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Viite: Uudenmaan ELY-keskukselle toimitettu ympéaristévaikutusten arviointiselostus

LAUSUNTO YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTISELOSTUKSESTA,
FINNGULF LNG-TERMINAALI INKOOSEEN

1. HANKETIEDOT JA YVA -MENETTELY

Gasum Oy on 28.5.2014 saattanut vireille nesteytetyn maakaasun
(LNG) -terminaalin rakentamista koskevan ympéristdvaikutusten arvi-
ointimenettelyn (YVA) toimittamalla Uudenmaan elinkeino- liikenne- ja
ympéristokeskukseen (ELY-keskus) hanketta koskevan ymparistovaiku-
tusten arviointiohjelman. Uudenmaan ELY-keskus on antanut arvioin-
tiohjelmasta lausunnon 18.9.2014. Arviointiohjelman ja siitd annetun
lausunnon pohjalta laadittu ymparistévaikutusten arviointiselostus on
toimitettu Uudenmaan ELY-keskukseen 16.7.2015.

Arviointiselostus

Ympdristévaikutusten arviointiselostus on hankkeesta vastaavan laati-
ma asiakirja, jossa esitetddn tiedot suunnitellusta hankkeesta seké
hankkeen eri vaihtoehdoista ja niiden arvioiduista ymparistdvaikutuksis-
ta. Arviointiselostuksen ja yhteysviranomaisen siitd antaman lausunnon
perusteella hankkeesta vastaava voi hakea tarvittavia lupia hankkeen
toteuttamiselle.

Hankkeesta vastaava ja yhteysviranomainen

Hankkeesta vastaava on Gasum Oy, jossa hankkeen yhteyshenkiléna
on Timo Kallio. Arviointiselostuksen on laatinut konsulttitoimeksiantona
Sito Oy, jossa yhteyshenkildnd on Merilin Vartia. YVA-lain mukaisena
yhteysviranomaisena toimii Uudenmaan ELY-keskus, jossa yhteyshen-
kildna on Leena Eerola.

Hanketausta ja hankkeen kuvaus

Gasum Oy suunnittelee Suomeen nesteytetyn maakaasun (LNG) tuon-
tia, varastointia ja jakelua padosin olemassa olevan maakaasuverkon
kautta Suomen energiamarkkinoiden tarpeisiin. Tavoitteena on luoda
edellytyksid kaasun kilpailukykyisemmalle hankinnalle Suomen ener-
giamarkkinoita ja tulevaisuudessa merilikenteen ja kaasuverkon ulko-
puolisten kohteiden tarpeita varten.

Lasku hankkeesta vastaavalle 16 000 €. Maksuperusteet ovat lausunnon liitteena.

UUDENMAAN ELINKEINO-, LIIKENNE- JA YMPARISTOKESKUS

Kutsunumero 0295 021 000
www.ely-keskus.fifuusimaa

Opastinsilta 12 B 5 krs, PL 36
00520 Helsinki 00521 Helsinki



UUDELY/6/07.04/2014 222

Hankkeesta vastaavan aikomuksena on hankkia LNG:ta ulkomailta, jos-
ta se kuljetetaan nesteytetyn maakaasun kuljetukseen tarkoitetuilla
LNG-aluksilla Inkooseen. Inkoossa Fjusén niemelle rakennettavassa
taysimittaisessa LNG-terminaalissa LNG varastoidaan enimmilldan
kahdessa maanpéadllisessd varastosiilibssd. Vaihtoehtoisesti LNG va-
rastoidaan kelluvassa LNG-varastoaluksessa, joka sijoittuu joko Fjuson
edustalle tai Fortumin voimalaitoksen satama-alueelle. Yhden maan-
pédllisen varastoséilion vetoisuus on 165 000 m?, 100 000 m?tai 50 000
m? ja kelluvan varastoaluksen 150 000 m?,

Héyrystyslaitoksessa LNG voidaan hdyrystda uudelleen kaasumaiseen
muotoon, minka jalkeen se johdetaan rakennettavaa Inkoo-Siuntio
-maakaasuputkea myodten olemassa olevaan kaasuverkostoon ja sita
kautta kaasun kayttijille. LNG voidaan myos lastata nestemaisena bun-
krausaluksiin ja sailidautoihin, joilla se kuljetetaan kaasuverkoston ulot-
tumattomissa oleville kaasun kéyttgjille.

Hankkeessa on tarkoitus tehda myos vesistorakennustdita eli louhimis-
ta, ruoppausta ja merildjitysta.

Hankkeen ympéaristovaikutukset on jo arvioitu aiemmassa YVA-
menettelyssd. Hankkeen sijoitusvaihtoehtoja oli tuolloin kaksi, Inkoon
Joddbéle ja Porvoon Tolkkinen. Uudenmaan ELY-keskus on antanut
selostuksesta lausuntonsa 2.9.2013. YVA-menettelyn pdattymisen jal-
keen hankkeen suunnittelutiedot ovat tarkentuneet ja terminaalin sijoi-
tuspaikkavaihtoehdon muuttumisen vuoksi ymparistévaikutusten arvi-
ointimenettely oli tarpeen toteuttaa uudestaan. Uudessa YVA-
menettelyssd on kéytetty soveltuvin osin aiemmin laaditun YVA-
selostuksen tietoja.

Hankkeen vaihtoehdot

Hankevaihtoehdot ovat muuttuneet arviointiohjelmassa esitetyistad vaih-
toehdoista. Vaihteehdossa 1 on kolme alavaihtoehtoa ja siita on jaanyt
pois Djupvikenin ja Sundvikenin vesistotaytot. Hankevaihtoehdossa 2 ei
enad tarkastella Fjusdn kaakkoispuolelle sijoittuvaa kelluvaa LNG-
terminaalia. Myds maakaasuputkilinjaukset ovat muuttuneet.

Vaihtoehdot 1a, 1b ja 1c: Taysimittainen LNG-terminaali rakennetaan
Inkooseen Fjusdn niemelle, jonne sijoitetaan yksi tai kaksi maanpdallis-
té sailiéta ja hoyrystyslaitos. Yhden sailién tilavuus on 165 000 m? (vaih-
toehto 1a), 100 000 m? (vaihtoehto 1b) tai 50 000 m? (vaihtoehto 1¢).

Vaihtoehdot 2a ja 2b: Kelluva LNG-terminaali Fjuson niemen edustalle
(vaihtoehto 2a) tai Fortumin sataman edustalle (vaihtoehto 2b). Kellu-
van varastoaluksen tilavuus on enimmillaan 150 000 m®.

Hankkeeseen kuuluu lisdksi louhintaa, ruoppauksia, 13jitystd merildjitys-
alueelle noin 20 kilometrin paahan ruoppausalueista sekd maakaasu-
putken rakentaminen Inkoosta Siuntioon. Vaihtoehdossa 2b rakenne-
taan lisdksi yhdysputki Fortumin satama-alueelta Inkoo-Siuntio-
maakaasuputkeen. Kyseisté linjausta ei ole vield suunniteltu.
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Vaihtoehto 0: Hanketta ei toteuteta. Maakaasun kulutuksen arvioidaan
laskevan ja muiden (esimerkiksi hiili, turve, puu, 6ljy) polttoaineiden kay-
ton kasvavan.

Hankkeen YVA -menettelyn tarve

Hankkeen YVA-menettelyn tarve méaraytyy YVA-asetuksen 6 § hanke-
luettelon kohtien 8 d ja 9 f perusteella.

Kohdan 8 d mukaan YVA-menettelyd sovelletaan 6ljyn, petrokemian
tuotteiden tai kemiallisten tuotteiden varastoihin, joissa nadiden aineiden
varastosdilididen tilavuus on yhteensa vahintdan 50 000 kuutiometria.

Kohdan 9 f mukaan YVA-menettelyd sovelletaan padosin kauppame-
renkulun kdyttéén rakennettaviin merivayliin, satamiin, lastaus- tai pur-
kulaitureihin koskien yli 1 350 tonnin aluksia.

Asiaan liittyvat muut hankkeet, suunnitelmat ja toiminnot

Gasum Qy suunnittelee merenalaisen Balticconnector-maakaasuputken
rakentamista Inkoosta Viron Paldiskiin. Taveitteena on yhdistédd Suo-
men ja Viron kaasunjakeluverkostot ja parantaa kaasun alueellista saa-
tavuutta sekd toimitusvarmuutta Suomessa ja Baltian maissa. Finngulfin
LNG-terminaali on tarkoitus yhdistdd suoraan Balticconnector-
kaasuputkeen. Selostuksessa on esitetty Balticconnector-maakaasu-
putki- ja Finngulf LNG-terminaalihankkeiden yhteisvaikutukset.

LNG-terminaalihankkeen vaikutusalueella on useita muita toimintoja ja
hankkeita, jotka eivat suoraan liity LNG-hankkeeseen. Rudus Oy on
suunnitellut tuctantoalueensa laajennusta Inkoon Joddbodlessa ja Suo-
men Merituuli Oy Inkoon-Raaseporin merituulipuistoa. Hankealueen 13-
helld on muun muassa Huoltovarmuuskeskuksen varastoja. Inkoon
kunnalla on hanke Fjuson lénsipuolella sijaitsevan Kalasataman kehit-
tamiseksi. Myds ndiden hankkeiden yhteisvaikutukset on otettu huomi-
oon tdssd YVA-menetielyssa.

Arviointiselostuksessa on esitetty hankkeen liittyminen keskeisiin luon-
nonvarcjen kayttdd ja ympaéristdnsuojelua koskeviin kansallisiin ja kan-
sainvalisiin suunnitelmiin ja chjelmiin.

Arviointimenettelyn yhdistiminen muiden lakien mukaisiin menettelyihin

Ympdéristénsuojelulain (527/2014) mukaista ympéristlupaa edellytetdan
koko LNG-terminaalin toimintakokonaisuudelle (nestemdisen kaasun
varastointi ja kasittely, satama sekd@ purku- ja lastauspaikat, LNG-
terminaali). Ympéristdluvan lupaviranomaisena on Eteld-Suomen alue-
hallintovirasto.

Ympdéristolupa voidaan lisaksi tarvita kalliokiviaineksen louhintaan ja
murskaukseen, mikéli murskaus suoritetaan ko. paikassa. Jos louhitta-
va méara on vahainen, voi se olla mahdollista tehda meluilmoituksella.

Ruoppaukselle ja ldjittdmiselle tarvitaan vesilain (587/2011) mukainen
lupa. Vesilupaa vaativat myds satama ja siihen liittyvat kulkuvayldkysy-
mykset sekd mahdolliset vesistokohteet Inkoo — Siuntio kaasuputken
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linjauksella. Vesilupa-asiat voidaan ratkaista erikseen itsendisind koko-
naisuuksina. Vesiluvan lupaviranomaisena on Etela-Suomen aluehallin-
fovirasto. Vaylaa koskevat ruoppaustydt edellyttavat myos Liikkennevi-
raston lupaa.

Maankayttd- ja rakennuslaissa (132/1999) ja -asetuksessa (895/1999)
séadetdan rakennus-, toimenpide- ja maisematydluvista. Luvat myontéa
alueen kunta. Varastosiilibille, lastausasemalle, kelluvalle LNG-
varastoalukselle seka valvomo- ja hallintorakennuksille tarvitaan raken-
nusluvat. Laiturin rakentaminen, lastauslaiturit tai muut rakennelmat
edellyttavat toimenpide- tai rakennuslupaa.

Toiminnan sijoittamisessa on otettava huomioon oikeusvaikutteisissa
kaavoissa osoitettu alueen kayttdtarkoitus ja aluetta koskevat kaava-
médrdykset.

Vaarallisten kemikaalien laajamittainen teollinen késittely ja varastointi
edellyttavat kemikaaliturvallisuuslain (390/2005) ja maakaasuasetuksen
(551/2009) mukaista TUKES:n lupaa.

LNG-laitoksilta edellytettdvat turvallisuusasiakirjat ovat sisdinen pelas-
tussuunnitelma, toimintaperiaatekésikirja ja turvallisuusselvitys, jotka
hankkeesta vastaava laatii. Turvallisuusselvitys |&hetetaan TUKES:lle.
Pelastuslaitoksen on laadittava ulkoinen pelastussuunnitelma yhdessa
toiminnanharjoittajan kanssa.

ATEX-lakia (rajahdysvaarallisia tiloja ja tiloissa kaytettavia laitteita kos-
keva lainsdadanto) ja -asetusta sovelletaan tydturvallisuuteen ja ylei-
seen turvallisuuteen liittyvdan rajahdyskelpoisten ilmaseosten aiheutta-
man vaaran torjuntaan. Tyfnantajan on [aadittava tyéturvallisuuslaissa
(738/2002) ja asetuksessa tarkoitettu ATEX-selvitys rdjdhdysvaarallisis-
ta tiloista.

LNG-terminaali on Seveso-direktiivin tarkoittama suuronnettomuusvaa-
rallinen laitos ja TUKES tulee méérittelemaéan sille konsultointivydhyk-
keen.

Merenkulun ympéristonsuojelulaissa (1672/2009) ja -aseluksessa
(76/2010) saddetadn aluksen jatehuoltosuunnitelmasta, laiturissa ole-
vasta aluksesta, sataman jatehuoltosuunnitelmasta ja sataman pitdjasta
seké erilaisista valmiussuunnitelmista ja todistuksista. LNG-aluksiin so-
velletaan myods lakia aluksen teknisestad turvallisuudesta ja turvallisesta
kaytosta (1686/2009).

Suomen maa- ja merialueilla on noudatettava vaarallisten aineiden kul-
jetussd@annoksié, jotka on annettu laissa vaarallisten aineiden kuljetuk-
sista (719/94). Trafi hyvaksyy laaditun satama-alueen turvallisuusselvi-
tyksen. LNG-aluksilla on myds luotsauslain (940/2003) mukainen luot-
sinkayttdvelvollisuus.

Maakaasun siirtoverkoston toiminnasta saadetaan maakaasumarkkina-
laissa (508/2000). Inkoo — Siuntion -yhdysputken rakentaminen edellyt-
taa rakentamislupaa kemikaaliturvallisuuslain (390/2005, 37 §) ja sen
nojalla annetun asetuksen (551/2009) nojalla. Lupaviranomainen on
TUKES.



UUDELY/6/07.04/2014 5/22

Korkeapaineisen maakaasun siirtoputken rakentamiselle edellytetdan
valtioneuvoston myontamaa |lunastuslupaa.

Lentoesteluvista maaratdan ilmailulaissa (864/2014) Lupahakemus on
toimitettava Liikenteen turvallisuusvirasto Trafille ja siihen on liitettéva
Finavian lausunto.

Mikéli hankealueelta havaitaan merkkejd mahdollisista muinaismuisto-
lain (295/1963) mukaisista muinaismuistoista, tulee asiasta olla yhtey-
dessa Museovirastoon.

Suunnittelun tarkentuessa hankkeesta vastaavan tulee olla yhteydessa
Liikennevirastoon ja noudattaa Liikenneviraston antamia ohjeita yksi-
tyiskohtaisempien véyldalueiden, merenkulun turvalaitteiden sekd mui-
den merilikenteen alueiden yhteensovittamisessa. Laivavaylien suunnit-
teluohjeita (Liikenneviraston ohjeita 31/2014) on paivitetty.

Hankekokonaisuuden toteuttaminen vaatii useita muita erillislupia muun
muassa Puolustusvoimilta, Merivoimilta ja ELY-keskukselta. Lupa-asiat
on kuvattu arvicintiselostuksen luvussa 4.13.

Hanketta koskevan paatoksenteon yhteydessa tulee ottaa huomioon la-
ki vesienhoidon ja merenhoidon jérjestdmisesta (272/2011) ja valtio-
neuvoston asetus merenhoidon jérjestémisestd (980/2011) seka ndiden
mukaiset ymparistétavoitteet, suunnitelmat ja toimenpideohjelmat.

LNG-terminaalihanke siséltyy EU-maiden rajat ylittaviin tarkeisiin ener-
giainfrastruktuurihankkeisiin (PCl-hankkeet), joiden rakentamista pyri-
tdan edistdmaan EU:n infrastruktuuriasetuksella. Suomessa Energiavi-
raston tehtdvdnd on sujuvoittaa PCl-hankkeiden ympéristdarviointi- ja
lupamenettelyitd koordinoimalla prosessien kokonaisuutta. PCI-
hankkeissa paatoksentekovastuu sailyy kuitenkin kansallisten sektorila-
kien mukaisilla viranomaisilla.

2. ARVIOINTISELOSTUKSESTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Arvicintiselostuksen vireilldolosta on ilmoitettu Kirkkonummen Sanomat,
Vastra Nyland, Helsingin Sanomat ja Hbl -lehdissa.

Arviointiselostus on kuulutettu Inkoon ja Siuntion kunnissa sekd Lohjan
ja Raaseporin kaupungeissa ja arviointiselostus on ollut nahtavilla 10.8.-
9.10.2015 seuraavissa paikoissa:

Inkoon kunnantalo, infopiste, Rantatie 2, 10210 Inkoo
Inkoon kirjasto, Rantatie 2, 10210 Inkoo

Siuntion kunnankirjasto, Puistopolku 1, 02580 Siuntio
Raaseporin kaupunki, Ystadinkatu 3, 10600 Tammisaari

Internetissa: www.ymparisto.fiflngterminaaliinkooYVA
Arviointiselostuksesta  jarjestettin  yleisétilaisuus  keskiviikkona

19.8.2015 klo 18.00-20.00 Wilhelmsdalissa, Ola Westmanin puistotie 1,
10210 Inkoo.
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3. YHTEENVETO ESITETYISTA LAUSUNNOISTA JA MIELIPITEISTA

Uudenmaan ELY-keskus on pyytanyt arviointiselostuksesta lausunnot
Inkoon kunnalta, Siuntion kunnalta, Lohjan kaupungilta, Raaseporin
kaupungilta, Eteld-Suomen aluehallintovirastolta, Uudenmaan liitolta,
Museovirastolta, L&nsi-Uudenmaan maakuntamuseolta, Eteldkérjen
ymparistoterveydelta, Lansi-Uudenmaan pelastuslaitokselta, Ty6- ja
elinkeinoministeridltd, Energiavirastolta, Turvallisuus- ja kemikaaliviras-
to TUKESilta, Liikenteen turvallisuusvirasto Trafilta, Metsahallitukselta,
Liikennevirastolta, Paaesikunnalta, Luonnonvarakeskukselta, Suomen
ympéristokeskukselta, Fortum Oyj:ltd, Fingrid Oyj:ltd, Rudus Oy:lt4,
Huoltovarmuuskeskukselta ja Inkoo Shipping Oy Ab:lta.

Arviointiselostuksesta toimitettiin yhteysviranomaiselle 16 lausuntoa ja
seitseman mielipidettad. Lausunnot ja mielipiteet 16ytyvat kokonaisuu-
dessaan osoitteesta www.ymparisto.fi/ingterminaaliinkooYVA.

Seuraavassa on esitetty yhteenveto lausuntojen ja mielipiteiden paasi-
séllosta.

Yhteenveto lausunnoista

Yleistd

YVA-selostusta pidettiin selkeasti ja johdonmukaisesti laadittuna. Katta-
va selostus tayttad YVA-lain ja -asetuksen vaatimukset. Selostuksessa
on tunnistettu hankkeen aiheuttamat p&dasialliset ymparistovaikutukset
ja se luo hyvan pohjan ymparistdvaikutusten arvioimiseksi. Hankkeella
on kuitenkin lukuisia epdsuoria ymparistovaikutuksia, joita olisi edelleen
voitu tarkentaa. Selostuksen puutteet on korjattavissa hankkeen jatko-
suunnittelussa.

Korostettin LNG-terminaalin ja siihen liittyen Balticconnectorin suurta
merkitystd koko Itdmeren alueelle. Hankkeiden néhtiin parantavan mer-
kittavasti kaasumarkkinoiden kilpailukykya ja toimivuutta seka edistavan
laajemmin energiamarkkinoiden teimivuutta. LNG-terminaalia pidettiin
tarpeellisena.

Hankevaihtoehdot

Maisemallisesti toteuttamiskelpoisin on kelluva terminaali Fortumin sa-
tama-alueelle. Toisaalta Fjusd-vaihtoehtoa pidettiin parhaana, koska
alue on jo valmiiksi suunniteitu toimintaa varten ja sallii siten hankkeen
joustavan etenemisen. Huonoimpana vaihtoehtona pidettiin nollavaihto-
ehtoa, koska se voi johtaa ymparistén kannalta haitallisempien polttoai-
neiden kayton kasvuun.

Vaikutukset merialueeseen ja luontoon

Léjityksen ja ruoppaamisen mallit ja niihin liittyvat epavarmuustekijat on
esitetty, mutta mallien todenmukaisuutta on vaikea arvioida. Mikali mal-
lien ympéristovaikutukset pitavat paikkansa, antavat nama hyvan yleis-
kuvan hankkeen suurimmista vesistdvaikutuksista.
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Vain akkumulaatiopohjan katsottiin olevan ldjitykseen soveltuva, joten
jatkosuunnittelussa tulisi vield tarkastella itdisen |3jitysalueen soveltu-
vuutta merildjitykseen. Liséksi on otettava huomioon Idjitysalueen ym-
pardivéd alue, joita sedimenttid ei paady esimerkiksi [8hialueen riutoille.

Selostuksessa on tuotu esille kohonnut vieraslajiriski. Jatkosuunnitte-
lussa tulee esittda tarkemmin miten vieraslajiriskid voidaan vihentaa.

Vesistomallinnuksen perusteella I&jityksesta johtuva samentuminen voi
ulottua maksimitilanteessa lievana Inkoon saariston Natura-aiueelle as-
ti. Todettiin, ettd taysimittaisen LNG-terminaalin jatkosuunnittelussa tu-
lee arvioida vieléd tarkemmin vaikutuksia Inkoon Natura-alueeseen.

Pidettiin térkeéna, ettd ruoppaustyit ajoitetaan uimakauden ulkopuolel-
le, jotta niillé ei heikennetd EU-uimarannan uimaveden laatua ja veden
samenturnisesta aiheutuvat haitat virkistyskaytdlle jaadvat mahdollisim-
man vahaisiksi. Hyvissa ajoin tulee informoida seké uimarannan toimin-
nanharjoittajaa ettd valvontaviranomaista téisté seka tehtyjen tutkimus-
ten tuloksista, jotta n3mé voidaan huomioida rannan veden laadun val-
vonnassa ja tiedottamisessa.

Terminaalialueen hulevesia tulisi kasitella jos ne lisdavat ravinnekuormi-
tusta tai aiheuttavat Oljypitoisten aineiden tai kemikaalien joutumista
meriymparistoon.

Inkoo — Siuntio yhdysputki

Storgardin vedenhankinnan kannalta tarkedlla pohjavesialueella tehta-
vid tutkimuksia pidettiin tarpeellisina, jotta voidaan varmistua siité, ettad
putkilinjan rakentamisesta ei aiheudu haittaa vedenotolle. Lisaksi esitet-
tya kaivokartoitusta ja analyyseja seka kaivojen tydnaikaista tarkkailua
pidetiiin tarpeellisena.

Melu

Jatkosuunnittelussa tulee tarkistaa maarakentamisen aikainen melun-
torjuntatoimenpiteiden riittdvyys ja rakentamisen aikana tehda mittauk-
sia meluntorjunnan onnistumisen varmistamiseksi. Mikali lahialueelle tu-
lee muuta melua tuottavaa toimintaa, on tarpeen arvioida saénnéllisen
melutarkkailun tarvetta.

Useiden meluldhteiden yhteisvaikutuksen vuoksi suositeltiin, etta alueen
muiden toimijoiden kanssa tehdddn yhteisselvitys melusta. Nain voi-
daan paremmin arvioida ja tarvittaessa vdhentaad lahialueiden asutuk-
sen meluvaikutuksia.

Selostuksesta puuttuu tietoa vedenalaisen melun mééarastd ja laajuu-
desta seka rakentamisen etta kayton ajalta.

Maankaytid

Uudenmaan 4. vaihemaakuntakaavan luonnoksessa Inkoon sataman
alue osoitettiin uudella satama -kohdemerkinnélla ja osittain teollisuus-
alueen merkinnalld. Alueille voi sijoittua myds muuta sataman toimin-
taan liittyvdd toimintaa kuten LNG-terminaali. Luonnoksessa Inkoon ja
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Siuntion véalisen yhteysputken osalta aiempaa ohjeellista linjausta muu-
tettiin Joddbdlen pohjoispuolella. Yleispiirteinen merkintd mahdollistaa
vaihtoehdon, jossa maakaasu tuotaisiin yhdysputkella Fortumin alueen
LNG-terminaalivaihtoehdosta ja siitd edelleen Siuntion suuntaan. Kaa-
vaehdotuksen laatiminen on kaynnissa.

inkoon kunta on valmis sopeuttamaan suunnitielunsa hankkeen tarpei-
den mukaan kunnan strategian mukaisesti.

Liikenne

LNG-terminaalin laivalikenne kayttda Inkoon vaylaa, joka kulkee Natu-
ra-alueen pohjoisosassa noin seitseméan kilometrin matkan. Lahimmét
Natura-alueen saaret sijaitsevat noin kilometrin padssd vaylasta. Li-
sadntyvan laivaliikenteen sucrat vaikutukset liittyvat pddosin meluhait-
taan ja aallokon eroosiovaikutukseen. Katsottiin, ettd esimerkiksi aluslii-
kenteen nopeusrajoituksilla naita haittoja voidaan vahentas. Epéselvak-
si vield jai, aiheuttaako LNG-alusten meno ja tulo muun liikkenteen py-
sdhtymista tai hakeutumista muualle ja onko téild ympéristdvaikutuksia.

Jatkosuunnittelussa ja laivaliikenteen operoinnin suunnitielussa on hyva
tarkastella ja ottaa huomioon liilkkumisen turvallisuutta varmistiavat toi-
menpiteet ja maardykset. Huomautettiin, ettd mahdollisista erityisvaati-
muksista vaylan kdytén suhteen tulee olla jo suunnitteluvaiheessa yh-
teydessd Suomenlahden merilikennekeskukseen, joka ylidpitda alueen
alusliikennepalvelua, jotta toimenpiteiden vaikutusta véyldlikenteeseen
ja -jarjestelyihin voidaan arvioida hyvissé ajoin.

YVA-ohjelmavaiheen jilkeen Laivavaylien suunnitteluohjeita (Liikenne-
viraston ohjeita 31/2014) on paéivitetty. Teksti perustuu muun muassa
satamalaiturin ohitusetdisyyksien osalta PIANCin ohjeistukseen. Vay-
ldmuutoksia suunniteltaessa edelld mainitut ohjeistukset tulee huomioi-
da muiden viranomaisten turvallisuusvaatimusten ja -etdisyyksien chel-
la.

Hankkeen vaatimien vaylamuutosten osalta Liikennevirasto ja muut
vayldn kayttdjat, kuten luotsit tulee pitda tietoisena suunnitelmista.
Huomiota tulee kiinnittdd myds Balticconnector-hankkeen mahdollisesti
aiheuttamiin vaikutuksiin Inkoon véyldlle sekd merenkulun kelluville tur-
valaitteille.

Arkeologinen kulttuuriperintd, kulttuuriympéaristd ja maisema

Hankkeeseen sisdltyy mittavaa maa- ja vesirakentamista arkeologisesti
merkittavassa ympéristossa, jossa on ollut pitkaaikaista asutusta, vesi-
likennettd ja muuta ihmisen toimintaa.

Tehdyn inventoinnin perusteella Fjuson niemen suunnitellun terminaalin
alueella ei ole muinaisjdénndksia. Muinaisjdanndsten sijainnit putkilin-
jausvaihtoehtojen lahelld tunnetaan ja ennen putkilinjan rakentamista
voidaan tarvittaessa tehdd muinaismuistolain mukaiset kohteiden tutki-
mukset.

Viistokaikuluotaamalla tehty vedenalaiseen kulttuuriperintéodn liittyva
alustava selvitys kattaa YVA-selostusvaiheen hankevaihtoehtojen 1a,
1b, 1c ja 2a alueet sekd merildjitysalueen, mutta ei hankevaihtoehtoa
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2b. Alustavassa tarkastelussa ei havaittu vedenalaisia muinaisjdénnok-
sid.

Katsottiin, ettd arkeologisen kulttuuriperinnén suojelun keskeiset asiat
on tuotu esiin arviointiselostuksessa. Jatkosuunnittelussa on oitava yh-
teydessd Museovirastoon maakaasuputkilinjan ldhelld olevien muinais-
jdénnosten tutkimustarpeen arvioimiseksi ja vedenalaisinventoinnin téy-
dentdmisen organisoimiseksi.

Fjusén niemelld ei sijaitse rakennetun kulttuuriymparistdon ja maiseman
nidkokulmasta merkittaviksi osoitettuja kohteita. Fjusdn niemi sijaitsee
kuitenkin keskeiselld paikalla vaylaristeyksessa ja Kyrkfjdrdenin ja In-
koon kirkonkylén tulovayldn kohdalla. Fortumin voimalaitoksen alue on
nykyiselldan teollisten toimintojen leimaamaa. Alueelle aukeaa nakymia
merkittdvaksi luokitelluilta kulttuuriympériston alueilta.

Katsottiin, ettd rakennetun kulttuuriympéristén ja maiseman osalta YVA-
selostuksessa esitetyt arvioinnit vaikuttavat paaosin riittaviltd. Kaikki
vaihtoehdot aiheuttavat merkittévid negatiivisia muutoksia maisemaan.
Maiseman nakodkulmasta toteuttamiskelpoisin on vaihtoehto 2b, kelluva
terminaali Fortumin satama-alueelle. Mikéli terminaali rakennetaan
maalle, vaihtoehto 1c aiheuttaa vahiten maisemahairiditd. Maisemavai-
kutuksia tulee lieventdd kaikin mahdollisin keinoin, kuten toimintojen
ryhmittelyn, valaistuksen ja suojapuuston avulla.

Inkoo — Siuntio yhdysputki kulkee useiden kulttuuriympériston kannalta
merkittdvien alueiden 1api ja kohteiden ldheltd. Siksi maisemavaikutus-
ten osalta arviointia tulee tdydentaa ja jatkosuunnittelussa on otettava
huomioon maiseman erityispiirteet ja linjaus on valittava siten, ettd
mahdolliset haittavaikutukset on mahdollista minimoida.

Turvallisuus ja riskit

Selostuksessa esitettyihin turvallisuutta koskeviin kohtiin ei ole huo-
mautettavaa.

Vaikutusten ehkdiseminen ia lieventédminen

Haitallisten vaikutusten estdminen ja lieventdminen on esitetty hyvin
selostuksessa.

Yhteisvaikutukset

Hankkeen ja muiden hankkeiden yhteisvaikutukset on arvioitu ja ne on
tuotu riittdvan hyvin esille.

LNG-terminaalin ja Balticconnector -hankkeiden ympéristoselostukset
olisi selvyyden vuoksi ollut hyva koota yhteen, kun hankkeilla on niin tii-
vis kytkds ja selked yhteisvaikutus ymparistdon.

Edellytettiin, ettd jatkosuunnittelussa ja toteutuksessa otetaan riittavasti
huomiocon Rudus Oy:n nykyinen kalliokiviainesten otto- ja jalostustoi-
minta Fjusén niemen lansipuolella. Lisdksi tulee ottaa huomioon Rudus
Oy:n suunnitelmat Inkoon tuotantoalueen laajentamiseksi.
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Hankevaihtoehdon 2b:n mahdollisessa jatkosuunnitielussa tulee ottaa
huomioon Fingridin sédhkéasemaan ja Fortumin voimalaitokseen liittyva
merenpohjaan asennettu maadoitusverkko.

Jatkosuunnittelussa ja rakentamisessa tulee olla tiiviissa yhteydessa
Puolustusvoimiin, jotta hanke ei hairitse Puolustusvoimien toimintaa
alueella. Lajitysalueiden suunnittelussa on pidettdva yhteytta Merivoi-
miin.

Seuranta

Seurantamenetelmaét jdivat epéselviksi. Katsottiin, ettd myds kaytdnai-
kaisen seurannan {ainakin ravinne- ja sameusseuranta eri syvyyksilta)
tulisi kuulua hankesuunnitteluun. Myds laivaliikenteen eroosiovaikutus-
ten tulisi kuulua kaytén aikaisen seurannan piiriin.

Muita kommentteja

Arviointiselostuksen kohdassa 4.13.10 viitataan vanhaan ilmailulakiin,
voimassa oleva ilmailulaki on 864/2014.

Yhteenveto mielipiteista
Yleista
YVA-selostusta pidettin  hyvanad ja selkedna. LNG-terminaalin
sijoittamisen Inkcoseen katsottiin olevan hyodyllista EU:lle, Suomelle ja

Inkoolle.

Hankekuvaus ja vaihtoehdot

Fjusdn luonnoltaan arvokas alue on liian pieni terminaalille ja sen toi-
minta héiritsee |3histon vakinaista ja loma-asutusta kohtuuttomasti.
Kaasuterminaalin paras sijoituspaikka olisi Fortumin alueella siten, etta
rakennettavat sailiét olisivat kooltaan matalampia. Fortumin alue on jo
ennestaédn teollisen toiminnan kasittelemaa, joten Joddbodlen vaihtoeh-
dossa héirié sataman toiminnalle ja lomaveneilylle seka sailididen mai-
semavaikutukset ovat pienimmat kaikista vaihtoehdoista.

Kaantopaikaksi suunniteltu alue on niin ahdas, ettd isot jadmassat eivét
mahdollista laivan kaantdmista alueella. On syyta tehda selvitys, jossa
on huomicitu talven &ariolosuhteet ennen lopullista paatostd mahdolli-
sesti rakennettavan LNG-terminaalin paikasta.

Selostuksen kartoissa maakaasuputki on piirretty kulkemaan pihapiirin
seka vesiputken yli ja lilan lahelle vesikaivoa. Mydskaan alueella olevia
rakennuksia ei ole huomioitu. Mielipiteessa on esitetty vaihtoehtoista
reittia.

Vaikutukset merialueeseen ja luontoon

Fjusén niemen osalta luontoselvitys on tehty laadukkaasti. Valitun
kaasuputkilinjan osalta luontoarvojen selvitys on kuitenkin tehty
suppeasti eikd Iluonnontilaisen kaltaisia ja runsaslahopuustoisia
varttuneita ja vanhoja metsid ole selvitetty. Kaasuputkilinjan tarkemman
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toteutussuunnitelman yhteydessd pitdd tehda lisdselvityksid ja
varmistaa, ettei nditd arvokkaita metsadkohteita turhaan pirstota. Myds
lito-oravakohteiden lahistd tulee rauhoittaa lisdantymisaikana ja
varmistettava liito-oravien kulkuyhteyksien toimivuuden séilyminen.

Ingarskilajoen alitus on tehtdva viistokaivausmenetelmalld ja sellaiseen
aikaan, ettei toiminta héiritse taimenen vaellusta eikd poikastuotantoa.
Se ei saa aiheuttaa mydskaan veden samentumista.

Melu

Meluarviocissa laivan kaanto ja terminaalin toiminta on arvioitu vahaisek-
si. Kuitenkin vapaa-ajan asutukseen kohdistuvat raja-arvot selvityksen
kartalla ylittyvat. Rakentamisesta aiheutuva melu véhentaa merkittavasti
elinymparistén viihtyisyyttd, mutta selostuksesta ei kuitenkaan kay ilmi,
miten meluvaikutukset lisdantyvat yhdessd Ruduksen louhintatoimen
kanssa.

Turvallisuus ja riskit

Fjuso on merilikenteen turvallisuuden kannalta soveltumaton sijainti
kaasutankkerin laiturille. Satamaan menevét laivat ohittaisivat laiturissa
olevan LNG-laivan 30-50 metrin etdisyydeltd. Tama rajoittaa sataman
toimintaa ja saaristolaisten veneilyd. Suunniteltu terminaali sijaitsee
myds vaarallisen lahelld asutusta.

Maankéayttd

Joddbélen alueen maankayttddn liittyy ristiriitoja Ruduksen ja Gasumin
osalta. Inkoon kunnalle olisi hyddyllisempda kaavoittaa alue kaasuter-
minaalille kuin louhinnalle. Maankaytolliset ristiriidat ovat ratkaistavissa,
jos niin halutaan. Nyt olisi aikaa laatia asemakaava, joka mahdollistaa
LNG-terminaalin sijoittamisen Joddbdleen Inkoo Shippingin alueelle,

Maisema

Suuren terminaalin rakentaminen Fjusdhon olisi maisemallinen kata-
strofi. Maisemavaikutukset tulisivat kaikissa esitetyissa vaihtoehdoissa
olemaan pitkdaikaiset. Joddbélen alueelle rakennettavan terminaalin
maisemallinen haitta olisi pienempi, séiliét istuisivat jo valmiiksi késitel-
tyyn maisemaan hyvin ja tarvittaessa séiliGitd voitaisiin maisemoida.
Barkarsundin alueelta alkaa paikallisesti merkittdva kulttuurimaisema,
jonka vuoksi alueen maisemaa ja vesistdja tulisi suojella mahdollisim-
man paljon.

Yhteisvaikutukset

Alueella on monta hanketta ja toimijaa, joten hankkeen
yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa olisi pitanyt selvittaa
laajemmin. Eri hankkeiden valmistelutilanne on erilainen ja jatkossa
pitaisi tehda ainakin suunnitelma siitd, miten eri hankkeiden aikataulut ja
likenne tullaan sovittamaan yhteen. Pitdisi arvioida yhteisliikennemaarat
Joddbolen alueelle, ettei tule ruuhkia ja ymparistd kuormitu liikaa.
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YVA-selostuksen mukaan Ruduksen toiminta Joddbdélessa on este ter-
minaalin sijoittumiselle alueelle. Ruduksen toimintaa alueella on vastus-
tettu laajasti, koska sen toiminnan aiheutuvat melu- ja pélyhaitat héairit-
sevét jokapaivaista eldmaa ymparistossa.

Inkoon vedenpuhdistamon uudelleen sijoittaminen ei liene iso investointi
verrattuna LNG-terminaalin investointikustannuksiin.

4. YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

LNG-terminaalihankkeen arviointiselostus tayttaa arviointimenette-
lylle YVA-asetuksen 10 §:ssd mainitut arviointiselostuksen sisalto-
vaatimukset. Arviointiselostus on asianmukaisesti kdsitelty YVA-
lainsdaddidnnon vaatimalla tavalla ja siind on otettu suunnitteluvai-
heeseen ndhden riittdvidsti huomioon yhteysviranomaisen arvioin-
tiohjelmasta 18.9.2014 antamassa lausunnossa esittamat tiayden-
nystarpeet.

Yhteysviranomainen on lausunnossaan ottanut huomioon jéljempéna
iimenevélld tavalla arvicintiselostuksesta annetut lausunnot ja mielipi-
teet. Yhteysviranomainen katsoo, ettd seuraavat seikat tulee ottaa
huomioon jatkosuunnittelussa ja lupamenetielyissa.

Hankkeen kuvaus

Hanke on kuvatiu havainnollisesti ja selkedsti. Hanke tulee tdsmenty-
maén jatkosuunnittelun edetessa ja lisdselvitysten valmistuttua. Hanke
on kuitenkin kuvattu YVA-vaihe huomioon ottaen riittdvalla tarkkuudella
ja vaikutusten tunnistaminen, selvittaminen ja vaihtoehtojen vertailu on
ollut mahdollista.

Vaihtoehtojen kasittely

Yhteysviranomainen katsoi arvicintiohjelmasta 18.9.2014 antamassaan
lausunnossa, ettd vaihtoehtojen asettelun ja vertailun selkeyttdmiseksi
arviointiselostuksessa Joddboélen Inkoo Shipping-sijaintivaihtoehto oli
esitettdvd omana vaihtoehtona (vaihtoehto 3). Lisdksi Fjuson niemelle
tuli esitidd uusi, maiseman kannalta vahemman haitallinen séilididen ja
hoyrystyslaitoksen sijainti- ja kokovaihtoehto. Myds lajitysvaihtoehtojen
soveltuvuutta tuli selvittaa lisaa.

Yhteysviranomaisen ja hankkeesta vastaavan vilisessa neuvottelussa
katsottiin riittdvaksi, ettd Joddbélen sijaintivaihtoehto ja sen aiemman
YVA-menettelyn vaikutusarviot otetaan mukaan vaihtoehtojen vertailus-
sa ja toteutuskelpoisuuden arvioinnissa.

Selostuksessa hankevaihtoehdot ovat muuttuneet arviointiohjelmassa
esitetyistd vaihtoehdoista. Vaihtoehdossa 1 on kolme alavaihtoehtoa,
jotka eroavat varastotilavuudessa toisistaan ja siitd on jaanyt pois Djup-
vikenin sekd Sundvikenin vesistotidytot. Hankevaihtoehdosta 2a on kar-
sittu Fjusén niemen kelluvan terminaalin kaakkoinen sijoituspaikka. Lan-
tinen l3jitysaluevaihtoehto on jatetty pois. Myés maakaasuputkilinjauk-
set ovat muuttuneet.
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Yhteysviranomainen katsoo, ettd arviointiselostuksessa on esitetty riit-
tévasti erilaisia ja ymparistén kannalta vihemmaén haitallisia vaihtoehto-
ja jatkosuunnittelun pohjaksi. Arviointiohjelmassa esitettyjen vaihtoehto-
jen muutokset on perusteltu. Selostuksessa vaihtoehdot on esitetty
suunnittelutaso huomioon ottaen selkedsti ja havainnollisesti.

Vaikutusten selvittéiminen ja merkittivyyden arviointi

Hankkeen vaikutukset on tunnistettu hyvin ja vaikutusten rajaukset ovat
asianmukaisia. Selostuksessa arviointi on kohdistettu hankkeen kannal-
ta keskeisiin vaikutuksiin ja arvioidut asiat on tuotu pédosin selkeésti
esille. Arviointiselostuksessa on sovellettu Suomen ymparistokeskuk-
sen koordinoimassa IMPERIA-hankkeessa kehitettyja menetelmia. Vai-
kutusten merkittédvyyttd on jarjestelmallisesti arvioitu vaikutuskohteen
herkkyyden ja hankkeen aiheuttaman muutoksen suuruuden perusteel-
la. Kokonaiskuvan hahmottamiseksi tulokset on koottu yhteenvetotau-
lukoihin kunkin vaikutuksen kohdalla.

Hankkeen keskeisimmé&t vaikutukset kohdistuvat maisemarakentee-
seen, vesistoon seka ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen.

Vaikutukset pinta- ja pohjavesiin

Vaikutusten arviointia on taydennetty paaosin yhteysviranomaisen arvi-
ointiohjelmasta antamassa lausunnossa edellytetyllad tavalla ja yhteysvi-
ranomainen katsoo, etid pintavesiin kohdistuvia vaikutuksia on arvioitu
YVA-vaihe huomioon ottaen riittdvasti. Toteutettavan vaihtoehdon va-
linnan jalkeen arviointia on kuitenkin tarpeen tarkentaa monelta osin ja
selostuksessa onkin mainittu useassa kohdassa, ettd vaikutuksia voi-
daan arvioida tarkemmin hankkeen toteuttamistavan tadsmennyitya.
Muun muassa rucpattavien massojen laatua koskevien selvitysten osal-
ta on tarkistettava, ettd niistd saadaan ruoppaus- ja ldjitysohjeen (2015)
mukaiseen arviointiin tarvittavat tiedot. Ruopattavien alueiden ja ruopat-
tavien massojen maéran ja laadun tarkennuttua, voidaan myés suunni-
tella tarkemmin haitallisten vaikutusten torjunnan kannalta tarpeelliset
toimenpiteet.

Tietoja selostuksessa arvioidun niin sanotun itdisen ldjitysalueen omi-
naisuuksista on vield tarpeen taydentda, jotta voidaan varmistua alueen
soveltuvuudesta Ijitysalueeksi ja arvioida millaisten massojen Ijityksel-
le alue on soveliuva. Muun muassa pohjan tarkemmasta koostumuk-
sesta ja virtauksista ja niista riippuvasta l3jiteftdvien massojen levidmi-
sesté tarvitaan jatkosuunnittelua varten tarkennettuja tietoja. Hankkeen
tasmentyessd saadaan tarkempia ldhtdtietoja myds muun muassa
mahdolliseen terminaalialueen rakentamiseen liittyvien vaikutusten ar-
viointiin.

Laivalikenne, joka laivakdyntien kokonaismaaran suhteen voi lisdantya
maksimissaan 2-3 -kertaiseksi, on tunnistettu térkeimmaksi kaytdnaikai-
sia vesistovaikutuksia aiheutiavaksi toiminnoksi. Sen vaikutuksia on kui-
tenkin voitu arvioida vain melko karkealla tasolla, ja seka vaikutukset et-
t& mahdollisuudet haitallisten vaikutusten torjuntaan on tarpeen arvioida
tarkemmin tietojen tdsmennyttya. Jatkosuunnittelussa tulee tarkemmin
esittdd myds vieraslajien haitallisten vaikutusten lieventamistoimenpitei-
ta.
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Jos toiminnassa kaytetdan ORV-tyyppistd merivesilammitieista hoyrys-
tyslaitosta, on lupakasittelya varten arvioitava iampdotilamuutosten ja
meriveden kasittelyyn k&ytettdvan kloorin vaikutukset.

Vaikutusten arvioinnissa kaytetyn mallin osalta on syyla jatkossa tar-
kentaa tulosten esittamistapaa muun muassa tarkasteltavan vesikerrok-
sen osalta. Koska vesikerroksen paksuus vaihtelee syvyyden mukaan,
ei pintakerroksesta tai pohjakerroksesta puhuttaessa kay ilmi, minkd
paksuisesta ja miten paljon vaihtelevasta kerroksesta on kyse. Esitetta-
essa pitoisuusvaihteluja tietyssd vesikerroksessa tulee tuoda esille,
missd maarin muutokset tarkasteltavassa vesikerroksessa mahdollisesti
vaikuttavat esimerkiksi silloin, jos pohjakerros muuttuu paksummaksi
alueen syventyessa.

Terminaalialueella ei ole luokitelfuja pohjavesialueita eiké kéytossa ole-
via talousvesikaivoja. Mahdollisia pohjavesivaikutuksia voi syntyd Inkoo
— Siuntio kaasuputken rakentamisesta. Haitallisten vaikutusten esia-
miseksi yhieysviranomainen katsoo, ettd hankkeen jatkosuunnittelussa
tulee tehdé arviointiselostuksessa esitetyt pohjavesitutkimukset.

Vaikutukset vesien- ja merenhoidon ymparistotavoitteisiin

Selostuksessa on arvicitu hankkeen vaikutuksia vesien- ja merenhoidon
ymparistotavoitteisiin padosin hyvin. Yhteysviranomainen toteaa kuiten-
kin, ettd edelleen on puutteita meriympéristdn hyvén tilan tavoitteiden
arvioinnin osalta muun muassa vedenalaisen melun arvioinnissa ja val-
tioneuvoston vahvistamien merenhcidon ympéristbtavoiiteiden saavut-
tamista koskevan kootun yhteenvedon osalta.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd arviointiselostus antaa silti riittavat tie-
dot hankkeen vaikutuksista vesien- ja merenhoidon ymparistdtavoittei-
siin paatoksentekoa varten. Hankkeen merkittdvimmat haitallisiksi tun-
nistetut vesistévaikutukset ovat tydnaikaisia, 1ahinna paikallisia ja ajalli-
selta kestoltaan rajoitettuja.

Kymijoen-Suomenlahden vesienhoitoalueen vesienhoitosuunnitelmassa
ja Suomen merenhoitosuunnitelman toimenpideohjelmassa ei viela tas-
sé vaiheessa oteta kantaa td&mé&n hankkeen vesien- tai merenhoidon
ymparistitavoitteista poikkeamiseen. Siksi poikkeamisen tarve ja edelly-
tykset tulee varmistaa vielad lupakasittelyn yhteydessa.

Luontovaikutukset

Fjuson niemelld on tehty kasvillisuus- ja luontotyyppi-, pesimélinnusto-,
liito-orava-, viitasammakko- ja sudenkorentoselvitykset. Maakaasuputki-
linjalla tehdyt selvitykset kohdennettiin uusille linjauksille, tiedossa ole-
ville liito-oravien elinalueille ja arviointiohjelmasta annetussa lausunnos-
sa mainituille metsa- ja suokohteille. Liséksi vesilain mukaiset vesiluon-
totyypit on inventoitu. Vaikutusten arvioinnissa on keskitytty huomionar-
voisiin luontokohteisiin ja lajeihin kohdistuvien vaikutusten arvicinteihin.
Yhteysviranomainen toteaa, ettd selvitykset ovat YVA-vaihe huomioon
oftaen riittavia.

Suunniteltu putkilinjaus sijoittuu osin Tahtelén liito-orava-alueelle sekéa
Pitbdlebergetin liito-orava-alueelle ja pahkindpensaslehtoon. Selostuk-
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sessa ei ole riittdvasti selvitetty linjaukselle sijoittuvia luonnontilaisen
kaltaisia ja runsaslahopuustoisia varttuneita ja vanhoja metsia. Yhteys-
viranomainen katsoo, ettéd luontoselvityksid on néiltd osin tarkennettava.
Linjauksen jatkosuunnittelussa on varmistettava, ettd arvokkaita metsa-
kohieita ei turhaan pirstota ja liito-oravien elinymparistdjen sekd pah-
kindpensaslehdon ominaispiirteiden sailyminen turvataan.

Merildjityksestd johtuva samentuminen voi ulottua lievana Inkoon saa-
riston Natura 2000-alueelle. Taysmittaisen LNG-terminaalin jatkosuun-
nittelussa tulee arvioida vield tarkemmin samentumisen vaikutuksia in-
koon Natura 2000-alueeseen.

Vaikutukset kalastoon ja kalastukseen

Yhteysviranomainen toteaa, ettd arviointiselostuksessa on tarkasteltu
merialueen kalastoa ja kalastusta sek& niihin kohdistuvia vaikutuksia
asianmukaisesti ja riittavasti.

Hankkeen keskeisimmat kalastovaikutukset kohdistuvat maakaasuput-
ken rakentamiseen. Vesiston alittaminen suuntaporaamalla on todettu
mahdolliseksi Inkoonjoen alittamisessa, mutta muiden alitusten osalta ei
ole vield selvitetty suuntaporaamisen teknisid edellytyksia. Ylitettdviad
uomia koskeva yleiselld tasolla tehty kalastotarkastelu on riittdméatonta
ja sen takia ei ole tunnistettu muun muassa linjauksen aiheuttamaa uh-
kaa Siuntionjoessa ja Ingarskilanjoessa esiintyvélle uhanalaiselle meri-
taimenkannalle.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeen lupavaiheessa on tarkastel-
tava ylitettavien uomien kalastoa ja kalastusta seké niihin kohdistuvien
haitallisten vaikutusten lieventdmiskeinoja. Erityisesti kalastollisesti
merkittévilla joki- ja puro-osuuksilla vesistbalitukset tulee tehda suunta-
poraamalla.

Melu- ja tarindvaikutukset

Selostuksessa on tuotu hyvin esiin rakentamisen aikaiset meluhaitat,
tosin vertailua vaihtoehtojen 2a ja 2b kanssa ei voida tehda puuttuvien
laskentojen takia. On kuitenkin ilmeistd, ettd meluvaikutukset vaihtoeh-
dossa 2 ovat vaihtoehtoja 1 pienemmat. Toiminnan aikaisista vaikutuk-
sista olisi tullut esittad selkedmmat vertailut eri vaihtoehtojen 1 ja 2a/2b
vélilld. Laskennoissa olisi myds pitdnyt esittdd toiminnan aiheuttamat
keskidanitasot pdiva- ja ybajalle. Nyt selostuksessa esitetty 24 tunnin
keskidanitaso ei todennakdisesti kuvaa melutasoja ja melun aiheutta-
maa hairiété parhaalla mahdollisella tavalla. Toiminnan aikaista tilannet-
ta kuvaavassa meluselvityksessa jda epaselvdksi muun muassa se,
kuinka kauan yksittdisen LNG-aluksen saapuminen, purku ja lahtd kes-
tavat. Yhteysviranomainen edellyttad, ettd toiminnan aikaista melua tar-
kastellaan tarkemmin hankkeen jatkosuunnitielussa ja lupamenettelys-
sd, kun toiminnassa kaytettavista laitteista ja laivoista on olemassa tar-
kemmat tiedot.

Vaikutukset vedenalaiseen meluun ovat vahaiset ja jaédvat rakentamisen
ajalta lyhytaikaisiksi. Vedenalaista melua olisi kuitenkin tullut tarkastella
tarkemmin, jotta olisi voinut vertailla vaihtoehtojen eroja. Yhteysviran-
omainen toteaa, ettad edelld mainittujen tarkastelujen tekeminen ja mah-
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dollisten vaikutusten minimoiminen onkin tarkeda hankkeen jatkosuun-
nittelussa ja lupamenettelyssa.

Yhteysviranomainen huomauttaa, etta arviointiselostuksessa ei cle otet-
tu huomioon kaikkia yhteysviranomaisen arviointiohjelmasta antamassa
lausunnossa esittamid seikkoja melutasojen selvittdmisestd. Arviointi-
selostuksessa esitettyjen selvitysten ja tietojen puutteista huolimatta
voidaan kuitenkin téssa vaiheessa arvioida riittdvasti hankkeen eri vaih-
toehtojen eroja ja vaikutuksia siind maérin, kuin ympéristévaikutusten
arvioinnissa on tarpeen, Yhteysviranomainen edellyttda, ettd hankkeen
jatkosuunnittelussa ja lupavaiheessa tehddan yhteysviranomaisen esit-
tamat taydentavat selvitykset ja kiinnitetdan huomiota meluselvitysten
riittavyyteen.

Tarinaan liittyvat selvitykset ovat riittavia, otitaen huomioon se, ettad ta-
rinda ainoastaan hankkeen rakennusvaiheessa.

Vaikutukset ilmanlaatuun

Arviointiselostuksessa on esitetty asianmukaisesti arviot ilmanlaatuvai-
kutuksista.

Vaikutukset maankéyttéon

Terminaalin ja maakaasuputken sijaintivaintoehdot eivat maakuntakaa-
vojen tarkkuus huomioon ottaen ole ristiriidassa vahvistettujen maakun-
takaavojen kanssa. Lainvoimainen Joddbdlen asemakaava siséltda
kaikki tarkastellut vaihtoehdot. Vaihtoehdoissa 2a ja 2b kelluva termi-
naali edellyttdd asemakaavamuutosta.

Vaihtoehdoissa 1a, 1b ja 1¢c hankkeen mukaisten rakennelmien kerros-
nelibmetrimaaria ei ole esitetty. Vuonna 2009 hyviaksytyn asemakaa-
vamuutoksen E-2 -alueen tehokkuusluku on 0,5 ja rakennusoikeus
25886 k-m?. Jos alueen rakentaminen edellyttda rakennusoikeuden yli-
tyksia, eikd asemakaavaa muuteta, tarvitaan hankkeelle poikkeamislu-
pa. Tassa vaiheessa yhteysviranomainen ei voi ottaa kantaa, ettd edel-
Iyttavatko vaihtoedot 1a, b ja ¢ asemakaavamuutosta tai poikkeamislu-
paa.

Vaikutukset arkeologiseen kulttuuriperintoon, kulttuuriymparis-
t6on ja maisemaan

Arviointiselostuksessa on tuotu esiin arkeologisen kulttuuriperinndn suo-
jelun kannalta keskeiset asiat. Muinaisjaadnnésten sijainnit putkilinjauk-
sen vaikutusalueella tunnetaan ja jatkosuunnittelussa tehdaan tarvitta-
vat lisdtutkimukset. Vedenalaisen kulttuuriperinnén inventoinnin tayden-
nystarve jatkosuunnittelussa on tunnistettu ja mydhemmissé inventoin-
neissa mahdollisesti havaittavat vedenalaiset muinaisjdannokset tulee
ottaa huomioon vesirakennustdiden yhteydessa.

Hankkeen jatkosuunnittelussa on oltava yhteydessa Museovirastoon
maakaasuputkilinjan lahella olevien muinaisjdannosten tutkimustarpeen
arvioimiseksi ja vedenalaisinventoinnin tdydentdmisen organisoimiseksi.
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Fjustn niemi sijaitsee maisemallisesti keskeisella paikalla vaylaristeyk-
sessd ja Kyrkfjardenin ja Inkoon kirkonkylédn tulovaylan kohdalla. Kaikki
esitetyt vaihtoehdot aiheuttavat merkittavid haitallisia muutoksia maise-
maan, joten maisemavaikutusten lieventdminen on erityisen tarkeaa.
Inkoo — Siuntio yhdysputki kulkee useiden kulttuuriympériston kannalta
merkittdvien alueiden |api ja kohteiden laheltd. Jatkosuunnittelussa mai-
semavaikutusten arviointia tulee taydentaa ja linjaus on valittava siten,
etta haittavaikutukset ovat mahdollisen vahaisia.

Liikennevaikutukset

YVA-selostuksessa on arvioitu keskeisimmit liikenteelliset vaikutukset
ja otettu huomioon LNG-terminaalin ja Balticconnector -hankkeen sekd
Ruduksen kiviaineksen oton yhteisvaikutukset.

Yhteysviranomainen katsoo, etta erityistd huomiota on syyta kiinnittaa
raskaan liilkenteen kuljettajien koulutukseen ja liikenneturvallisuuteen.
Tien kantavuutta erityisesti siltojen ja rumpujen kohdalla on myds tar-
peen tarkkailla sekad likenneturvallisuustilanteen kehittymistd seurata.
Gasumin ja Ruduksen kiviaineksen oton yhteisvaikutus raskaan liiken-
teen kasvuun on noin 110 %. Jalankululle ja pydrailylle Oljysatamantie
ja Satamatiet voivat olla turvattomia johtuen ohittavasta raskaasta lii-
kenteestd. Rakentamisen aikaisesta lisdéntyvasta liikenteesta tulee tie-
dottaa alueen asukkaita.

Liikennevirasto on aiemmin ohjelmasta antamassaan lausunnossa tuo-
nut esiin useita muun muassa merilikenteen turvallisuuteen liittyvia
seikkoja, jotka on otettava huomioon hankkeen jatkosuunnittelussa.

Hankealueelle maanteiltd johtaville liittymille on haettava liittyméluvat
Uudemaan ELY-keskukselta. Mahdollisiin tilapaisiin liilkennejarjestelyi-
hin kantatielle 51 tulee hakea lupa Uudenmaan ELY-keskukselta.

Maakaasuputken sijoittaminen tiealueelle on luvanvaraista. Lupamenet-
telyssa tienpitoviranomaisen (ELY-keskus) ja johdon omistajan vélilla
laaditaan sijoitussopimus. Se siséltdd maantielain 42 §:n mukaisen lu-
van tehda tiealueeseen kohdistuvaa ty6ta ja sijoittaa johtoja ja kaapelei-
ta sekd niihin liittyvid laitteita tiealueelle. Sijoitussopimukset tehdaan
keskitetysti Pirkanmaan ELY-keskuksessa.

Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden ja toimintojen kanssa

Suunnitellun LNG-terminaalihankkeen léheisyydessé on runsaasti eri-
laista toimintaa, muun muassa Ruduksen nykyinen toiminta, Joddbdélen
jdtevedenpuhdistamo, Fortum Power and Heat Oy:n Grundvikenin teol-
lisuuskaatopaikka, Inkoo Shippingin satama, Inkoon kala- ja venesata-
ma, Huoltovarmuuskeskuksen toiminta, Fingrid Oyj:n Inkoon s&hko-
asema ja useita voimajohtoja sekd puolustusvoimien mereen sijoitettuja
jarjestelmia. Fortumin voimalaitoksen toiminta on lakkautettu, mutta
voimalaitosalueella sijaitsevan sataman toiminta jatkuu. Suunniteltuja
uusia toimintoja ovat Balticconnector-maakaasuputki Inkoon ja Viron
Paldiskin valilld, Ruduksen toiminnan laajentaminen, Kalasataman ke-
hittdminen ja Suomen Merituuli Oy:n Inkocon ja Raaseporin merituuli-
voimapuisto. Selostuksessa on riittdvasti kuvattu ja arvioitu hankkeen
olennaisimpia yhteisvaikutuksia ndiden hankkeiden kanssa.
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Vaikutukset turvallisuuteen ja ihmisten elinoloihin

Aikaisemmin toteutetun ja tdmdn YVA-menettelyn aikana hankkeen
toimintojen poikkeus- ja onnettomuustilanteista on tehty useita riskinar-
viointeja, joissa on tunnistettu mahdollisia vaaratilanteita ja arvioitu nii-
den vaikutuksia ihmisille ja ympéristdlle. Tarkasteluissa on otettu huo-
mioon ymparistdn olosuhteet, tekniset viat ja kayttdhairiot seka inhimilli-
set virheet. Selostuksessa on arvicitu my&s vaaratilanteiden todenna-
kisyyttd, mahdollisten vaikutusten vakavuutta ja ympéaristén toimintoi-
hin liittyvia mahdollisia yhteisvaikutuksia seka vaikutusalueiden laajuut-
ta. Riskejd on arvioitu LNG-laivakuljetusten, satamatoimintojen, LNG-
prosessialueen ja LNG-séiliorekkaliikenteen osalta. Maakaasuputkiin
liittyvia poikkeus- ja onnettomuustilanteita on myos arvioitu.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd selostuksessa on riittévasti arvioitu ja
esitetty suunnitellun toiminnan riskit ja turvallisuusnakékohdat YVA-
vaihe huomioon ottaen. Riskinarviointia on kuitenkin tarkennettava
hankkeen vyksityiskohtaisen teknisen suunnittelun edetessd. LNG-
terminaali on Seveso-direktiivin tarkoittama suuronnettomuusvaarallinen
laitos ja TUKES tulee madrittelemaan sille konsultointivyéhykkeen.
Maarattava konsultointivybhyke voi rajoittaa tulevaa maankayttod pysy-
van ja loma-asutuksen osalta.

Hankkeen vaikutuksia ihmisten elinolothin, terveyteen ja viihtyvyyteen
on arvioitu monipuolisesti asiatuntija-arviointina, Hankkeella on seké ra-
kentamisen ettd toiminnan aikaisia merkittavia tai kohtalaisia kielteisia
vaikutuksia maisemaan, viihtyvyyteen ja virkistyskayttdon. Ihmisiin koh-
distuvien haitallisten vaikutusten vdhentamiseen vaikuttaa erityisesti
terminaalin sijainti ja varastoséiliciden koko. Lisdksi tdiden ajoituksella,
tiedottamisella ja asukkaiden osallistamisella voidaan lieventad haitalli-
sia vaikutuksia.

Arvigintiselostuksessa on esitetty ehdotukset ympéristévaikutusten seu-
rantaohjelman periaatteista. Yksityiskohtaisemmat tarkkailuohjelmat
laaditaan ympaéristd- ja vesilupahakemusten yhteydessa.

Seurannan tavoitteena on hankkia tietoa hankkeen vaikutuksista ympa-
ristéon ja lieventdmistoimenpiteiden onnistumisesta sekd tunnistaa
hankkeesta aiheutuvat odottamatiomat vaikutukset. Esitetyssd vesisto-
ja kalatalousseurannassa on kuitenkin otettu huomioon vain merialue.
Yhteysviranomainen katsoo, eftd tybnaikaista tarkkailua tulee tehdia
myds putkilinjalla.

Kansainvilinen menettely

Hankkeen aikaisemmassa YVA-menettelyssa sovellettiin kansainvélista
menettelya YVA-lain 14 §, 15 § ja 22 § mukaisesti. Uudenmaan ELY-
keskus on 2.9.2013 selostuksesta antamassaan lausunnossa todennut,
ettd hankkeen toteuttamisesta ei aiheudu merkittavia haitallisia valtioi-
den rajat ylittédvia ymparistdvaikutuksia. Yhteysviranomainen katsoi, etta
hankesuunnitelmien muutokset eivit aiheuta sellaisia ympdristdvaiku-
tuksia, jotka olisivat edeliyttaneet nyt laaditussa YVA-menettelyssa kan-
sainvélisen kuulemisen uusimista.
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Yhteysviranomainen toteaa kuitenkin, ettd Espoon sopimuksen 6 artik-
lan mukaisesti sopimuspuolien tulee varmistaa, ettad paatetidessa lopul-
lisesti ehdotetusta hankkeesta on ymparistévaikutusten arvioinnin tulok-
set, mukaan lukien ympéristdvaikutusten arviointiasiakirjat ja niitd kos-
kevat kannanotot, jotka on vastaanotettu 3 artiklan 8 kohdan ja 4 artik-
lan 2 kohdan mukaisesti, seka 5 artiklan mukaisesti kdytyjen neuvottelu-
jen tulokset, otettava aiheellisella tavalla huomioon lupamenettelyssa.

Espoon sopimuksen 6 artiklan ja Suomi-Viro sopimuksen 13 artiklan
mukaan aiheuttajaosapuoclen tulee liséksi toimittaa kohdeosapuolelle
ehdotettua hanketta koskeva lopullinen paatés seka tiedot paatoksen
perusteena olevista seikoista ja nékokohdista. Lupaviranomaisen tulee
nain ollen toimitiaa péatds ympéristdoministeridlle, joka toimittaa sen
edelleen Virolle. Lupa tulisi kdantaa riittaviltd osin englanniksi.

Osallistuminen ja raportointi

Arviointiselostuksessa on esitetty selkeédsti osallistumisjarjestelyt. Arvi-
ointiselostuksen n&htévilla olon aikana Inkoon Wilhelmsdalissa jérjestet-
tiin 19.8.2015 esittelytilaisuus, jossa paikalla olivat hankkeesta vastaa-
van, konsultin ja yhteysviranomaisen edustajien liséksi 26 osallistujaa.
Esittelytilaisuudessa keskusteltiin vilkkaasti muun muassa terminaalin
vaihtoehtoisista sijoituspaikoista, melu- ja liikennehaitoista, kiviaineksen
ja sedimenttien loppusijoituspaikoista, talviclosuhteiden huomioon otta-
misesta seka yhteisvaikutuksista muiden hankkeiden kanssa. Keskuste-
lussa nousivat esille myds hankkeen riskit, korvauskysymykset seka
kaytetyt arvicintimenetelmat.

Arviointiin liittyvét aineistot ovat olleet nahtavilld myds internetissd ym-
péristdhallinnon YVA-sivuilla ja Gasumin internet-sivuilla.

Arviointiselostus on havainnollinen ja p&adosin selkedsti ja asiantunte-
vasti kirjoitettu. Yhteysviranomainen toteaa kuitenkin, etté joidenkin vai-
kutusten osalta vaihtoehtojen vertailu on hankalaa, koska alavaihtoehto-
jen erot eivat tule selkeésti esiin vertailutaulukoissa. Pédvaihtoehdon
vaikutuksen merkittdvyydeksi on valittu merkittavampi ja eroja vaikutus-
ten merkittavyydessa on kuvattu myds sanallisesti, mutta niité ei ole ki-
teytetty riittdvan hyvin taulukoihin. Yhteenvetotaulukoissa olisi ollut hyvéa
esittédd eri vaihtoehtojen yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa.
Vaihtoehtojen vélistd vertailua vaikeuttaa liséksi aikaisemmassa ja nyt
laaditussa YVA-menettelyssé kaytetyt erilaiset arviointikriteerit.

5. YHTEENVETO ARVIOINNIN RITTAVYYDESTA, MERKITTAVISTA VAIKUTUKSISTA JA
VAIHTOEHDOISTA SEKA SUOSITUKSIA JATKOSUUNNITELULLE

Yhteysviranomainen katsoo, ettd arvicintiselostus on asianmukaisesti
laadittu ja se on YVA-vaihe huomioon ottaen riittdva. On myonteista, et-
ta joitakin arviointiohjelmassa esitettyja vaihtoehtoja on karsittu tai muu-
tettu ja arviointiselostuksessa on esitetty ympéristén kannalta vdhem-
mén haitallisia vaihtoehtoja. Liséksi aiemman YVA-menettelyn vaiku-
tusarviot on otettu mukaan vaihtoehtojen vertailussa ja toteutuskelpoi-
suuden arvioinnissa. Selostuksessa on kasitelty riittdvasti erilaisia vaih-
toehtoja.
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Yhteysviranomainen katsoo, ettd selostuksessa on hyvin tunnisiettu
hankkeen merkittdvimmat vaikutukset. Pysyvat vaikutukset kohdistuvat
maisemaan seka ihmisten elinolcthin ja viihtyvyyteen. Vaihtoehdoissa
1a, 1b ja 1c rakentaminen heikentdd myods elinympériston viihtyisyytta
merkittévasti.

Toiminnan aikaisia erittain merkittavid kielteisia vaikutuksia Fjusén mai-
semarakenteeseen syntyy vaihtoehdoissa 1a ja 1b. Vaihtoehdossa 1c
maisemavaikutukset ovat merkittdvia. Vaihtoehdoissa 1a, 1b ja 1¢ mai-
semavaikutukset vahentavat myds asuinympariston viihtyisyytta 18hi-
alueilla erittdin merkittédvasti ja saattavat vaikuttaa merkittavasti venesa-
taman ja venehotellin toimintaan. Vaihtoehdoilla 2a ja 2b on vahaisia
vaikutuksia maisemarakenteeseen, mutta ldhialueella maisemakuvaan
kohdistuu merkittévia tai erittdin merkittavia vaikutuksia. Vaihtoehdot 2a
ja 2b edellyttavédl asemakaavamuutoksia, mutta myds vaihtoehdoissa
1a, 1b ja 1c asemakaavamuutoksen tai poikkeusluvan tarve on mahdol-
lista.

Merkittavia vaikutuksia ovat myds padosin rakentamisen aikaiset vaiku-
tukset vesistodn. Terminaalin rakentamisen aikaisia merkittdvid kieltei-
sid vaikutuksia syntyy kaikissa vaihtoehdoissa merialueella, jossa ra-
kentamisty6t aiheuttavat paikallista veden samentumista. Inkoo-Siuntio
maakaasuputken rakentamisen aikaisia merkittavia kielteisid vaikutuk-
sia syntyy, jos kalastoltaan arvokkaiden vesien alituksia ei tehdd suun-
taporaamalla.

Aikaisemmassa YVA-menettelyssa arvioidun Inkoo-Shippingin Joddbd-
len vaihtoehdon rakentamisen ja toiminnan aikaisel vaikutukset ovat
pitkélti samanlaiset kuin nyt arvicidun YVA-menettelyn vaihtoehtojen 1a,
1b ja 1¢ vaikutukset. Joddbdlen vaihtoehdossa maisemavaikutukset
ovat kuitenkin huomattavasti vahdisemmat kuin Fjuson vaihtoehdossa,
silld Joddbdlen vaihtoehto on teollista aluetta. Joddbdlen vaihtoehtoon
littyy kaavamuutostarpeita ja maankdytollisid ristiriitoja LNG-
terminaalihankkeen ja alueella olevien toimintojen sekd suunniteltujen
hankkeiden yhteensovitiamisessa.

Arviointimenettelyn ja saadun palautteen perusteella yhieysviranomai-
nen toteaa, ettd hankkeen ympéristéllisen ja sosiaalisen hyvaksyttavyy-
den kannalta vahiten haitallinen vaihtoehto on aiemmin arvioitu Inkoo-
Shippingin Joddbdlen vaihtoehto. Joddbdlessé on jo teollista toimintaa,
joten maisemavaikutukset ja muut haitalliset vaikutukset ihmisten elin-
oloihin ovat pienimmat kaikista vaihtoehdoista. Joddbdlen katsottiin
myos olevan Fjusttd turvallisempi vaihtoehto meriliikenteen kannalta.
Vaihtoehdon toteuttaminen edellyttdda asemakaavan muutosta ja eri
hankkeiden yhteisvaikutusten lieventamistd. Nyt laaditussa YVA-
menettelyssd merkittavimmaét haitalliset vaikutukset ovat vaihtoehdoissa
1a ja 1b ja vahiten haitallisia vaikutuksia katsottiin olevan kelluvilla ter-
minaaleilla vaihtoehdoissa 2a ja 2b.

Arviointiselostuksessa useat selvitykset ovat viela yleispiirteisia ja puut-
teellisia lupahakemuksissa ja yksityiskohtaisessa kaavoituksessa edel-
Iytettyyn tasoon verrattuna. Yhteysviranomainen edellyttad, ettd selvi-
tyksia tdydennetain hankkeen tdsmennyttyd jatkosuunnittelun edetessa
ja lupavaiheessa. Tarkeimmét tehtidvat lisaselvitykset ja taydennykset
(muun muassa vesistdselvitykset, meluselvitykset, luonto- ja kalastosel-
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vitykset putkilinjauksella, kulttuuriperintd- ja maisemaselvitykset seka
vaikutukset turvallisuuteen) sekd niiden perustelut on esitetty tdmén
lausunnon kohdassa 4. Jatkosuunnittelussa erityistd huomiota on kiinni-
tettdva myods haitallisten vaikutusten lieventdmiseen ja vaikutusten seu-
rantaan.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd hanke tukee kansainvilisid ja kansalli-
sia tavoitteita kasvihuonepaéastdjen vahentdmiseksi ja turvaa Suomen
energiamarkkinoiden toimivuutta ja energiahuoltovarmuutta. Lisaksi
LNG-hanke on Euroopan unionin yhteisen edun hanke, niin sanottu
PCl-hanke ja hanketta pidetdan tarpeellisena.

6. LAUSUNNON NAHTAVILLA OLO
Léahetamme yhteysviranomaisen lausunnon tiedoksi lausunnonantajille
ja tiedon lausunnosta mielipiteen esittdjille. Lausunto on nahtavilla in-

ternetsivuilla osoitteessa: www.ymparisto.fi/lngterminaaliinkooYVA.

Lahetdmme kopiot arviointiselostuksesta saamistamme lausunnoista ja
mielipiteistd hankkeesta vastaavalle. Alkuperdiset asiakirjat séilytetaan

Uudenmaan ELY-keskuksessa.
' ") > DTN
%( Y2 /-:éci’c e )

Johtaja Satu Paakkonen
Q’Zﬂf@qﬁ
Ylitarkastaja Leena Eerola
LHTE 1) Maksun méaéraytyminen ja muutoksenhaku
Saadut lausunnot ja mielipiteet I6ytyvat osoitteesta

www.ymparisto.fi/ingterminaaliinkoo YVA

TIEDOKSI Suomen ympéristdkeskus (lausunto + 2 kpl arviointiselostuksia)
Lausunnon antajat
Mielipiteen esittajét
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LITE 1

MAKSUN MAARAYTYMINEN JA MUUTOKSENHAKU

Sovelletut oikeusohjeet
Valtion maksuperustelaki (150/1992) 8 §
Valtioneuvoston asetus (1397/2014) elinkeino-, likenne- ja ympéristd-
keskusten, tyd- ja elinkeinotoimistojen seka kehittdmis- ja hallintokes-
kuksen maksullisista suoritteista vuonna 2015.

Maksua koskeva muutoksenhaku
Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd lausunnosta perittivdn maksun
médrddmisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua elinkei-

no-, likenne ja ympéristokeskuksesta kuuden kuukauden kuluessa t&-
man lausunnon antamispaivasta.



