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LAUSUNTO TOIVONEN YHTIOT OY:N RUSKON JATTEENKASITTELYLAITOKSEN
LAAJENNUKSEN YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTISELOSTUKSESTA

Toivonen Yhtiét Oy on toimittanut Pirkanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskukselle
(ELY-keskus) ymparistovaikutusten arviointimenettelystda annetun lain  mukaisen
ymparistovaikutusten  arviointiselostuksen = Ruskon  jatteenkasittelylaitoksen
laajennuksen ympaéaristovaikutusten arvioinnista (YVA-selostus).

YVA-menettelyn  yhteysviranomainen on Pirkanmaan elinkeino-, liikkenne- ja
ymparistokeskus. Hankkeesta vastaava on Toivonen Yhtiot Oy. Ymparistbvaikutusten
arviointiselostuksen on laatinut hankkeesta vastaavan toimeksiannosta FCG Finnish
Consulting Group Oy.

Arviointiohjelma ja arviointiselostus

Ymparistovaikutusten arviointimenettely on kaksivaiheinen. Arvioinnin ensimmaisessa
vaiheessa Kkasitelladn arviointiohjelmaa, joka on hankkeesta vastaavan suunnitelma
hankkeen ja sen vaihtoehdon ymparistdvaikutusten arvioimiseksi ja arviointimenettelyn
jarjestamiseksi. Arviointiohjelmassa esitetddn myods suunnitelma arviointimenettelyn
osallistumisjarjestelyista. Yhteysviranomainen antaa hankkeesta vastaavalle
arviointiohjelmasta lausunnon, joka sisaltdd yhteenvedon muiden viranomaisten
lausunnoista ja yleisén mielipiteista.

Arviointimenettelyn toisessa vaiheessa hankkeesta vastaava kokoaa tehdyista
arvioinneista arviointiselostuksen, joka tulee laatia arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen
ohjelmasta antaman lausunnon perusteella. Ymparistovaikutusten arviointimenettely
paattyy yhteysviranomaisen lausuntoon arviointiselostuksesta. Hankkeesta vastaavan on
litettadva  yhteysviranomaisen lausunto  arviointiselostuksen kanssa  valmiin
hankesuunnitelman lupa- ja hyvaksymishakemuksiin.

Arvioidut hankevaihtoehdot

Hankkeessa on tarkoitus laajentaa Ruskon jatteenkasittelylaitoksen toimintoja ja lisata
laitokseen tulevia jatemaaria ja kierratyspolttoaineen kasittely- ja hyddyntamistoimintojen
kapasiteettia (murskaus, haketus, varastointi). Ymparistovaikutusten arvioinnissa on
tarkasteltu kahta vaihtoehtoa, jotka sijaitsevat samalla Ruskon hankealueella Tampereella.

PIRKANMAAN ELINKEINO-, LIIKENNE- JA YMPARISTOKESKUS

Kutsunumero 020 636 0050 PL 297
www.ely-keskus.fi/pirkanmaa 33101 Tampere
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Laitos sijoittuu Tampereen kaupungin omistamille kiinteistdille RUSKO 6215-9, -10 ja-11
seka Toivonen Yhtiot Oy:n omistamalla maaraalalle RUSKO-6215-8.

Vaihtoehdossa VEO hankkeesta vastaava jatkaa hankealueella ymparistdluvan sallimaa
toimintaa, mutta hakee ymparistéluvan muutosta nykyisille kasittelymaarille. Hankkeessa
otetaan vastaan ja murskataan nykyiselladn (VEO) yhteensa noin 58 000 tonnia vuodessa
kierratyspolttoaineen (REF) raaka-aineeksi soveltuvaa esilajiteltua rakennusjatetta,
kaupan ja teollisuuden pakkaus- ja kuivajatettd, sekalaista hyodynnettavaa jatetta, puu- ja
kantojatettd seka energiajatetta. Lisdksi otetaan vastaan ja kasitellaan nykyisellaan noin
22 000 tonnia betoni- ja tiilijatetta, metallia seka sahko- ja elektroniikkaromua (SER-romu).
Jatteenkasittely, lukuun ottamatta betoninmurskausta, siirtyy rakennettavien uusien hallien
(rakennetaan kaksi n. 4000 m? hallia) sisétiloihin.

Vaihtoehdossa VE1  hanke  toteutetaan  nykyistd toimintaa laajempana.
Kierratyspolttoaineen (REF) raaka-aineeksi soveltuvaa esilajiteltua rakennusjatetta,
kaupan ja teollisuuden pakkaus- ja kuivajatettd, sekalaista hyodynnettavaa jatetta, puu- ja
kantojatettd seka energiajatetta otetaan vastaan 250 000 tonnia vuodessa. Vaihtoehdossa
VE1 otetaan vastaan ja kasitelladn betoni- ja tiilijatetta, metallia ja SER-romua yhteensa
50 000 tonnia. Jatteenkasittely, lukuun ottamatta betoninmurskausta, tapahtuu
rakennettavien uusien hallien sisatiloissa.

Molempiin vaihtoehtoihin liittyy jateainesten ja —tuotteiden kuljetuksesta aiheutuva raskas
likenne, joka kasvaa VE1:ssa nykytasoon ndhden merkittavasti.

ARVIOINNISTA KUULUTTAMINEN JA TIEDOTTAMINEN

Arviointiselostus kuulutettin  16.9.-14.11.2011 Tampereen, Kangasalan ja Lempaalan
kunnissa ja se oli nahtavilla ja luettavissa Kkirjastoissa Tampereella ja Kangasalla.
Arviointiselostus oli myds luettavissa Pirkanmaan ELY-keskuksen Internet-sivulla ja ELY-
keskuksessa. Kuulutus julkaistin  Aamulehdessa ja Hervannan Sanomissa.
Ymparistbvaikutusten arviointiselostus lahetettiin lausuntoja varten viranomaisille ja
tiedoksi eri tahoille. Pirkanmaan ELY-keskus tiedotti 16.9.2011 Ilehdistttiedotteella
hankkeen arviointiselostuksen nahtavillaolosta.

Osallistuminen

Hankkeesta vastaava tiedotti 17.9.2011 tiedotekirjeella  ymparistdvaikutusten
arviointiselostuksen vireilletulosta ympariston asukkaille (noin 1,5 km etéisyydella
hankealueesta), asukasyhdistyksille ja alueen toimijoille. Kirjeessa kuvattiin hankkeen
vaihtoehtoja, arviointiselostusta ja kerrottiin arviointiselostuksen nahtavilla olopaikoista
seka tiedotettiin yleisttilaisuudesta. Kirje jaettiin Solkimaen, Perd-Ruskon, Annalan ja Ita-
Hervannan asuinalueille sekd Tampereen ja Kangasalan raja-alueelle, jotka sijaitsevat
Lisaksi tiedote jaettiin yhteensa 25 eri organisaatiolle (yrityksia, paivakodit, koulu seka
koulutus- ja tutkimuslaitokset).

Arviointiselostuksesta jarjestettiin kaikille avoin keskustelutilaisuus 28.9.2011 Tampereen
teknillisella yliopistolla, jonne saapui 19 henkil6a. Tilaisuudesta kirjoitettiin muistio, joka on
esilla hankkeen internet-sivulla www.ely-keskus.fi/pirkanmaa/yva muun Toivonen Yhtiot
Oy:n YVA-hankkeeseen liittyvan asiakirja-aineiston ohella.


http://www.ely-keskus.fi/pirkanmaa/yva
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Hankkeesta jatettiin yhteysviranomaiselle yhteensd 16 mielipidettd, joissa 11:ssd oli
yhteensa 94 henkilod allekirjoittajina sekad viisi yhteis6jen mielipidettd. Alueellinen
asukkaiden vaikutuskanava Kaakkois-Alvari jarjesti lisdksi oman keskustelutilaisuuden
YVA-selostuksesta 3.11.2011, johon osallistui 10 henkil6d. Tilaisuuden muistio on jatetty
yhteysviranomaiselle mielipiteend hankkeesta.

Osallistuminen hankkeen arviointiselostusvaiheessa oli aktiivista. Hankkeen vaikutuksia
tuotiin  esiin  monipuolisesti eri nékdkulmista (mm. asuminen, terveys, virkistys,
luontoymparisto, liikenne, melu, haju, poly, roskaantuminen, haitta-aineet) Vaikutuksia
tuotiin esille sekd pitemmalta ajalta ettd hankkeen nykytoiminnasta.

ARVIOINTISELOSTUKSESTA ANNETUT LAUSUNNOT JA MIELIPITEET

Arviointiselostuksesta pyydettiin lausunto Tampereen kaupungilta, Kangasalan ja
Lempdaalan kunnilta, Pirkanmaan liitolta, Hameen ELY-keskuksen kalatalousyksikolta,
Lansi- ja  Sisd-Suomen aluehallintovirastolta, = Pirkanmaan  Maakuntamuseon
Kulttuuriymparistoyksikolta ja Metsakeskus Pirkanmaalta.

Mielipiteitd arviointiselostuksesta saapui yhteenséd 16 kappaletta. Naissa oli yhteensa 94
allekirjoittajan seka viisi yhteison jattamaa mielipidetta (Kaakkois-Alvari 10 hlo, Tampereen
ymparistonsuojeluyhdistys ry Pirkanmaan Jatehuolto Oy, Santen Oy, As. Oy Hervannan
Aitiopaikan hallitus).

Mielipiteissa tuotiin esille runsaasti havaintoja ja huolia hankkeesta ja sen laajenemisesta,
melusta, hajusta, poélysta ja roskaantumisesta hankkeen ympaéristossa, virkistykseen
kaytettavilla alueilla ja —reiteillda, hankkeen laheisilla yritystonteilla seka asuin-alueilla
(olevat ja  suunnitellut), liikenteesta, liikenneturvallisuudesta ja liikenteen
ruuhkautumisesta, vesistovaikutuksesta Houkanojaan, ojaveden kaytdsta viljelypalstoilla,
hulevesien haitta-aineista, toiminta-ajoista (ilta- ja yo6ajat), betonimurskauksesta
ulkotilassa, toiminnan valvonnasta ja hankkeen sijaintipaikasta edella mainittuihin
seikkoihin liittyen. Mielipiteet ovat taman lausunnon lopussa.

Selostuksesta annettiin seuraavat lausunnot;
Pirkanmaan liitto

Pirkanmaan 1. maakuntakaavan nakokulma on paasaantdisesti otettu huomioon
toteutetussa ymparistovaikutusten arvioinnissa, eika siihen ole huomauttamista.

Hanke sijoittuu Pirkanmaan 1. maakuntakaavassa TP-alueelle. Merkinnalla osoitetaan
like- ja toimistorakentamiseen tai tuotantokayttdon varattuja seudullisesti merkittavia
alueita. Hankealuetta koskee myo6s kehittdmismerkinta, kk1, joka tarkoittaa Tampereen
seudun keha Il kehittAmiskaytavaa. Maakuntakaavan kehittamissuosituksen mukaan kehé
lI:n aluetta hyddynnetaan liikenteellisesti edullisena laajenevan tutkimus- ja yritystoiminnan
sijoittumisalueena. Alueen kehittdminen tulee toteuttaa seudullisena yhteisty6na.

Arviointiselostuksessa todetaan, etta jatteenkasittelytoiminta ja sen laajentaminen tulevat
painottamaan alueen teollista luonnetta, milla voi olla vaikutusta myds alueen tulevaan
kehittymiseen. Pirkanmaan liitto on samaa mielta arvioinnissa esitetyn ndkemyksen
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kanssa ja katsoo, ettei taman suuntainen kehitys ole taysin linjassa Pirkanmaan 1.
maakuntakaavan merkintdjen kanssa.

Tampereen kaupunki

Apulaispormestarin ~ antama  lausunto  koostuu  ymparistonsuojeluyksikbn  ja
asemakaavapaallikon lausunnoista:

Ymparistonsuojeluyksikko:

Pirkanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus pyytad Tampereen kaupungilta
lausuntoa ymparistdvaikutusten arviointiselostuksesta (YVA —selostuksesta), joka koskee
Toivonen Yhtiot Oy:n Ruskon jatteenkasittelytoimintojen laajennusta. Lausunnon
antamiselle on annettu lisdaikaa 25.11.2011 asti. Lausuntoon on koottu
kaupunkiympariston kehittamisen ymparistonsuojeluyksikon ja maankayton suunnittelun
antamat lausunnot.

Hanke sijaitsee = Tampereen kaupungin  Ruskon kaupunginosassa Ruskon
teollisuusalueella. Hankealueen pinta-ala on noin 5 hehtaaria. Hankkeessa on tarkoitus
laajentaa Ruskon jatteenkasittelykeskuksen toimintoja ja lisdtd laitokseen tulevia
jatemaaria seka kierratyspolttoaineen kasittely- ja hyddyntamistoimintojen kapasiteettia.

Ymparistovaikutusten arviointimenettelyssé arvioitavat vaihtoehdot ovat:

Vaihtoehto VEO nykyisen toiminnan jatkaminen hankealueella, mutta muutosta haetaan
nykyisille kasittelymaarille. Vaihtoehdossa VEO laitoksessa otetaan vastaan ja murskataan
nykyiselladn noin 58 000 tonnia kierratyspolttoaineen (REF) raaka-aineeksi soveltuvaa
esilagjiteltua rakennusjatetta, kaupan ja teollisuuden pakkaus- ja kuivajatettda, sekalaista
hyodynnettavaa jatetta, puu- ja kantojatetta seka energiajatetta. Lisaksi otetaan vastaan ja
kasitelladn nykyiselladn noin 22 000 tonnia betoni- ja tiilljatettd, metallia sekd SER-romua
yhteensa 50 000 tonnia. Jatteenkasittely betonimurskausta lukuun ottamatta siirtyy
rakennettavien uusien hallien sisatiloihin.

VaihtoehtoVE1 nykyisen toiminnan kapasiteetin laajentaminen, joka edellyttdd myos
uusia lupia. Kierratyspolttoaineen (REF) raaka-aineeksi soveltuvaa esilajiteltua
rakennusjatettd, kaupan ja teollisuuden pakkaus- ja Kkuivajatettda, sekalaista
hyodynnettavaa jatetta, puu- ja kantojatettd sekd energiajatettd otetaan vastaan 250 000
tonnia vuodessa. Betoni- ja tiilijatetta, metallia ja SER-romua kasitella&n yhteensé 50 000
tonnia. Jatteenkasittely betonimurskausta lukuun ottamatta siirtyy rakennettavien uusien
hallien sisatiloihin.

Arviointiselostuksen kohdassa arvioitavat vaihtoehdot esitetdaan, etta hankkeen
toteuttamiselle ei ole olemassa vaihtoehtoisia sijaintipaikkoja. Vaihtoehdon VE1 mukaan
jatemaaraa on tarkoitus kasvattaa REF:n osalta yli nelinkertaiseksi nykyiseen verrattuna ja
kapasiteetin lisdystd voidaan pitda vaikutusten kannalta merkittdvand. Arvioinnissa on
tarpeen esittda perustelu, mista syysta muita vaihtoehtoisia sijaintipaikkoja ei olisi
olemassa.

Toiminnan kapasiteetti ja toiminnan kuvaus
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Arviointiselostuksen taulukossa 2 on kuvattu hankkeen materiaalivirtoja. Taulukosta kay
ilmi, ettd vuoden 2010 kasiteltdvien ja varastoitavien jatteiden maarat ylittavat nykyisen
ymparistéluvan sallimat maarat ja ettd laitoksella vastaanotetaan jatteitd, jotka eivat sinne
luvan perusteella kuulu (sekalainen hyddynnettdva jate, 18 040 t). Murskattavan ja
valivarastoitavan betonijatteen maaraa luvan mukaisesti eriteltyna vuoden 2010
tilanteessa ei ole esitetty taulukossa. Erittely on tarpeen myés vaihtoehdon VE1 osalta.

Arviointiselostuksesta ei kay selville, onko tydkoneiden tankkaukseen kaytettava
polttonesteiden  varastointi- ja jakelualue tarkoitus toteuttaa Kauppa- ja
teollisuusministerion  asetuksen mukaisesti. Poikkeustilanteita varten tarkoitetun
viemaroidyn alueen riittavyytta on tarpeen kuvata tarkemmin.

Vesienkasittelyn osalta on syyta selvittda erotinjarjestelman kykya pidattda piha-alueelta
tulevia my6s muita kuin oljymaisia epéapuhtauksia tai milla muulla keinolla ep&puhtauksia
voidaan saada talteen. Houkanojaan johdettavien vesien osalta ei ole esitetty hulevesien
maaréalliseen hallintaan tahtaavia toimenpiteita.

Liikennoinnin ja jatteiden vastaanoton on tarkoitus tapahtua paasaantoisesti arkipaivisin ja
lauantaisin. Vaihtoehdossa VEL1 likennemaarat lisdantyvat lahes nelinkertaiseksi.

Toiminnan kuvauksessa on syyta eritella molempien vaihtoehtojen suunnitellut toiminta-
ajat.

Hankealueen ympaériston tila

Hankealue sijaitsee teollisuusalueella, jonka eteld- ja itdpuoli sekd suurelta osin myos
pohjoispuoli ovat asemakaavassa merkitty lahivirkistysalueiksi (VL). Laitoksen itapuolella
kulkee virkistysreitti, joka talvisin toimii hiihtolatuna. Hankealueen ymparistoon
kaavoitetaan parhaillaan uusia asuinalueita, jotka on tarpeen merkita arviointiselostuksen
kartalle. Hairiintyvista kohteista on syytd mainita myos ladketehdas Santen Oy, jonka
toiminnan edellytyksena on riittdvan puhdas ilma.

Vuonna 2009 hyvaksytyssa asemakaavassa laitoksen tonttia on laajennettu eteldén ja osa
lito-oravalle suotuisasta elinymparistosta liitetty tonttiin. Hankealueen louhinnan
yhteydessa on kiinteiston raja ylitetty paikoin, aita on rakennettu tontin rajan ulkopuolelle ja
aluetta aidattaessa on asemakaavassa suojelumerkinnalla sl-3 osoitettua metsaa kaadettu
melko levealta vydhykkeelta.

Ruskon alueen rakentuessa ovat hulevesien aiheuttamat virtaamahuiput Houkanojassa
lisdantyneet ja aiheuttaneet ajoittaista tulvimista. Hankealueen hulevedet johdetaan
Houkanojaan. Houkanojan varressa hankealueesta eteldaan on viljelypalstoja, joilla
kaytetaan kasteluvetena Houkanojan vetta. Hankkeesta vastaavan
ymparistdlupapaatoksessa vuodelta 2006 on myo6s edellytetty Houkanojaan johdettavien
vesien laadun saanndllista tarkkailua ottamalla vesinaytteet kevaisin ja syksyisin. Tuloksia
ei kuitenkaan ole liitetty arviointiselostukseen. Vesientarkkailuohjelmaa on muutettu
vuonna 2011 ja taltd ajalta arviointiselostuksessa on ainoastaan yksi analyysi kevaalta.
Ymparistonsuojeluyksikk6on on tullut myods syksylla otetun vesindytteen tulokset, jotka
suurelta osin noudattelevat aiempaa tulosta. Kaikki laitoksen toimintaa koskevat
tarkkailutulokset on syytd liittdad ymparistovaikutusten arviointiselostukseen vaikutusten
arvioinnin pohjaksi.
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Vaikutusten arviointi
Vesistovaikutukset

Pintavesivaikutuksia tarkasteltaessa on arvioinnissa otettava huomioon veden laadulliset
ja maaralliset tekijat. Laajoilta pdaallystetyilta alueilta tulevat hulevedet aiheuttavat
tulvahuippuja ja eroosiota Houkanojassa. Vaikka hankealue muodostaa pinta-alaltaan vain
pienen osan Houkanojan valuma-alueesta, on myds sen osalta syyta huolehtia hulevesien
rittdvasta  viivyttdmisesta  tulvahuippujen  tasaamiseksi, vaikkakaan sita ei
arviointiselostuksen mukaan ole pidetty tarpeellisena.

Vuonna 2011 (kevét ja syksy) otettujen vesindytteiden perusteella alueelta purkautuvat
vedet sisaltavat runsaasti ravinteita, raskasmetalleja ja ulosteperaisia bakteereita. Lisaksi
vedet ovat selvasti toksisia. Ulosteperdisid bakteereita on havaittavissa laitoksen
alapuolella virtaavan putken purkukohdassa, erityisen runsaasti Tauskonkadun
ojavedessa seka laitoksen alapuolisessa vedessa Houkanojassa.

Hankealueen alittaa putkiviemari, jossa kulkee lannestd Santenin suunnalta tuleva
Houkanojaan purkautuva oja. Ymparistéluvan mukaan on osa hankealueen vesista
johdettu tontilla hiekan- ja oljyerottimien ja pengerimeytyksen kautta tontin alittavaan
putkiviemariin. Arviointiselostuksessa ei ole mainintaa pengerimeytyksesta ja sen
merkityksestd veden laadulle. Vanhojen kasittelyjarjestelmien toiminnan riittdvyyttda on
syyta arvioida.

Kasittely- ja varastointihallien lattiavedet on esitetty johdettavan tasausaltaan kautta
jatevesiviemariin ja piha-alueiden hulevedet hiekan- ja Oljyn erotuksen jalkeen
Houkanojaan. Vesinaytetulosten perusteella hankealueella muodostuvat vedet sisaltavat
runsaasti haitta-aineita. Arviointiselostuksessa on syyta tarkastella, miten muita kuin
Oljymaisia haitta-aineita ja roskia voidaan poistaa piha-alueiden hulevesista. Hankealueella
harjoitettavan toiminnan luonne ja toimintatapa huomioonottaen on perusteltua, etta
arvioinnissa tutkitaan myoés vaihtoehtoa, jossa kaikki piha-alueen vedet kattovesia lukuun
ottamatta johdetaan jatevesiviemariin.

Hankealueen maaperéan ja pohjaveden laatua ei ole selvitetty arvioinnissa. Sen sijaan
arviointiselostuksessa on todettu, etta tontti on taytetty betonimurskeella kallion pintaan
asti. Tauskonkadun jatkeen tiili- ja betonimurskeella taytettyyn ojaan tulee edella
mainittujen tutkimustulosten perusteella laadultaan huonoja vesia, joiden vaikutus nakyy
Houkanojassa. Vesien alkuperé ja kulkeutuminen tontin ulkopuoleiseen ojaan on syyta
selvittdd arvioinnin yhteydessa. Mikéli vedet ovat peréisin hankealueelta ja suotautuvat
ojapenkereen kautta maastoon, on tontin puhtautta ja sen vaikutusta ymparistoon viela
tarpeen selvittaa.

Pdlypaastot

Polyamista ja roskaantumista seurataan silmémaaraisesti. Selostuksesta ei kuitenkaan
kay selville kuka seuraa ja kuka vastaa korjaavien toimenpiteiden toteuttamisesta. Ulkona
tapahtuva betonin murskauksesta syntyvad poly saattaa tuuliolosuhteista riippuen levitéa
laajallekin alueelle. Katualueille kulkeutuva kura ja liete aiheuttavat kuivuessaan



PIRELY/34/07.04/2010 7/61

polyamista ymparistoon. Poélyadmisen ehkdisya on syytd arvioida myos taltd kannalta.
Polyn ja roskaantumisen vaikutuksia ei ole arvioitu l&himpand olevien Kkiinteistdjen
kannalta.

Hajuhaitat

Hajun leviamista tutkittiin laskennallisesti leviamismallilla. Hajupaastén suuruus valittiin
kirjallisuustietojen perusteella summittaisesti.

Valittuun hajupdéstoon perustuvilla laskelmilla Saksassa kaytdsséd olevat ohjearvot
alittuvat, kotimaisia ei ole. Ohjearvo sallii hajua 36,5 vrk vuodessa. Arviointiselostuksessa
todetaan etteivat poikkeustilanteet, jolloin REF-materiaali sijaitsee ulkona, aiheuta hajun
lisaantymista. Hallin poistoilman hajupaastdjen vahentamiseksi ei esitetd minkaéanlaisia
toimenpiteita.

Roskaantuminen ja haittaelaimet

Roskaantumisen osalta arviointiselostuksessa todetaan, ettd mikéli roskaantuminen jatkuu
toiminnan siirtyessd sisatiloihin, hankealueen aitoja tullaan korjaamaan roskien
kulkeutumisen estamiseksi. Arvioinnin perusteella ei siis voida vielakddn olettaa
roskaantumisen alueella loppuvan hallien rakentamisesta huolimatta. Poélyamista ja
roskaantumista kerrotaan kuitenkin seurattavan silmamaaraisesti mutta selville ei kay,
kuka huolehtii korjaavien toimenpiteiden toteuttamisesta. Hankealueella on havaittavissa
nykyisin runsaasti lokkeja ja varislintuja. Haittaeldimet indikoivat alueella olevan
syomakelpoista, orgaanista jatetta ja niitd on alueella nykyisin. Arviointiselostuksessa
varaudutaan haittaeldinten torjuntaan, vaikka toiminnan kuvauksen perusteella niitd ei
enaa pitaisi alueella olla.

Melu

Meluselvityksen perusteella ympariston melutaso tulee paaosin pienenemaan
laajennuksen seurauksena. Meluselvityksen mukaan melun ohjearvot ylittyvat ympardivilla
virkistysalueilla, samoin asemakaavassa annetut melumaaraykset.
Ymparistonsuojeluyksikkd katsoo, etta asemakaavassa merkittyjen virkistysalueiden tulee
tayttaa hyvalle ja laadukkaalle virkistysalueelle asetetut vaatimukset.
Arviointiselostuksessa ohjearvojen ja kaavamaarayksen toteutumattomuutta pidetaan
merkitykseltaan vahaisend. Uuden toiminnan sijoittumista ei voida nailla perustein pitaa
hyvaksyttavana ja talta osin arviointia on vielé tarpeen taydentaa.

Meluselvityksen taulukossa 3 on tehty impulssikorjaus (1,3 dB) kahmarikaivinkoneen
aanitehotasoon (melupaastdéon). VNP 993/1992 mukaan kuitenkin: ”Jos melu on
luonteeltaan iskumaista tai kapeakaistaista, mittaus- tai laskentatulokseen lisatdan 5 dB
ennen sen vertaamista edella 2 tai 3 §:ss& mainittuun ohjearvoon.” Eli impulssikorjaus on
tenty voimassa olevasta lainsdddannéstd  poiketen.  Melupaastbjen  osalta
(peruutussummerin jattaminen huomioimatta) selvityksessd vedotaan my6s TSL:n
mukaiseen asumisterveysoppaaseen, mika ei liity tAhan asiakokonaisuuteen.

Luontovaikutukset

Tontin eteldosa ja sen etelapuoliset alueet ovat osa liito-oravan elinymparistéd ja ita-
lansisuuntaista kulkuyhteytta. Voimassa olevassa asemakaavassa on annettu maarayksia
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ekologisen yhteyden sailyttdmiseksi. Tasséd yhteydessa on arvioitu myds hankealueen
etelapuolelle sijoittuvan asemakaavan vaikutuksia ekologisen kaytavan leveyteen.
Hankealueen louhinnan ja rakentamisen yhteydessa tontin eteldraja on kuitenkin ylitetty ja
aita rakennettu asemakaavassa suojelluksi merkitylle alueelle ja tonttia reunustaa levea
puuton vyohyke. Arviointiselostuksessa ei ole otettu kantaa puuttoman vydhykkeen
merkitykseen liito-oravan kulkuyhteyden kannalta eik& esitetty ennallistavia toimenpiteita.
Arviointia on syyta tarkentaa télta osin.

Vaikutusten arvioinnista yleensa

Vaikutusten arvioinnissa todetaan useassa kohdassa, ettd ymparistbhaitat voidaan poistaa
uusien jarjestelyiden avulla. Liséksi todetaan, ettd hankkeen ymparistdluvan uusimisen
yhteydessa varmistetaan, ettei hanke aiheuta merkittavad haittaa ihmisten terveyteen,
elinoloihin ja viihtyvyyteen. Arviointiselostus jattaa vield epavarmaksi, tapahtuuko
esimerkiksi roskaantumista kuitenkin viela tulevaisuudessa.

Arvioinnin tueksi ja oikeellisuuden varmistamiseksi on syytéa analysoida syita ja seurauksia
nykytilanteessa ja verrata niitd voimassa olevaan ymparist6lupaan ja asemakaavaan.
Oleellista on l6ytaa syyt, joista aiheutuu, ettei nykyisen ymparistdluvan ehtoja noudateta.

Arviointiselostuksessa esitetddn, etta vaihtoehtojen toiminnoista aiheutuvat vaikutukset
ovat maaraltdan ja laadultaan hyvin samankaltaisia. Ymparistonsuojeluyksikko katsoo, etta
arvioinnissa on syytd viela pohtia, minka verran ympéaristoon kohdistuvia haitallisia
vaikutuksia ja riskeja voidaan pienentdd valitsemalla vaihtoehto VEO verrattuna
vaihtoehtoon VE1.

Tiivistyvassa kaupunkirakenteessa viher- ja virkistysalueet jaavat erilaisten toimintojen
puristukseen. Arviointiselostuksessa ei ole otettu riittavan painokkaasti huomioon
hankealuetta kolmella eri iimansuunnalla ymparoéivia asemakaavoissa lahivirkistysalueeksi
merkittyja alueita ja niille aiheutuvia melu- ja pdlyhaittoja.

Arviointiohjelmassa on tarpeen arvioida, kuinka pitkékestoinen toimintah&irio voi olla, ettéa
se on ymparistovaikutusten kannalta hallittavissa olemassa olevin varokeinoin.

Korjauksena arviointiselostukseen ymparistonsuojelulain ja jatelain mukaisen toiminnan
valvonnasta vastaava kunnan viranomainen on Tampereella ymparistd- ja rakennusjaosto.

Arvioinnissa on syyta korostaa esitettya enemman toiminnanharjoittajan omaa merkitysta
toiminnan valvonnassa ja ympaéristdlupaehtojen noudattamisessa. Arviointiohjelmassa
esitetyt toimenpiteet ympaéristohaittojen ehkaisemiseksi olisivat olleet mahdollisia toteuttaa
nykyisenkin toiminnan aikana, mutta jostain syysta ne on jatetty tekematta.

Asemakaavapaallikko:

Maankayton suunnittelu toistaa YVA -ohjelmasta esittamansd huomiot toiminnan
sijoittumisesta  yhdyskuntarakenteessa, asemakaavamerkintbjen ja -maarayksien
toteutumisesta sekd Houkanojan virkistysalueen sailymisesta laadukkaana viherverkon
osana. Yhdyskuntarakenteen kannalta keskeisin kysymys on toiminnan sijoittuminen
likenteen ja muiden toimintojen suhteessa, mista syysta arvioinnin l&htokohtana tulisi olla
perustelu sijainnille ja toiminnan vaikutuksille. Vaikutuksia yhdyskuntarakenteeseen ja
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maankayttoon on selostuksessa kylla arvioitu, mutta vain yleisella tasolla. Esimerkiksi
vaihtoehtojen jatevirtoja olisi voitu kasitelld perusteellisemmin ja ne olisi voitu esittaa
karttatarkasteluna.

Hirvikallion uusi asuinalue Annalassa ei ole otettu huomioon arviointiselostuksessa.
Jatteenkasittelylaitoksen lounaispuolella sijaitseva Hervantajarven osayleiskaavan
asuinalue sekéd etelapuolella sijaitsevat asemakaavahankkeet Huppionméaen
teollisuusalue ja Hildenmaen asuinalue tulisi myds ottaa huomioon arvioinnissa. Alueita ei
ole naytetty esim. kuvassa 16.

Kangasalan kunta

Kangasalan kunnan arviointiohjelmasta antamassa lausunnossa esitettyja asiakohtia ei ole
arviointiselostuksessa riittavasti huomioitu. Kangasalan kunta viittaa edelliseen
lausuntoonsa ja uudistaa sen. Liikenteen lisddntyminen Saarenmaantiella on
todennakaista, kun valtatie 12 ja Kaarina Maununtyttéaren tien eritasoliittyman idan puolelta
puuttuvien ramppien rakentaminen alkaa vuoden 2011 aikana.

Muutoin Kangasalan kunnalla ei ole huomautettavaa Toivonen Yhtiét Oy:n Ruskon
jatteenkasittelytoimintojen laajennuksen ymparistovaikutusten arviointiselostuksesta.

Lempaalan kunta

Toivonen Yhtiot Oy:n Ruskon jatteenkasittelytoimintojen laajennusta koskevassa YVA-
selostuksessa on kasitelty monipuolisesti arvioitavien vaihtoehtojen ymparistdvaikutuksia,
tunnistettu  arviointiin  liittyvia  epavarmuuksia,  pyritty  esittamaan  haittojen
lieventamiskeinoja ja arvioitu my6s hankkeen toteuttamiskelpoisuutta.

Lempé&aalan ymparistdjaoston lausunnossa 15.12.2010 esittdmi& asioita ei ole tarkasteltu
riittdvasti YVA-selostuksessa. Melumallinnuksessa, haju- ja pdlymalleissa ei ole huomioitu
poikkeuksellisia tilanteita eika ole arvioitu vaikutuksia laajemmalta alueelta.

Liikennemé&arat ja niiden kasvu on esitetty ristiriitaisesti selostuksen eri osissa. Toimintaan
littyvasta liikenteen kokonaismaarasta ja laajentamiseen liittyvasta liikenteen maaran
kasvusta on néin ollen vaikea saada selostuksen perusteella tasmallistéa arviota. Liséksi
likenteen vaikutusten arviointi Ruskontien liikenteen osalta on tehty hyvin pintapuolisesti.

Liikenteen kasvun aiheuttamasta tarindn, melun ja polyn vaikutuksista mm.
Hervantajarven asutuksen kannalta ei saa kokonaiskasitysta arviointiselostuksen pohjalta.

Pirkanmaan maakuntamuseolla ei ole huomautettavaa ymparistovaikutusten
arviointiselostuksesta.

Hameen ELY-keskuksen kalatalousryhma pitaa laadittua ymparistovaikutusten
arviointiselostusta riittavana hankkeen vesist6- ja kalastovaikutusten arvioimisen osalta.

Lansi- ja Sisa-Suomen aluehallintovirasto (Peruspalvelut, oikeusturva ja luvat —
vastuualue, Jyvaskyla)

Vaikutukset ja niiden valiset erot on kuvattu selostuksessa paaosin sanallisesti.
Vaikutusten vertailtavuutta on havainnollistettu mm. taulukkoselvityksilla, joista
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vaihtoehtojen aiheuttamien vaikutusten eroavuudet on nahtdvissa. Selostuksessa on
esitetty rajausperusteet selostuksessa arvioitujen tekijdiden osalta hankkeen
toimintavaiheessa.

Keskeiset ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen kohdistuvat vaikutukset
aiheutuvat melusta, tarinasta, pélyamisesta, hajusta ja lisaantyvasta raskaasta liikenteesta
asuinalueiden laheisyydessad. Melun osalta arvioinnin tulokset on esitetty kayttaen
sanallista ja karttapohjiin rakennettua melun esittamistapaa hyodyntaen melun
levidmismallia ja toiminnan aiheuttaman melutason muutoksen karttatarkastelua. Alueen
asukkaiden kielteisind koettuja asioita on arvioitu selvitysraportissa pieniksi mm.
yOaikaisen melun ja laitostoiminnasta aiheutuvan pélyn suhteen. Raportissa on arvioitu
vaikutukset lahimpien asuinalueiden viihtyisyyteen mm. hajuhaittojen ja alueen
virkistysalueiden heikkenemisen kautta.

Taulukoissa 12. ja 14. on esitetty vaikutusten vertailemiseksi vaihtoehtojen VEO ja VE1
vaikutukset ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen. Lisaksi on esitetty taulukossa
14. taulukkomuotoisena vertailuaineistona kummallekin vaihtoehdoille tunnistetut
ymparistovaikutukset yhteisesti ja niiden mahdolliset eroavuudet. Taulukossa 13. on
tarkasteltu mahdollisia jatteenkasittelylaitoksen hairictilanteita ja niiden
estamisvaihtoehtoja. Selostuksen loppuosaan on koottu selvityksen tekijan ehdotuksia
tarkkailuohjelmaksi ja raportointiohjelmaksi.

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Yhteysviranomaisen lausunto kohdistuu Toivonen yhtiot Oy:n Ruskon
jatteenkasittelyhankkeen laajennushankkeen vaikutusten arviointiraportin sisaltéon ja
laatuun. Lausunnossa kiinnitetaan huomiota arviointien oikeellisuuteen ja riittavyyteen,
ymparistovaikutusten merkittavyyden arviointiin  sekd vaihtoehtojen vertailuun ja
hankevaihtoehtojen toteuttamiskelpoisuuden arvioon.

Yhteysviranomainen on ottanut lausunnossaan huomioon arviointiselostuksesta annetuista
lausunnoissa ja mielipiteissa esille tuotuja nékdkohtia.

Hankkeen kuvaus

Selostuksen hankekuvauksesta kay selville hankkeen tarkoitus, sijainti ymparistdineen,
toimintojen sijoittelu hankealueella seka tiedot hankevaihtoehdoista ja niihin sisaltyvista
toiminnoista. Selostuksessa on esitetty nykyisen ymparistéluvan mukaiset seka
hankevaihtoehtoihin VEO ja VE1 sisaltyvat materiaalien (jatejakeiden) kasittelymaarat.
Toimintojen uudelleen jarjestely (2 kasittelyhallia) koskevat kumpaakin hankevaihtoehtoa.

Hankkeen vaihtoehtojen toiminta-ajat eivat kdy selostuksesta selkedsti ilmi. Toiminnan
kuvauksessa (luku 4.3) ei ole tietoa toiminnan ajallisesta kestosta (vuorokaudenajat,
viilkonpaivat) eri vaihtoehdoissa tai nykytilanteessa, mutta toiminta-aikoja on kuvattu
kohdassa 4.3.4 REF-jatteen osalta "VE1 jatkuvaa ymparistbvuorokautista toimintaa" ja
kohdassa 4.8. "Liikennéinti ja jatteiden vastaanotto tapahtuu paasaantdisesti arkisin ja
lauantaisin, vuorokauden ympari. Jatepolttoaineen (REF) "lajittelua ja haketusta
suoritetaan vuorokauden ympari kolmessa ty6vuorossa noin 300 paivand vuodessa.”
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Betonia murskataan arkisin klo 7-19. Betonin murskausta suoritetaan noin 20—-100 paivana
vuodessa.

Arviointiselostuksen tiivistelmassa kohdassa Hankealueen ympariston tila todetaan
toiminta-ajaksi 7-22 (s. Il). Arviointiselostuksessa toiminta-ajat kayvat ilmi lisaksi
kohdassa liikkenne: VEO "noin 90 ajoneuvoa arkivuorokaudessa, ja tuntilikenne 5-7
ajoneuvoa alueen toiminta-aikana 7-22. Lauantaisin likennemaaréat olisivat arviolta puolet
tasta." Arviointiselostuksen yleisétilaisuudessa 28.9.2011 oli esilla, ettd VE1:ssa toimintaa
on paasaantoisesti arkisin ja lauantaisin vuorokauden ympari. Muina aikoina voidaan
suorittaa satunnaisia jatteensiirtoja ja huoltot6itd. Betonin murskausta tehdaan
arkipaivisin klo 7-19 valisena aikana. Nykyiset toiminta-ajat ovat: Laitokselle saa
vastaanottaa ja siella kasitella jatteita arkisin maanantaista perjantaihin klo 6 — 22. Betoni-
ja tiilijatetta saa murskata arkisin maanantaista perjantaihin klo 7 — 19.

Toiminnan ajallinen kesto on olennainen tieto hankkeen vaikutusten arvioinnin kannalta.
Toiminnan laajeneminen VE1l:ssa yotaikaan on merkittavd muutos nykytilanteeseen.
Arviointien lahtotiedoiksi tulee taydentad vaihtoehtojen VEO ja VE1 toiminta-ajat
selkeasti, tuoden esille niiden ajalliset erot ja muutos nykytilanteeseen, hankkeen
toimintojen kuvauksen yhteyteen.

Hankkeelle on esitetty vain yksi sijaintipaikkavaihtoehto, jossa vaihtoehtojen VEO ja VE1
vaikutuksia tarkastellaan. Sijaintipaikan todetaan olevan hyvien kulkuyhteyksien varrella ja
lahella purku- ja rakennustydmaita ja toiminnan soveltuvan nykyiselle toimintapaikalleen
paremmin kuin hiljaisille alueille. Hankkeen laajemmassa vaihtoehdossa VE1 kasiteltdvan
jatteen maaran havainnollistamiseksi verrokkiluku jostakin saman kokoluokan tunnetusta
jatteenkasittelystad kuvaisi konkreettisesti laajennuksen kapasiteetti ja toiminnan laajuutta.
Keskimaarin 300 000 tonnia jatetta vuoden aikana on Kkasitelty esim. Pirkanmaan
Jatehuollon kahdella jatteenkasittelylaitoksella (Tarastenjarvi ja Koukkujarvi) vuosina
2007-20009.

Jatteen vastaanotto ja esikasittely tapahtuu olemassa olevassa hallissa, josta se siirretaan
tontin etelareunan idanpuoleiseen halliin varastoitavaksi ennen haketusta saman hallin
murskaimessa. Haketettu aines (REF-polttoaine) siirretaan sieltéa uuteen lannenpuoleiseen
halliin, jonne varastoidaan myds murskauksessa syntyva seula-alite. Hienojakoinen aines
siirtyy tontilla kolmen hallin valilla. Vastaanotettavista aineksista metallijate, kantojate ja
betonijate varastoidaan ulkona.

Hanke arvioidaan toteuttamiskelpoiseksi pitkallakin aikajanteelld. Toiminnan haitallisten
vaikutusten vahentdmistoimia toteuttamalla mitkdan vaikutukset hankkeessa eivéat ole
arviointiselostukseen mukaan merkittavia. Hankkeessa on esitetty ratkaisuja olemassa
olevien haittojen vahentamiseksi. Hyvaksyttavyytta esitetaan parannettavaksi mm.
avoimella tiedotuksella.

Hankkeen jatevirrat

Arviointiselostuksessa kierratyspolttoaine-termi viittaa laitoksessa valmistettavaan ns.
REF-polttoaineeseen. Jatelain mukaan kierratyksend ei kuitenkaan pidetd jatteen
hyodyntamistd energiana eika jatteen valmistamista polttoaineeksi tai maantayttoon
kaytettavaksi aineeksi. Kyseessa on jatteen kasittely, mihin hankkeen nimikin oikeina ja
asiallisesti viittaa (jatteenkasittelylaitos). Jatelain mukaan jatteen kasittelylla tarkoitetaan
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jatteen hyoddyntamistd tai loppukasittelyda, mukaan lukien hyoédyntdmisen tai
loppukasittelyn valmistelu, tassa tapauksessa polttoon paatyvan jatemateriaalin kasittely.

Hankkeen kasiteltavat ja laitoksesta muualle toimitettavat materiaalit on kuvattu taulukossa
2, jossa ovat nykyisen ymparistéluvan mukaiset, vuoden 2010 toteutuneet ja VEL1
mukaiset materiaalimdarat. Toiminta on vuonna 2010 ylittanyt ymparistluvan sallimat
jatteen vastaanottomaarat. Laitos on ottanut vastaan sekalaista hydodynnettavaa jatetta 18
040 tonnia, joka ei voimassa olevan ymparistoluvan perusteella pitaisi kuulua laitoksen
toimintaan.

Hankkeessa otetaan vastaan pakkausjatteita (teollisuuden ja kaupan jate) enimmillaan
VEl:ssd 47 000 tonnia, joita koskee tuottajavastuu. Pakkausjatettéd vastaanotetaan
jatepolttoaineen (REF) raaka-aineeksi. Tuottajavastuun alaisen jatteen jatehuollon
yhteistyokumppanilla tai operaattorilla on tiedonantovelvollisuus tuottajille ja
tuottajayhteisoille jatteen kasittelystd ja hyddyntamisestd. Sekalaisen hyddynnettavan
jatteen osuudessa on ilmoitettu kotitalouksien jatteet (ts. yhdyskuntajate), jotka olemassa
olevan sekd uuden 1.5.2012 voimaan tulevan jatelain mukaan kuuluvat kunnan
jarjestaman jatehuollon piiriin. Vastaanotettavien jatteiden taulukko on tarpeen
paivittaa vastaamaan laitokseen vastaanotettavia jatteita.

Hankkeessa tuotettavista (lahtevét) aineksista kaatopaikkajatetta ja seula-alitetta syntyy
yhteensa 45 000 tonnia. Kaatopaikkajatteen ja seula-alitteen koostumuksella
(energiasisaltd, kosteus, jatteen biohajoava osuus) on merkitystd kaatopaikkajatteen
edelleenkasittelyyn ohjautumisen kannalta. Kaatopaikkajate ja seula-alitteen koostumus
tulee esittda, josta voidaan esittdd naiden jatteiden tosiasialliset kasittely- ja/tai
loppusijoitusratkaisut.

Uuden jatelain (17.6.2011/646, voimaan 1.5.2012 alkaen) mukaan on kaikessa
toiminnassa noudatettava mahdollisuuksien mukaan jatelain  etusijajarjestysta:
Ensisijaisesti on véhennettavd syntyvan jatteen maardd ja haitallisuutta. Jos jatetta
kuitenkin syntyy, jatteen haltijan on ensisijaisesti valmisteltava jate uudelleenkayttéa
varten tai toissijaisesti kierratettava se. Jos kierratys ei ole mahdollista, jatteen haltijan on
hyodynnettdva jate muulla tavoin, mukaan lukien hyddyntaminen energiana. Jos
hyodyntaminen ei ole mahdollista, jate on loppuké&siteltavd. Toiminnan harjoittajan, joka
ammattimaisesti keraé taikka ammatti- tai laitosmaisesti kasittelee jatetta, on noudatettava
etusijajarjestysta sitovana velvoitteena siten, ettd saavutetaan kokonaisuutena arvioiden
lain tarkoituksen kannalta paras tulos. Arviointiselostuksessa ei ole tarkasteltu hankkeen
jatevirtoja, jatteen kasittelya ja jatteen edelleen toimittamista asiakkaille uuden jatelain
etusijajarjestyksen nakokulmasta. Toiminnan ollessa toistaiseksi jatkuvaa olisi kuvaus
siitd, missa maarin hanke toteuttaa jatelain etusijajarjestysta lyhyella tai pitkalla
aikajanteella havainnollistanut hankkeen merkitystd laajemmin osana jatehuollon
kokonaisuutta.

Betoni- ja tiiljatem&arien hahmottamiseksi tulee laitoksen kéasittelemien materiaalien
yhteenvedossa (taulukko 2) esittéaa erikseen se maara betoni- ja tiilijatettda, mika vuosittain
laitoksessa enimmillddn murskataan, sekd hankealueella materiaali- tai tuotekasoina
valivarastoitavien ainesten enimmaismaara.

Vaihtoehtojen kasittely
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Vaihtoehtojen valilla on merkittava kapasiteettiero VEO ja VE1 vdlilla. Toiminnot naiden
vaihtoehtojen sisalla ovat samantyyppiset ja tekniset ratkaisut yhtenevaiset. Merkittava
mittakaavaero toiminnan kapasiteetissa eri vaihtoehdoissa kay ilmi selostuksesta
vaihtelevasti.

Vaikutukset vaihtoehtojen valilla on tunnistettu ja kuvattu seka tiivistetty mm.
vertailutaulukossa 14. Taulukossa vaihtoehtoja rinnakkain vertailtaessa vaihtoehtojen
vaikutusten merkittédvyyseroja on tuotu esiin. Arviointien tulosten epavarmuustarkastelu ei
ole riittavasti mukana vaihtoehtojen vaikutusten yhteenvetotaulukossa, mika tuo
hankevaihtoehtojen vaikutusten vertailuun epavarmuutta. Vertailutaulukon johtopaatokset
poikkeavat mm. melun ja virkistyksen osalta selostuksessa ko. asiakohdissa esitetyista
arvioista, mika heikentdd vertailutaulukon hyodynnettavyytta hanketta koskevassa
paatoksenteossa.

Hankkeen edellyttamat luvat ja paatokset

Hankkeen nykyista toimintaa koskevat voimassa olevat luvat sekd hankkeen
toteuttamiseksi tarvittavat luvat on esitetty selostuksessa. Tontin pohjarakenteisiin seka
Tauskonkadun jatkeen ojan tayttdon on kaytetty betoni- ja tiilimursketta. Jatteen kaytosta
maanrakennuksessa on tehtdva ilmoitus ymparistbnsuojelun tietojarjestelmaan.
Hallirakennukset ovat saaneet rakennusluvan kesalla 2011.

Liittyminen muihin hankkeisiin

Arviointiselostuksessa mainitaan Pirkanmaan Jatehuolto Oy:n ja Tampereen
Sahkdlaitoksen jatteenpolttohanke (Tammervoima) yhteistydmahdollisuutena.
Tammervoiman arinakattilaratkaisu ei edellytd jatteista valmistettua REF-polttoainetta, jota
Toivonen Yhtiot Oy tuottaa. REF:n tuottaminen on tarpeellista jatteenpolttolaitoksiin, joiden
polttoteknilkkana on ns. leijupetipoltto. REF:n poltto Pirkanmaan Jatehuolto Oy:n
suunnittelemassa arinakattilassa ei olisi tarkoituksenmukaista, koska kattila ei vaadi
esikasiteltya jatettd. Tammervoima Oy ei ilmoituksensa mukaan ole kaynyt neuvotteluja
Toivonen Yhtiét Oy:n kanssa REF-polttoaineen kayttsta. Hankkeiden liittyminen toisiinsa
on tassd vaiheessa siten epatodennékoistd, mika todettiinkin arviointiselostuksen
yleisétilaisuudessa. Hankkeella on yhteys jatepolttoainetta kayttaviin jatteenpoltto- ja
energiantuotantolaitoksiin, joista muutama (Kotka, Pietarsaari, Rauma, Varkaus) on
laitoksen asiakkaina talla hetkella kayttden REF-polttoainetta energiantuotannossaan.

Vaikutusalueiden kuvaus ja rajaus

Hankkeen vaikutusalueiden rajaukset vaikutustyypeittdin on asianmukaisesti esitetty
sanallisesti sekd havainnollistettu suuntaa-antavasti karttakuvalla. Vaikutusalueiden
rajausten sisalla olevista eri maankayttomuodoista virkistykseen kaytettavat alueet ja
hankkeen ymparistoon kaavoitettavat uudet asuin- ja yritysalueet on osassa arviointeja
(melu, hiukkaset, haju) huomioitu puutteellisesti ottaen huomion hankkeen toiminnan
olevan toistaiseksi jatkuvaa.

Vaikutusten ajallinen rajaus

Hanke on voimassa toistaiseksi. Hankkeen vaikutusten todetaan oikein painottuvan
toiminnan aikaisiin vaikutuksiin. Hanketontti on jo louhittu ja tasattu. Rakennusaikaiset
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vaikutukset jaavat hankkeen varsinaisen toiminnan kestoon néhden lyhytaikaisiksi.
Toiminnan aikaisten vaikutusten merkittavyyden ja toiminnan laajuuden valilla ei todeta
olevan suoraa yhteytta johtuen joidenkin toimintojen ajoittaisuudesta (betoni- ja tiilijatteen
murskaus). Toiminnan volyymin tuntuva kasvu jatemateriaalin ja REF-jatteen k&sittelyssa
ja laajeneva toiminta-aika kuitenkin todennakoisesti kasvattaa vaikutusten merkittavyytta
hankkeessa vaihtoehdossa VEL1.

Lahimpien hairiintyvien kohteiden sijainti on kuvattu (2 kiinteistda Idan suunnassa Pera-
Ruskossa 500-600 metrin etaisyydellda, 76 Kkiinteistbd Solkimaenkadulla pohjoisen
suunnassa ja lounaan suunnassa Nayttelijankadulla 700-1000 metrin etaisyydelld).
Houkanojan varrella sijaitseva palstaviljelyalue sijaitsee noin 200 metrin etaisyydella
hankkeesta pohjoiseen. Hankkeen ympériston maankayton muutosten myéta hankkeen
vaikutusalueella asuvan ja tyoskentelevan vaeston maara kasvaa ajan myota.

Hankkeen vuorokautiset toiminta-ajat eri vaihtoehtojen valilla eivat kay selvasti ilmi
arviointiselostuksessa toiminnan kuvauksessa, vaan ne on esitetty toisaalla selostuksen
eri luvuissa ja osin liitetty osaksi hankkeen liikenteen vaikutusten kuvausta, kts. Hankkeen
kuvaus. Toiminta laajenee ajallisesti merkittavasti nykytilanteeseen nahden. Vaihtoehto
VE1l:ssa toiminta laajenee arkisin ja lauantaisin ymparivuorokautiseksi, mika tieto
on olennaista tuoda selvasti esiin arvioinnin lahtotietona ja vaikutusarvioissa.

Maankaytto

Maakuntakaava

Hankealue on Pirkanmaan 1. maakuntakaavassa merkitty TP-alueeksi ( liike- ja
toimistorakentamiseen tai tuotantokayttéon varattu seudullisesti merkittava alue).
Hankealuetta koskee kehittamismerkintd kk1, Tampereen seudun keha |II
kehittamiskaytava. Kehittamissuosituksen mukaan keha I1l:n aluetta hyddynnetaéan
likenteellisesti edullisena laajenevan tutkimus- ja yritystoiminnan sijoittumisalueena, jonka
kehittdminen tulee toteuttaa seudullisena yhteistyona. Hanke ei sen luonteesta johtuen ole
taysin linjassa Pirkanmaan 1. maakuntakaavan merkintdjen kanssa. Hankealueen
itdpuolelle on maakuntakaavassa merkitty seudullinen virkistysyhteys.

Osayleiskaava

Tampereen kantakaupungin osayleiskaavassa (12.12.2000 ja 14.2.2003) hankealue on
merkitty tuotantovaltaisen yritystoiminnan T-3 -aluetta. Yleiskaavan merkinnalla T
osoitetaan paaasiallisesti teollisuus- ja varastokayttoon varattavat alueet. Alueen ita- ja
eteldpuolelle on osoitettu merkittava viheryhteys ja yleiskaavan mukainen virkistysalue
(VLM), jolla séilytetddn alueen alkuperainen luonnonymparisto.

Asemakaava

Hankealue sijaitsee Tampereen kaupungin eteldosassa Ruskon kaupunginosan
teollisuusalueella. Alueen eteld- ja itapuoli sekd suurelta osin my6s pohjoispuoli ovat
asemakaavassa merkitty l&hivirkistysalueiksi (VL). Ruskon asemakaavan (8236) mukainen
virkistysalue on osa tata virkistysaluekokonaisuutta. Tonttia ympéaroiva virkistysalue VL on
myo6s sl-3 —aluetta, jolle on annettu puuston sailyttamista koskeva kaavamaarays.
Laitoksen itapuolella kulkee virkistysreitti, joka talvisin toimii hiihtolatuna.
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Tontti on asemakaavassa (asemakaavan muutos hyvéaksytty 10.6.2009) kaavamerkinnalla
TJ-1 osoitettu teollisuus-, varasto- ja jatteenkasittelyrakennusten korttelialueeksi.
Asemakaavassa on annettu maarays melusta (ei saa ylittdd melutasoa LAeq) 55 dB
paivalla klo 7-22, 50 dB ybaikaan klo 22-7.

Asemakaavassa on annettu maarays hulevesistéa ja hulevesien mitoitusohje (hulevedesta
eroteltava 6ljy, hiekka ja roskat, huleveden kasittelyn mitoitus vahintddn 10 mm/10 min
sateelle, hulevedet saa laskea purkuojaan vain naytteenottokaivon kautta).

Asemakaavamuutoksessa laitoksen tonttia on laajennettu etelddn sailyttden siihen
rajoittuvaa aluetta virkistysalueena. Kun hankealue on louhittu tasaiseksi on louhinnan
yhteydessa tontin raja ylitetty paikoin ja aluetta aidattaessa sl|-3 alueelta on kaadettu
metsaa. Kiinteiston etelapuolinen aita on rakennettu tontin tontin rajan ulkopuolelle.

Asemakaavan etelaosan sl-3 -merkintaa VL-alueella ei selostuksessa ole kuvattu (kohta
5.3 Maankayton suunnittelutilanne). SI-3 —merkintd jatkuu yhtenaisesti sl-6 —alueena
hankealueen eteld-itd- ja lansipuolella. SI-3 merkinnalla on asemakaavassa osoitettu
alueen osa, jolla lito-oravan kulkureittien turvaamiseksi on sailytettdvan puuston laatuun ja
laajuuteen kiinnitettdva erityistd huomiota. SI-6 —aluemerkintd sijoittuu hankkeen ja
Huppionméen asemakaava-alueen valille virkistyalueelle. Merkinnalla osoitetaan alueen
osa, jolla liito-oravan elinolosuhteiden ja kulkureittien turvaamiseksi tulee sailyttaa ja
istuttaa lajiltaan liito-oravalle suotuisaa puustoa.

Kaavoitettavat alueet hankkeen ympaéristdssa

Selostuksessa on tarkasteltu kaavahankkeita yleispiirteisesti kohdassa 11.1 ja laajemmin
kohdassa 5.3 Maankayton suunnittelutilanne. Hankealueen ymparistoon ollaan
kaavoittamassa uusia asuinalueita. Nama kaavahankkeet (mm. hyvaksytyt kaavat, oas- ja
ehdotusvaiheessa olevat asemakaavat) on tarpeen esittdd havainnollisesti ja kattavasti
kokonaisuutena Kkartalla. Seka nykyiset etta tulevat asukasmaarat hankkeen
ympaéaristdssa on syyté kuvata.(esimerkiksi tdydennyksené selostuksen karttakuvaan 16,
s. 41).

Maankaytto alueella muuttuu ja tiivistyy ja laajentuvan toiminnan vaikutusalueella sijaitsee
nykyistd enemman asutusta, yritystoimintaa sekd alueellista sekd seudullista
virkistyskayttoa.

Kaavoitustilanne hankkeen ymparistossa:
Hyvaksytyt asemakaavat:

e Hervantajarvi osayleiskaava; hyvaksytty kaupunginvaltuustossa 13.6.2011
(paatoksesté on valitettu Hameenlinnan hallinto-oikeuteen.)

e Kaukajarvi, Hirvikallion pientaloalue, 8057

e Rusko, Huppionmaki, asemakaava 8111, tydpaikka- ja virkistysalueet; hyvaksytty
kaupunginvaltuustossa 15.8.2011. T-22 ja TY20, 20 % liike- ja toimistotilaa. Alue
sijoittuu hankkeen ja laadittavana olevan Hiidenm&en asemakaavan asuinalueen
valiselle alueelle.
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Ehdotusvaiheessa:

e Rusko, teollisuusalueen asemakaavan muutos, 8099, teollisuusalueen laajennus ja
Kauhakorvenkadun jatke. (mm. puistoaluetta (VL) ja ymparistohairidita
aiheuttamatonta toimintaa (TY-alue).

Osallistumis- ja arviointisuunnitelmavaiheessa olevat asemakaavat:

e Hervantajarvi, Hildenmaki, 8255, asunto-, virkistys- ja erityisalueet seka 2-keha
(Ruskonkehd) ja katualuetta.

e Rusko, teollisuusalueen asemakaavan muutos, 8190

e Kaukajarvi, asuntoalue Saarenmaantien itdpuolelle, 8258.

e Hermian teknologiakeskuksen tdydennysrakentaminen, 8110.

Aluetta koskevia asemakaavatietoja tulee tdydentda (selostuksen s. 44-45). Selostusta
tulee taydentaa tiedoilla vireilla olevista kaavoista, joista hankkeen kannalta erityisesti
merkittavia ovat Hiildenméaen asemakaava ja Hervantajarven osayleiskaava.

Tampereen kaupunkiseudun rakennesuunnitelma 2030

Tampereen kaupunkiseudun rakennesuunnitelmassa yhtena tavoitteena mm. seudullisen
viherverkon kehittdminen. Rakennemallin tarkoituksena on maaritella puitteet
yksityiskohtaisemmalle alueidenkaytén suunnittelulle seka toimia kuntien tahdonilmaisuna
maakuntakaavoituksen suuntaan. Rakennemallissa  on tarkoitus parantaa
asumisviihtyvyytta kehittamalla seudullista ja paikallista viherverkostoa.

Seudullista viheraluejarjestelmaa kehitetdén keskeisenda osana yhdyskuntarakennetta.
Paaviherverkon kehittamisessa suunnataan huomiota yhdyskuntarakenteen siséisten
vyohykkeiden jatkuvuuteen, luontoarvojen sailyttdmiseen, virkistysalueiden riittavyyteen
sekd ranta-alueisiin. Kaupunkiseudun kehitettavat vihervyohykkeet ja viheryhteydet on
osoitettu 19.10.2009 pidetyn viherverkkotyopajan perusteella. Uusilla ja tiivistyvilla
asuinalueilla yhteydet paikallisille ja seudullisille virkistysalueille seka ranta-alueille
sdilytetddn hyvind. Rakennesuunnitelman mukaan jatkosuunnittelulla voidaan turvata
toimivat viheryhteydet ja laadukkaat viheralueet myos tiivistettavilla alueilla.
Rakennesuunnitelman toteuttaminen edistaa elinympariston viihtyisyytta myds siten, etta
sen avulla voidaan sailyttad merkittavat virkistysalueet rakentamattomina. Tiiviissa
kaupunkirakenteessa rakennettujen virkistysalueiden kuten puistojen merkitys korostuu.

Maankayton ja hankkeen yhteensovittaminen

Hanke sijoittuu maakuntakaavan TP-alueelle, jota kaavan kehittdmissuosituksen mukaan
hyodynnetddn liikenteellisesti edullisena laajenevan tutkimus- ja yritystoiminnan
sijoittumisalueena. Arvioidun hankkeen my6ta alueen teollinen luonne korostuu, miké ei
ole taysin linjassa maakuntakaavan tavoitteen kanssa, joka painottaa aluetta tutkimus- ja
yritysalueena.

Alueen osayleiskaavassa alue on tuotantovaltaisen yritystoiminnan T-3 —aluetta, jonka
vieressa on merkittdva viheryhteys ja viheralue. Asemakaavassa tontti on merkitty TJ-1 —
alueeksi ja osoitettu teollisuus-, varasto- ja jatteenkasittelyrakennusten korttelialueeksi,
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jota koskee maardys melusta. Tonttia reunustaa lahivirkistysalue ja sl-3 —alue, jonne
toiminnan melu levidd. Hanke ei ole melun osalta asemakaavan mukainen, mika on oikein
todettu (8.9.2, s. 96). Hankkeen lahialueille on lahivuosina sijoittumassa varsin runsaasti
uutta toimitila- ja asuinrakentamista ja uusia toimintoja.

Tonttiin rajoittuvat alueet on varattu virkistykseen (VL). Hankealueen asemakaavassa on
annettu melumaarays, joka ulottuu myos VL-alueelle.

Asemakaava-alue tulee kaavan mukaisesti toteuttaa siten, ettd kaavamaarayksen
mukainen melutaso ei ylity. Toiminnan tulee rajoittua korttelialueelle. Myds hankealueen
vieresen VL-alueen jatkuvuus ja kaytettavyys on kaavaratkaisun ja —maaraysten
tavoitteena. Virkistysalueen (VL) tulee olla asemakaavan mukaisesti toteutettavissa ja
kaytettavissa laadukkaana virkistysalueena ja seudullisesti merkittdvana viheryhteytena.

Hanke on asemakaavan vastainen siltd osin kuin melun maard (ainakin osalla
virkistysaluetta)  ylittdd  kaavamaardyksen  mukaisen  melutason, mikd on
arviointiselostuksessa todettu (8.9.2, s. 96).

Virkistys

Hankealueen itdpuolelle sijoittuu virkistysreittiyhteys pohjoisesta Kaukajarvelta eteldaosiin
Hervantajarvelle ja Taivalpirtille. Hankealueen itdpuolinen (Vihiojan)-Houkanojan alue
kuuluu osana kantakaupungin merkittdvaan viherverkkoon ja on osa maakuntakaavassa
osoitettua viheryhteytta. Alueen virkistysreitilla on merkitystd osana laajaa ulkoilu- ja
latuverkostoa Tampereen, Kangasalan ja Lempaalan yhdistden Kaukajarven, Suolijarven,
Taivalpirtin ja itapuoliset virkistysverkostot.

Hankkeen virkistykseen kohdistuvien vaikutusten arvioidaan vahenevan. Ulkona
tapahtuvan betoninmurskauksen hiukkaspaéaston arvioinnin lahtdtietojen puutteiden
johdosta virkistysvaikutukseen liittyy epavarmuutta (ilmanlaatu). Epavarmuus virkistykseen
kohdistuvista vaikutuksista koskee my6s hajun leviamista virkistysalueelle. Melumallinnus
kuvaa melutasot virkistysalueen puolella, jotka vylittavat tontin asemakaavan
melumaarayksen mukaiset enimmaismelutasot.

Kasittelyhallien ilmanlaatu-, haju- ja meluvaikutusten arviointi

Arviointiselostuksen hankekuvauksen mukaan REF-jatteiden kasittelyd ja varastointia on
jatkossa kaikissa kolmessa hallissa. Kahdelle uudelle hallille on jo mydnnetty
rakennusluvat, vaikka YVA-menettely oli vireillda luvan mydntdmisen ajankohtana
(28.6.2011). Arviointiselostuksen mukaan halleihin ei tulisi erityisia koneellista
ilmanvaihtoa -tai poistoilman kasittelya (hiukkaset ja haju, kohta 8.3.4.5). Halleissa on
kuitenkin kuvauksen mukaan kohdepoistoja polyavissé paikoissa. Kuvauksesta ei selvia,
millaisia aikoja hallien ovet ovat avoinna (oviautomatiikka on/ei) paivittdin ja eri
vuodenaikoina.  Kasittelyhallien ilmanvaihdon poistoilmapuhallukset ja  kolmen
kasittelyhallin oviaukot ovat todennakéisia haju-, hiukkas- ja melupaastolahteita. Nama
tiedot ovat olennaisia arvioinnin lahtékohtia. Arviointiselostuksen hankekuvaus ei ole
riittdvd merkittavien vaikutusten tunnistamiseen ja arviointien riittavyyden
arviointiin.
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Hankealueen ymparilla ei ole suojaviheraluetta vaan asemakaavan osoittama
virkistys/suojelualue.  Arviointiselostuksen kuvassa ei ole esitetty hankkeen
vaikutusalueella suunnitteilla olevia uusia asuinalueita. Ks. maankaytto

Arviointikriteerit

Ymparistovaikutusten arviointimenettelyssa vaikutusten merkittavyyden arvioon vaikuttavat
useat tekijat. Raja- ja ohjearvojen vertaamisen lisdksi merkittavyyden arviointiin on
otettava mukaan muun elinymparistbjen laatuun ja viihtyvyyden sekd vaestdon
kohdistuvien vaikutusten merkittavyys. Ymparistovaikutusten arvioinnissa ilmanlaadun
muutoksen merkittdvyydessa otetaan huomioon erityisesti kohdealue elinympéristossa.
Esimerkiksi virkistykseen kaytettava ilmanlaadun kannalta muita alueita puhtaampi alue,
jossa ilmanlaatu ei saisi heikentya tai toisaalta jo ilmanlaadultaan heikko alue, joka ei
kesta pitoisuuksien kasvua. Lisaksi uusien asuinalueiden suunnittelualueelle kohdistuvia
vaikutuksia voidaan pitdd merkittdvampina kuin jo rakentuneilla alueilla. Tama vastaa
maankayton suunnittelussa tilannetta, jossa sovelletaan alhaisempia melutasoja uusiin
asuinalueisiin ja lahtokohtaisesti suunnittelun tavoite on melutaso-ohjearvoja alhaisemmat
melutasot.

llIman hiukkaspitoisuudet
Arviointikriteerit

Arviointiselostuksessa on kaytetty ilmanlaadun arvioinnissa ainoastaan hengitettavien
hiukkasten pitoisuuden PM10 vuoden raja-arvoa 40 mikrogrammaa ilmakuutiossa.
Suomessa ilmanlaadun mittauksissa taman vuosiraja-arvon ei ole todettu ylittyvan
kaupunkien keskustoissa tai teollisuusalueella. Arvioinnissa olisi tullut kayttaa
vuorokausiraja-arvoa 50 mikrogrammaa ilmakuutiossa ja vuorokausiohjearvoa. Lisaksi voi
kayttaa vuosiraja-arvoa.

Betonin ja tiilen murskaus on suunnitelman mukaan asemakaavan virkistysalueen
(VL/sI3) valittomassa laheisyydessa, joten murskaus nostaa hiukkaspitoisuuksia
virkistysalueella. Murskauksen ja maaston korkeussuhteita ei ole havainnollistettu
poikkileikkauskuvalla, mutta esimerkiksi liitteen 2 perusteella on nahtavissa, ettéd hiukkaset
(PM10) leviavat talle alueelle. Asemakaavan virkistys-/suojelualue on ilmanlaadun raja-
arvojen ja ohjearvojen soveltamisessa tarkoitettu alue, jolle ihmisilla on paasy.
Soveltamisen ulkopuolelle on rajattu muun muassa teollisuusalueet ja ajovaylat, mutta ei
esimerkiksi kevyenliikenteen vaylia tai virkistysalueita. Arviointiselostuksessa on sovellettu
raja- ja ohjearvoja virheellisesti vain yksittaisiin l&himpiin hairiintyviin  kohteisiin.
Murskausta on 20-100 paivaa vuodessa. Taman mukaan vuorokausiraja-arvon sallimat 35
pitoisuusrajan ylitystakin ovat erittain todennakagisid. Betonin ja tiilen murskaus ulkona
ei olisi toteuttamiskelpoista. Murskauksen sijoittaminen sisatiloihinkin edellyttaa
vaikutusarvioinnit  kuten paastomittaukseen perustuvan poistoilman pistemaisen
hiukkaspaaston leviamismallilaskennan.

Arviointiselostuksessa on kaytetty kriteerind lisdksi kiviainesten ottohankkeiden
aiheuttamia hiukkaspitoisuuksia. Kiviainesten oton aiheuttamista hiukkaspaatoista ja
ymparistoéon muodostuvista hiukkaspitoisuuksista on viel&a niukasti tietoa arviointeja varten,
joten yleistettavaa tietoa ei ole kaytettavissa. Viimeaikoina on mitattu ymparistoon
muodostuvia hiukkaspitoisuuksia 2—-3 kuukauden mittausjaksoina muutamien kiviainesten
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ottoalueiden ymparistdissa. Naihin viitataan arviointiselostuksessa. Mittaustuloksia ei voi
verrata raja-arvoihin, koska ne eivat kuvaa koko kalenterivuoden tilannetta. Naista
vertailukohteista  saatuja  tuloksia voidaan  kayttdd vain  suuntaa-antavasti
hiukkaspitoisuuksien arvioinnissa. Vertailu edellyttaa lisaksi, ettda ottoalueet, toiminnat ja
ympariston olosuhteet ovat riittdvan samanlaiset. Vertailua teollisuusalueelle sijoittuvaan
betonin ja tillen murskaukseen ei ole voida siten tehda.

Suomessa ympariston mitatut hiukkaspitoisuudet ovat yleensa alhaisimmat Lapin
tunturialueella ja korkeimmat kaupunkien keskusta-alueilla, erityisesti kevaisin katupolyn
vaikutuksesta. Viimeaikaisten mittausjaksojen mukaan kiviainesten ottoalue voi aiheuttaa
selvasti viela noin 700-800 metrin etdisyydelle hiukkaspitoisuuksia, jotka ovat
korkeimmillaan  kaupunkien/taajamien  keskustassa  mitattujen  keskimé&é&raisten
hiukkaspitoisuuksien tasolla. Lisdksi pitoisuuteen vaikuttavat taustapitoisuus ja
vaikutusalueen mahdolliset muut hiukkaspitoisuuksia aiheuttavat toiminnat. Kiviainesten
ottoalueiden ymparistossa mitatut pitoisuudet ovat olleet vuosikausiraja-arvon tasolla (so.
49 mikrogrammaa/kuutiossa vrt. 50 mikrogrammaa kuutiossa ilmaa) viela 500 metrin
etaisyydella. Alkuperéisen lahdeaineiston mukaan yleensa yli 500 metrin etdisyydella
hiukkaspitoisuudet eivat ole merkittavia, eika kuten arviointiselostuksen tekstissd on
virheellisesti kirjoitettu. Alkuperaisessa lahdeasiakirjassa on verrattu mittaustuloksia raja-
ja ohjearvoihin eikd merkittavyydessa otettu kantaa muihin vaikutuksen merkittavyyteen
liittyviin asioihin. Viittaus kiviaineksen murskaukseen on irrotettu asiayhteydestaén ja tietoa
ei ole sovellettu asiantuntevasti arvioitavaan hankkeeseen. Lisdksi arvioinnissa on kaytetty
kriteerina tydsuojelussa sovellettavaa tunnuslukua, vaikka tydsuojelu ei kuulu YVA-lain
tarkoittamaan arviointiin ja soveltamisalaan.

Arvioinnissa ei ole kaytetty taltd osin riittdvaa asiantuntemusta. Arviointi on oleellisilta
osin puutteellinen.

Arviointimenetelma ja arviointitulokset

Murskauksen hiukkaspaasttjen leviamista on ennustettu leviamismallilla. Leviamismallissa
on kaytetty arviointiselostuksen mukaan konsultin toisessa kohteessa mittaamia
polynlevidmismittauksia (tarkoitettaneen ymparistdosta mitattuja pitoisuuksia), joiden
mittaustuloksista on arvioitu leviamismallilaskennan lahtotietona kaytetty murskauksen
polypaastdon suuruus. Mittausraporttia ei ole ilmoitettu lahdeaineistossa, ja se ei ole ollut
yhteysviranomaisen kaytettavissa. Arviointiselostuksessa (lite 2) todetaan kuitenkin myos
nykyinen tilanne, ettd leviamismallilaskennan l&htGtiedoiksi ei ole saatavissa luotettavia ja
riittdvida murskauksen paastétietoja. Yhteysviranomainen ei voi edella esitettyjen
tietojen perusteella pitaa liitteen 2 leviamismallilaskentoja pétevina. Liitteen 3
raportin (s. 4/5) johtopaatokset ovat virheellisia (ks. edella arviointikriteerit).

Hankealueella on useita ympaériston hiukkaspitoisuuksia nostavia paastolahteitd. Lisaksi
noin 500 metrin etaisyydella on maankaatopaikka (ja murskaustoimintaa) seudullisen
ulkoilureitin  [&heisyydessa. Nailla hankkeilla on yhteisvaikutuksia ilmanlaatuun ja
yhteisvaikutukset kohdistuvat  viherverkoston ulkoilu-  ja  virkistysreitteihin.
Arviointiselostuksesta puuttuvat ndma yhteisvaikutusten arvioinnit.

Haittojen lieventaminen ja seuranta
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Arviointiselostuksen  esitetaan, ettd polyamistd ja roskaantumista seurataan
silmamaaraisesti. Betonin murskauksen aiheuttama hiukkasten leviaminen [hankkeesta
vastaavan] teollisuustontti/-alueen ulkopuolelle edellyttdisi seurannaksi jatkuvatoimista
hengitettavien hiukkasten hiukkasmittausta, mikali toiminta sijoitetaan ulkotilaan. Likaava
poly sen sijaan olisi silmin havaittavaa, mutta lahtokohtana tulee olla, ettd estetddn
ennakolta likaavan polyn leviaminen hankealueella ja Ruskon teollisuusalueella mukaan
lukien katualueille kulkeutuva kura ja liete. Likaantuminen nostaisi hiukkaspitoisuuksia
kevyen liikenteen vaylilla hankkeen ympaéristossa. Likaantumisen ja roskaantumisen
vaikutuksia ja estamisté ei ole arvioitu [ahimpana olevien kiinteistdjen kannalta.

Hajuhaitta
Arviointikriteerit

Suomessa on tehty tutkimus kriteereistda, jotka sopisivat maassamme hajun arviointiin
(Arnold 1995). Tutkimuksessa esitetdan kriteeriksi, ettda hajun esiintymisaikaa 3-9 %
(hajufrekvenssid) vuoden tunneista. Hajun lyhyt (30 s on hajutunti) ja pitkdaikaisen
esiintymisen mukaan (1h on pitoisuuksien keskiarvo). Hajun esiintymisen alaraja koskee
hyvin epamiellyttavaa hajua ja ylempia miellyttavyydeltdan vaihtelevampia hajuja.
Arviointiohjelmalausunnossa edellytettiin hajun voimakkuuden arvioinnissa kaytettavaksi
havaittavaa 1 hajuyksikkd/kuutiometri iimaa, selvasti havaittavaa/selkeda 3 hy/m® ja
voimakasta hajua 5 hy/m°. Kuten muissa levidmismalleissa, lahtétietoina kaytetaan
yleensa kolmen vuoden meteorologista aikasarjaa.

Arviointiselostuksessa on kuitenkin kaytetty kriteerinda ainoastaan Saksassa kaytossa
olevia ohjearvoja, joiden mukaan hajua saa esiintyd 15 % teollisuusalueilla ja 10 % muilla
alueilla. Naihin perustuen arviointiselostuksessa esitetaan, etta haju alittaa ohjearvot.
Lahdeaineisto on sama (Arnold 1995) julkaisu, jossa on esitetty edella mainitut Suomessa
suositeltavat kriteerit. Lahdeaineistoa ei ole kaytetty asiantuntevasti arvioitavan hankkeen
arvioinnissa. Hajun merkittdvyyden arviointi ei vastaa Suomessa yleisesti kaytettavia
kriteereita.

Arviointimenetelméa

Hajun leviamista tutkittiin laskennallisesti leviamismallilla. Hajupaastén suuruus valittiin
kirjallisuustietojen perusteella summittaisesti. Leviamismallissa ei ole ollut viela kaytossa
tietoja hallien tulevista ilmanvaihtojarjestelmista ja mahdollisista poistoilman kasittelyista,
eika tietoa hajunlahteen luonteesta (piste- vai alueldhde) tai paastokorkeudesta.

Arviointiselostuksen mukaan hankkeen vaihtoehtojen hajupaastot ja haitat poikkeavat
selvasti toisistaan (Liite 2, kuvat). Arviointiselostuksesta ja sen liitteesta ei ilmene, miten
normaalitoiminnan ja hairidtilanteiden, erityisesti REF-jatteen menekkivaikeudet,
vaikuttavat hajun esiintymiseen ja voimakkuuteen. Arviointiselostuksessa ei ole kuvattu
miten ja millaisia maaria tai aikajaksoja ja kuinka usein REF-jatetta jouduttaisiin
varastoimaan hankealueella menekkivaikeuksissa. Arviointiselostuksessa ainoastaan
todetaan, etteivat poikkeustilanteet, jolloin REF-materiaali sijaitsee ulkona, aiheuttaisi
hajun lisaantymista. Hallien hajupaasttjen vahentamiseksi ei ole esitetty toimenpiteita.

Kaupan jatettd sisaltavan REF-jatteen tiedetddn kuitenkin aiheuttavan hajuhaittaa
varsinkin pitkddn varastoitaessa. Menekkivaikeuksia on yleensd kesdaikaan, mutta niita
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voi olla my6s lampimina kausina talvella. Arviointiselostuksessa ei ole arvioitu naiden
hankkeelle tyypillisten hajutilanteiden vaikutuksia. Vaihtoehtojen vaikutukset ovat
todennakoisesti erilaisia poikkeustilanteissa. Arviointi on talta osin olennaisilta osin
puutteellinen.

Lieventaminen

Arviointiselostuksessa on mainittu yhtion Espoon Juvanmalmin siirtokuormausaseman
kayttd REF-jatteen varastoinnin puskurina. Arviointiselostuksesta ei riittavasti ilmene,
minne REF-jatetta voidaan kuljettaa ja varastoida menekkivaikeuksien aikana.
Hajuhaittojen ja roskaantumisen estamiseksi on tarpeen selvittaa, voidaanko jatteet
esimerkiksi paalata muoviin Ruskossa ja missd paalit voidaan varastoida. Selvitys
menekkivaikeuksien hallinnasta on tarpeen esittdda vaihtoehdoittain vertailua ja
toteuttamiskelposuutta varten.

Melu
Arviointikriteerit

Arviointiselostuksen liitteessa on arvioitu hankkeen melun merkittavyyttéd vertaamalla
leviamismalliin  laskentatuloksia melutason ohjearvoihin  (VNp 993/92). Liséksi
melukonsultti on esittdnyt oman arvionsa melutilanteen muutoksesta ja sen
merkittavyydesta (liite 2 s. 14/15).

Meluselvityksen liitteessd 8 on tarkasteltu meluldhteittdin melu kapeakaistaisuutta ja
impulssimaisuutta. Liitteen sivulla 6/9 ja 8/9 on todettu kauhakuormaajan ja metalliromua
kasittelevan kahmarikaivinkoneen melun olevan luonteeltaan kapeakaistaista. Taulukossa
3 on tehty tdman perusteella impulssikorjaus (1,3 dB) meluldhteen &anitehotasoihin.
Korjaus tehdaan laskentatulokseen tai melulle altistuvassa kohteessa mitattuun tulokseen,
ei melulédhteeseen. 5 dB tulee lisata tulokseen ennen vertaamista melutaso-ohjearvoon,
jos melu on luonteeltaan iskumaista tai kapeakaistaista. Valtioneuvoston paatoksessa
melutaso-ohjearvoista ei myoskaan ole poissuljettu mitdan meluja/melulahteitd esimerkiksi
peruutussummeria vaan kaikki melut tulee huomioida mittaus- ja laskentatuloksissa.
Arvioinnissa impulssikorjaus on tehty voimassa olevasta lainsaadannosté poiketen.

Lisaksi meluselvityksestd puuttuu arvio, kuinka kaukana melun impulssimaisuus tai
kapeakaistaisuus on havaittavissa ja mille alueelle melu mahdollisesti suuntautuu.
Korjausta ei tehda melumallinnuskarttoihin vaan se tulee kuvata erikseen.

Melutasot ylittdvat molemmissa vaihtoehdoissa asemakaavan maarayksen melutason.
Vaihtoehdossa 1 melutaso Yylittyy virkistysalueella myds tilanteessa, jossa betonin
murskaus ei ole toiminnassa. Taméan perusteella metalliromun kasittelyn melu olisi
merkittdvaa ilman impulssikorjaustakin.

Liikennemelu lahtdéarvo leviamislaskennassa on 160 kuorma-auton ohiajoa, mik& on
ristiriitainen selostuksen tietoon 350 ohiajoa VE1:ssa. Meluselvityksessa saattaa olla
virhettd, mika tulee tarkistaa.

Maankaytto
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Arviointikriteerind on kaytetty myds hanketta koskevaa asemakaava-maaraysta.
Meluselvityksessa on kuvattu nykyinen asutus (7/15), mutta siina ei ole otettu huomioon
suunnitteilla olevia asuin- ja virkistysalueita. Liséksi Pirkanmaan liiton ja Tampereen
kaupungin lausunnoissa tuotu esiin nykyiseen maankaytt6on kohdistuvien haittojen
merkittavyytta.

Laajennuksen melutilanteen muutosta on havainnollistettu karttatulosteilla. Leviamismallin
epavarmuus kasvaa etddmmalla melulahteistd. Tastd huolimatta on tarpeen tarkastella
muutoksen merkittavyytta suhteessa juuri valmistuneiden ja kaavoituksella osoitettavien
uusien asuinalueiden elinympariston laatuun ja viihtyvyyteen. Hankevaihtoehtojen
suunnittelussa ja lieventamistoimissa tulee ottaa huomioon melu leviamisen estadminen
kuten meluavien toimintojen sijoittaminen sisétiloihin ja halliovien automaattinen
sulkeutuminen.

Maankayttdo- ja rakennuslain tavoitteena on luoda edellytykset mm. hyvélle
elinymparistolle. Suunnittelun tavoitteeksi on syytd asettaa selvasti ohjearvoja
alhaisemmat melutasot ulkona etenkin uusilla asuntoalueilla.

Meluselvityksen mukaan betonin murskaus ja hallien avoimet ovat merkittavia
meluléahteita. Naille ei ole esitetty lieventamistoimia.

Melu ja melutilanteen muutos ymparistossa

Hankkeessa tehdyn meluselvityksen perusteella ympariston melutaso tulisi p&aaosin
pienenemaan laajennuksen (toimintojen siirto halleihin, pl. betonin murskaus)
seurauksena. Merkittdvimméat meluldhteet ovat betonin murskain, hakemurskain ja
kasittelyhallien avoimet oviaukot. Lisdksi melua aiheutuu tontin liikenteesta ja
kuormaustoiminnoista tontilla.

Meluselvityksen mukaan melun ohjearvot ylittyvat tontilla asemakaavassa annetun
melumaarayksen ylittden, samoin melutasot ylittyvat ymparoéivilla virkistysalueilla (VL).
Arviointiselostuksessa melun ohjearvojen ja kaavamaarayksen toteutumattomuus
todetaan (s. 96), mutta arvioidaan merkitykseltaan vahaiseksi vaikutukseksi (taulukko 14,
meluvaikutukset). Johtopaatds on ristiriitainen.

Tarina

Selostuksessa on todettu betoni- ja tiiljatteen murskauksen aiheuttavan lievaa tarinaa,
jonka ei todeta aiheuttavan tarindhaittaa |&himpiin hairiintyviin kohteisiin (asutus n. 500 m
etaisyydelld). Hankkeen aiheuttama liikenteen lisdys katuverkolla on arvioitu tarinan
yhteydessa vahaiseksi, ettei se merkittavasti lisaa tarinda katujen varsilla. Hankkeen
likenteellisten vaikutusten vertailussa (taulukko 14, s. 102) liikennemaaran kasvu on
todettu merkittavaksi, mutta liikenteen tarindvaikutus on teollisuusalueella arvioitu
epatodennakoiseksi. Hankkeen liikenteen ajallinen kohdistuminen myds yo6aikaan lisaa
epavarmuutta tarinavaikutuksen merkittavyydesta raskaan liikenteen ajoreittien varsilla.

Tienpito ja liikenne

Selostuksessa on kuvattu likennemaaria ja niiden todennékdisia reitteja. Liikennemaaria
on tarkasteltu vuoden 2009 tilanteen seka Tampereen seudun liikennemallin vuoden 2005
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ja vuoden 2030 perusennusteen, seka Hervantajarven osayleiskaavan selvitysten pohjalta.
Lisaksi on kaytetty Liikenneviraston tietoja. Vuoden 2030 perusennusteessa on mukana
tie- ja katuverkoston muutoksena mm. Ruskontien jatkaminen ja maankayton muutosten
vaikutus likennemaariin. Liikenteen vaikutusten arviointiin liittyy epavarmuutta johtuen
purkutoiminnan volyymista, sijainnista ja lahtevan materiaalin toimituspaikasta eri aikoina.

Arviointiselostuksen mukaan hankealueelle saapuvien kuljetusten keskimé&arainen koko on
8 tonnia ja lahtevien 30 tonnia. Liikenteesta lahes 80 % aiheutuu saapuvista, pienehkdista
kuljetuksista. Lisaksi hankealueen henkildautoliikenne olisi noin 40-50 ajoneuvoa
vuorokaudessa. Selostuksessa on oikein ilmoitettu saapuvan ja l&htevan ajoneuvojen
yhteismaarat. Selostuksessa on tarkasteltu hankealueelle saapuvia ja lahtevia
materiaalikuormia. Liikenteen kokonaismaaraén (saapuvat ja lahtevat ajoneuvot yhteensa)
ei kuormaus- tai kuljetuskaluston koolla tai lahtevdn materiaalin pakkaustavalla ole
erityista merkitysta, koska kaikki saapuva liikenne poistuu lahtevana liikenteend, joko
kuormattuna tai ilman, poistuen hankealueelta olemassa olevaa katuverkkoa kayttaen.
Tulevat kuormat Tampereen seudulta tulevat n. 4 tonnin kuormakoossa, tulevaisuudessa
padkaupunkiseudulta kuormat ovat noin 40 tonnin kuormia (arviointiselostuksen
yleisotilaisuus 28.9.2011).

Arviointiselostuksen alun tiivistelméssa (s. Il) todetaan liikenteesta, etta raskaan liikenteen
keskimaarainen vuorokausilikenne hankealueelle oli vuonna 2009 noin 190 ajoneuvoa
arkivuorokaudessa siséltden seka alueelle tulevan ettd sielta lahtevan liikenteen
(oletettavasti raskaan liikenteen, henkildautolikenne arvioitu erikseen 20-30
ajoneuvoal/vrk). Sama tieto on arviointiselostuksen kohdassa 5.4. Liikenne.

Selostuksen kohdassa 4.6.1 Liikennemd&arat todetaan: Vaihtoehdossa 0 hankkeen
aiheuttama raskaan liikenteen maara (saapuva ja lahteva liikenne yhteensa) on noin 90
ajoneuvoa arkivuorokaudessa, ja tuntiliikenne 5-7 ajoneuvoa alueen toiminta-aikana
7-22. Lauantaisin liikennemaarat olisivat arviolta puolet tasta. Lisaksi alueelle olisi
henkil6autoliikennetta 20-30 ajoneuvoa vuorokaudessa. Hankealueen nykyista likennetta
on tarkemmin kuvattu kappaleessa 5.4.

Arviointiselostuksen yleisotilaisuudessa 28.9.2011 todettiin, ettd nykyisen toiminnan
likennemaara on 90 ajoneuvoa arkivuorokaudessa. V1:ssa hankkeesta aiheutuvaa
likennettd on 350 ajoneuvoa arkivuorokaudessa. Liilkennemaarien prosentuaalinen
muutos katuverkossa on kuvattu taulukossa 11. Liikenteen lisdantymista on tarkasteltu
absoluuttisina ajoneuvomaarind seka suhteessa katuverkoston vuoden 2030 ennusteen
antamiin kokonaismaariin.

Vuoden 2009 ja VEO likennemaarissa on mahdollisesti virhe (2009: 190 ja VEO: 90
raskasta ajoneuvoa). Vuoden 2009 mukainen 190 ajoneuvon vuorokausittainen méaara
tuottaa laitoksen 15 tunnin padivittaiselle toiminta-ajalle jaettuna (klo 7-22 arkisin)
keskim&arin 12,6 raskasta ajoneuvoa tunnissa. Vaihtoehto VEO 6 ajoneuvoa tunnissa,
mik& selostuksessa on esitetty.

VE1 raskaan liikenteen maaraksi on esitetty 350 ajoneuvoa (saapuva & lahteva yhteensa)
arkivuorokaudessa. VE1 aiheuttama liikennemé&ara hankkeen arviointiohjelmassa oli 600
ajoneuvoa. Liikennemé&éara VEl:ssa on arviointimenettelyn yhteydessa vahentynyt lahes
puoleen ohjelmavaiheen tiedosta. Tuntilikenne hankealueelle 15 tunnin toimintajaksolla
olisi 23 raskasta ajoneuvoa tunnissa, ympaéarivuorokautisesti toimien 14,5 ajoneuvoa
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tunnissa. Vastaavasti raskas ajoneuvo saapuisi VE1:n likennemaarien mukaan alueelle
keskimaarin n. 4 minuutin valein (kun toimintaa 24 h) tai 2-3 minuutin valein (kun toimintaa
15 h). Hankkeen aiheuttama likennemaara VEO:n osalta (90/190) on syyta tarkistaa.

Kuljetusreitit , likenneturvallisuus ja liikkenteen sujuvuus

Hankkeesta aiheutuvan liikenteen kuljetusreitit on kuvattu kattavasti. Liikenteen
suhteellinen kasvu on suurinta katuverkolla hankealueen lahellda. Kauhakorvendulla,
Hervannantiella, Hepolamminkadulla ja Hervannan valtavaylalla VT9:n saakka liikenne
kasvaa 80-110 ajoneuvolla vuorokaudessa. Valta- ja maanteilla likenteen suhteellinen
lisdys on 0,5 — 2 % vuoden 2030 likennemé&arien perusennusteeseen nahden.
Liikennem&érien kasvu on suurinta VE1 vaihtoehdossa Kauhakorvenkadulla ja
Hervannantiella. Liikennemaaran lisays VE1 johdosta arvioidaan merkittavaksi, mutta silla
ei arvioida olevan merkittdvid haitallisia vaikutuksia liikkennemaariin, liikenneverkon
toimivuuteen tai liikenneturvallisuuteen.

Vaihtoehdossa VE1 raskaan liikenteen maaran kasvua arvioidaan heikentavan koettua
likenneturvallisuutta kuljetusreittien varrella (taulukko 14). Vaikutus kohdistuu arvion
mukaan erityisesti alueille, joilla ei ole liikenteen ja asuinrakennusten valisia
suojavyohykkeita, kuten Tieteenkadun uusi alue, Vuoreksen alue ja Hervantajarven alue,
joilla liikenteen haittojen kokeminen lisaantyy. Liikenteen pdaastét ilmaan lisdantyvat
Ruskontien varrella vaihtoehdossa VE1 10-32 %. liman laatu heikkenee tien lahialueella.

Ruskontien (maantien 309) liikennemaariin vaikuttaa tulevaisuudessa eniten Vuoreksen
alueen rakentaminen ja asutuksen lisaantyminen. Tampereen kaupunki on kaynnistanyt
Ruskontien parantamistoimet, jotka perustuvat Liikenneviraston 2.6.2010 hyvaksymaan
tiesuunnitelmaan. Tiesuunnitelma sisaltaa liittymien jarjestelya ja rakentamista, kevyen
likenteen vaylid ja meluesteitd. Toimenpiteilla pyritAdn varmistamaan lisdantyvan
likenteen sujuvuus ja liittymien seka vaylien riittava mitoitus.

Ruskontien jatkaminen, toisen ajoradan rakentaminen ja tulevaisuudessa tarkemmin
suunniteltava Tampereen 2-kehan itdinen osa Kangasalan suuntaan muuttavat
hankealueen liikenneolosuhteita jonkin verran. Tieyhteyksien ja likenneverkon muuttuessa
on raskasta liikennetta pyrittdvd ohjaamaan asuin- ja virkistysalueiden kannalta
haitattomimmille reiteille.

Liikenteen lisddntymisen ei arvioida aiheuttavan sujuvuusongelmia tai tieston
parantamistarpeita hankkeen laheisella tiestdlla, mutta yhteisvaikutus Rudus Oy:n
Saaksjarven kiviaineshankkeen mahdollisesti toteutuessa maksimimitoituksella ja
Vuoreksen ja Hervantajirven uusien alueiden rakentuessa, on arvioitu Saaksjarven
eritasoliittyman parantamistarpeen aikaistuvan hankkeen vaihtoehdossa VEL1.

Hankkeella on vaihtoehdossa VE1 vaikutusta Ruskon alueen muiden toimijoiden
nakokulmasta liikenteen sujuvuuteen ja liikenteen koettuun turvallisuuteen raskaan
likenteen kasvaessa. Arvioinnissa raskaan liikenteen ei todeta aiheuttavan
ruuhkahuippuja vuorokauden eri aikoina. Mielipiteiss& tuotiin esiin huoli hankkeen
l&hikatujen ruuhkautumisesta raskaiden ajoneuvojen maaran kasvaessa merkittavasti.

Hankealueen l|aheisyydessa on tai sinne on sijoittumassa muita raskasta liikennetta
aiheuttavia toimintoja, jotka lisaavat raskasta sekéd tyomatkaliikennettd katuverkossa ja
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likennevaylilla. Naitd ovat mm. Ruskon uusi maankaatopaikka hankkeesta koilliseen n.
500 metrin p&&ssa, jonne hankkeen lounaispuolella n. 500 metrin etaisyydella olleen, nyt
suljetun maankaatopaikan toiminnot ovat siirtyneet, Keslog terminaali, Kiitolinjan
toimipaikka ja Cargotec Oy:n uusi teknologia- ja osaamiskeskus, joka valmistuu 2012).

Lilkenteen arvioidusta satunnaisuudesta Juvankadulla ja Saarenmaankadulla johtuen
hankkeella ei arvion mukaan ole vaikutusta liikkenneturvallisuuteen nailla katuosuuksilla
(8.5.3). Lausunnoissa on kuitenkin kiinnitetty huomiota liikkenteen lisd&ntymisen
todennakoisyyteen Saarenmaantiella kun VT12 ja Kaarina Maununtyttéaren tien
eritasoliittyméan talla hetkella idan puolelta puuttuvien ramppien rakentaminen alkaa
vuoden 2011 aikana. Saarenmaantien kayttéon tulevaisuudessa hankkeen
kuljetusreittina liittyy epavarmuutta.

Selostuksessa ei ole tunnistettu tai arvioitu katuverkon muutostarpeita liittyen erityisesti
kevyen liikenteen turvalliseen liikkumiseen lahikaduilla, tien ylityksiin tai tonteille ja
niiltd kaduille kulkevaan liikenteeseen tai pysakointijarjestelyihin Ruskon alueella
likenteen lisdéntyessa merkittavasti hankevaihtoehdossa VEL1.

Hankkeen liikennevaikutusten arviointi  tienpidon, liikenteen seka liikenteen
ymparistohaittojen osalta on hankkeen liikennevaikutuksia kokonaisuutena tarkastellen
riittdva. Lilkkennemaarat on syyta tarkistaa vaihtoehdossa VEO.

Ihmisiin kohdistuvat vaikutukset

Ihmisiin ~ kohdistuvia vaikutuksia on tarkasteltu erityisesti hankkeen lahimpiin
asuinrakennuksiin sek& virkistysalueisiin ja reitteihin n&hden. Hankkeen vaikutuksista
melu, ilmanlaatu, haju, roskaantuminen, vesistdvaikutukset, liikenne ja virkistykseen
kohdistuvat vaikutukset vaikuttavat joko suoraan tai valillisesti ihmisiin. L&himmat
hairiintyvat kohteet on esitetty n. 500 ja 700 metrin etaisyydella hankealueesta Pera-
Ruskon, Solkimaenkadun ja Nayttelijankadun asuinalueet).

Arviointi on tehty asiantuntija-arviona, jossa on kaytetty apuna maastokaynteja,
keskusteluja asukkaiden kanssa, hankkeessa tehtyja melu- ja polymallinnuksia seka
tutkimuksia, selvityksia ja kokemuksia hanketta vastaavista toiminnoista ja niiden
vaikutuksista. Vaikutusten arviointi on esitetty taulukkomuodossa (taulukko 12, s. 93).
Virkistykseen kohdistuvista vaikutuksista melumallinnuksen tuloksista johdettavat
johtopaatokset melutasoista virkistykseen kaytettavalla VL-alueella (l&hivirkistysalue)
eivat ole mukana taulukon 12 ja 14 yhteenvedossa (asuinalueet ovat). Tontin ympariston
melutasot ylittavat 55 dB péaivaaikaan ja 50 dB yOaikaan molemmissa vaihtoehdoissa.
Valtioneuvoston paatbksessd melutason ohjearvoista uusien alueiden osalta melutason
yoohjearvo on 45 dB.

Hankkeen hiukkaspitoisuuksien ja hajun arvioinnin (leviamismallinnukset)
puutteiden johdosta selostus ei anna kokonaiskuvaa ihmisiin kohdistuvien
vaikutusten kohdistumisesta, kestosta ja merkittavyydesta tai muutoksesta
nykytilaan ndhden eri hankevaihtoehtojen valilla. Melun osalta asemakaavan
melumaarays ja sen kohdistuminen hankkeen viereiselle virkistysalueelle on jaanyt vahalle
huomiolle.
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Roskaantuminen

Hankkeen kapasiteetin muutos VEO:sta VEl:een on merkittdva. Arviointiselostuksessa
kasvavan toiminnan hallinta, aiemmin ilmenneiden haittojen ja erityisesti roskaantuminen,
poistamisratkaisuna on esitetty laitosalueen itdreunan aidan sivuihin ja ylaosaan
rakennettava tukirakenne ja sen varaan hankealueen suuntaan kallistettu verkko, joka
paastaisi tuulen lavitseen mutta pysayttaisi roskien levidmisen. Arviointi jattdd avoimeksi
mahdollisuuden, etteivat rakennettavat kasittelyhallit taysin poista alueelta johtuvaa
ympariston roskaantumista. Mahdollisissa tuotannon hairid- ja poikkeustilanteissa
jatemateriaaleja voidaan varastoida myds ulkona varastokasoissa.

Selostuksessa todetaan, etta haittaeléinten torjuntaa suoritetaan tarvittaessa. Hankkeessa
vastaanotettava jate ei kuvauksen mukaan sisdlla biohajoavaa ainesta, mika voisi
houkutella hankealueelle haittaelaimia. REF-jatteen vastaanoton, kasittelyn ja varastoinnin
siirtymisen halleihin todetaan estdvan haittaeldinten kuten lokkien tai rottien
lisdantymiseen hankealueella tai sen ymparistossa. Selostus jattda avoimeksi sen,
siséltadkd REF-jate tosiasiallisesti jatkossa myds biohajoavaa ainesta vai ei, koska
rakennettavien hallien todetaan vahentdvan biohajoavan jatteen houkuttelemien
haittaelainten esiintymista. Arviointi on taltd osin ristiriitainen haittaelainhaitan ja
alueelle vastaanotettavan jatteen koostumuksen suhteen. Hankkeen liikenteen
mahdollisesti aiheuttamaa roskaantumista tieston, katuverkon ja piha-alueen osalta ei ole
kasitelty.

Vesistovaikutukset

Hankealueen hulevedet johdetaan Houkanojaan, jonka vedet laskevat Pyh&jarveen.
Houkanojan varressa hankealueesta eteldpuolella on viljelypalstoja, joilla Houkanojan
vetta kaytetddn kasteluun. Alue ei sijaitse pohjavesialueella.

Laitoksen vesientarkkailuohjelmaa on muutettu vuonna 2011, jolta ajalta
arviointiselostuksessa on yksi analyysitulos kevaaltad 2011. Syksylla 2011 on mygs otettu
vesinayte, jonka tulokset noudattelevat aiempia tuloksia. Voimassa olevan ympaéristéluvan
mukaisia, Houkanojaan johdettavien vesien laadun tarkkailutuloksia ei esitetty
arviointiselostuksessa. Talta osin vaikutusten arvioinnin taustatiedot jaavat selostuksessa
pitemmalta ajalta tuntemattomiksi.

Pintavesivaikutukset

Hulevedet tontilta

Selostuksessa on esitetty hulevesien hallinnasta yleissuunnitelmakuva ja selostus
rakennettavista vesienhallintarakenteista tontilla. Tarkemmat suunnitelmat ovat
valmisteluvaiheessa syksylla 2011. Kasittelyhallien jatevedet ja piha-alueen
poikkeustilanteita varten rakennettava alue vieméroidddn tasausaltaan kautta
jatevesiverkostoon. Piha-alueen hulevedet johdetaan kolmeen piha-alueella olevan
erotinjarjestelman kautta tontin alittavaan hulevesiviemariin ja Houkanojaan. Uusien
kasittelyhallien kattovedet johdetaan hulevesiviemareilla suoraan Houkanojaan.

Selostuksen mukaan vesienhallintajarjestelman  kayttéonoton jalkeen nykyinen
pintavesikuormitus vahenee merkittavasti. Mahdollisissa hairio- ja poikkeustilanteissa
vastaanotettavaa jatemateriaalia voidaan varastoida myos piha-alueella.
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Hankkeessa huonosti vetta lapéaisevat (asfaltti) tai kokonaan lapaisemattomat (kattoala)
pinnat Kiinteistolla lisdantyvat. Hulevesimaara lisaantyy. Lisaantyvan huleveden laatu
rippuu em. asfaltti- ja kattopinnoille yrityksen toiminnoista ja mahdollisista ulkoisista
lahteista johtuvan materiaalin méaarasta ja laadusta. Tata olisi syyta arvioida. Hulevesista
on tarpeen perustella mm., miksi uusien hallien kattovedet voidaan johtaa suoraan, toisin
kuin olemassa olevan hallin kattovedet, ohi erotusjarjestelmien Houkanojaan (huomioiden
hallien ilmanvaihto).

Annetuissa lausunnoissa on mainittu vastaanottavan Houkanojan tulvimisesta ja
eroosiosta. Lisaksi on raportoitu hyvin monimuotoisista laadullisista, yllatyksellisistakin
(hygieniaindikaattorit), kuormitustekijoista. Illman tasmallista tietoa Houkanojan valuma-
alueen tulevaisuuden rakentumisesta ja sen mukaisesta hulevesitilanteen kehittymisesta,
on pelkastddn edella mainittujen tietojen perusteella tarkoituksenmukaista pyrkia
Houkanojaan tulevien uusien hulevesien maaran ja niissa olevan kuormituksen tarkkaan
hallintaan. Kaytanndssa tama tarkoittaa hulevesien maarallistd viivyttamista niin, etta
huippuvirtaamat Houkanojassa eivat kasva. Myds laadullisen kuormituksen hallinnan
suhteen vaaditaan toimenpiteita.

Esitykset hulevesien jatevesiviemariin johtamisesta on torjuttu vetoamalla suureen
vesimaaraan (virtaama jopa 500 I/s), joka ylittda lahiviemareiden kapasiteetin. Hankkeessa
on selvitettava jarjestelyvaihtoehdot, joilla asia hoidetaan. Esimerkiksi hulevesissa olevan
kuormituksen jakautuminen sadetapahtuman edetessd voi antaa mahdollisuuden vain
paakuormituksen ohjaamisesta jatevesiviemariin. Hulevesien viivytysrakenteet voivat
hoitaa sekd vesimaaran tasausta, ettd kuormittavien tekijdéiden erottamista jne.
Mahdollisen kuormituksen lahteet ja edella mainitut vaihtoehdot on syyta selvittaa, jotta ei
jouduta perinteisia erotusmenetelmia vaativimpiin  huleveden puhdistusratkaisuihin
paikanpaalla.

Sinansa naytteenottopaikat ovat jo nyt tarkoituksenmukaisesti sijoitettu ko. kiinteiston
ymparille ja Houkanojaan siten, etta kiinteistélta tuleva hulevesikuormitus on mahdollista
selvittaad ja saanndllisesti raportoida. On kuitenkin syyta kiinnittdd huomiota siihen, miten
yksittdisen sadetapahtuman aiheuttama todellinen kuormitus ko. jarjestelmésta saadaan
luotettavasti maaritetyksi. Hulevesien viivytysrakenteilla saadaan asiaan selvyytta.

Hulevesien mahdolliset haitta-aineet

Selostuksen tiivistelmassa (s. Ill) todetaan, ettd vastaanotettava jate ei sisalla
ongelmajatteitd. Hankekuvauksessa 4.2 (s. 25) kyllastetty puu ja ongelmajatteet todetaan
mahdollisina laitokselle saapuvina jakeina lajittelemattomien jatteiden mukana. Nama
erotellaan ja lajitellaan laitoksella erikseen toimitettavaksi edelleen. Betonimurskeesta
liukenevien haitta-aineiden pitoisuus todetaan analyysi- ja naytetulosten mukaan
alhaiseksi.

Hankealueen alla on putkiviemari, jossa kulkee lannesta Santen Oy:n suunnalta tuleva
Houkanojaan purkautuva oja. Ymparistbluvan mukaan osa hankealueen vesista on
johdettu hiekan- ja Oljyerottimien ja pengerimeytyksen kautta tontin alittavaan
putkiviemariin. Arviointiselostuksessa ei ole mainintaa pengerimeytyksesta eikd sen
merkityksesta tontilta Houkanojaan johdettavan veden laadulle.
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Jatteenkasittelyalueelta muodostuvat hulevedet siséltavat erittéain korkeita pitoisuuksia
suolistoperaisia enterokokki- ja Eshericia coli bakteereita. Bakteerien lahde tulee selvittaa
varmuudella. Yhtion valvontaviranomaiselle joulukuussa 2011 antamassa selvityksessa
niiden lahteeksi on esitetty piha-alueella varastoidut jatekasat (REF-jatteen varastointi
vuonna 2011).

Vesinaytetulosten perusteella hankealueella muodostuvat vedet sisaltavat haitta-aineita,
lahinn& raskasmetalleja. Arviointiselostuksessa on todettu vesistokuormitusta aiheuttavien
toimintojen tapahtuvan jatkossa halleissa, joista vedet johdetaan viemariin. Halleissa on
esitetty syntyvdn 10 — 20 m® jatevettd. Viemarsitavaksi suunnitellut hulevedet ovat
todennakoisesti viemarointikelpoisia haitta-aineista huolimatta. Tampereen Vesi on
antanut lausuntona viemariin johdettavista vesista, mutta lausunnon sisaltoa ei ole esitetty
arviointiselostuksessa.

Arviointiselostuksen mukaan metalliromu ja betoni- ja tiiljate varastoidaan piha-alueella
Nain ollen hulevedet nuhraantuvat tai likaantuvat jossain maarin jatkossakin. Jaljelle
jaavien hulevesien kasittelyksi on esitetty 6ljyn- ja hiekanerotusta. Arviointiselostuksessa
ei ole arvioitu riittavasti hulevesien kasittelyjarjestelmien toimivuutta ja hulevesien
vaikutusta Houkanojaan, mukaan lukien ylivirtaamatilanteiden aiheuttamaa
eroosiota. Ruskon jatteenkasittelyalueen hulevesia on tarkkailtu aikaisempinakin vuosina
ja tarkkailujen tulokset olisi pitanyt esittda arviointiselostuksessa arviointiohjelmasta
annettua yhteysviranomaisen lausuntoa noudattaen.

Maapera

Hankealueelle vastaanotettava jate ei selostuksen mukaan sisalla ongelmajatteitd ja
betonijatteen laadunvalvonnassa noudatetaan standardia 5884. Selostuksessa todetaan
toisaalta mahdollisuudesta, ettd ongelmajatteitd olisi vastaanotettavissa jatekuormissa.

Hankkeen vaikutukset maaperaan on tehty olemassa olevan aineiston (kartta- ja
maaperaaineisto) pohjalta sanallisena asiantuntija-arviona. Maaperan laatua ei ole
selvitetty naytteenotolla tai muulla menetelmalla. Maaperaéan ei todeta aiheutuvan paastoja
kummassakaan vaihtoehdossa. Laitoksen tontti on taytetty rakennettaessa
betonimurskeella kallion pintaan asti. Tauskonkadun jatkeen tiili- ja betonimurskeella
taytettyyn ojaan tulee laadultaan huonoja vesiad, joiden vaikutus nékyy Houkanojassa
seurantanaytteiden tuloksissa. Tontin maaperan puhtaus ja maaperan laadun vaikutus
ymparistoon ml. vesistot lyhyelld ja pitkalla aikajénteella on jaanyt luotettavasti
arvioimatta.

Luontovaikutukset

Hankkeen vaikutuksia luontoon on arvioitu osayleis- ja asemakaavoituksen yhteydessa
tehtyjen luontoselvitysten ja kesdn 2011 maastokdynnin tietoja hyoddyntaen.
Luontovaikutusten arviointi on tehty oikein ja on riittava.

Kulttuuriperinto ja arkeologia

Hankkeen vaikutuksia kulttuuriperintdon tai muinaisjadnndéksiin on arvioitu riittavasti.

Maisema
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Hankkeen vaikutukset l&ahi- ja kaukomaisemaan on tehty eri selvityksiin ja
maastokaynteihin perustuvana asiantuntija-arviona. Alueen merkitys kaukomaisemassa ei
muutu ja lahimaisemassa vaikutus jaa vahaiseksi uusien hallien sijoittuessa paaosin
olemassa olevan aidan ja Kkallioleikkauksen taakse. Maisemavaikutuksia on arvioitu
riittvasti.

Luonnonvarat

Hanketta on tarkasteltu lyhyesti suhteessa luonnonvarojen saastavaan kayttoon ja jatteen
hyodyntamiseen loppusijoituksen vaihtoehtona. Valtakunnalliseen jatesuunnitelmaan
vuoteen 2016 ja Etela- ja Lansi-Suomen jatesuunnitelmaan vuoteen 2020 on viitattu
selostuksessa (Etela- ja Léansi-Suomen jatesuunnitelma valmistui 2009 kuten
selostuksessa s. 98 viitattu, ei 2004 kuten selostuksen s. 97). Etela- ja L&nsi-Suomen
jatesuunnitelman tavoitteista hanke toteuttaa purkujatteiden hyddyntamisen (ei kierrétys, s.
98) tavoitetta.

Arviointiselostuksessa ei ole tarkasteltu hankkeen jatevirtoja ja luonnonvarakysymysta
uuden 1.5.2012 voimaan astuvan jatelain etusijajarjestyksen nakokulmasta, ks.
hankekuvaus. Jatelain etusijajarjestyksen tarkastelu hankkeessa olisi havainnollistanut
luonnonvarojen kestavaa kayttéa ja hyodyntamistd sekd kasiteltavien jatejakeiden etta
hankkeesta vastaavan toiminnan osalta.

Imastovaikutukset

Hankkeen ilmastovaikutuksia on kuvattu ja arvioitu liikennemé&arien, jatemateriaalin
kerdilyn ja kuljetuksen seka lisdadntyvan sadannan aiheuttamien hulevesitilanteiden osalta
riittavasti.

Yhteisvaikutukset

Arvioinnissa on  tunnistettu  liikenteellisia ja toiminnallisia  yhteisvaikutuksia.
Yhteisvaikutukset Tammervoiman hyodtyvoimalan kanssa ovat todennakoisesti esitettya
pienemmat (Pirkanmaan Jatehuolto Oy:n lausunto). Ruskon ja Hervannan alueelle
sijoittuvien liikennetta aiheuttavien muiden hankkeiden vaikutuksia on tarkasteltu yleisella
tasolla liikenne-osiossa. Maankayton hankkeiden vyhteisvaikutusten tarkastelu ei ole
kattavaa, kts. lausunnon kohta Maankayttd. Virkistykseen kaytettdvien alueiden
pirstaloituminen ja vdheneminen seka sen myota viheralueiden ja virkistysreittien tarpeen
ja niiden laadullisten vaatimusten kasvaminen maankaytdn muuttuessa on oikein
tunnistettu.

Poikkeustilanteet ja riskinarviointi

Alueella kasiteltavien jatemateriaalien laadunvarmistus

Jatemateriaalien laadunvarmistuksen toimenpiteita on kuvattu kohdassa 9.2.
Betonijatteesta edellytetddn analyysitulokset tuojilta, kuormat kirjataan ja laatu

tarkastetaan, toiminnoilla on vastuuhenkilot, kaytdssa on kayttbpaivakirja ja toiminnoille
laaditaan riskienhallintasuunnitelma.
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Altistuminen kemikaaleille on todettu mahdollisena hairittilanteen vaikutuksena (asbesti,
kemikaalit, rajahteet, tartuntavaarallinen jate, jne. taulukossa 13). Tilanteessa
laitokseen kuulumattomat jatteet ohjataan asianmukaiseen kasittelyyn. Hairion estamiseksi
(ko. ainesten joutuminen laitokseen) ei ole esitetty estavia toimenpiteita tai menettelyja.
Hankkeeseen kuulumattomat mahdolliset jate-erat tai —jakeet tuovat hankkeen vaikutusten
arviointiin epavarmuutta. Selostuksesta ei kay ilmi, mik& osuus ja merkitys tallaisilla
jatteilla voi olla laitoksen vastaanottamassa ja kasittelemassa jatevirrassa ja millaisen
mahdollisen riskin ne tuovat laitoksen toimintaan tai sen ymparistoon.

Hairidtilanteet

Arviointiselostuksen yleisottilaisuudessa hankkeesta vastaava kertoi, etta mahdollisia
murskauslinjaston ongelmatilanteissa laitoksella voidaan ottaa varastoon n. viikon
kuormamaara jatemateriaalia, jotka mahtuvat halleihin. Osaa prosesseista voidaan
hidastaa ja yhtion siirtokuormausasemat (Juvanmalmi Espoo, Myllypuro Tampere) voivat
tarvittaessa toimia Ruskoon tulevien jate-erien puskureina. Arviointiselostuksessa
(taulukko 13) jatteen valivarastointi hairidtilanteessa tapahtuu ulkona viemaréidylla
ulkovarastoalueella. Hairiotilanteiden hallinnan kuvaus on talta osin ristiriitainen.

Piha-alueella ulkona mahdollisen vélivarastoinnin vaikutuksia ei ole erikseen kuvattu.
Ulkovarastointi voi aiheuttaa ymparistéssa roskaantumista ja haju- ja polyhaittaa. Lyhyt- ja
pitkdkestoisten toimintahairididen aikaisia jarjestelyja ja tilanteen kokonaishallintaa
esim. merkittavan laitteistorikon tai energialaitoksien seisokkien ja REF:n
menekkivaikeuksien yhteydessa ei ole kuvattu.

Poikkeustilanteita  varten tarkoitetun viemardidyn piha-alueen tilan riittavyys
poikkeustilanteissa ei kay selville selostuksesta. Mikali jatevarasto ei mahdu vieméaroidylle
alueelle, johtuvat suotovedet piha-alueelle ja edelleen erottimien kautta Houkanojaan.
REF-jatteen varastointi  poikkeustilanteissa piha-alueella lisaa toiminnan
vaikutuksia, joita hankkeessa pyritaan vahentdmaan sijoittamalla toimintoja uusiin
kasittely- ja varastohalleihin.

Oljytuotteiden ja voiteluaineiden varastointi tapahtuu huoltohallissa, 10 m* polttoainesailio
on laitosalueella. Toiminta ja varautuminen mahdollisessa o0ljy- tai polttoaineen
vuototilanteessa on kuvattu (taulukko 13).

Tulipaloriski ja toiminta tulipalotilanteessa on tarkoitus huomioida toimintojen tarkemmassa
suunnittelussa. Selostuksessa on varastoinnin osalta (taulukko 13, s. 99) maininta
automaattisesta sammutusjarjestelmasta (varastohallissa), mutta ei REF-murskaukseen
littyen, joka tapahtuu toisessa hallissa. REF-jate on palo-ominaisuuksiltaan hyvin palavaa
polttoainetta. TAmé&n aineksen valmistus- ja varastointitiloissa tulipalon mahdollisuus on
ennakolta estettdva varotoimenpitein ja tehokkain alkusammutusvalinein tai —tekniikoin.
Hankkeen piha-alueella tapahtuvassa tulipalotilanteessa on palava jate tarkoitus siirtéa
piha-alueen viemaroidylle alueelle. Sammutusvedet kulkeutuvat kyseiseltd alueelta
viemadriin, jonka valityskyvyn ylittyessd ne kulkeutuvat piha-alueen tasausaltaisiin ja
edelleen Houkanojaan.

Haittojen lieventdminen



PIRELY/34/07.04/2010 31/61

Arviointiselostuksessa  tulee  kuvata  merkittdvien  haittojen  lieventamistoimia.
Selostuksessa on kuvattu olemassa olevan toiminnan haittojen vahentymista toimintojen
jarjestelylla ja rakennettaviin halleihin siirtyvien toimintojen osalta (mm. REF-murskaus ja
varastointi, hallien vieméardinti). Halleihin ei ole esitetty pdlyn- tai hajunsuodatusta. Hallien
oviaukot ovat todenndkdinen hajun, pdlyn ja melun ldhde hankkeessa. REF-jatteesta
aiheutuva jatevesien viemarointi vahentaa vesistokuormitusta.

Betonijatteen murskaus jatkuu tontin piha-alueella. Betonimurskauksen melu- ja pélyhaitan
lieventamiseksi on esitetty murskaimen sijoittelua tontilla, jolloin hallirakennukset ja
maaston muoto estaisivat melun levidmista. Melumallinnuksen mukaan hankkeen melu
tontilla ja viereisella virkistysalueella ylittaa tontin asemakaavaméaarayksen melutason 55
dB. Melu ylittyy my6s tilanteessa, jolloin betonia ei murskata. Arviointiselostuksessa ei ole
esitetty menetelmid, jolla tontin melumaaraysta voitaisiin jatkossa noudattaa.

Saapuvien kuormien tarkastuksen tehostaminen ja biojatteen ohjaaminen niita
vastaanottavaan laitokseen vahentdd hajuhaittoja. Tiedottamisella etukdteen pyritaan
vahentamaan koettuja haitallisia vaikutuksia. Ajantasaisen tiedottamisen jarjestely
(menetelma, tiedottamiskanava, laajuus) vaatii suunnittelua ja resurssit toteuttamiseksi.

Seuranta

Selostuksessa on kuvattu vaikutusten seurantaa ja valvontaa hankkeen materiaalien ja
vaikutusten osalta. Roskaantumisen ja podlyamisen vaikutusta voi tarkkailla
silmamaaraisesti tontilla ja ymparistdossa, hengitettdvien hiukkasten tarkkailuun menettely
ei sovellu. Hiukkasten tarkkailuun on hankkeessa esitetty mahdollisuutena mittausta.
Hajuseurantaa ei esitetd. Hajun arviointiin liittyvien epavarmuuksien perusteella hankkeen
jaksottainen hajuseuranta on perusteltua. Hanke edellyttdd vesistovaikutusten tarkkailua
jatkossakin.

Osallistuminen

Yleison osallistumisjarjestelyt on arviointiselostusvaiheessa toteutettu  YVA-lain
edellyttamalla tavalla ja osallistuminen oli aktiivista.

Lahdeaineisto

Arviointiselostuksessa on esitetty arvioinnissa kaytettyja lAhdeaineistoja.
Hiukkasmallinnuksessa ja hajumallinnuksessa kaytettyja, YVA-konsultin aiemmin tehtyja
arvioita/mittaustuloksia ei ole esitetty, mika vaikeuttaa merkittavasti hankkeen haju- ja
hiukkasmallinnusten laadunarviointia. Hankkeen  vesistOvaikutusten arvioinnin
lahdeaineisto (tehdyt vesistoselvitykset ja tutkimukset) on niukka.

Raportti
Arviointiselostusraportin laadinnassa tulee noudattaa yhteysviranomaisen antamaa
lausuntoa hankkeen arviointiohjelmasta ja esittad miten yhteysviranomaisen lausunto on

otettu huomioon.

Arviointiselostusraportti kuvataan hankkeen toimintoja, ympéaristdd ja vaikutuksia varsin
havainnollisesti. Raportissa on selke& tiivistelmaosa ja aiheenmukainen siséllysluettelo.
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Yhteysviranomaisen ymparistOvaikutusten arviointiohjelmasta annetun lausunnossa
huomioitavat seikat on esitetty taulukkomuodossa/tarkistuslistana. Taulukot ja Kkartat
helpottavat hankkeen hahmottamista. Karttojen selkeys vaihteli ja olisi kohentunut isompia
kuvia kayttdmalla. Raportin liitteenda on melu-, poély- ja hajumallinnukset, kevaan 2011
pintavesitarkkailun tulos ja yhteysviranomaisen lausunto hankkeen arviointiohjelmasta.

Toiminnan ajallinen kesto ja muutos nykytilaan ndhden on syytd tuoda hankkeessa esiin
ymmarrettavasti ja selkeasti, kts. Hankkeen kuvaus. Arviointiselostuksessa esitetyn
maankayttoon liittyvan kartta-aineiston kattavuudesta yhteysviranomainen on lausunut
lausunnon kohdassa Maankayttd, poly- ja hajumallinnuksista mm. kohdassa
Kasittelyhallien ilmanlaatu-, haju- ja meluvaikutusten arviointi.

Arviointiselostusraportin rakenne tayttaa YVA-selostukselle asetetut vaatimukset.
Vaikutusten merkittavyyden arviointi ja vertailu

Vaihtoehtojen vertailussa tiivistetddn, jasennetaan ja tulkitaan kaikki arviointimenettelyssa
tuotettu tieto vaikutuksista paatoksentekoa varten. Vertailun tarkoitus on kuvata
hankevaihtoehtojen ominaisuuksia (etuja ja haittoja) eri nédkdkulmista.

Vaikutuksia on arvioitu niiden merkittavyyden ja luonteen perusteella sanallisesti seka
kuvien ja taulukoiden avulla, joihin on tiivistetysti koottu keskeiset tunnistetut vaihtoehtojen
vaikutukset. Arviointikriteerit on esitetty (kuva 39, s. 64). Arviointien vertailuun on kaytetty
erittelevdd vertailua, mika menetelmand soveltuu hankkeen toteuttamiskelpoisuuden
arviointiin  vaikutustyypeittdin. Menetelméasta ei voida johtaa suoraan ns. parasta
toteuttamisvaihtoehtoa, ts. synteesia hankkeen eri vaikutuksista ei esiteta.

Vaikutusten merkittdvyyteen vaikuttavia tekijoitd/kriteerejd on kuvattu kuvassa 39, jossa
merkittavyys on jaoteltu neljaan ryhmaan. Jaottelu havainnollistaa vaikutusten vertailua.
Vaikutuskohteina arviointimenettelyssa tulee huomioida myds hankkeen ympariston kaytto
elinymparistonéa seka vaikutuksia kokevat ihmiset/vaesto.

Yhteenvetotaulukossa vaihtoehdot on asetettu rinnakkain vertailun helpottamiseksi.
Vertailun tuloksissa vaikutusten merkittéavyys vaihtoehtojen vélilla tai vaikutusten valilla ei
iimene kaikilta osin johdonmukaisesti huomioiden vaikutusarviointien tulokset ja
epavarmuustekijat. Arviointien puutteet heijastuvat myds vertailun johtopaatoksiin.
Selostuksessa esitetyn vertailun tasoa ja luotettavuutta heikentavat puutteet ja
epavarmuudet arviointien lahtotiedoissa ja ristiriitaisuudet johtopaatdksissa (mm.
melu, hiukkaset, haju, toiminnan hairitilanteet, maankayttd, vesistovaikutukset).

Arviointien epavarmuus

Arvioinnin epavarmuustekijoitd on kasitelty selostuksessa (12) seka tehtyjen mallinnusten
yhteydessa. Naiden ei todeta vaikuttavan vaikutusten arviointin (ja edelleen
johtopaatoksiin  vaikutuksista). Yhteysviranomainen on lausunnossaan kiinnittanyt
huomiota mm. hiukkasten- ja hajupdéastbjen ja melun arviointien lahtdtietojen ja
mallinnusten epavarmuuksiin seké tulosten tulkintaan.

Toteuttamiskelpoisuus
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Arviointiselostuksessa tulee tarkastella hankkeen vaihtoehtojen toteuttamiskelpoisuutta
(YVAA 10). Arviointiselostuksessa (luku 14,s. 108-109) hankkeen molemmat vaihtoehdot
on arvioitu toteuttamiskelpoisiksi, arvioinnin minkaan aihealueen vaikutuksia ei arvioida
merkittaviksi  toteutettaessa haitallisten vaikutusten lieventamistoimia. Arviointien
epavarmuuden ei todeta vaikuttavan arviointien luotettavuuteen. Arviointien laadusta ja
epavarmuuksista yhteysviranomainen on lausunut mm. hiukkasten, hajun, melun,
poikkeustilanteet osalta.

Maankaytto

Melun osalta toiminta ei ole asemakaavan mukaista. Hankkeen sovittaminen nykyiseen ja
tulevaan  maankayttoon  edellyttda  arviointiselostuksessa  esitettyjen  haittojen
vahentamistoimia ja hallintaa paastdjen (melu, haju, hiukkaset/iimanlaatu, haitta-aineet,
roskat, ml. erityisesti poikkeukselliset tilanteet) osalta.

Hankkeen merkittavat vaikutukset

Betonin ja tillen murskaus ulkona ei olisi toteuttamiskelpoista. Murskaus on vaihtoehdossa
VE1l sijoitettu valittomasti asemaakaavan VL-alueen viereen. Vaihtoehdossa VEO+
murskaus sijoittuu teollisuusalueen keskelle siten, ettad hiukkapitoisuus voi olla merkittava
sekd etela- etta itdpuolen virkistysreitilla. Molemmat VL-alueet ovat tarkeita
virkistysreittiyhteyksi& Tampereen viherverkostossa ja seudullisesti. Murskauksen
sijoittaminen sisatiloihinkin  edellyttdd vaikutusarvioinnit kuten paastomittaukseen
perustuvan poistoilman pistemaisen hiukkaspaastén leviamismallilaskennan.
Arviointiselostuksessa ei ole esitetty riittdvia arviointeja vaikutuksista ilman
hiukkaspitoisuuteen vaihtoehtojen/vaihtoehdon toteuttamiskelpoisuuden arviota varten.
Murskauksen vaikutuksista kaytettavista olevien tietojen perusteella voidaan kuitenkin
esittaa arvio, etta hankevaihtoehtojen aiheuttamat hiukkaspitoisuudet olisivat VL-alueilla
merkittavia toteuttamiskelpoisuuden kannalta.

Arviointiselostuksessa esitetyn REF-jatteen aiheuttaman hajun levidmismallilaskennan ja
yhteysviranomaisten edellyttdminen hajun arvioinnin kriteerien mukaan kumpaakaan
vaihtoehtoa ei voisi pitda toteuttamiskelpoisena. Vaihtoehdossa VE1 hajun levidmisalue
olisi erittéain merkittdva nykyisen ja tulevan maankayton kannalta. Vaihtoehdossa VEO haju
ulottuu merkittavasti seka etela- ja itapuolen virkistysalueille, kuten hiukkaspaastot.
Toteuttamiskelpoisuuden arvio  edellyttdisi  vaihtoehdoittain  erikseen  arvioinnit
normaalitoiminnan ja hairidtilanteiden, erityisesti REF:n menekkivaikeuksien, aiheuttamista
hajualueiden esiintymisesta ja voimakkuudesta. Liséksi vaihtoehtojen
toteuttamiskelpoisuuden arviot edellyttéavat selvityksen mahdollisuuksista estda hajuhaitat
sekéa naita vastaavat hajun arvioinnit kuten leviamismallit ja muut selvitykset. Arvioinnissa
esitetyn levidmismallilaskennan menetelmd, oletukset ja patevyys on muutoinkin tarpeen
tarkistaa.

Vaihtoehto VE1 pienentdd melualueiden laajuutta nykytilanteeseen nahden, mutta
melutaso ylittAd edelleen asemakaavan maarayksen melutason molemmissa
vaihtoehdoissa. Vaihtoehdossa VE1 melutasot ylittdvat etelapuolen VL-alueella viela
melutasot 70, 65, ja 60 dB(Acq7-22) ja itdpuolella 65 ja 60 dBAeg7-22. Vaihtoehdossa VE1
ilman piha-alueella betonin ja tiilen aiheuttamaa melua melutasot ylittavat asemakaava
maarayksen tason ja osin viela 60 dB. Hanke olisi asemakaavan vastainen.
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Melutilanteen muutoksen merkittavyyttd uusien ja suunnitteilla olevien asuinalueiden
kannalta ei ole arvioitu. Toteuttamiskelpoisuutta olisi tarkasteltava myos tasta
nakodkulmasta (Liite 2/Liite 6A).

Hankkeen hulevesien hallinnan toimivuuden ja vesistbvaikutusten arvioinnissa, mukaan
lukien ylivirtaamatilanteet, on puutteita.

Yhteenveto

Keskeiset ymparistovaikutukset hankkeessa liittyvat toiminnan melu-, hiukkas- ja
hajupaastoihin, vesistopaastoihin, roskaantumiseen hankkeen ymparistéssa seka raskaan
likenteen vaikutuksiin olemassa olevaan ja suunniteltuun maankayttoéon hankkeen
ymparistossa. Hairidtilanteissa vaikutukset voivat kasvaa hankevaihtoehtojen VEO ja VE1
normaalitoimintaan liittyvista vaikutuksista.

Yleis6 osallistui hankeen YVA-menettelyyn aktiivisesti ottamalla kantaa erityisesti
hankkeen toiminnoista aiheutuvaan meluun, hajuun, pdlyyn, vesistévaikutuksiin ja haitta-
aineisiin, likenteeseen, sen sujuvuuteen ja turvallisuuteen, seka asuin-, tyopaikka- ja
elinympariston laatuun lyhyella ja pitkélla aikajanteella.

Vaihtoehtojen vaikutusten arviointeihin liittyy epavarmuutta liittyen lahtdtietoihin,
menetelmiin  ja  johtopdatdksiin, mikd  vaikeuttaa  hankkeen  vaihtoehtojen
toteuttamiskelpoisuuden arviointia. Toimintojen jarjestely ja sijoittaminen sekd toiminnan
sovittaminen muuhun alueen osoitettuun maankayttoon jaa arvioinnissa esitettyjen
tulosten johdosta ratkaisematta siten, ettd hankkeen toteuttamiskelpoisuudesta erityisesti
hankkeen vaihtoehdossa VE1, jossa merkittavat vaikutukset todennakoisesti kasvavat,
voidaan saada varmuus.

Arviointien johtopaatokset ovat arviointituloksiin nahden osin ristiriitaisia vaikutusten
merkittdvyyden ja hankkeen toteuttamiskelpoisuuden nakokulmasta.

Arviointiselostuksessa ei ole esitetty riittdvid arviointeja vaikutuksista ilman
hiukkaspitoisuuteen. Hajuvaikutusten arvio on puutteellinen toiminnan ja erityisesti
mahdollisten hairidtilanteiden osalta. Hajuhaittojen estdmistoimet on esitetty puutteellisesti.
Hulevesien vaikutusarviota on tarpeen tadydentad. Melun arvioinnissa on puutteita. Hanke
on melun osalta asemakaavan vastainen.

Arviointiselostuksen riittavyys (YVAA 10 § Arviointiselostus)

Yhteysviranomainen arvioi arviointiselostuksen riittavyytta (YVAL 128).
Arviointiselostuksessa on usean vaikutustekijan osalta puutteita. Hankkeen vaikutusten
arviointi ei arviointitulosten ja johtopaatésten puutteiden johdosta mahdollista kattavasti
merkittdvimpien ymparistévaikutusten huomioon ottamista hankkeen paatbksenteossa.

Yhteysviranomainen on lausunnossa esittanyt korjauksia ja taydennyksia arviointeihin
seka edellyttanyt arviota haitallisten vaikutusten estamisesta ja lieventdmisesta, jotka on
hankkeen suunnittelussa tarpeen ottaa huomioon ennen hankkeen Ilupa- ja
hyvaksymismenettelyjd. Hankevaihtoehtojen  merkittdvien vaikutusten arviointeja,
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arviointien johtopaatoksia, vaihtoehtojen vertailua ja vertailutaulukko on tarpeen tarkistaa
hankkeen paatoksentekoa varten.

Yhteysviranomainen on tarkistanut Toivonen Yhtiot Oy:n Ruskon jatteenkasittelyn
laajennuksen  YVA-selostuksen. Kokonaisuutena arvioiden arviointiselostus ja
arviointimenettely tayttavat YVA-lainsdddannossa asetetut vahimmaisvaatimukset.

Ymparisto ja luonnonvarat -vastuualueen
johtajan sijaisena
yli-insindori Hannu Wirola

Ylitarkastaja Virve Sallisalmi

Suoritemaksu 9 500 €

Maksun peruste ja oikaisuvaatimus. Maksu maaraytyy valtion maksuperustelain
(150/1992) 8 8:n ja valtioneuvoston asetuksessa (1097/2009) elinkeino-, liikenne- ja
ymparistokeskusten sek& tyd- ja elinkeinotoimistojen maksullisista suoritteista vuonna
2010 olevan  maksutaulukon  mukaisesti:  YVA-laissa tarkoitettu  lausunto
arviointiselostuksesta, kun hanke tai sen vaikutukset ulottuvat yhden kunnan alueelle
7100; 2—5 kunnan alueelle, jolloin edellisen lisaksi peritddn kuntakohtainen lisamaksu
1200.

Maksuvelvollinen voi vaatia virheellisen maksun oikaisua Pirkanmaan ELY-keskukselta
kuuden kuukauden kuluessa maksun maaraamisesta.

Yhteysviranomaisen lausunnosta tiedottaminen

Yhteysviranomainen |dhettdd lausuntonsa tiedoksi lausunnonantajille.  Kopiot
arviointiohjelmasta saaduista lausunnoista ja mielipiteista lahetetaan liitteena hankkeesta
vastaavalle. Alkuperéiset lausunnot ja mielipiteet sailytetddn Pirkanmaan ELY-keskuksen
arkistossa.

Lausunto on yleisbn néhtavilla vahintddn kuukauden ajan seuraavissa paikoissa:
Tampereella  palvelupiste  Frenckell, Frenckellinaukio 2 B ja Kangasalan
ymparistopalvelukeskus, Urheilutie 13 ja Lempdaalan kunnan palvelupiste, Tampereentie 8
ja lisdksi luettavissa kirjastoissa: Tampereen kaupunginkirjaston keskustan lehtilukusali
Puutarhakatu 1, Hervannan Kkirjasto Insin6érinkatu 38, Kangasalan pé&ékirjasto
Keskusaukio 2 ja S&aksjarven Kkirjasto seka Pirkanmaan elinkeino-, liikenne- ja
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ymparistokeskus,  Yliopistonkatu 38, Tampere ja Internet-sivuilta  www.ely-
keskus.fi/pirkanmaa/yva

TIEDOKSI Lausunnonantajat
Pirkanmaan Jatehuolto Oy
Kaakkois-Alvari
Suomen ymparistokeskus (lausunto ja 2 kpl arviointiselostusta)
ELY-keskukset, Y-vastuualue (sdhkdinen)

LIITE Arviointiselostuksesta annetut mielipiteet


http://www.ely-keskus.fi/pirkanmaa/yva
http://www.ely-keskus.fi/pirkanmaa/yva
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Liite

MIELIPITEET TOIVONEN YHTIOT OY:N RUSKON JATTEENKASITTELYLAITOKSEN
LAAJENNUKSEN YVA-SELOSTUKSESTA

A

Kommentteja Toivonen Yhtiot Oy:n Tampereen Ruskon jatteenkasittelylaitoksen
laajennushankkeen YVA-selostukseen 4884-P10735.

1. Laitoksen toiminta nykyisella&dn aiheuttaa kohtuutonta ympéarivuorokautista meluhaittaa
l[ahiymparistoonsa. Esimerkkind laitoksesta 1,8 km pohjoiseen sijaitseva Annalan
asuinalue, jossa Toivosen laitokselta kuuluva ymparivuorokautinen murskainten ja
kuljettimien &ani hairitsee asumisviihtyvyyttad. llta- ja ydaikaan kuuluva melu estaa
tuuletusikkunoiden aukipidon ja on néin ollen merkittava haittatekija asumisviintyvyydelle.
2. Laitoksen toiminta kattamattomassa tilassa aiheuttaa voimakasta pélyhaittaa alueen
vieritse kulkevalle ulkoilu / hiihtoreitille. Toisinaan hiihtoreitti on vahvan betoni / kivip6lyn
peitossa ja ilmassa on niin paljon poélya, etta hengittdminen on mahdotonta.

3. Kohtien 1 ja 2 perusteella vaadin, etta voidakseen jatkaa toimintaansa laitoksen kaikki
toiminnot, huom. my6s murskaus ja jatteen vastaanotto, on siirrettava katettuun suljettuun
tilaan. Jatteen vastaanotto- ja murskaustoiminnat sisaltdvassa katetussa suljetussa tilassa
pitdd olla koneellinen ilmanvaihto / pdolynpoisto riittdvan tehokkaalla suodatuksella
varustettuna. Nailla toimenpiteilla saadaan myds meluhaitta kuriin.

4. Ymparistdo- ja liikenteelliset nakokohdat huomioiden toiminnan laajentaminen
suunnitelman VE1 mukaiseksi ei ole mahdollista. Suunnitelman mukainen liikenteen lisays
ei sovellu kyseessa olevalle alueelle. Laitoksen sijainti on laajemmin katsottuna asutuksen
keskelld ja on kohtuutonta, ettd asuinymparisto joutuu karsimaan tuonlaatuisen toiminnan
alueelle tuomista haitoista.

B (2 hlo)
Haluamme esittda ymparistévaikutusten arviointiselostuksesta seuraavaa:

Toiminnan laajentaminen kymmenkertaiseksi kuulostaa aivan kasittaméattomalta. Jo
nykyisesta toiminnasta on ollut selvia haittoja vuosien varrella, joten ainakin tuo
jalkimmainen vaihtoehto, jossa vastaanotettavan jatteen m&ard moninkertaistuisi, ei voi
olla haittaamatta kaikkia alueen muita toimijoita ja vaikuttamatta lahiympariston tilaan.
VEO-vaihtoehto on tietysti siedettéava, koska k&siteltdva maara ei oleellisesti muutu eika
likennemaara oleellisesti kasva. Siindkin vaihtoehdossa tosin arveluttaa tuo
"sekalaisen”jatteen osuuden kasvu, joka kasittddksemme on juuri suurin syy ainakin
valumaveden saastehaittoihin ja hajuhaittoihin.

Ymparistovaikutukset on arviointiselostuksessa arvioitu raikeasti vahéatellen ja selvastikin
tilaajan eduksi. Kuinka voi olla, etta melu-, aani-, haju-, pohjaveden pilaantumis- ym. (itse
asiassa kaikki) vaikutukset voisivat toiminnan laajentuessa olla vahaisia tai olemattomia,
kun jo nykyisella toiminnalla kaikkia naita ilmenee? Koko alueen liikenteelle ja
likenneturvallisuudelle Toivonen Yhtididen lisdantynyt likennemdara on aiheuttanut
huomattavaa haittaa. Jos Toivonen Yhtioita ei olisi, olisi Tauskonkadun raskaan liikenteen
maara varmaankin alle 10% nykyisestd. Kasvua tahan ei todellakaan toivottaisi.
Mielestamme tadman tyyppista toimintaa ei missaadn nimessa pitaisi sallia harjoitettavan
nain hankalien ajojarjestelyjen takana - k&rsijoind ovat nimenomaan me tuon kyseisen
reitin varrella toimivat yritykset.

Oma toimisto- ja hallirakennuksemme on ollut saman Tauskonkadun varrella n. 100 m
paassa Toivonen Yhtiét Oy:n kiinteistdsta yli 25 vuotta ja olemme voineet seurata alueen
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kehittymista aitiopaikalta. Toivonen-yhtion saavuttua alueelle on koko alueen luonne
muuttunut huomattavasti aikaisemmasta rauhallisesta pienteollisuusalueesta nykyiseksi
melko vilkkaasti liikenndidyksi ja aika ajoin haisevaksi ja usein roskaiseksi alueeksi.

Alueen teollisuuskiinteistdjen myyntiarvo on varmasti laskenut huomattavasti ja tyopaikoilla
viihtymisen taso laskenut. Kaiken liséksi tamankin kadun kaavoissa on edelleen sallittu
asuntojen rakentaminen teollisuusrakennusten yhteyteen ja omalla tontillammekin on
rakennusoikeutta jaljella satoja neli6ita. Tuskin kannattaa laajentaa!l

Varmaankin Toivonen yhtididen toiminta on kaavan mukaista, mutta ympéaristéluvan ehtoja
ja niiden noudattamista pitaisi kylla tiukentaa. Vallitseva tuulensuunta onneksi on lansi,
joten hajuhaitat tulevat melko harvoin meidéan suuntaamme. Mutta kun ne tulevat, on kuin
kaatopaikalla tydskentelisi. Asioimme joskus Toivonen Yhtididen kiinteistba vastapaata
olevassa yrityksessa ja siella leijuu lahes aina tympeé& kaatopaikan haju -toivottavasti
hekin ja muut lahistolla toimivat yritykset antavat myds palautetta.

Kuinka voi olla mahdollista, etta tuo kaatopaikkahaju muodostuu, vaikka sekajatteen
joukossa "ei ole biojatettd". Tuo sananmuoto on moneen Kkertaan mainittu
ymparistovaikutuksen arviointiselostuksessa sek& nykyisen toiminnan ettd tulevan
toiminnan osalla. Sekajate ei voi haista matéanevalle biojatteelle ellei siella ole biojatetta!
Eivatkd kymmenpaiset varis- ja lokkiparvet kokoonnu pelkastaan metalli-, puu-, betoniym
"ei biojatetta" sisaltavaa jatettd tontkimaan. Lokkiparvia nimittain on aika ajoin paikalla ja
jatekasat hoyryavat Tarastejarven bioaumojen tapaan.

Luontoarvoja ei kuulemma alueella ole lukuunottamatta alueen reunalla kulkevaa
litooravien kulkuyhteyskaistaletta. Eipa juuri olekaan, enda! Tietysti aina ihmisen
toiminnan laajetuessa ja tyontyessa vahitellen eteenpain - tassa tapauksessa melko
vanhaan ja hyvakuntoiseen metsdan - luontoarvot vahenevat. Siiis aremmat lajit siirtyvat
kauemmas, oli sitten toivosenrautoja tai ei. Alkuaikoina mm. kanahaukan reviiri ulottui
nakoyhteyden p&ahan hallimme pihalta ja niita kuuli ja néki usein. Nuo lennot ovat aikoja
sitten loppuneet.

Suunnilleen samoihin aikoihin kuin Toivonen Yhtiot aloitti toimintansa taalla. Ympariston
roskaantuminen on myds valilla ollut tuskastuttavaa. Kadun varsille on keréantynyt seka
lasteista lennellyttd etta tuulisella kelilla ilmeisesti my6s Toivonen Oy:n pihalta
kulkeutunutta paperi- ja muoviroskaa. Aika ajoin olemme niitd joutuneet kiinteistommekin
kohdalta nostelemaan roska-astiaamme. Eivathan pienteollisuusalueet koskaan ole
kaikkein huolitelluimpia ja siisteimpia ymparist6ja, mutta tuollainen ei ainakaan lisaa
alueen viihtyisyytta. Keséalla 2011 roskia nd&emma on siivottu, kuten selvityksessa mukana
ollut kuva jatesakkikasasta osoittaa, joten hiukan siistimmassa kunnossa ymparistoé nyt on.
Varmaankin tarkoituksella tehty tata uutta ymparistéluvan hakua varten? Silti esimerkiksi
meidan kiinteistomme kohdalla (litekuva ohessa) ja Houkanojan varrella (toinen liitekuva)
pudonneiden lehtien seassa nakyy riemunkirjavana erilaista muovi- ja paperiroskaa ja siita
on ikuinen riesa talla alueella. Kuvat on otettu samana paivana tata kirjoittaessamme el
23.09.2011.

Jos kiinteiston hallien kattovedet ja pihavedet todellakin johdetaan vain erottimen kautta
Houkanojaan, ei ole ihme, ettd Houkanojankin vesi on alkanut haista. Erottimella ilmeisesti
tarkoitetaan kiintoaineen erottamista ja ehka myds 6ljyn erottamista sadevesista? Kaikki
eloperdinen varmasti kulkeutuu veden mukana ja monissa jarjestelmissa liséksi
huippusateen aikana kaikki vesi ohjataan erottimen ohi. Lopputulos on tietysti
huomattavasti tyhjaa parempi, mutta jos ja kun naitd eloperaisia jatteita on varmasti
huomattava maara mukana, kaikki niiden valumat ovat my6s Houkanojassa. Kiinteiston
pohjoisreunalla ennen kulkenut todella torkedalta nayttanyt avo-oja on ndemma nyt peitetty
betoni- ja tiillimurskalla, mutta sielld alla tuo koko kentalta valuva jatevesi (tuskin tuo erotin
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tata tosiasiaa pystyy muuttamaan) jatkaa kulkuaan suoraan Houkanojaan. Houkanoja
jatkaa Vihiojaan ja siitéa edelleen Pyhajarveen.

Myds betoni- ja kiviainesmurskauksen lisaantyminen huolestuttaa. Melutaso nousee aivan
varmasti nykyisesta, mutta taman maarastd emme tietysti voi muuta kuin esittda
arvauksia. Joka tapauksessa voisi kuvitella, ettéa haittoja vahatteleva asenne paistaa koko
selvityksen lapi, joten suhtaudumme varauksella tahankin kohtaan. "Betoni- ja tiilijatteen
murskaustoiminnasta voi aiheutua lievad tarindd, mutta sen ei arvioida aiheuttavan
tarindhaittoja hairiintyvien kohteiden etaisyyden ja ruhjeisen kallioperan vuoksi'. Nain
sanotaan  selvityksessa.  Hairiintyvilla  kohteilla  tarkoitettaneen niitd  harvoja
asuinrakennuksia "riittavan kaukana", mutta ei huomioida meitd aivan vieressa olevia
yrityksia. Mekin vietamme suunnilleen puolet valveillaoloajastamme toimistossamme! Enta
sitten toiminnan siirtyminen kokonaan (murskausta lukuunotamatta) seinien sisélle ja
katon alle. Pdly- ja hajuhaittoja ja roskaantumista saadaan ehka vahan hillittya, mutta
tuskin oleellisesti. Vastaavan tyyppiset "rakennukset" esimerkiksi Tarastejarven
jatteekasittelylaitoksella vaikuttavat lahinna katoksilta, koska niissd on valtava etuseina
kaytannossa kaiken aikaa auki. Lokit lentelevat mennen tullen sisdén ja ainakaan kaikkea
roskaantumista ja hajujen leviamista ei taman avulla pystyta estamaan. Taaskin oleellista
on varmasti tuulen suunta: tuulen puolelle haju vagjaamattd leviaa satojen metrien
matkalle jatkossakin. Parannus tdma tietysti on entiseen verrattuna.

Surkuhupaisaa on tietysti se, ettd yhtion laajennusalue on nykyisessa yleiskaavassa
aluetta, jossa "sallitaan vahainen luonnonympadriston huomioonottava yleista
virkistystoimintaa palveleva rakentaminen”. Tasta lienee kuitenkin asemakaavamuutos
haettu ja saatu ja toisaalta onhan vahan matkan paahan etelddn kapean "luonnontilaisen
metsan” taakse kaavoitettu jo uusi teollisuusalue, joten se niistd Ruskon eteldreunan
vanhoista metsistd. Nainhan luonnonarvot vahitellen tuhotaan hivuttautumalla joka
suunnalta eteenpéin.

Summa summarum:

Kaikkeen tahan edelld mainittuun haittaan olemme toistaiseksi tyytyneet ja mukautuneet;
hampaita kiristellen, mutta kuitenkin. Vastaanotettavan jatteen kymmenkertaistaminen on
kuitenkin  niin  valtava muutos nykytilanteeseen, etta esitamme "haisevan"
vastalauseemme. Toivoisimme ainakin tulevien haittojen objektiivista arviointia ja niiden
perusteella tehtyja harkittuja paatoksia. Jatteen kasitely ja kierrdtys on erittain
kannatettavaa, mutta laajamuotoinen kaatopaikkatoiminta Kkuuluisi ehdottomasti
kauemmaksi paivittaisista tyopaikoista ja asutuksesta.

C

Arviointiselostuksen kohdassa 5.2.1 Asutus kohdassa sanotaan seuraavasti:
"Hervannantien liikenteen melu Nayttelijankadun suuntaan on torjuttu maavallin avulla.
Hervannantien raskaan liikenteen méaara on vahentynyt huomattavasti maankaatopaikan
toiminnan paatyttya mika on kohentanut asumisviihtyvyytta.”

Tama on virheellinen paatelméa. Ruskontien maankaatopaikan kayton loputtua avattiin uusi
maankaatopaikka Ruskoon. Tama tarkoittaa ettd liikenteen mé&éra ei ole pienentynyt.
Vuoreksen rakentamisen myotd raskas liikenne uudelle maankaatopaikalle on vain
lisdantynyt.

Kohdassa 5.4 Liikenne mainitaan seuraavaa:

"Raskaan liikenteen keskimaarainen vuorokausilikenne hankealueelle oli vuonna 2009
noin 190 ajoneuvoa arkivuorokaudessa sisaltaen seka alueelle tulevan etté sielta lahtevan
likenteen.”



PIRELY/34/07.04/2010 40/61

Liikennemé&aran arvion perustaminen vuoden 2009 tilanteeseen on virheellinen. Arviot
tulisi perustua nykyiseen liikenneméaraan. 2009 vuoden jalkeen tilanne on muuttunut.
Alueelle on tullut kaupungin maankaatopaikka, Cargotec rakentaa toimitilansa Ruskoon ja
siirtyy alueelle vuoden 2012 loppuun mennessa, Keskolla on alueella oma
rekkaterminaalinsa. Nama tekijat tulevat vaikuttamaan merkittavasti tulevaan raskaan
likenteen maaraan alueella. Onko tassa likennem&ardssa mukana Kiitolinja
rekkaterminaalin liikenne?

Muu meluhaitta Toivonen yhtidt toiminnasta:

Kesan 2011 aikana alueella tehtiin taita iltamydhaan ja aloitettiin varhain aamulla (klo 4.00-
5.00) Alueella tehdaan lastaustytta pyorakuormaajilla. Kuormaajien peruutushalyttimien
aani on niin voimakas, ettei kesaaikaan ole voinut nukkua ikkuna auki (etaisyys 700 m).
Aani kantautuu epamaaraisena voimistuen aika ajoin riijppuen kuormaajan suunnasta.
Murskaustoiminnan siirtyessa halliin sisatiloihin vaitetddn melujen véhenevan. Hallien
polynpoisto edellyttaa tehokasta ilmastointia. llmastointilaitteiden puhaltimien melu saattaa
tulla talloin hairitsevaksi. Nykyisin kuuluu jo Santenin ilmastointilaitteiden melu melko
voimakkaana asuinalueelle.

D

Jatteenkasittelylaitokselta suoraan kuuluva melu

Arviointiselostuksen sivulla 84 esitetdan "Koska alueella on muitakin melulahteita, joista
aiheutuu melua tasaisesti ympari vuorokauden, tasoittaa se hankealueen melun
kokemista” Liitteessa 2 sivulla 10 todetaan "Ainoastaan Santen Oy:n rakennuksessa ja
Hyxal Oy:n rakennuksessa havaittiin sellaiset meluléhteet, ettéd ne otettiin mallinnukseen
mukaan. Naidenkin aanitehotasot olivat 91 ja 92 dB(A) eli kohtalaisen pienet’. Santenin
melu on ilmastointikoneiden kohinaa, joka sekin tyynessa ilmassa kuuluu selvasti
Nayttelijankadun alueelle.

Jatteenkasittelylaitoksen melu on arviointiraportin -~ melumittausliitteenkin ~ mukaan
huomattavasti voimakkaampaa. Melu poikkeaa myds taajuudeltaan oleellisesti Santenin
ilmastoinnin puhaltimien kohinasta. Toivosen laitokselta kuuluvat kolinat, rominat ja
betonielementtien rikotusmelu erottuvat selvasti muista meluldhteista. Valtaosa
paivittdisistd  muista melulahteista hillenee yotd kohti mentdessad. Talloin
jatteenkasittelylaitokselta kuuluva melu erottuu selvasti. Toimintaa laitoksella on jatkettu
liki saannodllisesti klo 22.00 jalkeenkin. Erityisesti kesailtoina, jolloin ollaan mydhaan
ulkona, jatteenkasittelylaitoksen melu on ollut hairitsevaa.

Jatteenkasittelylaitoksen ja Nayttelijankadun alueen valilla on varsin esteeton vayla melun
kantautumiselle. Jatteenkasittelylaitoksen matalat aidat mahdollistavat my6s &anen
vapaan etenemisen. Eteldpuolelle louhinnan yhteydesséd syntyneestd kallioseindamasta
mainitaan sen vahentdvan melun kantautumista eteldan suuntaan. Kovapintainen
kallioseinama heijastaa kuitenkin hyvin melua muihin suuntiin, josta raportissa ei ole
mainintaa.

Erityisen selvasti &anet kuuluvat sellaisella tyynella saalla, jolloin maapintaa ylempéana on
lampimampia ilmakerroksia tai jos tuulee jatteenkasittelylaitoksen suunnasta.
Jatteenkasittelylaitos tulisi aidata riittavan korkeilla meluseinilla asutuksen suuntiin, jotta
meluhairidita saataisiin pienennettyd. Betonimurskauksen siirtdaminen halliin va&hentaisi
oleellisesti ymparist6on kuuluvaa melua.

Arviointiselostuksen sivulla 84 todetaan, ettda “Nayttelijankadun asuinkiinteistojen ja
hankealueen valissa kulkee Hervannantie. Talléin etaisyyksista ja muista meluldhteista
jontuen  hankealueen melu tasoittuu,  mahdollinen iskumaisuus vahenee
merkityksettomaksi, jolloin yksittaisia selkeita aania on vaikeampi havaita”.
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Edella oleva esitys pitanee siltd osin paikkansa, ettd Ruskon- ja Hervannantien raskaan
likenteen aanet peittavat Toivosen laitokselta kuuluvan melun ajoittain. Kuorma-autoja ei
kuitenkaan lilkku em. vaylilla jatkuvan virtana.

Liikennemelu

Ruskontien ja Hervannantien kuuluvin melu syntyy raskaasta ajoneuvoliikenteestd. Melu
on matalataajuista jyrinda ja rengasmelua, joka kuuluu selvasti rakennusten sisélle
kaikkina vuorokauden aikoina. Nopeusrajoitus Ruskon tiella on 60 km/h. Kuorma-autojen
melu on voimakkuudeltaan selvasti yli 50 dB (A suodatus) asuinrakennusten tonteilla
mitattuna.

Tampereen kaupungin Mittaus- ja geotekniikkayksikké on tehnyt Hiidenméen
meluselvityksen vuonna 2009 liittyen asemakaavoihin 8111 ja 8255. Selvityksessa on
tehty melumalli Ruskontien ja Hervannantien aiheuttamasta tieliikennemelusta kyseiselle
alueelle.

Hervannantiella likennetta on arvioitu olevan 2000 ajoneuvoa vuorokaudessa ja siitd
raskaan liikenteen osuudeksi 6 %. Raportin johtopaatoksissa todetaan. "Seka paiva etta
yomelun suhteen raja-arvo (55 tai 45 dB) ulottuu noin 100 m. paahan Ruskontien
keskilinjasta. On otettava huomioon, etta laskennassa ajoneuvojen nopeudet on méaaritelty
nopeusrajoituksen mukaan. Mikali tosiasialliset nopeudet ovatkin 70 km/h 60 km/h sijasta,
melu lisdantyy 1,8 dB eli noin puolitoistakertaistuu.”

Ruskontien ja Hervannan tien Nayttelijankadun puolella on joukko asuinrakennuksia 100
metrin sisalla tiestd. Monet rakennuksista sijaitsevat maastollisesti korkealla, joten
olemassa oleva matala meluvalli ei niitéa suojaa ja meluvallia ei kaikissa paikoissa ole.
Laajennusvaihtoehdossa VE1 raskaan liikenteen maara kasvaa oleellisesti. Toivosen
laitokselle tuleva raskaan ajoneuvon melu kuuluu Nayttelijankadun alueella ja erityisesti
Ruskontien ja Hervannantien puolella oleviin kiinteistdihin sisélle. Kysymys ei ole
tasaisesta melusta vaan 15 — 20 sekuntia kestavasta jyrinasta.

Hervannan tien ja Ruskon tien varressa olevat vallit ovat monelta osin tehottomat.
Allekirjoittaneen asuinkiinteiston ikkunoista on nakoyhteys liki 500 metrin matkalta Ruskon
tielle. Valissa oleva harvahko puusto ei raskaan liikenteen melua paljoa esta. Vastaava
tlanne on monilla muillakin asuinkiinteistdilla. Kuorma-autoliikenteen melu ylittda
asunnoissa sisalla selvasti 30 dB tason (A-suodatus). C suodatuksella raskaan liikenteen
melun voimakkuus kuuluu yli 60 dB sisalla mitattuna ikkunat ja ovet kiinni &&dnekkaimmista
ajoneuvoista.

Arviointiselostuksen vaihtoehdon VE 1 liikennema&aran lisdystd verrataan 2030
perusennusteeseen, jonka ajoneuvomaarissa ovat kaikki ajoneuvot. Raskaan liikenteen
osalta liikenteen lisdys on esitettya suurempi (taulukko 11). Voimakas liikennemelu on
ensisijaisesti raskaan liikenteen tuottamaa. Jos jatteenkasittelylaitoksen kapasiteettia
lisdtddn VE 1 esitetylla tavalla, lisad se merkittdvasti Hervannantien ja Ruskontien
likennemelua Nayttelijankadun alueella.

Arviointiselostuksen sivulla 94 esitetaan, ettd "hankealueen liikenne, melu, haju ja poly
eivat vaikuta Nayttelijankadun, Solkimdenkadun eikd Perd-Ruskon alueisiin.”
Valtioneuvoston 1992 paattksessa melutason ohjearvoista on ydohjearvo 30 dB (22 — 07)
asuinhuoneille. Tama arviointi jatteenkasittelylaitoksen selostuksesta puuttuu kokonaan.
Raskaan liikenteen lisdys Ruskontien ja Hervannantien NayttelijAnkadun alueella lisda
yOaikaista hairiéta oleellisesti, koska raskaan liikenteen aani kuuluu erityisesti lahempana
Ruskontien ja Hervannantietad oleviin rakennuksiin sisdan selvasti.

Yhteenvetona edellisesté.

Ruskon jatteenkasittelylaitoksen arviointiselostuksessa asutukselle aiheutuvia haittoja on
vahatelty seka laitoksen toiminnasta syntyvadn melun etta erityisesti raskaan liikenteen
synnyttdman melun osalta.
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E

Mielipide Toivonen Yhti6t Oy:n Ruskon jatteenkasittelylaitoksen laajennushankkeeseen
Toivonen Yhtiét haki vuonna 2007 muutosta asemakaavaan tilan tarpeen takia, ei siis
kapasiteetin lisaamiseksi vaan varastokentan laajentamiseen (kaava 8236).

Toivonen Yhtiot myytiin 30.6.2010 sijoitusyhtid Interalle, keskisuuriin yrityksiin Suomessa
ja muissa Pohjoismaissa sijoittavalle suomalaiselle p&&omasijoittajalle. Valittomasti
kaupan jalkeen tuotiin jatteenkasittelytoimintojen lisddminen ja kehittdminen esiin. Eli
rahan tekeminen ymparistohaitoista huolimatta.

Nykyisellakdan kapasiteetilla ei pystytd valvomaan haittoja, joita yhtio tuottaa. Vesi-, ilma-
ja aanihaitat ovat valvovilla viranomaisilla tiedossa, mutta niihin ei ilmeisesti ole haluttu
puuttua, koska yrittdjan valta ja poliittinen vaikuttaminen on suuri.

Liikenteesta tulee kaaosmaista. Rekkaralli tekee Hervannan pienet tiet ahtaiksi ja
kolarialttiiksi.

Valvovat viranomaiset valittavat, etté ei ole tarpeeksi henkilbkuntaa seuraamaan Toivonen
Yhtiot toimintoja. Olen itse kokenut taman, kun soitin Ely-keskukseen Houkanojan
mustasta ja haisevasta vedesta. Kerrottuani asiasta, virkailija vastasi, ettéa kaksi kertaa
vuodessa kaydaan tarkastamassa Toivosen paasttt eika huomauttamista ole ollut. Nyt
olisi ollut, mutta resurssit eivat riittneet.

Ymparistblupaa ei saa myontaa Toivonen Yhtiét Oy:lle hankkeen tuoman ymparistoriskin
vuoksi. Finnish Consulting Group Oy:n selvitys on tehty Toivonen Yhtion tilaustyona eikéa
ole puolueeton selvitys.

Jos viranomaiset myontavat ymparistéluvan  Toivonen  Yhtiot  Oy:lle, he
osoittavat piittaamattomuutta luontoa ja ihmisia kohtaan.

F

Olen tutustunut arviointiohjelmaan ja muuhun asiaa kasittelevddn materiaaliin. Haluan
esittaa niista aikaisemmin lahettdmani mielipiteeni lisdksi seuraavaa.

Houkanojan ja jatteenkasittelylaitoksen ympariston pilaamisesta ja saastuttamisesta seka
jatteenkuljetuksesta aiheutuvista likenneongelmista on kirjoitettu lehdissé ja puhuttu
paljon. Joten tassd yhteydessad en sano tuohon muuta kuin sen, ettd jos Tampereen
kaupunki aikoo esiintyd ymparistoystavallisené ja luontoarvoja kunnioittavana kuntana sen
ei tulisi antaa lupaa ollenkaan jatteenkasittelylaitokselle nykyisessa paikassa.

Edelleen Toivonen-Yhti6t on viime kesankin aikana rikkonut jatkuvasti annettuja toiminta-
aikarajoja. Myods yhtion edustaja tunnusti nadin tapahtuneen syyskuussa olleessa
yleisétilaisuudessa TTY:lla. Kuka pystyy estamaan jatkossa mahdolliset rikkomukset?
Kolminkertaiseksi suunniteltu betonin — ja tiilenmurskaus on tarkoitus tehda edelleen
ulkona. Uudessakaan ohjelmassa ei ole esitetty mitdan todellista ratkaisua melun ja pélyn
torjumiseksi. Asiaa kasitteleva kohta on muutenkin edelleenkin epamaaraisesti esitetty. Jo
arviointiohjelman tulisi esittaa betonin kasittelyn sijoittamista kokonaisuudessaan halliin tai
toiminnon siirtamista muualle.

Toivonen-Yhtiot on saanut jatebetonin kasittelyluvan Ylojarven Kolsoppiin. Edellytyksena
on, etta lupahakemuksesta poiketen lupa edellyttdd jatebetonin kasittelyn tapahtuvan
hallissa. Lupapéaattksestd antamassaan lausunnossa (Ylojarven sanomat 30.3.2011,
http://www.ylojarvenuutiset.fi/uutiset/betoni-ja-tiilijatteen-kasittelylaitos-sai-luvan-
kolsoppiin) toimitusjohtaja Antero Toivonen oli tyytyvainen lupapéétokseen. Nain ollen ei
Yhtiobn puolelta ole mitddn syytd vastustaa véahintdan samantasoisten tai tiukempien
vaatimusten asettamista myds Hervannan jatteenkasittelylaitokselle. Toisaalta, kun
Toivonen-Yhtiolld on suhteellisen l&hella Ylgjarvella em. lupa jate betonin k&sittelyyn ja
arviointi-ohjelmassakin arvioidut alimmat kasittelymaarat ovat vahaisia, niin betonijatteen
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kasittely voidaan siirtéd kokonaan Ylojarvelle. Yhtiobn edustajakin  piti  em.
yleisottilaisuudessa ehdotusta hyvana. On mahdollista, jos Toivonen-Yhtidot saa luvan
Hervantaan lievemmilla luvilla ulkokentallda tehtavddn murskaustoimintaan, niin
murskausta ei tehda Ylojarvella vaan Hervannassa. Koska se on halvempi ratkaisu.

G (83 allekirjoittajaa)

Ongelmat lahialueen asukkaille

Tiivistelma. Toivonen Yhtiot Oy hakee uutta ympaéristdlupaa jatteiden kasittelylle
Ruskossa. Vaihtoehdot ovat l&dhes nykyinen taso (VO)= 84003 t/a tai (V1)=300000t/a eli
huomattavasti suurempi kuin nykyinen kasiteltdvien ja varastoitavien jatteiden
maara. Liséksi toiminta siirtyisi ymparivuorokautiseksi mm. lajittelemattoman rakennusja
purkujatteiden, teollisuuden ja kaupan jatteiden, sekajatteiden, puu- ja kantojatteiden seka
energiajatteiden osalta. Vastustamme erityisesti vaihtoehtoa (V1).

Erityisia ongelmia lahiasukkaille aiheuttavat mm. toiminnan aiheuttamat meluhaitat
ymparivuorokautisesta toiminnasta (matalataajuinen ja korkeataajuinen melu), betoni- ja
tiilijatteiden  paloittelu, murskaus ja kasittely ulkosalla, kuljetusmaarien
moninkertaistuminen ja sen meluvaikutukset Hervannan tiella ja muilla Toivosen tontille
johtavilla teilla, Houkanojan lisasaastuminen, riskit pintavesien siirtymisesta
pohjavesiin, haitat Hervannan, Kaukajarven ja muiden asukkaiden virkistyskayttéon
kaupungin viherymparistéverkostossa sekd haitat elaimistolle ja alueen
kasvillisuudelle.

Toivonen yhtiot Oy on rikkonut viimeisen 1,5 vuoden aikana usein jo nykyista
ymparistolupaansa jatkamalla meluavaa jatteenkasittelya ajoittain yolla klo 22 jalkeen
mm. klo 23.30- 04.00. valisena aikana, jolloin pitaisi olla hiljaisuus. Osasta on ilmoitettu
Ely-keskukselle, mutta toiminnan aikarajoja on edelleen ylitetty.

1. Meluongelmat. Toivosen tontilla Ruskossa erityisesti betoni- ja tiilijatteen paloittelu ja
murskaus ulkosalla aiheuttaa jo nykyisinkin huomattavasti meluhaittoja [&hiympéariston
asukkaille. Melu kuuluu hairitsevasti koko Hervannan NayttelijAnkadun alueen omakoti-,
rivitalo- ja pienkerrostaloalueella. Hairitsevaa melua tulee myds jatteiden siirroista,
kasittelysta, murskaamisesta ja aikarajojen ylittamisesta jo nykyisella ympaéristdluvalla.
Suuri osa lahella olevista asuintaloista on korkeammalla kuin Toivosen tontti, ja hairitseva
melu kantautuu suoraan murskausalueelta eikd kasvillisuus vaimenna sita.
Nayttelijankadun alueella on noin 100 omakotitaloa sekéa 72 kerros- ja rivitaloa. Rivi- ja
kerrostaloissa on asuntoja 2...50 asuntoa/talo ja paljon asukkaita. Myts Kaukajarven
l&hiasukkaille melusta on haittaa. Asukasmaara alueilla on noin 3000.

1.1 Betoni- ja terasbetonijatteen paloittelu siirrettavan murskaimen leukamurskaimella
aiheuttaa &aanekkainta meluhaittaa lahiasukkaille. Jyskyttdva melu hairitsee koko
Nayttelijankadun asuntoaluetta paivisin ja iltaisin. Melu on seka iskuporakoneen
jatkuvampaa jyskytystad paloitteluvaiheissa ettd murskauksen ja seulonnan aiheuttamaa
jatkuvampaa jumputtavaa melua. Melu on lisdéntynyt huomattavasti 1,5 vuoden aikana
aiemmasta. Ehdotettu betoni- ja tiilijatteen toiminnan lisddntyminen 20 paivasta vuodessa
(VEO) vaihtoehtoon (VE1l) 100:an paivadn vuodessa lisdavat moninkertaisesti
aanekkainta jyskyttavaa melua koko Nayttelijinkadun asuntoalueelle, Ruskon koko
teollisuusalueelle sek&d Ruskon alueen, Kaukajarven ja pohjoispuolella oleville muille
asuntoalueille. Tama haittaa |&hiasukkaiden asumisviihtyvyyttd erittdin merkittavasti.
Hakkaavan melun ja po6lyn leviaminen tulee estdd kaikin mahdollisin keinoin.
Tallainen panosluonteinen toiminta pitda tehda hallin sisalla eika ulkoilmassa. Toivonen
yhtiét on saanut kevaalla 2011 luvan betoni- ja tiiljatteen kasittelylaitokselle Kolsopin
teollisuusalueelle Ylojarvelle. Siella murskaus tulee tehda sisétiloissa. Hervannan Ruskon
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tontilla ei tule paloitella ja murskata lainkaan betoni- ja tiilijatetta ulkosalla, vaan tyo
voidaan siirtaé esim. Kolsoppiin sisatiloihin.

1.2 Matalataajuuksinen melu KAIKKIEN jatteiden murskaamisesta tunkeutuu liséksi
sisélle lahiympariston taloihin. Mikéali toiminnan jatteenkasittely lisdantyy huomattavasti
(taulukko 1), niin kaikkien jatejakeiden aiheuttama melu tulee lisdantymaan
ympaéarivuorokautiseksi (VE1) .

Ref-jatteen lajittelua, haketusta ja vdlivarastointia tultaisiin ehdotuksessa tekemaan 3
vuorossa 300 paivdd vuodessa, jolloin murskausmelu ja matalataajuuksinen melu
muuttuisivat jatkuvaksi. Tulevaisuudessa myds suuret maarat puu- ja kantojatetta
valivarastoidaan ja paloitellaan ennen haketusta, jolloin kaikista siirroista kuuluisi
jatkuvaa ja hairitsevaa pyordkuormaajan moottorin ja kauhan kolinaa seka
peruutuspillin @anet kuuluisivat ympari vuorokauden. Taméa hairitsee l&hiasukkaita.
Moninkertaistuvan  Ref-polttoaineiden  murskauksen ja  uusien  varastohallien
iimanvaihtojarjestelmien melu ovat my6s haasteellisia toteuttaa. Uusien hallien
ilmanvaihtokoneet voivat aiheuttaa huomattavaa lisamelua ymparivuorokautisesti
l[&hiymparistoon, joka hairitsee lahiasukkaita.

FCG:n arviointiraportissa (2011) mainitaan, etta laitoksen tontin eteldosan leikkaus estaa
melun levidmistd etelddn. Kalliopinta heijastaa kuitenkin melua tehokkaasti muihin
suuntiin.

FCG raportissa 4884-P10735 (2011) esitetddn myds, ettd Tammervoima
kayttaisitulevaisuudessa tatd Ref-polttoainetta. Tammervoima ei voi kuitenkaan
kayttaa lainkaan Toivosen Ref-polttoainetta, silla Tammervoiman laitokseen tulee
arinapolttolaitos.

2. Erittain suuret liikennemaarat ja nilden meluvaikutukset.

VEO:raskaan liikenteen maara 190 ajoneuvoal/arki-vrk nousisi VE1 vaihtoehdossa
perati tasolle 600 ajoneuvoa/arki vrk.

Liikennointi tapahtuisi jatkossa (VE1) Toivosen tontille p&aosin arkisin ja lauantaisin
ympari vuorokauden. Suuret liikennemaarat Toivosen tontille ja takaisin merkitsevat ja
huomattavaa melua teollisuusalueella, Hervannan valtavaylalla seka Hervannan, Ruskon
ja Saarenmaan teilla.

Ruskontien ja Hervannantien kuuluvin melu syntyy raskaasta ajoneuvoliikenteesta. Melu
on matalataajuista jyrindd ja rengasmelua, joka kuuluu rakennuksen sisalle.
Kuormaautojen melu on voimakkuudeltaan selvasti yli 50 dB (A suodatus)
asuinrakennusten tonteilla mitattuna Kosti Elon kadun padassa. Myds ohiajavasta rekasta
on mitattu kalibroidulla mittarilla mm.. max 91 dB, av. 86 dB 4-5 m paasta tiesta
meluvalleille.

Laajennusvaihtoehdossa (VE1) raskaan liikenteen maara kasvaa huomattavasti. Toivosen
laitokselle tuleva raskaan ajoneuvon melu kuuluu Nayttelijankadun alueelle ja erityisesti
Ruskontien ja Hervannantien puolella oleviin kiinteistoihin sisélle. Se ei ole tasaista melua,
vaan 15-20 sekuntia kestavaa jyrinda. Kuorma-auton mentya Toivosen melu erottuu taas
selvasti.

Suuret liikennemé&arat Toivosen tontille eri halleille ja varastoalueille ruuhkauttavat ja
tukkivat alueen liikenteen (VEL).

3. Toiminnan aikarajojen huomattavat ylitykset. Toivonen yhti6t on rikkonut nykyista
ymparistolupansa aikarajoja viimeisen 1,5 vuoden aikana erittain usein. Toiminta v. 2011
on jatkunut ajoittain arkitina klo 23.30 — 02.00...03.00...04.00 valisena aikana,

vaikka pitaisi olla hiljaisuus (liite 1).

My6s paiva- ja ilta-aikaan betoni- ja tiilijatteen murskauksen lisddminen 10 000 tonnista
(VEO) 16500 tonniin tai jopa (VE1) 30000 tonniin hairitsee. Kesdlomakausina ja ympari
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vuoden ulkosalla asunnon pihalla ollessa ja lahimetsissa liikkuessa Toivosen melu ylittaa
asukkaiden sietorajan.

4. Haitat viereisille kaavoitettaville asunto- ja tyopaikka-alueille sekd Vuorekseen.
Toivosen  jatteenkasittelyjen huomattava  lisdantyminen  ja  liikennemdaarien
moninkertaistuminen lisdavat huomattavasti haittoja myds tuleville viereisille asunto-, ja
lilke/tsto/tuotantoalueille (Hiidenmaki: kaava 8255, Huppionméaki: kaava 8111). Tampere
panostaa myds EKO-kaupunkiin ja vihreddn kaupunkisuunnitteluun. Tasta on esimerkkina
Vuores ja asuntomessut 2012. Raskaan rekkaliikenteen suuret liikennemaarat
Hervannan ja Ruskon teilld lisdavat meluongelmia huomattavasti laajalla alueella
vaihtoehdossa (V1).

5. Vaikutukset ymparistoon. Toivosen tontin vieressa kulkeva Vihiojan-Houkanojan
vesiojien lisdsaastuminen jatkuu, vaikka hallien jatevesia tullaan liittamaan kaupungin
jatevesiverkostoon. Varmistetaanko asbesti, poly, pcb ja muut vaaralliset aineet
murskattavista betoni- ja tiilimurskeista liukoisuustestein?

Toivonen Oy:n vieressa olevilta viljelypalstoilta on kielletty ojan veden kayttd kastelussa
haitallisten bakteereiden takia. Miten varmistetaan, ettd pintavesista ei siirry vaarallisia
aineita pohjavesiin? Houkansuo kuuluu Tampereen pohjavesialueeseen. Aiemmat
Toivosen tontin ympariston saasteet tulee puhdistaa ojista, lahiympéariston maastosta ja
puiden oksilta valittomasti. Myds poélyaminen on saatava kuriin. Tontin ympaéristd kuuluu
maakuntakaavan mukaiseen kaupungin viherymparistoverkostoon, jolla on merkitysta
virkistysalueena, ekologisina ja maisemallisina suojavythykkeina seka sosiaalisena
tekijand (liite 2 ). Jatkuva melu tontin ymparilla on ongelma elaimistélle, kaikille
lenkkeilijoille, hiintgjille ja marjastajille.
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Nykyisen
ymp.luvan
Materiaali sallimat \:an \:Eai
i — (t/a) (tsa)
(t/a})
Tulevat
Lajittelematon rakennus- 32 000 -5 . ’
ja purkujite (17 09 04) 37,700 160 000
Teollisuuden ja kaupzan
jate 3 000 . I
(20 03 01) 5 500 47 000
Lajiteltava sekajate 11 500 21 950
10 000(murs
Betoni- ja tiilijate lkaus) )
(17 01 01, 17 01 02) 20 000 (va- 16500 30 000
livarastointi)
Puu- ja kantojate 10 000 S - }
(17 02 01) 7 500 20 000
Energiajate 2000
(03 0105,200101, 4 500 20 000
20 01 38, 20 01 39)
Metzlli 2000
(17 04 07, 15 01 04) &oa 1 000
Romuajoneuvaot 30 _
(16 01 04, 16 01 06)
SER-romu 30 o
(16 02 14, 16 02 16) - =0
YHTEENSA: 84 060 84003 300 000
Lahtevat
Kigrrdtyspolttoaine (REF) - - 220 000
Kzatopaikkajdte - - 15 000
Betoni- ja tilimurska - - 28 500
Kylldstetty puu - - 200
Seulz-alite - - 30 000
Metalli - - 6 250
SER-romu - - 50
YHTEENSA: - - 200 000
Lahteet:

- Yleis6tilaisuus TTY Sahkotalo. Pirkanmaan Ely-keskus. 28.9.2011. Arviointia esittelivat 2
henkil6a FCG Oy:sta.

- FCG Oy. Ruskon jatteenkasittelylaitoksen laajennuksen ymparistévaikutusten arviointi.
Arviointiselostus (4884-P10735) 7.9.2011. Aineisto Pirkamaan Ely-keskuksen www-
sivuilla.

- FCG Oy. Ruskon jatteenkasittelylaitoksen laajennuksen ymparistévaikutusten arviointi.
Arviointiohjelma. 4884-C9831. 20.9.2010.32s. Aineisto Ely-keskuksen www-sivuilla.

- Tampereen kantakaupungin viherverkkoselvitys. Luku 4. Viheryhteydet.117s.

-Kaava 8111 (Huppionmaéki) virkistysaleuselvitys. 21.6.2010. Rusko-Hervantajarvi
viherverkko.

Kartta. Pirkko Huttunen.

- Luontopolku. Hervantajarven ja Suolijarven luontopolkuopas. 17s. Tamperen kaupunki.
2006

Tampereella 13.11. 2011

Lahiympariston asukkaiden allekirjoituksia 83 kpl ja yhteystietoja liitteessa 3.
LITEET:

Liite 1. Esimerkkeja Toivosen toiminnan nykyisten aikarajojen ylittamisesta.

Liite 2. Hervannan tarkeaa viherverkkoa (kaava 8111) ja alueen luontopolkuja.

Liite 3. LAhiympariston asukkaiden allekirjoitukset 83 kpl, 4s.

Liite 1. Esimerkkeja Toivosen nykyisten aikarajojen ylittamisista.
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A.Tyypillinen esimerkki yotoiminnasta: to 9.6.2011 klo 00.30.

Asukas meni Toivosen portille katsomaan, miké meluaa yolla. to 9.6. 2011 klo 00.30
eteenpain. Toita tehdaan vailla 3-vuorossa lahes ympaéri vuorokauden. Ulkona olevan
JATEVUOREN sekajatetta siirretaan, murskataan ja kasitellaan hallissa. Nosturi nostaa
avokasan jatetta kasittelyyn hallin jatelinjalle. Pydrakuormaaja kulkee edestakaisin, kauha
ISKETAAN valilla asfaltille maahan, jotta jate irtoaisi. Epasaannollinen, mutta jatkuva
kauhan kolahtelu ja kuormaajan peruutusvaiheen summerin &ani kuuluvat l&hiasuntojen
sisélle saakka ja pitavat hereilla asukkaita. Murskauksen oma JATKUVA melu
ymparistoon tulee jatteen murskauksesta HALLISSA, kun hallin paadyt ovat auki.

B. Muita toiminnan aikarajojen rikkomuksia ollut 6isin v. 2010 ja v. 2011.

Yomelua v. 2011 mm. klo23.30-klo 03..05 véaleilla on ollut ainakin 15 y6né vuonna
2011:5.1,6.1, 20.2, 22.2, 28.2, 15.3, 16.3, 5.6, 6.6, 7.6, 8.6, 9.6, 10.6, 19.8, 3.10.

Liite 2. Hervannan tarkeaa viherverkkoa (kaava 8111) ja luontopolkuja
(luontopolkuopas, 2006).

Asemakaavoitetut vineralueet ~ **Teel Alueellinen ulkoilureitti
o wm e Seyudullinen ulkoilureitti
Kehitettava reitti, polku
|:| Uudet vineralueet (vireilla olevat kaavat) . P
------ Makkarajarven luontopolku
E Merkittava viherverkon osa Toimivat ekologiset yhteydet

s Kaupunkiseudullinen
Paikallinen
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Ongelmat lahialueen asukkaille

Tiivistelma. Toivonen Yhtio6t Oy hakee uutta ympaéristdlupaa jatteiden kasittelylle
Ruskossa. Vaihtoehdot ovat lahes nykyinen taso (VO)= 84003 t/a tai (V1)=300000t/a eli
huomattavasti suurempi kuin nykyinen Kkasiteltdvien ja varastoitavien jatteiden
maaré. Lisaksi toiminta siirtyisi ymparivuorokautiseksi mm. lajittelemattoman rakennus-
ja purkujatteiden, teollisuuden ja kaupan jatteiden, sekajatteiden, puu- ja kantojatteiden
seka energiajatteiden osalta.

Erityisia ongelmia lahiasukkaille aiheuttavat mm. toiminnan aiheuttamat meluhaitat
ymparivuorokautisesta toiminnasta (matalataajuinen ja korkeataajuinen melu), betoni- ja
tiilijatteiden  paloittelu, murskaus ja kasittely ulkosalla, kuljetusmaarien
moninkertaistuminen ja sen meluvaikutukset Hervannan tiella ja muilla Toivosen tontille
johtavilla teilla, Houkanojan lisasaastuminen, riskit pintavesien siirtymisesta
pohjavesiin, haitat Hervannan, Kaukajarven ja muiden asukkaiden virkistyskayttéon
kaupungin viherymparistoverkostossa sekd haitat elaimistolle ja alueen
kasvillisuudelle.

Toivonen yhtiot Oy on rikkonut viimeisen 1,5 vuoden aikana usein jo nykyista
ymparistélupaansa jatkamalla meluavaa jatteenkasittelya ajoittain yo6lla klo 22 jalkeen
mm. klo 23.30- 04.00. valisena aikana, jolloin pitaisi olla hiljaisuus. Osasta on ilmoitettu
Ely-keskukselle, mutta toiminnan aikarajoja on edelleen ylitetty.

Seuraavassa kiteytettyna muutama oleellinen seikka, miksi vastustan laajennushanketta:

1. Suurten Dbetonisten kappaleiden ké&sittely wulkona iskuvasaralla ym.
vempaimilla aiheuttaa matalataajuista kauaksi kantavaa melua.

2. Toiminnasta tulisi ymparivuorokautista ja vahintdan 6 pv viikossa aiheutuvaa
haittaa asukkaille.

3. FCG Oy:n tekeméa melukartoitus ei ole ottanut huomioon kasvavan liikenteen
aiheuttamia melupaastoja, vaikka liikenteen kasvu tulisi olemaan noin 2,5
kertainen. Melun lisdksi tulisivat pienhiukkas- ja muut pdlypaastot.

4. Lisdksi FCG Oy:n tekema melukartoitus lienee tehty hallien ovat
kiinniasennossa. Kaytanngssa varsinkin kesalla ovet saattavat olla mygds
auki, jolloin melun aiheuttama haitta on suurempi.
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5. Toivonen Yhti6t ei ole kunnioittanut nykyisten lupaehtojen aikarajoja. Miksi
asukkaitten olisi syyta olettaa, ettéd se kunnioittaisi uusiakaan kovin hyvin.

Lahteet:
- Yleisotilaisuus TTY Sahkotalo. Pirkanmaan Ely-keskus. 28.9.2011. Arviointia esittelivat 2
henkil6a FCG Oy:sta.
- FCG Oy. Ruskon jatteenkasittelylaitoksen laajennuksen ymparistovaikutusten arviointi.
Arviointiselostus (4884-P10735) 7.9.2011. Aineisto Pirkamaan Ely-keskuksen www-
sivuilla.
- FCG Oy. Ruskon jatteenkasittelylaitoksen laajennuksen ymparistovaikutusten arviointi.
Arviointiohjelma. 4884-C9831. 20.9.2010.32s. Aineisto Ely-keskuksen www-sivuilla.

I

Esitdn huolemme Toivosen jatteenkasittelylaitoksen laajennuksesta.

1. Alue on laajeneva asuinalue, jossa jokaisessa perheessa on pienia lapsia. Tama pitaisi
huomioida teollisuusalueen kaikissa vastaavissa prosesseissa uutena ymparistotekijana.
Liikennemaaran nelinkertaistuminen tuo alueelle turvattomuutta, tarinda ja metelia.
Liikenteen osalta vaatimuksemme on, ettd kaikki raskas likenne ohjataan
Kauhakorvenkadun, ja sen uuden tulevan jatkeen kautta (eli kielletddn raskas liikenne
Ruskontieltd Annalan suuntaan) - laajenee toiminta tai ei.

2. limeisesti laitoksen ymparistdasioissa on tahankin asti ollut huomauttamista, ja korjaavia
toimenpiteitd on lykatty / jatetty tekemattd. Miten sitten, kun toiminta viela laajenee?
Kuinka rahkeet riittdvat sitten ymparistdasioiden huomioimiseen. Hyva asia on, jos
kasittely siirtyy sisatiloihin. Se pitaisi tapahtua mielellaan kylla ilman laajenemistakin! Niin
mittava jateldja ei sovi kasvimaiden laheisyyteen. Kasittelysta nousee myds polypilvia.

3. Houkanojan ongelmien korjaaminen: vaikutus ei ole pelkastdan paikallinen, vaan
ulosteperaiset bakteerit sekda muut ongelma-aineet valuvat ojan kautta isompiin
vesistoihin. Kasvimaat tulevat nyt sitd paitsi suurempaan kayttdon kuin ennen
asujamaaran kasvaessa vieressa. Itse uutena asukkaana viljelin ensimmaista kertaa siella
nyt, ja en kastelukieltokylttia havainnut. Thaimaalaiset pitdvéat suuria upeita kasvimaita
siella, ja hankkivat elantoaan MYYMALLA tuotteita. He kastelevat Houkanojan vedell,
samoin muutkin ulkomaalaiset. Teksti kun on suomeksi tai englanniksi (kuulemma), jota
eivat kaikki ymmarra.

Toki kaikki tieddmme rakentaneemme teollisuusalueen viereen. Mutta nyt pitdisi alkaa
huomioida millaista teollisuutta alueelle suunnitellaan ja laajennetaan. Mittava
jatteenkasittely kaikkine hoitamattomine ymparistbongelmineen ei oikein sovi alueelle.
Esim. Cargotecin tuotekehityskeskushan on hieno asia, sekd muu tavallinen pienteollisuus
ja toimistorakennukset.

J

Mielestani Finnish Consulting Groupin laatimassa ymparistdvaikutusten
arviointiselostuksessa 4884-P10735 ei ole riittAvassd maarin huomioitu liikenteen kasvun
aiheuttamia haittavaikutuksia mikali vaihtoehto VE1 toteutuu.

Vaihtoehdossa VE1 Toivonen yhtidille annettaisi lupa kasitella vuodessa 300 000 tonnia
jatettd. Tama jatemaara pitaa seké vieda alueelle etté kuljettaa sieltd pois. 300 000 tonnia
eli 300 000 000 kg eli noin 56 kg jokaista suomalaista kohti. Tama tarkoittaa edes takaisin
kuljetetettuna yli 110 kg jokaista suomalaista kohti joka ikinen vuosi. Mielestani on
paivanselvaa, ettd tdmmdisen liikenndintimaaran kuljettaminen vaati MASSIIVISEN
tieverkoston.

Erityisesti itdinen kuljetussuunta on ongelmallinen. Raportissa vaitetaan, etta
Saarenmaatie ei ole rekkaliikenteelle houkutteleva. Mielestéani tédssd on virhe.
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Saarenmaantiesta tulee erittdin houkutteleva reitti. Arviointiselostuksessa yksinkertaisesti
unohdetaan jo rakenteilla oleva Kauhakorventien jatke Saarenmaantielle ja suunnitteilla
olevat rampit Kaarina Maununtyttaren tieltéa valtatielle 12 Kangasalan Rantakoivistossa.
Nama seikat yhdessa itddn pain vaitetyn perusreitin (Tauskonkatu-Niittyhaankatu-
Kauhakorvekatu-Hervannantie-Hepolamminkatu-Hervannan valtavayla-vVT9-VT12)
pidemmyyden ja ruuhkaisuuden takia houkuttanevat isohkon osan rekkakuskeista
valitsemaan Kauhakorvenkadun, Saarenmaantien ja Kaarina Maununtyttaren tien.
Arviointiselostus on siind oikeassa, ettd Saarenmaantie ei ole nain massiiviselle
rekkaliikenteelle sovelias.Jo nyt tiella on liikennettd yli kantokyvyn ja kaiken liséksi
ylinopeudet ovat tavallisia.

Vaihtoehto VE1 aiheuttaa huomattavaa ruuhkautumista ja tieverkon ylikuormittumista
mikali uusia mittavia liikennejarjestelyja ei tehda.

Vaihtoehto VE1:n aiheuttamien likennemd&arien haitat saataisiin kuriin ainoastaan
rakentamalla ns Keha Il Itdinen osa Ruskontieltd Kangasalan Lentolaan. Tama taas on
mittava yhteiskunnallinen hanke ja juuri siitd syystd viranomaisten on syyta pitaa
kokonaisuus hallinnassa ennen kun Toivonen vyhtiélle annetaan nain merkittavaa
laajennuslupaa.

K

Asukasmielipide Toivonen Yhtiot Oy:n Ruskon jatteenkasittelylaitoksen
laajennushankkeesta

Tilanne jatteenkasittelykeskuksen ymparistossa nyt...

..on taysin hallitsematon, silldA Toivonen Yhtiot Oy:n toiminta saastuttaa
lahiymparistoa suruttomasti.

Nayttaa silta, ettd nyt voimassaolevia lupaehtoja ei ole tarkoituskaan tayttaa.
Nykytilanteen jatkuminen on todennakoista jatkossakin, silla...

...yrityksen toimintakulttuuri on saanut viranomaisvalvonnan puuttuessa
muodostua taysin hallitsemattomaksi.

Joitain hajahuomioita YVA-arviointiselostuksesta:

e Maininta "Hankealueelle vastaanotettava jate ei sisalla ongelmajatteitd.” on
yrityksen ja selvityksen laatineen konsulttiyrityksen haavekuva. Todellisuudessa
purku- ym. jate sisdltaa paasaantoisesti aina ongelmajatteitd. Menneiden
vuosikymmenten aikana esim. rakentamisessa kaytettiin sellaisia rakennusaineita,
jotka sisdlsivat ongelmajateaineksia. Nyt ne ovat rakennuksia ja rakenteita
purettaessa tulossa jatteenkasittelykeskusten riesaksi ja sita kautta ihmisten seka
luonnon ongelmaksi.

Ongelmajatteiden kartoittamiseen seka niiden tutkimiseen on Kkiinnitettava aivan
toisella tavalla huomiota kuin nyt julkistetussa YVA-selvityksessa kerrotaan.
Toivonen Yhtiét Oy:n naytteenotto-ohjelmaan pitda sisallyttda riittdvan tiheasti
otettavat elohopea- (Hg) seké dioksiininaytteet. Esitdn Hg- ja dioksiininaytteenotolle
naytetineydeksi vahintdan kerran kuukaudessa. Naytteet pitaa analysoida niiden
analysointiin  pystyvassa laboratoriossa. Analysointitulokset on raportoitava
valittomasti jatteenkasittelylaitoksen toimintaa valvovalle viranomaiselle ja my6s
kansalaisille on varattava mahdollisuus tutustua analysointituloksiin.

e Toivonen Yhtiot Oy:n, valvovan viranomaisen sekd Tampereen kaupungin
nykytoiminnassa on leimaa-antavaa se, ettd nyt otettavia vahaisidkaan
analysointituloksia ei osata tulkita. Naytteenottotulosten tulkintaan pitdd jatkossa
kiinnittdd huomiota, jotta ihmisille, elaimille ja ymparistolle vahingollinen toiminta
voidaan lopettaa valittomasti, kun esim. ongelmajatehavainto tehdaan.
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e Riskikartoitus puuttuu YVA-selvityksestd lahes kokonaan. Se pitaa laatia iskevaan
ja yksinkertaiseen taulukkomuotoon, jotta yritys, valvova viranomainen, Tampereen
kaupunki ja soveltuvin osin myds tavalliset kansalaiset osaavat arvoida riskien
toteutumista. Nyt riskikartoitus on korvattu ylisluonteisella taulukontapaisella
iimaisulla, joka ei sovellu Toivonen Yhti6t Oy:n tilanteeseen.

e Selostuksessa oleva maininta: "Tontin etelareunalla on rakennettu louheesta
salaoja, joka estdd Polunméen suunasta kallion pé&altd valuvan veden
sekoittumisen pihavesiin.” on malliesimerkki siita, etta karu todellisuus on tyystin
toista, kuin selvityksessa yritetdan totena lausua.

Ns. louheoja on toki olemassa, mutta nykyiselladn sen peittaa osin jatemateriaali ja
se merkitsee jatemateriaalissa olevien ymparistomyrkkyjen seké ongelmajatteiden
valitonta ja nopeaa joutumista Houkanojaan ja sita kautta Pyhajarveen.

Louheoja on nopeasti saatettava siihen kuntoon kuin sen on ylla olevassa
virkkeessa todettu olevan! Ei voi olla oikein, etta jatemateriaali kontaminoi
Houkanojaan virtaavan valumaveden!

e YVA-selvityksessa todetaan useaankin kertaan, ettd: "Hankkeen vaikutukset
ympariston kasvillisuudelle, elaimistélle, luonnon monimuotoisuudelle,
arvokkaalle lajistolle tai luontokohteille jaavat paikallisiksi ja vahaisiksi.”
Todellisuudessa Toivonen Yhtiét Oy:n toiminta aiheuttaa haitallisia vaikutuksia
ihmisille, ympariston kasvillisuudelle, elaimistolle, luonnon monimuotoisuudelle,
arvokkaalle lajistolle sekd Iluontokohteille ja ne jaavat pysyviksi sekd ovat
luonteeltaan  merkittavid. Toivonen Yhtiot Oy:n  YVA-selvitys merkitsisi
hyvaksyttaessa, ettd Tampereen kaupungin kaavoitustoiminta vaikeutuisi jatkossa
ja esim. vuosikausia vireilla ollut Herukka-reitin suunnittelu karsisi kovan kolauksen.
Tampereen kaupungin saamattomuuden, valvovan viranomaisen ja saastuttavan
yrityksen toiminta merkitsee suuren riskin kertymistéa niille Houkanojanraitin
palstaviljelijdille, jotka kielimuurin vuoksi eivat ymmarra Tampereen kaupungin jo
vuosia sitten antamaa kieltoa Houkanojan veden kayttdmista viljelypalstojen
kasteluvetend. Esitan, ettd Tampereen kaupunki velvoitetaan rakentamaan
Houkanojanraitin viljelypalstoille riittdvd maara puhtaanveden vesiposteja jo
kasvukaudeksi 2012.

Yhteenvetona totean, etta Toivonen Yhtiét Oy:n YVA-suunnitelma on laadittu rutiinitybna
yhdistellen aikaisemmissa YVA-suunnitelmissa kaytettyja fraaseja. Leimaa-antavaa YVA-
suunnitelmassa on ymparistdlupaa hakevan yrityksen palkkaaman konsulttiyrityksen
laatimat kohdat ja lauserakenteet. Pirkanmaan ELY-keskus on unohtanut roolinsa ja
tukeutunut sille sy6tettyihin tietoihin.

Esitan, ettd Toivonen Yhtidét Oy:lle ei mybnneta lupaa laajentaa toimintaansa Ruskon
teollisuusalueella seka esitan sen lisaksi valvovan viranomaisen nopeita toimia nykyisten
lupaehtojen valvomiseksi ja nykytoimintojen saattamista lupaehtojen mukaiseksi.

Suomi on sitoutunut monilla eri tavoin ymparistonsuojeluun ja niiden periaatteiden
noudattaminen edellyttdd Toivonen Yhtiét Oy:n toiminnan pikaista lopettamista Ruskon
teollisuusalueella ja toiminnan siirtdmista esim. Tarastenjarven jatteenkasittelyalueelle.

KAAKKOIS-ALVARI

Toivonen Yhtiét Oy:n Ruskon jatteenkasittelylaitoksen laajennushankkeen YVA-
selostusta koskenut keskustelutilaisuus

MUISTIO
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Aika: 3.11.2011 klo 16.30-18.30

Paikka: Hervannan vapaa-aikakeskus, Is. 222

Lasna: 10 henkiloa + Kaakkois-Alvarin vuorovaikutussuunnittelija

Keskustelussa nostettiin esiin seuraavat arviointiselostusta koskevat seikat.

Asbestiriskié ei voi sivuuttaa

Arviointiselostuksessa eiole otettu huomioon purkujatteen mahdollisesti sisaltdman
asbestin aiheuttamaa riskia.

Esitetyt kontrollimittaukset ovat riittamattdmid. Yritys ei ole esittdnyt suunnitelmaa, jolla
valvotaan ja varaudutaan betoni- ja tiilljatteen mahdollisin asbesti-, muihin
ongelmajatepitoisuuksiin. Vastaavaa suunnitelmaa ei ole myoskdan mahdollisista
kielletyista biojatteista. Lahialueella kulkevat ulkoilijat, ympariston asukkaat ja tytpaikkojen
tyontekijat saattavat altistua pienhiukkasia sisaltavalle ongelmajatepdlylle. Myds ymparisto
ja pohjavedet saattavat olla vaarassa.

Hankealueen vieressa kulkevaa pé&aulkoilureittia seka ymparistén tulevia
asuinalueita ei ole otettu huomioon riittavalla tarkkuudella

Hervannan ympari johdettavan ymparivuotiseen kayttoon kaavaillun noin 13 km:n pituisen
Herukkareitin suunnittelu kaynnistynee ensi vuonna. (Sivistys- ja elamanlaatupalvelujen
lautakunta 12.10.2011) P&aulkoilureitiksi osoitettu vayld kulkee hankealueen ja
Houkanojan valista.

Reitti on merkitty valtioneuvoston vahvistamaan Pirkanmaan maakuntakaavaan
maaliskuussa 2007 tarke&né, n.100m leve&na viheryhteysalueena.

Muun muassa Ruskon osalta reitti on merkitty oikeusvaikutteiseen yleiskaavaan.
Jatteenkasittelylaitoksen toiminnan vaikutuksia ulkoilureittiin ja silld kulkevien ihmisten
terveyteen ei ole otettu riittavasti huomioon.

Hankealueen vahimmaisetaisyys reittin on pienimmilladn 40-50 metria. Hienojakeisen
polyn leviamista ulkoilureitille ei voi estda. Polyn levidmiseen vaikuttaa osaltaan tontin
itdpaatyyn pystytetty korkea, rakenteellinen aita/meluseina, mika on johtanut erdénlaiseen
tuulitunneli-ilmidon, joka voimistaa vallitsevien (etela-lansi) tuulien aikana polyn leviamista
ulkoilureitin suuntaan.

Ko. ulkoilureitiltd on ollut vuosikymmenien ajan paljon kaytetyt latuyhteydet seudun
verkostoihin Hervantaan, Lempéaalaan, Kangasalle ja Valkeakoskelle.

Ennen kyseista YVA:a on 2010 vahvistetussa asemakaavassa viheryhteysaluetta "kolottu”
yleiskaavan vastaisesti 100 metristd n. 60 metriin. (Pirkanmaan ymparistokeskus
kaavakasittelyn yhteydessa).

Arviointiselostuksessa ei ole kyllin selvasti huomioitu Ruskon teollisuusalueen lahistolle
jatkossa rakentuvien Hiidenmden ja Hervantajdrven asuinalueiden asukkaiden
altistumismahdollisuutta hankealueen pdélylle ja melulle, jotka todennadkdisesti tuntuvat
mainituilla asuntoalueilla arviointiselostuksessa esitettya voimakkaammin.
Jatteenkasittelylaitoksen ja mainittujen, tulevien asuinalueiden valiin rakennetaan
Huppionmé&en teollisuusalue, mita edeltanee melun ja pdlyn leviamiseen vaikuttava
korttelialueiden tasaaminen lahivuosina.

Liikenteen aiheuttamat ongelmat

Liikenteelliset ongelmat on ennusteissa alimitoitettuja, eivatka perustu alueen tulevaan
kokonaistilanteeseen.

Pitaisi ottaa huomioon my6s koko Ruskon teollisuusalueen sekéa lahistdlle rakentuvien
uusien teollisuus- ja asuntoalueiden liikenteen kasvu. Nyt meluesteind toimivat metsat ja
kalliot katoavat uudisrakentamisen my6td. Melumallinnukset olisi tullut tehdd nama
merkittavat muutokset huomioiden.
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Arviointiselostuksessa ei ole olleenkaan huomioitu Tauskonkadun ja Niittyhaankadun
kuormitusta rekkamaaran lisdédntyessa. Mihin jaterekat pysakoivat, jos Tauskonkatu
tukkeentuu purkua odottavista rekoista? Mita tama vaikuttaa alueen liikenteeseen?
Arviointiselostuksessa ei myodskaan ole esitetty, miten voidaan hoitaa kuormien purku
turvallisesti, muuta teollisuusalueen toimintaa hairitseméattd, mikali laitoksen tuloliikenne
keskittyy ruuhkatunneille.

Toivonen Yhtiot Oy:n Ruskon jatteenkasittelylaitoksen ympaéristén siivoton nykytila

Toivonen Yhtioét Oy:n Ruskon jatteenkasittelylaitoksen |&himetsat, erityisesti em. kapea

maakuntakaavassa mainittu viheryhteysalue ovat poélyjen, roskien vuoksi katkeamassa,

ehk& kuolemassa. Jatkossa puuston suojaava vaikutus véhenee entisestaan ulkoilureitin
suuntaan. Poly ja roskat kuormittavat laajalti [ahimetsia puiden latvuksia mydden.

Yritys ei ole silminnahtavasta siivottomuudesta huolimatta korjannut lupaehtojen

mukaisesti pysyvasti omia REF raaka-aineroskiaan ymparistosta.

Nykytila antaa toiminnan laajentamista suunnittelevasta yhtiosta ymparistostaan

piittaamattoman ja epaluotettavan kuvan.

Arviointiselostuksessa on_esitetty epérealistisia johtop&aétdksid toiminnan laajentamisen

ymp@aristdn tilaa kohentavista vaikutuksista.

Johtopaatokset

1. Ymparistdlupaa ei tulisi myoéntda Toivonen Yhtiot Oy:n Ruskon jatteenkasittelylaitoksen
arviointiselostuksen paljastamien riskien vuoksi.

2. Laitosta ei tulisi missdén tapauksessa laajentaa VE1:en mukaiseksi nykyisella paikalla
toiminnasta syntyvien poly-, melu-, haju-, maku-, liikenne-, virkistysalueeseen, ihmisiin
ja muuhun ymparistoon aiheutuvien merkittavien haittojen ja riskien vuoksi.
Naytteenottosuunnitelma ei ole kattava, niita otetaan liian vdhan, mm. Hg- ja
dioksiinianalysoinnit puuttuvat selvityksesta.

3. Toivonen Yhtiot Oy:n Ruskon jatteenkasittelylaitoksen_laheisyyteen tulee pystyttda
pysyvat pdly- ja melumittauspisteet ja niiden antamien arvojen perusteella tehda
realistiset mallinnukset poly-, meluhaitoista.

4. Riippumattomien asiantuntijoiden tulee tehda asbestia koskevat analyysit ja mittaukset

nykyisen betonin _murskaustoiminnan osalta. Lupa- ja valvontaviranomaisten tulee

kayttaa myrkkypitoisuuksien asiantuntijoita tutkimustulosten tulkinnassa.

Betonin murskausta ei tule sallia ulkotiloissa em. haittojen ja riskien vuoksi.

Arviointiselostus _on_tehtdva uudelleen edella mainittujen puutteellisten tietojen ja

puutteellisten mittausten vuoksi. Ympéaroivien alueiden katselmus tulee tehd& osana

uutta yva-selvitysta.

7. Riippumattomien asiantuntijoiden tulee arvioida_todellinen asbestiriski, eikd lupaa saa
myontaa, ellei arviointiin  pohjautuvaa riskisuunnitelmaa ole. Purkumateriaalien
toimittajilta vaaditut analyysitodistukset eivéat voi poistaa yhtion vastuuta. Mydskaan
yhtion tekeméat betonijtteen valimittaukset eivat riskid poista. NA&ain harva
kontrolliverkko mahdollistaa isot vahingot. Suurin_osa purettavista rakennuksista on
rakennettu aikana jolloin asbestin k&ytt6 oli yleistd mm. tasoitteissa, limoissa,
eristeissa ja eri pintamateriaaleissa. Yrityksella tulee olla suunnitelma, jolla valvotaan ja
varaudutaan betoni- ja tiilijatteen mahdollisiin asbesti-, muihin ongelmajatepitoisuuksiin
seka muiden jatteiden sisaltamiin ei-sallittuihin esim. biojatteisiin ja niiden aiheuttamiin
riskeihin lahialueen asukkaille ja tydpaikkojen tydntekijoille sekd ymparistolle, kuten
pohjavesille.

Yrityksessa tulisi olla my6ds ongelmajatteiden Kkasittelyn osaamista. Naita ei
ymparistblupahakemuksessa ole esitetty eikd4 niiden tarvetta ole arvioitu
ymparistovaikutusten arvioinnissa.

o o
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8. Ymparistbluvan vastainen toiminta tulee sanktioida eikd lupaa tule myontaa ellei
alueelle  saada riippumattomien  asiantuntijoiden  kontrolloimia  poly- ja
melumittauspisteita.

9. Viranomaisen valvonta on nykyisin yritysten omavalvonnan valvontaa. Nain ei
kuitenkaan jatteenkasittelyn alalla saisi olla, silla kyse on alasta, jonka merkitys
ihmisille, elinympaéristdlle, kasveille ja eldimille on elintdrked. Yrityksen omavalvonnan
lisdksi pitdd olla nykyisid suunnitelmia paljon kattavampi riippumattomien
asiantuntijoiden hoitama valvonta, silla muuten Houkanojan, sen laskuojan,
Pyhajarven, Kokeméenjoen ja lopulta Itdmeren saastuminen jatkuu.

Muut asiaan liittyvat kommentit

Kokoukseen osallistuneet uudistavat esityksen, ettd Ely-keskus selvittdd, kuinka ja missa

jatteiden kasittely Tampereella ja seutukunnassa jarjestetddn tulevina vuosikymmenina

siten, ettei se aiheuta haittaa ja vaaraa ympariston asukkaille, uhkaa virkistysalueita,
luonnonarvoja ja viihtyisyytta.

Jatteenkasittelylaitoksen toiminta on tarkeaa yritystoimintaa. Sité tulee kuitenkin harjoittaa

annettujen ymparistolupien ja sdaddosten mukaisesti, eikd se saa uhata ihmisten terveytta

ja hyvinvointia.

Tampereen ymparistonsuojeluyhdistys ry.

Toivonen Yhti6t Oy on laatinut Ruskon jatteenkasittelylaitoksen laajennuksen
ymparistdvaikutusten arviointiselostuksen, jonka tekijakonsulttina on toiminut FCG Finnish
Consulting Group Oy.

Nykytilanne ja vaihtoehtojen esittely

Jatteenkasittelylaitoksen voimassa olevan luvan mukaisesti laitoksella saa kasitella
lajittelematonta rakennus- ja purkujatettdq, teollisuuden ja kaupanjatettd, betoni- ja
tillijatetta, puu- ja kantojatetté, energiajatettda, metalliromua, romuautoja ja SER -romua
yhteensa 64 060 (+20 000 betoni- ja tiilijatteen valivarastointia) tonnia vuodessa.
Viime vuosina kuitenkin joidenkin jakeiden osalta kasiteltdvat maarat ovat ylittdneet
ymparistéluvan sallimat maarat.

O-vaihtoehdossa, VEO hankkeesta vastaava jatkaa hankealueella ympaéristdluvan
sallimaa toimintaa, mutta hakee ymparistéluvan muutosta nykyisille kasittelymaarille.
Vaihtoehdossa VEO laitoksessa otetaan vastaan ja murskataan nykyiselladn (VEO)
yhteensa noin 58 000 t/a kierratyspolttoaineen (REF) raaka-aineeksi soveltuvaa
esilajiteltua rakennusjatettd, kaupan ja teollisuuden pakkaus- ja kuivajatettda, sekalaista
hyodynnettavaa jatettd, puu- ja kantojatettd seka energiajatettd. Laitoksessa otetaan
lisdksi vastaan ja kasitelladn nykyiselladn noin 22 000 t/a betoni- ja tiilijatetta, metallia ja
SER -romua. Yhteensa 80 000 t/a. Kaikki nykyinen jatteenkasittely, lukuun ottamatta
betoninmurskausta, siirtyy rakennettavien uusien hallien sisatiloihin.

l-vaihtoehdossa, VE1 hankkeesta vastaava lisd& nykyisten toimintojen kapasiteetteja
seuraavasti: Vastaanotettavan kierratyspolttoaineen (REF) raaka-aineeksi soveltuvaa
esilajiteltua rakennusjatettd, kaupan ja teollisuudenpakkaus- ja kuivajatettd, sekalaista
hyodynnettavaa jatetta, puu- ja kantojatettd sekd energiajatettd otetaan vastaan 250 000
t/a. Vaihtoehdossa VE1 otetaan vastaan ja kasitellaan betoni- ja tiiljatetta, metallia ja SER
-romua yhteensd 50 000 t/a. Yhteensa 300 000 t/a. Kaikki jatteenkasittely, lukuun
ottamatta betoninmurskausta, tapahtuu rakennettavien uusien hallien sisatiloissa.
Havaintoja selostuksesta

Arviointiselostuksessa on yha kohtia, joihin edellytdmme selvitysta. YVA -selostuksen
kuvassa numero 5, sivulla 27, on esitetty jatteenkasittelyn prosessikaavio. Selostuksesta
ei kay ilmi minne roskat ja muu hyddyntamiskelvoton jate vélivarastoidaan alueella?
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Esikasittelyssa seulaerottelussa syntyva hienojakoinen aines siirretaan esikasittelyhallista
(sijaintinumero 3, kuvassa numero 9, sivu 31) toiseen, seula-alitteiden varastohalliin
(sijaintinumero 7, kuvassa numero 9, sivu 31). Miten estetddn hienojakoisen aineksen
levidminen ymparistoon siirron aikana?

Metallijate siirretddn varastoalueelle, joka kuvasta 9, sivu 31, paatellen sijaitsee ulkosalla.
Myds kantojatteen seka betonijatteen varastointi tapahtuu ulkosalla. Lisaksi
betoninmurskaus tehdaan ulkoalueella. Miten estetaan hulevesien aiheuttamat
paastéhuuhtoutumat alueelta?

Betoni- ja tiilijatteen valivarastoinnille, murskaamiselle ja murskeen varastoinnille

varataan alustavasti yhteensd noin 1000 m2:n alue. Alustavasti -maininnasta syntyy
mielikuva, etta betoni- ja tiilijatteen varastoinnille ja kasittelylle voidaan tarvita lisaa tilaa.
Vaihtoehdossa VE1 alueelle tuotaisiin vuodessa 50 000 tonnia betoni- ja tiilijatetta,
metallia ja SER -romua (SER -jatteelle on oma tilansa vastaanottohallissa — muut
varastoidaan ulkona), missa sijaitsee mahdollisesti tarvittava lisavarastointitila alueella?
Kierratyspolttoaineen hakettamiselle ja valivarastoinnille on varattu kaksi 4000 m2:n hallia.
Lajittelussa eroteltu polttokelpoinen jate siirretdan pyorakuormaajalla

haketushalliin, jossa jate haketetaan pienijakoiseksi kierratyspolttoaineeksi.
Kierratyspolttoaine varastoidaan halleissa. Miten estetddn ympariston roskaantuminen
siirrettaessa jatetta pyorakuormaajalla hallista toiseen?

Riittavatkoé hallitilat tulevien ja lajiteltujen jatteiden valivarastointiin myds vaihtoehdossa
VEL, kun halleissa taytyy olla tilaa itse jatteenkasittelytoiminnalle?

Oljyt

Oljytuotteita kasitelladn ja varastoidaan alueella siten, ettei niita padse maaperaan

tai pohjaveteen. Laitoksella on yksi 10 m3 tyokoneiden polttoainesailio. Sailié on
kaksoisvaippasailid, jossa on tormayssuojat ja valuma-altaat. Polttoaineen tankkausalue
on varustettu oOljynerotuskaivolla, viemardinnilla ja se on asfaltoitu. Onko 10 m3
polttoainesailio varustettu laponestolla? Vahan aikaa sitten tapahtui toisaalla Tampereella
ilkivaltainen ymparistorikos, jossa polttoainesailité tyhjentyi maahan.

Hule- ja jatevedet

Hankealueelle on laadittu vesien hallinnasta erillinen yleissuunnitelma (kuva

10, sivu). Tarkemmat suunnitelmat valmistuvat syksyn 2011 aikana ja ne toteutetaan
hallien rakentamisen yhteydessa. Miten varmistetaan, ettei "tarkempien suunnitelmien”
vesienhallinta ole huonompi kuin mité on esitetty YVA -selostuksen kuvassa 10?
Selostuksessa mainitaan, etta jatteenkasittelykeskuksen kasittelyhallit ja piha-alueen
poikkeustilanteiden viemaroity alue viemardidaan tasausaltaaseen. Tasausallas ja
jatevesipumppaamo sijoitetaan maahan asennettavana rakenteena kentdn alle.
Tasausaltaan avulla tasataan muodostuvan veden maarallisia ja laadullisia vaihteluita.
Vetta kasittelyhalleista muodostuu arviolta 10-20 m3/d. Uuden tuotantojarjestelyn vesista
ei ole kaytettdvissa analyysitietoja. Tasausaltaan avulla mahdollistetaan veden tasainen
pumppaaminen Tampereen Veden vieméariverkostoon. Tasausaltaan tilavuus tulee
olemaan 50 m3. Tasausallas varustetaan sekoittimella ja pinnankorkeuden mittauksella.
Pinnankorkeuden mittauksen avulla ohjataan jatevesipumppaamon pumppuja ja sen
avulla jarjestetadn tasausaltaan vylivuotohéalytys ja pumppujen Kkuivakayntisuoja.
Tasausaltaan ja pumppaamon hataylivuoto johdetaan Houkanojaan.

Piha-alueen vesitiiviilta asfalttipinnoilta muodostuvat hulevedet kerdtdan ja kasitellaan
kolmella alueellisella erotinjarjestelmalla kuvan 10 mukaisesti. Piha-alueen 1 hulevedet
johdetaan nykyisid hulevesiviemareita hyoddyntden olemassa olevaan oljyn- ja
hiekanerottimeen, joka purkaa tontin alittavaan nykyiseen hulevesiviemariin. Piha-alueilta
2 ja 3 hulevedet johdetaan uusilla hulevesiviemareillda tontin itdreunaan ja kasitellaan
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omilla 6ljyn- ja hiekanerotusjarjestelmillaan ennen hulevesien purkamista tontin itdreunan
avo-ojaan ja edelleen Houkanojaan. Erotinjarjestelmat varustetaan
ohivirtausmahdollisuudella (by-pass) ja naytteenottokaivoilla. Ohivirtausmahdollisuuden
ansiosta erottimet on mahdollista mitoittaa pienemmiksi ja silti kasitella noin 95 %
vuotuisesta sademaarasta (Wavin Labko 2010).

Oljyn- ja hiekanerotinjarjestelmaa tarkkaillaan ja tarvittaessa tyhjennetaan.

Kertyvat oljyt tyhjennetdéan ja toimitetaan asianmukaisen Iluvan omaavalle
ongelmajatelaitokselle.

Mielestamme kaikki hallit ja koko piha alue pitda viemardida tasausaltaaseen ja tehtava
Oljyn- ja hiekanerottelu siihen. Jatteenka&sittely -yhtid voi joutua tarvittaessa kayttamaan
koko piha-aluetta valivarastona, erityisesti vaihtoehto VE1:n tapauksessa. Tasausaltaan
on oltava on oltava riittavan kokoinen ja siitd EI SAA johtaa "hataylivuotoa” eli paastoja
Houkanojaan. Tarvittaessa on tehtdva hataylivuotoa varten toinen tasausallas, joka on
myds liitetty viemardintiin. Alueen likaisien hule- ja jatevesien vuotaminen alueen
ulkopuoliseen ympéristdon on estettava.

Alueen kaikkien hallien puhtaat kattovedet tulee Kkerata erikseen ja johtaa
hulevesiviemareilla suoraan Houkanojaan. Tama ratkaisu vahentda tasausaltaaseen
kohdistuvaa kuormitusta, varsinkin rankkasateilla.

Liikenne

Vaihtoehdossa VEO hankkeen aiheuttama raskaan liikenteen mé&ara (saapuva ja lahteva
likenne yhteensa) on noin 90 ajoneuvoa arkivuorokaudessa, ja tuntilikenne 5-7
ajoneuvoa alueen toiminta-aikana 7-22. Lauantaisin likennemaaréat olisivat arviolta puolet
tasta. Lisaksi alueelle olisi henkildautoliikennetta 20-30 ajoneuvoa vuorokaudessa.

Suurin osa saapuvista kuljetuksista, noin 70 %, tulee Pirkanmaalta. Loput kuljetukset
tulevat siirtokuormattuna paakaupunkiseudulta seka purkutyomailta Pirkanmaan
ulkopuolelta. Pirkanmaalta saapuvista kuljetuksista suurin osa tulee Tampereen
kaupunkiseudulta. Saapuvista kuljetuksista noin kolmasosa tulisi etelasta

Saaksjarven liittyman ja Ruskontien kautta. Loput kuljetukset saapuisivat reittia Hervannan
valtavayla — Hepolamminkatu — Hervannantie. Valtatien 9 ja Hervannan valtavaylan
littymaan arviolta 40 % tulisi pohjoisesta Hervannan valtavaylaa, 40 % lannesté valtatieta
9 ja 20 % idasta valtatieta 9.

Lahtevat kuljetukset suuntautuvat eri jatteenkasittelykeskuksiin, esim. Tammervoiman
hyotyvoimalaan seka Pietarsaareen, Raumalle, Kotkaan ja Varkauteen. Lahtevat
kuljetukset kulkisivat paatieverkolle reittida Hervannantie — Hepolamminkatu — Hervannan
valtavayla. Kuljetukset jatkaisivat edelleen valtatieta 9 itdan ja lanteen riippuen

kuljetusten jatkohyddyntamis- tai jatkokasittelypaikasta. Keskimaarin puolet

kuljetuksista lahtisi kumpaankin suuntaan.

Vaihtoehdossa VE1 hankkeen aiheuttama raskaan liikenteen maara (saapuva ja lahteva
likenne yhteensa) olisi noin 350 ajoneuvoa arkivuorokaudessa, ja tuntilikenne arkisin 20—
25 ajoneuvoa alueen toiminta-aikana. Lauantaisin likennemaarat olisivat noin puolet tasta.
Liikenneméaarat lahes nelinkertaistuisivat verrattuna nykytilanteeseen. Lisaksi alueelle
tuleva tyomatkalikenne lisdéntyisi hieman nykyisestd. Hankkeen aiheuttama
henkil6autoliikenne olisi vaihtoehdossa 1 arviolta 40-50 ajoneuvoa vuorokaudessa.
Vaihtoehdossa VE1 saapuu vaihtoehtoa 0 suurempi osa Pirkanmaan ulkopuolelta.
Pirkanmaalta on arvioitu saapuvan noin puolet kuljetuksista. Loput kuljetukset tulevat
paékaupunkiseudulta sek& purkutydmailta Pirkanmaan ulkopuolelta. Eteldsta saapuvien
kuljetusten osuus olisi hieman yli puolet. Loput kuljetukset saapuisivat reittid Hervannan
valtavayla — Hepolamminkatu — Hervannantie. Valtatien 9 ja Hervannan valtavaylan
littymaan arviolta 40 % tulisi pohjoisesta Hervannan valtavaylaa, 40 % lannesté valtatieta
9 ja 20 % idasta valtatieta 9.
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Lahtevat kuljetukset suuntautuvat eri jatteenkasittelykeskuksiin, esim. Tammervoiman
hyotyvoimalaan seka Pietarsaareen, Raumalle, Kotkaan ja Varkauteen. Kuljetuksista
suurempi osa suuntautuu Pirkanmaan ulkopuolelle, silla Tammervoiman hydtyvoimalan
kapasiteetti ei todennadkoisesti riita kasittelemaan kasvavia jatemaaria. Lahtevat
kuljetukset kulkisivat paatieverkolle reittia Hervannantie — Hepolamminkatu — Hervannan
valtavayla. Kuljetukset jatkaisivat edelleen valtatieta 9 itaan ja lanteen riippuen

kuljetusten jatkohyddyntamis- tai jatkokasittelypaikasta. Keskimaarin puolet

kuljetuksista lahtisi kumpaankin suuntaan.

Liilkenteen osalta selostuksessa on ristiriitaisia lukuja. Sivulla 34, kappaleessa 4.6
Liikenne, mainitaan, ettd vaihtoehdossa VEO ajoneuvoja arkivuorokaudessa kulkisi 90.
Selostuksen tiivistelmassa, kappaleessa Hankealueen ympariston tila, sanotaan: Raskaan
likenteen keskimaarainen vuorokausilikenne hankealueelle oli vuonna 2009 noin 190
ajoneuvoa arkivuorokaudessa sisdltden sekd alueelle tulevan ettd sielta lahtevan
likenteen. Samoin kappaleessa 5.4 Liikenne, sivulla 46, mainitaan: 190 ajoneuvoa
vuodelle 2009. Ikava kylla kappaleessa 4.6 keskimaarainen liikenne (5-7 ajoneuvoa)
toiminta-ajalle jaettuna on laskettu tuolla 90 ajoneuvolla. Keskimaarainen liikkenne tunnissa
olisi noin 14 ajoneuvoa toiminta-ajalle jaettuna, kun ajoneuvoja on mainitut 190
arkivuorokaudessa.

Liséksi kappaleessa 5.4 likenne mainitaan, ettd: Ruskontien liikenneméaarat kasvavat
huomattavasti Vuoreksen ja Ruskon teollisuusalueen kehittymisen myota. Vuores on jo nyt
kehittymassa, samoin Ruskon teollisuusalueen laheisyyteen on tulossa uusia asuin- ja
teollisuusalueita lis&a.

Jatteenkasittelylaitoksen toiminta-ajat

Nykyisin toiminta-aika on kello 7 ja 22 valisena aikana. Kappaleessa 4.8 Hankkeen
elinkaari ja toiminta-ajat, sivulla 36 mainitaan: Liikenndinti ja jatteiden vastaanotto
jatteenkasittelykeskukseen tapahtuu paasaéantoisesti arkisin ja lauantaisin vuorokauden
ympari. Muina aikoina alueella voidaan suorittaa satunnaisia jatteensiirtoja, kaluston
huoltotoitd ja huoltoajoa.

REF -materiaalin lajittelua ja haketusta suoritetaan vuorokauden ympari kolmessa
tyovuorossa noin 300 paivana vuodessa.

Betonin ja tilen murskausta suoritetaan arkipdivina klo 7-19 vélisena aikana.
Murskaustoiminta on panosluonteista ja sita suoritetaan suuremmissa yhtenaisissa erissa.
Betonin ja tiilen murskausta suoritetaan arviolta noin 20—100 pv/vuodessa.

Mielipide

Yhdistyksemme puoltaa ainoastaan vaihtoehtoa VEO yhdessa ehdottamiemme korjausten
kanssa. Jatteenkasittelyn siirtdminen sisatiloihin seka alueen jate- ja hulevesiratkaisut ovat
oikean suuntaisia parannuksia, joilla vahentdd toiminnasta aiheutuvia haittoja.
Lahiymparistéon aiheutuvia haittoja jatteenkasittelyaseman toiminnasta talla hetkella ovat
hajuhaitat, meluhaitat, alueen ulkopuolen roskaantuminen, viereisen Houkanojan, joka
laskee Vihiojan kautta Pyhajarveen, veden pilaantuminen.

Vaihtoehto VEO on myds sopivampi l&hialueen asutuksen laajentamissuunnitelmat
huomioon ottaen, uudet asukkaat kayttdvat muun muassa samaa tieverkkoa ja
vaihtoehdon 1 laajuisesta toiminnasta syntyvat haitat voidaan kokea uusia asuinalueita
negatiivisesti leimaavina.

Vaihtoehto VEO kohentaisi tuntuvasti hankealueen etela- ja itapuolella olevan
Ruskonpuiston l&hivirkistysalueen viihtyisyytta. Virkistysalueella kulkee lenkkipolku ja
talvisin siella on hiihtolatu. Houkanojan varrella kulkee Houkanojanraitti, joka on pyoréareitti
valilla Hervannantie — Kauhakorvenkatu — Annala. Hankealueen itdpuolitse kulkee
maakunnallinen viheryhteys, jossa talvella on Taivalpirtin latu.
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Vaihtoehto VE1:ssd4 muodostuu ongelmalliseksi alueelle syntyva kuljetusliikenne: 350
kuormaa arkipaivassa, kun vaihtoehto VEO:ssa kuljetuslikenne on 90 kuormaa
arkipaivassa (ristiriitaisia lukuja, luultavasti 190 ajoneuvoa arkipaivassa). Vaihtoehto VE1
lisaisi lahialueella raskaanliikenteen paastoja ja aiheuttaisi likenneolojen heikkenemista:
tieverkko kuluu, tieverkkoon syntyy valityskykyongelmia muun muassa risteysalueille ja
likenteen aiheuttamaa asuinalueita hairitsevda melua on enemman. Liséksi yleinen
tieturvallisuudentunne alueella heikkenee.

Jatteenkasittelytoiminnan haitat kasvaisivat, silla kierratyspolttoaineen haketus on
vaihtoehdossa VE1 jatkuvaa ymparivuorokautista toimintaa. Jatteenkasittelylaitoksen
kykeneminen vaihtoehdossa 1 mainittuun 300 000 tonnin jatemaaran kasittelyyn
vuodessa, siten ettei vélivarastot alueella kasva, arveluttaa.

Esitamme, etta betonin ja tilen murskausta suoritetaan arkipéivina klo 8-17 valisena
aikana. Talléin meluhaitat [&histon olemassa oleville sekd uusille asuinalueille ovat
paremmin siedettavissa, silla suurin osa asukkaista on arkiaskareissa. Aamulla aikaisin ja
illalla, kun toistd palataan kotiin, betonin ja tilen murskauksesta aiheutuva melu ylittaa
sietokynnyksen herkasti. Lisdksi betonin ja tilen murskauksessa on paneuduttava
huolellisesti pélyn sidontaan. Betoni- ja tiillipdlya ei saa levitda ymparistoon. Erityisesti
haittaa betoni- ja tillipolysta tulee viereisella virkistysalueella, ja varsinkin sen talvikauden
latuverkolla.

Alueen aiottuja toiminta-aikoja vaihtoehdon VEO ja vaihtoehdon VE1 kannalta ei tuoda
selkeasti esiin selostuksessa. Nykyinen toiminta-aika on 7-22, mutta kappale 4.8, sivulla
36 antaa kasityksen, ettd toiminta-aikaa haetaan molemmissa vaihtoehdoissa
ymparivuorokautiseksi arkipaivisin ja lauantaisin. Ajoneuvoliikenne kulkisi alueelle ympari
vuorokauden ja REF -jatteen kasittely tapahtuisi ympéari vuorokauden. Liikenteen ja
toiminnan aiheuttama melu yo6-aikaan pitdd tuoda selostuksessa selkedsti ilmi. Yo6-
aikainen melu hairitsee lahiston asukkaita huomattavasti paivaaikaista melua enemman.
Jatteenkasittely-yhtion liikenneselvityksista ei kay tarpeeksi selkeasti ilmi alueen omaan
toimintaan liittyvien ajoneuvojen maarat eri vaihtoehdoissa. Vaihtoehdossa VEO mainitaan
90 ajoneuvoa, olisiko oikea maara tdman hetkinen 190 ajoneuvoa? Kuinka paljon
likennetta alueelle on paivaaikaan, ilta-aikaan, y6aikaan tai lauantaisin?

Pirkanmaan Jatehuolto Oy

Selostuksen mukaan kasittelylaitoksessa Ruskossa kasiteltaisiin  (VE1) 250 000 t/a
esilajiteltua rakennusjatettd, kaupan ja teollisuuden pakkaus- ja kuivajatettda, sekalaista
hyodynnettavaa jatettd, puu- ja kantojatettd sekd energiajatettd. Lisaksi kasiteltaisiin
50 000 t/a betoni- ja tiilljatettd, metallia ja s&hkd- ja elektroniikkaromua. Tarkemmat
vastaanotettavien materiaalien maarat ja kuvaukset on esitetty luvun 4.2 taulukossa 2.
Jatteet tulisivat padkaupunkiseudulta, Lahden seudulta, Pirkanmaalta ja osin koko
Suomesta. Jatteet muodostuisivat mm. puhtaasta pakkausjatteestd, puusta, muovista,
puhtaasta (?) hiekkapuhallusaineesta ja sekalaisen jatteen kerrotaan siséltavan myos
kuntavastuulle kuuluvaa kotitalousjatettd. Kaikilta osin, esim. energiajatteen osalta ei
kuvata sen alkuperdd. Jatteenkasittelylaitokselle tulevien kuormien keskimaaraiseksi
painoksi esitetdédn 8 tonnia kuormaa kohden.

Luvun 4.2 taulukon 2 mukaan kasittelyn tuotteena olisi 220 000 tonnia (73 p-%)
kierratyspolttoainetta vuodessa. Materiaalina hyddyntamiseen ohjautuisi 34 800 t/a (12 p-
%) ja kaatopaikalle 45 000 t/a (15 p-%). Kierratyspolttoaine ilmoitetaan toimitettavaksi
ymparistéluvan omaaviin jatteenpolttolaitoksiin. Selostuksessa ei sindnsa yksildida
kasiteltyjen ja valivarastoitujen materiaalien toimituskohteita paitsi mitd on esitetty
Pirkanmaan Jatehuolto Oy:td koskien. Jatteenkasittelylaitokseen ei voi varastoida
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materiaaleja pitempiaikaisesti ja siten kaikki sinne tuotu materiaali on myo6s kuljetettava
pois. Laitoksesta pois kuljetettavien kuormien keskimaaraiseksi painoksi esitetaan 30
tonnia.

Uuden 1.5.2012 voimaan tulevan jatelain p&é&asiallinen sisalté on ollut tiedossa jo
pitemman aikaa, mutta selostuksessa ei nayteta tarkasteltavan hankkeen suhdetta uuden
jatelain valossa. Ns. etusijajarjestyksesta tulee aiempaa voimakkaampi ohjausinstrumentti,
materiaalikierratyksen rooli etenkin kaupan ja teollisuuden jatteiden osalta kasvaa,
pakkausjatteille tulee taysvastuu ja ns. perdlautavelvoite kunnille ja todenn&dkoisesti
voimaan tulee orgaanisen jatteen (biohajoava materiaali + muovit) kaatopaikkakielto
mahdollisesti vuonna 2016. Hanketta ei myoskd&dn arvioida laheisyys- ja
omavaraisuusperiaatteiden nakokulmissa.

Erityisen tarkedad olisi selvittaa tarkemmin selosteessa mainitun kaatopaikkajatteen ja
seula-alitteen orgaanisen aineen pitoisuus ja toisaalta energiasisaltd. Alhaisella
energiasisallolla olevaa materiaalia ei voida ottaa hydtyvoimaloihin ainakaan merkittavia
maaria. Pirkanmaan Jatehuolto Oy:lla ei ole suunnitteilla uusia kasittelyprosesseja, joilla
tarvittaessa voitaisiin alentaa selosteessa mainitun kaatopaikkajatteen tai seula-alitteen
orgaanisen aineen pitoisuus kaatopaikkasijoitukseen soveltuvaksi. Mahdollisesti jokin
maara helposti biohajoavaa jatettd voitaisiin kompostoida. Edella sanotun perusteella
selosteessa ei ole esitetty uuden jatelain mukaisessa valossa loppusijoitusratkaisua
45 000 tonnin vuotuiselle jatemaaralle.

Hanke perustuu paaasiallisesti energiana hyddyntdmiseen ja siten jatelain tarkoittama
kierratys eli materiaalina hyddyntaminen on pienemmasséa roolissa. Olisi hyva luopua
ilmaisusta kierratyspolttoaine, koska se on ristiriidassa jatelain tarkoittaman kierratyksen
kanssa.

Jatteenpolttolaitoksella tarkoitetaan yleisesti erikseen rakennettua jatevoimalaksi tai
hyotyvoimalaksi kutsuttavaa voimalaitosta. Suomeen on rakennettu, rakenteilla ja
suunnitteilla péaasiassa arinatekniikkaan perustuvia hyo6tyvoimaloita, jotka kayttavat
polttoaineena jatteen statuksella olevaa, padasiassa sekalaista kuntavastuulla olevaa
yhdyskuntajatettd. Tammervoima Oy:n tarkoituksena on rakentaa tallainen hyétyvoimala
Tarastenjarven jatteenkasittelykeskuksen naapuriin.  Arinatekniikkaan perustuvissa
hyotyvoimaloissa ei tarvita polttoaineen esiprosessointia, ainoastaan isot kappaleet kuten
esimerkiksi suuret kannot tulisi toimittaa murskattuna. Siten esimerkiksi kaupan
polttokelpoisen jatteen REF-valmistuksella ei saavutettaisi mitdan merkittavaa hyotya.
Lahden Energia rakentaa kaasutukseen perustuvaa voimalaitosta, joka kayttaisi
padasiassa teollisuuden ja kaupan soveltuvia jatteita 250 000 t/a kaasutettavana
polttoaineena. Tallaiselle polttoaineelle on tiukat laatuvaatimukset epapuhtauksien
suhteen. Askettdin Talouselaméa-lehdessa julkaistiin po. kaasutuslaitoksen keskeiset
polttoainetoimittajat, joiden joukossa ei mainittu Toivonen Yhti6t Oy:ta.

Seuraavassa ovat lainaukset, joissa Pirkanmaan Jatehuolto Oy tai Tammervoima Oy on
mainittu:

THVISTELMA sivu IV

"Yhteisvaikutus Tammervoiman hyotyvoimalan kanssa saattaa olla, ettd hankkeen mydéta
osa niista jatteistd, jotka muuten tulisivat pienind erind syntypaikoiltaan Tammervoimaan,
tulevat suurempina pakattuina erind Ruskon laitokselta. Yksikkbkoon suurentuessa
kuljetusten maara hyotyvoimalaan voi jopa véhentyéa, tosin marginaalisesti.”

SIVUT 6-7, luku 2.5.2

Tampereen Séahkolaitos Oy ja Pirkanmaan Jatehuolto Oy suunnittelevat jatettd
polttoaineena kayttavan hyotyvoimalaitoksen rakentamista (Tammervoima). Laitoksen
sijoittumisvaihtoehtoina tarkasteltin hankkeen vuosina 2010-2011 suoritetussa YVA-
menettelyssd Tampereen Ruskoa, Lielahtea, Tarastenjarved sekd Sarankulmaa.
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Pirkanmaan Jatehuolto Oy ja Tampereen S&hkdlaitos Oy ovat kesdkuussa 2011
esittdneet, etta hyotyvoimalaitoksen suunnittelua jatketaan ja laitoksen sijoituspaikaksi
valitaan Tarastenjarven vaihtoehto. (Tammervoiman www-sivut) Toivonen Yhtididen
Ruskon laitoksen laajennus saattaa luoda yhteistydémahdollisuuksia Tammervoiman
kanssa. Hankkeet eivat ole ristiriidassa, koska Tammervoima hyodyntaa Pirkanmaan
Jatehuolto Oy:n Pirkanmaalta keraamaa kotitalouksien yhdyskuntajatetta. Toivonen Yhtiot
puolestaan hyddyntaa rakennus-, purku- ja teollisuus-/kauppaperaista REF-materiaalia
koko Etela-Suomesta.”

SIVU 24, luku 4.2

"Puhdasta puujatetté ja kantoja kdytetdén kierratyspolttoainehakkeen valmistusprosessiin
Ja toimitetaan késittelyyn mm. Pirkanmaan Jétehuoltoon.”

Pirkanmaan Jatehuolto Oy:lla eikd juuri perustetulla Tammervoima Oy:lla ei ole ollut
mitaan virallisia keskusteluja yhteistydostd Toivonen Yhtiét Oy:n kanssa heidan
tuottamansa REF-polttoaineen kaytostd. Rakennettavaan hyotyvoimalaan ei mabhtuisi
kovin merkittdvaa osuutta Toivonen Yhtiot Oy:n tuottamasta REF-polttoaineesta ja
todennakoisesti ainakaan kaupan ja teollisuuden jatteen prosessoinnilla REF-
polttoaineeksi ei muodostuisi mitddn hyotya hyotyvoimalan kannalta. Tiivistelméassa
mainittua logistiikkahyotyd ei muodostuisi ja siten tdm&n asian nostaminen
tiivistelmatasolle ei ole perusteltua.

Santen Oy

Santen Oy:n tehdas sijaitsee Niittyhaankadulla Ruskossa lahella Toivonen Yhtiota.
Yrityksessamme tydskentelee talla hetkella paivittéain noin 450 henkil6d. Haluamme esittaa
kannanottomme YVA-selostukseen, koska lisdantyvan raskaslikenteen myo6ta
henkildstomme tyomatkaturvallisuus heikkenee Ruskon alueella.

Ymparistbvaikutusten arvioinnissa tulee arvioida myds katuverkon mahdollinen
parantamistarve ja lisd&ntyneen liikenteen aiheuttama liikenneturvallisuuden muutos
Niittyhaankadulla seka liikenneturvallisuuden parantamiseksi esitetyt toimenpiteet, kuten
pysakointijarjestelyt, turvalliset kavelyreitit, tien ylitykset sekd piha- ja tehdasalueilta
poistumiset (vaihto VE1).

As. Oy Hervannan Aitiopaikka, hallitus

Ongelmat lahialueen asukkaille

Tiivistelma. Toivonen Yhtiot Oy hakee uutta ympaéristdlupaa jatteiden kasittelylle
Ruskossa. Vaihtoehdot ovat lahes nykyinen taso (V0)= 84003 t/a tai (V1)=300000t/a eli
huomattavasti suurempi kuin nykyinen Kkasiteltdvien ja varastoitavien jatteiden
maara. Lisaksi toiminta siirtyisi ymparivuorokautiseksi mm. lajittelemattoman rakennusja
purkujatteiden, teollisuuden ja kaupan jatteiden, sekajatteiden, puu- ja kantojatteiden seka
energiajatteiden osalta. Vastustamme erityisesti vaihtoehtoa (V1).

ErityisiA ongelmia lahiasukkaille aiheuttavat mm. toiminnan aiheuttamat meluhaitat
ymparivuorokautisesta toiminnasta (matalataajuinen ja korkeataajuinen melu), betoni- ja
tiilijatteiden  paloittelu, murskaus ja kasittely ulkosalla, kuljetusmaarien
moninkertaistuminen ja sen meluvaikutukset Hervannan tiell& ja muilla Toivosen tontille
johtavilla teilla, Houkanojan lisasaastuminen, riskit pintavesien siirtymisesta
pohjavesiin, haitat Hervannan, Kaukajarven ja muiden asukkaiden virkistyskayttoon
kaupungin viherymparistoverkostossa seka haitat eldaimistdlle ja alueen
kasvillisuudelle.

Toivonen yhtiét Oy on rikkonut viimeisen 1,5 vuoden aikana usein jo nykyista
ymparistolupaansa jatkamalla meluavaa jatteenkasittelyd ajoittain yolla klo 22 jalkeen
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mm. klo 23.30- 04.00. valisena aikana, jolloin pitéisi olla hiljaisuus. Osasta on ilmoitettu
Ely-keskukselle, mutta toiminnan aikarajoja on edelleen ylitetty.
Seuraavassa kiteytettyna muutama oleellinen seikka, miksi vastustan laajennushanketta:

1. Suurten betonisten kappaleiden ké&sittely ulkona iskuvasaralla ym.
vempaimilla aiheuttaa matalataajuista kauaksi kantavaa melua.

2. Toiminnasta tulisi ymparivuorokautista ja vahintdan 6 pv viikossa aiheutuvaa
haittaa asukkaille.

3. FCG Oy:n tekemé& melukartoitus ei ole ottanut huomioon kasvavan liikenteen
aiheuttamia melupaastoja, vaikka liikenteen kasvu tulisi olemaan noin 2,5
kertainen. Melun lisdksi tulisivat pienhiukkas- ja muut pdlypaastot.

4. Lisédksi FCG Oy:n tekema melukartoitus lienee tehty hallien ovat
kiinniasennossa. Kaytadnnosséa varsinkin kesélla ovet saattavat olla myos
auki, jolloin melun aiheuttama haitta on suurempi.

5. Toivonen Yhtiot ei ole kunnioittanut nykyisten lupaehtojen aikarajoja. Miksi
asukkaitten olisi syyta olettaa, ettd se kunnioittaisi uusiakaan kovin hyvin.
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