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Elinklclailno.—l, likenne- ja PIRELY/1786/2022
ymparistokeskus 22.11.2023

Fingrid Oyj

Viite: Kristiinankaupunki-Nokia voimajohtohankeen YVA-selostus, 1.8.2023
Puutteellisen YVA-selostuksen taydentaminen

Yhteysviranomainen on tarkistanut Fingrid Oyj:n 1.8.2023 toimittaman
Kristiinankaupunki-Nokia 400+110 kilovoltin voimajohtohanketta koskevan
ymparistovaikutusten arviointiselostuksen ja todennut, ettei voi tehda pe-
rusteltua paatelmaa ymparistovaikutusten arviointiselostuksen puutteelli-
suuden vuoksi ja etta selostusta on tdydennettava YVA-lain (252/2017) 24
§:n mukaisesti. Arviointiselostusta tulee tdydentda seuraavassa kuvatuilta
osin ja toimittaa se YVA-menettelyssa yhteysviranomaisena toimivalle Pir-
kanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskukselle. Taydennetyn arvi-
ointiselostuksen jalkeen se kuulutetaan uudelleen.

Ymparistovaikutusten arvioinnin tarkoituksena on tunnistaa todennakoi-
sesti merkittavat ymparistdvaikutukset paatdksenteon tueksi ja myos, jotta
kansalaisilla olisi tieto ymparistdaan koskevista hankkeista ja niiden vaiku-
tuksista. Arviointiselostus on kokonaisuudessaan kattava ja paasisalloltaan
laadukas, mutta yhteysviranomainen pitda merkittaviksi tunnistettujen osa-
alueiden kasittelya puutteellisena. Hanke on laajuudeltaan seka kestoltaan
merkittava, jolloin ymparistdvaikutusten arviointimenettelyn rooli korostuu.
Kristiinankaupunki-Nokia voimajohtohankkeen ymparistdvaikutusten arvi-
ointimenettelyssa on painotettu todennakoisesti merkittaviksi ennakoituja
luontovaikutuksia, joita ovat mm. vaikutukset Natura-alueisiin, vaikutukset
arvokkaisiin luontokonhteisiin ja johtoalueen levenemisen seka uuden
maastokaytavan vaikutukset ekologisiin yhteyksiin ja elinymparistojen jat-
kuvuuteen. Havaitut puutteet ovat oleellisia, silla ne kohdistuvat keskeisiksi
havaittuihin luontoarvoihin ja voivat vaikuttaa hankkeen jatkosuunnitteluun
muun muassa valittavien reittilinjausten osalta.

Tahan tadydennyspyyntédn on koottu ne puutteet ja tdydennystarpeet, jotka
yhteysviranomainen katsoo valttamattomiksi korjata ja tehda, jotta perus-
teltu paatelma voidaan antaa. Arviointiselostukseen ja hankkeen vaikutuk-
siin sekd mahdollisiin myéhemmissa suunnitteluvaiheissa tehtaviin tayden-
nystarpeisiin otetaan tarkemmin kantaa perustellussa paatelmassa. Arvi-
ointiselostuksen merkittavimmat taydennystarpeet liittyvat luonto- ja pohja-
vesivaikutuksiin.
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TAYDENNETTAVAT PUUTTEET
Luontovaikutukset

Natura-arvioinnit

Hankkeen ymparistovaikutusten arviointimenettelyn yhteydessa on laadittu
luonnonsuojelulain 35 §:n mukainen Natura-arviointi seuraavista alueista:

Pyhavuori, FI080007, SAC
Kaakkurinjarvet, FI0333004, SAC/SPA
Pinsidn-Matalusjoki, FI0356004, SAC/SPA
Lapvaartinjokilaakso, FI0800111, SAC

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus on antanut lausunnon Natura-arviointien
rittavyydesta ja asianmukaisuudesta Pyhavuoren ja Lapvaartinjokilaakson
seka Pirkanmaan ELY-keskus Pinsion-Matalusjoen ja Kaakkurijarvien
osalta. Kummassakin Natura-arviointilausunnoissa on esitetty kaikkien Na-
tura-arviointien osalta puutteita, joiden vuoksi hankkeen vaikutukset Na-
tura-alueisiin ovat epavarmoja. Pirkanmaan ja Etela Pohjanmaan ELY-
keskuksen luonnonsuojeluviranomaisen lausuntojen mukaan Natura-aluei-
siin kohdistuviin vaikutuksiin ei voida laaditun arvioinnin perusteella ottaa
kantaa. Keskeiset puutteet liittyvat maastohavaintojen raportointiin ja siten
suojelun perusteena oleviin luontotyyppeihin seka lajeihin mahdollisesti
kohdistuviin vaikutuksiin. Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd Natura-
arvioinnin tulee perustua riittaviin lahtétietoihin alueen luonnonoloista. Mi-
kali lahtotietoja ei ole kattavasti saatavilla tai ne ovat epavarmoja, tulee
vaikutusalueen luontoarvot selvittda ja raportoida arvioinnin yhteydessa.
Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeen vaikutukset em. Natura-aluei-
den suojeluperusteisille lajeille ja luontotyypeille jaavat epavarmoiksi, eika
voida poissulkea, ettei alueisiin kohdistu merkittdvaa heikennysta hank-
keesta. Puutteet vaikeuttavat hankkeen vaikutusten arviointia, joten yh-
teysviranomainen nakee, ettd Natura-arviointeja tulee taydentaa ennen
hankkeen siirtymista jatkosuunnitteluun.

Keskeiset taydennystarpeet:
Taydennystarpeet on listattu yksityiskohtaisesti Natura-arvioinneista anne-
tuissa lausunnoissa:

e Luonnonsuojelulain 35 §:n mukainen lausunto Natura-alueisiin koh-
distuvia vaikutuksia koskevista arvioinneista, Fingrid Oyj, Natura-
arviointi, Aback (Kristiinankaupunki) -Melo (Nokia) voimajohto 400
+ 110 kV (Etela-Pohjanmaan ELY-keskus, 20.10.2023)

e Luonnonsuojelulain 35 §:n mukainen lausunto Natura-arvioinneista,
Pinsion-Matalusjoki ja Kaakkurijarvet, Kristiinankaupunki-Nokia
400+110 kv voima-johtohanke (Pirkanmaan ELY-keskus,
22.11.2023)

Liito-orava

Arviointiselostuksen mukaan YVA-menettelyn maastoinventoinneissa voi-
majohdon alueelta tai lahiymparistdsta havaittiin kaikkiaan yhdeksan liito-
oravan elinaluetta, joista osalla sijaitsee mahdollinen lisaantymis- ja
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levahdyspaikka. Yhteysviranomainen pitaa kartoitusta asianmukaisena,
mutta lajiin kohdistuvien vaikutusten arviointia puutteellisena. Talla hetkella
selostuksen avulla lajiin kohdistuvat kokonaisvaikutukset ovat epavarmoja.
Liito-oravan lisdantymis- ja levahdyspaikkoihin kohdistuvien vaikutusten
arvioinnissa tulee noudattaa luontodirektiivin paaperiaatetta eli arvioida
sita, voivatko alueet sailya lajille ekologisesti toimivina. Tahan kuuluu kul-
kuyhteyksien, ruokailualueiden seka lisdantymis- ja levahdyspaikan tarkas-
telu kokonaisuutena suhteessa lajin vaatimuksiin. Talla hetkella elinympa-
ristdjen vaikutusten arvioinnista jaa epaselvaksi, mika on jaljelle jaavien
elinymparistdjen todellinen mahdollisuus sailya lajille soveltuvina. Lisaksi
yhteysviranomainen ei pida kaikkia kulkuyhteyksiin liittyvia johtopaatoksia
lajista saadun tutkimustiedon mukaisina. Lajin tiedetaan ylittavan 50 metria
olevan aukon, mikali molemmin puolin on riittdvan korkeaa puustoa, ylitys-
pituus vaihtelee sukupuolien mukaan. Johtoaukea muodostaa puuttoman
kaytavan, joka on 62—-96 metria (uusi maastokaytava) tai 96—-193 metria
levea (vanhan johdon rinnalla) reitin osasta riippuen. Yhteysviranomainen
pitda elinymparistdjen tarkastelun tadydentamista kriittisimpana Kristiinan-
kaupunki-Isojoki-reittiosuudella.

Liito-oravaan liittyvien vaikutusten arvioinnista puuttuu alueellinen tarkas-
telu. Pitka ja paaosin lajille hyvin vaikeasti ylitettavissa oleva johtoaukea
voi aiheuttaa populaatioiden alueellista eriytymista. Selostuksessa ei ole
arvioitu liito-oravan esiintymisalueiden kytkeytyneisyytta ja niiden turvaa-
mista tarpeeksi laajassa mittakaavassa. Johtoreitti ylittda pohjoisosassa
useasti lajin kulkuyhteyksina kayttamia joenvarsien reunametsia, joiden
kulkuyhteydet vahintaan heikkenevat tai katkeavat. Virtavesien reunamet-
sien merkitys lajin kulkuyhteyksien kannalta on erityisasemassa alueella,
jossa on niukasti lajille soveltuvia elinymparistdja mm. laajojen peltoaluei-
den ympardivassa maisemassa. Hankkeen vaikutusalueella on myds use-
ampi Natura-alue, jonka suojelun perusteena on liito-orava (Pyhavuori,
Lapvaartinjokilaakso, Lauhanvuori ja Lassinharju). Lisaksi alueelle on joh-
toreitin varrelle suunnitteilla laajasti uutta maankaytt6a mm. tuulivoimara-
kentamisen my6ta, jolloin yhteisvaikutukset lajiin korostuvat.

Lajille tulee osana hanketta esittda ratkaisumalleja vaikutusten lieventa-
miseksi, jotta eri alueiden populaatiot eivat mahdollisesti jaisi eristyksiin.
Arviointiselostuksen ainoa esitetty lieventamiskeino liito-oravan osalle on
hyppypuiden suositteleminen kahteen reitin kohtaan. Yhteysviranomainen
huomioi, etta keinotekoisten kulkuyhteyksien eli hyppypuiden toimivuu-
desta ei toistaiseksi ole tieteellistd nayttd6a. Selostuksen mukaan normaa-
leista pylvasrakenteista poikkeavat tekniset ratkaisut voivat tulla kysee-
seen yksittaisissa erityiskohteissa voimajohdon haitallisten maankaytto-,
luonto- ja maisemavaikutusten lieventamiseksi. Yhteispylvasratkaisua ei
kuitenkaan esiteta lieventamiskeinoksi selostuksessa tunnistettujen arvok-
kaiden luontokohteiden osalta missaan reitin kohdassa.

Keskeiset tdydennystarpeet
- Arviointi siita, voivatko kartoitetut elinymparistot sailya lajille soveltuvina
hankkeen myo6ta (ml. kulkuyhteyksien, ruokailualueiden seka lisdanty-
mis- ja levahdyspaikan muutoksen my6ta)
o Erityisesti Isojoen Ohrikylan reittivaihtoehtojen vaikutukset
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- Lajin esiintymisen tarkastelu hankealueella laajemmin ottaen huomioon

yhteisvaikutukset ja tarkeiden kulkuyhteyksien sailyminen
o Erityisesti kulkuyhteydet Natura-uomien varrella

- Arvio hankkeen vaikutuksesta lajin osapopulaatioiden eriytymiseen

- Mahdolliset lieventamistoimet kulkuyhteyksien kannalta merkittaville
alueille

- Esitys lajiin kohdistuvien vaikutusten seurannasta

- Perustelut yhteispylvasratkaisun kayttamattomyyteen lieventavana toi-
menpiteena lajiin kohdistuvien vaikutusten vahentamiseksi.

Ekologiset yhteydet

Yhteysviranomainen on YVA-arviointiohjelmasta annetussa lausunnossa
esittanyt, etta ekologiseen verkostoon kohdistuvien vaikutusten arvioin-
nissa tulee kayttdd Suomen ymparistokeskuksen Zonation-aineistoja moni-
muotoisuudelle tarkeistd metsaalueista seka kaavojen tietoja monimuotoi-
suuden ydinalueista ja ekologisista yhteyksista. Lisaksi YVA-ohjelmassa
on todettu, ettd hankkeen vaikutuksia arvioidaan mm. ekologisiin yhteyk-
siin, yhtenaisiin metsaalueisiin ja elinymparistdn jatkuvuuteen. Ekologisten
yhteyksien vaikutusten tarkastelu on lisaksi nostettu useassa YVA-
ohjelmasta saadussa lausunnossa ja mielipiteessa. YVA-selostuksessa
vaikutuksia ekologiseen verkostoon on sivuttu kappaleessa 7.9 (Vaikutuk-
set luonnon monimuotoisuuteen kokonaisuutena), jossa on sanallisesti ku-
vattu Zonation-aineistossa havaittuja eroja metsaalueiden kytkeytyneisyy-
dessa eri reittivaintoehtojen osalta. Yhteysviranomaisen mukaan taman
arviointiohjelmassa merkittavaksi ennakoidun luontovaikutuksen kasittely
selostuksessa on puutteellinen.

Hankealueelta on hyvin tuoreita ja laajoja maakuntakaavoitusta varten laa-
dittuja selvityksia, joissa on tutkittu alueen ekologisia yhteyksia seka luon-
non monimuotoisuuden ydinalueita, mm. Etela-Pohjanmaan viherrakenne
ja ekosysteemipalvelut (Ubigu Oy & Lundén Architecture Oy, 2022), Sata-
kunnan viherrakenneselvitys (Ahlman Group Oy, 2021) seka Pirkanmaan
ekologinen verkosto (Pirkanmaan liitto & Ramboll, 2014). Lisaksi eri kaava-
tasoilla on tunnistettu viheryhteystarpeita, joiden kanssa voimajohtohanke
ristedd. Yhteysviranomainen edellyttaa, ettd hankkeen vaikutuksia ekologi-
seen verkostoon tdydennetaan, silla hankkeella on laaja ja ylimaakunnalli-
nen pitkaaikainen vaikutus ymparistoon. Tarkeiden ekologisten yhteyksien
ja luonnon monimuotoisuuden ydinalueet tulisi myds havainnollistaa kar-
talla.

Keskeiset tdydennystarpeet:

- Alueen ekologisten yhteyksien tarkastelu olemassa olevien selvitysten
avulla (ml. luonnon monimuotoisuuden ydinalueet, téarkeat ekologiset
yhteydet seka yhtenaiset metsaalueet)

- Hankkeen vaikutusten arviointi (ml. yhteisvaikutukset) tunnistettuihin
kohteisiin seka mahdolliset lieventamistoimenpiteet




5 (6)

PIRELY/1786/2022
22.11.2023

Pohjavesivaikutukset

Pohjavesivaikutusten arviointi perustuu osittain puutteellisiin 1ahtdtietoihin.
Pirkanmaan pohjavesialueiden lahtdtiedot ovat puutteelliset vedenottamoi-
den osalta, kuten esimerkiksi linjan etaisyydet vedenottamoihin. Tekstissa
myos todetaan Ylojarvenharjun 1E-luokan pohjavesialueen (vedenhankin-
taa varten tarkea pohjavesialue, jonka pohjavedesta pintavesi- tai maa-
ekosysteemi on suoraan riippuvainen) osalta, ettei siella olisi olleenkaan
vedenottamoita, vaikka lahin vedenottamo sijoittuu suunniteltujen linjojen
valiselle alueelle. Pohjavedesta suoraan riippuvaisesta merkittavasta
ekosysteemista (pohjavesialueen E-merkintd) ei mydskaan ole mainintaa
tekstiosuudessa, eika sita ole merkitty kartoille, vaikka kohde sijoittuu I1a-
helle itaista reittivaihtoehtoa. Kohteen kuvaus (311110-683168, ETRS-
TM35FIN): Alueella on notkelma, jonka paadhan seka pohjoisrinteelle pur-
kautuu pohjavetta. Notkelman keskella kulkee puro ja lahteisyytta on ha-
vaittavissa. Pohjavesi purkautuu edelleen Pinsio-Matalusjokeen, jossa
pohjavesi yllapitaa tarkeda raakkuesiintymaa. Kasvillisuus kertoo pohjave-
den vaikutuksesta. Alue on luonnonsuojelualue ja luonnontilainen.

Yhteysviranomainen pitaa tarkeana, ettd pohjavesialueiden lahtdtiedot tar-
kistetaan jo selostusvaiheessa, jotta myos pohjavesialueiden vedenotta-
moihin ja pohjavedesta suoraan riippuvaisiin pintavesi- tai maaekosystee-
meihin kohdistuvat mahdolliset vaikutukset voidaan luotettavasti arvioida ja
kohteet huomioidaan myés jatkosuunnittelussa.

Lieventamistoimenpiteet vaihtoehtojen vertailussa

Yhteysviranomaisen YVA-ohjelmalausunnossa on edellytetty, etta vaiku-
tusten lieventamiskeinoja tulee selvittda eri vaikutustyypeittain ja esitetta-
vien haitallisten vaikutusten vahentamiskeinojen tulee olla toteutuskelpoi-
sia ja riittdvan konkreettisia. YVA-selostuksessa on mainittu, ettd normaa-
leista pylvasrakenteista poikkeavat tekniset ratkaisut voivat tulla kysee-
seen yksittaisissa erityiskohteissa voimajohdon haitallisten maankaytto-,
luonto- ja maisemavaikutusten lieventadmiseksi tai teknisista syista. Selos-
tuksen mukaan nama ratkaisut selviavat vasta YVA-menettelya seuraa-
vassa yleissuunnittelussa, jossa johtoreitti ja johtoalueen leveydet voivat
vahaisessa maarin muuttua YVA-vaiheessa esitetysta. Yhteysviranomai-
nen kuitenkin nakee, etta jos yhteispylvasratkaisu ja johtoalueen kaventa-
minen toisi oleellisesti paremman vaihtoehdon, tulisi se naissa yksittais-
kohdissa kuvata jo selostuksessa. Tama korostuu etenkin tdydennyspyyn-
ndssa mainituissa kohdissa, mutta on huomioitava myds muiden vaikutus-
tyyppien kohdalla.

Jatkotoimenpiteet

Taydennetty arviointiselostus tulee toimittaa YVA-menettelyssa
yhteysviranomaisena toimivalle Pirkanmaan elinkeino-, liikenne- ja
ymparistokeskukselle. Yhteysviranomainen voi jarjestaa hankkeesta
vastaavan kanssa kokouksen, jossa taydennystarpeista ja niiden
aikataulusta keskustellaan hankkeen toiminta-alueen ELY-keskusten asi-
antuntijoiden kanssa. Taydennykset voidaan toimittaa erillisena liitteena,
joka toimii yhdessa alkuperaisen selostuksen ja liitteiden kanssa uutena
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YVA-selostuksena. YVA-selostus voidaan kuuluttaa, kun hankkeesta vas-
taava on toimittanut pyydetyn taydennyksen.

Taydennyspyynnon valmisteluun ovat osallistuneet ylitarkastaja Katja Sip-
pola, luontoasioiden osalta luontoyksikon ylitarkastaja Elisa Nygard, pohja-
vesien osalta vesiyksikon ylitarkastaja Nina Nenonen seka lakimiehet Riina
Arffman ja Maria Hakala.

Tama asiakirja on hyvaksytty viraston sdhkoisessa asianhallintajarjestel-

massa. Asian on esitellyt ylitarkastaja Katja Sippola ja ratkaissut lakimies
Riina Arffman.

Fingrid Oyj, Satu Vuorikoski
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