Rudus Oy
Korkeamaen kiviainestoiminta

Ymparistovaikutusten
arviointiselostus

LITE1. Yhteysviranomaisen lausunto arvicintiohjelmasta (7.5.2014)
LITE 2. Melumallinnus (Ramboll, 6.2.2015)

LIITE 3. Pélymallinnus (Ramboll, 5.2.2015)

LIITE 4. Nykytilatydpajan 24.9.2013 muistio

LIITE 5. Vaikutustydpajan 212.2014 muistio






LUTE 1

Yhteysviranomaisen lausunto arviointiohjelmasta (7.5.2014)
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Hanketiedot

Rudus Oy on toimittanut 3.2.2014 Hdmeen elinkeino-, likenne- ja ympé-
ristbkeskukseen (ELY-keskukseen) ympaéristdvaikutusten arviointime-
nettelystd annetun lain mukaisen arvicintiohjelman (YVA-ohjelman) Hol-
lolan Okeroisten kylan Korkeamaen kiviainestoiminnasta. YVA-
selostuksen on laatinut hankkeesta vastaavan toimeksiannosta Ramboll
Finland Oy. Hdmeen ELY-keskuksen ymparistd ja luonnonvarat -
vastuualue toimii YVA-menettelyssé yhteysviranomaisena ja antaa
YVA-ohjelmasta yhteysviranomaisen lausunnon. Néiden tahojen yh-
teystiedot ovat seuraavat:

Rudus Oy, PL 49, 00441 Helsinki
www.rudus.fi

Ramboll Finland Oy, Niemenkatu 73, 15140 Lahti
www.ramboll.fi

Hameen ELY-keskus, Kirkkokatu 12, PL 29, 15141 Lahti
www.ely-keskus.fifhame

Sen lisdksi ettd suunnitelmissa on nykyisen kiviaineksen ottoalueen
laajentaminen etelddn, YVA-menettelyssé selvitetdzan seuraavien toi-
mintojen sijoittamista hankealueelle: puhtaan maa-aineksen vastaanot-
to, kierratyskiviaineksen kasittely (ylijaama- ja kierratysbetoni, kierratys-
tiili ja asfalttijate), valmisbetoniasema, asfalttiasema, mullan seulonta,
lumen vastaanotto seka tydkonehallien rakentaminen. Hankkeella on
seuraavat vaihtoehdot:

VEO +: Hankkeen toteuttaminen nykyisten lupapaéatésten mukaisessa
laajuudessa, siséltden kiviainesten otto- ja kierrdtystoiminnan seké val-
misbetoniaseman voimassa olevan luvan mukaisen toiminnan. Hanke-
alueen koko on noin 20 hehtaaria.

Suoritemaksu (hankkeesta vastaavalle) 85 h x 80€/h = 6800 €

HAMEEN ELINKEINQ-, LIKENNE- JA YMPARISTOKESKUS

Kutsunumero 020 636 0130
www .ely-keskus.filhame

Kirkkokatu 12 Birger Jaarlin katu 15
PL 29, 15141 Lahti PL 131, 13101 Hadmeenlinna
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VE 1: Hankealueen suunniteltu koko on tdssé vaiheessa noin 60 heh-
taaria, josta kiviainesten louhinta-alueen koko on noin 30 hehtaaria ja
kiviainesottorndara noin 6 miljoonaa kiintokuutiometrid. Tahan vaihtoeh-
toon sisdltyy myds maanvastaanottoa ja louhinta-alueen maantéayttd
noin 21 hehtaarin alueella seké kiviainesten kierratystoimintaa ja muita
edelld kuvattuja toimintoja.

VE 2: Hankealueen suunniteltu koko on tassa vaiheessa noin 60 heh-
taaria, josta kiviainesten louhinta-alueen koko on noin 30 hehtaaria ja
kiviainesottomé&ara noin 10 miljoonaa kiintokuutiometrid. Tassa vaihto-
ehdossa louhinta-alueen maantéytté toteutetaan noin 27 hehtaarin alu-
eella. Kiviaineksen kierratystoiminta ja muut edelld kuvatut toiminnot to-
teutetaan samassa laajuudessa kuin VE 1:ssé.

YVA-menettelya on téssé hankkeessa sovellettava YVA-asetuksen
hankeluettelon 6 §:n 2 b ja 11 d momenttien perusteella. YVA-menettely
alkoi, kun Rudus Oy toimitti YVA-ohjelman yhteysviranomaisena toimi-
valle Hdmeen ELY-keskukselle. YVA-chjelma on hankkeesta vastaavan
suunnitelma siitd, mit& vaihtoehtoja hankkeella on ja mitd ympéristévai-
kutuksia aiotaan selvittda ja milla menetelmilla. ELY -keskus kuulutti
YVA-ohjelman nahtévillad olosta ja toimitti sen ndhtaville. Kaikki, joiden
cloihin tai etuihin hanke voi vaikuttaa, samoin kuin ne yhteisét ja séétiot,
joiden toimialaa hankkeen vaikutukset saattavat koskea, voivat ilmaista
mielipiteensé arviointiochjelmasta. ELY-keskus myds pyysi arviointioh-
jelmasta lausunnot.

Saatuaan mielipiteet ja lausunnot ELY-keskus antaa YVA-ohjelmasta ja
sen mahdollisista tarkistustarpeista yhteysviranomaisen lausunnon
hankkeesta vastaavalle. Hankkeesta vastaava tekee tarvittavat ympé-
ristoselvitykset YVA-ochjelman ja yhteysviranomaisen lausunnon mukai-
sesti ja kokoaa tiedot arviointiselostukseksi. Tdss& hankkeessa sen on
arvioitu valmistuvan loppuvuodesta 2014, YVA-selostuksesta pyydetaan
lausunnot ja mielipiteet ja pidetdan yleisétilaisuus vastaavalla tavalla
kuin YVA-ohjelmasta. ELY-keskus antaa iopuksi yhteysviranomaisen
lausunnon arviointiselostuksesta ja sen riittdvyydesta.

Hankkeen edellyttimét luvat

Viranomainen ei saa mydéntaé lupaa hankkeen toteuttamiseen ennen
kuin se on saanut kayttédnsa arvicintiselostuksen ja yhteysviranomai-
sen siitd antaman lausunnon. Taméa koskee paitsi ympéristélupaa myés
muita hankkeen toteuttamisen edellyttamia lupia. Hanketta koskevasta
lupapaattksests tai muusta paatdksesta on kaytava ilmi, kuinka arvioin-
tiselostus ja yhteysviranomaisen siitd antama lausunto on otettu huomi-
oon. Ympdristovaikutusten arviointimenettelyssa hankkeelle ei mytnne-
td lupaa.
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Arviointiohjelman luvussa 8.3. esitetyn mukaisesti vesilain mukaisen lu-
van tarpeen ratkaisee ELY-keskus, mutta myés kunnan ympéristénsuo-
jeluviranomainen voi edellyttda luvan hakemista.

Eri menettelyiden yhteensovittaminen

YVA-asetuksen mukaan yhteysviranomaisen, kaavaa laativan kunnan

tai maakunnan liiton ja hankkeesta vastaavan on oltava riittéavéssa yh-

teistyssad hankkeen arviointimenettelyn ja kaavoituksen yhteensovitta-
miseksi.

Korkeamaen kiviainesten ottoa koskevalla hankealueella ei ole voimas-
sa Hollolan kunnan yleiskaavaa tai asemakaavaa. maakuntakaavassa

hankealue on merkitty maaseutumaiseksi alueeksi, jolle ei kohdistu eri-
tyisi& maakuntakaavaméarayksia. Hankealue ei aiheuta kaavoihin muu-
tostarpeita. N&in ollen YVA-menettelyé ja kaavoitusta ei ole tarpeen yh-
teen sovittaa. Tiedossa ei ollut hankealuetta koskevia kaavoitusmenet-
telyita, joiden kanssa YVA-menettelya olisi ollut tarpeen yhteen sovittaa.

Arviointiselostuksesta tiedottaminen ja kuuleminen

Arviointiohjelman néhtavilla olosta kuulutettiin Etel&-Suomen Sanomis-
sa 15.2.2014. Kuulutus ja YVA-ohjelma olivat nahtavilld Lahden kau-
pungintalolla sekad Hollolan kunnantalolla. YVA-ohjelma oli ndhtavilla
myds Lahden kaupunginkirjastossa ja Hollolan paakirjastossa sekéa
sahkoisesti ymparistéhallinnon verkkosivuilla osoitteessa
www.ymparisto.fi/RudusKiviainestoimintaHollola YVA. Hanketta ja arvi-
ointichjelmaa esiteltiin yleisétilaisuudessa 19.2.2014.

Arviointiohjelmasta pyydettiin lausunnot Lahden kaupunginhallitukselta,
Hollolan kunnanhallitukselta, Uudenmaan ELY-keskuksen liikkenne- ja
infrastruktuuri -vastuualueelta, Paijat-Hameen liitolta, Eteld-Suomen
aluehallintoviraston ympdristéterveydenhuoltoyksikélts, Lahden kau-
pungin teknisen ja ympéristétoimialan maankaytélta, Lahden seudun
ympéristépalveluilta ja Lahden kaupunginmuseoilta.

Yhteenveto annetuista lausunnoista ja mielipiteisti

Uudenmaan ELY-keskuksen liikenne- ja infrastruktuuri -vastuu-
alue muistuttaa, ettd hankkeen liikennevaikutusten arvioinnissa on kiin-
nitettava erityistd huomiota kasvaviin raskaan likkenteen méaéariin, han-
kealueelle johtavan liittymé&n soveltuvuuteen esitettyyn toimintaan seka
Helsingintien kevyen lilkenteen turvallisuuteen. Hankkeen synnyttdméaa
likenteen kasvua voidaan pitda merkittdvana, minka vuoksi hankealu-
eelle Helsingintielta johtavia liittymajarjestelyja tulee arvioida kriittisesti.
Nykyinen liittyma on rakennettu I&hes kiinni myés Helsingintien lansi-
puolella sijaitsevaan Nuuttilantien liittym&an. Taman seurauksena liitty-
maalue on jasentyméatén ja vaikeasti hahmotettava. Liittyvat haarat ovat
paallystamattdmia, mika luultavasti aiheuttaa painumaongelmia keliri-
kon aikaan ja lisda hiekan ja pdlyn kulkeutumista Helsingintielle. Uu-
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denmaan ELY-keskus esittd jo tissé vaiheessa, ettd hankevastaavan
tulee tehdd ELY-keskuksen kanssa suunnittelusopimus liittymajarjeste-
lyjen parantamisesta ennen hankkeen mahdollista kdynnistymista.

Eteld-Suomen aluehallintoviraston ympéristéterveydenhuoltoyk-
sikko esittédé lausuntonaan seuraavan: Nykyisen toiminnan vaikutuksia
selvitetidessa toiminnasta on kerrottu aiheutuvan héiritsevang koettua
melua ja tarindd. Arviointichjelmassa suunnittelualueen lounais-etela-
kaakkoisreunaan on kaavailtu suojavyéhyketta. Melun levidmisen esté-
miseksi olisi tarpeen ottaa arviocinnissa huomioon meluvallien ja vastaa-
vien meluntorjuntaesteiden sijoittamista eri puolille toiminta-aluetta. Ar-
viointiohjelmassa ei tuotu esille toiminta-aikoja. Nama tulee ottaa huo-
mioon melua mallinnettaessa ja vaikutuksia arvioitaessa. Meluhaittaa
tulee arvioida laskennallisten keskidanitasojen liséksi myds maksimime-
lutapahtumina lahimmissa hairiintyvissé kohteissa. Liséksi meluhaitan
ajallista vaihtelua tulisi arvioida, jotta meluhaitasta saadaan riittavén luo-
tettava kuva. Aluehallintovirasto painottaa myés, etté laskennalliset me-
lumallinnukset tulee todentaa tarkistusmittauksilla vaikutusalueen héi-
riintyviss& kohteissa toiminnan mahdollisesti laajennuttua. Pélyhaittaa
arvioitaessa tulee selvittda leviamismallinnuksella pienhiukkasten ja
hengitettévien hiukkasten maéréa ja levidmista. Arviointiselostuksessa
tulee esittda pienhiukkasten ja hengitettdvien hiukkasten tason muutok-
set vaikutusalueen héiriintyvissa kohteissa. Arvioinnissa pitéa ottaa
huomioon myds tieliikenteen pienhiukkaspaastét. Pélyhaitan arvioinnis-
sa tulisi ottaa huomioon erityisesti kevétpélyaikana esiintyvét polypitoi-
suushuiput, jotka aiheuttavat herkésti ohje- ja raja-arvoylityksid hengitet-
tévien hiukkasten pitoisuuksissa. Arviointiochjelman mukaan alueelle on
suunniteltu asfaltin vaimistusta. Aluehallintovirasto pitéa tarpeellisena,
ettd arviointia tehtdesséa arvioidaan asfaltin valmistuksesta ja kierratys-
toiminnoista mahdollisesti aiheutuvaa hajuhaittaa. Alueella on seurattu
yksityiskaivojen vedenlaatua viidesta yksityiskaivosta. Arvicintiselostus-
vaiheessa tulee arvioida ja esittdd, onko kaivojen vedenlaadussa tapah-
tunut seuranta-aikana muutosta ja miten toiminnan laajentuminen vai-
kuttaisi yksityiskaivojen vedenlaatuun ja antoisuuteen. Louhinnan yh-
teydessa tehtavista rajaytyksistd aiheutuu ympéaristén typpikuormitusta,
minka vuoksi hulevedet voivat olla hyvin typpipitoisia. Arvicinnissa tulee
selvittdd, heijastuvatko typpilaskeuman muutokset vaikutusalueen talo-
usvesikaivojen ja alueen pohjaveden nitraattipitoisuuksiin. Aluehallinto-
virasto pitda erittdin tarkedna paastdjen vahentdmisselvityksié, kuten
maapera-, melu-, térind- ja pélypédstdjen ehkaisy- ja vahentamisselvi-
tyksid seka liikenneturvallisuuden lisdémisen ja likenteests aiheutuvien
haitallisten vaikutusten lieventéamiskeinojen selvittamista. Arviointiselos-
tuksessa on lisaksi syyté kasitelld varautumista myés terveyshaittoja
mahdollisesti aiheuttaviin hairitilanteisiin. Aluehallintovirasto painottaa,
ettd hankkeen YVA-menettelyssé terveydellisten ja sosiaalisten vaiku-
tusten tunnistamisessa ja arvioinnissa tulee kayttaa hyvaksi paikallisten
viranomaisten asiantuntemusta. Terveydensuocjeluviranomaisilla eli Pai-
jat-Hameen sosiaali- ja terveysyhtyman ympéristéterveyskeskuksella on
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paikallinen asiantuntemus terveydensuojelullisesti herikkien kohteiden ja
hankkeen vaikutusalueen elinympéristdn terveydellisistd olosuhteista.

L.ahden tekninen ja ympiristétoimiala, maankayttd toteaa lausun-
nossaan, ettd Lahden yleiskaavassa on esitetty Jokimaan kaupungin-
osassa Ala-Okeroisten asuinaluetta (A-23), missa on arvokkaita luonto-
kohteita. Ala-Okeroisten aluetta on esitetty asemakaavoitettavaksi vuo-
den 2025 jalkeen. Alue sijaitsee Ruduksen toiminta-alueen pohjoispuo-
lella alle kilometrin etéisyydelld toiminta-alueen rajalta. Tarinavaikutuk-
set tulee arvioida vahintadn 1000 metrin siteelld. Koska rajaytysten ai-
heuttama térind hairitsee, pitdisi térindn hallintakeinojen ja tyétapojen
vaikutusta tarkastella ympéristévaikutusten arvioinnissa. Myds rajaytys-
ten, murskauksen ja muun toiminnan melua ja meluntorjuntatoimia ja
niiden riittavyytta pitdisi arvioida hankkeen koko elinkaaren aikana. Me-
lumallinnus kuuluu oleellisesti ympéristévaikutusten arviointiin. Toimin-
nan pélyvaikutuksia arvioidaan ohjelman mukaan asiantuntija-arviona,
jossa hyddynnetéan jo tehtyja pdlymittaustarkkailujen tuloksia. Silloisen
mittausajankohdan sateinen s&a on mahdollisesti vaikuttanut tuloksiin.
Uuden arvioinnin ja mahdollisen mittauksen yhteydess& on kiinnitettava
huomio mittausajankohdan sé&han. Sateinen mittausajankohta vaikut-
taa mittaustuloksiin alentavasti.

Lahden seudun ympdristépalvelujen ndkemyksen mukaan arvioin-
tiohjelman vaihtoehdoissa ja johdannossa esitetyt enimmaisottomaarét
eivat vastaa toisiaan, joten arvioidut ottomaarat tulee tarkistaa. Ohjel-
man sivulla 28 mainitaan hankealueen sijoittuvan |ahes kokonaan kal-
lioalueelle, joka on maaperékartan (kuva 5-9) mukaan graniittia. maape-
rékartasta ei kuitenkaan kéay ilmi kallion olevan graniittia. Hankkeen
ymmarrettdvyyden lisGamiseksi ja sen visualisoimiseksi olisi tarpeen
esittdd hankealueesta myds pitkittdis- ja poikkileikkauskuvia. Ohjelmas-
sa on esitetty, etté kalliopohjaveden pinnantaso kartoitetaan kairaamalla
ja asentamalla hankealueelle havaintoputkia. Pohjaveden pinnatason
selvittdminen on oleellista alueen vesienhallinnan vuoksi, Jos kallioki-
viainesta halutaan ottaa alimpaan esitettyyn tasoon, +81 mpy (VEZ2), on
mahdollista, ettd kalliopohjavettd purkautuu louhinta-alueen pohjalle
muodostaen vesialtaan. Myds ympériston sadevedet joutuisivat kaivan-
toon. Tall6in jalkihoidon toteuttamiseksi vedet jouduttaisiin johtamaan
alueelta pois pumppaamalla. Veden kertyminen alueelle tulisi ottaa
huomioon vaihtoehdon VE2 jalkihoitosuunnitelmissa. Pohjavesitason
alapuolelle louhittaessa myds pohjaveden pilaantumisriski kasvaa ja
louhinnalla voi olla vaikutuksia alueen kaivoihin. Pohjavesitason alapuo-
lelle louhittaessa on tarpeen selvittdd mydés vesilain mukainen luvan tar-
ve. Nama seikat tulee ottaa huomioon selvityksia ja vaikutuksia arvioi-
taessa. Alueen kaavoitustarve tulee selvittda ympéristévaikutusten arvi-
oinnin yhteydessa seka ottaa huomioon myds alueen jatkokaytté maa-
ainesoton paatyttya. Paijat-Hameen maakuntakaavaluonnoksessa on
esitetty Korkeaméen laheisyydessa sijaitsevaa Tuohijarvenkalliota maa-
ainesten vastaanottoalueeksi. Lahden seudun ymparistépalvelujen mu-
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kaan ottotoiminnan laajentaminen ja maanvastaanotto jo kdytossa ole-
van oftoalueen yhteyteen Korkeamakeen on parempi vaihtoehto kuin
neitseelliseen Tuohijérvenkallion hyédyntdminen maanvastaanottoalu-
eena. Arviointiselostuksessa mainitaan, ettd hankealueen itdpuolella on
1ahinna varastointikaytdssé oleva teollisuusrakennus. Kiinteistolla on
myts asuntoja. Kiviainestoiminnan aiheuttamat melu-, pdly- ja térina-
vaikutukset kiinteistélle ja sitd kayttaville ihmisille tulee selvittda. Tarinén
vaikutusalueen laajuus tulee selvittda ja arvioida mittausten edustavuut-
ta. Vaikka raja-arvot eivét ylittyisikdan, rajdytysten aiheuttama térina
saatetaan kokea héiritsevana pitkdnkin matkan passsa. Tasta syysté ta-
rinén hallintakeinoja ja tyétapojen vaikutusta siihen on syyta tarkastella
vaikutusten arvioinnin yhteydessa. Melumallinnus on oleellinen osa vai-
kutusten arviointia. Melutilannetta tulee arvioida hankkeen eri vaiheissa
ja arvioida mydés eri vaihtoehtoihin soveltuvia meluntorjuntatoimia ja nii-
den riittavyytta. Arvicintiohjelman mukaan pdlyémisté tullaan arvioimaan
asiantuntija-arviona ja siind hyddynnetadn kohteessa tehtyja polymit-
taustarkkailujen tuloksia. Arvioinnin yhteydessa on kiinnitettdva huomi-
oita mittausajankohdan sé&étilaan. Mikéli alueella on otto- ja murskaus-
toimintaa tulevan kesén aikana, uusien mittausten tekemists tulee harki-
ta. Esitetyn suojausvydhykkeen riittdvyys alueen lounaispuolelle, jossa
on asutusta, tulee arvioida. Nykyisen tiedon mukaan yhteisty6ll4 alueen
asukkaiden kanssa ja riittévalla tiedottamisella toiminnasta on vaikutus-
ta asukkaiden viihtyvyyteen ja hankkeen hyvaksyttavyyteen asukkaiden
keskuudessa. Koska hankkeen mahdollisesti toteutuessa toiminta tulisi
olemaan pitk&aikaista ja silla tulisi olemaan jonkinlaisia vaikutuksia alu-
een asukkaisiin, on arvioinnin yhteydessa esitettdava keinoja ihmisten
viihtyvyyden lisddmiseksi. Kokonaisuutena ottaen ymparistdvaikutusten
arviointiohjelma vaikutiaa kattavalta ja vaikutuksia tullaan selvittdma&an
riittdvan laajalla alueella. Yhteenvetona Lahden seudun ympéristépalve-
lut toteaa, etta ympéristévaikutusten arvioinnissa tulee kiinnittaa erityis-
td huomiota seuraaviin asioihin:

— Kalliopohjaveden esiintyminen ja sadevesien johtaminen alueella on
oleellista selvittda ja ottaa huomioon alueen vesienhallinnassa.

— Alueen kaavoitustarve tulee selvittaa.

— Ympdéristéhaittojen hallintakeinojen riittavyys tulee arvicida

— Asukkaiden viihtyvyyden lisddmiskeinoja tulee esittg4.

Hollolan kunta katsoo, ettd ympéristévaikutusten arviointiohjelmassa
on kuvattu riittdvasti alueen nykytilanne. Samoin arvioitavat vaikutukset
on kuvattu riittdvan laajasti ja arviointialuetta voidaan pitaa riittavana.
Arviointiohjelmassa on esitetty ja kuvattu, miten arvioidaan mm. yleiséti-
laisuudessa huolta heréttdneiden haittojen vaikutukset ihmisiin. Yleisoti-
laisuudessa esille tulleita haittoja olivat melu, térind ja pély seka liken-
ne. Ohjelman mukaan arvioitavaksi tulevat myés hankkeen yhteisvaiku-
tukset muiden mahdollisten hankkeiden kanssa. Téllainen voi olla esi-
merkiksi samalle alueelle suunnitelmissa ollut tuulivoimala.
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Lahden kaupunginmuseo toteaa, ettéd alueelta tai sen vélittomasta |a-
heisyydesta ei ole todettu valtakunnallisesti, maakunnallisesti tai paikal-
lisesti merkittavid rakennettuja kulttuuriymparistéjd. Paijat-Hameen mai-
semaselvityksen (2008) mukaan hankealueen lansipuolelle sijoittuu
Porvoonjoen kulttuurimaisema, Nostava sek& Luhdanpohjan maisema-
alue, jotka ovat maakunnallisesti arvokkaita maisema-alueita. Maisema-
alueet sijoittuvat arviointiohjelman mukaan lahimmilldan 300-600 metrin
etdisyydelle. Kohdassa 6.4.2 on selostettu maisemaan ja kulttuuriympa-
ristddn kohdistuvia arvioitavia vaikutuksia ja arviointimenetelmia. Mai-
semanmuutos on nakyvin lahimaisemassa. Nakyvyysanalyysissé on
syyta tarkastella myds alueen infrastruktuurin rakentamisen vaikutus
maisemakuvaan, kuten uusien teiden rakentamisen vaikutus seka esim.
valaistuksen nakyvyys. Lahteisiin tuiee liséta viimeisimmat valtakunnal-
lisesti, maakunnallisesti ja paikallisesti arvokkaan rakennetun ympéris-
tén inventoinnit.

Péijat-Hameen liitto ei toimittanut YVA-ohjelmasta lausuntoa.

Juha Helminen vastustaa jyrkasti Rudus Oy:n laajennushanketta. Han-
ke aiheuttaa jo nyt alueen ihmisille, maastolle ja Luhdanjoelle jatkuvaa
rajahdys-, tarind-, melu- ja pélyhaittaa seka kiinteistdjen arvon alene-
mista. Laajentuminen kasvattaisi ongelmia jopa 50 vuodeksi altistaen
alueen ihmiset ja eldimet iimenneille haittavaikutuksille. Téma on niin
pitka aikavali, ettd luonto ei yksinkertaisesti kesta tata rasitetta. Ympa-
ristévaikutusten arviossa kay ilmi, ettd hankkeen vaikutukset ulottuvat
mm. Luhdanjokeen, joka on saukkojen lisdantymisjoki. Laji on suojeltu
EU:n luontodirektiivissd. Toinen suojeltu laji on liito-orava, jonka esiin-
tymisalueelle haittavaikutukset ulottuvat.

Matti Nuuttilan mielestd nykyisen jo huomattavia ympéristéhaittoja ai-
heuttavan toiminnan moninkertaistaminen on erittdin arveluttavaa. Pel-
kastdan kymmenid vuosia jatkuva melu- ja pélyhaitta seké kasvavan lii-
kenteen aiheuttama hairid on ympéaréivélle luonnolle ja alueella asuville
ihmisille seké fyysinen ettd henkinen rasite. Kun kyseinen yritys sai toi-
miluvan vuosia sitten, alueella asuvat olettivat toiminnan loppuvan tietyn
ajan kuluessa. Nyt teimintaa kuitenkin halutaan jatkaa lahes parin suku-
polven ajan, miké ei ole realistista. M.N. toivookin lupakésittelyyn tiuk-
kaa harkintaa.

Jenni Tiilikainen, Anssi Wallin ja Arja ja Jari Kuokka hankealueel-
la sijaitsevan kiinteiston Elorinne 26:8 (98-435-26-8) omistajina esittavat
seuraavan: Ensisijaisesti hankealuetta ei saa laajentaa kiinteistdmme
suuntaan. Toissijaisesti hankealueen laajentamisesta aiheutuvat haitat
tulee korvata taysimaaraisesti. Maa-aineslain 3 pykalan mukaan ainek-
sia ei saa ottaa niin, etta siitd aiheutuu kauniin maisemakuvan turmel-
tumista. Edelleen samassa pykéalassa todetaan, ettd "ottamispaikat on
sijoitettava ja ainesten ottaminen jarjestettdva niin, ettad ottamisen va-
hingollinen vaikutus luontoon ja maisemakuvaan ja& mahdollisimman
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vahaiseksi ja ettd maa-ainesesiintymaa hyddynnetddn saastelidasti ja
taloudellisesti eikd toiminnasta aiheudu asutukselle tai ympéristélle vaa-
raa tai kohtuullisin kustannuksin valtettdvissa olevaa haittaa.” Kiinteis-
téyhtymamme omistama paritalokiinteistd sijaitsee aivan tulevan han-
kealueen eteldnurkassa. Tilojen vélissd on ainoastaan maantie 140 el
Vanha Helsingintie. Hankealue (tila Makirinne 26:9) on talla hetkella
hakkuuaukeata, joka on hyvaa vauhtia taimettumassa. Louhintaseina-
ma on noin kilometrin pddssa Korkeaméen huipun vastakkaisella puo-
lella, joten se ei ndy kiinteistdlle, eivatkd murskaustoiminnan &anet ra-
jaytyksid lukuun ottamatta kuulu kiinteistéllemme. Hankealueen laaje-
neminen Korkeamaen huipun kKiinteistémme puolelle (VE1 ja VE2)
muuttaa tilanteen kokonaan, sillé silloin olohuoneemme ikkunasta néky-
vastd metsittyvasta méenrinteesta tulee avolouhos ja kiviainesten kier-
ratyskenttd. Katsomme, ettd hanke on selkeasti ristiriidassa maan-
aineslain 3 pykaladn s&adodsten kanssa, ja se tulisi ndin ollen kieltaa.
Maa-aineslain 9 pykéalassa todetaan ottajan korvausvelvollisuudesta
seuraavaa: "Jos ainesten ottaminen alentaa viereisen tai lahistélla si-
jaitsevan Kiinteistdn arvoa tai aiheuttaa muuta sellaista vahinkoa tai
haittaa kiinteiston kayttamiselle, mita ei ole pidettdva vahaisena, on kiin-
teistén omistajalla ja haltijalla oikeus saada ainesten ottajalta taysi kor-
vaus haitasta, joka ainesten ottamisesta hanelle aiheutuu.” On selvaa,
ettei alueen laajentaminen voi olia vaikuttamatta kiinteistén arvoon.
Ympdéristdvaikutusten arviointiohjelmassa tulee selvittaa tama ar-
vonalennuksen suuruus. Himeen ELY-keskuksen tulee mydés kirjata
ympaéristéluvan ehtoihin, ettad tdma kiinteistdn arvonalennus tulee korva-
ta meille. Ndemme asian niin, ettéd paritalokiinteistbmme on erédéanlainen
sijoitus. Myymme sen, kun emme tarvitse sitd enaa. Jos viereen raken-
netaan avolouhimo, niin arvonalennus tulee korvata, tai pahimmassa
tapauksessa toimijan tulee lunastaa kiinteistd, mikéli sitd ei saada lain-
kaan kaupaksi louhoksen ja kiviainesten kierratysalueen laajennettua
ndkymaan sucraan clohuoneeseen.

Teemu ja Tarja Heinon ndkemyksen mukaan hanketta ei miss&an ni-
messa pitdisi sallia, enintdan tulisi sallia nykyisen hankkeen loppuun-
saattaminen, ja tiukennetuilla ehdoilla. Toiminta haittaa alueella asumis-
ta ja lasten kasvamista. Lapsemme menevét usein illalla 19 jalkeen
nukkumaan ja alueelta kantautuva jytind haittaa fasten normaalia yéun-
ta. Usein tulevat ja sanovat etteivéat pysty nukkumaan kun jytisee ja koli-
see. Toiminta ajat pitdisi olla ehdottomasti ainoastaan 8—16 valisena ai-
kana vain talviaikaan. Olemme nyt menettineet elamastamme ajan, jol-
loin laitos pyérii, koska silloin ei alueella voi eld4 ja ulkoilla. Alueella on
talvisin myds mahtavat ulkoilu- ja hiihtoladut. Niiden kayttdminen ei ole
mahdollista/normaalia louhinnan jytistdessé 200 metrin paassa. Tarina
on {uhonnut kaivomme ja aiheuttanut kiinteistédmme vaurioita. Lohja ei
niitd ole suostunut korvaamaan, ja ainut keino milld voimme taistella
ymparistdn tuhoajaa vastaan on ldhteé oikeuteen, ja siihen ei yksityisel-
|a& ihmisella ole rahaa. Olen saanut myos sieltd paatoksen, etteivit he
voi tietdd, minka rdjdytt&jan aikana homma on sattunut, koska kaivoa ei
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ole tutkittu rdjayttdjien vaihtuessa. Téysin varmaa kuitenkin on, ettj se
on tuhoutunut Lohjan toiminnan alun jélkeen. Pihalla on nyt ollut pari
vuotta uusi kaivo, jonka kustansin itse. Ent& jos joku kaunis péiva rajay-
tys tuhoaa kaivon? Kukaan ei suostu korvaamaan, koska kaivoa ei ole
nyt tutkittu ja todettu viranomaisten puolesta ja seurattu vuosiin. Valvon-
ta ja seuranta ovat puutteellista. YVA-raportissa on mainittu, etti asu-
mista on alueen eteldpuolella. Huomauttaisin, ettd suurin meluhaitta on
kuitenkin pohjoispuolella, jossa on asumista 300-500 metrin pa&ssa
alueesta. Alueelta kantautuu erittdin inhottavaa ja haitallista melua. Alu-
eella liikkuvat koneet ndkyvit suoraan ilman esteitéd lahikiinteistéihin
samoin kuin meteli. Myés rajaytyksid varten tehtéva poraus on erittain
voimakasta metelid ja kantaa melun kovasti, kun porauskone poraa
korkealla kallion paalla. Néin laheila asutusta tehtdva louhinta ja murs-
kaus olisi tehtavad ehdottomasti umpinaisen teollisuusrakennuksen sisél-
I&, jotta melu ja poly jaisivat hallin sisddn. Alueen luonnonldheisyys kar-
sii. Alueella on runsas eldinkanta, peuroja, ilveksia, lito-oravia ym., joita
monet luontoihmiset kdyvat alueella seuraamassa. Useat alueen met-
sissa kulkevat ihmiset ovat olleet pahoillaan alueen pilaavas-
ta louhinnasta ja siité seuraavasta luonnon héiritsemisesta ja tuhoami-
sesta. Kevaalld 2013 alueella tehtiin iimeisesti betonijaamien murskaus-
ta, jonka meteli oli viel& normaalia murskausta todelia paljon voimak-
kaampaa, silloin melu kantautui useiden kilometrien pd&han Porvoonjo-
kilaakson toisen padhan. Metelilld on varmasti haitallista vaikutusta ih-
misten mielenterveyteen kuten myés eldinten kevéatpesintdan. Yhteen-
vetona voidaan todeta, etta toiminta ei missédén muodossa ole jarkevai
tai edes kohtuullista toimintaa néin l1&helléd asutusta ja luontoa ja uhan-
alaisia eldimid, joista on kerrottu muissakin raporteissa.

Macea Oy, Juhani Tuira, Tapani ja Minna Veijanen, Hannuja Eeva-
Marja Keskivili, Pertti Raaska, Teemu ja Tarja Heino, Ari ja Kirsi
Lehto, Arto Peltola, Veli Heiskanen ja Sergei Niemeldinen katsovat,
ettd Rudus Oy:n kiviainestoimintaa ei pida laajentaa nykyisesta laajuu-
desta ja he vastustavat laajentamishanketta jyrkésti. Rajaytykset on ko-
ettu jo nykyisessa laajuudessaan erittdin hairitseviksi, ja ne ovat tasol-
taan kohtuuttomia. Réjaytykset ovat aiheuttaneet vaurioita porakaivoille
seka kiinteistéille mm. halkeamia sokkelissa. Macea Oy:n ikkunat ovat
"hiessd” koska rajdytykset ovat vaikuttaneet rakennuksiin. Lisdksi ikku-
noita on mennyt rikki ihan itsestdén. Rajdytysten aikana jopa tauluja pu-
toilee seiniltd. Tapani Veijasen talossa on seinissé ja takassa selvia
halkeamia, johtuen réjéytyksista ja niiden aiheuttamasta tarindsta; lisak-
si heilla viemariputket irtoilevat aika ajoittain paikoiltaan, niin alapohjas-
sa kuin altaiden alla. Lehdot asuvat Nostavalla, maa jytisee siella saak-
ka ja ikkunat helisevét rajaytysten aikana. Porakaivojen vaurioita ei ole
Rudus Oy:n toimesta korvattu, vaan asukkaat ovat joutuneet omalla
kustannuksellaan rakentamaan uudet kaivot. Kaivoa ei ole nytk&an tut-
kittu ja todettu viranomaisten puolesta eikd seurattu vuosiin. Veijasen
porakaivoon on ilmestynyt iimeisesti maan alle halkeamia, josta pinta-
vesi pddsee juomaveteen, vesi on ajoittain sameaa ja jopa kellertdvaa.
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Samalla kalliclla ja "savipatjalla” sijaitseva kiinteistt tarahtelee rajéytys-
ten vaikutuksesta. Nuuttilantie 32:n rakennukset ovat alkaneet tarista
jopa silloin kun kaivinkone ajaa tontilla, silld réjaytystyét ovat vaikutta-
neet kiinteistén perustuksiin. R&jaytysten valvonta ja seuranta on puut-
teellista. Meluvalli ja sen péaalle tehdyt istutukset ovat ainoastaan louhin-
ta-alueen itd-koillissuunnassa. Meluvallia ei ole rakennettu lupaehtojen
mukaisesti pohjoisosaan, jolloin melutaso on erittéin rasittavaa ja hairit-
sevad. Rajaytysten aiheuttama meluhaitta alueen asukkaille on todelli-
nen, luvatut tarindmittarit ja mittaustulokset rajaytysten ajaksi ovat jaa-
neet saamatta. YVA-raportissa on mainittu, ettd asutusta on alueen ete-
lapuolella, suurin meluhaitta on kuitenkin alueen lansipuolella, jossa
asumuksia on 300-500m paassa alueesta. Asumuksia on noin 20. Lu-
paehdoissa todetut murskausajat ovat jdéaneet toteutumatta, alueella
murskataan viela klo 21 jalkeen, viikonloppuisin ja jopa y6aikaan, vaikka
luvassa se on kielletty. Melun ja pélyn haittavaikutusten vahentamiseksi
pohjakorkeutta pitaisi madaltaa korkeuteen 80 ja ensimmaisten murski-
en paallinen pitdisi kattaa 4&nta vaimentavalla materiaalilla. Toiminta
vaikuttaa myds alueen luontoon. Alueella on runsas eldinkanta ja alue
on muuttolintujen levéhdyspaikka. Alueella on myés hyvit ulkoilumaas-
tot. Nama kaikki menetetaan, mikdli toiminta laajenee. Toiminta jo ny-
kylaajuudessaankin pilaa alueen ndma arvot.

Maria ja Marko Vuorenmaa listaavat Ruduksen kiviainestoiminnasta
aiheutuvia hairiéita ja vahinkoja seuraavasti: Kaivovedet pilaantuvat,
veden seassa on kiviainesta, joka aiheuttaa mm. kodinkoneiden hajoa-
misen ennenaikaisesti. Lahialueen asuinrakennuksissa on vaurioita;
kaakeleissa, katossa ja tulisijojen rakenteissa on rajaytysten aiheutta-
mia halkeamia. Tarindmittareiden ollessa rakennuksessa kiinni, rajaytys
oli huomattavasti vaimeampi mitd normaalisti. Tama vaaristas todellisen
tarindn masran. Arvoja ei ole toimitettu asukkaille. Rajaytyksid on talla
hetkelld noin kerran viikossa, tulevaisuudessa todennakéisesti paljon
useammin toiminnan laajentuessa ja kasvaessa. Jos lupa mydnnetéan,
rajdytysten maaran on pysyttdvd maksimissaan yhdessa kerrassa vii-
kossa ja tdrindn raja-arvot pitda maarittdd puolueettoman mittaajan toi-
mesta. Lahelld sijaitsevien asuintalojen arvo laskee, kuka korvaa? Ras-
kas liikenne aiheuttaa vaaratilanteita, pély- ja meluhaittoja |&hialueen
asukkaille ja Helsingintiella liikkuville jalankulkijoille ja py6railijéille.
Murskaimien melu aiheuttaa suurta haittaa ja rajoittaa uikona oleilua.
Luonnoneldinten (peurat, saukot, liito-oravat) elinolot héiriintyvét.
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YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Hankekuvaus

Hameen ELY-keskuksen ymparistd ja luonnonvarat -vastuualue antaa
yhteysviranomaisen lausunnon arviointiohjelmasta. Siind on YVA-lain 9
§:n mukaisesti tarvittaessa todettava, milté osin arviointiohjelmaa on
tarkistettava. Hankkeen ja sen vaihtoehtojen vaikutukset tulee selvittéa
arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen siitd antaman lausunnon mu-
kaisesti.

Yhteysviranomaisen lausunnon valmistelussa on otettu huomioon arvi-

ointiohjelman kuulemisvaiheessa annetut lausunnot ja mielipiteet. ELY-
keskus ldhettda kopiot niistd hankkeesta vastaavalle. Alkuperiiset asia-
kirjat sailytetddn H&dmeen ELY-keskuksessa.

Hankkeen kuvausta pitéa joiltakin osin selkeyttaa ja tdydentaa. Erityisen
térked kysymys on hankkeeseen liittyvan liikenteen kuvaaminen riitté-
van yksityiskohtaisesti.

Hankkeen liikennettd ei ole hankekuvausta koskevassa kohdassa ku-
vattu lainkaan. Hankkeesta johtuvan liikkenteen kuvaus kuuluu YVA-
asetuksen mukaan osaksi hankekuvausta. Liikennettad on kuvattu jonkin
verran 5. luvussa ("Hankealueen nykytila™), joskin varsin suppeasti.
Hankkeen synnyttdmdaa lilkenteen kasvua voidaan pitdd merkittavana.
Esimerkiksi pelkéstéan kiviainesten kierratystoimintaan liittyvat kuljetuk-
set lisdavat merkittédvasti hankealueen ja sen ympéaristén raskasta lii-
kennetté. Liikkenteen kasvua arvioitaessa ja sitd kuvatessa pitas ottaa
huomioon paitsi kiviainestoiminnan ja sitd palvelevan likenteen myés
muiden toimintojen, kuten mm. vélivarastoinnin, puhtaiden maa-aines-
ten vastaanoton, lumenkaadon ja taytdn aiheuttama liikenne. Arvioin-
tiselostuksessa pitaa esittda arvio kaikkien vaihtoehtojen mukaisista
raskaan liikenteen ja henkiléautolikenteen madristd. Hankekuvausta pi-
téa selostuksessa téaydentda esittdmalla arvio likennesuoritteiden mini-
mi- ja maksimimé&aristd vuorokaudessa ja niiden ajallisesta (vuorokauti-
sesta ja vuotuisesta) jakaumasta seka tieto siita, mita liikennesuorite-
madraa kaytetddn likenteen ymparistévaikutusten arvicinnissa, esimer-
kiksi melun laskentamallissa.

Hankekuvauksesta ei ole toistaiseksi esitetty suunniteltuja toiminta-
aikoja. Selostuksessa tulee vaikutusten arviocimista varten esitta3 vahin-
tddn suuntaa-antavat toiminta-aikoja koskevat arviot.

Lisaantyva liikkenne aiheuttanee myds uusien liittymajarjestelyjen suun-
nittelutarpeen. Uudenmaan ELY-keskus edellyttas lausunnossaan, etta
hankealueelle Helsingintielté johtavia liittymajariestelyja on arvioitava
uudelta pohjalta, ja hankevastaavan tulee kdynnistas asiaa koskevan
suunnittelusopimuksen valmistelu Uudenmaan ELYn kanssa. Kun mah-
dollinen asiaa koskeva suunnittelusopimus Uudenmaan ELY-keskuksen
kanssa on tehty, on uudet liittymajarjestelyt kuvattava ja esitettdva kar-
talla ja niiden vaikutukset arvioitava YVA-lain edellyttamalla tavalla.
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Arviointiselostuksessa on esitettdva arviot hulevesien maaréasta ja kes-
keisistd ominaisuuksista; samoin on esitettdva hulevesien johtaminen ja
mahdollinen kasittely kaikissa hankevaihtoehdoissa.

Hankkeella on kolme vaihtoehtoa: VE 0+ eli nykyisten lupapaatosten
mukainen toiminta seké laajentumisvaihtoehdot VE 1 ja VE 2. Varsi-
naista nollavaihtoehtoa ei arviointiohjelmassa ole esitetty. Hankkeen
vaihtoehdot ovat sindnsa asianmukaiset, mutta koska vaihtoehdolla 0+
tarkoitetaan nykyisten lupaehtojen mukaista toimintaa, jossa laajennus-
vaihtoehdot jdisivét toteuttamatta, kyse on itse asiassa hankkeen toteut-
tamatta jattdmisen vaihtoehdosta eli ns. O-vaihtoehto.

Arviointiochjelman 3. luvussa hankkeen toteuttamisvaihtoehtojen VE 1:n
ja VE 2:n kuvaukset on esitetty osin epaselvasti. VE 1:ss4a louhintamaa-
réksi ilmoitetaan yhteensé noin 6 miljoonaa kiintokuutiometrid ja VE
2:ssa yhteensd noin 10 miljoonaa kiintokuutiometrid. Tassé yhteydessé
ei kuitenkaan ilmene tarkemmin, miten mainitut kokonaiskuutiomaarat
on laskettu. Hankkeen enimmaisottomaarat on liséksi esitetty eri tavalla
arviointiohjelman eri kohdissa: johdantoluvussa alueelta saatavissa ole-
van kiviaineksen enimmaismaaraksi iimoitetaan noin 8 milj. km® ja 3. lu-
vussa 10 milj. km®. Ottomaarat pita4 esitt4a tarkasti.

Hankkeen liittyminen muihin hankkeisiin

Korkeaméen hankkeen ei arviointiohjelmassa suoranaisesti ndhda liitty-
van muihin suunnitelmiin tai hankkeisiin. Yksittédisistd hankkeista arvi-
ointiohjelmassa on mainittu Korkeaméen laheisyydessi sijaitseva Tuo-
hijarvenkallio, joka on Paijat-Hdmeen maakuntakaavaluonnoksessa esi-
tetty maa-ainesten vastaanottoalueeksi. Korkeaméaen hankkeella on
mahdollisesti liittymakohtia myds Lahden Renkoméaen maa-ainesten ot-
tohankkeeseen.

Hankkeen suhde maankadyttésuunnitelmiin

Vaikutusalueen rajaus

Hankealueelle Helsingintielta johtavia liittyméjarjestelyja on todenndkéi-
sesti tarpeen arvioida uudelta pohjalta Uudenmaan ELY-keskuksen lau-
sunnon edellyttdmalla tavalla. Samalla on hyva selvittda alueen kaavoi-
tustarvetta.

Arviointiohjeimassa todetaan, ettd vaikutusalue pyritdan rajaamaan niin
suureksi, ettei merkityksellisia ympéristévaikutuksia voida olettaa ilme-
nevan alueen ulkopuolella. Arviointiochjelman mukaan vaikutusalueen
laajuus on tarkoitus maaritelld arviointitydn jatkovaiheissa tarvittaessa
laajemmaksi vaikutustyypista riippuen. Samoin voi olla tarpeen arvioida,
aiheuttaisivatko esimerkiksi mahdolliset uudet littymajarjestelyt tai muu
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infrastruktuurin rakentaminen (ml. valaistus) tarkistustarpeita timénhet-
kisiin vaikutusaluerajauksiin.

Ympéristdn kuvaus tarvitaan pohjaksi vaikutusten tunnistamiselle ja
vaikutusselvitysten kohdentamiselle, joten ac. luvussa pitaa kertoa riit-
tévan kattavasti arvioidun vaikutusalueen ymparistén nykytilasta. Ympéa-
ristén nykytilaa on kuvattu arvicintichjelman luvussa 5, "Hankealueen
nykytila”. Otsikko on vaéra; se pitdad muuttaa "Ympariston nykytilaksi”.

Ympéristén nykytilaa on sindnsé kuvattu kohtalaisen asianmukaisesti.
Joitakin epéatarkkuuksia kuitenkin on. Arviointiohjelmassa mainitaan
mm., ettd hankealueen itdpuclella on [Ahinnd varastointikéytdssa oleva
teollisuusrakennus. Lahden seudun ympéristépalvelujen lausunnon mu-
kaan kiinteistélld on myds asuntoja. Ohjelman sivulla 28 mainitaan han-
kealueen sijoittuvan ldhes kokonaan kallioalueelle, joka maaperskartan
(kuva 5-9) mukaan on graniittia. Ao. maaperakartasta ei kuitenkaan kay
ilmi kallion olevan graniittia.

Ympéristdn nykytila on kaiken kaikkiaan tarpeen esittaa kaikista niista
tekijoista, joihin hankkeella on vaikutuksia ja joita se arvioinnin mukaan
tulee muuttamaan. Arviointiselostuksessa on esitettdva tarkat tiedot eri-
tyisesti idhialueen asutuksesta, loma-asutuksesta ja muista herkista
kohteista.

Arvicinnissa on arviointiohjelman mukaan tarkoitus selvittda vaikutukset
hankkeen koko elinkaaren ajalta ja ottaa huomioon seka suorat etté va-
lilliset vaikutukset. Ohjelmassa on kohtuullisen hyvin esitetty tiedot ym-
paristévaikutuksia koskevista laadituista ja suunnitelluista selvityksista
seké aineiston hankinnassa ja arvioinnissa kaytettévistd menetelmista
ja niihin liittyvista oletuksista. Yhteysviranomainen esittd kuitenkin seu-
raavassa joitakin seikkoja, jotka tulee suunnittelun jatkovaiheissa ottaa
huomioon.

Liikenteestd johtuvat vaikutukset

Arviointiohjelman mukaan tarkoituksena on nykytiedon pohjalta arvicida
hankkeen vaikutuksia liikenteen sujuvuuteen ja turvallisuuteen seka
vaikutusten lieventdmiskeinoja. Liikkennevaikutuksia koskeva osuus on
osin puutteellinen ja tekstikohdassa on ristiriitaisuuksia sikéli, etté toi-
saalta liikenteen aiheuttamien paéstdjen ja tarindn arviointia ei pideta
tarpeellisena, mutta kuitenkin samalla sivulla hieman jaljempéna tode-
taan, etta "kiviainestoiminnasta aiheutuvan lilkkenteen tarindvaikutuksia
ymparistéssa arvioidaan taulukkolaskentamallilla™.

Liikenteen ympaéristévaikutuksina pitda arvioida paitsi likenneturvalli-
suuteen liittyvét kysymykset myds melun, pélyn, tarindn seka hiukkas-
ja COz-paastdjen vaikutukset. Tarkastelu voidaan tehda asiantuntija-
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arviona lukuun ottamatta pdlya, jonka leviamista on tarkasteltava le-
vidmismallilla. Melusta ja polysta pitda arvioida myds maa-ainesten of-
totoiminnan ja liikenteen mahdolliset yhteisvaikutukset.

Arviointiohjelman mukaan kiviainestoiminnan ja sitd palvelevan likken-
teen vaikutus seka alueen tieliikenteen yhteisvaikutus lahialueiden me-
futasoihin selvitetddn kayttden melun laskentamallia. Meluvaikutuksia
arvioitaessa huomioon tulee ottaa hankkeen kaikki melua aiheuttavat
toiminnot ja lilkkenne, kuten mm. vélivarastoinnin, puhtaiden maa-
ainesten vastaanoton, lumenkaadon ja taytén aiheuttama liilkenne.

Ehdotuksesta ei selvid, mitd louhinnan vaihetta laskentamallin perusta-
na kdytetdan. Meluarviointi laskentamallilla tulee tehda paitsi louhinta-
alueen laajennuttua myés loppuvaiheesta. Melutilanne voi olla erilainen
louhinnan loppuvaiheessa, mikali maastonmuodot eivét endéa toimi me-
luesteind. Melun levidminen pitda kuvata paitsi kartaila myés sanallises-
ti. Jos melu on luonteeltaan iskumaista tai kapeakaistaista, laskentatu-
lokseen lisatdan 5 dB ennen sen vertaamista melutason ohjearvoon.
Myds rajaytyksien aiheuttama meluhaitta tulee arvioida ja kuvata, vaik-
ka sité ei mallinnetakaan.

Meluselvitykseen tulee sisdllyttdd tarkastelu laskentamallin epavar-
muustekijdista ja niiden vaikutuksista tulokseen, lahtétietojen puutteet ja
heikkoudet ja arvio niiden vaikutuksesta tulokseen.

Ohjelmassa todetaan, ettd kiviainestoiminnasta ympéristé6n aiheutuva
tarind arvioidaan. Asiayhteydesté ei kuitenkaan selvié, tarkoitetaanko
ainoastaan merkittdvinta tarindn aiheuttajaa, so. rdjaytyksia, vai tarkoi-
tetaanko myés kiviainestoiminnan muita vaiheita, kuten louhintaa, riko-
tusta, porausta, murskausta, seulontaa, lastausta ja likenteen aiheut-
tamaa tarinda. Rajaytyksista aiheutuvan tarinan arvioinnin pitéisi olla
suhteellisen helppoa, silld nykyisen toiminnan aikana toiminnanharjoitta-
jalla on jatkuvatoimiset tarindmittarit rajaytyksié suoritettaessa. Arvioin-
tiohjelmasta ei selvid, miten edelld mainittujen muiden toimintojen ta-
rindvaikutuksia aiotaan arvioida.

Kiviainestoiminnassa pélyaminen on merkittava ympdristéhaitta. Polya
syntyy ainakin liikenteestd, kiviaineksen louhinnasta ja murskauksesta
ja toiminta-aikaisesta varastossa olevan kiviaineksen murskauksesta
sekd maanldjityksesta. Kiviainestuotannossa pélypaastdjen levidminen
ympéristoon riippuu p&ddstén suuruudesta ja hiukkaskokojakaumasta,
sdadolosuhteista ja ympériston pinnanmuodoista.

Polyn levidmismallissa tulee myés tarkastella, miten pélynsidonta alu-
eella vaikuttaa pdlyn levidmiseen. Mallinnukseen tarvitaan paikallisten
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maasto-, sdéolo- ym. tietojen lisdksi myds eri paastolahteiden paasts-
tiedot. Murskauksen péastdistd on olemassa mittaustietoa, liikenteen ja
lajityksen pdlypadstét pitdd mallinnusta varten arvioida. Mallinnuksella
saatavaa arviota hankkeesta johtuvien hengitettévien hiukkasten (PM1o)
méaarasta ilmassa on verrattava ensisijaisesti ilman laadun nykytilaan.
On arvioitava myés pdélylaskeuman maéra ja vaikutukset ihmisten viih-
tyvyyteen seka luontoon, kuten esimerkiksi marjoihin, sieniin ja riistaan.

Arviointiselostuksessa tulee esittda pienhiukkasten ja hengitettédvien
hiukkasten tason muutokset eri vaihtoehdoissa vaikutusalueen héiriinty-
vissd kohteissa. Arvioinnissa pitaa ottaa huomioon myés tieliikenteen
pienhiukkaspaéstét. Pélyhaitan arvioinnissa tulee ottaa huomioon erityi-
sesti kevatpbdlyaikana esiintyvat pdlypitoisuushuiput, jotka aiheuttavat
herkasti ohje- ja raja-arvoylityksid hengitettévien hiukkasten pitoisuuk-
sissa.

Arviointiohjelman mukaan hankealueelle on suunniteltu mm. asfaltin
valmistusta, minkd vucksi arviointiselostuksessa pitad arvioida myds as-
faltin valmistuksesta ja kierrdtystoiminnoista mahdollisesti aiheutuva ha-
juhaitta.

Ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arvicinnissa keskeinen huomio tulee
kiinnittda hankkeen mahdollisesti aiheuttamiin terveys- ja viihtyvyyshait-
toihin {melu, tariné, pély ja hajut) seka likenneturvallisuuskysymyksiin.
Terveydellisten ja viihtyvyysvaikutusten tunnistamisessa ja arvioinnissa
tulee muun ohella kdyttaa hyvéksi paikallisten viranomaisten asiantun-
temusta seka ottaa huomioon myds alueen lahiympéristén asukkaiden
hankkeen vaikutuksista esittdmat mielipiteet ja parannusehdotukset.

Arviointiohjelman mukaan hankealueelle on tarkoitus asentaa kolme
uutta pohjaveden havaintoputkea. Putkien alustavaa sijaintia ei kuiten-
kaan ole ohjelmassa esitetty. Ympdristéarvioinnissa on keskeista arvi-
oida, voiko hanke muuttaa pohjaveden muodostumisolosuhteita niin
paljon, ettd silld on vaikutuksia yksityiskaivojen vedenlaatuun ja antoi-
suuteen. Tadma pitéa ottaa huomioon uusia pohjaveden havaintoputkien
paikkoja valittaessa. Tarvittaessa alueelle tulee asentaa lisdputkia
suunnitellun kolmen lisaksi.

Maisema ja kulttuuriymparisté

Maisemaan ja kulttuuriympéristédn kohdistuvien vaikutusten arviointia
ja niissa kaytettavid menetelmia on arviointiohjelmassa selvitetty
asianmukaisesti. Maisemavaikutusten arvioinnissa tulee tarkastelussa
ottaa huomioon myds mahdollisten uusien littymajérjestelyjen maise-
mavaikutukset.
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Luontokohteet ja -vaikutukset

Ympaéristéhallinnon yllapitdmassa Hertta (Elilajit) -tietojarjestemassa
on Korkeaméen ympdristdstd muutamia tietoja liito-oravahavainnoista.
Havainnot ovat lahimmillddn alle kilometrin padssd Korkeamaests. Ta-
man vuoksi on syyta selvittda, voisiko Korkeamaelld tai aivan sen |&hi-
alueella olla liito-oravan lisdantymis- ja levéhdyspaikkoja.

Suunnitellun louhosalueen l&nsipuolella virtaa Porvoonjoki, jonka veden
ekologinen tila on vesienhoidon 2. suunnittelukauden tulosten mukaan
heikentynyt hyvésta tyydyttdviksi. Tdman vuoksi on tarpeen arvioida
louhosalueelta jokeen paatyvien hulevesien laatu ja vaikutukset Por-
voonjoen ekologiseen tilaan. Hankkeen YVA-menettelyd koskevassa
esittelytilaisuudessa tuli ilmi, ettd Porvoonjoessa esiintyy saukko, joka
on EU:n luontodirektiivin liitteissa 1l ja IV mainittu laji. Vaikka saukkoha-
vaintoja ei ole Elidlajit tietojarjestelméssa, iimoitettuja havaintoja on syy-
ta pitaa luotettavina. YVA-selostuksessa on tarpeen arvioida hulevesien
vaikutus myés saukon esiintymiseen.

Vaikutukset luonnonvarojen hydédyntdmiseen

Luonnonvarojen hyddyntdmiseen ndakékulmasta arvioinnissa tarkastel-
laan ohjelman mukaan paitsi louhittavia ja kierratettavia kiviaineksia
myé&s metsien monikayttéa, riistakantoja ja metsastystoimintaa. Vaiku-
tukset luonnonvarojen hyédyntdmiseen ilmoitetaan kuvattavan materi-
aalivirtoina hankkeen toiminnan ajalta. Arviointiochjelmasta ei selvig, tar-
koitetaanko pelkdstdsn hankealueen materiaalivirtojen selvittamista vai
tarkoitetaanko laajemmin esimerkiksi Lahden seudun materiaalivirtoja.
Molemmat olisivat paikallaan.

Arvio mahdollisista ympdristdonnettomuuksista ja niiden seurauksista

Arviointiohjelmassa ei ole mainintaa hankkeen ymparisté- ja turvalli-
suusriskeista ja niiden arvioimisesta. Nykyisen toiminnan ymparisté-,
tydterveys- ja tydturvallisuusriskit on todennékoisesti kartoitettu ja niiden
hallintatoimet paatetty niitéd koskevien hallinta- ja johtamisjarjestelmien
valmistelun ja kayttéénoton yhteydessa.

Laajennusvaihtoehdoissa kasiteltévien kiviainesten maarat kasvavat
huomattavasti, useita uusia toimintoja suunnitellaan kéynnistettavaksi,
toiminta-aika pitenee jopa kymmenilla vuosilla ja alueelle tulee lisd4 ka-
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sittelyrakennuksia ja koneita. Erilaisia riskejd, kuten pohjaveden pilaan-
tumisriskid, koskevat arviot on sen vuoksi syyta paivittda. Pohjavesita-
son alapuolelle louhittaessa pohjaveden pilaantumisriski kasvaa ja lou-
hinnalla voi olla vaikutuksia alueen kaivoihin. Arvicintiselostuksessa on
tunnistettava hankkeen normaali- ja poikkeustilanteiden ympéristo- ja
muiden onnettomuuksien riskit ja esitettdva arvio niiden seurauksista.

Hankkeen vaihtoehtojen vertailu

Arviointiohjelman mukaan vaihtoehtojen vaikutuksia vertaillaan vaiku-
tusten tulosten perusteella laadullisen vertailutaulukon avulla. Vertailu-
taulukkoon on tarkoitus kirjata havainnollisella ja yhdenmukaisella taval-
la vaihtoehtojen keskeiset vaikutukset sekd vaihtoehtojen ympéristolli-
nen toteutettavuus. Eri vaihtoehtojen vaikutusten arvioimisen nakékul-
masta on tarkedd, ettd vertailun lahtékohtana oleva nykytila, johon kah-
ta laajentumisvaihtoehtoa ja niiden vaikutuksia verrataan, mééaritellaan
mahdollisimman selkeésti ja yksiselitteisesti.

Arviointiohjelman sivulla 8 esitetyn perusteella ottomaarén nykytasona,
johon kahta laajentumisvaihtoehtoa tultaneen selostusvaiheessa ver-
taamaan, lienee pidettava luvan mukaista noin 150 000 km® vuodessa.
Lupajaksolla 2003—-2012 todellinen toteutunut ottomaara oli kuitenkin
keskim&arin vain runsaat 33 000 km® vuodessa, yhteensa 334 000 km?®.
Hankkeen vaihtoehtoja vertailtaessa on kerrottava selkeasti, mit& iukuja
kaytetdan vertailukohteina.

Ehdotus haitallisten vaikutusten vihentamiseksi

Raportointi

Haitallisten ympéristévaikutusten rajoittamiskeinoja, kuten mm. melun-

torjuntaa, pélyhaitan minimointia, vesien hallintaa sekd maanvastaanot-
toa alueen jalkihoitona on ohjelman mukaan tarkoitus kasitella tarkem-

min arviointiselostusvaiheessa. Arviointiselostukseen tullaan laatimaan

myés ehdotus vaikutusten seurantachjelmaksi. Tarkeité seurattavia ky-
symyksid ovat mm. louhosalueelta jokeen p&étyvien hulevesien laatu ja
vaikutukset Porvoonjoen ekologiseen tilaan sekd mahdolliset vaikutuk-

set yksityiskaivojen vedenlaatuun ja antoisuuteen.

Arviointiohjelma on rakenteeltaan selkea ja teksti ymmarrettavaa ja vir-
heetonté. Tekstia havainnollistavia kuvia, karttoja, kaaviota ja vastaavia
on kéytetty sopivasti, ja ne ovat pdédosin hyvélaatuisia, riittédvan suuria ja
tekstiitdan luettavia. Yhteysviranomainen on edella viitannut joihinkin
raportissa havaitsemiinsa puutteisiin tai epajohdonmukaisuuksiin.
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Lausunnon nahtivilld olo

ELY-keskus ldhettda yhteysviranomaisen lausunnon tiedoksi lausunnon
antajille ja mielipiteiden esittajille. Jos mielipiteessa on useampi allekir-
joittaja, lausunto toimitetaan ndistd ensimmaiselle, jonka pitaa huolehtia
siitd, ettd myds muut allekirjoittajat saavat lukea yhteysviranomaisen
lausunnon. Lausunto tulee nahtaville myds verkkopalveluun osoittee-
seen www.ymparisto.fi/RudusKiviainestoimintaHollolaYVA.

Johtaja Tommi Muilu

Erikoissuunnittelija Markku Paananen
Liite Maksun maaraytyminen ja maksua koskeva muutoksenhaku
Tiedoksi Lausunnon antajat ja mielipiteiden esittéjat

Suomen ympdéristékeskus (ja 2 kpl arviointiohjelmia)
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MAKSUN MAARAYTYMINEN JA MAKSUA KOSKEVA MUUTOKSENHAKU

Maksun miéérdytyminen

Maksu maaraytyy valtioneuvoston asetuksessa 3/2014 elinkeino-, liikenne- ja
ympéristokeskusten seka tyt- ja elinkeinotoimistojen maksullisista suoritteista
vuonna 2014 olevan maksutaulukon mukaisesti.

Maksua koskeva muutoksenhaku

Sovelletut oikeusohjeet

Maksuvelvollisella, joka katsoo, ettd maksun maaraytymisessa on tapahtunut
virhe, on oikeus vaatia siihen oikaisua Hameen elinkeino-, liilkenne- ja ympa-
ristbkeskukselta (ELY-keskus). Oikaisuvaatimus on toimitettava ELY-
keskukselle kuuden (6) kuuden kuukauden kuluttua maksun maaraamisesta.
Oikaisuvaatimuksessa on iimoitettava oikaisua vaativan nimi, asuinpaikka ja
postiosoite, vaatimus maksun muuttamiseksi sekéd oikaisuvaatimuksen perus-
telut.

Oikaisuvaatimus on oikaisuvaatimuksen tekijan ja oikaisuvaatimuksen muun
laatijan omakatisesti allekirjoitettava. Jos ainoastaan laatija on allekirjoittanut
oikaisuvaatimuksen, siind on mainittava myés laatijan nimi, asuinpaikka ja
postiosoite. Oikaisuvaatimus voidaan toimittaa ELY-keskukseen myés séh-
ktisessa muodossa. Kun sdhkdisessa asiakirjassa on riittavat tiedot 18hetts
jasta, sahkoista asiakirjaa ei tarvitse tdydent&a allekirjoituksella eik& myés-
kaan ns. sahkdista allekirjoitusta tarvita.

Oikaisuvaatimukseen on liitettdva maksun maaraadmisen perusteena oleva
asiakirja alkuperaisena tai jaljenndksena.

Omalla vastuullaan oikaisuvaatimuksen voi lahettaa postitse tai lahetin vali-
tykselld. Kirjallinen oikaisuvaatimus on jatettava postiin tai sdhkoinen oi-
kaisuvaatimus lahetettava siten, ettad se ehtii perille oikaisuvaatimusajan vii-
meisenad paivana ennen viraston aukioloajan paattymistd. Hameen ELY-
keskuksen postiosoite on PL 29, 15141 Lahti ja kdynticsoite Kirkkokatu 12,
Lahti. Sahkoposti toimitetaan osoifteeseen kirjaamo.hame@ely-keskus.fi

Valtion maksuperustelaki {150/1992)
lLaki vaition maksuperustelain muuttamisesta (961/1998)

Valtioneuvoston asetus 3/2014 elinkeino-, likenne- ja ympéristtkeskusten
seka tyd- ja elinkeinotoimistojen maksullisista suoritteista vuonna 2014

Laki sahkoisesta asioinnista viranomaistoiminnassa {13/2003)
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2.1

JOHDANTO

Rudus Oy on kéynnistanyt suunnittelun toimintansa kehittdmiseksi Hollolan Korkeaméen ki-
viainestoiminta-alueella. Suunnitelmissa on laajentaa kiviainestoiminta-aluetta etelasn tilan nro
26:9 alueelle ja sjjoittaa iouhinnan péatyttyd kohteeseen puhdasta maa-ainesta. Alueelle on
mydnnetty ympaéristdlupa valmisbetoniasemalle syyskuussa 2013. Lisdksi ympéristdvaikutusten
arviointimenettelyssa (YVA) tutkitaan seuraavien toimintgjen sjjoittamista hankealueelle: kierra-
tyskiviaineksen késittely (ylijaamalouhe, kierratysbetoni, kierratystiili ja asfalttijate), valmisbe-
toniasema, asfalttiasema (10 vuoden tahtédimelld), mullan seulonta, rinnesoran seulonta, lumen-
vastaanotto seka tyokoneille hallit (huolto_ja sailytys).

Tassa tydssa on selvitetty melumallinnuksen avulla Korkeamaen kallioalueiden louhinnasta ja
murskauksesta sekd muista toiminnoista ympéaristéén aiheutuvat melutasot.

Ty on tehty Rudus Oy:n toimeksiannosta. Tyéstéd vastaa Ramboll Finland Oy:ss4 projektipaallik-
ko ins. (AMK) Janne Ristolainen. Melumallinnuksen ja raportoinnin on tehnyt suunnittelija ins.
(AMK) Ville Virtanen.

KOHTEEN JA TOIMINNAN KUVAUS

Hanke ja sijainti

Hankealue sjjaitsee Hollolan kunnassa Korkeaméen alueelia, joka sjjaitsee vanhan Helsingintien
(seututie 140) lansipuolella noin 7 km Lahden keskustasta etelaan. Alue sijoittuu Helsingintien ja
Nuuttilantien risteyksen lansipuolelle.

Suunnittelualue koostuu valtacsin metséatalouskayttssa olevasta metsikoistd. Suurin osa suunnit-
telualueesta on metsanuudistusalaa, liséksi alueella esiintyy talouskuusikoita ja -ménniksita, tai-
mikoita seka kaksi pienialaista suota.
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Kuva 1. Hankealueen siiainti

Ymparistdvaikutusten arvicinnissa tutkitaan viittd vaihtoehtoa (VE1-VE4) sekd nykyisen luvan
mukaista toimintaa (VE O+). Vaihtoehtgjen erot on selvitetty tarkemmin ympéristévaikutusten
arviointiselostuksessa. Hankealue on jaettu kuuteen osa-alueeseen toimintgjen sijoittumisen
hahmottamiseksi. Hankealueen rajaus osa-alueineen on esitetty kuvassa 2.

» Osa-alue A on nykyinen kiviaineksen ottoalue. Louhinnan jélkeen alueelle on suunniteltu puh-
taan ylijadmamaan vastaanottoa.

e Osa-alue B on suunniteltu Kiviainesoton laajennusalue. Myds télle alueelle on suunniteltu lou-
hinnan jélkeistd maanvastaancttoa,

¢ Osa-alueelle C on suunniteltu tecllisuus- (betoniasema, asfalttiasema) ja tukitoimintgja (tyo-
koneiden huoltohaliit, polttoaineiden varastointi).

s Osa-alueeile I on suunniteltu ensisjjaisesti kiviaineksen kierratystoimintaa sek# muita toi-
mintoja kuten mullan valmistusta ja rinnesoran seulontaa.,

e Osa-alue F tulee toimimaan lumen vastaanottopaikkana.

¢ Osa-alue Fon edelld kuvattujen toimintojen sugjavydhykealue Helsingintien suunnasta.
Alueelle on suunniteltu ensisjjaisesti maisemavallia.

¢ Osa-alue G on kiviaineksen kierrétystoiminnan vaihtoehtoista sijoittumisalue.
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Kuva 2. Hankealueen osa-alueiden rajaukset.

31
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2.2

2.3

2.4

Louhinta ja Kiviaineksen kasittely

Kiviaineksen ottotoimintaan kuuluu pintamaiden poisto, kiviaineksen louhinta (poraamalla ja ra-
Jayttamalla), louheen kasittely (mahdollinen rikotus, kuormaus, jalostus — murskaus, seulonta) ja
kiviainestuotteiden vélivarastointi seka kuljetus alueelta pois.

Ottamistasot_ja -suunnat

Kiviaineksia otetaan alustavan suunnitelman mukaan YVA:n vaihtoehdosta riippuen_joko nykyi-
seen ottotasoon (alimmillaan +97 metrid merenpinnan ylapuolella, m mpy) tai syvennetéan
alimmillaan tasoon +81 m mpy.

Pintamaat_ja ottamistoiminnot

Ottamisalue merkitéa&n maastoon. Ennen varsinaista kalliolouhintaa ottoalueelta poistetaan pin-

tamaat vaiheittain ottamisen edetessa ja sijoitetaan mahdollisuuksien mukaan niin, ettd ne toi-

mivat ottamisen ajan meluvalleina. Poistettavia pintamaita arvioidaan olevan alueella noin

120 000-180 000 kuutiometria. Korkeimmilla kohdilla maapeite on chut tai puuttuu, alavimmilla
osilla esiintyy paksumpia maakerroksia,

Hankealueella louhitaan kalliota. Louhinta toteutetaan poraamalia ja rajayttamaila. Rajaytysten
maara on kohdekohtaista ja tyd tehdaan rajéytyssuunnitelmien mukaan, noudattaen rajaytys-
toista annettuja sdaaddksia. Murskaukseen sopimattomien ylisuurten lohkareiden rikotus tapahtuu
esim. hydraulisella iskuvasaralla varustetulla kuormaajalla. Louhe kuormataan murskauslaitok-
seen Kaivinkoneella tai pydrékuormaajalla.

Kiviaineksen jalostus

Alueella louhitusta kiviaineksesta valmistetaan kiviainestuotteita (murskeet, sepelit). Kalliolouhe
murskataan murskauslaitteistolla louhinta-alueella. Murskausyksikoita on tarpeen mukaan alueel-
la samanaikaisesti 1-2 kpl. Kahdelle murskausyksikolle on tarvetta vain, mikali suurin arvicitu
mahdollinen tuctantovolyymi toteutuu. Murskaus on urakkaluonteista eli murskausta ei ole_jatku-
vasti. Murskauslaitoksen sjjainti siirtyy toiminnan edetessa.

Hankealueelle muualta tuctava hytdyntamiskelpoinen kiviaines_jatkokésitellaan murskaamalla tai
seulomalla.

Vélivarastointi

Hankealueella vélivarastoidaan jalostettyja kiviainestuotteita kuten mursketta, hiekkaa ja soraa.
Kiviainestuotteita varastoidaan silloin, kun se on logistisesti_jarkev4a.

Maanvastaanotto
Vastaanotto

Hankealue on kiviainesten ottotoiminnan jalkeen tarkoitus hyédyntaa rakennustoiminnassa syn-
tyvien puhtaiden ylijadmémaiden vastaancttopaikkana. Mikali mahdollista, maan vastaanottoa
louhoksessa toteutetaan samanaikaisesti louhinnan _jatkuessa, kunhan etaisyys toimintgjen valilla
on riittdva.

Alueelle tuotavien maiden maaraa fa laatua seurataan. Vastaanottotoimenpiteiden jélkeen kuor-
mat ohjataan kasittelyalueelle tai maanvastaanottoalueelle.

Taytts

Tayttd voidaan tehdd vaiheittain kiviaineksen ottotoiminnan aikana tai viimeistdan ottotoiminnan
paatyttyd. Tayttétoiminta voidaan aloittaa, kun louhinta on edennyt lopulliseen louhintatasoon ja
edennyt maantaytdn aloituskohdalta riittavan pitkalle. Alueella tullaan mahdollisuuksien mukaan
myos vélivarastoimaan puhtaita maa-aineksia. Alustavan suunnitelman mukaan maantaytts to-
teutettaisiin Kuusistonmetsén tilalla (RN:o 24:2) ja Makirinteen tilalla (RN:o 26:9). Tayttéméaen
liuskakaltevuuden ollessa 1:3 tdyttoalueen lakikorkeus olisi tasolla noin +150 metrid merenpin-
nasta.

Muut toiminnot

Muut meluselvityksessa huomioidut alueen joko nykyiset tai suunnitellut toiminnot ovat kierré-
tyskiviaineksen kasittely (ylijddmaébetoni, kierratysbetoni. kierratystiili ja asfalttijate), valmisbe-
toniaseman toiminta, asfalttiaseman toiminta (10 vuoden tahtdimelld), mullan seulonta, lumen-
vastaanotto sek& tytkoneiden huolto- _ja sédilytystciminnot hallissa.
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3.1

3.2

MELUN OHJE- JA RAJA-ARVOT

Valtioneuvoston paatdksen (993/1992) mukaiset ohjearvot

Valtioneuvosto on antanut melutason yleiset ohjearvot {Valtioneuvoston pastss 993/92). Pa&tos-
ta sovelletaan meluhaittojen ehkdisemiseksi ja ymparistén viihtyvyyden turvaamiseksi maankay-
ton, liikenteen ja rakentamisen suunnittelussa sekd rakentamisen lupamenettelysss. Paatds ei
koske ampuma-_ja moottoriurheiluratgjen melua. Pastosts ei mydskaan sovelleta teollisuus-, ka-
tu- ja liikennealueilla eikd melusuoja-alueiksi tarkoitetuilla alueilla. Taulukossa 1 on esitetty pai-
vé- ja ybajan ohjearvot ulkona ja sisll4.

Jos melu siséltéda impulsseja tai 48neksia tai on kapeakaistaista, mittaus- tai laskentatuloksiin li-
sétdan 5 dB ennen niiden vertaamista ohjearvoihin. Impulssimaisuus- tai kapeakaistaisuuskorja-
us tehdaan sille ajalle, jolloin melu on impulssimaista tai kapeakaistaista.

Taulukko 1. Valtioneuvoston padtoksen (893/1992) mukaiset yleiset melutason ohjearvot.

Laeg. €nintéan

Ulkona Paivalla Y6I18
(07-22) (22-07)
Asumiseen kaytettévat alueet, virkistysalueet taajamissa 55 dB 50 dB"

Ja niiden viélittbmassa laheisyydessé seké hoito- tai oppi-
laitoksia palvelevat alueet

Uudet asuinalueet, virkistysalueet taajamissa_ja niiden va- | 55 dB 45ds "
littdmassa laheisyydessa seké hoito- tai oppilaitoksia pal-
velevat alueet

Loma-asumiseen kaytettavat alueet®, leirintdalueet ja vir- | 45 dB 40 dB ?
kistysalueet taajamien ulkopuolella sekd luonnonsugjelu-

alueet

Sisalla

Asuin-, potilas- ja majoitushuoneet 35dB 30 dB
Opetus-_ja kokoontumistilat 35 dB -
Liike-_ja toimistohuoneet 45 dB -

" Oppilaitoksia palvelevilla alugilla ei sovelleta yoohjearvoa

2 ygohjearvoa ei sovelleta sellaisilla luonnonsugjelualueilla, joita ei yleisesti kaytets oleskeluun tai luonnon
havainnointiin yolla

¥ Loma-asumiseen kaytettavilla alueilla taajamassa voidaan soveltaa asumiseen kaytettavien alueiden oh-
Jjearvoja

Laeq = melun A-painotettu keskiganitaso (ekvivalenttitaso)

Valtioneuvoston asetus kivenlouhimajen, muun kivenlouhinnan ja kivenmurskaamojen
ymparistdnsuojelusta (800/2010)

Valtioneuvoston asetuksessa saadetaan kiviaineksen louhinnan ja murskauksen ympéristdnsuoje-
lun vahimmaisvaatimuksista silloin, kun toimintaan on oltava ympéristélupa. Asetuksessa on
saddetty mm. vahimmaisetdisyyksista lahimpiin asuintaloihin, loma-asuntoihin sekd melulle ja
palylle erityisen herkkiin kohteisiin (sairaalat, paivakodit, hoito- tai oppilaitokset). Asetuksessa on
myos saadetty, etta toiminnasta syntyva melu ei saa hairigille alttiissa kohteissa ylittaa VnP
993/1992 saadettyja ulkomelun ohjearvoja, ts. kivenlouhinnan_ja murskauksen osalta ndmé oh-
Jearvot ovat raja-arvoja.
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4.1
411

4.1.2

4.2

4.21

MELUMALLINNUS

Melunlaskenta

Laskentamalli ja -parametrit

Laskennallisissa tarkasteluissa kéytettiin SoundPlan 7.3 -melumallinnuschjelmaa. Melun lasken-
tamalleina olivat General Prediction Method, jota kéytetdan yleisesti mm. teollisuusmelun lasken-
nassa.

Ohjelma on ns. 3D-malli, jossa laskennat sucritetaan kolmiulotteisessa maastoaineistossa. Maas-
toaineisto siséltaa tyypillisesti laskenta-alueen korkeuskayrét, taiteviivat ja rakennukset.

3D-malli ottaa huomioon mm. maastonmuodot sekd etéisyysvaimentumisen, itman &aniabsorpti-
on, esteet, hejjastukset sekd maanpinnan absorptic-ominaisuudet. Laskentamallissa on oletukse-
na ns. véhan aanta vaimentavat olosuhteet, eli lievd myotatuuli meluidhteests laskentapistee-
seen pdin. Laskentatulosteissa olevat melukayréat eivéat siis esiinny yhtd laajoina samanaikaisesti,
vaan ainoastaan laskentaoletuksen mukaisessa myétatuulitilanteessa.

Taulukko 2. Laskentaparametrit.

Laskentahila pisteet 20 metrin vélein
Laskentakorkeus 2 metrid maanpinnasta
Laskentaetidisyys 5 000 metrid laskentapisteestd
Hejjastukset/absorptio —~ vesistét ja porattava kallic-alue ab-

sorptiokerroin O (kova)

— muut alueet absorptiokerroin 1
{(pehme&)

— rakennukset taysin heijastavia

Heijastusten lukumaéaara 2

Laskettavat meluarvot Paivaajan keskidénitaso Laeg 7.2, dB

Laskentaepdvarmuus

Pohjoismainen tecllisuusmelun laskentamalli (General Prediction Methed, Kragh ym. 1982) on
kehitetty siten, ettd laskentatulos vastaa mittaustulosta, joka saataisiin hyvin pitkan mittausjak-
son aikana eri sddoloissa. Laskentatulokselle ilmoitetaan seuraava keskihajonta:

- 5-10 dB yksittaiselle meiulidhteelle, joka sijaitsee lahelld maanpintaa_ja s4teilee kapeakais-
taista melua taajuusalueella 250-500 Hz. Suuremmat arvot koskevat laskentapisteita
maanpinnan ldheisyydessa ja kaukana melulédhteesta.

- 1-3 dB rybmille lagjakaistaista melua sateilevid meluléhteitd laskentaetdisyydells alle
500 m. Suuremmat arvot koskevat laskentapisteitd noin 2 m korkeudella maanpinnasta ja
pienemmét arvot laskentapisteitd yli 5 m korkeudella maanpinnasta.

- Alle 1 dB ryhmiille laajakaistaista melua sateilevid meluléhteits, jotka sjjaitsevat suhteelli-
sen korkealla maasta siten, ettd laskentapisteet ovat yli 5 m korkeudella maanpinnasta_ja
18helld melulahdetta.

Arvioimme, etta lahimpien asuinrakennusten kohdalla kokonaislaskentaepévarmuus on +3 dB.

Laskennan lahtttiedot

Maastomalli

Maastoaineistona kaytettiin Maanmittauslaitoksen laserkeilausaineistosta tuotettua aineistoa,
Jonka korkeustiedon tarkkuus on 2 m. Mallissa hucmioitiin olemassa olevat rakennukset. Raken-
nusten kayttotiedot perustuvat Maanmittauslaitoksen Maastotietokannan tietoihin, Maastoaineis-
toon on leikattu suunniteltua louhintaa vastaavat maastonmuodot. Tytssé on tutkittu neljan eri
hankevaihtoehdon melua, joissa on kaksi eri louhintatasoa_ja kahta sijoituspaikkaa kierra-
tysaineksen kasittelytoiminnalle eli murskaukselle tai seulonnalle.

Kaikissa hankevaihtoehdoissa alue C on louhittu tasolie +96...+98 m. Alue D tasataan pintamaita
kayttéen tasclle +90,54...+110,69 m, mahdollistaen ylijddmakiviainesten kuljetuksen ja varas-
toinnin, Alueelle D rakennetaan kaksi vallia pintamaista. Pohjoisempi valli on korkeudeltaan
maanpinnasta 10 metria. Eteldisempéa vallia korotetaan louhinnan edetessé pohjoisesta etelaan.,
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Louhinnan alkutilanteessa eteldisen vallin korkeus on maanpinnasta 5m, louhinnan ollessa puoli-
vélissé vallin korkeus on 10m_ja louhinnan loppuvaiheessa 15m. Jokaisen vaihtoehdon loppuvai-
heessa aloitetaan louhinta-alueen taytté osa-alueelta A alkaen. Osa-alueen B louhinta rajoittuu
Jokaisessa vaihtoehdossa lounaan puoleisessa kulmassa korkeuteen +110. Tamaé alue louhitaan
aivan viimeisen4, jolloin eteldisten asuintalojen suuntaan_jaa luonnoliinen melueste aivan louhin-
nan viimeista vaihetta lukuun ottamatta.

Nykytilanteen vaihtoehdossa VEO+:ssa louhinta rajoittuu alueelle A louhintasyvyyden ollessa +97
m. Korkeimmillaan louhittavan alueen maanpinta on +137 m,

[ . S

Kuva 3. Maasto ja meluldhteet VEO+.

VE1:s58 louhinta sucritetaan tasolle +97 m.. Louhinta etenee portaittain noin 10-15 m portaina,
ensimmadisen portaan ollessa maanpinnaita lahtien tasolla +122 m._ja toisen tasolla +102 m,

Louhimaton maanpinta on korkeimmitlaan +140 m,
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Kuva 4. Maasto ja meluldhteet VE1:n puolivilissd

Hankevaihtoehdossa VEZ louhintataso on VE1:t4 alhaisempi, +81 metrid. Louhinta etenee muu-
ten samalla tavoin portaittain vastaavissa tasoissa.

Kuva 5. Maasto ja melulahteet VE2:n alussa
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Hankevaihtoehdossa VE3 louhintataso on sama kuin hankevaihtoehdossa VE1 (+97 m) ja louhin-
ta etenee samalla tavoin portaittain vastaavissa tasoissa. Hankevaihtoehdossa VE3 kierratystoi-
minta on sijoitettu hankealueen pohjoisosaan alueelle G.

[ ——

Kuva 6. Maasto_ja meluldhteet VE3:n puolivalissi

Hankevaihtoehdossa VE4 louhintataso on sama Kuin hankevaihtoehdossa VEZ (+81 m)_ja louhin-
ta etenee samalla tavoin portaittain vastaavissa tasoissa. Hankevaihtoehdossa VE4 kierrétystoi-
minta on sjjoitettu hankevaihtoehto VE3 tapaan hankealueen pchjoisosaan alueelle G.

Mallissa ei ole huomioitu metsakasvillisuutta meiua vaimentavana tekijana. Metsskasvillisuus
(puusto ym.) voi vaimentaa melua, mikali kasvillisuusvydhyke on riittavén korkea ja syvyys on
suuri. Ymparistdmeluarvioinneissa kasvillisuuden vaikutusta ei paasaantdisesti oteta huomioon,
koska vythykkeiden pysyvyydesta ei voida olla varmoja (esim. puuston avohakkuut).

4.2.2 Meluldhdetiedot
Meluldhteiden danitehotasot, akustiset korkeudet ja teholliset kdyttdajat on arvioitu aiempien
vastaavien selvitysten perusteella. Tehollista kdyttbaikaa laskettaessa on huomioitu laitteistgjen
siirrot_ja tauot yms.

Kalliokiviaineksen oton paaasialliset meluldhteet ovat poravaunu, ylisuurten lohkareiden rikotus,
murskain_ja tytkone.

Koska lahimpiin hairiintyviin kohteisiin on etaisyytta alle 500 metria, perustuvat toiminta-ajat
Valtioneuvoston asetuksessa 800/2010 esitettyihin tydvaiheiden aikarajoihin.
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Taulukko 3. Maa-ainestenoton melulihteiden tiedot.

10/1

Aanilahde Aanitehotaso | Toiminta- Tehollinen | Akustinen
(Lwa) aika kayttdaika korkeus

toiminta- maanpinnasta
aikana

Murskauslaitos 120 dB klo 7-22 100 % +3m

Poravaunu 123 dB klo 7-21 50 % +Tm

Rikotus 122 dB klo 8-18 50 % +1Tm

Pyoréakuormaaja 110 dB klo 7-22 100 % +2m

Taulukko 4. Muiden toimintgjen melul8hteiden tiedot.

Aanildhde Aanitehotaso | Toiminta- Tehollinen | Akustinen

(Lwa) aika kayttbaika |korkeus

toiminta- maanpinnasta
aikana

Asfalttiasema 111 dB klo 7-22 100 % +4 m

Betoniasema 115 dB klo 7-22 100 % +4d m

Pytrakuormaaja, tuki- | 110 dB 4h/péiva 100 % +2m

toiminta Klo 7—22

Pydrékuormaaja, lumen-;110 dB 4h/péiva 100 % +2m

kaato klo 22—7

Kierratystoiminta, 116 dB klo 7-22 100 % +3m

Murska/seula

Pydrékuormaaja, kierra-| 110 dB klo 7-22 100 % +2m

tystoiminta

Liikenteen osalta mallinnuksessa kaytettiin taulukossa 5 esitettyja léhtétietoja.

Taulukko 5. Mallinnuksessa kaytetyt lilkennetiedot.

Liikennegjakau | Vuosit- Kuormaa Kuormakoko | Vuosittainen ajon./ ajon./
mat tainen kpl jakauma paiva- yéaika
maars aika
Kiviaines 200 000 t/a | 8600 23t koko vuosi 39
Ylijadma- 100 000 t/a | 4300 23t koko vuosi 20
louhe
Betoniasema | 20 000 m3 4000 5m3 koko vuosi 18
Maan- 150 Q00 t/a | 6500 23t koko vuosi 30
vastaanotto
Lumen 20 000 1000 20 m?3 Lokakuu- 8
vastaanotto m3/a Huhtikuu
Asfalttiasema | 50 C00 t/a 2500 20t Huhtikuu- 11
lokakuu
Betonin 25 000 t/a 1250 20t koko vuosi 6
kierrdtys
Yhteensé 124
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5.1

TULOKSET JA TULKINTA

Melulaskennan tulokset
Meluvaikutukset riippuvat toteutettavasta YVA:n vaihtoehdosta. Melumallilaskelmiin perustuvat
paiviajan melualueet on esitetty melukuvissa liitteissa 1-12.

Vaihtoehto VE1:n puolivilin tilanteessa Taka-Nuuttilan alueella Nuuttilantiells sijaitsevien asuin-
rakennusten kohdalla péaivaajan melutaso on noin Laeq 53 dB.

Vaihtoehto VE1:n toppuvaiheen tilanteessa Vinkkelitien ja Pollenpolun lahimpien asuinrakennus-
ten osalta paivaajan melutaso on noin Laeq 50-51 dB. Taka-Nuuttilan ja Nuuttilantie 41:ss4 sijait-
sevien lahimpien asuintalgjen kohdalla paivaajan melutaso on Laeq 51-53 dB, kun murskauslaitos-
ten koillispuolelle on sjjoitettu 10 metrin murskekasa. |lman murskekasaa paivéajan melutasoc on
Taka-Nuuttilan ja Nuuttilantien asuintalgjen kohdalla 55-56 dB. Tilanteessa, jossa kéytossé on
vain yksi murskauslaitos, paivaajan melutaso Taka-Nuuttilan_ja Nuuttilantien kohdalla on noin
54-55 dB. Yhden murskauslaitoksen tilanteessa ei huomioitu murskekasaa laitoksen koillispuolel-
la.

Vaihtoehto VE2:n alkuvaiheessa (louhinta tasolle +81 m) melutaso koillisessa Taka-Nuuttilan
alueella Nuuttilantiella sijaitsevien asuinrakennusten kohdalla on korkeimmillaan noin Laeq 52 dB.
Louhinta-alueesta etelén suuntaan Vinkkelintiella sijaitsevien asuinrakennusten kohdalla toimin-
nasta aiheutuva melutaso on noin Laeq 49 dB. Helsingintien toisella puolella sijaitsevan asuintalon
kohdalla melutaso on noin Lay 51 dB.

Vaihtoehto VE2:n puolivalissa paivéajan melutaso koillisessa Taka-Nuuttilan alueella Nuuttilan-
tiella sijaitsevien asuinrakennusten kohdalla on noin Laeq 52 dB. Louhinta-alueesta eteldn suun-
taan Vinkkelintielld sjjaitsevien asuinrakennusten kohdalla toiminnasta aiheutuva meiutaso on
enimmilladn noin Laey 47 dB. Helsingintien toisella puolella sjjaitsevan asuintalon kohdalla melu-
taso on noin Laeg 42 dB.

Vaihtoehto VE2:n loppuvaiheessa paivéajan melutaso koillisessa Taka-Nuuttilan alueella Nuutti-
lantielld sijaitsevien asuinrakennusten kohdalla on noin La.q 52—-54 dB. Louhinta-alueesta etelan
Ja lounaan suuntaan Vinkkelintielld ja Pollenpolulla sijaitsevien asuintalgjen kehdalla toiminnasta
aiheutuva melutaso on enimmillddn noin Laeq 50 dB. Helsingintien toisella puclella sijaitsevan
asuintalon kohdalla Laeq 46 dB.

Vaihtoehto VE3:n puolivélissa paivaajan melutasot ovat osoitteissa Peltola 98 ja Peltola 92 olevi-
en asuintalgjen kohdalla noin Laeq 54-55 dB. Taka-Nuuttilan afueella Nuuttilantielld sjjaitsevien
asuinrakennusten kohdalla paivéajan melutaso on noin Laeq 52-55 dB. Louhinta-alueesta eteldn ja
lounaan suuntaan Vinkkelintielld ja Pollenpolulla sjjaitsevien asuintalgjen kohdalla toiminnasta ai-
heutuva melutaso on enimmilldén noin La.q 47 dB. Helsingintien toisella puolella sijaitsevan
asuintalon kohdalla Laeq 46 dB

Vaihtoehto VE3:n loppuvaiheessa paivdajan melutaso on [&himpien asuintalojen kohdalla enim-
milldan noin Laeq 50-52 dB seké pohjoisen, koillisen etté etelan suunnilla. Vaihtoehdon VE3 lou-
hinnan toppuvaiheessa murskauslaitosten koillispuolelle on sjjoitettu 10 metrin murskekasa. li-
man murskekasaa paivaajan melutaso on Taka-Nuuttilan ja Nuuttilantien asuintalgjen kohdalla
55-56 dB,

Hankevaihtoehdon VE4 osalta mallinnettiin vain louhinnan loppuvaihe, silld muilta osin meluvai-
kutukset ovat vastaavat kuin muissa vaihtoehdoissa. Vaihtoehto VE4:n loppuvaiheessa paivéajan
melutaso on lahimpien asuintalojen kohdalla enimmilladn noin Laeq 50-54 dB sek& pohjoisen, koil-
lisen etté etetan suunnilla. Pohjoisen suunnalla melutasot ovat hieman suurempia kuin vaihtoehto
VE3 osalta, mutta vastaavasti eteldn suunnalla vaihtoehdon VE4 aiheuttamat melutasot ovaty
pienempia kuin vaihtoehdossa VE3. Vaihtoehdon VE4 mallinnuksessa murskauslaitosten ympaérilla
ei ole huomioitu murskekasgja.

Hankealueen ymparisttssd on Rudus Oy:n toimintgjen liséksi myts muita meluidhteitd, kuten
Helsingintie_ja VT4, joiden melu vaikuttaa hankealueen ympériston melutilanteeseen.
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5.2

5.3

5.4

Mallinnustulokset ovat laskentaepavarmuus huomioituna kaikkien vaihtoehtojen osalta Iahimpign
asuintalojen kohdalla p&ivaajan raja-arvon Laeq 7.2 55 dB tasalla tai alapuclella. Tama edellytta-
en, ettd huomioidaan kappaleessa 5.1 esitetyt melunhallintatoimet.

Melun impulssimaisuus

Louhinnasta ja murskauksesta syntyvad impuissimaista melua tuottavat tavanomaisesti rikotus ja
kiviaineksen sydttd murskaan, murskausmelu itsessédn ei ole impulssimaista kuin murskauslai-
toksen laheisyydessa. Melun impulssimaisuus kuitenkin védhenee etdisyyden mukana_ja impulssi-
maisuus riippuu impulssimaista melua tuottavien meluldhteiden sjjoittumisesta louhinta-alueelie.

Rikotuksen melun levidminen riippuu voimakkaasti sen sjjoittumisesta louhinta-alueelle ja sen
kuuluminen ymparistdssé saattaa vaihdella paivan mittaan huomattavastikin. Mallinnustulosten
perusteella ei suoraan voi sanoa onko melu impulssimaista tietyssa tarkastelupisteessa. Alueen
muu melu {(mm. tielikennemelu) vahentéa louhintamelun erottuvuutta ympdaristéssa ja siten
myds sen impulssimaista luonnetta. Huomioiden metuldhteiden sijoittuminen louhinta-alueelle,
rintausten_ja muiden maastoesteiden sijainti seka alueen ympéariston taustamelu, louhintamelun
ei arvioida olevan impulssimaista louhinta-alueen ympéristén asuintalgjen kohdalla.

Melun impulssimaisuus selvitetéddn tavanomaisesti paikan paélla kuulohavainnoin seké mittaa-
malla. Impulssimaisen melun leviamistd ymparistodén voidaan rajoittaa tehokkaasti rikotuksen si-
Joittelulla siten, ettd rintaus, pintamaavallit ja tuotekasat rajoittavat rikotusmelun levidmists
kriittisiin suuntiin.

Melun levidminen eri vaiheissa

Mikali louhinta toteutetaan nykyisen syvyisena tasolle +97 m (VE1 ja VE3), melu levida koillisen,
pohjoisen _ja luoteen suunnassa laajemmalle kuin jos louhinta toteutetaan tasolle +81 m (VE2 ja
VE4). Tamé johtuu siitéd, ettd murskauslaitos on tarkoeitus sijoittaa louhoksen pohjalle, jolicin kor-
keampi rintaus rajoittaa tehokkaammin murskauksen melun levidmista. Kaakon, eteldn ja lou-
naan suunnassa vaihtoehdoilla ei ole niin paljoa eroa. Vaihtoehdoilla on erca myés toiminnan ai-
kajdnteen osalta, sill4 tasolle +87 m louhittaessa kiviainesta on huomattavasti vdhemman ja ndin
ollen louhinta loppuu vuosia aikaisemmin kuin_jos louhitaan tasolle +81 m saakka,

Alkuvaiheessa louhinnan meluvaikutukset ovat pitkélti samanlaiset kuin nykyisin, Mikali louhinta
ulotetaan tasolle +81 m saakka, véhenee louhinnan ja murskauksen melu hankealueen ymparis-
tdssd nykyiseen verrattuna, siind vaiheessa kun murskauslaitos siirtyy louhoksen pohjalle. Toi-
minnanharjoittajan mukaan murskauslaitos tarvitsee noin 5 hehtaarin alueen, jotta silla on riitta-
vésti toimintatilaa. Siihen saakka murskauslaitos tcimii hankealueen pohjoisosassa nykyisells
louhintatasclla +97 m.

Louhinnan edettyd melu p&dsee levidmaan enemman myds eteldn suuntaan. Tilanne on kaytan-
ndssd samankaltainen riippumatta siitd louhitaankoe tasolle +97 m vai +81 m saakka. Louhinnan
loppuvaiheessa melutaso saattaa ylittds raja-arvon hankealueen koillispuolella Taka-Nuuttilan
suunnalla olevien asuintalojen kohdalla, mikali murskauslaitosten koillispuolelle ei sijoiteta murs-
kekasaa melun levidmista rajoittamaan. Mikali toiminnassa on vain yksi murskauslaitos, meluta-
sot ovat raja-arvojen puitteissa ilman meluvallejakin.

Louhinnan ohella my&s alueen muut toiminnot vaikuttavat melutasoihin ymparistdssd, mutta ki-

viaineksen louhinta_ja murskaus ovat selkedsti eniten hankealueen ympéristén melutilanteeseen
vaikuttavat toiminnot. Melutilanne muuttuu louhinnan edetess# muilla suunnilia paitsi itapuclella.
Hankealueen itapuolen melutasoon vaikuttavat louhintaa enemméan kierrdtysbetonin kasittely ja

puhtaiden maiden vastaanotto.

Mallinnetut meluntorjuntatoimet

Hankealueen pohjoisreunalle on_jo nykytilanteessa rakennettu vallgja pintamaista. Myos kierra-
tysbetonin kasittelyalueen pohjoispuolelle on mallinnettu pintamaavalli, joka rajoittaa melun le-
viamista pohjoisen suuntaan. Alueen B lounaisosa on suunniteltu louhittavaksi niin, ettei louhin-
taa uloteta tason +110 m alapuolella olevalle kallioalueelle ennen kuin aivan louhinnan viimeises-
sé vaiheessa. N&in oilen rintauksen yl&taso on lahes loppuun saakka tasolla +110, mika rajoittaa
melun levidmista eteldn suuntaan. Mikéli kdytetddn kahta murskauslaitosta samanaikaisesti, tu-
lee murskauslaitosten koillispuolelle sjjoittaa louhinnan loppuvaiheessa murskekasgja rajoitta-
maan melun leviamistd Taka-Nuuttilan suuntaan. Murskekasat ovat tarpeen tasclle +97 louhitta-
vissa hankevaihtoehdoissa VE1 ja VE3, syvemmialle louhittaessa korkeampi rintaus rajoittaa me-
lua eiké& murskekasoja tarvita meluvalleiksi.
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Ylijaamamaiden l&jittdminen D-alueelle puolestaan rajoittaa melun levidmista eteldn suuntaan.
Lajittamisen aikana melua toki aiheutuu tyokoneista ja ylijgamamaiden kuljetuksista, mutta kun
D-alue on lajitetty maksimikorkeuteensa, se toimii meluvallina etelén suuntaan. D-alueen ylijaa-
mémaiden l&jitys tulisi aloittaa siten, ettd syntyvé pintamaavalli on mahdollisimman ldhells beto-
nimurskaa. Télléin sen melusugjausvaikutus on suurin. Myés muut mallinnuksessa esitetyt pin-
tamaavallit tulisi rakentaa toiminnan alkuvaiheessa, jolloin niista on mahdollisimman pitkén aikaa
hyotyéa.

Melun lisdvaimennusmahdollisuudet

Louhinta-alueen eteldosaa louhittaessa saattaa olla tarve torjua eteldn suuntaan leviavaa melua.
Murskauslaitoksen melun levidmista on mahdollista rajoittaa tehokkaasti murskauslaitoksen si-
Joittamisella mahdollisimman lahelle louhintarintausta. Porauksen melua voidaan vahentda kayt-
tamélla porauksessa ns. vaimennettua poravaunua, jonka dénitehotaso on noin 5—10 dB tavan-
omaista porauskalustoa hiljaisempi. Melutasoja arvioitaessa tulee myos huomioida louhinnan pit-
k& aikajénne. Koska louhinnan aikajanne on néinkin pitkéa (jopa 50 vuotta), on erittdin vaikeaa
arvioida louhinnan loppuvaiheessa kdytettavan kaluston melupéastsja.

Lahdessa 6. helmikuuta 2015

©

Janne Ristolainen Ville Virtanen
Projektipaddllikks Suunnitteljja
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JOHDANTO

Tydssa arvioitiin polymallinnusten avulla Rudus Oy:n Hollolan Korkeaméen kiviainestoiminnan polypéss-
t6ja ja niiden ilmanlaatuvaikutuksia ldhialueelle.

Selvitys liittyy Korkeam&en kiviainestoiminnan ymparistévaikutusten arviointiin (YVA), jossa tarkastel-
laan nykyisten lupien mukaisten toimintojen (VEO+) liséksi laajennusvaihtoehtoja (VE1-VE4). Selvityk-
sessd on kartoitettu toimintojen merkittdvimmat piste- ja hajapodlypééstélahteet ja levidmislaskennoiila
tarkasteltiin hengitettévien hiukkasten (PM,,) padstojen aiheuttamia vuorokausi- ja vuosipitoisuuksia
maanpinnan tasolla ja niitd verrattiin ilmanlaadun raja-arvoihin.

Suunniteltujen vaihtoehtojen vaikutusta ilmanlaatuun havainnollistettiin mallintamalla eri vaihtoehtojen
toimintojen pélypdastdjen levidminen erikseen ja vertaamalla suunniteltujen vaihtoehtojen laskentatu-
loksia nykytilanteeseen.

Polypadstdarviot ja levidmismallinnukset on tehnyt ja raportoinut ympéristdasiantuntija ins. (AMK) Jan-
ne Nuutinen,

Eri vaihtoehtojen toiminta- ja pdastomaarat sekd toimintojen sijainnit vaihtelevat. Merkittdvimmat il-
manlaatuvaikutukset aiheutuvat louhinta- ja murskaustoiminnoista ja eri vaihtoehtojen vaikutusten ver-
tailemiseksi pélymallinnukset pyrittiin tekemaén tilanteisiin, jolloin eri vaihtoehdot ovat elinkaarensa
keskivaiheilla.

KOHTEEN JA YMPARISTON KUVAUS

Hankealue sijaitsee Hollolan kunnassa Korkeamaen alueelia, joka sijaitsee vanhan Helsingintien (seutu-
tie 140} ldnsipuolella noin 7 km Lahden keskustasta eteldadn. Alue sijoittuu Helsingintien ja Nuuttilantien
risteyksen lansipuolelle.

Suunnittelualue koostuu valtaosin voimakkaasti metsataloustoimin hoidetuista metsikéistd. Suurin osa
laajennusalueen kallioisesta méesté on avohakattua, liséksi alueella esiintyy talouskuusikoita ja -
mannikéitd, taimikoita sekd kaksi pienialaista suota.

Korkeaméen toimintojen eteld- ja pohjoispuolella sijaitsee asuinrakennuksia (kuva 1). Toiminta-alueen
ja asuinrakennusten vélissd on vaihtelevasti metsdvybhyketts.
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Kuva 1: Toiminta-alueen sijainti ja ldhimmat asuinalueet.

Toiminta-alueen itépuolella on Helsingintie, jonka lilkenteen hiukkas- ja typenoksidipdastét vaikuttavat
ilmanlaatuun tien ldhialueella. Lisédksi laheisten peltojen viljelyyn liittyvét tydt voivat vaikuttaa lyhytai-
kaisesti ilmanlaatuun. Ajoittain myds pienhiukkasten ja otsonin kaukokulkeumat heikentdvéat alueen il-
manlaatua. Lisdksi puun pienpolton padstdilld voi olla vaikutusta tihedmpien asuinalueiden ilmanlaatuun.
Yleiselld tasolla arvioituna ja ilmanlaadun ohjearvoihin verrattuna tarkasteluaiueen ilmanlaatu on hyva.

Alueen ilmanlaatua on mitattu pdlypitoisuuksien osalta viimeksi vuonna 2014, jolloin PM,g-pitoisuuksia
seurattiin noin 60 vuorokauden aikana toiminta-alueella seké kahdessa ympériston mittauspisteesss.
Toiminnalle luonteenomaisesti pitoisuudet vaihtelivat paljon toiminta-alueellakin, missd pitoisuudet oli-
vat toimintavuorckausina valilld 6-138 pg/m? (keskimaérin 33 pg/m?). Lahempi mittauspiste oli naapu-
rikiinteist6lld sijaitsevan teollisuusrakennuksen lénsipuolella. Teollisuusalueen toiminnat vaikuttivat mit-
tauspaikan hiukkaspitoisuuksiin, ja pitoisuudet olivat usein toiminta-aluetta korkeammat, joten tulosten
perusteella ei voi arvioida kiviainestoiminnan vaikutuksia ilmanlaatuun.



4.1

Toisessa kohteessa, noin 950 metrin etdisyydelld toiminnasta kaakkoon, pitoisuudet olivat suurimmil-
laan 38 pg/m?ja keskimaérin 9 pg/m?. Mittausjakson kokonaispituus oli 68 vuorokautta, joista 20 vuo-
rokauden aikana ei ollut kiviainestoimintaa ja tulokset edustavat alueen taustapitoisuutta. Keskimaéarai-
nen taustapitoisuus oli 13 pg/m?, ja sita kaytettiin levidmislaskennoissa alueen taustapitoisuutena.

ILMANLAADUN RAJA-ARVOT

Ympériston sietokyvyn ja terveysriskien arvioinnissa on hyddynnetty ilmanlaadulle annettuja raja-arvoja
vertaamalla levidmislaskelmien tuleksia niihin, Raja-arvot on laadittu ilman pilaantumisen aiheuttamien
terveydellisten haittojen ehkdisemiseksi sekéd kasvillisuuden ja ekosysteemin suojelemiseksi (38/2011).

Taulukko 1: Hengitettivien hiukkasten (PM1g) raja-arvot vuorokausi- ja vuositasolle (pg/m®). Pitoisuudet ilmoi-
tetaan ulkeilman limpdtilassa ja paineessa.

Laskenta-aika Hengitettéivit hiukkaset
(PMyg)

vuorokausi 500

VUosi 40

1) vuoden 36. korkein vrk-pitoisuus

Iimanlaatuasetus sallii vuorokausipitoisuuden ylityksid kalenterivuoden aikana 35 kpi, joten raja-
arvopitoisuuden katsotaan ylittyneen, mikéli vuoden 36. korkein vuorokausipitoisuus 50 pug/m?3,

POLYMALLINNUS

Leviamismalli ja sddaineisto

Kiviainestuotannon ja muiden toimintojen podlypédastdjen vaikutusta ilmanlaatuun arvioitin EPA:n le-
vidmismallikokoelmaan ISC-AERMOD kuuluvalla Industrial Source Complex Short Term (ISCST3) le-
viadmismallilla. Malli on yleisesti kéytdssd USA:ssa, Euroopassa ja Aasiassa epapuhtauksien levidmislas-
kennassa. Levidmismallin perustana on gaussilainen levidmisyhtéld, joka olettaa paastén laimenevan
Gaussin jakauman mukaisesti pysty- ja vaakasuunnassa. Vaaka- ja pystysuunnan standardipoikkeamat
kasvavat, kun etdisyys ldhteestd kasvaa. Pintaldhteiden hajapblypéastéjen levidmisen arvioinnissa hiuk-
kaspitoisuudet lasketaan numeerisella integraatiolla alueen yli tuulen suuntaan ja 90 asteen kulmassa
tuulta vastaan. Padstokorkeutena kaytettiin tie- ja murskausalueilla ¢,5 metrid. Laskentatulokset eivit
ole vertailukelpoisia itse pintaldhteen alueella.

Laskentamalli kéyttdd epdpuhtauspitoisuuksien levidmisen ja laimenemisen laskennassa meteorologisen
tilanteen tuntikeskiarvoja (ulkoilman l&mpétila, tuulen nopeus, tuulen suunta, pilvisyys, pilvien korke-
us). Laskenta etenee tunnin aika-askeleella, kunnes koko vuoden pituinen saatietojen aikasarja on kay-
ty lapi.

Levidmismallilla arvioitiin pélypdéstdien levidmistd toiminta-alueen ympéristéén alueelle, jonka koko oli
noin 5 x 6 km. Tarkastelualue ja -pisteet (noin 900 kpl) on esitetty liitteen 1 karttapohjalla,

Levidmislaskennoissa kéytettiin alueen ilmastollisia olosuhteita edustavaa MM5-aineistoa vuodelta 2013,
S&daineisto on muodostettu tarkastelualueelle meteorologisella prosessorilla, joka kayttdd hyvéksi pit-
kén aikavélin sditilastoja ja |[&himpien sdadasemien havaintoaineistoja.

Kuvassa 2 on eri vuosien tuulten suunta- ja nopeusjakaumat. Tuulen suunnat on jaettu 24 sektoriin.
Sektoreiden palkkien pituudella kuvataan ajallista osuutta, jona aikana tuulen suunta on ollut kyseisesta
sektorista. Palkin vdrien osuudet kuvaavat nopeusluokkia.
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Kuva 2; Sddaineiston tuulen suuntajakauma.

Polyavit toiminnot ja pdlypaastot

Toiminta-alueella pélypdastdjd aiheutuu mm. murskauksesia, lastauksista ja purkamisista sekd kulje-
tuksista. Lisdksi toiminta-, varasto- ja tiealueilta voi joissakin olosuhteissa aiheutua pélypaastéja esim.
pyorteisen ja puuskittaisen tuulen nostaessa pélyd ilmaan. Merkittdvimmaéat poélypadstdt aiheutuvat
murskaustoiminnasta, koska siihen liittyy monia polyavid vaiheita ja se on jatkuvaa koko tydpdivén
ajan. Liikennemdard vaihtelee toimintojen maardn ja aktiivisuuden mukaan kysynnin mukaan paljon,
ja sen aiheuttamat hajapélypédstdt paastét voivat olla merkittdvid ruuhkaisimpina vuorokausina.

Louheen ja murskeen kuljetuksista ja muusta toiminnasta aiheutuvien polypdastdjen maara ja niiden le-
vidminen riippuu merkittdvasti sddolosuhteista. Normaalitoiminnan pélyp&astét ja vaikutukset ilmanlaa-
tuun ovat todennékéisesti suurimmillaan loppukevaéan ja alkukesdn poutajaksojen aikana, jofloin kasvil-
lisuuden aiheuttama depositio (hiukkasten poistuminen ilmakehésta tarttumalla johonkin pintaan) on
pienimmillaan.

Kuljetusten pélypaéstdjen méadra riippuu sadolosuhteiden liséksi lastausten ja kasittelyn maarastd seké
siirtomatkejen pituudesta. Tiealueet toimivat pintaldhteind renkaiden ja tuulen nostaessa ilmaan polya.
Kiviptlypaastdjen lisdksi kuljetukset aiheuttavat vahaisid maarid pakokaasupadstdja ja ne on huomioitu
kuljetusten paastdkertoimissa. Myds murskeen varastokasat ja niiden l&jitys huomioitiin tarkastelussa
pintaldhteind. Murskausalueella olevat tiealueet oletettiin padsttkertcimien laskennassa paallystdmat-
tomiksi. Helsingintien risteysalue oletettiin pd&istékertoimien laskennassa paéllystetyiksi ja suhteellisen
puhtaaksi kivipolystd, eli oletuksena oli ettd risteysalue puhdistetaan maéraajoin,

Kallicalueen fouhinta koostuu seuraavista tyvaiheista: poraus, rdjaytys ja rikotus. Naistd tyovaiheista
huomioitiin mallinnuksissa poraus. Rikotuksen polypdastét ovat vdhdisid ja rajaytyspdiving toiminnat
ovat osittain pysdhdyksissd. Louheen ja murskeen siirtémisessé kaytetddn kaivinkoneita ja kauhakuor-
maajia. Murskaamon sijaintipaikkaa muutetaan kalliorintauksen etenemén mukaan siten, ettd se on
mahdcllisimman l&helld kallioleikkausta. Murskauslaitos koostuu 1-3 murskaimesta, kuljettimista ja
seuloista. Syntyvien pblyhiukkasten kokonais- ja pienhiukkasten mé&ara kasvaa esimurskauksesta jal-
kimurskaukseen. Murskauksen polypédstojen hallintaan kiytetdén kastelua ja koteloituja hihnakuljet-
timia. Kirjallisuuden perusteella kostean valimurskauksen pdélypédstd on noin 5 % kuivan kiviaineksen
murskauksesta. Murskeen késittelyssd on useita polydvid tydvaiheita, joten kastelun vaikutus toiminnan
kokonaispdlypadstéon on melko véhdinen. Vaimis murske siirretdadn vélivarastoitavaksi murskeen l4ji-
tysalueelle, josta kuljetukset edelleen kayttékohteisiin.

Kiviaineksen kuljetukset (tiealueet) on kasitelty viivaldhteind mallinnuksessa ja louheen ja murskeen
késittelyalueet sekd murskaamo alueldhteind. Padstokorkeutena kaytettiin tie- ja piha-alueilla 0,5 met-
rid ja murskaimen pééstdkorkeutena 2 metrié.
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Maantaytolla tarkoitetaan esim. rakennustoiminnassa syntyvien puhtaiden ylijaédmamaiden vastaanot-
toa. Maan vastaanottoa toteutetaan samanaikaisesti louhinnan ja kiviaineksen kierrdtyksen kanssa,
kunhan etdisyys toimintojen vélilla on riittdva. Loppusijoitettavaksi tuotavat maa-ainekset ovat pddosin
huonosti vaativampaan rakentamiseen soveltuvia siltti- ja savimaita seké silttimoreenia. Ajoittain alu-
eelle voidaan tuoda myés rakennusteknisiltd ominaisuuksiltaan parempia maa-aineksia, kuten soraa,
hiekkaa seka hiekka- ja soramoreenia. Pélypadstdja syntyy ldhinna liikenteestd sekd hetkittdisesti kip-
pausten ja kasojen muokkauksen yhteydessé, kun késiteltdvd maa-aines on kuivaa.

Kiviaineksen kierratykselld tarkoitetaan muualta tuotavan hyddyntédmiskelpoisen jatkokdsittelya murs-
kaamalla, seulomalla tai vesiseulomalla. Kuivaseulonnassa aines kuljetetaan tarisevan seulalaatikon Ja-
pi, josta aines ohjataan kuljettimien avulla raekooltaan erilaista ainesta sisdltdviin kasoihin. Kui-
vaseulonnan pbélypaéstét voivat olla hienoainesta késiteltdessd poutajakson aikana suhteellisen suuria,
mutta toiminnan jaksoittaisuuden vuoksi niiden vaikutusalue ei liene kovin kaukana toiminnasta.

Kuljetusten pélypdast&jen méaadrittdmisessd on huomiocitu mm. tienpinnan laatu ja leveys, ajoneuvojen
keskimaardinen paino, ajotiheys ja hiukkaskokovakiot. Murskauslaitoksen, murska- ja louhealueiden se-
ké kuljetusten hiukkaskokokohtaiset vakiot ja paastdjen laskentakaavat ovat MINERA-hankkeen loppu-
raportista (tutkimusraportti 1999/2013), ja ne pohjautuvat Yhdysvaltain ympéristéviraston (EPA) tutki-
muksiin ja julkaisuihin.

Asfalttiaseman pédastdtietoina kaytettiin Siilinjdrven Kehvon asfalttiaseman péastomittausten tuloksia
(Lemminkdinen Oy:n R&imén asfalttiaseman pédéstoselvitys 2011, yhteenvetoraportti_1019 &
1025/2012/0P).

Louhintatilanteet ja toimintojen sijoittelu
Tarkastelualueen maastomallit tehtiin Maanmittauslaitoksen aineistosta, jossa korkeuskayrien resoluutio
on 10 metrid. Mallit muokattiin topografian osalta vastaamaan eri vaihtoehtojen tilanteita.

Hankealue on jaettu kuuteen osa-alueeseen toimintojen sijoittumisen hahmottamisen helpottamiseksi.
Hankealueen rajaus eri osa-alueineen on esitetty Kuvassa 2.

Osa-alue A kuvastaa nykyista kiviaineksen ottoaluetta. Louhinnan jélkeen alueelle on suunniteltu maan-
vastaanottoa.

Osa-alue B kuvastaa kiviainesoton laajennusaluetta. My&s talle alueelle on suunniteltu louhinnan jélkeis-
td maanvastaanottoa,

Osa-alueelle C on suunniteltu teollisuus- (betoniasema, asfalttiasema) ja tukitoimintoja (ty&koneiden
huoltohallit, polttoaineiden varastointi).

Osa-alue D on suunniteltu ensisijaisesti kiviaineksen kierrdtystoimintaa sekd muita toimintoja kuten
mullan valmistusta ja rinnesoran seulontaa.

Osa-alue E tulee toimimaan lumen vastaanottopaikkana.

Osa-alue F on edelld kuvattujen toimintojen suojavyshykealue Helsingintien suunnasta. Alueelle on
suunniteltu ensisijaisesti maisemavallia.

Osa-alueella G kuvataan kiviaineksen kierrédtystoiminnan vaihtoehtoista sijoittumista.



Kuva 3. Hankealueen osa-alueiden rajaukset

Louhinta- ja murskaustoimintojen polypadstdjen mallinnukset tehtiin kolmeen eri louhintatilanteeseen.
Vaihtoehdossa VEO+ alue A on louhittu tasclle +96,5...+98,5m. Vaihtoehdoissa VE1 ja VE3 myés alue B
louhitaan samalle tasolle. Vaihtoehdoissa VE2 ja VE4 alueet louhitaan tasolle +81...+85m.

Polypaédstdistd huomioitiin myds murskaukseen liittyvan liikenteen aiheuttama poly toiminta-alueelta
Helsingintielle sekéa asfalttiaseman toiminta keséajalla (huhti-toukokuu).
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Toimintamaérét ja polypaastokertoimet

Pélymallinnuksessa huomioidut pdlyldhteet ja niiden toiminta-ajat on esitetty taulukoissa 2 ja 3. Le-
vidmislaskennat on tehty vuorokaudelle, jolloin kallioporausta ja murskausta seké lastaustoimintaa teh-
ddan keskeytyksetta koko toimintapdivan ajan.

Paastikertoimien maaritykset on kéytdnnon syistd tehty padosin olosuhteissa, jolloin olosuhteet ovat
pélypdastdjen syntymiselle ja levidmiselle hyviét tai kohtuulliset. Téstd johtuen myds paastdkertoimet ja
levidmislaskelmien tulokset edustavat tilanteita, jolloin pdlypdastét ja niiden vaikutukset ldhialueen il-
manlaatuun ovat suhteellisen suuria.

Taulukko 2: Vaihtochdon VEQO+ pélypiistolihteet ja -kertoimet (PMio)-

PMyo-
Paastildhde paastokerroin Toiminta-aika Huomioita
(a/m?s)
Kallioporaus 4,7 x 10°® klo 7-22 1 porausyksikkd
L.ouheen murskaus 8,17 x 107 klo 7-22 Pélyé"é: T”he:" koko
Murskeen [djitysailue PSlvavEn al Kok
(murskeen varastointi 4,9 x 107 klo 6-22 Clydvdn aueen koko
h n. 2,2 ha
ja lastaus)
Murskeen ajo 7,7 x 10°® 0-4 kuormaa/h MUFSka_usa_'lufae'ta el
singintielle
Taulukko 3: Vaihtoehtojen VE1-4 pilypadistélihteet ja -kertoimet (PMyp).
pasistolihde i P Mi0™ Toiminta-aika Huomioita
paastokerroin
Kallioporaus 4,7 x 108 g/m’s klo 7-22 1 porausyksikké
Louheen murskaus 1* 8,17 x 10 g/m?s klo 7-22 Pélyévé: a;luhzen Kokg
Louheen murskaus 2% 8,17 x 10° g/m?s klo 7-22 Pﬁlyévé: Tuh:e" koko
Murskeen ldjitysalue PlvavEn ai Kok
{murskeen varastointi 4,9 x 107 g/m’s klo 6-22 yavan ajueen koko
h n. 2,2 ha
ja lastaus)
!(lerraw§k|V|a|neksen 7,5 x 10 g/m?s Klo 7-22 Pélyavan alueen koko
ja asfaltin murskaus n. 0,2 ha
!_ukenne”(murskeen alo | 4,1x10° g/m?s 5-30 kuormaa/h Tolminta-gluesita
ja muu liikkenne) Helsingintielle
Toimii huhti-
Asfalttiasema 0,52 g/s 6 h/vrk lokakuussa, tasossa
+98 m, piipun korke-
us 15 m

*Vaihtoehdoissa VE1ja VE3 murskauslaitteisto tasossa +99 m. Vaihtoehdoissa VE2 ja VE4 tasossa +83 m.

Kiviainesten kierrdtys on vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 alueella D. Ympéristévaikutusten arvioinnissa ovat
mukana myés vaihtoehdot VE3 ja VE4. Vaihtoehdossa VE3 kiviaineksen ottotoiminta ja pélyvaikutukset
ovat samankaltaisia kuin vaihtoehdossa VE1. Vaihtoehdossa VE4 kiviaineksen ottotoiminta on sama kuin
vaihtoehdossa VE2.

Suurimmat muutokset eri vaihtoehtojen valilld liittyvat maantdyttdéon ja kiviaineksen kierrétykseen, jota
toteutetaan eri alueilla ja laajuudessa. Valhtoehdossa VE3 maantdyttdd toteutetaan louhinta-alueella
(osa-alueet A ja B) sekd osa-alueella D. Kiviaineksen kierrétystoiminta sijoittuu nykyisen ottoalueen
pohjoispuolelle (osa-alue G). Suojavythyke (osa-alue F) jé& téssa vaihtoehdossa nykytilaan.
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Vaihtoehdossa VE4 maantéyttdé toteutetaan laajimmalla alueella kattaen osa-alueet A, B, D ja F. Ki-
viaineksen kierrétystoiminta on vastaava kuin vaihtoehdoissa VE3 toiminnan sijoittuessa osa-alueelle G.
Vaihtoehdossa VE4 suojametsévydhyke (osa-alue F) on maantéyttdalueena, joten toimintaa on Idhem-
pana eteldpuolella sijaitsevia kiinteist6ja.

Polyntorjuntakeinot

Korkeamden alueella kaytettdvia pdlyntorjuntakeinoja ovat teiden ja kuljetusvéylien kastelu, suolaus ja
asfalttipintojen puhtaanapito. Helsingintien risteysalue paallystet&d&n ja se puhdistetaan harjaamalla tar-
peen mukaan. Murskauksen pélypddstéjé vaimennetaan kastelulla murskauksen jokaisessa vaiheessa
ja koteloiduilla kuljetinhihnoilla. Varastokascjen polypéastoon vaikuttaa maa-aineksen hienocainespitoi-
suuden liséksi kasojen korkeus ja pinnan kosteus. Varastokasojen hajapélypaastéihin voidaan vaikuttaa
kastelulla (esim. lumitykkien avulla), mutta kdytannén toteutus on alueiden laajuuden ja tarvittavan ve-
sim&aran takia melko hankalaa.

Tehokkaalla kastelulla murskauksen pdlypéédstot pienenevat kidallisuuden perusteella 80-90 %. Materi-
aalin siirron ja kuljetuksen pélypédstdkertoimet ovat kostealla maa-aineksella noin 90 % pienempié. Li-
sdksi hihnan oikeanlainen lastaaminen, lastauksessa kaytetty suojaus ja mahdollisimman matalat pudo-
tuskorkeudet vdhentdvét pdlyn muodostumista, kun taas hihnan kdyttaminen ylikapasiteetilla lisia po-
lypdastdia.

Epavarmuustarkastelu

Yleisesti leviamislaskelmien kokonaisepévarmuus koostuu padosin passtotietojen epdvarmuuksista (10-
40 %), sdaaineiston ja sen edustavuuden epdvarmuuksista (10-30 %) ja laskennan epdvarmuuksista
(10-20 %). Lopputuloksen luotettavuus yksittéisessd pisteessd on heikoimmillaan tuntipitoisuuksia las-
kettaessa ja sen edustavuus paranee pitempiaikaispitoisuuksia laskettaessa. Ep&varmuudet ovat pie-
nempia verrattaessa eri toimintojen mallinnustuloksia keskenaén.

Hajapdlyp&édstdjen arvioinnissa suurimmat epévarmuudet liittyvat p&édstémaérasan ja sen riippuvuuteen
olosuhteista, kasiteltdvan aineen laadusta ja toimintatapojen vaikutuksista. Polypaastémaéaarat ja hiuk-
kaskokojakauma vaihtelevat suuresti toiminnan aktiviteetin, pintojen kuivuuden ja olosuhteiden mu-
kaan. Intensiivisimmaét paastdjaksot ovat lyhyitd ja voivat olla hyvinkin korkeita verrattuna normaaliin
tuotantotilanteeseen ja pidemman ajan keskiarvoihin,

Epdvarmuutta laskentatuloksiin aiheuttaa myss mallin stationaarisuus. Mallilla lasketaan pagstolahteelts
etenevén epépuhtauspilven keskim&&réistd jakautumista ympaéristé6n tunnin aika-askelin, olettaen sis-
olosuhteen ja paastdn pysyvan vakiona koko ajan.

Tyynissd olosuhteissa pély voi leijailla ilmassa pitempé&an, seuraavienkin tuntien aikana. Adriolosuhteis-
sa pddsto voi vaihdella paljonkin esim. tuulen nopeuden ja puuskittaisuuden mukaan.

Kasvillisuus, erityisesti puusto, vaikuttaa ilmanlaatuun suoraan pidattamaélld ja emittoimalla hiukkasia ja
kaasuja sekd epdsuoraan muuttamalla meteorologisia olosuhteita. Meteorologisilla tekijéilld on vaikutus-
ta epdpuhtauksien kulkeutumiseen sekd sen aikana tapahtuvaan epdpuhtauksien sekoittumiseen, lai-
menemiseen, depositioon ja muutuntaan. Suojametsdvydhykkeet parantavat ilmanlaatua ja vdhentévit
polyhaittoja erityisesti poistamalla karkeita hiukkasia ilmasta. Pienhiukkasten (PM,5) ja monien kaasu-
maisten epdpuhtauksien pitoisuuksiin metsékaistalla on ilmeisesti pienempi vaikutus, silld kasvillisuus
pidattdd niitd heikommin. Malli huomioi péastdalueen ympérdivdn maaston karkealla tasolla (kaupun-
ki/maaseutu) dispersiokertoimella. Puusto tehostaa kuitenkin ilmavirtojen sekoittumista ja laimentaa
ndin kaikkien epdpuhtauksien pitoisuuksia ilmassa. Esim. 200 metrin levyisen suojavy&hykkeen on to-
dettu voivan vdhentda pdlyn maarda ohi kulkeneessa ilmassa noin 75 % (Mannerkoski, H. 2012. Metsi-
en ilmastolliset ja hydrologiset suojavaikutukset. Itd-Suomen yliopisto, metsitieteiden osasto, Silva Ca-
relica 57. 296 s.)



TULOKSET JA TULOSTEN TULKINTA

Hajapodlypaastdjen maardédn vaikuttavat toiminnan ohella merkittédvésti sadolosuhteet (sadanta ja tuuli).
P6lyn vaikutusarvioilla on pyritty kuvaamaan kallion louhinnan ja murskauksen sekd muiden toimintojen
normaalitilannetta. Tulosten tarkastelussa on huomioitava, ettd vaihtoehtojen VE1-VE4 mallinnuksissa
kaikkl alueelle suunnitellut toiminnot ovat yhté aikaa toiminnassa, miké on kdyténnéssd hyvin harvinai-
nen tilanne.

Palyn levidmislaskelmin arvioidut vuorokausipitoisuudet (pg/m?) on esitetty kuvien 3-8 karttapohjilla.
Iimapééastdjen (hajapdly- ja piippupddstot) vaikutuksia arvioitiin noin 1,5 kilometrin etdisyydelle toimin-
nasta. Alue on suhteellisen laaja, johtuen asfalttiaseman savukaasup&istdjen korkeasta paastokorkeu-
desta. Arvioitu vaikutusalue on merkitty karttapohjille.

Vaihtoehdosta VE1 levidmislaskelmat tehtiin tilanteisiin, joissa oli kdyttssa yksi tai kaksi louheen murs-
kauslaitteistoa. Liitteessd 2 on esitetty arvioidut vuosikeskiarvot eri vaihtoehdoille. Kuvissa esitetyt tu-
lokset on laskettu vuoden 2013 sddaineistolla.

Vuorokausipitoisuudet ovat ilmanlaadun raja-arvoihin verrattavia, vuoden 36, korkeimpia vuorokausipi-
toisuuksia. Pitoisuuskéyrastét eivat edusta Koko tarkastelualueella samanaikaisesti vallitsevaa tilannet-
ta, vaan pitoisuuksien suurimmat arvot saattavat esiintya eri laskentapisteissé eri ajankohtina. Lasken-
noissa on kéytetty alueen taustapitoisuutena 13 (ug/m?), joten pitoisuudet edustavat taustapitoisuuden
ja toiminnan aiheuttamien pitoisuuslisien yhteisvaikutusta. Taustapitoisuus muodostuu padosin kauko-
kulkeumasta ja Helsingintien liikenteestd. Toiminta-alueen ymparistéssd on peltoalueita, joiden muok-
kauksesta voi aiheutua lyhytaikaisia p&lypadstéja ja vaikutuksia l&himpien asuinkohteiden ilmanlaatuun.
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Kuva 3: Levidmislaskelmin arvioidut vaihtoehdon VEO+ toimintojen aiheuttamat 36. korkeimmat PMg-vuoro-
kausipitoisuudet toiminta-alueen I&hiympéristéssi (pg/m?). Vuorokausipitoisuuden raja-arvo on 50 pg/m?>.
Pitoisuulksiin on lisiitty arvioitu taustapitoisuus 13 pg/m®.



: 1000 m

I

1 L ]

Kuva 4: Levidmislaskelmin arvioidut vaihtoehdon VE1 toimintojen aiheuttamat 36. korkeimmat PMig-vuoro-
kausipitoisuudet toiminta-alueen Idhiymparistossa {pg]ms). Vuorckausipitoisuuden raja-arvo 50 on pg/m®.
Pitoisuuksiin on lisdtty arvioitu taustapitoisuus 13 pg/m-.
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Kuva 5: Levidmislaskelmin arvioidut vaihtoehdon VE1 toimintojen aiheuttamat 36. korkeimmat PMp-vuoro-

kausipitoisuudet toiminta-alueen ldhiympéiristtssa (pg/ma), kun kiiytéssad 1 louheen murskauslaitteisto. Vuo-
rokausipitoisuuden raja-arvo 50 on pg/m3. Pitoisuuksiin on lisdtty arvioitu taustapitoisuus 13 pg/m>.
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Kuva 6: Levidmislaskelmin arvioidut vaihtoehdon VE2 toimintojen aiheuttamat 36. korkeimmat PMyg-vuoro~

kausipitoisuudet toiminta-alueen Idhiympéristossa (pg/m3). Vuorokausipitoisuuden raja-arvo 50 pg/m?>. Pi-
toisuuksiin on lisitty arvioitu taustapitoisuus 13 pg/m>.

Kuva 7: Leviamislaskelmin arvioidut vaihtoehdon VE3 toimintojen aiheuttamat 36. korkeimmat PM;g-vuoroe-
kausipitoisuudet toiminta-alueen IZhiympiristéssa (pg/m?). Vuorokausipitoisuuden raja-arvo on 50 pg/m®.
Pitoisuuksiin on lisdtty arvioitu taustapitoisuus 13 pg/m?‘.
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Kuva 8: Leviamislaskelmin arvioidut vaihtoehdon VE4 toimintojen aiheuttamat 36. korkeimmat PMio-vuoro-
kausipitoisuudet toiminta~alueen ldhiymparistdssa (pglm:’). Vuorokausipitoisuuden raja-arvo on 50 pg/m3.
Pitoisuuksiin on lisiitty arvioitu taustapitoisuus 13 pg/m?>.

Louheen ja murskeen kasittelyn sekd murskauksen hajapélypdastdlahteiden paadstékorkeudet ovat suh-
teellisen matalia (suurin osa maanpinnalla tai louhintatasossa), joten normaalitoiminnan vaikutusalue on
suhteellisen pieni, vaikka p&adstéja muodostuu toiminnan aikana jatkuvasti. Vaihtoehtojen VE1-VE4 le-
vidmislaskelmissa louheen murskauksen ja murskeen kiasittelyn hajapaastét ovat suhteellisen suuria ja
merkittdvin ldhialueen ilmanlaatuun vaikuttava toiminta, koska kaytdssé on kaksi samanaikaisesti toi-
mivaa murskauslaitteistoa. Kaytettdessd yhtd louheen murskauslaitteistoa lahialueen ilmaniaatuvaikutus
kaytannéssa puolittuu verrattuna maksimitilanteeseen (2 murskauslaitteistoa).

Samoissa vaihtoehdoissa |&hialueen PM,,-pitoisuuksien arvioinnissa on huomioitu asfalttiaseman ja kier-
ratysaineksen pbdlypadstét. Kierradtysaineksen murskauksen hajapolypaastd on arviolta noin viidesosa
kalliolouheen murskaukseen verrattuna. Asfalttiaseman toiminta-aika on jaksoittaista vuosi- ja vuoro-
kausitasolla, ja sen padstdmadrdt ovat suhteellisen pienet, joten asfalttiaseman ja kierrdtystoiminnan
vaikutukset ldhialueen ilmanlaatuun ovat vahdiset.

Murskeen ajon ja muun lilkkenteen aiheuttama poélypééastd vaihtelee toiminnan mukaan vuorokausitasolla
suhteellisen paljon. Liikenteen vaikutusalueella ovat 1&hinné toiminta-alueen ja Helsingintien valissd si-
jaitsevat kiinteistét. Suurimman liikennetiheyden aikana lyhytaikaiset polypaastot voivat olla [himmissé
polylle alttiissa kohteissa suhteellisen korkeita, joten kuljetusvéylien pélynhallinnalla {esim. asfalttipinto-
jen puhtaanapito ja kuljetusvédylien kastelu/suclaus) voidaan vaikuttaa i&himpien kohteiden pdlyvaiku-
tuksiin merkittavasti.

Poikkeustilanteissa, esim. puuskittaisen ja kovan tuulen sekd pitemman poutajakson aikana, voivat toi-
minnan aikaiset polypaastét ja pitoisuudet lyhytaikaisesti olla suurempia ja aiheuttaa vilhtyvyyshaittaa,
esim. pinnoilla tai lumessa nakyvana kivipdlynd. Raja-arvoihin verrattavat vuorokausipitoisuudet toden-
ndkodisesti kuitenkin rajoittuvat toiminta-alueen l&heisyyteen. Raja-arvoihin verrattavat, vuorokauden
keskimaéraiset PM,qo-pitoisuudet (raja-arvo 50 pg/m?), rajoittuvat pélyn levidmislaskelmien perusteella
100-200 metrin etdisyydelle toiminta-alueesta. Laskennalliset PM;p-vuorckausipitoisuudet, joissa on
huomioitu taustapitoisuus ja toiminnan aiheuttamat pitoisuuslisdt, ovat suurimmillaan toiminta-alueen
itdpuolella sijaitsevissa kohteissa.
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Suurimmillaan vuoden tarkastelujakson 36. korkeimmat vuorokausipitoisuudet Iihimpien asuinraken-
nusten kohdalla olivat noin 22-36 pg/m? eli noin 44-72 % vuorokauden raja-arvosta.

Toiminnan vaikutukset |&himpien asuintonttien ulkoilman PMyy-pitoisuuden vuosikeskiarvoihin ovat le-
vidmislaskelmien perusteella suhteellisen vdhéiset, johtuen toiminnan pé&astéjen jaksottaisuudesta ja
vaihtelusta sekd toiminnan ja kohteiden vélisestd etéisyydestd. Léhimmissa, toiminta-alueen ité- ja poh-
joispuolella sijaitsevissa kohteissa, arvioitu toimintojen aiheuttama lisdys vuosikeskiarvoon on todenné-
koisesti alle 15 % vuoden raja-arvosta.

Kuopiossa 5. péivédnd helmikuuta 2015.
RAMBOLL FINLAND OY
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Antti Lepola Janne Nuutinen
Projektipdallikkd Ymparistdasiantuntija
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Levidmislaskennoissa kéytetyt tarkastelupisteet.

Liite 1
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Liite 2: Leviamislaskelmin arvioidut vaihtoehdon VEQ+ PM10-pitoisuuksien vuosikeskiarvot toiminta-alueen
Iahiympéristdssd (ug/m?). Vuosipitoisuuden raja-arvo on 40 pg/m?. Pitoisuuksiin on lisétty arvioitu taus-
tapitoisuus 13 pg/m®. Alemmassa kuvassa on polyldhteiden sijainti.
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Liite 3: Levidmislaskelmin arvioidut vaihtoehdon VE1 PM10-pitoisuuksien vuosikeskiarvot toiminta-alueen 14-
hiympaéristdssd (ug/m?). Vuosipitoisuuden raja-arvo on 40 pg/m®. Pitoisuuksiin on lisétty arvioitu taustapitoisuus 13
pg/m3. Alemmassa kuvassa on polylahteiden sijainti.
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Liite 4: Levidmislaskelmin arvioidut vaihtoehdon VE2 PM10-pitoisuuksien vuosikeskiarvot toiminta-alu-
een lahiympéristdssa (ug/m®). Vuosipitoisuuden raja-arvo on 40 pg/m?. Pitoisuuksiin on lisétty arvioitu
taustapitoisuus 13 pg/m>. Alemmassa kuvassa on polylahteiden sijainti.
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Liite 5: Le\namlslaskelmln arV|0|dut vaihtoehdon VE3 PM10- plto:suuk5|en vu05|kesk|arv0t toiminta-
alueen ldhiymparistdssa (ug/m ). Vuosipitoisuuden raja-arvo on 40 ug/m?. Pitoisuuksiin on lis4tty arvi-
oitu taustapitoisuus 13 pg/m?*. Alemmassa kuvassa on pélylihteiden sijainti.
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Liite 5: Levidmislaskelmin arvioidut vaihtoehdon VE4 PM10-pitoisuuksien vuosikeskiarvot toiminta-
alueen lahiympdristdssa (ug/m>). Vuosipitoisuuden raja-arvo on 40 pg/m?. Pitoisuuksiin on lisdtty arvi-
oitu taustapitoisuus 13 pg/m®. Alemmassa kuvassa on pélyldhteiden sijainti.
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Projekti Rudus Korkeamden kiviainestolminnot
Aihe Afueen nykytila asukkalden nikékulmasta
Paivamdaré  Tiistai 24.9.2013 klo 17.30-20.00

Patkka Jokimaan ravirata, Jokimaankatu 6, Lahti

Osallistujat 17 asukkaiden Ja maanomistajien edustajaa
Juha Laurila, Rudus Oy
Kimmo Rantanen, Rudus Oy
Arto Solante, Rudus Oy
Antti Lepola, Ramboll Finland Oy
Hanna Herkkeola, Ramboll Finland Oy
Jaana Huuhko, Ramboll Finland Oy

Pdlvamaara 11.10.2013

Ramboll
Niemenkatu 73
15140 Lahti

P +358 20 755 611
www.ramball.fi

Rudus Oy Korkeamaien kiviainestoiminnot
Asukasryhmatyopaja

Tytpajaan osallistui 17 edustajaa alueen maan- ja kiinteisténomistajista. Lista
osallistuneista I&ytyy muistion lopusta.

1. Tilaisuuden avaus ja illan ohjelman esittely
Arto Solante Rudukselta avasi ty&pajan ja toivotti osallistujat tervetulleiksi. Ru-
duksen ja Rambollin edustajat esittaytyivat.

Hanna Herkkola Rambollista kertoi, etté illan tavoitteena on saada tietoa ja
keskustella alueen nykytilasta asukkaiden ja maanomistajien ndkékulmasta.
Kaytiin lapi tydpajan ohjelma.

2. Nykytoiminta ja toiminnan kehittdminen alueella

Solante kertoi Ruduksen toiminnasta Korkeaméen alueella. Alueella on ki-
viaineksen ottolupa Kuusistonmetsén tilalla ja ympéaristélupa kallion fouhintaan,
murskaamiseen ja ylijddmalouheen vastaanottoon.

Rudus aikoo selvittdd nyt syksylld kdynnistyvassd YVA-menettelyssid kiviainek-
sen oton syventdmistd ja laajentamista omistamalleen Korkeamden kallioalu-
eelle. Lisdksi selvitetddn betonijatteen kierrdtystoimintaa, puhtaiden ylijiama-

Ramboll Finland Oy
Y-tunnus 0101197-5, ALV rek.
Kotipalkka Espoa
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maiden kierrdtystoimintaa ja maiden sijoittamista. Solante esitteli suunnittelualueen sijainnin ja alusta-
van rajauksen.

Vuosien 2005, 2008 ja 2011 ilmakuvista tarkasteltiin ottotoiminnan etenemistd. Nykyinen ottotoiminta
aloitettiin vuenna 2008.

Solante esitteli myds hankealueelle myénnetyt kiviainestenotto- ja ympéristéluvat sekd toteutuneen ki-
viainesten oton médrat. Han kertoi ettd, vaikka ottoalue laajenisi, vuosittaiset ottom&arat eivit toden-
nakdisesti kasvaisi merkittadvasti.

3. Hankkeen vaikutusten arviointi

Projektip&allikkd Antti Lepola Rambollista kertoi ympéaristévaikutusten arvioinnista. YVA-menettelyn tar-
koituksena on arvioida suunnitellun hankkeen vaikutuksia ennen lupakisittelyd ja tuottaa tietoa lupia
varten ja viranomaispaatésten tueksi. YVA-menettelyssd kuullaan niitd, joiden oloihin ja etuihin hanke
saattaa vaikuttaa.

Lepola kertoi, ettd Korkeamden kiviainesottohankkeen laajennuksen suunnittelutyé on aloitettu, mutta
kaavailtu ottotoiminta tulee ylittdma&an YVA-rajan. N&in ollen hankkeesta tullaan kdynnistimé&&n téni
syksynd YVA-menettely. Illan ty&paja tuottaa osaltaan aineistea hankkeen suunnitteluun ja vaikutusten
arviointiin.

Lepola esittell hankealueen ldhialueen asutusta ja maankaytttd sekéd kaavoitusta. Kéytiin 14pi hankealu-
een maanpinnan muotoja ja korkeustasoja. Todettiin, ettd hankealue ei sijoitu luokitellulle pohjavesialu-
eelle, mutta lahialueella sijaitsee yksityiskaivoja. Pintavesien osalta ollaan vedenjakajalla, josta linsi-
puolelta vedet johtuvat Luhdanjokeen ja itdpuolelta Makkaraojan kautta samaan Porvoonjokeen. Nykyi-
sen ottoalueen hulevedet chjataan Makkaracjan suuntaan.

Lahin luonnonsuojelualue sijaitsee noin 1,8 km p&&ssd hankealueesta. Linnustollisesti tirked Luhdanjo-
en alue on liséksi lahempéna. Lepola kertoi, ettéd YVA-menettelyd varten alueella on tehty luontoselvi-
tyksid jo kesdn 2013 aikana. Maisemasta Lepola totesi, ettd hankealueen metsénhakkuu nikyy paikoi-
tellen Helsingintielle, Nykyinen ottoalue ei ndy laheiselle tielle, mutta puolestaan nakyy pohjoisesta kat-
sottuna. Luhdanjoen laakso on luokiteltu maakunnallisesti arvokkaaksi maisema-alueeksi.

Lepola esitteli YWYA-menettelyssd arvioitaviksi tulevat vaikutukset, joita ovat mm. vaikutukset ihmisten
terveyteen, elinoloihin ja viihtyisyyteen, vaikutukset maaperdén, veteen, ilmaan ja luontoon, vaikutuk-
set yhdyskuntarakenteeseen ja maisemaan sekd vaikutukset luonnonvarojen hyddyntimiseen,

YVA-menettely kestda kokonaisuudessaan noin vuoden. Lepola korosti, ettd asukkaat ja muut tahot voi-
vat antaa mielipiteensd YVA-ohjelmasta ja -selostuksesta niiden kuulutusten aikana. YVA:n aikana jér-
jestetddn kaksi yleisétilaisuutta ja toinen tyGpaja YVA:n etenemisen tiedottamiseksi ja asukkaiden sek
eri tahojen kuulemiseksl, YVA-menettely pdattyy yhteysviranomaisen (Hdmeen ELY-keskus) lausuntoon,
jonka jdlkeen hankkeelle voidaan hakea ja myontd3a lupia. Lupaviranomainen ottaa lupap&atiksessi
huomicon arviointitulokset ja yhteysviranomaisen lausunnon.

Lepola esitteli arviointityn téssd vaiheessa laadittua ehdotusta tarkasteltavan vaikutusalueen rajauk-
sesta. Vaikutuksia tutkitaan ehdotuksen mukaan seka ldhialueella (noin 500 m etdisyydelld) ettd kau-
empana (noin 1 000 m etaisyydelld), riippuen vaikutuksesta.

Esityksensé& lopuksi Lepola korosti, ettd illan tarkoituksena on keratd asukkaiden ja maanomistajien tie-
toa alueen nykytilasta, arvoista sekd nykyisen toiminnan vaikutuksista. N&itd tietoja hyddynnetidn vai-
kutusten arvioinnin |&htétietona.
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4. Tybpajaosuus

4.1 Illan tavoite

Hanna Herkkola kertoi, ettd tydpajan tavoitteena on saada tietoa hankealueen ja sen ympériston nykyti-
lasta. Tietoa halutaan esimerkiksi eri alueiden nykyiseen asuinviihtyvyyteen ja virkistyskayttéén vaikut-
tavista asioista jne. Herkkola korosti, ettd asukkailla ja maanomistajilla on l&hialueen tuntemusta ja tie-
toa, joka on arvokasta hankkeen vaikutuksia arvicitaessa.

Herkkola antoi ohjeet karttojen d3ressé tehtéviin tyépajatehtaviin. Osallistujat jakautuivat neljaan pien-
ryhmaan.

4.2 Aihealueet
Tybdpajaosuudessa kaytiin l1api 4 aihetta:

1. alueen k&yttd ja nykytila, jossa osallistujat saivat merkitéd kartalle tirkeiksi kokemiaan alueita.
2. tarkeimmaét alueet

3. alueen tdrkeimmét ominaisuudet ja tyypillisimmat piirteet

4. toiveita jatkotiedotukselle hankkeen aikana.

4.3 Kysymyksia nykyisestd toiminnasta
Ennen ryhmétydskentelyn aloittamista esitettiin kysymyksid, jotka on koottu alle:

s "Miksi pidetddn YVA-menettely, koska mikéén toiminnassa ei varsinaisesti muutu?”

Hanna Herkkola (Ramboll) kertoi, ettd toiminnan suunniteltu laajennus edellyttas lainsdddannsn
mukaan YVA-menettelyd.

Hankkeessa tutkitaan myds muutcksia, kuten kiviaineksen oton syventimistd ja haittavaikutusten
vdhentdmista.

«  “Miksi hankkeesta ei ole alemmin tehty YVA-menettelyd?”

Juha Laurila (Rudus) totesi, ettd vaikka aiempi ottotoiminnan laajuus ei ole edeliyttényt YVA-
menettelyd, on vaikutuksia arvioitu eri fupaprosessien aikana ja vaikutusten tarkkailua on tehty Ju-
papdatosten edellyttamalléd tavalla.

+  "Alueen luonnonmukainen tila on menetetty jo sifloin kun alueelle on myénnetty maa-
ainesottolupa.”

= "Mitd esityksessd ndytetty 500-1 000 m vaikutusalueen rajaus tarkoittaa?”

Antti Lepola (Ramboll) totesi, ettd se on YVA-ohjelmaan suunniteltu hankkeen vaikutusten tutki-
musalue, ehdotus tarkasteltavan vaikutusalueen rajauksesta. Herkkola korosti, etta t4ssa tySpajas-
sa asukkailla on mahdollista esittdd alueita, joissa haittoja on todettu ja vaikutuksia pitéisi arvioida.
Herkkola totesi ettd kokemuksellinen haitta voi erota mittausdatasta, joten molemmat havainnot tu-
lee huomioida vaikutusten arvioinnissa.

¢ "Ruduksen tiedottamisessa ja vuorovaikutuksessa asukkaiden kanssa on parannettavaa”,

Laurila totesi, ettd Rudus on kehittdmé&ssa toimintatapoja vuorovaikutuksen ja tiedottamisen paran-
tamiseksi. Ruduksella on tavoitteena tiedottaa avoimemmin, mita tehd&&n ja miten vaikutuksia mi-
tataan. Han kertei, ettd lupapdatdsten mukaiset mittaukset ovat julkisia ja ne toimitetaan asukkaille
pyydettdessd. Lopuksi Laurila korosti, ettd Korkeamaki on pilottihanke vuorovaikutuksen parantami-
seksi. Illan tydpaija on yksi esimerkki tasta.
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e “Miten Rudus kdsittelee kirjallisia palautteita?”

Laurila vastasi, ettéd Ruduksella on asiassa petrattavaa. Ruduksella on olemassa mm. vaaratilanne-
jarjestelmd, joka koskettaa my®s ympdristétilanteiden vaaratilanteita. Jarjestelm& on ollut toimin-
nassa kaksi vuotta.

s “Nykyisestd ottotoiminnasta on koettu haittoja (kaivon rikkoontuminen, vedenlaadun heikentymi-
nen) yksityiskaivoihin. Rudus ei ole huomioinut heiddn valituksiaan haitoista,”

Arto Solante (Rudus) kertoi, ettd esille nostettu kaivoasia tutkittiin.

Yhteenvetona keskustelusta todettiin, ettd asukkaat toivovat Rudukselta parempaa vuorovaikutusta
asukkaiden kanssa ja tiedottamista toiminnasta (mm. rdjdytyksistd seka tehtadvistd mittauksista ja
niiden tuloksista). Tydpajan aikana sovittiin, ettd Rudus voi ilmoittaa tekstiviestilld alueella toteutet-
tavista rdjéytyksistad etukdteen asukkaille. Solante toimii asiassa yhteyshenkiléné ja hanelle voi il-
moittaa matkapuhelinnumeron, johon tiedote halutaan.

4.4 Ryhmatehtavien 1-3 ohjeistus

1. Alueen kaytto ja nykytila
Tehtdva ryhmille: Kuvaile aluetta yleenséa ja merkitse kartalle (jos mahdollista) esim. tyypillisia piir-
teitd, tarkeitd paikkoja, herkét kohteet, ongelmakchtia, oikopolut ja kulkureitit, ulkoilu ja muut har-
rastukset, maa- ja metsétalous.

2, Tirkeimmit alueet

Tehtéva ryhmille: Rajaa ja merkitse kartalle sinulle térkeitd asioita tusseilla piitden ja kirjoittaen,
tarralapuilla jne. Jaa alueet kolmeen herkkyysalueeseen: erittdin térked, tarked ja jokseenkin tér-
ked.

3. Alueen tirkeimmit ominaisuudet ja tyypillisimmit piirteet
Tehtdvd ryhmille: Mitkd asiat muuttaisivat alueen luonnetta merkittdvasti?
Mita alueella tulee varjella? Mikd asuinviihtyvyyden kannalta on merkittédvaa?

4.5 Tuloksia tehtévistd 1-3
Alle on koottu yhteenvedot eri ryhmien ndkemyksistd tehtévistad 1-3.

Ryhma 1:
= Ryhmdssé oli yksi asukas ja loput olivat maanomistajia.

+ Metséatilanomistajat totesivat, ettd heille alue on tirked mm. marjastuksen ja sienestyksen kan-
nalta.

s Ryhmaén jésenet korostivat, ettd ottoaluetta ei saa sijoittaa alle 300 m etdisyydelle,
= Nykytoiminnan aiheuttama poélyaminen on havaittu lahialueella.
» L&hialueiden asutusalueella melu on hairitsevaa.
» Nykytoimintaan liittyvé raskas liikenne ja sen aiheuttama turvallisuusriski erityisesti liittymissé
on koettu ongelmaksi.
Ryhma 2:
= Ryhmaé jdsenet koostuivat ldhialueen asukkaista.
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Ryhman jésenet korostivat, etté |ahialueen kaivojen kunnon ja vedenlaadun seurantaa pitaisi
parantaa.

Todettiin, ettd ldhiasukkailla on koiria ja hevosia, joiden kanssa ulkoilu rajoittuu toiminnan kas-
vaessa.

L&hialueella asuu lapsiperheitd, joita toiminnan laajentuminen huolestuttaa, kun jo nykyisellaan
raskaan lilkenteen aiheuttamat turvallisuusriskit koettiin héiritseviksi. Todettiin, ettd lapset kul-
kevat koulubussiin Helsingintien varrelta.

Asukkaat nostivat esille, ettd he ovat asunnon ostaessaan hakeneet maaseudun rauhaa, joka ei
toiminnan aloittamisen jalkeen ale ollut entiselldan.

Rybman jésenid huolestutti myés suunniteliun betoniaseman aiheuttamat haitalliset vaikutukset.

Korostettiin myds, ettd asukkaat haluavat Ruduksen parantavan tiedottamista ja antavan vasta-
uksia asukkaiden ja maanomistajien palautteisiin.

Ryhma 3:

Ryhma nosti esille, ettd heitd huclestuttaa kiinteistéjen arvojen aleneminen.

Myods toiminnan laajentumiseen liittyvé ulkeilureittien supistuminen mietityttés.
Todettiin, ettd kanalintujen ma&rd on heikentynyt teiminnan aloittamisen jilkeen.
My®s téssd ryhmaéssa korostettiin, ettd Rudus parantaisi tiedottamistaan.

Ryhmén jésenet toivoivat, ettd Helsingintien varteen tehtéisiin kevyen liikenteen viyla.

Ryhma 4:

Ryhma&n edustajat olivat asukkaita hankealueen ldhelts.

Todettiin, ettd melu on koettu todella hdiritsevana ja ryhmaén edustajat haluaisivat, ettd melun-
torjuntaan tultaisiin kiinnittdm&an huomiota.

Myds kivipély ja tdrind ovat hairinneet asukkaita.

Ryhmaén jasenié huolestutti lilkenteen lisddntyminen, eldinten hévidminen ja luontoarvojen heik-
keneminen.

Todettiin myds, ettd nykyinen toiminta on heikentényt alueen maisema-arvoja.

Seuraavalla sivulla esitetylle kartalle on koottu yhteenveto ryhmien merkinnéista.

Kuva 1. Hankealueen ja sen ldhiympiriston kdyttdtn seké asuinviihtyvyyteen ja alueen virkistyskayttésn
liittyvid térkeita asioita asukkaiden ja maanomistajien nédkékulmasta.
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4.6 Tehtdva 4, vuorovaikutus

Herkkola totesi, ettd tilaisuudessa on noussut useassa eri vaiheessa huomauttamista vuorovaikutukses-
ta ja tiedottamisesta. N&in ollen tdmé on térkea foorumi tuoda toiveita ja ideoita vuorovaikutuksen pa-
rantamiseksi.

Tehtédva ryhmille: Mita toivoisitte hankkeen tiedotukselta ja vuorovaikutukselta jatkossa? Mistd asioista
kaivataan tietoa? Mitkd kanavat ovat hyvia tiedottamiseen?

Seuraavaan on koottu yhteenveto ryhmien ndkemyksistd vuorovaikutuksen parantamisesta ja toiveista
informoeida asioita.

¢ Toivottiin, ettd Rudus |dhettéisi tiedon rajdytyksisté tekstiviestind asukkaille ja maanomistajille.

= Korostettiin, ettd tiedottamista tulee tehda riittédvan usein (esim. tietoja toiminnasta, mittauksis-
ta, tuloksista, meluntorjunnan etenemisestd, YVA-hankkeesta)

s Todettiin, ettd asukkaiden palautteisiin ja valituksiin tulee vastata.

» Ruduksen tulisi antaa alueen asukkaille tieto vastuuhenkiléisté, joihin eri tilanteissa voidaan olla
yhteydessé.

 Toivottiin, ettd tieto tilaisuuksista tulee sdhkdisen viestinnan lisdksi postitse.

» Lopuksi korostettiin, ettd Ruduksen tulisi kuitata asukkaiden palautteiden vastaanottaminen ja
informoida palautteen antajaa, kuinka asia otetaan késittelyyn.

Herkkola muistutti, ettd hankkeen edetessé jarjestetddn toinen tydpaja. Laurila (Rudus) totesi, etts toi-
nen tybpaja pidetddn vaikutusten arviointivaiheessa ennen YVA-selostuksen valmistumista. Todettiin,
ettd nyt jérjestettyyn tydpajaan kutsuttiin l&hialueen asukkaat ja maanomistajat. Toiseen tydpajaan
kutsutaan myds muita tarvittavia tahoja. Lisdksi jarjestetdan kaksi yleisétilaisuutta hankkeen edetessa.

Tilaisuudesta ldhetetddn muistio sdhkdpostilla tai postitse. Tilaisuudessa keréattiin postituslista tilaisuu-
teen osallistuneista.

Solante (Rudus) pyysi, ettd tilaisuuteen osallistuneet merkitsisividt yhteystietoihin, mihin numeroon
tekstiviesti rdjaytyksista voidaan ldhettas.

4.7 Tilaisuuden paatos
Hanna Herkkola (Ramboll) kiitti kaikki osallistujia ja paatti tilaisuuden.

Muistion laati

Jaana Huuhko
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Osallistujat Joklmaan ravirata, Jokimaankatu 6, Lahti
9 asukkaiden ja maanomistajien edustajaa
Arto Solante, yksikbnpéillikkd, Rudus Oy
Juha Laurila, ympé&ristipdalilkkt, Rudus Oy
Petri Milkid, Rudus Oy
Anttl Lepola, Rambell Finland Qy
Janne Ristolalnen, Ramboll Finland Oy
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Pdivdmasra 3.12.2014

Ramboll
Pakkahuoneenaukio 2
PL 718

33101 TAMPERE

P +358 20 755 6800
F +358 20 755 6801
www.ramboll.fi

Rudus Oy Korkeaméen kiviainestoiminnot
Asukasryhmitydpaja

Tydpajaan osallistui 9 l&hialueen maan- ja kiinteisténomistajaa. Tilaisuuden
kutsu lahetettiin noin 70 maan- ja kiinteisténomistajalle. Lisaksi tilaisuu-
dessa oli mukana kolme hankevastaava Ruduksen edustajaa sekd kolme
YVA-konsultti Rambollin edustajaa. Tilaisuudesta seka pienryhmékeskuste-
luista luvattiin toimittaa osallistujille kommenteiile muistio.

1. Tilaisuuden avaus ja illan aikataulu
Yksiktnpdallikké Arto Solante Rudukselta avasi tyépajan ja toivotti osallis-
tujat tervetulleiksi. Esiteltiin illan viitteellinen aikataulu. Illan aiheena oli
suunniteltu laajennushanke.

Korkeamd&essd toiminta on meneillddn nykyisen luvan mukaisesti. Parhail-
laan tehdadn maankuorintaa. Témén vuoden puolella tehdddn porausta 1~
2 viikon ajan ja arviolta 2-3 rdjéytystd. Murskausiaitos tulee alueelle vuo-
den vaihteessa ja on toiminnassa noin 40 pdivad, jolloin saadaan tuotettua
arvioitu vuoden tarve kiviainesta, noin 200 000 tonnia.

Ramball Finland Oy
Y-tunnus 0101197-5, ALV rek.
Kotipaikka Espoo
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Ympaéristovaikutusten arvioinnista lyhyesti

Projektipdéllikkd Antti Lepola (Rambeli) esitteli ympéaristdvaikutusten arvioinnissa tutkitut vaihtoeh-
dot. Vaikutusten arviointi on loppusuoralla, mutta tuloksia ei ole vield julkaistu. Antti kertoi, miten
vaihtoehdot ovat kehittyneet arviointimenettelyn aikana. Lepola esitteli hankevaihtoehdoista niihin
suunnitellut toiminnot ja toimintojen sijainnit sekd mahdollisen lopputilanteen kullekin vaihtoehdolle.

Vaihtoehtona VE 0+ arvioidaan nykyisten lupien mukaista toimintaa. Vaihtoehto VE 1 pitaa siséll&an
kiviaineksen oton laajennusalueen, lumenvastaanottoalueen, mahdollisen asfalttiaseman seké lou-
hoksen osalta lopuksi taytén puhtailla ylijdadmamailla. Vaihtoehto VE 2 on muuten sama kuin edelli-
nen, mutta louhinta ulotetaan syvemmaélle (noin tasolle +81..+85 eli 10..20 metria syvemmalle kuin
vaihtoehdossa VE 1). Vaihtoehto VE 3 on muuten sama kuin vaihtoehto VE 1, mutta kiviaineksen
kierradtystoiminta on sijoitettu pohjoisosaan hankealuetta. Vaihtoehto VE 4 on kuten vaihtoehto

VE 3, mutta syvemmalld ottotasolla.

Melu-, poly- ja tdrindvaikutusten arviointi

Janne Ristolainen kertoi tarkemmin melun, pélyn ja tarindn arvioinnista ja tuloksista. Polyvaikutus-
ten osalta hankevaihtoehdot ercavat toisistaan melko v&han. Leijuvalle pdlylle annettujen ilmanlaa-
dun ohjearvojen ei arvioitu ylittyvan ympéristén asuintalojen kohdalla.

Melun osalta vaihtoehdot VE 2 ja VE 4, joissa louhinta ulotetaan nykyistd syvemmalle, olivat vaiku-
tuksiltaan pienemmaét kuin nykyiseen louhintasyvyyteen ulottuvat vaihtoehdot VE 1 ja VE 3. Sy-
vemmassd louhoksessa murskauslaitoksen melu pysyy paremmin hallinnassa. Myds betonin kierré-
tyksen sijoittuminen vaihtoehtoisesti alueelle D (VE 1 ja VE 3) tai alueelle G {VE 1 ja VE 3) vaikuttaa
meluvaikutusten suuntautumiseen. Hanke vaatii vield meluntorjunnan jatkosuunnittelua, louhinnan
edetessa loppuvaiheeseen.

Téarindvaikutuksia on arvioitu nykyisestd toiminnasta tehtyjen mittausten perusteella. Louhinnan
eteneminen vaikuttaa tarindn esiintymiseen ympadristdn asuintalojen kohdalla. Esimerkiksi hanke-
alueen pohjeispuolen asuintalojen kohdalla térindarvojen ennustetaan pienenevén, kun louhinta
etenee eteldan pain, mutta vastaavasti eteldn suunnassa térindn ennustetaan voimistuvan jonkin
verran nykyiseen verrattuna. Louhintasuunnittelulla on tarindn hallinnassa keskeinen rooli.

Kysymykset ja keskustelu
Alustusten lomassa ja jélkeen oli aikaa kysymyksille., Kysymykset ja vastaukset on pyritty ryhmitte-
lemé&én muistioon aihepiireittain.

POLY

Kysymys: Pdlyvaikutusten arvioinnissa puhutaan, ettd tarkastelu koskee 36. ylityskertaa vuodessa
ja 35 ylityskertaa vucdessa on sallitun rajoissa. Tarkoittaako témé, ettd edellisind 35 kertana arvot
saavat ylittyad miten paljon vaan?

Vastaus, Ristolainen: Raja-arvo on mdéritelty siten, ettd pitoisuus saa ylittyd 35 kertaa
vuoden aikana. Pitoisuus ei voi kuitenkaan olla mité hyvéanss; luvassa annetaan useita
mééardyksid foiminnasta aiheutuvasta polysts. Polytilanne vaihtelee myés lyhytaikaisesti
eli osa tyévaiheista tuottaa enemman pélya ja osa véhemmdn.
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Vastaus, Solante: Rudus on tehnyt pblymittauksia laitoksen valittéméasss 13heisyydessé
sekd parissa kauempana olevassa kiinteistdssd. Mittauksissa seurattiin pélyn levidmists ja
sitd, ettd jos arvo on jokin tietly laitoksella, mitd se on etddmmalla tietyn matkan péd&ssé.
Mittausjaksolla arvot olivat rajojen sisélld. Jatkossa tullaan pitdimaén kahta mittaria murs-
kauksen aikana. Toinen sijaitsee aina laitoksen vieressd, jotta tiedetddn arvot laitoksella.
Toista mittaria voidaan siirtdé tilanteen mukaan. Murskausjakson aikana ehditéén mitata
kolmen, enintddn nelin, kiinteistén kohdalla arvot.

Kysymys: Miksei Ruduksen toimintaa voida tehda hallissa? Tama oclisi Rudukselle mahdollisuus olla
edelldkdvijd, pilottihanke?

Vastaus, Solante: Periaatteessa murskauslaitoksen voi tietyiltd osilta laittaa halliin. Kui-
tenkin esimerkiksi poraus, joka on melultaan ehké &rsyttédvinta, on mahdotonta hallissa.
Koko toiminnan laittaminen halliin on kdytdnndssd hyvin vaikeaa. Naapureille ei haluta ai-
heuttaa sen enempda haittaa kuin on "pakko”, haittoja pyritaén jatkuvasti minimoimaan.

Kysymys: Yksi suurimmista ongelmista on, ettd alueelle kulkeva tie on hiekkatie, Tiet3 kastellaan
elkd se itsessd&n pdlyd paljon, mutta kastellulta tieltd kura kulkeutuu Helsingintielle, ja kuivuessaan
pélyda suuresti, Liikenteen pdly on selkedsti isompi kuin miltd laskelmissa nayttéda. Osallistujalla on
ollut melumittari kuivurivajan takana, ja kuorma-autoista lahtee myés louhintaa suurempi melu, kun
ollaan Helsingintien puolella tehdaskiinteistdé,

Vastaus, Ristolainen: Vaikutusarvioinnin aikana onkin jo todettu, ettd polylihteiden
merkittdvyyden jérjestys vaihtelee sen mukaan, miltd suunnalta tarkastelua tehdain. Yh-
delld suunnalfa kuljetukset ovat merkittdvdmmdsss asemassa, toisella suunnalla taas
murskauslaitoksen vaikutus on kuljetuksia merkittdvdmpi. Kuljetusten pélyvaikutus on
otettu huomioon vaikutusten arvicinnissa.

Kysymys: Otetaanko arvicinnissa huomioon Ruduksen kyky suoriutua haittojen lieventidmisests,
kuten tien paéllystdmisesta?

MELUY

Vastaus, Lepola & Ristolainen: Lupaviranomainen antaa pdstéksessidn tarpeelliset Ju-
pamédrdykset haittojen lieventdmiseksi, YVA:ssa tarkastellaan toimintojen vaikutuksia ja
lieventdmistd riippumatta toimijasta. YVA:ssa ei mydnnetd lupaa, vaan arvicidaan esitet-
tyjé suunnitelmia ja verrataan niiden vaikutuksia ja vaihtoehtojen eroja. Valvonta menee
viranornaisen tehtdviin.

Vastaus, Solante: Rudukseila ei ole velvollisuutta pdéllystid tietd, mutta tiehen liittyvi
problematiikka on tunnistettu ja parannusta sithen toivotaan saatavan léhiaikoina.

Kysymys: Onko kierratysjitteen murskaamisesta syntyvda melua mallinnettu mitenkién? Koke-
musta on siitd, kuinka rakennusbetonin murskauksesta syntynyt &&ni oli kulkeutunut 10 km p&ahin.
Teinen osallistuja kommentoi, ettd kyseessé ei oliut tuolloin Ruduksen toiminta, vaan muuta ympé-
ristdd korkeammalla sijaitsevan tehdaskiinteistdn takapihalla tapahtunut luvittamaton teiminta.
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Vastaus, Ristolainen: Kierrdtystoimintaakin on erilaista. Tédssd mallinnettu sen perus-
teella, miten aikaisemmissa betoninmurskauskohteissa on tehty melumittauksia.

Vastaus, Solante: Nykyinen myyntim&ard pystytddn murskaamaan noin kahdessa kuu-
kaudessa. Jos yhdelld laitteella toimittaisiin ympéari vuoden, pystyttidisiin murskaamaan
noin kuusinkertainen maara siihen verrattuna, mitd markkinoilfe nyt menee. Jos toimin-
nassa olisi kaksi laitosta ympdari vuoden, se tarkoittaisi murskauksessa aika lailla maksi-
mimdérid ja on nykyiselld taloustilanteella melko haasteellinen tilanne saavuttaa.

Kysymys: Melukuvissa nékyy louhintataso +81, missa tasossa murskain on nykyisin? Asukkaat
ovat esittdneet ymparisttkeskukselle vaihtoehtoa, jossa louhittaisiin syvemmalle, jotta vahennettdi-
siin melun levidmista.

Vastaus, Solante. Nykyisin murskain sijaitsee tasolla +97...+100, alueen itépuoli on
alempana.

Vastaus, Ristolainen: Louhos tuo luonnollisen meluesteen ja rajoittaa melun levidmists.
Koska murskauslaitos sijoitetaan aina louhoksen pohjalle, siitd johtuu ettd miti syvem-
mélle louhitaan, sitd vihemméan murskauslaitoksen d8ni kantautuu alueen ulkopuolelle.

Kysymys: Mitkd ovat melukartoissa esitetyt eri varien selitteet?

Vastaus, Ristolainen: Keltaisen virin ufkoreuna kartoissa on 55 desibelid, joka on péi-
vdajan raja-arvo asuinalueilla.

Kysymys: Millaiset ovat melun raja-arvot asutusalueilla ja virkistysalueilla louhinta-asiassa?

Vastaus, Ristolainen: pdivdajan raja-arvo asuinalueilla on 55 desibelid, loma-
asutusalueella 45 desibelid . Meluvaikutukset vaihtelevat toiminnan vaiheesta riippuen.
Aikajdnne melko pitk3, jossain vaiheessa voidaan tarvita lisdé melusuojausta jne. ja ndmé
otetaan jatkosuunnittelussa huomioon.

TARINA

Kysymys: Otetaanko mittauksissa huomioon kaytdnnén tuloksia ja havaintoja, joita on alueella teh-
ty? Ruduksen teiminnan alkuvaiheessa rédjaytyksissd syntyi vaurioita. Uudelle kaivolle on laitettu
suodatin ja kun Ruduksella rdjaytetdan, suodattimeen tulee enemmaén roskaa. Asuisiko tillaiselle
toiminnalle lupaa hakeva itse vastaavalla alueella?

Vastaus, Ristolainen: Térindvaikutusten arviointi pitédé perustaa siihen tietoon miti on,
Ja t&ll8 hetkelld tiedossa ovat mittaustulokset.

Kysymys: Onko teilléd tiedossa, ettd Ruduksen toiminnan aikana alueella on sortunut kaive? Silloin
kun kysyjan kaivo on sortunut, ei ote ollut mittareita. Sen jélkeen paukkuja on pienennetty ja térina
vihentynyt. Tarina ei sindnsa hairitse, mutta se ei saa aiheuttaa vahinkoja.
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Vastaus, Solante: Tehdaskiinteistissd on aina v8hintdan yksi tdrindmittari. Kdytdnnsssé
toinen mittari on sellainen, jonka paikkaa vaihdellaan ja se on oflut useissa kohteissa.
Jatkossakin mittaria aiotaan siirtd33 eri kohteisiin. Tallad hetkelld kahteen seuraavaan r§-
J8ytykseen mittari on pyydetty kahteen kiinteistdon ja mittarit vieddén varausjarfestyk-
sessé eri kiinteistdihin. Tdrindn heilahdusnopeuksia eri suunnilla saadaan selvitettyd ndin.

Kysymys: Porakaivoonhan ei tule vettd kuin kalliota pitkin eikd se suodattimeenkaan tule muuten
kuin kalliota pitkin. Melkein joka taioudella hankealueen I3helld on vahint3&n 100 m syvé porakaivo,
jotka saavat vetensd kallion vesisuonia pitkin. Suodattimeen tulee tasaista pientd pdlya rajéytysten
jédlkeen. Voisiko vesien virtaussuuntia tarkastella YVA:n yhteydessa?

Vastaus, Lepola & Solante: Virtaussuunnista voi asiaa padtelld. Kallionrakoilu on vaike-
ampi selvittdd. Pohjavesivirtaamien suuntia maéritetddn kaivojen ja havaintoputkien poh-
Jjavedenkorkeuksien perusteella pohjavesivaikutusten arviointia varten. Ympéristoén po-
rattu nyt kolme uutta kalliopohjaveden tarkkailureikda, joista vedenpinnan korkeutta ja
tarvittaessa laatua voidaan tutkia.

Kysymys: Onko alueelle tulossa kunnan vesiinjoja? Yksi ratkaisu olisi, jos kunta vetdisi kunnallis-
tekniikan alueelle. Vdhentaisi huolta veden saatavuudesta.
Téstd Ruduksen ja konsultin edustajilla ei offut tietoa.

5. Tydpajaosuus

Hanna Herkkola (Ramboll} kertoi, ettd tydpajatydskentelyn tavoitteena on saada esiin osallistujien
ndkemyksid hankevaihtoehtojen eroista, esiteltyjen vaikutusarvicintien vaikutuksesta asuin- ja
elinymparistddn sekd ajatuksia haittojen lieventdmisestd. Tietoa hyddynnetddn mm. sosiaalisten
vaikutusten arvicinnissa eli selvitettidessd, miten hanke vaikuttaa esimerkiksi ihmisten asuin- ja
elinympéristdn viihtyisyyteen ja hyvinvointiin. Osallistujat keskustelivat vapaamuotoisesti kahdessa
ryhmaéssé ja tuottivat tiiviit muistiinpanot keskustelustaan. Osallistujien ndkemykset eri aiheisiin on
koottu seuraavaan taulukkoon (taulukko 1).
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Taulukko 1. Ryhmien vastaukset koottuna.

Kysymys/tehtdvd

RYHMA 1

RYHMA 2

Ndkemyksia vaihtoehdoista

VE 2 on parempi kuin nykyinen
taso.

Kiviaineen kierrdtysalue G 2
kohtuuton haitta ldhinaapureil-
le.

Huomioita ja ajatuksia melusta

Melu on pahempi kuin pdly,

Louvhinnan syventaminen va-
hentdisi meluhaittaa.

Huomioita ja ajatuksia pdlysta

Huomioita ja ajatuksia tdrindsta

Tarindn hallinta kuntoon.

Ajatuksia haittojen lieventami-
sestd

Sydttotielle 140 tieltd pinnoitus
{asfaltti tms.),

Tieliittyma esitetyn alustavan
suunnitelman mukaiseksi.

Murskauksen aika klo 7-22 on
pitkd. Kle 7-17 sopivampi.

Murskausajankohta péivittdin
esim. klo 8-16, eikd niin kuin
nyt klo 7-21.

Pyérétien jatkaminen hankealu-
eelle saakka.

Nopeusrajoitus 60 km/h {nyt 80
km/h).

Jatkosuunnittelussa huomicon
otettavaa

Muita kysymyksié

Liséksi osallistujat tekivat kartoille joitakin merkintdjd, jotka on koottu seuraaviin karttoihin (kuvat 1
ja 2). Nykytilakartassa on mukana myds syksyn 2013 tybpajassa annettu palaute. Toiselle kartalle
on koottu vaikutustyBpajassa esitettyjad ehdotuksia haittoja lieventdviksi toimenpiteiksi.
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Kuva 1. Nykytilakartta, jossa on yhdistetty seka syksyn 2013 ettd joulukuun 2014 tybpajojen merkinnéat.
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6. Loppukeskustelu

Loppukeskustelun aikana Hanna Herkkola pyysi osallistujia vield nimedma&an mielestadn olennaisim-
pia asioita hankkeen vaikutuksista asuin- ja elinympéristdtnsd seka vaikutusten lieventimiseksi,

Haitoista selkedsti hairitsevimpéna pidettiin melua. Pélyd pidettiin harmillisena, mutta ei yhta héirit-
sevdnd. Tarinddkin siedetddn, kunhan se ei aiheuta vahinkoja.

Meluhaittojen hallitsemiseksi asukkaat toivoivat viranomaisen harkitsevan uudelleen louhinnan ot-
tosyvyyden kasvattamista, jolloin meluvaikutuksia voitaisiin vidhentad3. Samaan aikaan tulisi toki
huolehtia kaivojen vesitilanteen pysymisestéd hyvand, eikd pohjavesille saa aiheutua riskeji. Asuk-
kaat kokivat, ettei viranomainen kunnioita asukkaiden ja Ruduksen vilisissd keskusteluissa muodos-
tettuja ratkaisumalleja haittojen lieventdmiseksi ja esittivdt kommenteissaan tastéd johtuvan epé-
luottamuksen viranomaisten toimintaan.

Asukkaat toivoivat pohdintaa mahdollisuudesta lyhentda toiminnan vuorokausiaikaa siten, ettd illat
olisivat rauhallisempia. Osallistujilla oli kokemusta toiminnan alkuvaiheista siitd, kun toiminta oli ra-
joittunut paivdaikaan. He pitivdt parempana vaihtoehtona sitd, ettd toiminta kestaisi useampia kuu-
kausia, mutta ilta-ajat olisi rauhoitettu asumiselle. Ruduksen edustaja toi esiin, ettd on epitodenna-
kdistd, ettd vuorokausittaista toiminta-aikaa tultaisiin lyhentdmaéain pidentdmalld vuotuista toiminta-
aikaa alueella. Murskausta on pyritty keskittdmé&an tammi-helmikuulle, jolloin ulkona oleskelu on
vahdisempaa kuin esim. kesdkuukausina.

Lisékst loppukeskustelussa nostettiin esiin vield lilkenteen turvallisuus. Keinoiksi parantaa lilkkenne-
turvallisuutta esitettiin nopeusrajoituksen 60 km/h jatkamista Helsingintielld pidemmalle Lahdesta
tultaessa. Myds kevyen lilkenteen vaylélle olisi tarvetta. Liittymaratkaisuilla parannettaisiin Nuutti-
lantien ja Helsingintien liittyma&n turvallisuutta (raskas liikenne).

Hanna Herkkola (Ramboll) kiitti kaikki osallistujia ja p&étti tilaisuuden klo 20.00.
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