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LAUSUNTO YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIONTISELOSTUK SESTA

Lahden kaupunki, jonka puolesta YV A-menettelyn projektinjohdosta vastaa

L ahden seudun kuntatekniikka, on 11.2.2008 toimittanut Hameen ymparisto-
keskukseen ympéristdvaikutusten arviointimenettelysta annetun lain mukaisen
arviointiselostuksen (Y VA-selostuksen) Lahdessa sijaitsevan Ralssin maan-
vastaanottoalueen lagjennushankkeesta. YV A-selostuksen on laatinut hank-
keesta vastaavan Lahden kaupungin konsulttina Ramboll Finland Oy. Hameen
ympéristokeskus toimii YV A-menettelyssd yhteysviranomaisena ja antaa

YV A-selostuksesta yhteysviranomaisen lausunnon. Néiden tahojen yhteystie-
dot ovat seuraavat:

L ahden kaupunki/Lahden seudun kuntatekniikka, Kaarikatu 29, 15100 L ahti
Ramboll Finland Oy, Terveystie 2, 15870 Hollola
Hameen ympéristokeskus, Lahden toimipaikka, PL 29, 15141 L ahti.

Hanketiedot Réalssin maanvastaanottoa ueella vastaanotetaan puhtaita ylijadmamaita, kivia
jalohkareita, kantoja, purkuitiiltd, -betonia ja —asfalttia seka lunta. Alueella
murskataan ja vélivarastoidaan louhetta, asfalttia, tiiltd, betonia ja kantoja.
Alueen toiminnot pysyvét entiseléan, mutta koska se on tayttymassa
muutaman vuoden siséllg, sitd halutaan laajentaa. Hankkeella on lagja
aluevaihtoehto ABDE, jotatarkastellaan ilman louhintaa (VE 1) ja louhittuna
(VE 2), seka sama alue supistettuna ja louhittuna (VE 3). Lisdks tarkastellaan
hankkeen toteuttamatta jattamisen vaikutuksia (VE 0).

Suoritemaksu (hankkeesta vastaavalle) 6420 €

= Birger Jaarlin katu 13 XPL 131, 13101 Hameenlinna Xyww.ymparisto.fi/ham

Birger Jaarlin katu 13 XPB 131, FI-13101 Tavastehus, Finland Xvww.miljo.filham

*  Kauppakatu 11 C XPL 29, 15141 Lahti Xvww.ymparisto.fi/ham

Kauppakatu 11 C XPB 29, FI-15141 Lahtis, Finland Xvww.miljo.fi/lham
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YVA-menettely
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Y VA-menettely on tassi hankkeessa tarpeen, koska YV A-asetuksen 6 8:n
hankeluettelon 11b)-kohdan mukaan YV A-menettelya on sovellettava muiden
jéatteiden kuin ongelmajétteiden fysikaalis-kemialliseen kasittelylaitokseen,
jonka mitoitus on enemman kuin 100 tonnia jétetta vuorokaudessa, 11d)-
kohdan mukaan muiden kuin ongelmajétteiden tai yhdyskuntagjétteiden ja
—lietteiden kaatopaikkoihin, jotka on mitoitettu vahintéan 50 000 tonnin vuo-
tuiselle jadtemééralle, ja 2b)-kohdan mukaan kiviaineksen ottoon, kun otettava
ainesmaarad on vahintéan 200 000 kiintokuutiometrid vuodessa.

YV A-menettely alkoi hankkeesta vastaavan toimitettua ympéaristokeskukseen
sitd koskevan YV A-ohjelman, jonka ympéristokeskus kuulutti ja toimitti ndh-
taville. Kaikilla, joiden oloihin tai etuihin hanke voi vaikuttaa, samoin kuin
niilla yhteisoilla ja séétidilla, joiden toimialaa hankkeen vaikutukset saattavat
koskea, oli mahdollisuus ilmaista mielipiteensa arviointiohjelmasta. Y mparis-
tokeskus myos pyysi arviointiohjelmasta lausunnot. Saatuaan lausunnot ja
mielipiteet ympéristokeskus antoi hankkeesta vastaavalle YV A-ohjelmasta yh-
teysviranomaisen lausunnon, jossa se totesi, milté osin arviointiohjelmaa on
tarkistettava.

Hankkeesta vastaava teki ympéristoselvitykset YV A-ohjelman ja yhteysviran-
omaisen lausunnon mukaisesti ja kokosi tiedot YV A-selostukseksi, joka val-
mistui helmikuussa 2008. YV A-selostuksesta pyydettiin lausunnot ja mielipi-
teet vastaavallatavallakuin YV A-ohjelmasta. Y VA-menettely pééttyy, kun
ympéaristokeskus on antanut yhteysviranomaisena lausunnon arviointiselos-
tuksesta ja sen riittévyydesta ja toimittanut lausuntonsa ja muut lausunnot ja
mielipiteet hankkeesta vastaavalle ja lahettanyt sen tiedoksi mm. hanketta k&
sitteleville viranomaisille.

Hankkeen edellyttdmat luvat

Viranomainen el saa myontaa lupaa hankkeen toteuttamiseen tai tehda muuta
siihen rinnastettavaa paétosta ennen kuin se on saanut kéyttdonsa arvioin-
tiselostuksen ja yhteysviranomaisen siitd antaman lausunnon.

Eri menettelyiden yhteensovittaminen

Samaan aikaan YV A-menettelyn kanssa Lahden kaupunki on valmistellut Ala-
Okeroistentien ja Helsingintien valisen alueen (Rélssin) asemakaavaluonnosta.
Sen tavoitteena on mahdollistaa teollisuusalueen yleiskaavan mukainen lagjen-
taminen ja méaritella maanvastaanottopaikkana toimivan alueen jalkikaytto ja
Réalssinkallion virkistyskayttd. Asemakaavoitustaja Y VA-ohjelmaaja
-selostusta esiteltiin yhteisissa yleisotilaisuuksissa. Asemakaavan vaikutusten
arvioinnissa on hyodynnetty YV A-menettelyssa saatuja arviointituloksia.

Arviointiselostuksesta tiedottaminen ja kuuleminen

Arviointiselostuksen nahtévilla olosta kuulutettiin Etel&Suomen Sanomissa
19.2.2008. Kuulutus on liséksi myds ympéristokeskuksen verkkosivuilla
osoitteessa www.ympaéristo.fi/ham > Ajankohtaista > Kuulutukset. Kuulutus ja
YV A-selostus olivat nahtavilla Lahden kaupunginkansliassa. YV A-selostus oli
nahtavilla myos Lahden kaupungin teknisen ja ympéristétoimialan
palvelupisteessa ja maankayttssa, Hameen ympéristokeskuksen Lahden
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toimipaikassa, L ahden p&akirjastossa seké Launeen ja Renkomaen
lahikirjastoissa. YV A-selostus oli néhtévilla myos séhkoisesti osoitteissa
www.ymparisto.fi/ham/yva > Vireillaolevat YV A-hankkeet seka
http://projektit.ristola.convlahti/ralssi-yva

Arviointiselostuksesta pyydettiin lausunnot EtelédSuomen |&&ninhallitukselta,
Hollolan kunnanhallitukselta, Lahden kaupunginhallitukselta, Hameen
tiepiirilta, Lahden seudun ymparistopalveluilta ja Péijat-Hameen liitolta

Y hteenveto annetuista lausunnoista ja mielipiteista

Eteld-Suomen laaninhallitus toteaa, etta vaihtoehdoillaVE2 ja VE3 voi olla
vaikutuksia pohjaveteen rakentamisen aikana. Mahdollisia vaikutuksia ei ole
eritelty. Jos hankkeella on vaikutuksia talousvetené kéytettavaan pohjaveteen,
[&aninhallitus pitda valttamattomana, etta ne otetaan huomioon hankkeen eri
vaiheiden aikana. Mahdolliset talousvesikaivot tulee kartoittaa alueelta ja talo-
usveden riittavyys ja laatu tulee taata vaikutusal ueella oleville yksityistalouk-
sille ja muille terveydensuojelulain mukaisille kohteille. Hankkeen p6lysuoja-
us on tehtéva asianmukaisesti. [lman polyméaéran raja-arvot eivét saa ylittya
asuntojen ta muiden terveydensuojelulain mukaisten kohteiden alueella. Se-
lostuksen mukaan melu voi ylittéa Tuomenojan asuinalueella paivaajan me-
luohjearvon 55 dB. Laaninhallitus katsoo, ettd niista asuintaloista, joiden koh-
dalla ulkomelu ylittéa péivaajan ohjearvon, tulee selvittéa vield sisimel utaso.
Jos sisdmel utasot ylittavét niille annetut ohjearvot, tulee ryhtya tarvittaviin
toimiin sisamelutasojen saamiseksi ohjearvojen mukaisiksi.

Hameen tiepiirilla ei ole huomauttamista arviointiselostuksesta. Hankkeen
vaikutukset on arvioitu asianmukaisesti litkenteen ja tienpidon, liikenneturval-
lisuuden ja liikenteen ympéristbhaittojen osalta. ESiin tulleet ongelmat maan-
tien 140 liittymasta |dheiselle asutukselle on otettu huomioon ja etsitty ratkai-
suvaihtoehtoja. Hameen tiepiiri on tekeméssa L ahden seudun kuntatekniikan
kanssa suunnittelusopimusta maantien 140 liittyman siirtédmisesta noin 200
metrid Lahden suuntaan. Nykyinen liittyma on hankkeen yhteydessa purettava.
Hankkeen kustannuksista vastaa kuntatekniikka. Tiepiiri toteaavielg, etta

YV A-selostuksen valmistumisen jalkeen ymparistoministerio on vahvistanut
Paijat-Hameen maakuntakaavan, jossa valtatien 12 linjaus noudattaa Ralssin
alueen pohjoispuolelta kulkevaa Launeen linjausvaihtoehtoa.

L ahden kaupunginhallitus katsoo (lausuntoesityksen mukaan, joka on hy-
vaksytty kh:n kokouksessa 21.4.2008 esityksen mukaisena), etta arvioinnissa
on otettu erittdin lagjasti ja monipuolisesti huomioon alueen toimintojen ympé-
ristovaikutukset. Arviointi on riittava pohja alueen maankayton jatkosuunnitte-
lulle. Esitetyisté vaihtoehdoista vaihtoehto 111 on toteuttamiskel poisin. Vaihto-
ehto 111 kéasittda aueita ABDE louhittuna ja pohjoisosa supistettuna. Sen suu-
rimmat maisemavaikutukset aiheutuvat alueiden D ja E louhinnasta ja taytostéa.
Maisemahaitta lievenee, koska supistetut D- ja E-alueet jéttavét pohjoisrinteil-
le riittavan levedn metsdvaltaisen suojareunan. Liséksi pohjoisreunan louhin-
nan seurauk sena muodostuu tukiseindmé, jolla voidaan varmistaa suurten tayt-
tbmassojen paikallaan pysyminen ja myos pintavesien johtaminen ja hallinta
helpottuu. Liittyméavaihtoehdoista toteuttamiskelpoisin on vaihtoehto 1, nykyi-
sen liittyman siirto noin 200 metri& pohjoiseen. Alueen paaliikennevirtaon
pohjoisen suunnasta ja tésta syysta péétiella (Helsingintielld) vasemmalle
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kaéntymistéa on vahan. Vaihtoehdon etu on, etté liittyman turvallisuus paranee
jaTuomenojan asuinalueen hairiét vahenevét. Kuitenkin Tuomenojan asuin-
alueen kannalta paras vaihtoehto on liittymavaihtoehto 2. Taman vaihtoehdon
huono puoli on kuitenkin se, etta sen haitalliset vaikutukset paétien (Ala-
Okeroistentien) liikenteeseen ovat suuret. Alueen asemakaava on tekeilla
Asemakaavalla mahdollistetaan liittyman toteuttaminen seké vaihtoehdon 1 et-
ta vaihtoehdon 2 mukaisena.

L ahden seudun ymparistopalvelut katsoo, etta arviointiselostuksessa on
otettu lagjasti ja monipuolisesti huomioon alueelle sijoittuvien toimintojen
ymparistovaikutukset, joista olennaisimpia ovat vaikutukset ihmisiin, maan-
kayttoon, litkenteeseen, maisemaan, pinta- ja pohjavesiin sekéa kasvillisuuteen
jaeldaimistéon. Esitetyista vaihtoehdoista on toteuttamiskelpoisin vaihtoehto
I11, joka kéasittda alueet ABDE louhittuna ja pohjoisosastaan supistettuna.
Vaihtoehdon etuna ovat alueen riittava lagjuus (27,9 ha) ja vastaanottokapasi-
teetti (5,5, milj. m*) seka alueelta saatavan kalliokiviaineksen hyddyntamis-
mahdollisuus. Alueen arvioitu téayttdaika on 16 vuotta. Pohjoisreunaan louhin-
nan seurauk sena muodostuu tukiseindma, jolla voidaan varmistaa suurten tayt-
tbmassojen paikallaan pysyminen ja myos pintavesien johtaminen ja hallinta
helpottuu. Liséksi pohjoisosan supistuksen jalkeen alueen pohjoisreunaan jaa
metsavaltainen maisemointivydhyke. Liittymavaihtoehdoista toteuttamiskel-
poisin on vaihtoehto 2: nykyisen liittyman (vaihtoehto 1) sirto Helsingintien
varressa 200 m pohjoiseen. Vaihtoehdon etuina ovat Tuomenojan asuntoalu-
een hairiintymisen vaheneminen, liittymavalin kasvaminen ja vaihtoehtoon 3
verrattunavain 30 % Ala-Okeroistentien litkennemaaréasta.

Paij at-Hameen liitto toi aikaisemmin antamassaan lausunnossa esiin, etta jat-
kossa kiinnitettaisiin riittavasti huomiota myos suunnittelualueen asemaan uu-
den ohikulkutielinjan ja erilaisten maankdyttdmuotojen suojavythykkeena.
Arviointiselostuksessa on késitelty omana kappal eenaan vaikutuksia maise-
maan ja kulttuuriperintéon. Asiaa on valotettu hyvin erilaisin havainnekuvin.
Vaihtoehdoistariippuen lagjennus voimistaa tal muuttaa maisemaa samoihin
katselusuuntiin kuin nykyisetkin vaikutukset. M aanvastaanottoalueen toiminta,
taytto ja maisemointi voi olla yhteensa vuosikymmenia kestava visuaalinen
maisemahaitta. Maankaatotoimintaa el voi rinnastaa virkistyskayttétoimintaan
Vie paljon alkaa ennen kuin lagjennettua aluetta voidaan kayttéa uudelleen
virkistysalueena. Siksi on térke&é punnita erityyppisia vaikutuksia harkiten ja
kokonaisvaltaisesti. Seudullisia maanvastaanottoalueiden vaihtoehtoja ei ole
tarkastelussa elka jatkotydssd, vaikka asiaan viitattiin liiton edellisessé lausun-
nossa.

Henkild A on erittéin huolestunut maanvastaanottoalueen aiheuttaman liiken-
teen vaikutuksista ja erityisesti koululaisten turvallisuudesta. Kyseessa on pit-
kaaikainen toiminta Ralssin maanvastaanottoalueella, joten rekkoja ehtii tuos-
sa gjassa kulkeartiella paljon. YV A-selostuksen kuva 6.15 ei kirjoittgjan mie-
lestd anna kovin hyvaa kuvaa liittyman tamanhetkisesta sijainnista. Siind ei
ndy, kuinka lahella Ralssin liittym&, Tuomenojan alueen liittyma seka linja
autopysakit ovat toisiaan. Mielipiteen mukana on kuvat liittyméasta ja pysékis-
ta Koululaiset kulkevat linja-autolla koulumatkat, ja kaupungista tulevan lin-
jarauton pysakki on talla hetkella hyvin vaarallisessa paikassa. Heidan pitéa
ylittéd Helsingintie ja samalla rekkoja sekd menee Ralssin alueelle ettatulee
sieltéa pois. Tiella ei ole télla hetkella edes suojatietd Tala hetkelld maankaa-
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topaikalle kdantyvét rekat kayttavét kaupungista tulevan liikenteen linja-
autopysakkia, kun ovat kdantymassa Ralssin alueelle (mielipiteen liitteend ku-
va, jostailmenee, ettarekat ovat gjaneet aivan linja-autopysakin reunalla).
Liittyman parantamisvaihtoehto 0+ e kirjoittajan mielesté parannatilannetta
lainkaan. Jos pysakkeja siirretéan kaupunkiin péin, koululaiset joutuvat edel-
leen ylittdméaan Helsingintien keskella vilkasta rekkaliikennetta. Nakyvyys
varsinkin lumen pdllytessa linja-autopysakilla on olematon, ja se tekee tien
ylityksesta hyvin turvattoman, vaikka valissa olisi saareke (liitteend kuva n&-
kyvyydesta lumen pollytessd). Tama vaihtoehto on myds autoilijalle turvaton.
Liittyma olisi kotitien 1&8hell& ja vaikka Rélssin alueelle kdantyville rekoille
tehtdisiin vaistamiskaista, vaaratilanteen aiheuttavat takaa tulevat autot ja
Rélssista pois tulevat rekat. Kyseisessa risteyksessa on jo joku vuosi sitten ta-
pahtunut vakava onnettomuus, kun Tuomenojalle kééntyva auto oli j&anyt ete-
lasta tulevan ja takaa tulevan auton valiin (jompikumpi néista oli rekka). Pa-
rannusvaihtoehto 1 on varmasti turvallisempi kuin vaihtoehto 0, kun gatellaan
Tuomenojan alueen liikennetta ja asukkaita. Talloin rekkaliikenne ei haittais
Tuomenojankadun liittymaa, joten liikenne Helsingintiell& Tuomenojankadun
liittyméan kohdalla olisi huomattavasti hiljaisempaa ja raskasta liikennettakin
olisi huomattavasti véhemman. Tie olisi my6s koululaisille turvallisempi ylit-
té8, tosn suojatie taytyisi saada tuohon jo muutenkin, onhan alueelle tullut
viime aikoina hurjasti liséé lapsia. Vaihtoehto 1 varmasti kyll& aiheuttaa vaara-
tilanteita, kun eteldn suunnasta tulevat autot eivét huomaa gjoissa alamaessa
kaupunkiin pdin kéantymassa olevaa tai alamékeen kiihdyttévaa rekkaa. Vah-
toehto 2 olis néista parannusvai htoehdoista huomattavasti turvallisin, siind
kun el rekkaliikenteesté olisi asutukselle haittaa. Liikenteen haitat saataisiin
kuitenkin niin halutessa vahennettya liikennevaloin. Tulossa oleva kehétiekin
varmasti vahentda Ala-Okeroistentien liikennevirtaa. Tuomenojan alueella on
noin 50 lasta, joten maéra ndin pienelle alueelle el ole kirjoittajan mielesta vé-
hdinen. Koululaisiasiis litkkuu nyt jatulevaisuudessakin paljon ja Helsingin-
tien ylityksia tehdaén siten useita paivassa. Kirjoittaja toivoo, ettd Tuomenojan
asukkaille Rélssin lagjennuksen haittavaikutuksista jéisi liikenteen osuus muita
haittoja pienemmaksi. Helsingintien turvalliseksi saattamisella jarekkaliiken-
teen poissiirtéamisell& voidaan varmasti parantaa koululaisten koulutien turval-
lisuutta oleellisesti.

Henkil® B toteaa, ettd Ralssin méet ovat aivan ensimmaisen Sal pausselan ete-
Idpuolella reunamuodostuman valittomassa | dheisyydessa. Jadkauden jélkeiset
tapahtumat ovat muotoilleet ne kauniiksi. Ne rajautuvat pohjoisosiltaan Oke-
roisten lagjaan kulttuurimaisemaan ja ovat osa sen silhuettia. Maet ndkyvét
monelta eri suunnalta. Uudessa maakuntakaavaehdotuksessa Hollolasta tuleva
yhtendinen vihervyo ja virkistysalue kulkee Okeroisten arvokkaan kulttuuri-
maisema-alueen [gpi Ralssin mékien yli Jokimaan suuntaan. Taajamaraken-
teen tiivistyessa virkistysalueella on kasvavaa merkitysta ulkoilualueena. Lah-
den voimassa olevassa yleiskaavassa Ralssin mékien alueella on merkintg, jo-
ka tarkoittaa paéosin rakentamattoman alueen osaa, joka ymparistokokonai-
suutena on arvokas maisemallisesti, luonnonoloiltaan tai kulttuurihistorialli-
sedti. Ylijg@mamaiden sijoitukseen ei ole ollut helppoa l6ytaa aluetta Lahden
seudulla, joka on topografialtaan poikkeuksellisen vaihtelevaa, sijaitsee arvok-
kaan pohjavesiesiintyméan paalla ja on luonnoltaan monimuotoinen. Ralssin
mékien valinen alue on ollut t&hén asti tarkoitukseen sopiva, silla ympéristo-
vaikutukset eivét oletoistaiseks ylittaneet maiseman sietokykya. Lagjennus-
suunnitelman myéta tilanne muuttuu merkittavasti. Y mparistovaikutukset ulot-
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tuvat lagjalle alueelle. Tavisin puuttomat alueet ndkyvét kauas. Ikivanha mai-
sema muuttuu peruuttamattomal la tavalla lyhyen hy6tyjakson takia. Myds ul-
koilualueena alue yksipuolistuu, jos muinaisrannat isoine kivineen ja j&kalan
jentieltd. Uuden alueen I6ytaminen vahemman keskeiselté ja nékyvalta pai-
kalta (tasamaalta metsan sisdltd) on Lahden seudun etu. Porvoonjoen latvaosi-
en kulttuurihistoriallinen arvo on ilmeinen, mm. kaupunginmuseo on todennut
alueen olevan osa Porvoonjoen kansallismaisemaa. YV A-arvioinnissa tuodaan
hyvin esiin se, ettd vaikutukset maisemaan ovat merkittavat, mutta niita el eri-

Tuomenojan asuinalueen asukkaat (87 allekirjoittajaa) vaativat nykyisen
maanajoreitin kulkemista toisaalta, Okeroistentien ja Tuomenojan kadun vali-
seltd Helsingintieltda esim. kulkevaksi kokonaan Okeroistentien kautta. Jo ole-
massa olevaa Pulttikatua jatkettuna tai kokonaan uusi tie autokoritehtaan paik-
keilta. Sieltd ajaminen ei aiheuta liikenteellisid haittoja ja vaaroja asukkaille,
koska lahettyvilla el ole asutusta. Koska Ralssin maanajopaikan lagjennus ete-
nee suunnitellusti, se tuo mukanaan lisda liikenteellisia vaaroja ja terveydelli-
sia haittoja lahiasukkaille Tuomenojan alueelle. Ajomaarét tulevat tuplaantu-
maan nykyisestd, joka on péivittéin noin 150 — 200 kuormaa ja paluugjot.
Ajallisesti maanajo tulee jatkumaan viela noin 10 — 12 vuotta. Seluo turvat-
tomuutta asukkaille. Tiedotustilaisuudessa ehdotetut suojatie ja koroke, bussi-
pysékin siirto eteldmmaksi tai maangjon vieminen etel@mmaksi eivét poista
haittoja eivétka liikenteellisia vaaratekijoita alueen asukkailta. Haitat ovat
myos terveys- ja viihtyvyystekijoitd. Ne voidaan poistaa vahaisilla muutoksilla
jakohtuullisillakustannuksilla, jos vain 16ytyy inhimillisyytta ja hyvaa tahtoa
Kirjeeseen liittyy asukkaan kirje (tiivistelma seuraavassa kappaleessa).

Henkil6 C on huolestunut Ralssin maankaatopaikan litkenteen vaaroista.
Tuomenojankadun ja vanhan Helsingintien risteyksien kohdalla oleva bussi-
pysakki, jota kayttavat koululaiset ja autottomat asukkaat, on jo nyt turvaton,
koska maankaatopaikalle kdantyvét autot kdyttavét pysakin levennysta kaan-
tymiskaistana. Risteyksessa on sattunut 1&helta piti -tilanteita ja kolareita. Au-
toilija saa olla varuillaan takana ajavien vuoksi kééntyessdan Tuomenojanka
dulle. Myds melu- ja pdlyhaitat huolestuttavat. Tien likaisuus on jopavaaralli-
nen sateella. Liukkauden ja kuraantumisen takiatie on savivellid, joka sotkee
autot ja muut tieta kayttavat, kuten mopolla kulkevat koululaiset. Liukkaus
johtuu savesta ja muusta maa-aineksesta, jota kulkeutuu auton renkaissa ja jo-
patippuu kuormasta. Kuivalla sddlla maankaatopaikalta ja maantiesté tulee
polya. Tahan asti kaupunki on huuhdellut tietd, kun siité on soitettu, muttatie
el pysy puhtaana kuin puoli tuntia. Autojen jatkuva peseminen saven ja hiekan
sekai sesta kurasta on haitallista auton maalipinnalle. Sisdpoly aiheuttaa jopa
terveydellistd haittaa. Meluhaitta on liséantynyt. M aangjoa tapahtuu ilta-
my6haan ja lahes ympérivuotisesti, miké aiheuttaa hdiriota. Onko olemassa
muuta kulkureittivaihtoehtoa kuin Tuomenojankadun alueen kohdalta, koska
asuinalue on ainoa aivan lahituntumassa oleva? Tuomipuiston uudelle alueelle
on muuttanut paljon lapsiperheitd, jotka ovat huolissaan turvallisuudesta.
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YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Hameen ympaéristokeskus antaa yhteysviranomaisena lausunnon arvioin-
tiselostuksestaja sen riittavyydesta.

Hankekuvausja vaihtoehdot

Hanke eri toimintoineen on kuvattu niin selkedsti ja havainnol lisesti, etté vai-
kutusten tunnistaminen ja arvioiminen on ollut kuvauksen perusteella mahdol-
lista. Liikenneturvallisuuden parantamiseksi on esitetty kayttokelpoiset ja asi-
alliset liittyméavaihtoehdot.

Maanvastaanottoalueen vaihtoehdot ovat selkedt. Kéaytannossi 0-vaihtoehdon
eli hankkeen toteuttamatta jattémisen realistisuus jai kuitenkin epaselvaks,
koska— kuten Y VA-selostuksessa todetaan — toiminnalle sindnsa ei ole nolla-
vaihtoehtoa, vaan rakentamisessa syntyvéat massat on jatkojalostettavatai sijoi-
tettava asianmukai sesti.

Hankkeen edellyttamaét luvat

Hankkeen edellyttamét suunnitelmat ja luvat on esitetty muutoin kattavasti,
mutta niista puuttui maininta mahdollisen vesilain mukaisen poikkeusluvan
tarpeesta. Selostuksen mukaan suunnittelualueen pohjoisreunalla on noro, jon-
ka reunoilla on rehevaa lehtomaista kasvillisuutta. Selostuksen tekstista saa
kasityksen, ettéd noro on luonnontilainen. Maanvastaanottoalueen laajennus
muuttaa alueen luonnon taysin. Luonnontilaisia noroja koskee vesilain muut-
tamiskielto. Kiellosta on mahdollista saada poikkeuslupa ympéristolupaviras-
tolta, jos luontotyypin suojelun suotuisa taso e poikkeuksesta heikkene.

Vaikutusten selvittdminen ja seuranta
Maisema

Maisemavaikutukset on selvitetty perusteellisesti ja kaunistelematta. Havain-
nollisissa kuvasarjoissa 6.13. ja 6.14. e kerrota, minka vaihtoehdon mukaisia
maisemahaittoja kuvissa esitetéan. Alueiden D ja E supistuksen vaikutusta
maisemahaittoihin olisi voinut havainnollistaa vaihtoehtojal (tai 11) jalll ver-
taavilla kuvasarjoilla. Maisemahaittoja voidaan vahentéa paitsi supistamalla
alueita D ja E vaihtoehdon 111 mukaisesti myds jattamalla pohjoisrinteille riit-
tavan leved suojapuusto. Koska lagjennusalueet ovat pddosin kaupungin omis-
tuksessa, puuston késittelyn rajoitukset maiseman suojelemiseksi ovat mahdol-
lisia. Hankkeesta vastaavan tulee huolehtia siitd, etta suojapuuston jattamisesta
sovitaan kaupungin metsista vastaavan hallintokunnan kanssa.

Mél uvai kutukset

Hankkeen meluvaikutuksia on arvioitu mittaamalla melua kahdessa pisteessa
Tuomenojan alueella sekd mallintamalla. Selostuksessa el mainita, mita las-
kentamallia arvioinnissa on kaytetty. Saatuja tuloksia on verrattu asianmukai-
sesti valtioneuvoston asettamiin melutason ohjearvoihin, vaikka kysel sta p&&-
tosté el selostuksessa mainitakaan. Melutapahtumien gjallista jakautumista tai
toistuvuutta tai impulssimaisuuden huomioon ottamista ei ole selvitetty. R&
jaytysten vaikutusta melutasoihin ei ole otettu laskennassa huomioon. N&in
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ollen todellisuudessa hankkeen meluvaikutukset voivat olla arvioitua suurem-
pia. Hankkeen keskeisimmét meluvaikutukset syntyvét liikenteestd, joten
hankkeen meluvaikutukset riippuvat paljon valittavasta liittyméavaihtoehdosta.
Jos liittymaa siirretdan ja Tuomenojalla olevaa meluvallia korotetaan ja piden-

nasta aiheutuvaa melua Tuomenojan alueella joitakin kertoja.
Téarind

Téarindvaikutusten arviointi on jaanyt melko kevyeks jayleispiirteiseks eika
tarindhaittojen vahentamiskeinoja esiteté. Tarinasté on olemassa VT T:n suosi-
tus (Talja, A. 2002. Suositus litkennetérinan mittaamisesta ja luokituksesta.
VTT tiedotteita 2278. ESpo0).

Poly

Ilman laadun nykytilan kuvauksessa kaytetyt L ahden kaupungin ilmalaadun
seurantatiedot olisi voinut jattaa pois, koska ne eivét kuvaakovin hyvin Réls-
sin alueen tilannetta

Y hteysviranomaisen lausunnossa edellytettiin, etté toiminnasta asutukselle ai-
heutuvat polyhaitat arvioidaan levidmismallia k&yttéen. Arviointiselostuksessa
todetaan, etta maa-ainesten kasittelyn aiheuttaman pdlypéaston mallintaminen
luotettavasti on erittéin vaikeaa soveltuvien lahtotietojen puutteen vuoksi. Sen
sijaan polyn leviamistéd on arvioitu ns. tasaisen kentén yhden etéisyyden le-
viamismallilla kaytt&en lahtotietoina maa-ainesten murskaustoiminnan ympé-
ristosta mitattuja pitoisuustasoja. Taman mallin mukaan D- ja E-alueiden lou-
hinta voi aiheutua pdlypitoisuuden nousua ohjearvon tuntumaan ja mahdolli-
sesti ylikin hankeal ueen lansipuolella Kukonkosken alueella. Toisaalla selos-
tuksessa todetaan, ettd maa-ainesten vastaanottoon, kasittelyyn ja sijoitukseen
liittyvassa toiminnassa ilmaan nousevasta polysta 2/3 syntyy liikenteesta toi-
minta-alueella ja sen l&hiympéristdssi. Louhinnan ja toiminta-alueen liiken-
teen alheuttaman pdlyamisen yhteisvaikutusta el ole arvioitu. Kaiken kaikki-
aan hankkeen polyvaikutukset ovat kuitenkin suuremmat kuin kuvissa 6.22. —
6.25 esitetty louhinnasta syntyvan polyn levidminen. Kukonkosken alueella
polyméaraén vaikuttavat seka louhinta ettd Ala-Okeroistentien liikenne, joka
voi nostattaa hankealueelta tullutta poly& Tuomenojan alueella liikenne on il-
meisesti merkittavin polynlahde.

Luontovai kutukset

Alueen luonnonoloja, kasvillisuuttaja eldimistéa on selvitetty olemassa olevis-
taselvityksiga jatekemalla maastokaynteja. Maastokayntien gjankohdigta ja
kestosta seké arvioinnissa kaytetyistéa menetelmisté el annetatietoa. Vakuttaa
silt, etta alueen kasvillisuudesta on kohtuullisen hyvét tiedot, mutta eldimis-
ton selvittdminen on jaanyt niukaksi. Alueen monipuolisesta pinnanmuodos-
tuksesta ja siihen vaikuttaneista tekijoita ei anneta kunnollisiatietoja eika alu-
een luonnontilaisuuteen otetajuuri kantaa.

Suunnittelualueen osa-alueelta B 16ydettiin vuonna 2007 liito-oravan papanoi-
ta Tama on tulkittu niin, ettd kysymyksessi on mahdollisesti liito-oravan elin-
piirin osa, mutta el luonnonsuojelulain tarkoittama lisd&ntymis- tai levahdys-
paikka, jonka havittaminen tai heikentaminen on kielletty. Rélssinkalliolle
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levahdyspaikoista on laadittava selvitys asemakaavatyon yhteydessa.
Sosiaaliset vaikutukset

Hankkeen vaikutukset alueen virkistyskayttoon on selvitetty hyvin niukasti to-
teamalla, etta alueen rakentaminen ja tayttotoiminta rgjoittavat niiden kayttoa
ulkoiluun, marjastukseen ja sienestykseen ja etta dueella el kulje merkittyja
ulkoilureittga Mitédn méarallista selvitysta tai arviota (esimerkiksi [ahiympé
riston asukasmaaran perusteella) virkistyskayton merkityksesta dueellaei ole
tehty.

Ymparistoriskit
Selostuksessa on tunnistettu hankkeen riskit seurauksineen asianmukaisesti.

Niiden todennékdisyytta el ole arvioitu, mutta riskien vahentamiskeinoja on
selvitetty kunkin riskityypin yhteydessa

Arvioinnin epavar muustekij at

Osallistuminen

Raportointi

Arvioinnissa k&ytetyn tiedon epavarmuustekijét on eritelty vaikutustyypeittéin
selvasti lukuun ottamatta pdlyn jatéarinan arviointia, joiden epavarmuusteki-
joita el ole esitetty. Toisaallatekstissd maa-ainesten kasittelyn aiheuttamien
polyvaikutusten arviointi mallintamalla todetaan erittéin vaikeaksi sopivien
lahtotietojen puutteen ja mallin paéstokertoimien monimutkaisuuden vuoks,
jaarviointi on sen vuoksi tehty muilla tavoin. Polyvaikutusten arvioinnissa on
siten selvasti ollut arvioinnin tuloksiin vaikuttaneita epdvarmuustekijoita.

Arviointimenettelyyn liittyva osallistuminen on jérjestetty asianmukaisesti.

Arviointiselostus on rakenteeltaan selked ja sisdll6ltdan tiivis ja helppolukui-
nen. Selostuksesta on myos tehty yleistagjuinen tiivistelma. Karttojaja kuvia on
riittavasti ja ne ovat selvié ja havainnollisia lukuun ottamatta melun leviamista
koskevia karttoja, joista meluvyohykkeiden rajoja on karttojen pienikokoisuu-
den vuoksi vaikea hahmottaa. Vesistéauejakoa kuvaava kartta on pintavesien
havainnollistajana epéatarkoituksenmukainen.

Arviointiselostuksen riittavyys

Arviointiselostuksessa on késitelty kaikkia YV A-asetuksen 10 8:ss4 edellytet-
tyja seikkoja. Hankkeen merkittavét vaikutukset on selvitetty riittavan patevés-
ti. Tulevissa suunnittelu- ja lupamenettelyissa seka seurantaa jérjestettdessa on
kuitenkin tarkennettava edella mainittuja seikkoja. Hankkeen vaihtoehtoja on
tarkasteltu arvioinnissa tasapuolisesti. Arviointiselostus antaa hankkeesta ja
sen ympéristbvaikutuksistariittavan ja ymmarrettévan kokonaiskuvan. Arvi-
ointiselostusta voidaan néin ollen pitéa riittéavana.

Y mpéaristokeskuksen lausunnosta tiedottaminen

Y mpéristokeskus lahettda lausuntonsa tiedoksi lausunnon antajille, mielipiteen
esittgille ja hanketta késitteleville viranomaisille. Kun mielipiteessa on useita
allekirjoittgia, lausunto toimitetaan néista ensimmaiselle, jonka tulee huoleh-
tiagitg, etta myds muut allekirjoittgjat saavat lukea yhteysviranomaisen
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lausunnon. Se tulee ndhtéville myds ympaéristéhallinnon verkkopalveluun
osoitteeseen www.ymparisto.fi/ham/yva > Paéttyneet YV A-hankkeet.

Y mpéristokeskus lahettda kopiot YV A-selostuksesta saamistaan lausunnoista
jamielipiteistd hankkeesta vastaavalle. Alkuperéiset asiakirjat sdilytetdan H&
meen ympéristokeskuksessa.

Johtga Harri Kallio

Kehittamispaal likko Riitta Turunen

Lausunnon antgjat

Mielipiteen esittg at

Suomen ymparistokeskus (ja 2 kpl YV A-selostuksia)

Hameen ympaéristokeskus, ympéristonsuojeluosasto

Hameen ympaéristokeskus, yhdyskuntaosasto

Lahden kaupunki, Teknisen ja ymparistotoimialan Maankayton yksikko
L ahden kaupunki, Rakennusvalvonta

Lahden seudun ympéristolautakunta
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Liite

MAKSUN MAARAYTYMINEN JA MAK SUA KOSKEVA MUUTOK SENHAK U
Maksun maaraytyminen

Maksu méaraytyy ympéaristoministerion asetuksessa (1387/2006) alueellisen ympéristokeskuksen maksul-
lisista suoritteista olevan maksutaulukon mukaisesti.

M ak sua koskeva muutoksenhaku

Maksuvelvollisella, joka katsoo, ettéd maksun maaraytymisessa on tapahtunut virhe, on oikeus vaatia sii-
hen oikaisua Hameen ymparistokeskukselta. Oikaisuvaatimus on toimitettava ympéristokeskukselle kuu-
den (6) kuuden kuukauden kuluttua maksun maaréamisesta. Oikaisuvaatimuksessa on ilmoitettava oi-
kaisua vaativan nimi, asuinpaikka ja postiosoite, vaatimus maksun muuttamiseksi seka oikaisuvaatimuk-
sen perustelut.

Oikaisuvaatimus on oikaisuvaatimuksen tekijan ja oikaisuvaatimuksen muun laatijan omakétisesti allekir-
joitettava. Jos ainoastaan laatija on allekirjoittanut oikaisuvaatimuksen, siind on mainittava myos laatijan
nimi, asuinpaikka ja postiosoite. Oikaisuvaatimus voidaan toimittaa ympéristokeskukseen myos sdhkai-
sessd muodossa. Kun sahkoisessa asiakirjassa on riittavét tiedot l1ahettgjastd, sdhkoista asiakirjaa ei tarvit-
se taydent&a allekirjoituksella eikd mydskdan ns. sdhkdista alekirjoitustatarvita.

Oikaisuvaatimukseen on liitettdva maksun maardamisen perusteena oleva asiakirja alkuperdisenatai jal-
jennoksena.

Omalla vastuullaan oikaisuvaatimuksen voi |8hettéd postitse tai 1dhetin valityksella Kirjallinen oi-
kaisuvaatimus on jétettava podtiin tai séhkoinen oikai suvaatimus |dhetettava siten, etta se ehtii perille oi-
kaisuvaatimusajan viimeisena paivana ennen viraston aukioloajan paattymista. Hameen ymparistokeskuk-
sen pogstiosoite on PL 131, 13101 Hameenlinna ja kdyntiosoite Birger Jaarlinkatu 13. Lahden toimipaikan
postiosoite on PL 29, 15141 L ahti ja kayntiosoite Kauppakatu 11 C. S&hkoposti toimitetaan osoitteeseen
Kirjaamo.ham@ymparisto.fi.

Sovelletut oikeusohjeet

Valtion maksuperustelaki (150/1992)

Laki valtion maksuperustelain muuttamisesta (961/1998)

Y mparistoministerion asetus (1387/2006) alueellisen ympéristokeskuksen maksullisista suoritteista

Laki sahkoisestd asioinnista viranomaistoiminnassa (13/2003)
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