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LIITE 1. Lausunto ymparistovaikutusten arviointiohjelmasta
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LAUSUNTO RUDUS OY:N KIVIAINESTEN, BETONIN JA ASFALTIN NOKIAN
KIERRATYSALUEEN YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIOHJELMASTA

Rudus Oy on toimittanut Pirkanmaan ymparistékeskukselle ymparistévaikutusten arvioin-
timenettelystd annetun lain mukaisen ymparistévaikutusten arviointiohjelman Nokian
Kankaantaan kiviaineksen, betonin, asfaltin ja tiilen jatteidenkasittely ja -
kierratysalueesta (YVA-ohjelma).

YVA -menettelyn yhteysviranomainen on Pirkanmaan ympéristokeskus. Hankkeesta
vastaava on Rudus Oy. YVA-ohjelman on laatinut hankkeesta vastaavan toimeksiannos-
ta Ramboll Finland Oy.

Arviointiohjelma ja arviointiselostus

Ympaéristdvaikutusten arvioinnista annetun asetuksen 6 §:n jatehuollon 11b-kohdan perus-
teella suunniteltavaan jatteiden kasittelyyn sovelletaan ymparistovaikutusten arviointime-
nettelyd. Arviointimenettely on kaksivaiheinen. Ensimmaisessa vaiheessa kasitellaan arvi-
ointiohjelmaa, joka on hankkeesta vastaavan suunnitelma hankkeen ja sen vaihtoehdon
ymparistdvaikutusten arvioimiseksi ja arviointimenettelyn jarjestémisesta. Arviointiohjelma
sisaltdd myds suunnitelman, miten osallistuminen arviointimenettelyyn jarjestetdan. Yh-
teysviranomainen antaa hankkeesta vastaavalle arviointiohjelmasta lausunnon, joka sisal-
tda myos yhteenvedon muiden viranomaisten lausunnoista ja yleisén mielipiteista. Toises-
sa, YVA-selostus -vaiheessa hankkeesta vastaava kokoaa arvioinneista arviointiselostuk-
sen, joka tulee laatia arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen ohjelmasta antaman lau-
sunnon perusteella. Arviointimenettely paattyy yhteysviranomaisen lausuntoon arvioin-
tiselostuksesta. Hankkeesta vastaavan on liitettdva yhteysviranomaisen lausunto arvioin-
tiselostuksen kanssa valmiin hankesuunnitelman lupa- ja hyvaksymishakemuksiin.

Arvioitava hanke ja sen vaihtoehto

Hanke ja sen vaihtoehto sijaitsevat Nokian Kankaantaan alueella Tampere-Pori valtatie
11:n pohjoispuolella noin 80 metrin etdisyydella tiesta. Liikenne hankealueelle johdetaan
Porintieltéd (vt 11) suoraan louhosalueelle.
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Vaihtoehto 1. Ylijjddmalouhetta murskataan ja varastoidaan Nokian Kankaantaan alueella
keskimaarin 150 000 ja enimmilladn 500 000 tonnia vuodessa. Alueella murskataan ja va-
rastoidaan avokentilld vuosittain ylijddma- ja purkubetonia 80—120 000 tonnia, tiilijatetta 10
000-20 000 ja jateasfalttia 20 000—40 000 tonnia, yhteensd enimmilldén 150 000 tonnia
vuodessa. Louhintaa on ympari vuoden 8—12 kuukautta seka muuta jatteiden murskausta
1-3 kertaa vuodessa 1-6 kuukautta kerrallaan ympéri vuoden. Materiaalien vastaanotto ja
kuljetus on ymparivuotista. Toimintaa on arkisin klo 6—22 ja tarvittaessa viikonloppuisin.

Vaihtoehto 0. Vaihtoehdon 1 mukaista hanketta ei toteuteta Kankaantaan alueella. Ny-
kyinen kalliokiviaineksen otto alueelta ja sen murskaus jatkuu nykyisten maa-ainesotto- ja
ymparistélupien mukaisesti vuoteen 2017. Louhinta, lohkareiden rikotus ja rajaytysty6t on
kielletty 16.4.—31.8. vélisena aikana ja murskaus on kielletty 1.5.—31.8.

Suunnittelun vaihe, suunnittelu- ja toteuttamisaikataulu

Arviointiohjelmasta ei ilmene Kankantaan jatteenkasittelyhankkeen suunnitteluvaihe. Tuo-
tannon sijoittumista ja ajankohtaa tai kestoa ei ole tarkemmin suunniteltu. Vaihtoehto 0
vastaa nykyista lupien mukaista kiviainesten ottoa ja murskausta Kankaantaan alueella.

Hankkeen YVA-menettelyn liittyminen muihin menettelyihin (5 § 1 mom)

Hankkeesta vastaava, Rudus Oy, on hakenut muutosta nykyiseen ympaéristélupaan ja
maa-aineslupaan Nokian kaupungilta joulukuussa 2008. Muutosta haetaan toiminnan
muuttamiseksi ymparivuotiseksi.

NCC Roads Oy on laittamassa kesdkuussa 2009 vireille YVA-menettelyn, jossa vaihtoeh-
tona on laheisen Nokian Myllypuron alueen toiminnan muutos. Toiminta muuttuisi ympa-
rivuotiseksi murskauksen ja asfaltinvalmistuksen osalta, mutta louhintaa ja rikotusta ei
olisi 1.5.-31.8. vélisené aikana.

Hankkeen YVA-menettelya ei ole yhteensovitettu muiden menettelyiden kanssa. Edella
mainitut hankkeesta vastaavat ovat vastanneet yhteysviranomaiselle, etté ne eivét pida
yhteistd YVA-menettelyd mahdollisena. Naiden hankkeiden yhteisvaikutusten ja muiden
alueen toimijoiden yhteisvaikutusten arviointien mahdollinen yhdistdminen ja arviointien
hyédyntdminen j&a siten toimijoiden keskenaan sovittavaksi asiaksi.

Arviointiohjelman mukaan hankkeelle haetaan ymparistélupaa YVA-menettelyn jalkeen.
Hankkeen edellyttamat luvat ja paatdokset

Hanke edellyttdd ymparisténsuojeluasetuksen mukaiset luvat kuten kivenlouhimo (toimin-
nassa yli 50 paivaa vuodessa) YSA 1 § 1 mom c) kohta, murskaamo (toiminnassa yli 50
paivad vuodessa) YSA 1 § 1 mom e) kohta, jatteen hyddyntdminen YSL 28 § 2 mom 4)
kohta ja JateA liite 5. Hankkeella on voimassa vaihtoehdon 0 mukaiset luvat.

Kaivannaisjateasetuksen mukaan kaivannaisjatteen jatehuoltosuunnitelma on laadittava
maa-ainesten ottamistoiminnassa syntyvasta kaivannaisjatteesta. Suunnitelma tehdéan
luvanvaraisesta toiminnasta (mm. maa-aineslain perusteella tapahtuvaa maa-ainesten
ottamista seka kivenlouhimoa, muuta kiven louhintaa ja kivenmurskausta, joihin on haetta-
va ymparistosuojelulain mukainen ympéristélupa) ja toimitetaan valvontaviranomaiselle.

YVA-asetuksen hankeluettelon 11b-kohdassa jatteenk&sittelyn hankekokoraja on yli 100
tonnia vuorokaudessa. Arviointiohjelmassa mainittu 25 000 tonnia vuodessa ei ole hanke-
luettelon mukainen raja.
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ARVIOINNISTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Kankaantaan hanke oli yleisén nahtévilléd Nokialla 18.3.—8.5.2009 kaupungin kansliassa
seké luettavissa Nokian paékirjastossa ja kirjastoautossa ja Pirkanmaan ymparistokes-
kuksessa. Arviointiohjelma oli yleisén nahtavilla myés Tampereella seka luettavana Kir-
jastoissa ja Pirkanmaan ympaéristokeskuksessa. Kuulutus julkaistiin Aamulehdessa ja
Nokian Uutisissa sek& osana muiden hankkeiden yhteiskuulutusta Tamperelaisessa ja
Yléjarven Uutisissa. Arviointiohjelma ja kuulutus ovat néhtavilld ymparistéhallinnon inter-
netsivuilla. YVA-ohjelmasta jarjestettiin kaikille avoin yleisétilaisuus Nokian Kerholassa
23.4.09, mutta tilaisuuteen ei kuitenkaan saapunut yleis6a.

ARVIOINTIOHJELMASTA ANNETUT LAUSUNNOT JA MIELIPITEET

Yhteysviranomainen pyysi lausunnot Nokian ja Tampereen kaupungeilta, Lédnsi-Suomen
ldaninhallituksen sosiaali- ja terveysosastolta, Pirkanmaan tydvoima- ja elinkeinokeskuk-
selta ja Hdmeen tydvoima- ja elinkeinokeskuksen kalatalousyksikélta, Pirkanmaan Maa-
kuntamuseon Kulttuuriymparistdyksikoélta ja Tiehallinnon Hameen tiepiirilta seké lahetti
arviointiohjelman ja kuulutuksen tiedoksi Pirkanmaan luonnonsuojelupiirille, Tampereen
kaupunkiseudun kuntayhtymalle ja Metsakeskus Pirkanmaalle. Yhteysviranomainen on
laatinut yhteenvedon lausunnoista ja mielipiteesta. Alkuperaiset asiakirjat sailytetdan Pir-
kanmaan ymparistékeskuksen arkistossa ja kopiot I&hetetdan hankkeesta vastaavalle.

Nokian kaupunki. Rudus Oy:n nykyinen toiminta kasittéda kallion louhintaa ja murskausta.
Toiminta on voimassa olevan yleiskaavan mukaista. Maa-aines- ja ymparistdluvissa on
huomioitu toiminnan maaraaikaisuus seka haitat luonnonympaéristélle, virkistykselle ja asu-
tukselle. Kierratystoiminta tulee todennékdisesti pidentdmaan nykyisen toiminnan kesto
merkittavasti. Kierratystoimintaa varten halutaan vuodenaikarajoitusten poistoa. Téma li-
saa nykyisen toiminnan haittoja, jos my6s sen toiminta-aikaoja joudutaan laajentamaan.

Kierratystoiminnan ymparistdhaittoja arvioitaessa on otettava huomioon myés olemassa
olevan toiminnan haittojen ja niiden keston merkittava lisdantyminen. Liséksi on selvitetta-
va miten arvioidaan muualta tulevan kiviaineksen asbestimineraali- ja arseenipitoisuudet ja
tarvittavat toimenpiteet haitallisen kiviaineksen kasittelylle.

Maankaytto- ja rakennuslain 42 §:n mukaan yleiskaava on ohjeena laadittaessa ja muutet-
taessa asemakaavaa seka ryhdyttdessa muutoin toimenpiteisiin alueiden kayton jarjesta-
miseksi. Viranomaisten on suunnitelleessaan alueiden kaytt6a koskevia toimenpiteita ja
paattédessaan niiden toteuttamisesta katsottava, ettei toimenpiteilla vaikeuteta yleiskaavan
toteutumista.

Nokialle esitetty toiminta-alue on oikeusvaikutteisessa yleiskaavassa merkitty maa-
ainesten ottoalueeksi, joka ottamisen paatyttya asemakaavoitetaan teollisuus- ja varasto-
alueeksi. Teollisuus- ja varastotilojen ohessa osa rakennusoikeudesta voidaan rakentaa
myos liike- ja toimistotiloiksi. Nykyinen kallionlouhinta on yleiskaavan mukaista toimintaa,
mutta alueen kayttdminen maa-aineksen ottamisen jélkeen kiviaineksen, betonin ja asfal-
tin kierratysalueena on yleiskaavan vastaista toimintaa. Siitd syysta ymparistévaikutusten
arvioinnissa tulee maankayttéon ja yhdyskuntarakenteeseen aiheutuvia vaikutuksia selvi-
tettdessa tutkia erityisesti myds suunnitellun toiminnan vaikutusta kaavan toteutumiseen
juuri kyseiselld hankealueella. Ei riita, ettd tutkitaan vaikutuksia vain hankealueen lahei-
syydessa sijaitsevaan tai l&heisyyteen sijoittuvaan muuhun maankayttéén ja yhdyskunta-
rakenteeseen.

Tampereen kaupunki. Nokian Kankaantaan alue sijoittuu useamman pienvesistén valu-
ma-alueelle. Naihin kuuluu myés osa Tampereen puolella sijaitsevasta Myllypurosta.
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Ymparistévaikutusten arvioinnissa on kiinnitettava erityistd huomiota Myllypuroon johdet-
tavien veden maarélliseen ja laadulliseen hallintaan hankkeen eri vaiheissa sekd mahdol-
lisesti tapahtuviin muutoksiin valuma-alueiden rajauksissa. Hankkeella ei saa olla vaiku-
tuksia, jotka erikseen tai yndessa muiden hankkeiden kanssa heikentavat alueen Natura-
arvoja.

Pirkanmaan liitto. Pirkanmaan 1. maakuntakaavan merkint6jen tarkoitus arviointiin suun-
nitelluilla hankealueilla on osoittaa maankaytén tuleva kayttétarkoitus. Kullakin hankealu-
eella on voimassaoleva maa-ainesten otto- ja ympaéristélupa, joiden tarkoituksena on, etta
maa-ainesten otto joskus loppuu ja alueet tydstetdan sen jalkeen suunniteltuun maankayt-
tétarkoitukseen sopivaksi, joka on melko pitkalla aikataululla osoitettu maakuntakaavassa.
Rudus Oy:n tarkoituksena on nyt esitetyn mukaisesti ryhtyd kayttdmaén alueita varsinai-
sen maa-ainesten oton paatyttya pysyvaisluonteisesti esitettyjen ainesten uusiokayttéon.
Nain hankealueiden kaytt6 olisi jatkuvaa ja siten joiltakin osin maakuntakaavan merkint6-
jen tarkoituksen vastaista. Kaavoituslainsdddannén mukaan alueiden kaytén yksityiskoh-
taisella suunnittelulla ja hankkeilla tulee edistdd maakuntakaavassa esitettyjen varausten
toteutumista. Tiukasti maakuntakaavaa tulkiten nyt esitetyistéd hankealueista vain Yl6jar-
ven Takamaan alue soveltuisi pysyvan uusiokaytén alueeksi. Muilla alueilla tulisi hanke-
alueet varsinaisen maa-ainesten oton loputtua saattaa maakuntakaavassa varattuun
maankayttétarkoitukseen. Pirkanmaan liitto katsoo, ettd alkaneessa ymparistdvaikutusten
arviointimenettelyssa tulee arvioida hankkeiden ymparistévaikutukset myés maakuntakaa-
van maankayttévarausten suhteen.

Tiehallinto Hameen tiepiiri. Liikenneyhteys Kankaantaan alueelle kuljetaan suoraan val-
tatieltda 11. Toiminta-alueen teiden pdlyamista torjutaan kastelulla tai suolaamalla seka
teiden saanndlliselld kunnostuksella. Hameen tiepiiri olettaa, ettd edelld mainittu teiden
kunnostus ei koske tdssa tapauksessa maanteitd. Vain Tiehallinnon osoittamalla urakoitsi-
jalla on oikeus toimia tiealueella ja suorittaa tienpitotoimia. Mikali tdsté poiketaan, tarvitaan
lupa tielld tydskentelyyn.

Kierratysalueet eivéat sijoitu samoilla alueille suunniteltujen tiehankkeiden kanssa. On kui-
tenkin hyva, ettd arviointiohjelmassa on huomioitu yhteisvaikutusten arvioinnin tarve mui-
den hankkeiden kanssa.

Alueella on voimassa olevat maa-aines- ja ymparistéluvat ja olemassa olevaa toimintaa.
Tiepiiri toteaa yleisesti, ettd mikali toiminta ja sitad kautta likenne kohdealueella kasvaa
merkittavasti (nykyisessa luvassa olevat ottomaarat ja sita kautta likenne kasvavat), kas-
vavat raskaan liikkenteen maarat voivat aiheuttaa maanteiden ja maanteiden liittymien pa-
rantamistarpeita.

Hameen tiepiiri pitda oleellisena seikkana liikenneturvallisuusvaikutusten selvittamista.
Etenkin tulee huomioida liittymien turvallisuus. Myds mahdollisesti kasvavan raskaan lii-
kenteen vaikutukset tieverkon kuntoon tulee selvittaa.

Pirkanmaan tyévoima- ja elinkeinokeskus toteaa, ettd arviointiselostus on varsin kat-
tava ja seikkaperainen sekéa tayttaa ne elementit, joita arviointiselostukselta edellytetdan.
Arviointiselostuksen siséltddn se ei sinénsa ota kantaa.

Pirkanmaan maakuntamuseo. Hankealueella tai niiden lahialueella ei tunneta kiinteita
muinaisjddnnoksia tai muita kulttuuriymparistén arvoja, mika on syytéd mainita arviointioh-
jelmassa kohdealueen ymparistdon nykytilan kuvauksessa ja arvioitavia ymparistévaiku-
tuksia koskevassa luvussa.



5/20
Hameen TE-keskus kalatalousyksikké pitda arviointiohjelmaa riittdvana vesistdvaiku-
tusten osalta. Hankkeet sijaitsevat valuma-alueiden latvoilla, jolloin vesiin ja kalastoon ei
oletettavasti kohdistu merkittéavid ympéaristdvaikutuksia.

Pirkanmaan luonnonsuojelupiiri ry., Tampereen ympaéristonsuojeluyhdistys ry., No-
kian Luonto ry. ja Yl6jarven Luonto ry.

Pirkanmaan luonnonsuojelupiiri kannattaa ajatusta, etta rakentamisessa pyritdan korvaa-
maan neitseellisia luonnonvaroja kierratetyilla aineksilla. Edellytyksena on kuitenkin se,
ettd kiviaines todella on kierratettya eli uusiokaytettyd — ei vain paikasta toiseen kuljetet-
tua. Ruduksen kierratyshankkeiden edistyksellisyyttd vahentaa se, ettd hankkeissa kasitel-
tévé aines on enimméakseen (keskimaarin 3 x 150 000 tonnia vuodessa) ylijgdmalouhetta.
Ylijddmalouhe ei varsinaisesti ole kierratettya ainesta, vaan rakentamisen yhteydessa irro-
tettua puhdasta kalliokiviainesta. Tassa tapauksessa “kierratetty” tarkoittaa siten louhinta-
paikalta "kierratyskeskukselle” siirrettya ainesta, ei uudelleen kaytettyd materiaalia. Kat-
somme, ettd Ruduksen projektin nimi on osin harhaanjohtava, koska suurin osa materiaa-
leista, joita hankkeissa kasiteltdisiin, ei ole kierratettyd sanan totutussa merkityksessa.

Kiviaineksen kierrdtyshankkeiden tarve. Kallioista louhittava ja murskattava kiviaines
on uusiutumatonta materiaalia, jota ei riité ikuisesti. Koska soravarat ovat monin paikoin
loppumassa, on viime vuosina alettu soran sijasta turvautua yhd enemman kalliomurskee-
seen ja muihin soraa korvaaviin materiaaleihin. Ratkaisu ei kuitenkaan ole kestava. Vais-
tamatta vastaan tulee tilanne, jossa kallionlouhinnasta on siirryttava kierratettyyn ki-
viainekseen tai uusiutuviin raaka-aineisiin.

Toivomme Ruduksen kierratyshankkeiden olevan merkki siitd, ettéa yritys on ottamassa
tulevaisuuden haasteet vastaan ja ryhtyy panostamaan todelliseen uusiokaytté6n seka
toiminnan ymparistévaikutusten minimointiin. Uskomme, etta kierratyshankkeiden vaiku-
tukset voisivat nékya Pirkanmaan maastossa louhinnan vdhenemisena varsin piankin. Pu-
hutaanhan hankkeissa satoja tuhansia tonneja kattavista maarista kierratettya kiviainesta.
YVA-ohjelmassa selkeitd sdéstdsuunnitelmia ei kuitenkaan viela esiteta: kallionlouhintaa
iimeisesti jatkettaisiin voimassa olevien lupien salliman ajan ainakin suunniteltujen kierra-
tysasemien valitttmassa ymparistéssa Sorilassa, Kankaantakana ja Takamaalla, kierra-
tyshankkeista huolimatta. Odotamme tulevalta YVA-selostukselta konkreettista ja perus-
teellista tietoa siita, paljonko Sorilan, Kankaantaan ja Takamaan kierratyshankkeet vahen-
taisivat Pirkanmaalla Ruduksen (tai muiden yritysten) suorittamaa kallionlouhintaa ja so-
ranottoa, ja missé ajassa séastd tapahtuisi.

Luontoselvityksia laadittava riittavasti. Rudus suunnittelee kierratyshankkeita alueille,
joilla yritys jo harjoittaa toimintaa. Ratkaisu on parempi kuin se, etta kierrdtyshankkeita
kaavailtaisiin koskemattomille seuduille. YVA-ohjelmasta ei ilmene, kuinka paljon Rudus
laajentaisi nykyisia louhosalueita kierrdtyshankkeiden vuoksi. Koska YVA-ohjelmassa ker-
rotaan tarpeesta tehda erilaisia selvityksia myds lahitienoon luonnontilasta, oletamme, etta
kierratystoimintaa ei sijoitettaisi yksinomaan olemassa olevaan monttuihin vaan lisatilaa
tarvittaisiin myés ymparistosta.

YVA-ohjelman luvussa 5.5.8 kuvaillaan, millaisia selvityksi&d on maaré tehda hankkeiden
luontoon kohdistuvista vaikutuksista. Ohjelman mukaan vaikutusten arviointi tehtaisiin ke-
sa-elokuussa. Katsomme, ettd luontoselvityksille on varattava enemman aikaa ja selvitys-
ten tulee olla YVA-ohjelmassa kuvattua perusteellisempia. Kesé-elokuussa kaikkia laji-
ryhmia ei pystyta kartoittamaan. Esimerkiksi lito-orava- ja linnustoselvitykset on tehtava
aiemmin kevaalla. Kaavakkaita ja muita sienid puolestaan pystytdan havainnoimaan vasta
syksymmalla. Rudus suunnittelee kokoavansa yhteen olemassa olevaa tietoa kohdealuei-
den luonnontilasta ja ymparistén suojelukohteista. Painotamme, ettd myds maastokartoi-
tuksia tarvitaan. YVA-ohjelmassa kerrotaan, ettd maastokaynteja on ollut kesélld 2008,
mutta selville ei tule, onko yritys teettanyt hankealueilta vield varsinaisia luontokartoituksia.
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YVA-ohjelman luvussa 5.5.8 painotetaan vaikutusten arviointia hankealueiden laheisilla
suojelualueilla. Katsomme, etté lisaksi vaikutuksia tulisi arvioida myds muualla ymparoi-
vassa luonnossa. Maastotutkimuksia edellyttévistad luontoselvityksistd puhutaan kuitenkin
vain Yl6jarven Takamaan yhteydessa.
Muistutamme, ettd myds Nokian hankealueen ymparistdsta saattaa 16ytya arvokasta luon-
toa, josta ei ole viela kirjallisuustietoa. Hankealueen valittdmien vaikutusten tarkastelualu-
eelta tai vahintdan louhoksen l&ahiympéaristdsté olisi tarpeen laatia havainnoiva luontoselvi-
tys, jonka tekisi ammattilainen. Etsittavia kohteita olisivat mm. uhanalaiset luontotyypit ja
muut arvokkaat elinympéristét, uhanalaiset ja erityisesti suojeltavat lajit seké luontodirektii-
vin IV a -litteessa mainittujen elidlajien esiintymat. Samalla luontoselvitysten tekija/tekijat
voisivat arvioida hankkeiden vaikutuksia maisemaan.
Luontoarvojen selvittdminen on tarkeada, koska luontodirektiivi ja luonnonsuojelulaki vaati-
vat luontotyyppien ja lajien suojelua monin eri tavoin. Esimerkiksi luontodirektiivin IV a -
litteessa mainittujen elidlajien lisdéntymis- ja levahdyspaikkojen havittdminen ja heiken-
taminen on kiellettya. Liitteessd mainitaan lukuisia muitakin lajeja kuin liito-orava.
Luontodirektiivi ja luonnonsuojelulaki myds edellyttavat, ettd luontotyyppeja ja lajeja suojel-
laan riittévasti. Talla erda suojelutilanne on heikko. Katsomme, ettd hankkeet, jotka saat-
tavat edelleen heikentaa luontotyyppien tai lajien suojelutasoa, on valmisteltava huolelli-
sesti: uhanalaisten luontotyyppien ja lajien mahdollinen esiintyminen on tutkittava, ettei
esiintymia tuhottaisi epdhuomiossa. Luonnonsuojelulain 5 §:n mukaan luonnonsuojelussa
on tahdattavd maamme luontotyyppien ja luonnonvaraisten elidlajien suotuisan suojeluta-
son saavuttamiseen ja sailyttdmiseen. Luontotyypin suojelutaso on suotuisa, kun sen luon-
tainen levinneisyys ja kokonaisala riittavat turvaamaan luontotyypin sailymisen ja sen
ekosysteemin rakenteen ja toimivuuden pitkalla aikavalilld seké luontotyypille luonteen-
omaisten eli6lajien suojelutaso on suotuisa.

Kolme ympaéristévaikutusten arviointia niputettu yhteen? Rudus Oy:n kussakin kierra-
tyshankkeessa olisi tarkoitus késitella ylijgédmalouhetta keskimé&érin 150 000 tonnia vuo-
dessa. Maara ylittda YVA-rajan siten moninkertaisesti jokaisella hankealueella. Pohdim-
me, onko mahdollista laatia asianmukainen ja perusteellinen YVA kaikilta kolmelta hanke-
alueelta samanaikaisesti. Ymparistévaikutukset saattavat olla hyvin erilaisia eri hankealu-
eilla. Mielestdmme mittavat hankkeet tulisi valmistella yksi kerrallaan. Nain pystyttaisiin
paremmin valttamaan inhimilliset virheet, ylimalkaiset suoritukset ja muut kiirehtimisen ne-
gatiiviset oheisvaikutukset.

Vaikutusten arviointi. Seka valittbmien etta yhteisvaikutusten arvioinnissa tulee mieles-
tdmme kiinnittdd huomiota melu- ja pdlyarviointien lisdksi myds niihin vaikutuksiin, jotka
kohdistuvat luonnon monimuotoisuuteen, virkistysarvoihin, maisemaan, ilmanlaatuun ja
ilmastoon, pinta- ja pohjavesiin, luonnonvarojen saastamiseen sekd ymparistériskeihin.
Vaikutuksia saattavat aiheuttaa melun ja pélyn liséksi esimerkiksi hulevedet ja tarind seka
lisdantyva lilkenne. Vaikutuksia tulee arvioida suojelukohteiden, muun luonnon ja ihmisten
(mm. lahiasukkaiden ja retkeilijdiden) kannalta. Melua, pdlya ja muita ymparisté6n ulottu-
via vaikutuksia arvioitaessa on erityisesti otettava huomioon se, ettéd hankkeissa materiaa-
leja olisi tarkoitus kasitelld ympérivuotisesti. Kierratyshankkeiden aiheuttamat haittavaiku-
tukset koskettaisivat lahialueen asukkaita ja eliéstéa siis jatkuvammin kuin nykyinen, jak-
sottaisesti tapahtuva louhostoiminta.

Lisdhuomioita eréista haittavaikutuksista:

6.1 Melu ja p6ly. Ohjelmassa mainittu melutasojen selvittdminen laskennallisesti ei ole
rittdvd menetelma méaéarittda hankkeiden aiheuttaman melua. Koska jokaisella kaavaillulla
kohdealueella on jo melua aiheuttavaa louhostoimintaa ja kohteet on valittukin osin tdmén
perusteella, tulisi vaikutusten tarkastelualueilla mielestamme tehdd melumittauksia. Melu-
kartoituksen lahteena on kaytanndllisinta kayttaa nykytoimintaan perustuvaa melua.
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Nain saataisiin selville konkreettisia lukuja olemassa olevasta melusta ja voitaisiin arvioi-
da, missa maarin kierratyshankkeet melua lisdisivat. On huomioitava myés lyhytkestoinen
ns. impulssimelu ja kaytettava sitd mitattaessa + 5 dB:n korotuskorjausta. Melukartoitukset
on tehtava louhosten kayttdaikoina.
Tuotekasojen pdlyaminen saattaisi muotoutua jatkuvaksi hiukkasp&éastoksi, joka sisaltaisi
my®&s vaarallisia aineita (purkumateriaalin epdpuhtaudet, arseeni). Perdankuulutamme
YVA-selostukselta selvitysta purkumateriaalin aiheuttamien hiukkaspaastéjen koostumuk-
sesta ja mahdollisista haitoista ihmisten ja luonnonvaraiset elidstén terveydelle.
6.2 Pohjavesivaikutukset. YVA-ohjelmassa todetaan, ettd "soranottoalueet — painvastoin
kuin kalliokiviaineksen ottoalueet — sijaitsevat usein pohjavesialueilla”. Hankkeiden pohja-
vesivaikutuksia arvioitaessa pyyddmme kuitenkin huomioimaan, etté peruskalliokin on
harvoin ruhjeeton ja hankkeiden aiheuttamia hulevesia saattaa paasta kalliopohjaveteen.
6.3 Kasiteltavan materiaalin turvallisuuden tutkiminen. Materiaalit, joita hankkeissa on
suunniteltu kierratettdvan, saattavat aiheuttaa ymparistériskejd mm. vesistéille, mikali ai-
nekset eivat ole puhtaita. Toivommekin, ettd purkubetonin, purkutiilen ja vanhojen asfaltin-
palojen puhtaus tutkitaan perusteellisesti. Ihmisten toimintaa on vaikea valvoa kaikkialla.
Tahallista ja tahatonta saastuttamista tapahtuu myés muualla kuin tunnetuilla riskikohteilla.
Kaytanndssa missa tahansa purkumateriaalierdssa saattaa olla ympaéristélle vaarallisia
ainesosia (esim. ongelmajatteiden jadmia), jotka eivat kdy ilmi aistinvaraisessa tarkaste-
lussa. Edellytdmme YVA-selostukselta perusteellisempaa selvitysta siitd, miten purkuma-
teriaalien puhtaus tutkitaan. On tiedettava, mitd hankealueille tuotavat materiaalit saattavat
sisaltda ja miten materiaaleja kasitellaan. Vastausta kaipaisimme myés siihen, miten on-
gelmajatteet tunnistetaan, erotellaan, varastoidaan ja toimitetaan asianmukaiseen vas-
taanottopaikkaan. Entad miten betoni ja tiili erotetaan muista purkurakennuksissa olevista
materiaaleista?

Yhteisvaikutukset. Hankealueen ldhella sijaitsee suojelualueita tai muita ekologisesti tai
virkistyksen kannalta tarkeitd ympéarist6ja. Nokian Kankaantaan kierratyshanke olisi alle
kilometrin paassa Kaakkurijarvien Natura-alueen kaakkoisrajasta. Lisaksi hankealue si-
jaitsisi seudulla, jossa on jo nyt runsaasti luonnonvaroja hyédyntavaa ja liikuttelevaa yri-
tystoimintaa. Eri toimintojen yhteisvaikutusten arviointi onkin olennaista. YVA-ohjelmassa
nimetaan tiettyja hankkeita tai hankesuunnitelmia, joiden yhteisvaikutuksia aiotaan selvit-
taa. YVA-ohjelmassa on karttoja, joissa esitetdan kierratyshankkeiden valittémien vaiku-
tusten tarkastelualueet. Yhteisvaikutuksia aiotaan kuitenkin tarkastella naita rajauksia
laajemmiltakin alueilta. Kankaantaassa tutkitaan yhteisvaikutuksia erityisesti Kaakkurijar-
vien Natura-alueeseen seké kaavojen virkistysalueisiin. Tarkasteltavina ovat etenkin yh-
teisvaikutukset meluun ja pélyyn.

Arviointiohjelmasta ei saatu mielipiteitd Nokian Kankaantaan hankkeesta.
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YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Yhteysviranomainen on ottanut lausunnossaan huomioon edella lausunnoissa ja mielipi-
teisséa arviointiohjelmasta esille tuotuja nakdkohtia.

Hankekuvaus
Tarkoitus ja tarve

Arviointiohjelmassa on kuvattu jatteenkasittelylaitoksen tarkoitus hankkeesta vastaavan
liketoiminnan kannalta ja lisdksi odotettavissa oleva tarve siirtda kasittely muualle purku-
tonteilta. Hankealueella voidaan mahdollisesti kayttda tehokkaampaa kalustoa ja varastoi-
da materiaalia toisin kuin purkukohteissa.

Vaihtoehdosta 0 on esitetty luvan mukainen mitoitus. Vaikutusalueen nykyista asutusta
varten on suositeltavaa esittda lisdksi, minkd kokoista toiminta on todellisuudessa ollut.

Hankekuvauksen tarkennus arvioinnin ldhtékohtia varten

Arviointiohjelman mukaan tuotannon suunnittelua jatketaan ja tarkennetut suunnitelman
esitetdan vasta ymparistdlupahakemuksessa.

Hankevaihtoehdon 1 sijoittumista ja ajankohtaa sekéa kestoa tulee tarkentaa arviointeja
varten jo YVA-menettelyn aikana, koska ne ovat keskeisia tietoja arvioinnin suunnittelussa
ja vaikutusten merkittavyyden arvioinnissa seka toteuttamiskelpoisuuden tarkastelussa.

Samoin hankealueen sijainti suhteessa maakuntakaava- ja osayleiskaavakarttojen vara-
uksiin tulee esittaa tarkasti karttakuvissa. Karttakuvissa tulee ilmeta tilan/tilojen rajaus se-
k& luvanmukaisen ottoalueen rajaus. Alueen koko on noin 37 hehtaaria ja ottoalue on 14
hehtaaria. Arviointiohjelman mukaan nykyista louhintaa ja murskausta on tilalla Anttila
R:nro 7:139 ja maa-ainesottolupa myds Purran Metsa R:nro 1:148. Arviointiohjelmasta ei
ilmene riittavasti, mihin suuntaan ottotoiminta ja jatteenkasittelyalue laajennettaisiin. Arvi-
ointiohjelmaan tulee tdsmentéa vaihtoehdon 1 tilantarve ja sijainti. Tiedot toimintojen si-
joittumista tai vaihtuvista sijainneista hankealueella tulee ilmetd hankekuvauksesta
arvioinnin keskeisena lahtékohtana kuten melun ja hiukkasten leviamisen lahtétiedoissa.

Vaihtoehdon 0 kuvauksessa tulee esittaa lupien mukaiset toiminta-ajat kuten VE1:ssa.
Nykyisid ympérist- ja maa-ainesottolupia vastaavan vaihtoehdon 0 toteutuneet lieventé-
mistoimet tulee sisallyttda vaihtoehdon kuvaukseen.

Arviointiohjelman luvussa 3 sivulla 6 mainitaan, etta sivun taulukko kuvaa tilannetta, jossa
hankealueen nykyisten lupien mukainen kalliokiviainesotto ja -kasittely on loppuun tehty.
Tama on ymmarrettavissa siten, ettd vaihtoehdon 1 edellytyksena olisi toteuttaa ensin
vaihtoehto 0. TAma ei tule selvasti ilmi vaihtoehdon kuvauksessa. Hankkeen kuvauksesta
tulee ilmeté selvasti, ettd vaihtoehdon 0 mukainen kiviainestenotto toteutettaisiin joko en-
nen tai jalkeen jatteenkasittely- ja kierratyshankkeen. Mikéli vaihtoehtojen 0 ja1 toteutta-
minen on tarkoitus ajoittaa osin samaan aikaan tai vuorotellen, tulee arviointiohjelmaan
lisdta uusi vaihtoehto VE2.

Betoni- ja tiilijatteen laadunvalvonnassa noudatetaan yleisesti standardia SFS 5884, jonka
mukaan jate voi sisaltda tietyn osuuden muuta kuin puhdasta betonia tai tiilté. Arviointioh-
jelman kuvausta vastaanotettavasta betoni- ja tiilijatteesta tulee tarkentaa siten, etta kuva-
us siséltaa tiedot standardin tarkoittamista muista aineista ja jatejakeista ja arvion
alueella tulevista jatemaarista.
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Hankealueen ja ympéaristdn mahdollinen roskaantuminen ja keinot estaa roskien leviami-
nen varastokasoista tulee kuvata ja arvioida.

Purkupaikalla ja hankealueella tehtavaa haitallisiin aineisiin liittyvda laadunvalvontaa kay-
tanndssa on tarpeen kuvata tarkemmin, koska se on keskeinen tieto ymparistériskien hal-
linnassa ja ympaéristdvaikutusten arvioinnin l&htékohtana.

Louhinnassa ja murskauksessa syntyva polyn maara (t/a ja % louhittavasta/ murskattavas-
ta aineksesta), ja kalliokiviaineksesta ja muista jatteistd muodostuvan pdlyn laadulliset erot
vaikutusten arvioinnin kannalta tulee kuvata kuten hiukkaskoko ja haitallisuus. Liséksi on
arvioitava haitta-aineiden kuten arseenin ja kromin maarét. Tydkoneiden ja alueen muun
liikenteen polttoaineista aiheutuvista paastoista tulee ilmoittaa maarat.

Liittyminen muihin hankkeisiin

Arviointiohjelmassa viitataan vireilla oleviin hankkeisiin nimeamatta yksittaisia hankkeita.
Ympéristévaikutusten ajoittumisen ja keston kannalta tietoja on tarpeen tarkentaa arvioin-
teja varten.

Vaikutusalueiden rajaus ja yhteisvaikutukset

Arviointiohjelman mukaan arvioidaan yhteisvaikutuksia Kaakkurijarvien Natura-alueeseen
erityisesti melun osalta ja virkistykseen melun ja hiukkasten osalta seké Myllypuron Natu-
ra-alueen vedenlaadun osalta. Liséksi tulee arvioida yhteisvaikutuksia Vihnusjarven ve-
denottoon. Virkistyskayton lisdksi melun ja hiukkaspaastdjen yhteisvaikutukset muutoin
asutukseen tulee ottaa huomioon arvioinnissa. Ks. Yhteisvaikutuksista jaljempana yksi-
tyiskohtaisemmin

Hiukkasten vaikutusaluetta tulee laajentaa arviointiohjelmassa esitetysta. Ks. lima.
Vaikutusten ajallinen rajaus

Nykyisten lupien mukaan vaihtoehdon 0 mukainen toiminta paattyy vuonna 2017. Arvioin-
nista tulee ilmeta, haetaanko toiminnalle mahdollisesti jatko/uutta lupaa. Mahdollinen toi-
minnan suunniteltu jatkaminen vuoden 2017 jéalkeen tulee ottaa huomioon arviointien ajal-
lisessa rajauksessa ja arviointiohjelmaan tulee lisata sitéd vastaava uusi vaihtoehto 0B+.

Hankevaihtoehdot voivat aiheuttaa pitkdaikaisia haittoja maaréaikaisesta kestosta huoli-
matta. Pitk&aikaisia vaikutuksia voi aiheutua lietteen ja sen haitallisten aineiden kertymi-
sestd ymparistéon. Vesiensuojelurakenteiden riittévyys pitkdaikaisten haittojen estdmisek-
si tulee tarkastella. Meluvaikutuksilla on todettu olevan myds pitk&aikaisia vaikutuksia
(Ymparistdmelun vaikutukset. Suomen ympéristdé 3/2007).

Vaihtoehtojen kasittely ja uudet vaihtoehdot

Vaihtoehtoa 0 ei ole kasitelty arviointiohjelmassa tasavertaisesti vaihtoehdon 1 kanssa.
Vaihtoehto 0 tulee arvioida kuten vaihtoehto 1.

Ymparistévaikutusten arviointi on tarpeen kytked hankkeen suunnitteluun siten, etta arvi-
ointimenettelyn aikana otetaan tarvittaessa arvioitavaksi uusia vaihtoehtoja. Ks. My&s To-
teuttamiskelpoisuus
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Hankkeesta vastaava on laittanut vireille vaihtoehdon 0 mukaisen toiminnan muutosta
koskevat lupahakemukset. Arviointiohjelmaan tulee lisatd ymparivuotista kiviainesottoa ja
murskausta vastaava vaihtoehto VEOA+.

Yhteysviranomainen edellyttaa, ettd hankkeesta vastaava tarkentaa hankekuvausta ja sen
perusteella esittédéd arvioitavaksi mahdolliset uudet vaihtoehdot, VEOA+, VEOB+ ja VE2.

Maankaytt6 ja yhdyskuntarakenne

Hanke sijaitsee oikeusvaikutteisen Kyynijarvi-Juhansuon osayleiskaavan (kv 22.10.2007)
alueella. Yleiskaava tulee ottaa huomion louhinta-, murskaus- ja kierratyshanketta
suunniteltaessa. Hankkeen vaikutukset tulee arvioida ottaen huomioon oleva ja suun-
niteltu maankayttd hankealueella ja sen vaikutusalueilla. Hankkeen vaikutusalueilla
ollaan osayleiskaavan mukaisesti laatimassa asemakaavoja seka teollisuutta etté tyépaik-
ka-alueita varten. YVA-ohjelman hankealueella ei ole voimassa asemakaavaa.

Kyynijarvi-Juhansuon osayleiskaavassa hankealue on osoitettu maa-ainesten ottoalueek-
si, joka ottamisen paatyttyd asemakaavoitetaan teollisuus- ja varastoalueeksi (EO/T-1).
Kaavamaarayksen mukaan alueelle voidaan rajoitetusti rakentaa my®os liike- ja toimistotilo-
ja. YVA-ohjelmaan ei sisélly tietoa hankkeen ajallisesta kokonaiskestosta, mika aiheuttaa
kaavassa osoitetun jalkikdytdn (T-1) toteuttamiseen epavarmuutta ja vaikututtaa myos Ia-
hialueen maankaytén suunnitteluun. Alueen pysyva kayttd osayleiskaavan mukaisena
teollisuus-, liike- ja toimistoalueena tulee ottaa huomioon hankkeen kestoa ja vaikutuksia
arvioitaessa.

Hankealueen osayleiskaavavaraukset ja kaavamaaraykset tulee ottaa huomioon YVA-
ohjelman tarkoittamia toimenpiteitd suunniteltaessa. Maa-ainesten ottamisen ja kallion
louhinnan osalta hanke ei ole Kyynijarvi—-Juhansuon yleiskaavan kayttétarkoituksen (EO)
vastainen. Sen sijaan kierrdtyksen ja murskauksen mahdollisuutta ei ole selvitetty eika
osoitettu osayleiskaavassa. Talta osin jdad hankkeen yhteydessa arvioitavaksi, onko suun-
niteltu hanke vaikutuksiltaan sovitettavissa osayleiskaavan mukaiseen maankayttéén EO -
alueena ja jalkikayttéon teollisuus- ja varastoalueena (T-1). Ohjelmassa kuvattu jatteenka-
sittelytoiminta eroaa maa-ainesten otosta mm. toiminnan yhtéjaksoisuuden, jatkuvuuden,
paastdjen ja riskien suhteen.

Hankealueen luoteispuolelle on osayleiskaavassa osoitettu s3 -alue, joka on EU:n luonto-
direktiivin liitteessa IV mainitun lajin (hajuheind) suojavybhyketta. Suojavybhyke tulee sai-
lyttdad luonnontilaisena ja esiintymisaluetta koskevalla valuma-alueella tulee kiinnittaa
huomiota lajin tarvitseman kosteuden sailymiseen. Hulevesivaikutukset alueen vesiolosuh-
teisiin ja sen mahdollisiin muutoksiin tulee yksityiskohtaisesti arvioida.

EO/T-1 -korttelialueelle on pohjois-, ita- ja eteldreunoille osoitettu suoja-aluetta (ty). Kaa-
vamaarayksen mukaan Kyseessa on alueen osa, jolla ymparist asettaa toiminnan laadul-
le erityisia vaatimuksia. M&aréays edellyttda myos, ettéd hajuheinan esiintymisaluetta koske-
valla valuma-alueella tulee kiinnittd& huomiota lajin tarvitseman kosteuden sailymiseen.
Vaikutukset olosuhteiden séilymiseen ty-alueella tulee arvioida ottaen huomioon hankkeen
laatu ja toimintojen sijoittuminen, hulevesi- ja pélyvaikutukset. Haittaa aiheuttava toiminta
ei saa ulottua ty-alueelle.

Erityisesti EU:n luontodirektiivilajin ja Kaakkurijarvien sekd Myllypuron Natura -arvojen tur-
vaaminen tulee kaavan edellyttdmalla tavalla varmistaa. Paitsi hankkeen laajuudella ja
laadulla, erityisia vaikutuksia on sen kestolla ja ymparivuotisella jatkuvuudella mm. Kaak-
kurijarvien Natura-arvojen sailymista arvioitaessa (meluvaikutukset).
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Myds osayleiskaavan maarayksin on korostettu, etté toiminta ei saa heikentda Natura
2000 -verkostoon kuuluvien alueiden luontoarvoja.

Porintien toisella puolella hankealueesta lounaaseen on asemakaavan mukaista asutusta.
Osayleiskaavaan merkityt tarkeimmat viheryhteydet ja yleiskaavaan merkityt ulkoilureitit
kiertdvat hankealueeksi suunnitellun EO/T-1 -alueen laheisyydessa suojaviheralueella
(EV-1) ja virkistysalueella (V-2). Hankealuetta rajattaessa (toimintojen sijainti ja sisalto) ja
vaikutuksia arvioitaessa on varmistuttava, etta ulkoilu- ja virkistysyhteydet ovat toteutetta-
vissa riittdvan laajoilla virkistykseen sopivilla alueilla. Hankkeen vaikutukset virkistysaluei-
den ja -reittien kayttéon tulee arvioida. EV-1 ja V-2 alueilla on yleiskaavan mukaan MRL
128 §:n mukainen maisematyéluvan tarve. Hankkeen vaikutukset ihmisten terveyteen ja
ulkoilumahdollisuuksiin tulee arvioida (mm. melu, tarina, pdly, maisema ja vesisto).

Osayleiskaava ohjaa alueen maankayttdéa, niin kuin edellda maankayttévarausten ja kaa-
vamaaraysten osalta on todettu. Hankkeesta tehdyn vaikutusten arvioinnin jalkeen tulee
olla mahdollista ottaa kantaa arviointiselostuksessa siihen, soveltuuko suunniteltu jatteen-
kasittelytoiminta EO /T-1 -alueelle ja lahialueen maankayttéon, ja aiheuttaako se kaavan
muuttamistarpeen. Jotta ko. arviointi on mahdollista tehda, tulee hanke kuvata huomatta-
vasti arviointiohjelmassa esitettyd yksityiskohtaisemmin.

Kallio- ja maapera

Arseenipitoiseen kallioperdan liittyvien ymparistdvaikutusten arvioinnissa kaytettava lah-
deaineisto, menetelmat ja asiantuntijat tulee ilmoittaa. Arviointiohjelmassa mainittu Ra-
mas-aineisto ei riitd hankekohtaiseen arviointiin. Se osoittaa hankkeen ja mahdollisten
ylijdGdmalouheen muodostumispaikkojen sijainnin Pirkanmaan arseenipitoisuuden kannalta
riskialueella, mika edellyttda tarkempia lisdselvityksia mahdollisista korkeista arseenipitoi-
suuksista.

Hankealueen luvanmukaiselta ottoalueelta louhittavan kallion arseenipitoisuudet tulee sel-
vittéda perustuen kiviainesnaytteenottoon ottoalueelta.

Alueelle murskattavaksi ja varastoitavaksi kuljetettavan kalliolouheen arseenipitoisuudesta
ja sen arseenipitoisuuden mahdollisesta tutkimisesta louhintakohteessa tulee esittaa selvi-
tys. Alueelle kuljetettavan mahdollisesti arseenipitoisen kalliokiviaineksen ympéristévaiku-
tuksista ja riskinhallinnasta mukaan lukien kuljetusreitit tulee hankkia asiantuntijalausunto
Geologisen tutkimuskeskuksen arseeniasiantuntijoilta.

Haitta-aineet ja jatteet

Murskauksessa muodostuu hankealueelle ja ympérist6dn kertyvaa hienojakoista materiaa-
lia. Tasta paastésta muodostuvan jakeen maaraa tulee arvioida laskennallisesti.
Ymparistéon ja vesisuojelurakenteisiin kertyvan seka vesistéén kulkeutuvan materiaalin
haitallisten aineiden maaraa voidaan arvioida muun muassa betonimursketta koskevan
asetuksen 591/2008 pitoisuuksien perusteella.

Vastaanotettavassa tavarassa, murskeessa ja hienojakoisessa aineksessa esiintyvat
haitta-ainepitoisuudet perustuen materiaalista tehtyihin aiempiin tutkimuksiin ja kokemuk-
siin tulee arvioida laskennallisesti. Liséksi tulee arvioida haitta-aineiden liukoisuus veteen
seka kertyvyys.

Lisaksi tulee tarkastella asbestin esiintymista kasiteltdvassa materiaalissa ja arvioida sen
mahdollisia terveyshaittoja ympéaristdssa.
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Vaihtoehdossa 0 kalliolouhinnassa hiukkaspaéstéjé voi muodostua noin 3-8 prosenttia.
Vaihtoehdon arvioinnissa tulee ottaa huomioon luonnon kiviaineksesta liukenevat aineet.
Molemmissa vaihtoehdoissa tulee ottaa huomioon mahdollinen arseeni kallioperassa.

Arviointiin tulee lisata tiedot vesiensuojelurakenteisiin kertyvan lietteen maarasta ja laa-
dusta (ml. haitta-aineet) seka kasittelysté ja sijoituspaikasta/hyddyntédmisesta.

Alueen roskaantumisen estédmisen toimenpiteet tulee kuvata.
Pohjavesi

Yksityinen vedenhankinta vaikutusalueella tulee selvittaa.
Luontovaikutukset

Alueilta, joita hankkeen yhteydessa fyysisesti muutetaan, on tarpeen tehda luontoselvityk-
set. Esim. mikali hankealueilla on liito-oravan elinympéristdksi soveltuvia alueita, joilta on
tarpeen kaataa puustoa, tulee selvittda liito-oravan esiintyminen maastossa. Suunnittelus-
sa tulee myds varmistaa, ettei heikenneta liito-oravan kulkuyhteyksia.

Tarkempi hajuheinaselvitys on tarpeen tehd& maastossa silta lajin elinymparistoksi sovel-
tuvalta alueelta, jonka vesitalouteen hanke saattaa vaikuttaa tai jolle pélyn vaikutus ulot-
tuu. Hajuhein&d koskevat maastoselvitykset tulee ajoittaa heina-syyskuulle, jolloin lajin
tunnistaminen on luotettavinta.

Arviointiselostukseen tulee siséllyttaa tarkemmat kuvaukset toimintojen sijainnista ja kes-
tosta, joiden perusteella vaikutusarvioinnit tehdaan.

Kaakkurijarvien Natura 2000 -alueelle kohdistuvien vaikutusten Natura-arvioinnin tarve-
harkinnassa tulee arvioida kaikki meluvaikutukset yhdessa muiden hankkeiden ja suunni-
telmien kanssa (ks. kohta melu). Melun vaikutusten arviointi tulee tehda koko lintujen li-
saantymisen kannalta merkittdvan ajanjakson osalta, joka kasittdd myds kevatmuutolta
saapumisen, ja erikseen toiminnan mahdollisille eri ajoittumisvaihtoehdoille. Samalla tulee
ottaa huomioon myés melun vaikutus kaakkurin liikkumisreiteilld. Myds hulevesien vaiku-
tusten arviointi tulee sisallyttda Kaakkurijarviin kohdistuvien vaikutusten arviointiin.

Hankkeen vaikutusten tarkastelualueeseen tulisi sisallyttaa myés Myllypuro. Myllypuron
Natura-arvioinnin tarveharkinnassa tulee ottaa huomioon aiemman, yleiskaavaan liittyvén
Natura-arvioinnin johtopaatdkset ja sen asettamat reunaehdot toiminnalle ja vesien kasit-
telylle (Ks. myds kohta pintavedet). Melun ohjearvot tulee ottaa huomioon myds Myllypu-
ron luonnonsuojelualueen suhteen.

Pintavesien mukana mahdollisesti kulkeutuvan arseenin vaikutukset tulee myés ottaa
huomioon Natura-arvioinnin tarveharkinnoissa. Tarvittaessa tulee tehdé varsinaiset Natu-
ra-arvioinnit. Seka tarveharkinnoissa etta arvioinneissa otetaan huomioon suorat ja valilli-
set, lyhyt- ja pitkdkestoiset vaikutukset Natura 2000 -alueisiin, seka yhteisvaikutukset mui-
den hankkeiden ja suunnitelmien kanssa. Arviointi kohdistetaan kaikkiin ko. Natura-alueen
suojeluperusteena oleviin luontotyyppeihin ja lajeihin. Eri vaihtoehtojen erot tulee tuoda
selkeasti esille my6s luontovaikutusten osalta.

Hankkeen edellyttdmien suunnitelmien ja lupien yhteydessa tulee mainita Natura-
arvioinnin tarveharkinta ja tarvittaessa tehtava Natura-arviointi (LsL 65 §). Luvan myénta-
van tai suunnitelman hyvéksyvéan viranomaisen on katsottava, ettd nama arvioinnit on teh-

ty.
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Arviointiohjelmasta ei selvia, onko arvioijalla kdytdssaan kaikki ympéaristdkeskuksen paik-
katiedoissa olevat tiedot vaikutusalueen luontoarvoista. Hankkeen arvioijan tuleekin pyy-
taa ymparistokeskuksesta taydentavat tiedot ja ottaa ne huomioon vaikutusten arvioinnis-
sa.

Ihmisiin kohdistuvat vaikutukset

Hanke aiheuttaa ihmisten terveydelle, elinoloille ja viihtyvyydelle haitallisia vaikutuksia,
jotka kohdistuvat hankkeen ympéristdssé asutukseen seké ldhiasutuksen ja seudulliseen
virkistykseen. Kankaantaan kautta kulkee seudullinen retkeily- ja latureitti Koukkujarvelle
ja pohjoispuoleisille laajoille ulkoilualueille. Vaikutusten merkittavyyden arvioinnissa on
otettava huomioon erityisesti, ettd vaikutuksia (melu, hiukkaset, vesistévaikutukset, mai-
sema, roskaantuminen) kohdistuu laajaan véestémaaraan, jotka liikkuvat virkistysalueella
tai tulevat tydskentelemaan viereisilla tydpaikka-alueilla. Osayleiskaavan merkitys alueen
kautta kulkevat kevyen liikenteen reitit kulkisivat hankealueella ja sen vieritse. Hanke vai-
kuttaisi reitin toteuttamisajankohtaan ja liikkumiseen alueella.

limanlaatu

Arviointiohjelman nykytilan kuvauksessa kaytetdan ilmaisuja poly, pélyleijuma ja pienhiuk-
kaset. Arviointiohjelmassa ei ilmene tietoja hankkeen aiheuttamien paastéjen hiukkasko-
kojakaumasta tai hiukkasten koostumuksesta tai paastémaaristd. Mydskaan lahdeaineis-
toa ja sen saatavuutta ei ole yksiloity tietojen tarkistamista varten. Tiedot tulee tarkentaa
arviointiselostukseen.

llImanlaatua heikentévien hiukkasten koko ja koostumus sekd muodostuvat pitoisuudet
vaikuttavat niiden haitallisuuteen terveydelle. Pienimmille hiukkasille ei ole tiedossa haita-
tonta pitoisuutta. Pienhiukkasten terveysvaikutusten arvioinnissa on kaytettava myoés
WHO:n pidempiaikaista altistumista kuvaava ohjearvo ja lyhytaikaista korkeampaa altistua
kuvaava vuorokausiohjearvo. EU:n raja- ja ohjearvot ovat I6yhempia.

Hiukkasten aiheuttamien haittojen tunnistamisessa voi kéyttda olemassa olevia selvityksia
esimerkiksi YTV:n Ammassuon kivenlouhimon ja murskauksen hengitettévien hiukkasten
(PM10) mittauksia Laitamaan asuinalueella. Naiden mukaan hengitettdvien hiukkasten
pitoisuus voi nousta ajoittain korkeaksi vield 400 metrin etdisyydelld murskauksesta. Pien-
hiukkaset levidvat laajemmalle alueelle kuin hengitettavat hiukkaset. Ammé&ssuon jatteen-
kasittelyalueella mitataan myds pienhiukkasia, mutta tulokset eivat suoraan ole sovelletta-
vissa vaihtoehdon 1 arvioinnissa. Tman mukaan hiukkaspaastdjen vaikutusaluetta tulee
laajentaa arviointiohjelmassa esitetystad. Ks. myds edella ihmisiin kohdistuvat vaikutukset

Lahin asuinalue sijaitsee noin 400 metrin etaisyydella ja Haukijarven rannalla sijaitsee
asuinrakennus noin 1 km etaisyydella. Osayleiskaavan virkistysalue rajoittuu suunnittelu-
alueeseen, ja laheiset ulkoilureitit ja seudullinen reitti kulkevat hankealueen ympaérilla.
Kaytettavissa olevien tietojen perusteella hankkeen aiheuttamat hiukkaspéastot voivat ai-
heuttaa kohonneita pienhiukkaspitoisuuksia naissa kohteissa.

Ymparistdn ilmanlaatuun vaikuttava jatteenkasittelytoiminta on ymparivuotista. Hankkeen
aiheuttamien pienhiukkasten ja hengitettavien hiukkasten pitoisuudet ymparistéssa on tar-
peen arvioida laskennallisella leviamismallilla. Levidmismallia varten tarvittaviin 1ahtétie-
toihin hiukkaspaastdjen méaérasta ja kokojakaumasta liittyy merkittédvaa epavarmuutta.
Hiukkaspaastoja ja niité vastaavien riittdvien pienhiukkasten ja hengitettavien hiukkasten
pitoisuustietojen tulisi perustua pitkaaikaisiin mittauksiin ja ilmanlaadun mittausten asian-
tuntevaan analysointiin. Ainoastaan kertaluonteisia lyhytaikaisia mittauksia ei voida pitaa
riittdvana arvioinnin 1ahtékohtana.
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Arviointiohjelmaa varten on selvitettdvé mahdollisuudet arvioida vaihtoehdon 1 aiheutta-
mia pienhiukkasten ja hengitettavien hiukkasten pitoisuuksia ymparistdssa.

Lisaksi tulee arvioida hiukkaspaaston sisaltamien haitta-aineiden vaikutuksia tervey-
teen ja luontoon. Arviointiohjelmassa mainitaan mahdollinen arseenipitoinen kivipdly.
Erikseen tulee tarkastella arseenipitoisen kalliokiviaineksen kasittelysta aiheutuvia suoria
ja valillisia vaikutuksia molemmissa vaihtoehdoissa. Betoni-, iili- ja asfalttijatteen aiheut-
taman hiukkaspaastén koostumusta (kuten kromi, asbesti, kvartsi) ja sen haitallisuutta tu-
lee tarkastella ja arvioida sen perusteella hankkeen aiheuttamien pitoisuuksien haittoja
terveydelle. Arvioinnissa tulee kayttaa riittavaa ilmanlaadun asiantuntemusta ja/tai pyytaa
lausunto ilmanlaadun ja terveydenasiantuntija. Asiantuntija on mainittava arviointiselostuk-
sessa.

Pélyamisen estdminen kastelulla ei ole kaytdssa talvella. Pdlyn levidmistad ymparistéon ja
haitallisia suoria ja valillisia ja kertyvia vaikutuksia tulee arvioida erikseen talviaikaan.

Hankevaihtoehtojen pdlyn aiheuttamaa, lahiymparistéssa ja kuljetusreiteilld ndkyvaa, es-
teettista haittaa on sen sijaan riittdvaa arvioida sanallisesti muiden vastaavien hankkeiden
perusteella. Arviointiohjelmassa l&dhdeaineistona mainitut kokemukset ja seurantatiedot ja
niiden saatavuus aineiston patevyyden ja soveltuvuuden tarkistamista varten tulee esittaa
yksil6idysti arviointiselostuksessa.

Melutasot, enimmadistasot, hiljaisuus, yhteisvaikutukset, tarina

Arviointiohjelman mukaan hankkeen melu selvitetdan mallintamalla ja tdssa yhteydessa
tarkastellaan meluntorjuntatoimia. Vaihtoehdon 0 (ja uusien vaihtoehtojen) aiheuttamat
melutasot on arvioitava tasapuolisesti vaihtoehdon 1 kanssa.

Melu tulee mallintaa, ja arvioinnissa voi soveltaa arviointiohjelmassa mainittua melumallia.
Mallinnuksen lahtokohdista tulisi iimeta laitteiden aanitehotasot oktaavikaistoittain, ja onko
laskennassa otettu huomioon melun mahdollinen suuntaavuus ja maaston vaimennus.
Laskennoissa on otettava huomioon melun iskumaisuuden korjaustekija. Laskennassa
tulee esittdd melutasot ilman torjuntatoimia ja oletetuilla yksil6idyilla (pituus, korkeus, si-
jainti) meluntorjuntatoimilla.

Meluselvityksissa tulee ottaa huomioon hankkeen aiheuttaman melun luonne ja melun
merkittavyys suhteessa kohdealueeseen. Melun merkittdvyyden arvioinnissa tulee esittda
eritellen melun keskidanitasot suhteessa melutasojen ohjearvoihin asuin-, loma-, virkis-
tys- ja luonnonsuojelualueilla Laeq 7-22ja Laeq 1 n hankkeen meluléhteiden aktiivisten toimin-
ta-aikojen mukaan.

Melun hairitsevyyden merkittévyytta tulee myds arvioida esittdmalla meluldhteiden aiheut-
tamat enimmaisdanitasot Larmax ymparistdssa.

Lisaksi on arvioitava vaikutusalueen suhteellista hiljaisuutta kesdaikaan, jolloin on voimas-
sa lupaehtojen mukaiset toiminta-aikojen rajoitukset. Tielikennemelua on todennakdéisesti
kuultavissa osalla aluetta ympé&ri vuoden, mutta maakuntakaavan osoittamalla laajemmal-
la vaikutusalueen pohjoispuolen virkistysalueella ja seudullisilla reiteilld melutasot ovat
alhaisempia (mm. Yl6jarven kartoitus). Virkistyskaytén kannalta tule arvioida yli Laeq 35
dB melutasot ympaéristéssa. Hairitsevyydessé tulee ottaa huomioon kuljetukset.

Myés lilkenteen ja muiden toimintojen melu tulee esittda erikseen ja yhdessa.
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Melumallinnuksen tulee kattaa vaihtoehtojen eri vaiheiden melutilanteet ja vaiheiden valin-
ta tulee perustella. Vaihtoehdoissa tulee mallintaa myds kallion louhintaan liittyvé poraus
kalliorintauksen paalla ja rikotus. Vaihtoehdon 0 mukaisessa kivenottohankkeessa melu-
I&hteen sijainti ja mahdollisuudet meluntorjuntaan kalliorintauksilla muuttuvat louhinnan
edetessa ottoalueella ja my6s toimintojen sijainnit voivat muuttua.

Hankkeen aiheuttaman melun ajallinen ja alueellinen yhteisvaikutus ja hairitsevyys
muiden alueen eri puolilla sijaitsevien vastaavan tyyppisten toimintojen kanssa tulee selvit-
t&dd. Melumallinnuksessa tulee hyddyntédé mahdollisuuksien mukaan alueella toimivien ja
tiedossa olevien suunniteltujen muiden kivenottoalueiden ja murskauslaitosten ja asfalt-
tiasemien melumallinnuksia siten, ettd kohdealueeseen muodostuvasta yhteismelusta esi-
tetdan riittava kokonaiskuva. Riittdvéksi yhteismelun arvioinniksi ei hyvaksyta tarkastelua,
ovatko eri hankkeiden melualueet mahdollisesti paallekkain siten, etta paallekkaisten me-
lutasojen yhteenlaskettua desibelitasoa verrataan melutaso-ohjearvoon. Alueen ymparis-
tossa esiintyvat melualueet tulee esittda kartalla, josta ilmenee yhteisvaikutus suhteessa
asutukseen, virkistysalueeseen ja Kaakkurijarvien Natura-alueeseen. Alueen muista hank-
keista ja Tampere—Poritiestd on kaytettavissd melumallinnuksia. Kuvan 4.7. tulee lisata
Morenia Oy:n alue.

Melun lisdantymista suhteessa vaihtoehtoon 0 mukaan lukien virkistysalueen suhteellinen
hiljaisuus tulee tarkastella ottaen huomioon lupien mukaiset toiminta-aikojen rajoitukset ja
voimassaolo.

Vaihtoehdon 1 aiheuttama melutilanteen muutos verrattuna vaihtoehtoon 0 karttakuvana
on havainnollinen tapa esittda haitan merkitysta asukkaille ja muille vaikutusalueen kaytta-
jille. Arvioinnissa tulee ilmeta lisdksi vaihtoehtojen mukaan melun esiintymisen muutos
ymparivuotiseksi, ja toisaalta meluhaitan tarkastellussa on tarpeen kayttaa oletuksena ra-
jatumpaa toiminta-aikaa kuin arviointiohjelmassa on esitetty.

Rajaytys ehka joissakin tapauksissa rikotuskin voi aiheuttaa tarinda lahimmilla kiinteistdil-
la. Lisaksi tulee selvittaa rajaytystydn ilmanpaineen vaikutuksia Kiinteistéille.

Arviointiselostuksen liiteaineistona (sahkdinen) on suositeltava esittda erillinen meluraport-
ti, josta ilmenee yksityiskohtaisesti laskennat, menetelmat ja I&htétiedot.

Vesistovaikutukset

Alueella voimassa olevassa Kyynijarvi-Juhansuo osayleiskaavassa on yleismaarays hule-
vesien kasittelemisesta. Kaavassa on tilavaraus alueelliselle vesiensuojelurakenteelle,
mutta tdméan lisaksi kaavassa edellytetdan toimenpiteitd myds yksittéisilla tonteilla.

Periaatteena on, ettei alueelta purkautuvan veden maarassa tai laadussa tapahtuisi sellai-
sia muutoksia, joilla olisi vaikutusta Myllypuron Natura-alueeseen. Alueelta on Suunnitte-
lukeskus Oy tehnyt Vihnusjarven valuma-alueen hydrologisen selvityksen liséselvityksi-
neen sekd Kolmenkulman alueen vesihuollon yleissuunnitelman, jossa mm. hulevesiasiaa
on kasitelty omana kokonaisuutena. Em. selvityksia tulee kayttaa vaikutusarvion pohjana.

Selostuksessa tulee esittaa alueella syntyvien hulevesien maéra, laatu ja kuormitus (kiin-
toaine, haitta-aineet, ravinteet) kaikissa hankevaihtoehdoissa laskentaperusteineen.

Vesistdvaikutusten vahentédmiseksi vesiensuojelurakenteet ja niiden mitoitusperuste tulee
ilmoittaa, vaikka mitoitusta ja laskelmia joudutaan tarkentamaan myéhemmin.
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Valuma-alueiden rajat ja niiden mahdolliset muutokset seka hulevesien johtaminen tulee
esittda kartalla. PIntaveden kayttd yksityistalouksissa vaikutusalueella tulee selvittaa.

Maisema

Hankkeen ndkymistd Kankaantaan kautta kulkevalta retkeily- ja latureitiltd ja tulee tarkas-
tella ja havainnollistaa kuvin. Maisemavaikutuksissa tulee ottaa huomioon my6s hanke-
alueen ja sen ymparistén mahdollinen roskaantuminen.

Tienpito ja liikenne
Ks. Tiepiirin lausunto.
Luonnonvarat

Hankkeen kautta toteutuvan luonnonvarojen saastymisen rinnalla aiheutuu myés palautu-
matonta luonnonvarojen kulumista. Mydnteiset ja kielteiset vaikutukset on tuotava esiin, ja
tarkasteltava molempien merkitysta kuten:

Muista rakennuskohteista tuotavan louheen murskaus ja hyédyntédminen korvaa Kankaan-
taan kallioperén kaytt6a, mutta toisaalta vain valiaikaisesti. Betoni- ja tiilijatteen hydtykayt-
t6 vahentaa kalliokiviaineksen kayttéd maanrakentamisessa.

Jatteen hyotykaytto ja kuljetukset myds kuluttavat uusiutumattomia luonnonvaroja. Virkis-
tys- ja ulkoilualueen osoittaminen kaupungin (kaupunkien) l&hietaisyydelle vdhentaa yksi-
tyisliikennetta ja matkustamista muualle.

limasto

Hankkeen ja vaikutusten merkitysta ilmastomuutoksen torjunnan kannalta tarkastellaan
laskemalla hiilidioksidipaastéjen avulla.

Runsaat sademaarat ja talvien sateisuus voivat jo nykyisin lisatd hankkeen ymparistévai-
kutuksia, mita tulee tarkastella vaikutuksittain, erityisesti hulevesien hallintaa ja vesistévai-
kutuksia.

Ympaéristéonnettomuudet

Arviointiohjelmassa riskitarkastelu perustuu oletukseen, etta esitetty laadunvalvonta on
aukoton. Oletukseen liittyy kuitenkin epavarmuutta. Arviointiohjelman riskien arviointiin ja
hallintaan tulee sisallyttda Vihnusjarven vedenottoon kohdistuvat seuraukset haitallisia
aineita sisaltavien jatekuormien vastaanotosta tontille ja joutumisesta kasittelyyn laadun-
valvonnasta huolimatta.

Poikkeustilanteisiin liittyvat ymparistoriskit ks. /Imasto.

Arviointeihin liittyvia tiedollisia epdvarmuuksia ja niiden merkittédvyytta arviointituloksiin tu-
lee tarkastella. Erityisesti Pirkanmaan luontaisesti korkeaan kallioperan arseenipitoisuu-
teen seka ilmanlaadun arvioinnin lahtétietoihin ja riittdvaan arviointimenetelmaan liittyvia
epavarmuuksia tulee tarkastella. Yhteysviranomainen on ottanut epdvarmuuden huomioon
lausunnossaan edellyttdmalld muun muassa asiantuntijalausuntojen hankkimista.
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Haittojen lieventaminen

Arviointiohjelmassa on lueteltu yleispiirteisesti hanketyyppiin liittyvid mahdollisia lieventa-
mistoimia.

Hankkeen aiheuttamien haitallisten ymparistévaikutusten estdminen ja lieventadminen tulee
esittda arviointiselostuksesta yksildidysti siten, etta siité selvidd nimenomaan Nokian Kan-
kaantaan alueelle suunniteltavaa hanketta ja sen vaihtoehtoa koskevat ratkaisut. Ratkai-
sujen tehokkuus Kankaantaan hankkeen arvioinnissa todettujen ympéristévaikutusten
kannalta mukaan lukien yhteisvaikutukset tulee arvioida.

Arvioinnin kohdistumisessa ja haittojen lieventamisessa on otettava huomioon, etta vain
isompia hiukkasia on mahdollista sitoa suojavyéhykemetsikélld noin 10 metrin etaisyydella
merkittavasti, mutta kasvillisuuden vaikutus heikkenee jo 50 metrin matkalla. Pienhiukka-
siin kasvillisuusvydhyke ei juuri vaikuta.

Yhteisvaikutusarviointien tulokset ovat Iahtdkohta haittojen lieventdmisen suunnittelulle ja
toteuttamiskelpoisuuden arvioinnissa.

Ehdotus seurantaohjelmaksi

Arviointiohjelmassa on rajattu ehdotus hankkeen ympaéristdvaikutusten seurannasta ympa-
ristésuojelulain mukaisen lupapaatdksen soveltamisalan tarkoittamiin seurantamaarayk-
siin. Seurantaohjelmassa on otettava huomioon kattavasti hankkeen ja sen vaihtoehtojen
aiheuttamat ymparistévaikutukset arviointitulosten mukaan. Seurannassa on tarpeen ottaa
huomioon myds yhteisvaikutukset.

Vaikutusten merkittavyyden arviointi ja Idhdeaineisto

Haitallisten ymparistévaikutusten merkittdvyyden arvioinnissa kaytetyt kriteerit tms. tulee
iimeta YVA-selostuksesta ja vertailusta.

Arviointiohjelmassa viitataan arviointien perustuvan kokemusperaiseen tietoon. Arvioin-
tiohjelman riittdvyyden arvioinnin kannalta viittaus on tarpeen yksiléida Iahdeaineistossa
kuten viittauksen kohteena olevat hankkeet ja selvitykset sekd asiantuntija.

Toteuttamiskelpoisuus
Hankevaihtoehtojen toteuttamiskelpoisuutta tulee tarkastella YYA-selostuksessa.

Hankevaihtoehtojen ja niiden lieventamistoimien suunnittelussa tulee ottaa huomioon ny-
kyiseen ja suunniteltuun maankaytté6n kohdistuvat vaikutukset ja yhteisvaikutukset seka
arvioida vaihtoehtojen toteuttamiskelpoisuutta suhteessa voimassa oleviin kaavoihin. To-
teuttamiskelpoisuutta on tarpeen tarkastella samoin suhteessa ymparisténsuojelulainsaa-
dantoon.

Toteuttamiskelpoisuutta tulee tarkastella erityisesti Vihnusjarven vedenottoon kohdistuvien
vaikutusten ja riskinhallinnan kannalta

Natura-alueisiin kohdistuvien vaikutusten osalta toteuttamiskelpoisuus tarkastellaan YVA-
selostukseen siséllytettavien Natura-arviointien tarveharkintojen ja tarvittaessa tehtavien
varsinaisten Natura-arviointien (LsL 65 §) yhteydessa.
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Hankkeesta vastaavan saattaa olla tarpeen tarkastella vaihtoehtojen toteuttamiskelpoi-
suutta, mikali ymparistévaikutusten arvioinnin tulosten perusteella esimerkiksi ympéarivuo-
tinen toiminta ei olisi mahdollista tai vain ylijddmalouheen kuljetus ja kasittely alueella olisi
mahdollista.

Vaihtoehtojen vertailu
Vaihtoehtojen vertailussa tiivistetdan, jdsennetaan ja tulkitaan paatéksentekoa varten

kaikki YVAssa tuotettu tieto. Vertailussa kuvataan vaihtoehtojen vaikutusten eroja ja/tai
perustellaan vaihtoehtojen paremmuutta eri nakékulmista.

Arviointiohjelmassa ei ole viela esitetty vertailumenetelmaa. YVA-selostuksessa tulee ver-
tailla vaihtoehtoja ja kuvata vertailumenetelma.

Vertailussa tulee ilmetéd vaihtoehdon 1 aiheuttama muutos verrattuna vaihtoehtoon 0.

Vertailussa on keskeistd, ettd vaihtoehdon 0 mukaisen kiviainesoton ja vaihtoehdon 1 yli-
jaamalouheen ja muun jatteenkasittelyn, varastoinnin ja kierratyksen eroja on mahdollista
tarkastella suhteessa yleiskaavan E/T-1-merkintdan.

Vaihtoehdon toiminnan ajoittuminen ja kesto ovat keskeisid hankkeen vaikutusten vertai-
lussa.

Vertailuun tulee ottaa vaihtoehtojen aiheuttamat ymparistdvaikutukset mukaan lukien yh-
teisvaikutukset.

Eritteleva vertailumenetelma soveltuu hankkeen vaihtoehtojen vertailuun.
Osallistuminen

Arviointiohjelmaan siséltyy osallistujille mahdollisuus vaikuttaa tehtaviin hankkeen ympéa-
ristdvaikutusten arviointeihin. Selostusvaiheen osallistumisen suunnittelussa tulee ottaa
huomioon arviointitulokset yhteisvaikutuksista ja muiden merkittaviksi arvioitujen vaikutus-
ten kohdistuminen. Yleisétilaisuuden jarjestamistad lahiasutuksen lahella on tarpeen selvit-
taa.

Raportti

Nokian Kankaantaan hankkeen YVA-menettelysta on laadittava YVA-selostus, johon koo-
taan vain kyseisen hankkeen ja sen vaihtoehdon arviointitulokset.

Arviointiselostuksen laadinnassa tulee noudattaa yhteisviranomaisen lausuntoa arvioin-
tiohjelmasta. Arviointiselostuksesta tulee esittda selvitys siita, miten yhteysviranomaisen
lausunto on otettu huomioon.

Yhteisviranomaisen lausunto arviointiohjelmasta on tarpeen esittaa arviointiselostuksen
litteend.

Aikataulu

Arviointiohjelmassa esitettyd alustavaa aikataulua tulee paivittaa siten, etta yhteisviran-
omaisen esittdmat tdydennykset arviointiohjelmaan saadaan tehtya.
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Arviointiohjelman tarkistaminen (YVAA 9 § Arviointiohjelma)

Yhteysviranomainen edellyttdd hankkeesta vastaavan esittdmé&an arviointiohjelmaan usei-
ta tdydennyksia ja tarkistuksia. YVA-lain mukaisessa menettelysséa ei kuitenkaan ole 1ah-
tokohtaisesti tarkoitettu, ettéd yhteysviranomainen joutuu tdydentdmaan hankkeesta vas-
taavalle arviointiohjelmaa merkittavasti.

Rudus Oy:n kolmesta erillisestéd hankkeesta laadittu arviointiohjelma on paaosin yleispiir-
teinen ja suppea, mika voi vaikeuttaa riittdvan arviointiselostuksen laatimista. Arvioinnin
suunnittelun lahtékohtana kaytettdva hankevaihtoehtojen kuvaus on puutteellinen, mika
vaikeuttaa arviointiohjelman riittdvyyden arviointia.

Hankkeesta vastaavan tulee tarkistaa ja tdydentaa Ruduksen Nokian Kankaantaan ki-
viaines-, betoni-, asfaltti- ja tiilijatteen kasittelylaitoksen arviointiohjelmaa yhteysviranomai-
sen lausunnon mukaan.

Johtaja Ulla Koivusaari

Ylitarkastaja Leena Ivalo

Suoritemaksu 4370 €
Maksun peruste ja oikaisuvaatimus

Maksu maaraytyy valtion maksuperustelain (150/1992) 8 §:n ja ymparistéministerion ase-
tuksessa (1387/2006) alueellisen ympéristékeskuksen maksullisista suoritteista olevan
maksutaulukon mukaisesti. Maksuvelvollinen voi vaatia virheellisen maksun oikaisua Pir-
kanmaan ymparistokeskukselta kuuden kuukauden kuluessa maksun maaraamisesta.

Yhteysviranomaisen lausunnosta tiedottaminen

Yhteysviranomainen lahettdd lausuntonsa tiedoksi lausunnonantajille ja mielipiteen esitta-
jalle. Kopiot arviointiohjelmasta saaduista lausunnoista ja mielipiteista lahetetédan vain
hankkeesta vastaavalle. Alkuperéiset asiakirjat sailytetadn Pirkanmaan ymparistékeskuk-
sen arkistossa.

Arviointiohjelma ja yhteysviranomaisen lausunto ohjelmasta ovat nahtavissa internetosoit-
teessa: http://www.ymparisto.fi/yva (alueelliset ymparistdkeskusten YVA-sivut - Pirkanmaa
- vireilld olevat YVA-hankkeet).
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Lausunto on yleisén ndhtavilld noin kuukauden ajan Nokian kaupungin kansliassa, Harju-
katu 23. Lausuntoon liséksi luettavissa péakirjastossa, Harkitie 6 ja kirjastoautossa.

Lausunto on nahtévilld myds Tampereen Palvelupiste Frenckellissad, Frenckellin aukio 2
B. Lausunto on lisaksi luettavissa: paakirjasto Metso, Pirkankatu 2, Hervanta, Insindérin-
katu 38, Harmala, Nuolialantie 47, keskustan lehtilukusali, Puutarhakatu 1, Kaukajarvi,
Kéaatykatu 6, Koivistonkyld, Lehvankatu 9, Kdmmenniemi, Paavolantie 4, Lamminpaa,
Yldjarventie 55, Lentavénniemi, Vahaniemenkatu 42, Messukyla, Hintsankatu 1, Nekala,
Lounaantie 2, Pellervo, Uimalankatu 5, Peltolammi, Saastajankatu 16, Sampola, Sam-
monkatu 2, Terélahti, Niemikylantie 14, Tesoma, Kohmankaari 9, seka kirjastoautot; Aito-
lahden TB-huoltamo, Kaitavedentie 95 ja Pirkanmaan ymparistdkeskus, Yliopistonkatu
38.

TIEDOKSI Lausunnonantajat
Ympéristéministerid (sdhkoisesti)
Suomen ympéristdkeskus (lausunto ja 2 kpl arviointiohjelmaa)
Alueelliset ymparistdkeskukset (séhkdisesti)



LIITE 2. YVA-ohjelmasta annetun yhteysviranomaisen lausunnon huomioiminen selostuksessa
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Lausunnossa esitetty vaatimus

Miten / missa huomioitu

Hankekuvaus

Hankkeen sijoittumista ja ajankohtaa seka
kestoa tulee tarkentaa

Kasitelty luvussa "Hankkeen kuvaus".

Hankealueen sijainti suhteessa maakuntakaava-
ja osayleiskaavakarttojen varauksiin tulee
esittaa tarkasti karttakuvissa

Karttaesitykset luvussa " Vaikutukset maankayttoon ja
yhdyskuntarakenteeseen".

Tiedot toimintojen sijoittumista tai vaihtuvista
sijainneista hankealueella

Esitetty mm. karttoina kohdassa " Arvioitavat
vaihtoehdot".

Vaihtoehdon 0 kuvauksessa tulee esittaa lupien
mukaiset toiminta-ajat

Kasitelty luvussa " Arvioitavat vaihtoehdot".

Hankealueen ja ympariston mahdollinen
roskaantuminen ja keinot estaa

roskien leviaminen varastokasoista tulee kuvata
ja arvioida.

Aihe kasitelty nykytilan kuvauksessa luvussa
"Vaikutukset rakentamiseen, elinkeinoelamaan ja
jatehuoltoon".

Louhinnassa ja murskauksessa syntyva polyn
maara (t/a ja % louhittavasta/ murskattavasta
aineksesta), ja kalliokiviaineksesta ja

muista jatteistda muodostuvan pélyn laadulliset
erot vaikutusten arvioinnin kannalta tulee
kuvata kuten hiukkaskoko ja haitallisuus. Lisaksi
on arvioitava haitta-aineiden kuten arseenin ja
kromin maarat.

P6lyn maara on arvioitu laskennallisesti. Laadullisia eroja
ei juurikaan ole koska ohjelmavaiheesta poiketen betoni-
ja tiilijatteita ei kasitella

Tyokoneiden ja alueen muun liikenteen
polttoaineista aiheutuvista paastoista tulee
ilmoittaa maarat.

On ilmoitettu

Vaikutusalueiden rajaus ja yhteisvaikutukset

Tulee arvioida yhteisvaikutuksia Vihnusjarven
vedenottoon.

Kasitelty kohdassa "Vaikutukset pintavesiin".

Hiukkasten vaikutusaluetta tulee laajentaa
arviointiohjelmassa esitetysta

Vaikutusalueen arviointi perustuu parhaimpaan
kaytettavissa olevaan tietoon

Vaikutusten ajallinen rajaus

Mahdollinen toiminnan suunniteltu jatkaminen
vuoden 2017 jalkeen tulee ottaa huomioon
arviointien ajallisessa rajauksessa ja
arviointiohjelmaan tulee lisata sitad vastaava uusi
vaihtoehto OB+

Kasitelty jokaisessa vaikutusten arvioinnin osa-alueessa
esitettyjen vaihtoehtojen alla,

joten vuoden 2017 jalkeiselle toiminnalle ei ole omaa
vaihtoehtoa.

Vaihtoehtojen kasittely ja uudet vaihtoehdot

Vaihtoehto 0 tulee arvioida kuten vaihtoehto 1.

Huomioitu jokaisessa arvioitavassa osa-alueessa.

Ympadristovaikutusten arviointi on tarpeen
kytkea hankkeen suunnitteluun siten, etta
arviointimenettelyn aikana otetaan tarvittaessa
arvioitavaksi uusia vaihtoehtoja.

Tama on huomioitu arviointiprosessissa. Vaihtoehtoja on
tasmennetty
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Hankkeesta vastaava on laittanut vireille
vaihtoehdon 0 mukaisen toiminnan muutosta
koskevat lupahakemukset. Arviointiohjelmaan
tulee lisata ymparivuotista kiviainesottoa ja
murskausta vastaava vaihtoehto VEOA+.

Tama on nimetty vaihtoehdoksi VEO+.

Yhteysviranomainen edellyttaa, ettd hankkeesta
vastaava tarkentaa hankekuvausta ja sen
perusteella esittda arvioitavaksi mahdolliset
uudet vaihtoehdot

On tarkennettu ja muodostettu uudet vaihtoehdot.
Esitetty kohdassa "Hankkeen kuvaus".

Maankaytto ja yhdyskuntarakenne

Hankkeen vaikutukset tulee arvioida ottaen
huomioon oleva ja suunniteltu maankaytto
hankealueella ja sen vaikutusalueilla.

Huomioitu kohdassa
" Vaikutukset maankayttoon ja
yhdyskuntarakenteeseen".

Jaa hankkeen yhteydessa arvioitavaksi, onko
suunniteltu hanke vaikutuksiltaan
sovitettavissa osayleiskaavan mukaiseen
maankdyttoon EO -alueena ja jalkikayttoon
teollisuus- ja varastoalueena (T-1).

ks. edellinen

Hankealuetta rajattaessa (toimintojen sijainti ja
sisalto) ja vaikutuksia arvioitaessa on
varmistuttava, etta ulkoilu- ja virkistysyhteydet
ovat toteutettavissa riittdvan laajoilla
virkistykseen sopivilla alueilla.

Tata on pohdittu ainakin meluvaikutusten ja
ilmanlaatuvaikutusten arvioinneissa

Hankkeen vaikutukset virkistysalueiden ja -
reittien kdyttéon tulee arvioida.

Arviointi esitetty kohdassa "Vaikutukset ihmisten
terveyteen,
elinoloihin ja viihtyvyyteen".

Hankkeen vaikutukset ihmisten terveyteen ja
ulkoilumahdollisuuksiin tulee arvioida (mm.
melu, téring, poly, maisema ja vesisto).

ks. edellinen

Kallio- ja maapera

Hankealueen luvanmukaiselta ottoalueelta
louhittavan kallion arseenipitoisuudet tulee
selvittaa perustuen kiviainesnaytteenottoon
ottoalueelta.

On selvitetty. Tulokset on esitetty selostuksen liitteena.

Alueelle murskattavaksi ja varastoitavaksi
kuljetettavan kalliolouheen
arseenipitoisuudesta ja sen arseenipitoisuuden
mahdollisesta tutkimisesta louhintakohteessa
tulee esittaa selvitys.

YVA:n puitteissa ei ole mahdollista ennakkoon tietda
mista kiviaineksia on tulossa.

Suurista kohteista tulevien kiviainesten
arseenipitoisuuksien ennakkotutkimusta on esitetty.

Alueelle kuljetettavan mahdollisesti
arseenipitoisen kalliokiviaineksen
ympadristovaikutuksista ja riskinhallinnasta
mukaan lukien kuljetusreitit tulee hankkia
asiantuntijalausunto Geologisen
tutkimuskeskuksen arseeniasiantuntijoilta.

GTK ei anna lausuntoa,kuitenkin asiasta on keskusteltu
GTK:n Birgitta Backmanin kanssa. Lausunto kenties
mahdollista saada viranomaispyyntona esim.
lupavaiheessa.
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Haitta-aineet ja jatteet

Murskauksessa muodostuu hankealueelle ja
ymparistoon kertyvada hienojakoista materiaalia.
Tdsta paastosta muodostuvan jakeen maaraa
tulee arvioida laskennallisesti.

Luotettavaa laskentatapaa ei ole olemassa, joten
laskelmaa ei ole tehty.

Vastaanotettavassa tavarassa, murskeessa ja
hienojakoisessa aineksessa esiintyvat haitta-
ainepitoisuudet perustuen materiaalista
tehtyihin aiempiin tutkimuksiin ja kokemuksiin
tulee arvioida laskennallisesti. Lisdksi tulee
arvioida haitta-aineiden liukoisuus veteen seka
kertyvyys.

Kasitelty luvuissa " Vaikutukset maa- ja kallioperdan seka
pohjavesiin"
sekd Vaikutukset pintavesiin".

Lisdksi tulee tarkastella asbestin esiintymista
kasiteltavassa materiaalissa ja arvioida sen
mahdollisia terveyshaittoja ymparistossa.

Alueen kallioperan mineraalit eivat sisalld asbestia

Vaihtoehdossa 0 kalliolouhinnassa
hiukkaspaastoja voi muodostua noin 3-8
prosenttia. Vaihtoehdon arvioinnissa tulee ottaa
huomioon luonnon kiviaineksesta liukenevat
aineet. Molemmissa vaihtoehdoissa tulee ottaa
huomioon mahdollinen arseeni kallioperassa.

Luonnon kiviaineksista liukenevien aineiden osalta arvio
pohjautuu olemassa olevien vesindytetulosten sisaltoon.
Arseenipitoisuus ottoalueen kalliossa vastaa Pirkanmaan
keskiarvoa.

Arviointiin tulee lisata tiedot
vesiensuojelurakenteisiin kertyvan lietteen
madarasta ja laadusta (ml. haitta-aineet) seka
kasittelystd ja sijoituspaikasta/hyddyntamisesta.

Esitetty arvio haitallisten vaikutusten vahentamiseksi
kohdassa "Vaikutukset pintavesiin".

Alueen roskaantumisen estamisen toimenpiteet
tulee kuvata.

Alueen roskaantuminen ei ole merkittava koska alueella
ei kasitella roskia.

Pohjavesi

Yksityinen vedenhankinta vaikutusalueella tulee
selvittaa.

On selvitetty. Kasitelty kohdassa
" Vaikutukset maa- ja kallioperdan seka pohjavesiin".

Luontovaikutukset

Alueilta, joita hankkeen yhteydessa fyysisesti
muutetaan, on tarpeen tehda luontoselvitykset.

Selvitykset on tehty ja ne on kasitelty kohdassa
"Vaikutukset kasvillisuuteen, eldimistoon ja
suojelukohteisiin”.

Tarkempi hajuheindselvitys on tarpeen tehda
maastossa silta lajin elinymparistoksi
soveltuvalta alueelta, jonka vesitalouteen hanke
saattaa vaikuttaa tai jolle p6lyn vaikutus
ulottuu. Hajuheinaa koskevat maastoselvitykset
tulee ajoittaa heina-syyskuulle, jolloin lajin
tunnistaminen on luotettavinta.

ks.edellinen

Kaakkurijarvien Natura 2000 -alueelle
kohdistuvien vaikutusten Natura-arvioinnin
tarveharkinnassa tulee arvioida kaikki
meluvaikutukset yhdessa muiden hankkeiden ja
suunnitelmien kanssa (ks. kohta melu). Melun
vaikutusten arviointi tulee tehda koko lintujen
lisddntymisen kannalta merkittavan ajanjakson

Nama seikat on huomioitu ja niitd on kasitelty kohdissa
"Meluvaikutukset" seka "Vaikutukset kasvillisuuteen,
elaimistoon ja suojelukohteisiin”.




osalta, joka kasittaa myos kevatmuutolta
saapumisen, ja erikseen toiminnan mahdollisille
eri ajoittumisvaihtoehdoille. Samalla tulee ottaa
huomioon myds melun vaikutus kaakkurin
lilkkumisreiteilla.

Liite 2 (4/9)

Hankkeen vaikutusten tarkastelualueeseen tulisi
sisallyttada myos Myllypuro.

On sisallytetty

Myllypuron Natura-arvioinnin tarveharkinnassa
tulee ottaa huomioon aiemman, yleiskaavaan
liittyvan Natura-arvioinnin johtopaatokset ja sen
asettamat reunaehdot toiminnalle ja vesien
kasittelylle (Ks. myos kohta pintavedet)

Huomioitu kohdassa "Vaikutukset kasvillisuuteen,
eldaimistoon ja
suojelukohteisiin”.

Melun ohjearvot tulee ottaa huomioon myos

. ks.edellinen
Myllypuron luonnonsuojelualueen suhteen.
Pintavesien mukana mahdollisesti kulkeutuvan
arseenin vaikutukset tulee myos ottaa
huomioon Natura-arvioinnin tarveharkinnoissa. |ks. Edellinen

Tarvittaessa tulee tehda varsinaiset Natura-
arvioinnit.

Seka tarveharkinnoissa etta arvioinneissa
otetaan huomioon suorat ja valilli-

set, lyhyt- ja pitkdkestoiset vaikutukset Natura
2000 -alueisiin, seka yhteisvaikutukset muiden
hankkeiden ja suunnitelmien kanssa.

Huomioitu vaikutusten arvioinnissa kohdassa
"Vaikutukset kasvillisuuteen, eldimistoon ja
suojelukohteisiin”.

Arviointi kohdistetaan kaikkiin ko. Natura-
alueen

suojeluperusteena oleviin luontotyyppeihin ja
lajeihin. Eri vaihtoehtojen erot tulee tuoda
selkeasti esille myds luontovaikutusten osalta.

ks.edellinen

Hankkeen edellyttamien suunnitelmien ja lupien
yhteydessa tulee mainita Natura-arvioinnin
tarveharkinta ja tarvittaessa tehtdva Natura-
arviointi (LsL 65 §).

Huomioitu selostuksessa.

Arviointiohjelmasta ei selvia, onko arvioijalla
kdytossaan kaikki ymparistokeskuksen
paikkatiedoissa olevat tiedot vaikutusalueen
luontoarvoista. Hankkeen arvioijan tuleekin
pyytda ymparistokeskuksesta tdydentavat
tiedot ja ottaa ne huomioon vaikutusten
arvioinnissa.

Paivitetyt tiedot vaikutusalueen luontoarvoista on
pyydetty Suomen ymparistokeskuksesta ja ne on
huomioitu kohdassa "Vaikutukset kasvillisuuteen,
elaimistdon ja suojelukohteisiin”.

Ihmisiin kohdistuvat vaikutukset

Vaikutusten merkittavyyden arvioinnissa on
otettava huomioon erityisesti, ettd vaikutuksia
(melu, hiukkaset, vesistovaikutukset, maisema,
roskaantuminen) kohdistuu laajaan
vaestomaaraan, jotka liikkuvat virkistysalueella
tai tulevat tyoskentelemaan viereisilla
tyopaikka-alueilla.

Kasitelty kohdassa "Vaikutukset ihmisten terveyteen,
elinoloihin ja viihtyvyyteen".
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llmanlaatu

Arviointiohjelmassa ei ilmene tietoja hankkeen
aiheuttamien paastdjen hiukkaskokojakaumasta
tai hiukkasten koostumuksesta tai
paastomaarista.

Hiukkaskokojakaumalle ei ole olemassa luotettavia
mittaustietoja.

PM10/TSP-suhde ilmenee AP-42 pohjaisista
paastomaaralaskelmista

Pienhiukkasten terveysvaikutusten arvioinnissa
on kaytettava myds WHO:n pidempiaikaista
altistumista kuvaava ohjearvo ja lyhytaikaista
korkeampaa altistua kuvaava
vuorokausiohjearvo.

Ohjearvot on esitetty selostuksessa. Samoin arvioitu
PM2.5 hiukkasten osuus paastosta.

PM2.5 hiukkasten osuus on pienempi kuin ohjearvojen
suhde.

Hiukkaspaastojen vaikutusaluetta tulee
laajentaa arviointiohjelmassa esitetysta.

Vaikutusalue on esitetty selostuksessa kohdassa
"vaikutukset ilmanlaatuun"

Hankkeen aiheuttamien pienhiukkasten ja
hengitettdvien hiukkasten pitoisuudet
ymparistdssa on tarpeen arvioida
laskennallisella levidmismallilla

Laskennallisen levidmismallin tekemisesta on
pidattaydytty, koska sen luotettavuus on kyseenalainen.
Sen sijaan on arvioitu hiukkasten vaikutusetaisyyksia.

Lisaksi tulee arvioida hiukkaspaaston
sisdltamien haitta-aineiden vaikutuksia tervey-
teen ja luontoon. Arviointiohjelmassa mainitaan
mahdollinen arseenipitoinen kivipoly.

Erikseen tulee tarkastella arseenipitoisen
kalliokiviaineksen kasittelysta aiheutuvia suoria
ja valillisia vaikutuksia molemmissa
vaihtoehdoissa.

P6lyn arsenipitoisuudesta suhteessa raja-arvoon on tehty
laskelma

Polyamisen estaminen kastelulla ei ole kdyt6ssa
talvella. Polyn leviamista ymparistdon ja
haitallisia suoria ja valillisia ja kertyvia
vaikutuksia tulee arvioida erikseen talviaikaan.

P6lyn estdminen voi olla kdytossa talvella noin -10
asteeseen asti.

Melutasot, enimmaistasot, hiljaisuus,
yhteisvaikutukset, tarina

Vaihtoehdon 0 (ja uusien vaihtoehtojen)
aiheuttamat

melutasot on arvioitava tasapuolisesti
vaihtoehdon 1 kanssa.

On arvioitu

Mallinnuksen lahtékohdista tulisi ilmeta
laitteiden danitehotasot oktaavikaistoittain, ja
onko laskennassa otettu huomioon melun
mahdollinen suuntaavuus ja maaston
vaimennus. Laskennoissa on otettava huomioon
melun iskumaisuuden korjaustekija.
Laskennassa tulee esittdd melutasot ilman
torjuntatoimia ja oletetuilla yksildidyilla (pituus,
korkeus, sijainti) meluntorjuntatoimilla.

On esitetty. Iskumaisuus on jatetty pois perustellusti.
Meluntorjuntatoimet on yksiloity.

Melun merkittdvyyden arvioinnissa tulee
esittda eritellen melun keskidanitasot suhteessa
melutasojen ohjearvoihin asuin-, loma-,
virkistys- ja luonnonsuojelualueilla L Aeq 7-22 ja
L Aeq 1 h hankkeen meluldhteiden aktiivisten
toiminta-aikojen mukaan.

On arvioitu erillisellad korjauslukemalla.
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Melun hdiritsevyyden merkittavyytta tulee
my0s arvioida esittamalla meluldhteiden
aiheuttamat enimmaisaanitasot Larmax
ymparistossa.

On arvioitu erillisellad korjauslukemalla.

Lisaksi on arvioitava vaikutusalueen suhteellista
hiljaisuutta kesaaikaan, jolloin on voimassa
lupaehtojen mukaiset toiminta-aikojen
rajoitukset.

Kesdajan melutaso on esitetty

Virkistyskayton kannalta tule arvioida yli L Aeq
35 dB melutasot ymparistdssa. Hairitsevyydessa
tulee ottaa huomioon kuljetukset.

35 dB melutaso on esitetty. Kuljetukset ovat mukana
mallinnuksessa

My®s liikenteen ja muiden toimintojen melu
tulee esittaa erikseen ja yhdessa.

Liikenteen melun esittaminen erikseen ei anna
varsinaisesti lisad informaatiota, koska kuljetusreitti

on varsin lyhyt paatielle. Kuljetusmelun vaikutus ilmenee
melukuvista.

Melumallinnuksen tulee kattaa vaihtoehtojen
eri vaiheiden melutilanteet ja vaiheiden valinta
tulee perustella. Vaihtoehdoissa tulee mallintaa
my0s kallion louhintaan liittyva poraus
kalliorintauksen paalla ja rikotus.

Kaksi vaihetta on tutkittu. Poraus ja rikotus ovat mukana
talviajan melussa.

Hankkeen aiheuttaman melun ajallinen ja
alueellinen yhteisvaikutus ja hairitsevyys
muiden alueen eri puolilla sijaitsevien vastaavan
tyyppisten toimintojen kanssa tulee selvittaa.

Yhteismelukartat on laadittu eri vaihtoehdoille.

Alueen ymparistossa esiintyvat melualueet
tulee esittaa kartalla, josta ilmenee
yhteisvaikutus suhteessa asutukseen,
virkistysalueeseen ja Kaakkurijarvien Natura-
alueeseen.

Mainitut kohteet nakyvat melukartoissa

Melun lisddntymista suhteessa vaihtoehtoon 0
mukaan lukien virkistysalueen suhteellinen
hiljaisuus tulee tarkastella ottaen huomioon
lupien mukaiset toiminta-aikojen rajoitukset ja
voimassaolo.

Kesdajan melu lisddantyy hankealueen lahelld,
ja se ilmenee selostuksesta

Arvioinnissa tulee ilmeta lisaksi vaihtoehtojen
mukaan melun esiintymisen muutos
ymparivuotiseksi

On huomioitu VEO+ ja VE1+

Lisaksi tulee selvittaa rajaytystyon
ilmanpaineen vaikutuksia kiinteistoille.

On selvitetty

Vesistovaikutukset

Alueelta on Suunnittelukeskus Oy tehnyt
Vihnusjarven valuma-alueen hydrologisen
selvityksen lisaselvityksineen seka
Kolmenkulman alueen vesihuollon
yleissuunnitelman, jossa mm. hulevesiasiaa on
kasitelty omana kokonaisuutena. Em. selvityksia
tulee kayttaa vaikutusarvion pohjana.

Selvityksia on kaytetty vaikutusarvion pohjana.




Liite 2 (7/9)

Selostuksessa tulee esittaa alueella syntyvien
hulevesien maara, laatu ja kuormitus
(kiintoaine, haitta-aineet, ravinteet) kaikissa
hankevaihtoehdoissa laskentaperusteineen.

Esitetty luvussa "Vaikutukset pintavesiin".

Vesistovaikutusten vahentamiseksi
vesiensuojelurakenteet ja niiden
mitoitusperuste tulee ilmoittaa

Kasitelty haitallisten vaikutusten vahentamiskeinona
kohdassa "Vaikutukset pintavesiin".

Valuma-alueiden rajat ja niiden mahdolliset
muutokset seka hulevesien johtaminen tulee
esittaa kartalla.

Esitetty kohdassa "Vaikutukset pintavesiin".

PIntaveden kaytto yksityistalouksissa
vaikutusalueella tulee selvittaa.

Selvitetty kohdassa "Vaikutukset maa- ja kallioperaan
seka pohjavesiin".

Maisema

Hankkeen ndakymistd Kankaantaan kautta
kulkevalta retkeily- ja latureitiltd ja tulee
tarkastella ja havainnollistaa kuvin.

Kuva virkistysreitiltd hankealueen suuntaan on esitetty.

Tienpito ja liikenne

Hameen tiepiiri pitaa oleellisena seikkana
liilkenneturvallisuusvaikutusten selvittamista.
Etenkin tulee huomioida liittymien turvallisuus.
My6s mahdollisesti kasvavan raskaan liikenteen
vaikutukset tieverkon kuntoon tulee selvittaa.

Huomioitu kohdassa "Liikenteen vaikutukset".

Luonnonvarat

Myonteiset ja kielteiset vaikutukset on tuotava
esiin, ja tarkasteltava molempien merkitysta

Kasitelty kohdassa " Vaikutukset luonnonvarojen
hyodyntamiseen".

limasto

Hankkeen ja vaikutusten merkitysta
ilmastomuutoksen torjunnan kannalta
tarkastellaan laskemalla hiilidioksidipaastojen
avulla

Kasitelty kohdassa "Vaikutukset ilmastoon ja
ilmanlaatuun".

Ymparistéonnettomuudet

Arviointiohjelman riskien arviointiin ja
hallintaan tulee sisallyttaa Vihnusjarven
vedenottoon kohdistuvat seuraukset haitallisia
aineita sisaltavien jatekuormien vastaanotosta
tontille ja joutumisesta kasittelyyn
laadunvalvonnasta huolimatta.

Jatteita (pl. Ylijadmalouhe) ei oteta vastaan tontille. Jos
alueelle ilmestyy asiaan kuulumattomia jatekuormia,
niista ilmoitetaan poliisille ja ne toimitetaan
asianmukaiseen kasittelyyn

Arviointeihin liittyvia tiedollisia epavarmuuksia
ja niiden merkittavyytta arviointituloksiin tulee
tarkastella. Erityisesti Pirkanmaan luontaisesti
korkeaan kallioperan arseenipitoisuuteen seka
ilmanlaadun arvioinnin |dhtétietoihin ja
riittdvaan arviointimenetelmaan liittyvia
epadvarmuuksia tulee tarkastella.

Kasitelty arvioitavan osa-alueen
epdvarmuustarkastelussa.




Liite 2 (8/9)

Haittojen lieventaminen

Hankkeen aiheuttamien haitallisten
ymparistovaikutusten estaminen ja
lieventaminen tulee esittaa
arviointiselostuksesta yksildidysti siten, etta
siitd selvida nimenomaan Nokian Kankaantaan
alueelle suunniteltavaa hanketta ja sen
vaihtoehtoa koskevat ratkaisut. Ratkaisujen
tehokkuus Kankaantaan hankkeen arvioinnissa
todettujen ympadristévaikutusten kannalta

mukaan lukien yhteisvaikutukset tulee arvioida.

Asia kasitelty kunkin arvioitavan osa-alueen haitallisten
vaikutusten vahentdamisosiossa.

Ehdotus seurantaohjelmaksi

Seurantaohjelmassa on otettava huomioon
kattavasti hankkeen ja sen vaihtoehtojen
aiheuttamat ymparistdvaikutukset
arviointitulosten mukaan. Seurannassa on
tarpeen ottaa huomioon myds
yhteisvaikutukset.

Huomiotu selostuksessa kunkin arvioitan osa-alueen
kohdalla yksildidysti.

Vaikutusten merkittavyyden arviointi ja
lIdhdeaineisto

Haitallisten ymparistévaikutusten
merkittavyyden arvioinnissa kaytetyt kriteerit
tms. tulee ilmeta YVA-selostuksesta ja
vertailusta.

Esitetty taulukkomuodossa kohdassa "Vaihtoehtojen
vertailu".

Toteuttamiskelpoisuus

Hankevaihtoehtojen ja niiden
lieventamistoimien suunnittelussa tulee ottaa
huomioon nykyiseen ja suunniteltuun
maankayttdon kohdistuvat vaikutukset ja
yhteisvaikutukset seka arvioida vaihtoehtojen
toteuttamiskelpoisuutta suhteessa voimassa
oleviin kaavoihin. Toteuttamiskelpoisuutta on
tarpeen tarkastella samoin suhteessa
ympadristonsuojelulainsaadantoon.

Naita asioita on pyritty avaamaan arviointikohdittain.

Toteuttamiskelpoisuutta tulee tarkastella
erityisesti Vihnusjarven vedenottoon
kohdistuvien vaikutusten ja riskinhallinnan
kannalta

VE1 ja VE1+ vaikutukset Vihnusjarven vedenlaatuun on
arvioitu vahaisiksi suhteessa
nykyiseen tilanteeseen.

Vaihtoehtojen vertailu

Vertailussa tulee ilmeta vaihtoehdon 1

aiheuttama muutos verrattuna vaihtoehtoon 0.

Huomioitu jokaisessa arvioitavassa osa-alueessa.

Vertailussa on keskeista, ettad vaihtoehdon 0
mukaisen kiviainesoton ja vaihtoehdon 1
ylijagdmalouheen ja muun jatteenkasittelyn,
varastoinnin ja kierratyksen eroja on
mahdollista tarkastella suhteessa yleiskaavan

Tama on pyritty tuomaan esille.
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E/T-1-merkint3an.

Vertailuun tulee ottaa vaihtoehtojen
aiheuttamat ymparistovaikutukset mukaan Huomioitu jokaisessa arvioitavassa osa-alueessa.

lukien yhteisvaikutukset.
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Melulaskennassa on huomioitu hankkeen melulahteet, niiden aanitehotasot, toiminta-aika ja
ldhdekorkeus maanpinnasta seuraavasti:

- murskauslaitos, Lya 120 dB, toimii 7-21 (100 %), 5 m maanpinnasta

- rikotus, Lya 119 dB, toimii 8-16 (50 %), 2 m maanpinnasta
- poraus, Lya 123 dB, toimii 8-16 (100 %), 2 m maanpinnasta
- tydkone 2 kpl, Lya 110 dB, toimii 7-21 (100 %), 1,5 m maanpinnasta
- raskas liikenne, liikennemaarien mukaisesti klo 7-22
Adnitehotasosta voidaan arvioida &anitaso 10 m etéisyydelld vahentdmalla tehotasosta 28 dB.

Maaston mallinnus perustuu Maanmittauslaitoksen korkeuskayraaineistoon ja ottosuunnitelmakarttoihin.
Vaihtoehtojen maastotilanteet on mallinnettu siihen "keskimaaradisen” tai “tyypillisen” sijainnin mukaan.
Maaperan akustinen kovuus on mallinnettu siten, ettd porattavalla kalliolla se on 0 (heijastava) ja
murskausalueella 0,5 (puolikova).

Lahteiden sijoittelu melumallissa on tehty seuraavissa kuvissa esitetylla tavalla:
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Ramboll Analytics Oy Pvm: 22.12.2010 RAMBGLL
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Tutkimustodistus
Projekti : 89106060/1

Ramboll Finland Oy, Tampere
Jari Hosickangas

PL 718

33101 TAMPERE

Tutkimulksen nimi: 82121227-06 Rudus Oy, metallimaaritys kiviaineksesta
Naytteenotiopwm: 13.12.2010

Naytteenottopiste: M1 /Kiviaines, kankaantaka, Nokia Nayte saapui: 14.12.2010
Maytteenottaja: Jaana Sunell Analysoint aloitettu: 14.12.2010

Maanaytteet

Maaritys 10MM02747 Yhksikko Menetelma

Kuiva-aine 99 m-% RA4016

Esikasittely, mikroaaltohajotus, kuningasvesi tehty RA3007

Metallit, PIMA maa tehty

Antimoni (Sb) <0,5 ma/ka ka RA3O00O*

Arseeni (As) 5.2 ma/ka ka RA3000O*

Kadmium (Cd) <0,2 ma/ka ka RA3O00O*

Koboltti (Co) 6,7 ma/ka ka RA30OO*

Kromi (Cr) 25 ma/fkg ka RA3000*

Kupari (Cu) 11 ma/fkg ka RA3000*

Lyijy (Pb) 4,2 ma/kg ka RA3000*

Nikkeli (Ni) 11 ma/fkg ka RA3000*

Sinkki (Zn) 70 ma/fkg ka RA3000*

Vanadiini (V) 33 ma/kag ka RA3DOO*

* FINAS -akkreditoitu menstelmaé. Mittausepdvarmuus ilmaoitetaan tarvittaessa, Akkreditointi ei kosks lausuntoa,

Ramboll Analytics Oy
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Iipo Lahdelma Tama tutkimustodistus on allekirjoitettu sdhkdisesti.
FL, kemisti, 020 755 7851

Jakelu jari.hosiokangas@ramboll.fi; jaana.sunell@ramboll.fi

Tutkimustadistuksen osittzinen julkaisaminen on sallittu vain laboratorion kirjallisalla luvalla.Testaustuloksat koskevat vain tutkittua naytetts.
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