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Juoleikonkankaan tuulivoimahanke, Ahtéri ja Soini
Perusteltu paatelma

Perusteltu paatelma on yhteysviranomaisen hankkeen merkittavista
ymparistovaikutuksista tekema perusteltu johtopaatos, joka on tehty arviointiselostuksen,
siitd annettujen mielipiteiden ja lausuntojen, seka yhteysviranomaisen oman tarkastelun
pohjalta. Perusteltu paatelma perustuu ymparistovaikutusten arviointimenettelysta
annetun lain (252/2017, jaliempana YVA-laki) 23 §:aan.

Ymparistovaikutusten arviointimenettelyn yhteysviranomaisena on toiminut Lupa- ja
valvontavirasto.

1 Hanketiedot

1.1 Hankkeen perustiedot

Juoleikonkankaan tuulivoimahanke (Ahtari) ja sdhkdnsiirronvaihtoehdot (Ahtéri ja Soini)

Hankkeesta vastaava on UPM Wind West Oy, jonka hankekehityskonsulttina on Etha Oy.
Hankkeesta vastaavan konsulttina ymparistovaikutusten arviointimenettelyssa on Sweco
Finland Oy.

1.2 Hankkeen ja sen vaihtoehtojen kuvaus

UPM Wind West Oy suunnittelee Juoleikonkankaan tuulivoimahanketta Ahtérin kaupungin
pohjoisosaan ja Soinin kunnan rajalle. Hankealue sijaitsee noin 17 kilometrin paassa
Ahtarin keskustasta. Hankealueen koko on noin 1700 hehtaaria. Tuulivoimaloiden
kokonaiskorkeus on enintaan 300 metria ja yksikkdteho 8-10 MW.

Arviointiselostuksessa hankkeen vaikutuksia on arvioitu kahden hankevaihtoehdon seka
hankkeen toteuttamatta jattamisen valilla.

Tuulivoimala-alueen vaihtoehdot:
VEO: Hanketta ei toteuteta.

VE1: Hankealueelle rakennetaan enintaan 9 tuulivoimalaa. Tuulivoimaloiden
kokonaiskorkeus on enintaan 300 metria ja yksikkdteho 8-10 MW.

VE2: Hankealueelle rakennetaan enintdan 7 tuulivoimalaa. Tuulivoimaloiden
kokonaiskorkeus on enintddn 300 metria ja yksikkdteho 8-10 MW.



2 (22)

. Lupa- Ja Perusteltu paatelma

3.9.2026

@ valvontavirasto L\V-U/23080/2026

Julkinen

Arviointiohjelmavaiheen jalkeen hankevaihtoehdosta VE2 on poistettu pohjoisin
tuulivoimala eli vaihtoehto on nyt yhta voimalaa pienempi. Lisaksi kahden tuulivoimalan
alustavia sijainteja on muutettu.

Sahkonsiirron vaihtoehdot:

SVE pohjoinen: Noin 8 kilometrin pituinen 110 kV voimajohto kulkee Ison Koirajarven harjun
Natura-alueen pohjoispuolelta ja liittyy Fingrid Oyj:n Alajarvi-Petajavesi voimajohtoon
Soinin kuntaan rakennettavalla Ulvon sdhkdasemalla.

SVE eteldinen: Noin 18 kilometrin pituinen 110 kV voimajohto kulkee Ison Koirajarven
harjun Natura-alueen etelapuolelta ja liittyy Fingrid Oyj:n Alajarvi-Petajavesi voimajohtoon
Soinin kuntaan rakennettavalla Ulvon sdhkdasemalla. Uusi voimajohto sijoittuu 7,3
kilometrin matkalta samaan johtokaytavaan nykyisen voimajohdon kanssa.

Arviointiohjelmavaiheen jalkeen eteldisen sdhkdnsiirtovaihtoehdon reitti on muuttunut
Fingrid Oyj:n Ulvon sahkdaseman sijainnin tarkennuttua ja uusi voimajohto sijoittuu
loppuosastaan samaan johtokaytavaan nykyisen voimajohdon kanssa.

Tarkempi kuvaus hankkeesta ja sen vaihtoehdoista on esitetty arviointiselostuksessa.
2 Ymparistovaikutusten arviointimenettely
2.1 Arviointiselostuksen vireilletulo

Ymparistovaikutusten arviointimenettely (jaljempana arviointimenettely) on tullut vireille,
kun hankkeesta vastaava UPM Wind West Oy on toimittanut ymparistévaikutusten
arviointiohjelman (jaljempana arviointiohjelma) yhteysviranomaiselle 18.2.2025.
Arviointiohjelma oli nahtavilla 5.3.2025-3.4.2025 ja yhteysviranomainen antoi siita
lausuntonsa 30.4.2025.

Arviointiohjelmavaiheessa yhteysviranomaisena toimi Etela-Pohjanmaan elinkeino-,
liikenne- jaymparistokeskus (jaljempana ELY-keskus).

Hankkeesta vastaava on 23.4.2026 toimittanut yhteysviranomaiselle ymparistdévaikutusten
arviointiselostuksen (jaliempana arviointiselostus) perustellun paatelman antamista
varten.

Hankkeeseen sovelletaan ymparistovaikutusten arviointimenettelya YVA-lain liitteen 1
kohdan 7 e) perusteella.

Ennen arviointimenettelyn vireilletuloa on jarjestetty YVA-lain 8 §:n mukainen ennakko-
neuvottelu 17.9.2024, edistamaan hankkeen arviointimenettelyn kokonaisuuden hallintaa
seké hankkeesta vastaavan ja viranomaisten valista tiedonvaihtoa. Ennakkoneuvotteluun
osallistuivat Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen, hankkeesta vastaavan ja YVA-konsultin
lisdksi Ahtarin kaupungin, Eteléa-Pohjanmaan liiton, Keski-Suomen liiton, Seindjoen alueen
terveydensuojelun, Seinajoen museon ja Puolustusvoimien edustajat.
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2.2 Arviointiselostuksesta tiedottaminen ja kuuleminen

Yhteysviranomainen tiedotti arviointiselostuksesta ja sen nahtavilla pidosta seka
mielipiteiden ja lausuntojen esittdmisen mahdollisuudesta julkisella kuulutuksella
7.5.2026-3.7.2026. Kuulutus julkaistiin Lupa- ja valvontaviraston verkkosivuilla www.lvv.fi >
Ajankohtaista. Tieto kuulutuksesta ldhetettiin Ahtérin kaupungille ja Soinin kunnalle
julkaistavaksi kuntalain (410/2015) 108 §:n mukaisesti. Lisaksi arviointiselostuksesta ja sen
nahtavilla pidosta sekd mahdollisuudesta mielipiteiden ja lausuntojen esittamiseen
tiedotettiin Ahtarinjarven Uutisnuotta -sanomalehdessé 7.5.2026 julkaistulla lehti-
ilmoituksella.

Arviointiselostukseen on voinut tutustua kuulemisaikana:

e Ymparistdéhallinnon verkkopalvelussa osoitteessa
www.ymparisto.fi/juoleikonkangas-tuulivoima-YVA

e Ahtarin kaupungintalolla ja kaupunginkirjastossa

e Soinin kunnantalolla ja kunnankirjastossa

Arviointiselostuksen esittelytilaisuus jarjestettiin 28.5.2026 Otson yhtenaiskoululla
Ahtérissa. Tilaisuuteen oli mahdollista osallistua myés etdyhteydella.

2.3 Eri menettelyjen yhteensovittaminen

Ymparistovaikutusten arviointimenettelyn yhteydessa hankkeelle ollaan laatimassa sen
toteutumisen edellyttdma tuulivoimaosayleiskaava, joka on vireilld Ahtarin kaupungissa.
Ahtarin kaupunki on hyvidksynyt hankkeen kaavoitusaloitteen vuonna 2025. Hankkeen
ymparistovaikutusten arviointi ja kaavamenettelyt ovat erillisid, mutta ne toteutetaan
rinnakkain ja kaavoituksessa hydodynnetaan arviointimenettelyn aineistoja. Kaavaluonnos
oli Ahtérin kaupungissa nahtavilld samanaikaisesti arviointiselostuksen kanssa. Hankkeen
tuulivoimaosayleiskaavaehdotuksen suunnitellaan olevan nahtavilla syksyn 2026 aikana.

Arviointimenettelyn yhteydessa on toteutettu Natura-arviointi Ison Koirajarven harjun
Natura-alueelle (FI0800120, SAC), jolle on arviointimenettelyn alkuvaiheessa tunnistettu
luonnonsuojelulain 35 8§:n mukainen arviointivelvollisuus. Natura-arviointi on toimitettu
Lupa- ja valvontavirastolle arviointiselostuksen yhteydessa.

3 Arviointiselostuksesta annetut lausunnot ja mielipiteet

Yhteysviranomainen pyysi lausunnot arviointiselostuksesta hankkeen vaikutusalueen
kunnilta ja muilta viranomaisilta, joita asia todennakoisesti koskee. Arviointiselostuksesta
toimitettiin yhteysviranomaiselle 18 lausuntoa ja 9 mielipidetta. Yhteysviranomaisen
lausuntopyyntdon vastasivat seuraavat viranomaiset, tutkimuslaitokset tai niita vastaavat
tahot: Fintraffic Lennonvarmistus Oy, Sateilyturvakeskus STUK, Suomen Erillisverkot Oy,
Keski-Suomen liitto, Keski-Suomen alueellinen vastuumuseo, Pohjanmaan
elinvoimakeskus, Fingrid Oyj, Soinin kunta, Vaylavirasto, Turvallisuus- ja kemikaalivirasto


http://www.ymparisto.fi/juoleikonkangas-tuulivoima-YVA

4(22)

. Lupa- Ja Perusteltu paatelma

3.9.2026

@ valvontavirasto L\V-U/23080/2026

Julkinen

TUKES, Puolustusvoimat, Ilmatieteen laitos, Metsahallitus, Seindjoen museot (alueellinen
vastuumuseo), Lansi-Suomen elinvoimakeskuksen Kalatalouspalvelut, Pohjanmaan liitto,
Luonnonvarakeskus seka Ahtérin kaupungin ympaéristdnsuojeluviranomainen. Mielipiteen
antoivat seuraavat tahot: Kolunvoima ry seka Suomen luonnonsuojeluliiton Etela-
Pohjanmaan piiri ry ja Ahtarinjarven luontoyhdistys ry yhdessa. Lisaksi mielipiteen antoi 7
yksityishenkilda. Yhdessa mielipiteessa oli 92 allekirjoittajaa.

Sateilyturvakeskus STUK seka Turvallisuus- ja kemikaalivirasto Tukes tuovat esille, etta
niilla ei ole lausuttavaa asiasta. Suomen Erillisverkot Oy katsoo, etta hankkeella ei ole
vaikutusta sen toimintaan.

Seuraavassa on esitetty yhteysviranomaisen nakemys kuulemispalautteen keskeisesta
sisalldsta. Lausunnot ja mielipiteet loytyvat kokonaisuudessaan osoitteesta
www.ymparisto.fi/juoleikonkangas-tuulivoima-YVA. Verkkopalvelussa julkaistuista
lausunnoista on poistettu henkildtiedoiksi katsotut seka viranomaisten toiminnan
julkisuudesta annetun lain (621/1999) 24 §:n mukaiset tiedot.

3.1 Yhteenveto lausunnoista
3.1.1 Yleista arviointiselostuksesta

Lausunnonantajat pitivat arviointiselostusta paaosin kattavana ja arviointia useimpien
vaikutusluokkien osalta riittdvana. Toisaalta Ahtéarin kaupungin
ymparistdnsuojeluviranomaisen lausunnossa todettiin, ettd vaikutusarviointi ei ole
riittdvan tarkka hankkeen ymparistovaikutusten selvittamiseksi. Yleisesti lausunnoissa
tuotiin esiin tarve tarkentaa etenkin yhteisvaikutusten arviointia muiden ldhialueen
energiantuotantohankkeiden kanssa, maakuntakaavan tavoitteiden huomioon ottamista
seka vaikutuksia maisemaan, alueen virkistyskayttoon ja luonnonymparistoon.

3.1.2 Vaihtoehdot

Lausunnoissa tuotiin esille, ettd hankkeen vaihtoehtojen, niihin liittyvien huoltoteiden seka
sahkdnsiirron toteuttamisen kuvaus on osittain epaselva. Lausunnoissa katsottiin, etta
vaihtoehto VE2 on vaikutuksiltaan lievempi kuin suurempi vaihtoehto VE1 ja vastaa
paremmin maakuntakaavan tavoitteita. Voimaloiden tiiviimman sijoittumisen
vaihtoehdossa VE2 katsottiin lausunnoissa lieventavan monia vaikutuksia, kun taas
vaihtoehdon VE1 pohjoisimpien tuulivoimaloiden katsottiin sijaitsevan maisema- ja
virkistysvaikutusten kannalta herkélla alueella. Ahtarin kaupungin
ymparistdsuojeluviranomaisen lausunnossa suositeltiin hankkeen toteuttamatta
jattamista.

3.1.3 Maisemavaikutukset

Etela-Pohjanmaan liiton, Seindjoen museoiden sekd Metsahallituksen lausunnoissa
hankkeesta Ison Koirajarven harjuun seka Arpaisten virkistysalueeseen ja Arpaisen jarveen
ja lso Manalaiseen kohdistuvia maisemavaikutuksia pidettiin merkittavina. Yleisesti
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hankkeen maisemavaikutukset katsottiin lausunnoissa kohtalaisiksi tai suuriksi. Seinajoen
museoiden lausunnossa sahkdnsiirtoreittien maisemavaikutusten selvittdminen katsottiin
osin puutteelliseksi ja katsottiin, ettd valokuvasovitteita olisi tullut tehda enemman seka
arvioida myos pimean ajan nakymavaikutuksia.

3.1.4 Luontovaikutukset ja luontoarvot

Useissa lausunnoissa katsottiin, ettd ekologisiin yhteyksiin ja luonnon monimuotoisuuteen
kohdistuvat vaikutukset voivat yhteisvaikutukset huomioon ottaen muodostua kohtalaisiksi
tai merkittaviksi. Metsahallitus toi lausunnossaan esille, etta tuulivoimahanke voi vaikuttaa
hankealueen pohjoispuolisen soidensuojelun tdydennysehdotuskohteen suoalueisiin ja
muun muassa aiheuttaa hairiota alueita kayttavalle metsapeuralle. Metsapeuraan
kohdistuvia vaikutuksia katsottiin pystyttavan lieventamaan poistamalla hankealueen
luoteisosan tuulivoimala rakenteineen. Lausunnossa suositeltiin toteutettavaksi
viherrakenne- ja metsapeuran elinymparistdselvitys yhteisvaikutusten selvittdmiseksi ja
lieventamiseksi. Metsapeuraan kohdistuvat vaikutukset seka yhteisvaikutukset nostettiin
esiin myds Luonnonvarakeskuksen ja Ahtérin kaupungin ympéristénsuojeluviranomaisen
lausunnoissa. Lausunnoissa metsapeuraan kohdistuvien vaikutusten arvioinnin katsottiin
sisaltavan epavarmuutta ja lajiin kohdistuvien yhteisvaikutusten arvioitiin olevan
arviointiselostuksessa esitettyad suurempia. Merkittaviksi vaikutuksiksi nahtiin
metsapeuran kulkureittien, lisddntymisalueiden ja ekologisten yhteyksien mahdollinen
heikkeneminen.

Lausunnoissa tuotiin esiin myo6s linnustoon kohdistuvat vaikutukset, joiden merkittavyyden
katsottiin vaihtelevan lajiryhman mukaan, mainiten etenkin peto- ja muuttolinnut. Useassa
lausunnossa esitettiin johtopaatos, etta eri hankkeiden yhteisvaikutukset maakotkaan
voivat muodostua merkittaviksi. Lisaksi muuttolinnustoon kohdistuvia yhteisvaikutuksia
pidettiin lausunnoissa kohtalaisina tai suurina. Luonnonvarakeskus katsoi
metsakanalintuselvitysten tulosten sisaltdvan epavarmuutta.

Ahtarin kaupungin ympéristdnsuojeluviranomainen katsoi lausunnossaan Ison Koirajarven
harjun Natura-arvioinnin puutteelliseksi metsapeuraan ja sen liikkumisyhteyksiin,
ekologisiin yhteyksiin, linnustoon seka luontotyyppeihin kohdistuvien vaikutusten osalta.
Lisaksi korostettiin, ettd hankkeessa tulee ottaa huomioon Ison Koirajarven harjun
suojeluperusteisiin mahdollisesti lisattavat lajit ja luontotyypit, joista on talla hetkella
epavarmuutta. Lausunnossa katsottiin, etta suoritetun arvioinnin perusteella ei voida
sulkea pois merkittavien vaikutusten aiheutumista Natura-alueeseen ja sen
suojeluperusteisiin. Lausunnossa suositeltiin hyddyntamaan vaikutusarvioinnissa
Luonnonvarakeskuksen WINDLIFE-tutkimushankkeen tuloksia.

3.1.5 Vaikutukset ihmisten elinoloihin, terveyteen, viihtyvyyteen ja virkistyskayttoon

Virkistyskayttoon kohdistuvien vaikutusten katsottiin lausunnoissa olevan merkittavia
etenkin Arpaisten retkeilyreitilla. Lisaksi katsottiin, ettd hanke toteutuessaan tulisi
vahentamaan alueen houkuttelevuutta metsastyskayttoon. Useissa lausunnoissa
katsottiin, ettd alueen virkistysarvot heikkenevat maiseman ja adnimaiseman muutosten
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vuoksi. lhmisten elinolojen osalta lausunnoissa tuotiin esille melu-, valke- ja
viihtyisyysvaikutukset seka vaikutukset vakituiseen ja loma-asutukseen. Naiden
vaikutusten katsottiin kohdistuvan hankkeen lahialueeseen. Hankkeen kalataloudellisten
vaikutusten ja niiden lieventamiskeinojen tarkastelu katsottiin riittavaksi.

3.1.6 Muut vaikutukset

Eteld-Pohjanmaan liitto, Keski-Suomen liitto ja Soinin kunta toivat lausunnoissaan esille
maankayttoon ja yhdyskuntarakenteeseen kohdistuvien vaikutusten osalta tarpeen
tarkentaa maakuntakaavan tavoitteiden ja suunnittelumaaraysten seka maakuntarajat
ylittavien yhteisvaikutusten huomioon ottamista seka sahkonsiirtoreittien
yhteensovittamisen alueen muiden maankayttdhankkeiden kanssa. Sahkonsiirtoreitteihin
liittyen Fingrid Oyj toi esille risteamalausuntojen tarpeen hankkeen myohemmassa
suunnitteluvaiheessa. Pohjanmaan elinvoimakeskuksen ja Vaylaviraston lausunnoissa
todettiin lilkenneturvallisuuteen liittyen tarve suunnitella erikoiskuljetusten reitit
huolellisesti seka ottaa huomioon tieverkon kunto ja lentoesteiden vaikutusten
selvittdminen. Puolustusvoimat muistutti lausunnossaan hankkeen muutosten
vaikutuksesta hyvaksyttavyyslausuntoon ja sen paivittamistarpeesta seka
sahkonsiirtoreittien muutoksista ja tarpeesta paivittaa tietoja hanketta ldhella sijaitsevista
Puolustusvoimien alueista. Lisaksi Ilmatieteen laitoksen lausunnossa nostettiin esiin
useiden tuulivoimahankkeiden mahdolliset yhteisvaikutukset sdatutkamittauksiin.

3.2 Yhteenveto mielipiteista

3.2.1Yleista

Saapuneissa mielipiteissa arviointiselostusta ei nahty kaikilta osin riittavana.
Epavarmuuksia katsottiin olevan etenkin yhteisvaikutusten, luontovaikutusten seka
virkistyskayttoon ja kiinteistojen kayttoon kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa.
Arviointiselostuksen rakennetta pidettiin mielipiteissa osin vaikeaselkoisena. Myo6s
hankkeen toteuttamatta jattdmista esitettiin useissa mielipiteissa.

3.2.2 Vaihtoehdot

Mielipiteissa todettiin, etta hankkeen vaihtoehdot eroavat toisistaan vain vahan ja
aiheutuvien vaikutusten eroja ei ollut esitetty riittavan selkeasti. Useissa mielipiteissa
ehdotettiin vaihtoehto VE1:n voimalan numero 1 poistamista sen aiheuttamien
merkittavien vaikutusten takia. Sdhkonsiirron vaihtoehdoista etelaista reittia pidettiin
useissa mielipiteissa parempana, koska suuri osa siita sijoittuisi olemassa olevan
voimajohtokaytavan yhteyteen, ja pohjoisesta vaihtoehdosta katsottiin aiheutuvan
enemman haittaa.

3.2.3 Vaikutukset ihmisten elinoloihin, terveyteen ja viihtyvyyteen

Mielipiteissa tuotiin yleisesti esille hankkeen vaikutukset asumisviihtyvyyteen ja vapaa-
ajanasuntojen kayttoon. Hankkeen aiheuttamat meluvaikutukset nostettiin esille suuressa
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osassa mielipiteista. Melun lisdantymisen katsottiin viihtyvyyden lisaksi vaikuttavan
merkittavasti ihmisten terveyteen ja virkistyskayttodn, koska se kohdistuu hiljaiselle
maaseutu- ja mokkialueelle. Mielipiteissa oltiin huolissaan siita, ettd melutason on arvioitu
jaavan vain hieman alle valtioneuvoston asetuksen mukaisen 40 dB ohjearvon. Mielipiteen
esittajat nakivat melumallinnuksessa epavarmuutta ja etenkin melun yhteisvaikutukset
Kilpilamminkankaan tuulivoimahankkeen kanssa nahtiin arvioitua suurempina.

Lahes kaikissa mielipiteissa nostetiin esille hankkeen merkittavat vaikutukset Arpaisten
retkeilyalueeseen ja vaikutusten arvioinnissa nahtiin puutteita. Hankkeen katsottiin
vaikuttavan alueen luonnonrauhaan ja vetovoimaan matkailukohteena. Mielipiteissa
tuotiin esille myds alueeseen kohdistuvat melu- ja valkevaikutukset seka sahkonsiirron
vaikutukset. Monissa mielipiteissa huolta herattivat myos kiinteistdjen arvoon ja kayttoon
kohdistuvat vaikutukset.

Mielipiteissa hankkeen maisemavaikutukset nahtiin pysyvina, merkittavina ja osin
suurempina kuin arviointiselostuksessa on esitetty. Korkeiden tuulivoimaloiden katsottiin
nakyvan laajalle alueelle. Maisemavaikutusten nahtiin kohdistuvan muun muassa Kolun
kylaan ja hanketta ympardivien jarvien maisemiin. Myads eri tuulivoimahankkeiden
aiheuttamat yhteisvaikutukset maisemassa herattivat huolta.

3.2.4 Vaikutukset luontoon ja luontoarvoihin

Hankkeesta luonnolle aiheutuvat vaikutukset ja niiden suuruus nousivat esiin
huolenaiheina suurimmassa osassa saapuneita mielipiteita. Etenkin vaikutukset
metsapeuralle tarkeisiin alueisiin ja reitteihin nahtiin suurina. Mielipiteissa tuotiin esille,
ettd metsapeuran elinymparistoihin ja liikkumisreitteihin kohdistuvat yhteisvaikutukset
Kilpilamminkankaan tuulivoimahankkeen kanssa ovat suuremmat kuin
arviointiselostuksessa on esitetty.

Lisaksi mielipiteissa nostettiin esiin linnustoon kohdistuvat vaikutukset ja tormaysriskit
mainiten erityisesti maakotka, mehilaishaukka ja muut petolinnut sekad muuttolinnusto.
Linnustovaikutusten arvioinnissa nahtiin puutteita ja maakotkaan kohdistuvien haitallisten
yhteisvaikutusten katsottiin olevan suuria. Lisaksi mielipiteissa todettiin, etta useat
tuulivoimahankkeet vahentavat yhteisvaikutusten kautta laajoja hairiottomia alueita, joita
suurpedot tarvitsevat. Useiden tuulivoimahankkeiden katsottiin myos yleisesti pirstovan
yhtenaisia suo- ja metsaalueita seka heikentavan ekologisia yhteyksia.

Mielipiteissa kiinnitettiin huomiota siihen, ettei kaikkia hankkeen lahialueen Natura-alueita
ole tarkasteltu riittavasti vaikutusten arvioinnissa. Natura-alueiden suojeluperusteisiin
kohdistuvat vaikutukset nahtiin osittain epaselviksi ja yhteisvaikutusten tarkastelua
toivottiin laajennettavan.

3.2.5 Pintavedet

Mielipiteissa tuotiin pintavesien osalta esiin etenkin Isojarveen ja sen valuma-alueelle seka
pienvesikohteisiin kohdistuvat vaikutukset. Tuulivoimaloiden ja niihin liittyvien rakenteiden
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seka pohjoisen sahkdnsiirtovaihtoehdon (SVE pohjoinen) rakentamisen katsottiin
aiheuttavan haitallista kuormitusta, joka kulkeutuu vesistoihin ja luonnontilaisiin puroihin.
Mielipiteissa katsottiin, etta etenkaan SVE pohjoisen pintavesivaikutusten arviointi ja
lieventamistoimenpiteet eivat ole riittavia. Myos vesienhallintarakenteiden kuvaus nahtiin
puutteellisena.

3.2.6 Muut vaikutukset

Yksittaisissa mielipiteissa tuotiin esiin myds pohjavesien laatuun, erityisesti Kolun
pohjavesialueeseen ja vedenottamoon mahdollisesti kohdistuvat haitalliset vaikutukset
seka erikoiskuljetusten aiheuttamat riskit. Lisaksi nostettiin esiin rakentamisaikaisen
raskaan liikenteen ja sahkonsiirtolinjojen aiheuttamia vaikutuksia.

3.3 Natura-arvioinnista annetut lausunnot

Ison Koirajarven harjun Natura-alueeseen kohdistuvia vaikutuksia on arvioitu
luonnonsuojelulain 35 §:n mukaisessa arviointimenettelyssa. Metsahallitus Luontopalvelut
Natura-alueen haltijana seka Lupa- ja valvontaviraston luonnonsuojeluviranomainen ovat
antaneet Natura-arvioinnista lausuntonsa, joiden julkiset versiot ovat kokonaisuudessaan
tdman perustellun paatelman liitteind 1 ja 2. Lausuntojen johtopaatdkset on esitetty
paapiirteissdan seuraavassa.

Lupa- ja valvontavirasto on todennut Natura-arvioinnista antamassaan lausunnossa, etta
hanketta ei voi pitaa Ison Koirajarven harjun Natura-alueen suojelutavoitteiden mukaisena,
silld hanke voi vaikuttaa alueen suojeluperusteena olevien luontotyyppien tilaan ja niiden
kehitykseen. Lupa- ja valvontavirasto on todennut oikeaksi arvioinnin johtopaatoksen siita,
etta tuulivoimaloiden rakentamisella ei ole merkittavia kielteisia vaikutuksia suojelun
perusteena oleviin luontotyyppeihin, johtuen voimaloiden ja Natura-alueen valisesta
etaisyydesta seka valuma-aluejaosta. Lisdksi heikentavien vaikutusten ilmeneminen on
asianmukaisesti poissuljettu useiden suojeluperusteluontotyyppien osalta. Sen sijaan
arvioinneissa on todettu merkittavia vaikutuksia suojeluperusteluontotyyppeihin pikkujoet
ja purot, humuspitoiset jarvet ja lammet sekd metsaluhdat. Naiden osalta Lupa- ja
valvontavirasto edellyttaa arvioinnissa esitettyjen lieventavien toimenpiteiden
kayttoonottoa ja antaa myds lausunnossaan tarkempia ohjeita lievennyskeinoista.

Lupa- ja valvontavirasto on todennut, ettda metsapeuraan kohdistuvien vaikutusten osalta
arviointia tulee paivittaa, mikali laji tulee lisatyksi Natura-alueen suojeluperusteisiin.

Metsahallitus luontopalvelut on Ison Koirajarven harjun Natura-alueen haltijana lausunut
Ison Koirajarven harjun Natura-arvioinnista ja todennut siina otetun huomioon alueen
suojeluperusteena olevat lajit ja riittavalla, vaikkakin yleispiirteisella tasolla myos muut
tarkeat lajit. Lausunnossa todettiin, ettd hankkeesta ei aiheudu merkittavia vaikutuksia tai
yhteisvaikutuksia Natura-alueen suojeluperusteena oleviin luontotyyppeihin, kun otetaan
huomioon suunnitellut lieventdmistoimenpiteet. Lausunnossa todettiin muina tarkeina
lajeina tietolomakkeella mainituista lajeista vaikutuksia kohdistuvan erityisesti
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suurpetoihin sekd metsoon. Lisaksi todettiin, etta metsapeuraan kohdistuvat vaikutukset
ovat todennakdisesti suurempia, kuin mitad Natura-arvioinnissa on esitetty.

4 Yhteysviranomaisen arvio arviointiselostuksen riittdvyydesta ja laadusta seka
laatijoiden patevyydesta

Yhteysviranomainen on tarkistanut arviointiselostuksen riittdvyyden ja laadun, ja toteaa
talta osin seuraavaa.

Arviointiselostus on tehty arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen siitd antaman
lausunnon perusteella. Yhteysviranomaisen lausunnossa esiin tuodut keskeiset asiat on
paaosin otettu huomioon arviointiselostuksessa. Hankkeen vaikutusarvioinnissa tehdyt
selvitykset ovat paaosin riittavat ja asianmukaiset. Yhteysviranomainen katsoo, etta
arviointiselostus tayttaa YVA-lain 19 §:n ja YVA-asetuksen 4 8:n sisaltovaatimukset.
Arviointiselostus ei sisalla sellaisia puutteita, jotka estaisivat perustellun paatelman
antamista hankkeen merkittavista ymparistovaikutuksista.

Arviointiselostus on laaja kokonaisuus ja sisaltaa runsaasti erillisselvityksia, joista osa on
hyvin kattavia ja perusteellisia. Toisaalta muun muassa aiheutuvien luontovaikutusten
osalta arviointiin on jaanyt epavarmuutta. Arviointiselostuksessa on yleisesti tuotu esille
haittojen lieventamistoimenpiteita, mutta kuvauksesta ei kuitenkaan kay selkeéasti ilmi,
aiotaanko esitetyt toimenpiteet toteuttaa. Myds sahkonsiirron toteuttamisessa on viela
epavarmuutta, koska Fingrid Oyj:n Ulvon sdhkbasema on vasta suunnitteluvaiheessa.
Hanke ja siihen liittyvat rakenteet on kuvattu kuitenkin riittavalla tasolla merkittavien
vaikutusten tunnistamiseksi. Hankealueen sisdisen sahkdaseman tai akkuvaraston sijainti
ei ole viela tasmentynyt, minka vuoksi sita ei ole esitetty hankekartalla.

Hankkeen vaihtoehtoihin on tehty muutoksia arviointiohjelmavaiheen jalkeen. Vaihtoehtoa
VE2 on pienennetty ymparistdvaikutusten lieventadmiseksi, ja lisdksi kahden tuulivoimalan
sijaintia on molemmissa vaihtoehdoissa muutettu meluvaikutusten ja pienvesiin
kohdistuvien vaikutusten vahentamiseksi. Yhteysviranomainen pitaa esitettyja muutoksia
hyvana ja katsoo, etta niiden valinta ja rajaus on perusteltu arviointiselostuksessa
riittdvasti. Hankevaihtoehtojen kuvaus kartalla on kuitenkin osin epaselva.

Merkittavyyden arvioinnissa on sovellettu IMPERIA-hankkeessa kehitettyja
monitavoitearvioinnin menetelmia. Arvioinnin lopputuloksen ymmarrettavyytta ja
luotettavuutta olisi selkeyttanyt, jos merkittavyysarvion paattelyketju olisi tuotu selkedasti
esille jokaisen vaikutustyypin kohdalla. Lisaksi olisi voitu esittda selkeammin, miten
arvioinnin lopputulos vaikuttaa merkittavyysluokkaan, ovatko esimerkiksi suuriksi ja
erittain suuriksi arvioidut vaikutukset merkittaviksi luokiteltavia.

Arviointiselostuksessa on tuotu esille hankkeen merkittavat ymparistovaikutukset erillisina
koskien tuulivoimala-aluetta ja sahkonsiirron vaihtoehtoja. Sahkonsiirto kuuluu kuitenkin
olennaisesti tarkasteltuun hankekokonaisuuteen ja vaikutusten merkittavyys olisi tullut
esittda myods tuulivoima-alueen ja sahkonsiirron vaikutukset sisaltavana kokonaisarviona.
Arvioinnin tulokset on esitetty varikoodeilla yhteenvetotaulukossa, joka on toisaalta
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havainnollinen, mutta varikoodin lisaksi vaikutusten merkittavyysluokat olisi selkeyden
vuoksi ollut syyta tuoda esille myods taulukon tekstissa.

Arviointiselostuksessa on esitetty YVA-lain 33 8:ssa edellytetyt tiedot sen laadintaan
osallistuneiden koulutuksesta ja tyokokemuksesta. Yhteysviranomainen katsoo, etta
hankkeesta vastaavalla on ollut kaytdssaan riittdva asiantuntemus arviointiselostuksen
laatimiseen ja sen sisaltamien erillisselvitysten toteuttamiseen.

5 Yhteysviranomaisen johtopaatos hankkeen merkittavista ymparistovaikutuksista
5.1 Merkittavien vaikutusten rajaaminen ja kasittely

Arviointiselostuksessa Juoleikonkankaan tuulivoima-alueen merkittaviksi vaikutuksiksi on
tunnistettu hankkeesta lahimaisemaan seka tiettyihin lintulajeihin kohdistuvat vaikutukset.
Arviointiselostuksen mukaan suuria kielteisid maisemavaikutuksia kohdistuu hankkeen
lahialueen jarviin seka paikallisesti arvokkaaseen ison Koirajarven harjuun.
Mehilaishaukalle arvioidaan aiheutuvan suuria heikentavia vaikutuksia tuulivoima-alueen
toiminnasta, kun taas maakotkaan ja muuttaviin kurkiin ja hanhiin katsotaan kohdistuvan
suuria heikentavia yhteisvaikutuksia muiden ldhialueen energiantuotantohankkeiden
kanssa. Sahkonsiirrolla ei ole arviointiselostuksessa esitetty olevan merkittavia
vaikutuksia, mutta kohtalaisen kielteisia vaikutuksia on arvioitu aiheutuvan maisemaan
(SVE eteldinen), maankayttoon ja yhdyskuntarakenteeseen (SVE pohjoinen) seka
pintavesiin (SVE eteldinen).

Yhteysviranomainen katsoo laadittujen arviointien kohdentuneen todennakdisesti
merkittaviin vaikutuksiin. Arvioinneissa ja niiden pohjana olevassa aineistossa on kuitenkin
osin sellaisia puutteita, ettd hankkeen seuraavassa vaiheessa (kaavoitus) arviointien
tarkkuutta ja kohdentamista on lisattava.

Yhteysviranomainen katsoo, etta hankkeen vaikutukset ihmisten elinoloihin, viihtyvyyteen
ja terveyteen seka alueen virkistyskayttoon, muuhun eldimistoon, pintavesiin, pohjavesiin
seka Natura-alueisiin ovat arvioitua suurempia tai arvioinneissa esiintyy sellaisia
epavarmuuksia tai puutteita perusteluissa, etta arvioinnin johtopaatos ei ole kaikilta osin
luotettava. Kyseiset vaikutukset on arviointiselostuksessa todettu joko vahaisen tai
kohtalaisen kielteisiksi, mutta yhteysviranomainen katsoo ne merkittaviksi. Melun ja
véalkkeen vaikutuksen yhteysviranomainen on sisallyttanyt ihmisten elinoloihin, terveyteen
javiihtyvyyteen liittyvien vaikutusten tarkasteluun.

Yhteysviranomainen ei kasittele perustellussa paatelmassaan niita arviointiselostuksessa
arvioituja vaikutustyyppeja, joiden vaikutukset on yksiselitteisesti todettu vahaisiksi, joilla
ei ole vaikutuksia tai ne ovat positiivisia, ja yhteysviranomainen on vaikutuksen
merkittdvyyden tulkinnasta samaa mielta. Tassa hankkeessa tallaisia vaikutuskohteita ovat
vaikutukset ilmastoon, luonnonvarojen hyddyntamiseen, arkeologiseen kulttuuriperintéon,
maa- ja kallioperdan seka lilkkenneturvallisuuteen.
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Arviointiselostuksen, kuulemispalautteen ja oman lisatarkastelunsa perusteella
yhteysviranomainen esittda perusteltuna paatelmanaan Juoleikonkankaan
tuulivoimahankkeen merkittavista vaikutuksista seuraavaa.

5.2 Vaikutukset kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin

Arviointiselostuksessa on kasitelty huomionarvoisina luontokohteina luonnonsuojelulain
(9/2023) 64 ja 65 §:n ja vesilain (27.5.2011/587) 2 luvun 11 §:n mukaiset suojellut
luontotyypit, vesilain 3. luvun 2 §8:n mukaiset luonnontilaiset purot, uhanalaiset luontotyypit
sekd muut kasvillisuudeltaan huomionarvoiset kohteet ja lajiesiintymat. Kyseisiin
luontotyyppeihin on esitetty kohdistuvan vahaisia vaikutuksia seka tuulivoimala-alueesta
etta sahkdnsiirron eri reittivaihtoehdoista. Yhteysviranomainen katsoo, etta naihin
luontotyyppeihin kohdistuu kuitenkin merkittavia heikentavia vaikutuksia hankkeen
sahkdnsiirtolinjan rakentamisesta. Arviointiselostuksessa on tuotu esille molempien
sahkonsiirtoreittien alueelta yhteensa seitseman arvokasta kasvillisuuskuviota, joihin
yhteysviranomainen katsoo sahkonsiirron rakentamisen ja toteuttamisen vaikuttavan
heikentavasti. Toteutuessaan voimalinja sijoittuu kohteiden paalle, jolloin niiden
luonnontilaisuus vaistamatta heikkenee. Lisdksi yhteysviranomainen katsoo, etta
tuulivoimala-alueen vaikutukset huomionarvoisiin luontotyyppeihin ovat vahaista
suurempia.

Arviointiselostuksessa on tuotu esille, ettd arvokkaita kasvillisuuskohteita ei tulla
kiertdmaan voimajohdon toteuttamisen takia. Kyseisista kuvioista yli puolet on luokiteltu
joko erittain uhanalaisiksi, vaarantuneiksi tai Etela-Suomessa silmalla pidettaviksi.
Yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan molemmat sahkonsiirron vaihtoehdot
muuttavat rakennettavan voimajohdon alueella sijaitsevia arvokkaita luontotyyppeja tai
mahdollisesti jopa tuhoavat ne, jolloin sdhkonsiirtolinjojen vaikutus kyseesséa oleviin
luontokohteisiin arvioidaan merkittavaksi. Arviointiselostuksessa on esitetty arvokkaisiin
luontokohteisiin kohdistuvien vaikutusten lieventdmiskeinoiksi sdhkdnsiirron osalta tdiden
ajoittaminen talviaikaan seka tuulivoima-alueen rakentamisen osalta polyamisen
estaminen ja kohteiden huomioon ottaminen rakentamisaikana pintavalunnan, teiden
parantamisen ja tuulivoimaloiden nostoalueiden suunnittelussa. Arviointiselostuksessa on
suositeltu arvokkaiden luontokohteiden sailyttamista luonnontilaisena. Sitoutuminen
haittojen lieventamiskeinojen toteuttamiseen jaa kuitenkin epavarmaksi, mika lisaa
haitallisten vaikutusten todettua merkittavyytta.

5.3 Vaikutukset ekologisiin yhteyksiin

Arviointiselostuksessa ei ole erikseen kasitelty hankkeen vaikutuksia ekologisiin yhteyksiin.
Vaikutukset kasitellaan Natura- ja suojelualueiden seka muiden luontoarvoiltaan
merkittavien kohteiden tarkastelun yhteydessa, joihin kohdistuvat vaikutukset on seka
tuulivoimala-alueen etta sdhkonsiirron osalta arvioitu vahaisiksi tai ei vaikutusta -luokkaan
kuuluviksi. Yhteysviranomainen katsoo, etta ekologisiin yhteyksiin kohdistuu
Juoleikonkankaan tuulivoimahankkeesta arvioitua suurempia kielteisia vaikutuksia,
erityisesti yhteisvaikutuksina lahialueen muiden tuulivoimahankkeiden kanssa.
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Yhteysviranomainen on samaa mielta arviointiselostuksessa esitetysta johtopaatoksesta,
ettei suurten kielteisten yhteisvaikutusten muodostumista voida poissulkea, kun otetaan
huomioon myos epavarmuus muiden lahialueen hankkeiden vaikutuksista.
Yhteysviranomaisen arvio ekologisiin yhteyksiin kohdistuvien vaikutusten merkittavyydesta
perustuu myos siihen, etta vaikutuksia on arvioitu hyvin yleispiirteisesti ja siten esitettyyn
arvioinnin lopputulokseen jad huomattavaa epavarmuutta.

Saatavilla olevan aineiston (Eteld-Pohjanmaan viherrakenne ja ekosysteemipalvelut, 2022-
selvitys) mukaan hanke sijoittuu laajojen yhtenaisten metsa- ja suoalueiden alueelle, josta
lahtee ekologisia yhteyksia. Selvitysta ei ole kuitenkaan hyodynnetty arvioinnin
toteutuksessa. Arvioinnissa ei ole mydskaan huomioitu yhteysviranomaisen
arviointiohjelmalausunnossa antamaa ohjeistusta ekologisten yhteyksien
vaikutusarvioinnista. Yhteysviranomainen huomauttaa, etta ekologisten yhteyksien
huomiointi on osa laadukasta monimuotoisuusvaikutusten arviointia ja ekologisilla
yhteyksilld on merkitysta myds Natura-alueiden valisiin lajien kulkuyhteyksiin. Myds
Metsahallitus on lausunnossaan tuonut esille, etta hankkeen yhteydessa on tarve
tarkastella tarkemmin ekologisia yhteyksia eri hankkeista metsapeuran kulkuyhteyksiin
kohdistuvien yhteisvaikutuksen takia.

5.4 Vaikutukset Natura-alueisiin ja luonnonsuojelualueisiin

Arviointiselostuksessa on Ison Koirajarven harjun Natura-alueelle esitetty aiheutuvan
vahaisia vaikutuksia tuulivoima-alueen seka pohjoisen sdhkdnsiirtovaihtoehdon
toteuttamisesta. Etelaisella sahkonsiirtovaihtoehdolla ei ole katsottu olevan vaikutuksia
kyseiseen Natura-alueeseen. Yhteysviranomainen on samaa mielta tuulivoima-alueen
vahaisista vaikutuksista Natura-alueen suojeluperusteena oleviin luontotyyppeihin.
Yhteysviranomainen katsoo kuitenkin, ettd sadhkdnsiirron vaikutukset
vesitalousvaikutuksille alttiille luontotyypeille (pikkujoet ja purot, metsaluhdat seka
humuspitoiset jarvet ja lammet) ovat merkittavid. Nama luontotyypit ovat Natura-alueella
pienialaisia, ja voimajohtoalueen ja luontotyyppien valiset etdisyydet jaavat pieniksi tai
niissa on epavarmuutta.

Voimajohto ylittda myos vesiuomia, joista osa virtaa Natura-alueen suuntaan. Pohjoisen
sahkonsiirtovaihtoehdon (SVE pohjoinen) vesitalousvaikutukset voivat ulottua pidemmalle
kuin eteldisen siirtovaihtoehdon, koska SVE pohjoisen alueelle sijoittuvat uomat virtaavat
juuri Natura-alueen suuntaan. Yhteysviranomainen katsoo, etta vaikutuksia voidaan
kuitenkin lieventaa riittavasti toteuttamalla seuraavat Natura-arvioinnissa esitetyt ja
yhteysviranomaisen omassa tarkastelussaan tarpeellisiksi katsomat
lieventamistoimenpiteet. Natura-arvioinnin mukaan vaikutuksia tullaan lieventamaan
toteuttamalla toimivat hulevesien suojelurakenteet, ehkaisemalla rakentamisaikaiset
oljyvahingot seka varautumalla mahdollisiin onnettomuustilanteisiin imeytystarvikkeilla ja
esitetylla 6ljyntorjuntasuunnitelmalla. Yhteysviranomainen katsoo, etta lisaksi tulee estaa
kuormitus vesistoihin Natura-alueelle johtavia uomia ylitettdessa seka sailyttaa virtaamat
ja pintaveden liikkeet muuttumattomina rakentamistoista huolimatta kayttaen parasta
saatavilla olevaa tekniikkaa. Voimajohdon pylvaat tulee lisaksi sijoittaa mahdollisimman
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kauas Natura-alueelle ja sielta pois johtavista uomista ja sailyttda suojavyohykkeiden
kasvillisuus ja puusto.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd muut hankkeen ja sdhkdnsiirron vaikutusalueella
sijaitsevat luonnonsuojelualueet on tunnistettu asianmukaisesti, ja vaikutukset niihin on
arvioitu oikeansuuntaisesti. Hankkeella tai sdhkdnsiirrolla ei todennakdisesti ole
merkittavia kielteisid vaikutuksia muihin suojelualueisiin.

5.5 Vaikutukset luontodirektiivin liitteiden (IV a ja Il) lajistoon
5.5.1 Metsapeura

Arviointiselostuksessa on esitetty, ettd metsapeuraan kohdistuu Juoleikonkankaan
tuulivoima-alueesta ja sdhkonsiirrosta vahaisia vaikutuksia seka lahialueen eri hankkeiden
yhteisvaikutuksista vahintdan kohtalaisia vaikutuksia. Tasta poiketen yhteysviranomainen
katsoo, etta metsapeuraan kohdistuu hankkeesta merkittavia vaikutuksia. Arvioinnin
yhteydessa tehty metsapeuraselvitys on kattava ja monipuolinen, mutta vaikutusarvioinnin
johtopaatdkset ovat osin yksinkertaistettuja, eivatka perustu parhaaseen saatavilla
olevaan tutkimustietoon. Yhteysviranomainen huomauttaa Luonnonvarakeskuksen ohella,
ettd hankkeen ja sitd ymparoivan alueen GPS-seuranta-aineisto sisaltaa epavarmuuksia.
Lisaksi laji tehtyjen havaintojen perusteella todennéakoisesti kayttaa sadannollisesti
hankkeen vaikutusalueen suoalueita, vaikka yksildmaarat ovat lajille tyypillisesti pienia.
Siten hankkeen lahialueilla on merkitysta metsapeuran elinymparistona.

Arviointiselostuksessa ei tunnisteta tuulivoimahankkeen toiminnan aikaista
hairidvaikutusta metsapeuraan, vaikka yhteysviranomainen katsoo, etta aiheesta loytyy
runsaasti metsapeuraan sovellettavissa olevaa tutkimustietoa. Talla hetkella paras
saatavilla oleva tutkimustieto osoittaa tuulivoiman valttelykayttaytymisen olevan lajilla
suurinta kesaisin vasomis- ja vasanhoitoaikaan noin viiden kilometrin vyéhykkeella
tuulivoimalasta. Talldin useita lajin vasomiseen soveltuvia suoalueita jaisi
Juoleikonkankaalla hairiovydohykkeen sisapuolelle. Yhteysviranomainen katsoo, etta vaikka
hankealue ei sijaitse metsapeuran tarkeimpien elinalueiden vieressa, heikentaa hankkeen
toteutuminen lajin elinymparistdja jopa viiden kilometrin sateella tuulivoimaloista, jolloin
Juoleikonkankaan tuulivoimahankkeen vaikutukset tulisi arvioida varovaisuusperiaatteen
mukaisesti kohtalaisiksi. Useiden tuulivoimahankkeiden yhteisvaikutukset metsapeuran
lisaantymismenestykseen ovat kumuloituvia ja voivat pidemmalla aikavalilla olla
ennakoitua suurempia, mika voi vaarantaa koko kannan elinvoimaisuutta.
Yhteysviranomainen on tullut arviossaan Metsahallituksen kanssa samaan
johtopaatdkseen, ettd hankkeen luoteisosan voimaloiden ja rakenteiden poistaminen
lieventaa metsapeuraan kohdistuvia vaikutuksia siten, etta vaikutukset eivat enaa olisi
luokiteltavissa merkittaviksi.

5.5.2 Viitasammakko

Tuulivoima-alueen ja sahkonsiirron toteuttamisesta on arviointiselostuksessa arvioitu
aiheutuvan viitasammakolle vain vahaisia vaikutuksia. Yhteysviranomainen katsoo, etta
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koko hankekokonaisuuden osalta ei pystyta poissulkemaan merkittavien vaikutusten
kohdistumista viitasammakkoon. Hankkeessa tehty viitasammakkokartoitus on
kohdistunut ainoastaan tuulivoimala-alueelle, eika sita ole tehty sahkdsiirtoreittien osalta.
Yhteysviranomainen katsoo, etta luontodirektiivin IV a-liitteen lajin kohdalla pelkka
tietokanta- ja karttatarkastelu ei annan riittdvan tarkkaa kuvaa ja arviota lajin
esiintymisesta. Mikali sdhkonsiirtoreittien alueella, joko pylvasrakenteiden kohdalla tai
niiden vaikutusalueella, esiintyy lajin lisdantymis- tai levahdyspaikkoja, ei merkittavia
kielteisia vaikutuksia lajille voida poissulkea. Viitasammakkoon kohdistuvaa vaikutusten
arviointia on syyta tarkentaa ja tama voi edellyttaa taydentavia kohdennettuja
maastoselvityksia luonnonsuojelulain vastaisten toimien poissulkemiseksi.

5.5.3 Suurpedot

Arviointiselostuksessa suurpetoihin on arvioitu kohdistuvan vahaisia vaikutuksia
tuulivoima-alueen seka rakennettavan sahkonsiirron takia. Yhteysviranomainen toteaa,
ettd suurpetoihin kohdistuvien vaikutusten arviointi on arviointiselostuksessa
yleispiirteinen, eika perustu esimerkiksi kattaviin maastokartoituksiin tai potentiaalisten
elinymparistéjen mallintamiseen. Yhteysviranomainen katsoo, etta lumijalkilaskennan ja
arviointiselostuksessa annettujen tietojen perusteella ei voida poissulkea suurpetojen
lisaantymis- tai levahdyspaikkojen esiintymista alueella ja siten ei pystyta poissulkemaan
vahintaan kohtalaisen kielteisten vaikutusten aiheutumista lajeihin. Lisaksi
yhteysviranomainen tuo esiin, etta suurpedoista karhu ja ilves ovat luontodirektiivin IV a
liitteen lajeja, joiden lisdantymis- tai levahdyspaikkojen havittaminen tai heikentaminen on
kielletty luonnonsuojelulain 78 8: nojalla. Lajit on myos mainittu hankealueen vieressa
sijaitsevan Ison Koirajarven harjun Natura-alueen muina tarkeina elainlajeina.
Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeen vaikutuksista etenkin karhuun ja ilvekseen on
epavarmuutta. Lisaksi yhteysviranomainen katsoo, etta eri tuuli- ja
aurinkovoimahankkeiden toteutuessa niiden yhteisvaikutukset voivat olla vahaista
suurempia suuren reviirin omaaville lajeille kuten suupedoille. Luonnonsuojelulain
vastaisten toimien poissulkemiseksi etenkin karhuun ja ilvekseen kohdistuvien vaikutusten
arviointi voi edellyttaa tarkentavia selvityksia.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd vaikutukset liito-oravaan, lepakoihin ja saukkoon on
arvioitu asianmukaisesti koko hankkeen osalta. Lisdaksi yhteysviranomainen toteaa, etta
naille lajeille erityisen hyvin soveltuvia elinymparistdja ei ole havaittu tuulivoima-alueella
tai sahkdnsiirron vaihtoehtojen reiteilla. Yhteysviranomainen yhtyy arviointiselostuksen
johtopaatdkseen, ettd hankeen vaikutukset liito-oravaan, lepakoihin ja saukkoon ovat
vahaisia ja merkittavien vaikutusten aiheutuminen lajeihin pystytaan poissulkemaan.

5.6 Vaikutukset linnustoon

Arviointiselostuksessa tuulivoimala-alueen vaikutukset mehildishaukkaan on arvioitu
suuriksi kielteisiksi. Yhteysviranomainen yhtyy arvioon tuulivoima-alueesta
mehildishaukkaan kohdistuvista suurista kielteisista vaikutuksista, koska tuulivoimaloista
voi aiheutua tormaysriski hankealuetta osin reviirindan kayttavalle lajille. Lisaksi suuria
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kielteisia yhteisvaikutuksia on esitetty aiheutuvan maakotkalle seka muuttaville kurjille ja
hanhille. Tuulivoima-alue sijaitsee maakotkan kahden reviirin reuna-alueella, mutta se ei
kuitenkaan sijoitu lajin ydinreviireille tai aivan niiden laheisyyteen. Yhteysviranomainen
katsoo, etta arviointiselostuksessa esitetty arvio perustuu riittaviin taustatietoihin eli
elinymparistomalliin perustuvaan tormaysmallinnukseen. Yhteysviranomainen yhtyy
arviointiselostuksen arvioon siita, etta Juoleikonkankaan tuulivoimahankkeesta ei
itsessaan aiheudu suuria kielteisia vaikutuksia maakotkalle, mutta useiden
tuulivoimahankkeiden yhteisvaikutukset tietylle reviirille muodostuvat merkittaviksi.

Yhteysviranomainen katsoo, etta pesimalinnustoon kohdistuvien vaikutusten arviointi on
yleisesti toteutettu asianmukaisesti ja kattavasti. Tuulivoima-alueen vaikutukset tiettyihin
lintulajeihin (saaksi, helmipollo, viirupolld, metso ja teeri) seka linnustollisesti arvokkaiden
alueiden lajeihin on todettu arviointiselostuksessa kohtuullisen kielteisiksi, mista
yhteysviranomainen on samaa mielta. Tuulivoimalat sijaitsevat riittavalla etaisyydella
metsakanalintujen soidinalueista, eikad sdhkdnsiirtolinjojen alueella ole lajeille erityisen
tarkeita alueita. Saaksen pesan ja lahimman tuulivoimalan valiin jaa suositusten mukainen
kahden kilometrin suojavydhyke. Tuulivoimala-alueen ymparistdssa sijaitsee useita
saaksen pesia, jolloin arviointiselostuksen arvio kohtalaisista vaikutuksista on perusteltu.
Yhteysviranomainen toteaa, ettd etenkin hiiri- ja kanahaukan osalta pesinnat
hankealueella jaavat arviointiselostuksen perusteella epavarmoiksi. Molempien lajien
mahdolliset pesinnat sijoittuvat arvioinnin mukaan hankealueen etelaosaan.
Arviointiselostuksessa tuulivoima-alueen vaikutukset kanahaukkaan on arvioitu
kohtalaisen kielteisiksi ja hiirihaukkaan vahaisiksi. Yhteysviranomainen arvioi, etta
molempiin lajeihin kohdistuu niiden tormaysriskien ja pesapaikkatietojen epavarmuuden
takia kohtalaisia vaikutuksia.

Arviointiselostuksessa muuttaviin hanhiin ja kurkiin kohdistuvat tuulivoimahankkeen ja
lahialueen muiden hankkeiden yhteisvaikutukset on arvioitu suuriksi kielteisiksi.
Yhteysviranomainen toteaa johtopaatdksen olevan oikea, kun otetaan huomioon
hankealueen ymparilla sijaitsevat useat seka toiminnassa tai suunnitteilla olevat
tuulivoimahankkeet, niista aiheutuva estevaikutus seka hankealueen sijainti lajien
muuttoreiteilla. Arviointiselostuksessa itse tuulivoimahankkeen vaikutukset lajeihin on
arvioitu vahaisiksi. Yhteysviranomainen tuo esiin, ettd hankealue sijaitsee seka kurjen
kevaisella etta syksyisella paamuuttoreitilla ja lisdksi kevatmuutonseurannassa havaittiin
runsasta hanhien muuttoa hankealueen lapi. Arviointiselostuksessa tormaysriskeja on
tunnistettu erityisesti harmaahanhille, taigametsahanhille, kurjelle ja sepelkyyhkylle.
Yhteysviranomainen katsoo, etta etenkin suurikokoisille ja kbmpelodille lentdjille (kurki,
hanhet, laulujoutsen), joiden lennot tapahtuvat merkittavassa maarin voimaloiden
riskikorkeudella, voi aiheutua Juoleikonkankaan tuulivoimahankkeesta kohtalaisen
kielteisia vaikutuksia. Yhteysviranomainen tuo esiin, ettd muuttolinnuston suositusten
mukaista seuranta-aikaa lyhyemmat seuranta-ajat vahentavat muuttolintuihin
kohdistuvien vaikutusten arvioinnin luotettavuutta. Kurkeen kohdistuvien vaikutusten
osalta yhteysviranomainen katsoo, etta tuulivoimaloiden maaran kasvu lajin muuttoreitilla
saa linnut muuttamaan lentoreittejaan tai reittien varrella sijaitsevat ruokailu- ja
levahdyspaikat muuttuvat vaikeasti saavutettaviksi. Tama voi pidemmalla aikavalilla
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aiheuttaa merkittavia, kumuloituvia ja ennakoimattomia kielteisia vaikutuksia koko alueen
kautta muuttavaan kurkipopulaatioon. Yhteisvaikutukset myds muille suurikokoisille,
tormaysherkille lajeille voivat muodostua ennakoitua suuremmiksi. Arviointiselostuksessa
on joitakin tormaysriskien lieventamiseen liittyvia toimenpiteitad (tuulivoimaloiden
lentoestevalot ja tornien alaosien maalaaminen, voimaloiden pysayttaminen tutka- ja
kameralaitteistoilla seka tuulivoimala-alueiden yli 3 kilometrin valiset etdisyydet), mutta ei
kay selkeasti ilmi, aiotaanko esitetyt toimenpiteet toteuttaa hankkeessa.

Sahkonsiirtolinjoista on arvioitu kohdistuvan kohtalaisia vaikutuksia tormaysherkkiin
lajeihin ja SVE eteldisen osalta viirupolloon. Yhteysviranomainen pitaa tata arviota oikeana
ja katsoo esitetyn voimajohtojen huomiomerkinnan tarpeelliseksi ja tormaysriskin
pienentamisessa toimivaksi lieventamistoimenpiteeksi.

5.7 Vaikutukset pinta- ja pohjavesiin

Arviointiselostuksessa pintavesiin kohdistuvat vaikutukset on arvioitu tuulivoimala-alueen
osalta vahaisiksi ja sdhkonsiirron osalta kohtalaisiksi (SVE eteldinen). Yhteysviranomainen
on osin samaa mielta vaikutusten arvioinneista ja pitaa arviota etelaisen
sahkonsiirtovaihtoehdon kohtalaisista vaikutuksista oikeansuuntaisena.

Yhteysviranomainen kuitenkin huomauttaa, etta arviointiselostuksessa esitetty purojen
puskurivaikutus ei merkittavasti vahenna hankkeen vesistovaikutuksia. Sedimentin
pidattyminen tapahtuu purouomissa, jolloin kiintoaineksen paavaikutukset kohdistuvat
nain nimenomaan vesilain mukaisiksi kohteiksi todennettuihin purouomiin. Lisaksi
yhteysviranomainen toteaa, etta jarviin voimakkaasti vaikuttavat humusaineet eivat poistu
purouomissa, vaan kulkeutuvat suoraan jarviin, joissa niiden kielteinen vaikuttavuus voi
olla suuri. Yhteysviranomainen huomauttaa, etta neljannen vesienhoitokauden
luokitusaineistossa Kivijarvessa on havaittu tummumiskehityksen aiheuttamia vaikutuksia
hapenkulutukseen ja veden variin. Jos kyseinen kehityssuunta voimistuu, myds muut
vesienhoidon luokittelutekijat voivat muuttua. Nain ollen yhteysviranomainen katsoo, etta
seka humuksen etta kiintoaineksen osalta hankkeen rakentamisen aiheuttama vaikutus voi
olla arviointiselostuksessa arvioitua suurempi, mikali ei suoriteta riittavia haittojen
lieventamistoimenpiteita.

Humuskuormituksen estamisen osalta ei ole arviointiselostuksessa esitetty varsinaisia
lieventamistoimenpiteita, vaikka mahdollisten paastdjen syntymekanismit on tunnistettu.
Yhteysviranomainen katsoo, etta ojitusilmoituksen ja/tai vesilupahakemuksen yhteydesséa
on esitettava selkea suunnitelma, miten lievennetaan hankkeen aiheuttamat
humuspaastot suhteessa Kivijarven valuma-alueen muihin humuspaastaéihin.
Vesienhallintasuunnitelmassa tulee osoittaa, etta hanke ei vaaranna Kivijarven hyvaa tilaa
(vesienhoitolain heikentamattomyysvaatimus 3a luku 20a 8). Riittavat
lieventamistoimenpiteet valumavesien, kiintoaineen ja ravinteiden pidattamiseksi on syyta
esittaa lupahakemusten yhteydessa, esimerkiksi hulevesisuunnitelmassa. Mahdollisten
pidatys- ja viivytysrakenteiden toimivuus varmistetaan rakentamalla ne ennen varsinaisten
maarakennustoiden alkua. Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd mitoituksessa tulee
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huomioida metsanhakkuiden ja maanrakennuksen aiheuttamat kiintoaineskuormat, jotka
voivat heikentaa rakenteiden toimivuutta.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd sahkonsiirron vaikutusten esitettyjen
lieventamistoimenpiteiden toteuttaminen on tarpeellista merkittavien haittojen
estamiseksi. Arviointiselostuksessa on vaikutuksia esitetty lievennettavan seuraavilla
toimenpiteilla: pylvaiden sijoittamisen suunnittelu, tydmaavesien hallinta,
voimajohtokaytavan raivaus rantavyohykkeelld maastoa saastaen, rantavyohykkeen
kasvillisuuden saastaminen mahdollisimman suurialaisena seka riittavien seka vahintaan
30 metria leveiden suojavydhykkeiden jattaminen.

Yhteysviranomainen katsoo, etta pintavesien tilaan kohdistuvien vaikutusten arviointi on
tehty muilta osin paaosin hyvin. Myos arvioinnin lopputulos vahaisista vaikutuksista
muiden kuin edella mainittujen pintavesivaikutusten osalta on oikeansuuntainen, mikali
esitetyt lieventamistoimenpiteet toteutetaan. Yhteysviranomainen toteaa, etta
arviointiselostuksessa esitetyt lieventdmistoimenpiteet ovat sopivia ja oikein sovellettuna
ne voivat olla riittdvia muiden vesistovaikutusten kuin humuspaastojen osalta.
Arviointiselostuksessa on esitetty, etta kiintoaineksen kulkeutumisen vaikutuksia
lievennetaan 30-50 metria leveilld suojavydhykkeilla seka vesienhallinnan suunnittelulla.
Maan pintaeroosion lieventamiseksi on esitetty, etta rakennustyot toteutetaan kuivaan
aikaan ja talvella. Hydrologisia vaikutuksia on esitetty lievennettavan palauttamalla
kasvipeite sen mahdollistaville alueille mahdollisimman nopeasti rakentamisen jalkeen
seka vesienhallinta ja -johtamisrakenteilla ja perustamalla kosteikkoja ja
pintavalutuskenttia. Lisaksi vesielididen liikkuminen on esitetty turvattavan ja
lievennettavan riskeja hairio- ja onnettomuustilanteisiin laitteiden tarkastuksella ja
huollolla.

Arviointiselostuksessa vaikutukset pohjavesiin on arvioitu kohtalaisiksi.
Yhteysviranomainen katsoo, ettd mikali erikoiskuljetukset toteutetaan Kolun
pohjavesialueen lapi, vaikutukset kyseessa olevaan pohjavesialueeseen ovat hyvin suuret
kielteiset ja voivat muodostua merkittaviksi. Yhteysviranomainen katsoo, etta Kolun
(1075912) 1E-luokan pohjavesialue on hyvin herkka raskaille kuljetuksille, koska
pohjavesialueen kohdalla tie on jyrkka ja kapea ja vedenottamo on tien valittomassa
laheisyydessa. Yhteysviranomainen korostaa, etta kuljetuksia ei tule jarjestaa
Hautakylantien kautta. Alueella on mahdollista jarjestaa vaihtoehtoisia kuljetusreitteja.
Kyseisen kohteen rajoitus on tiedossa Sisa-Suomen elinvoimakeskuksen erikoiskuljetusten
luparyhmalla.

5.8 Vaikutukset maisemaan

Arviointiselostuksessa tuulivoimala-alueen maisemavaikutukset paikallisesti
arvokkaaseen luontokohteeseen Ison Koirajarven harju on arvioitu suuriksi kielteisiksi.
Sahkonsiirron etelaisen vaihtoehdon maisemavaikutukset on arvioitu kohtalaisen
kielteisiksi sen vaatimien metsanhakkuiden takia, jotka kohdistuvat suhteellisen eheisiin ja
nakyviin metsaalueisiin. Muuten tuulivoimala-alueen ja sdhkdnsiirron vaihtoehtojen
maisemavaikutukset on arviointiselostuksessa arvioitu vahaisiksi. Yhteysviranomainen
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katsoo, etta koko hankkeesta maisemaan aiheutuvat vaikutukset ovat merkittavia.
Yhteysviranomainen painottaa nakemyksessaan lahella sijaitsevaa arvokasta
virkistysaluetta Ison Koirajarven harjua seka Arpaisten retkeilyreitistoa. Sahkonsiirron
sijoittuminen maisemallisesti herkille alueille on todettu myos saapuneissa lausunnoissa.
Lisaksi esiin on nostettu hankkeen maisemavaikutukset edella mainittuihin arvo- ja
virkistyskohteisiin seka lahialueen jarvimaisemiin ja nykyisten maisemallisten arvojen
muuttuminen tuulivoimahankkeen myota.

Arviointiselostuksessa on nostettu esille erityisesti kaksi tuulivoimalaa, VE1:n itaisin ja
pohjoisin voimala ja tuotu esille, etta ”ltaisimmén voimalan nékyvyys korostuu ennen
kaikkea Arpaisten jarvelta katsottuna”. Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan talla
yksittaisella voimalalla on suuri kielteinen vaikutus Arpaisten alueen virkistysarvoihin.
Yhteysviranomainen yhtyy arviointiselostuksen nakemykseen siita, etta pohjoisin
tuulivoimala, sijoittuessaan erilleen muista tuulivoimaloista, aiheuttaa erillisia vaikutuksia
erityisesti lahiymparistonsad maisemaan. Lisdksi pohjoisin voimala sijoittuu ldhelle
kylaasutusta, joka jaisi puristuksiin Juoleikonkankaan seka vireilla olevan
Kimpilamminkankaan tuulivoimahankkeen kanssa. Yhteysviranomainen katsoo, etta
suurimpia kielteisia maisemavaikutuksia voidaan lieventaa jattamalla seka VE1:n itaisin,
ettd pohjoisin voimala toteuttamatta.

5.9 Vaikutukset ihmisten elinoloihin, terveyteen ja viihtyvyyteen

Arviointiselostuksessa tuulivoimala-alueen ja sahkonsiirron vaihtoehtojen vaikutukset
ihmisten elinoloihin, terveyteen ja viihtyvyyteen seka alueen virkistyskayttoon on arvioitu
vahaisen kielteisiksi. Vaihtoehdon VE1 yhteisvaikutukset ldhialueen muiden hankkeiden
kanssa on arvioitu kohtalaisen kielteisiksi. Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeen
kokonaisvaikutukset ihmisten elinoloihin, terveyteen ja viihtyvyyteen ovat merkittavia.
Yhteysviranomaisen johtopaatds perustuu hankkeen sijaintiin haja- ja loma-asutuksen
laheisyydessa ja etenkin alueen virkistyskaytolle aiheutuviin haitallisiin vaikutuksiin.
Yhteysviranomainen pitaa tarkeana, etta asutuksen ja tuulivoimaloiden valilla on vahintaan
noin 1,5 kilometrin etaisyys.

Arviointiselostuksessa tuulivoima-alueen aiheuttaman melun vaikutukset on arvioitu
vahaisiksi, koska valtioneuvoston asetuksen 40 dB ohjearvo ei ylity lahimmisséa asuin- tai
lomarakennuksissa. Yhteysviranomainen huomauttaa, etta melumallinnusten mukaan
aanitaso on useamman vapaa-ajan asunnon kohdalla hyvin lahella valtioneuvoston
asetuksen ohjearvoa, ja korkein aanitaso lahialueella sijaitsevan vapaa-ajan asunnon
havaintopisteen kohdalla on 39,8 dB. Vaikka aanitaso ei ylita ohjearvoa,
yhteysviranomainen pitda meluvaikutuksia vapaa-ajan asutukselle merkittavina ja katsoo
melua vahentavien toimenpiteiden suunnittelun ja toteuttamisen tarkedna merkittavien
vaikutusten estamiseksi.

Tuulivoimala-alueen valkevaikutukset on arviointiselostuksessa arvioitu vahaisiksi, koska
ne eivat ylita 8 tuntia vuodessa mallinnuksessa kaytetyissa havainnointipisteissa eli asuin-
javapaa-ajanrakennuksissa. Yhteysviranomainen on erillisena vaikutuksena valkkeen
vahaisesta merkittavyydesta samaa mielta, mutta katsoo valkkeen vaikutukset osaksi
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ihmisiin kohdistuvia vaikutuksia, jolloin ne voivat yhdessd muun muassa maisema- ja
meluvaikutusten kanssa vaikuttaa merkittavasti vaikutusalueen asukkaiden ja
virkistyskayttajien elinoloihin ja viihtyvyyteen.

Arviointiselostuksessa Juoleikonkankaan ja muiden lahialueen tuulivoimahankkeiden
yhteisvaikutukset viihtyvyyteen oli arvioitu kohtalaisiksi. Yhteysviranomainen katsoo, etta
jo pelkastaan Juoleikonkankaan tuulivoimahankkeesta alueen virkistyskaytolle aiheutuvat
vaikutukset ovat merkittavia. Juoleikonkankaan tuulivoimala-alue sijoittuu maisemallisesti
herkalle ja virkistyskaytossa olevalle alueelle Ison Koirajarven harjun ja Arpaisten
retkeilyreitistdon valittomaan laheisyyteen. Tuulivoimahankkeen rakentamisen myoéta
menetettaisiin hiljaista aluetta, jollaisia on nykyaan olemassa enéa rajallisesti. Hankkeesta
virkistyskaytolle etenkin maiseman ja adnimaiseman muutosten kautta aiheutuvat
vaikutukset on nostettu esiin myds suurimmassa osassa saapuneita lausuntoja ja
mielipiteita. Virkistyskayttoon kohdistuvat vaikutukset koetaan hankkeessa merkittaviksi ja
arviointiselostuksessa esitettyja suuremmiksi.

5.10 Yhteisvaikutukset

Yhteysviranomainen toteaa, etta Juoleikonkankaan tuulivoimahankkeen sijoittuessa
useiden vaikutustyyppien osalta muiden samassa suunnittelutilanteessa tai eri vaiheissa
olevien energiantuotantohankkeiden kanssa samalle vaikutusalueelle, korostuvat
mahdolliset yhteisvaikutukset useissa vaikutuskohteissa ja ne muodostuvat helposti
merkittaviksi. Yhteysviranomainen on ottanut kantaa yhteisvaikutuksiin vaikutuskohteittain
perustellussa paatelmassa.

Lisaksi useissa yhteysviranomaiselle toimitetuissa lausunnoissa ja mielipiteissa on
esiintynyt korostunut huoli hankkeen aiheuttamien vaikutusten lisaksi sen aiheuttamista
kumulatiivisista vaikutuksista seudun linnustoon, metsapeuraan, ekologisiin yhteyksiin ja
maisemaan seka virkistyskayttoon ja viihtyvyyteen etenkin melun ja valkkeen osalta.

5.11 Muut ympaéristovaikutukset
5.11.1 Vaikutukset maankéyttoon ja yhdyskuntarakenteeseen

Maankayttoon ja yhdyskuntarakenteeseen kohdistuvat vaikutukset on
arviointiselostuksessa arvioitu tuulivoimala-alueen osalta vahaisiksi ja SVE pohjoisen
osalta kohtalaisiksi koskien yhta asutuskohdetta. Yhteysviranomainen on
johtopaatdoksesta samaa mielta ja katsoo, ettd hankkeen vaikutukset maankayttoon ja
yhdyskuntarakenteeseen ovat vahaisia, mutta kehottaa ottamaan huomioon Etela-
Pohjanmaan liiton lausunnossaan esiin tuomat seikat koskien voimassa olevaa Etela-
Pohjanmaan maakuntakaavaa 2050. Voimassa olevan maakuntakaavan merkintoja
puuttuu muun muassa sahkonsiirtovaihtoehtojen alueilta ja lisaksi koko maakuntaa
koskevat suunnittelumaaraykset on vain osittain otettu hankkeessa huomioon. Lisaksi
yhteysviranomainen tuo myos esiin maakunnanliiton huomion siita, etta tuulivoimala-alue
on maakuntakaavassa osoitettua tuulivoimaloiden aluetta laajempi.
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6 Hankkeen edellyttamat suunnitelmat ja luvat seka arvioinnin huomioon ottaminen
lupamenettelyssa ja luvassa

6.1 Hankkeen edellyttamat suunnitelmat ja luvat

Arviointiselostuksessa on esitetty kattavasti tuulivoima- ja voimajohtohankkeiden
edellyttdmia lupia ja ilmoitustarpeita. Yhteysviranomainen nostaa esiin seuraavia
huomioita hankkeen edellyttdmista luvista, suunnitelmista ja ilmoituksista.

Yhteysviranomainen huomauttaa, etta vesilain 5:6 8:n mukaisesti hankkeesta vastaavan on
ilmoitettava muusta kuin vahaisesta ojituksesta valtion valvontaviranomaiselle vahintaan
60 vuorokautta ennen ojitukseen ryhtymista. Hankkeen rakentamistoimenpiteiden alueella
ojitusten maara tulee todennakoisesti ylittdmaan vahaisen rajan, jolloin niista on tehtava
ojitusilmoitus. Ojitusilmoituksessa kuvataan ojitusjarjestelyt ja tarvittavat
lieventamistoimenpiteet muun muassa kuormituksen ja hydrologisen muutoksen
lieventamiseksi. Luokitelluilla pohjavesialueella tapahtuvasta ojituksesta on aina tehtava
ilmoitus Lupa- ja valvontavirastolle vesilain mukaisen luvantarpeen arvioimiseksi.

Laki eraiden ympariston kayttoon vaikuttavien hankkeiden lunastusluvasta
(lunastuslupalaki, 768/2004) liittyy oleellisesti arviointiselostuksen sahkonsiirron
ymparistovaikutuksiin. Lunastuslupalain uudistuksen myota lain piiriin kuuluvien
energiansiirtohankkeiden toteutuksen mahdollistaviin lunastuslupiin voidaan liittaa
aiempaa tasmallisempia maarayksia merkittavien ymparistdvaikutusten rajoittamisesta
(lunastuslupalaki, 4 §). Lupa- ja valvontavirasto esittaa lunastuslupaviranomaiselle
nakemyksensa lunastuslupaan liitettavista lupamaarayksista. Lupamaaraysten
laatimisessa hyddynnetaan perustellussa pdatelmassa esitettyja muutos-, lievennys- tai
jatkoselvitystarpeita. Lupa- ja valvontavirasto myos valvoo myonnetyn lunastusluvassa
ympariston turvaamiseksi annettujen maaraysten noudattamista. Lunastuslupalain
muutos on syyta huomioida sahkonsiirron jatkosuunnittelussa ja optimaalisen reitin
valinnassa.

6.2 Arvioinnin huomioon ottaminen lupamenettelyssa ja luvassa

Hanketta koskevaan lupahakemukseen on liitettava arviointiselostus ja tama
yhteysviranomaisen perusteltu paatelma. Lupaviranomaisen on varmistettava, etta
perusteltu paatelma on ajan tasalla lupa-asiaa ratkaistaessa. Hankkeesta vastaava voi
tarvittaessa pyytaa ennen lupa-asian vireille tuloa yhteysviranomaista esittdmaan
nakemyksensa perustellun paatelman ajantasaisuudesta. Ajantasaistamisen tarvetta
voidaan joutua tarkastelemaan esimerkiksi, jos hanke on muuttunut tai arvioinnista on
kulunut pitka aika.

Lupaviranomainen ei saa myontaa lupaa hankkeen toteuttamiseen eika tehda muuta
siihen rinnastettavaa paatosta ennen kuin se on saanut kayttdonsa arviointiselostuksen ja
perustellun paatelman. Lupapaatokseen on sisallytettava perusteltu paatelma, ja siina on
asianmukaisesti otettava huomioon arviointiselostusta koskevien kuulemisten tulokset.
Paatoksesta on kaytava ilmi, miten arviointiselostus ja perusteltu paatelma on otettu
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huomioon. Lupalaeissa on lisaksi tarkemmat sdannokset ymparistovaikutusten
arviointimenettelyn huomioon ottamisesta.

7 Perustellun paatelman toimittaminen ja siita tiedottaminen

Yhteysviranomainen toimittaa perustellun paatelman seka kopiot arviointiselostuksesta
saamistaan lausunnoista ja mielipiteista hankkeesta vastaavalle.

Perusteltu paatelma toimitetaan tiedoksi hanketta kasitteleville viranomaisille,
vaikutusalueen kunnille, maakuntien liitoille ja muille asianomaisille viranomaisille.

Perusteltu paatelma annetaan tiedoksi julkisella kuulutuksella YVA-lain 23 §:n mukaisesti.
Lisaksi perusteltu paatelma seka saadut lausunnot ovat nahtavilla ymparisto.fi-palvelussa
osoitteessa: www.ymparisto.fi/juoleikonkangas-tuulivoima-YVA

8 Suoritemaksu, sen maaraytyminen ja maksua koskeva oikaisumahdollisuus

Suoritemaksu on 7 300 euroa.

Yhteysviranomaisen perustellusta paatelmasta perittdva maksu on maaritelty hankkeen
vaatiman tydmaaran mukaisesti (enintaan 13 henkilotyopaivaa). Maksu maaraytyy Lupa- ja
valvontaviraston maksuista annetun asetuksen perusteella.

Luonnonsuojelulain 35 8:ssa tarkoitettua Natura-arviointia koskeva lausunto on Lupa- ja
valvontaviraston maksullisista suoritteista vuonna 2026 annetun valtioneuvoston
asetuksen (1177/2025) liitteen mukaan maksullinen julkisoikeudellinen suorite, josta Lupa-
ja valvontavirasto perii ajankayttoon perustuvan maksun (83 euroa/tunti). Ison Koirajarven
harjun (FI0800120) Natura-arvioinnista annetun lausunnon valmisteluun on kaytetty 22
tyotuntia.

Suoritemaksu Natura-arviointilausunnosta on 1826 euroa.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta perustellusta paatelmasta perittavan maksun
maaraamisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua Lupa- ja valvontavirastosta
kuuden kuukauden kuluessa tdman perustellun paatelman antamispaivasta.

9 Sovelletut siannokset

- Lakiymparistdvaikutusten arviointimenettelysta (252/2017) 19ja 23 8
- Valtioneuvoston asetus ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta (277/2017) 4 §
- Valtion maksuperustelaki (150/1992) 8 §

- Valtioneuvoston asetus (1177/2025) Lupa- ja valvontaviraston maksullisista
suoritteista vuonna 2026


http://www.ymparisto.fi/juoleikonkangas-tuulivoima-YVA
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Perustellun paatelman valmisteluun ovat osallistuneet seuraavat Lupa- ja valvontaviraston
asiantuntijat: ylitarkastaja Jussi Telaranta alueidenkayttoyksikosta, ylitarkastaja Manuel
Deinhardt ja ylitarkastaja Krister Dalhem vesien- ja merenhoitoyksikdsta seka ylitarkastaja
Miina Jahkonen luonnonsuojeluyksikdosta.

Tama asiakirja on hyvaksytty viraston sahkoisessa asianhallintajarjestelmassa. Asian on
esitellyt ylitarkastaja Sanna Hakkarainen ja ratkaissut ylitarkastaja Erika Heikkinen.

Liitteet
Liite 1. Lupa- ja valvontaviraston lausunto Ison Koirajarven harjun (FI0800120) Natura-
arvioinnista
Liite 2. Metsahallituksen lausunto Ison Koirajarven harjun (FI0800120) Natura-arvioinnista
Liite 3. Maksua koskeva oikaisuvaatimusosoitus (vain hankkeesta vastaavalle)

Jakelu
Lakisaateinen jakelu

Tiedoksi

Lausunnon antajat (sahkdisesti)

Lupa- ja valvontavirasto
Postiosoite: PL 20, 13035 LVV
Puhelinvaihde: 0295 254 000
kirjaamo®@lvv.fi | lvv.fi
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