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Nuojuankangas-Seitenoikean 400 + 110 kilovoltin voimajohtohanke, Vaala, Paltamo, Puolanka,

Ristijarvi ja Hyrynsalmi

Perusteltu paatelma

1

Hanketiedot

Perusteltu paatelmd on yhteysviranomaisen hankkeen merkittavista
ymparistovaikutuksista tekema perusteltu johtopaatds, joka on tehty
arviointiselostuksen, siitd annettujen mielipiteiden ja lausuntojen seka
yhteysviranomaisen oman tarkastelun pohjalta ymparistdvaikutusten
arviointimenettelystd annetun lain (252/2017) nojalla (jaliempana YVA-
laki).

Fingrid Oyj on valtakunnallinen kantaverkkoyhtio, joka vastaa Suomen
sahkojarjestelman toimivuudesta sahkoémarkkinalain (588/2013)
perusteella sille mydnnetyn sdhkdverkkoluvan ehtojen mukaisesti. Yhtion
on hoidettava sahkdmarkkinalain edellyttamat velvoitteet pitkajanteisesti
siten, ettd kantaverkko on kayttévarma ja siirtokyvyltaan riittava. Yhtiota
valvovana viranomaisena toimii Energiavirasto

Hankevastaavan yhteyshenkilond on toiminut vanhempi asiantuntija Tiina
Seppéanen. Voimajohtojen reittisuunnittelusta on vastannut
erikoisasiantuntija Eeva Paitula.

Hankkeen nimi ja sijainti

Nuojuankangas-Seitenoikea 400 + 110 kilovoltin voimajohtohankkeessa
tarkastellaan uuden 400+110 kilovoltin voimajohdon rakentamista Vaalan
Nuojuankankaan sahkdéasemalta Paltamon ja Puolangan kautta Ristijarven
ja Hyrynsalmen rajalle sijoittuvalle uudelle Seitenoikean sahkdasemalle.
Lisaksi johtoreitin varrelle on suunnitteilla kaksi uutta sdhkéasemaa. Nama
sijoittuvat Paltamon ja Puolangan rajalle Joutensuon tuntumaan seka kaksi
vaihtoehtoista aluetta Ristijarvelle Tormanmaen laheisyyteen.
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Yhteysviranomainen

Hankkeen yhteysviranomaisena on toiminut Kainuun elinkeino-, liikkenne- ja
ymparistokeskus. Yhteyshenkildind ovat toimineet ymparistdasiantuntijat
Mari Isojarvi ja Jenni Vaisanen.

Hankkeesta vastaavan kuvaus hankkeesta ja sen vaihtoehdoista

Fingrid Oyj suunnittelee uuden 400 + 100 kilovoltin voimajohdon
rakentamista Vaalan Nuojuankankaan sahkdasemalta Ristijarven ja
Hyrynsalmen rajalle sijoittuvalle uudelle Seitenoikean sahkdasemalle.
Seitenoikean uuden sadhkdaseman sijainti tdsmentyy mydhemmin.
Voimajohtoreitin kokonaispituus on noin 81 kilometrid. Paasaantdisesti
voimajohto sijoittuu nykyisen 220 kilovoltin voimajohdon rinnalle.
Vaihtoehdosta riippuen voimajohto sijoittuu lansiosassa osin uuteen
maastokaytavaan 2—12 kilometrin pituudelta. Tarkasteltava voimajohtoreitti
on jaettu ymparistovaikutusten tarkastelun helpottamiseksi neljaan
jaksoon.

Jaksolla 1 (Nuojuankangas-Otermantie)  tarkastellaan kolmea
reittivaihtoehtoa: Pohjoinen vaihtoehto (VE 1), eteldinen vaihtoehto (VE 2)
ja Jarvikylan kiertava vaihtoehto (VE 3). Lisaksi vaihtoehdon VE 2 sisalla
tarkastellaan kahta vaihtoehtoista reitin aloituskohtaa Nuojuankankaan
sahkbasemalta. Jaksolla ei tarkastella teknisia vaihtoehtoja. Jakso sijoittuu
kokonaan Vaalan kuntaan.

Jaksolla 2 (Otermantie- Soidinaho) tarkastellaan kahta reittivaihtoehtoa:
Pohjoinen vaihtoehto (VE1/ VE3) sijoittuu nykyisen 220 kV voimajohdon ja
Turkkiselan voimajohdon rinnalle, niiden pohjoispuolelle. VE1 sijoittuu
edelld mainittujen voimajohtojen rinnalle, niiden eteldpuolelle. Jakso
sijoittuu kokonaan Vaalan kuntaan.

Jaksolla 3 (Soidinaho-Likoniitty) tarkastellaan vain yhta reittid, jossa on
kaksi teknistd vaihtoehtoa Joutensuon sekd Tolosenjoen kohdalla.
Voimajohto sijoittuu nykyisen 220 kV voimajohdon rinnalle, sen
pohjoispuolelle. Jakso sijoittuu Vaalan, Paltamon, Puolangan ja Ristijarven
kuntiin.

Jaksolla 4 (Likoniitty-Seitenoikea) tarkastellaan vain yhta reittia.
Voimajohto sijoittuu nykyisen 220 kV voimajohdon rinnalle, sen
pohjoispuolelle. Jakso sijoittuu Ristijarven kuntaan.

Johtoreitin lisdksi on suunnitteilla kaksi uutta séhkbasemaa, joille on kolme
suunnittelualuetta. Nama sijoittuvat Paltamon ja Puolangan rajalle
Joutensuon tuntumaan seka kaksi vaihtoehtoista aluetta Ristijarvelle
Térmanmaen laheisyyteen
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2 Asian vireilletulo

Hankkeesta vastaava Fingrid Oy on saattanut hankkeen
ymparistovaikutusten arviointimenettelyn (jaliempana arviointimenettely)
vireille toimittamalla ymparistdvaikutusten arviointiohjelman (jaljempana
arviointiohjelma) yhteysviranomaiselle 27.2.2023. Arviointiohjelma oli
nahtavilla 9.3.2023 — 17.4.2023 ja Kainuun ELY-keskus
yhteysviranomaisena antoi siita lausuntonsa 17.5.2023.

Hankkeen arviointimenettelyn tarve maaraytyy YVA-lain liitteen kohdan 8)
energian ja aineiden siirto seké varastointi ... b) védhintaan 220 kilovoltin
maanpdélliset voimajohdot, joiden pituus on yli 15 kilometria, perusteella.

Nyt kyseessd olevan voimajohtohankkeen toteuttamisen edellyttamat
luonnonsuojelulain (9/2023) 35 §:n mukaiset Natura-arvioinnit on toteutettu
YVA-menettelyn yhteydessa luonnonsuojelulain 35 §:n 4 momentin
edellyttamalla tavalla.

3 Arviointiselostuksesta tiedottaminen ja kuuleminen

Yhteysviranomainen tiedotti arviointiselostuksesta ja sen nahtavilla olosta
sekd mielipiteiden ja lausuntojen esittdmisen mahdollisuudesta julkisella
kuulutuksella 30.5. —29.7.2024. Kuulutus ja arviointiselostus liitteineen

julkaistiin ELY-keskuksen verkkosivuilla www.ely-
keskus.fi’/lkuulutukset/Nuojuankangas-Seitenoikean 400 + 110 kilovoltin
voimajohtohanke ja ymparistohallinnon verkkosivuilla

www.ymparisto.fi/Nuojuankangas-Seitenoikean 400 + 110 kilovoltin
voimajohtohanke. llmoitus kuulutuksesta on lahetetty Vaalan, Paltamon,
Puolangan, Ristijarven ja Hyrynsalmen kunnille julkaistavaksi niiden
verkkosivuilla. Lisaksi arviointiselostuksesta ja sen nahtavilla olosta seka
mahdollisuudesta mielipiteiden ja lausuntojen esittamiseen on tiedotettu
seuraavissa lehdissa: Tervareitti, Kainuun Sanomat, Kaleva, Puolanka ja
Yla-Kainuu.

Arviointiselostukseen on voinut tutustua kuulemisaikana paperimuodossa
seuraavissa paikoissa: Kainuun  ELY-keskuksella, = Hyrynsalmen
kunnantalolla, Paltamon kunnantalolla, Puolangan kunnantalolla ja
kirjastolla, Ristijarven kunnantalolla ja kirjastolla seka Vaalan kunnantalolla
ja kirjastolla.

Arviointiselostuksesta  jarjestettiin  kaksi yleisétilaisuutta  5.6.2024
Paltamossa, Paltamon kunnantalolla ja 6.6.2024 Vaalassa, Vaalan
kunnantalolla. Yhteysviranomaisen ja hankkeesta vastaavan edustajien
lisdksi Paltamon yleisdtilaisuudessa oli lasnd 15 henkildad ja Vaalan
yleisétilaisuudessa 23 henkilda. Yleisotilaisuuksissa esiin nousseita asioita
olivat mm. voimajohdon rakentamisen aikataulu, lunastuslupakysymykset,


https://www.ely-keskus.fi/kuulutukset
https://www.ely-keskus.fi/kuulutukset
https://www.ymparisto.fi/
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kuten pakkolunastus ja Ilunastusten korvaushinnat maanomistajille.
Yleisotilaisuudessa kyseenalaistettin  voimajohtolinjan tarpeellisuutta.
Lisaksi yleisotilaisuuksissa nousi esiin kysymykset tuulivoimapuistojen
liittymisesta voimajohtoon ja sahkbdasemien toteutuminen.
Yleisotilaisuudessa kysyttin myos, ettd onko voimalinjan kayttdoikeus
pysyva ja poistetaanko vanha linja uuden linjan tieltd seka ettd miksi
voimalinjaa ei voida vetdd Jylhaman kautta. Lisaksi oltiin huolissaan
hankkeen vaikutuksista linnustoon ja erityisesti metsakanalintuihin.
Keskustelunaiheena oli myds lunastuksen valitusoikeus.

4 Arviointiselostuksesta annetut lausunnot ja mielipiteet

Yhteysviranomainen pyysi lausuntoja ja mielipiteitéd arviointiselostuksesta
29.7.2024 mennessa. Lausuntopyyntd l|ahetetiin kaikkien hankealueen
kuntien lisaksi 43 eri viranomais- ja jarjestoétaholle.

Arviointiselostuksesta toimitettiin yhteysviranomaiselle 13 lausuntoa ja
16 mielipidetta.

Seuraavassa on esitetty yhteysviranomaisen nakemys kuulemispalautteen
keskeisesta sisallosta. Lausunnot ja mielipiteet [Gytyvat
kokonaisuudessaan perustellun paatelman liitteestd 1. ja osoitteesta
www.ymparisto.fi/Nuojuankangas-Seitenoikean 400 + 110 kilovoltin
voimajohtohanke. Verkkosivuilla julkaistuista lausunnoista ja mielipiteista
on poistettu henkilétiedoiksi katsotut tiedot.

YHTEENVETO LAUSUNNOISTA

Voimajohtohankkeen eteneminen ja elinkaari

Terveydensuojeluviranomainen toteaa lausunnossaan, ettd suunnittelun
edetessd ja pylvaspaikkojen tarkentuessa sekd rakentamisvaiheiden
aikataulujen varmistuessa on hyva edelleen tiedottaa asukkaita ja
maanomistajia ennakolta.

Myds Vaalan kunta pitda tarkeana, ettd reittisuunnittelun tarkentuessa
maanomistajia tiedotetaan suunnitelmista ja uuteen johtokaytavaan tuleva
reittiosuus suunnitellaan niin, ettd se aiheuttaa mahdollisimman vahaisia
haittoja yksittaisille maanomistajille. Myos Pohjois-Pohjanmaan ELY-
keskus toteaa, ettd tarkempia pylvaspaikkoja ja -tyyppeja maarittdessa
olisi tarkeaa osallistaa ja huomioida maanviljelijdiden toiveet asiassa.

Vaalan ja Ristijarven kunta toivat esiin lausunnoissaan, ettd sahkdasemien
rakentamista olisi myos aikataulullisesti tarkeda edistaa.


https://www.ymparisto.fi/
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Hankkeen toteuttamisen vaihtoehdot

Kajave Oy toteaa lausunnossaan, ettda Kajaven 110kV, 20kV ja 0,4kV
sahkonjakeluverkkoa sijaitsee monissa paikoissa voimajohtohankkeen
varrella ja risteilyja tulee paljon.

Ristijarven kunta nakee tarkednad uuden siirtoyhteyden rakentamisen
sahkonsiirron turvaamisena ja alueen tuulivoimahankkeiden toteutumisen
edellytyksena. Ristijarven kunta nakee uuden siirtoyhteyden sijoittuminen
olemassa olevan johtoaukean viereen hyvana asiana.

Vaalan kunta pitdd hyvana, ettd YVA-selostuksessa on arvioitu myos
Jarvikylan asutustihentyman kiertdvaa voimajohtoreittivaintoehtoa VES3.
Vaihtoehto VE3 sijoittuu kokonaan uuteen johtokaytavaan, jolloin siita
aiheutuu osittain suuremmat kielteiset luonto- ja ilmastovaikutukset kuin
vaihtoehdoilla VE1 ja VE2. Maisemaan ja kulttuuriymparistéon talla
vaihtoehdolla on kuitenkin sijaintinsa puolesta vahaisemmat vaikutukset.
Jarvikyladn on myds nykyisen voimajohdon l|aheisyyteen kaavoitettu
lomarakennuspaikkoja, jotka eivat vielda ole toteutuneet ja joiden
houkuttelevuuteen vaihtoehdot 1 ja 2 voivat vaikuttaa. Vaihtoehdossa 3
metsa- ja maatalouteen kohdistuvat vaikutukset voivat sen sijaan nousta
huomattavaksi yksittdisen maanomistajan kohdalla. Esitetty VE3:n reitti
kulkee osittain vaihtoehto yksityisten mailla. Vaalan kunta pitaa kuitenkin
vaihtoehtoa VE3 esitetyistd vaihtoehdoista toteuttamisen kannalta
parhaana, mita tukevat myos ymparistdvaikutusten arvioinnin tulokset.

Lisaksi Vaalan kunta toteaa lausunnossa, etta jaksolla 2 Otermantien ja
Soidinahon valiselld jaksolla reittivaihtoehtoja on kaksi. Asutuksen
kannalta etelan puolelle sijoittuva voimajohto aiheuttaisi vahemman
hairiotd. Lausunnossa on myds todettu, ettd Turkkiseldn voimajohdon
toteutumisaikataulu ja nykyinen 220 kV:n voimajohdon johtokaytavan
jatkokaytté aiheuttavat epavarmuutta jakson 2 reittien vertailuun.
Voimajohtojen tulisi sijaita lahella toisiaan, jotta vaikutukset ymparistédn
jaisivat mahdollisimman vahaisiksi.

Luonnonsuojeluliitto kannattaa Joutensuon Natura-alueen kiertoa jaksolla
3 (Soidinaho-Likoniitty) arvokkaan suokokonaisuuden ja linnuston vuoksi.

Alueidenkaytto ja kaavoitus

Tasmennyksena arviointiselostukseen Kainuun liitto toteaa, ettd Kainuun
tuulivoimamaakuntakaava 2035 on kuulutettu tulemaan voimaan 6.3.2024.
Kainuun liitto esittda, ettd YVA-selostuksessa kaytetddn uusimpia
maakuntakaavoitusta koskevia tietoja ja aineistoja. Liitto lisaa, etta alueella
on edelleen voimassa Kainuun tuulivoimamaakuntakaavan 2030
tuulivoimaloiden alueet tv-9 Varsavaara ja tv-2 Lumivaara.
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Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus toteaa, ettd hankkeen talousvaikutukset
kasitelldaan YVA-selostuksessa sanallisesti, eikd niistd esitetd tarkempia
arvioita lukuina. Voimajohdon rakentamisesta voi seurata haittaa
yksittaisille maanomistajille. Pylvaiden sijoittelulla voidaan vaikuttaa
haittojen  syntymiseen ja sijoittelussa tulee huomioida my6s
maanomistajien nakemykset.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus lisda, ettd YVA-selostuksen mukaan
suurimmat haitat voimajohdosta syntyvat metsakiinteistdjen pirstoutuessa.
Pirstoutumisen lisdantymista voidaan valttaa sijoittamalla uusi voimajohto
nykyisen voimajohdon rinnalle samaan maastokaytavaan. Uusissa
maastokaytavissa pirstoutumista on mahdollista ehkaista tarkalla
suunnittelulla, kuten pylvaiden sijoittelulla.

Vaalan kunta toteaa lausunnossa, ettd Pohjois-Pohjanmaan maakunnan
energia- ja ilmastovaihemaakuntakaava on etenemassa
ehdotusvaiheeseen tulevana syksyna, ja alueelle ollaan esittdmassa uusia
paasahkojohdon yhteystarvemerkintdja. Vaalan kunta pitaa tarkeana sen
varmistamista, ettd maakuntakaavamerkinnalld mahdollistetaan myés VE3
mukainen ratkaisu.

Vaalan kunta huomauttaa, ettd YVA-selostuksessa sivulla 95 todettu
ristiriita koskien Oulujoen rantaosayleiskaavan merkintdja ja alueiden
kayttoa koskee vain vaihtoehtoa 2 eika vaihtoehtoa 3, kuten selostuksessa
vaitetdan. Reittivaihtoehto VES3 sijoittuu melkein kokonaan Oulujokivarren
rantaosayleiskaavan ulkopuolelle.

Vaalan kunta kehottaa ottamaan pylvaspaikkoja suunniteltaessa yhteytta
maanomistajiin ja peltojen viljelijéihin sopivien paikkojen kartoittamiseksi
peltoalueiden osalta. Nain on mahdollista vahentaa ja valttdd mm.
salaojitukselle aiheutuvia vaurioita.

Terveydensuojeluviranomaisen lausunnossa todetaan, ettd tehtyjen
arviointien perusteella todennakodista on, ettd voimajohdon ihmisiin
kohdistuvia vaikutuksia ei voida kokonaan poistaa.
Terveydensuojeluviranomainen lisda, ettd vaihtoehdon valinnassa on
huomioitava paikallinen nakékulma, voimajohtoreitin kokonaisvaikutukset
seka mahdollisuudet toteuttaa haittojen lieventamiskeinoja.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus nakemyksen mukaan YVA-
selostuksessa asumiseen ja elinoloihin kohdistuvia vaikutuksia on arvioitu
paaasiassa riittdvalld tavalla. Selostuksessa tunnistetaan vyksittaisia
tiloja/tilanomistajia, joihin voi kohdistua huomattavaakin haittaa.
Merkittdvimmat haitat asutukselle on tunnistettu kohteissa, joihin liittyy
vaihtoehtotarkastelua, joten mahdolliset haitat voidaan valttaa
tarkemmassa jatkosuunnittelussa.
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Lisaksi Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus toteaa, ettd Pohjois-Pohjanmaan
osuudella suurimmat haasteet ilmenevat Vaalan Jarvikylan alueella.
Vaihtoehdot VE1 ja VE2 sijoittuvat Jarvikylan tiiviiseen kylaasutukseen ja
molemmat vaihtoehdot aiheuttaisivat haittaa yksittaisille rakennuksille.
Vaihtoehto VE 3 on asutukseen vahiten vaikuttava vaihtoehto reitin
kiertdessa Jarvikylan ja tastd nakokulmasta vaihtoehto VE 3 tarkastelu
jatkosuunnittelussa on tarpeellista. Jatkosuunnittelun yhteydessa on
tarpeen arvioida vaihtoehdon VE3 vaikutukset etenkin pelto- ja
metsaalueille.

Vaikutuksista virkistyskayttoon Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen yhtyy
arviointiselostuksessa esitettyyn arvioon, jonka mukaan hankkeesta ei
aiheudu sellaisia vaikutuksia, jotka estaisivat virkistyskayttéa tai
heikentaisivat virkistysarvoja. Hankkeen vaikutukset metsastykseen
todetaan YVA-selostuksessa neutraaliksi eikd voimajohto rajoita
metsastamista.

Luonnonvarojen hyodyntaminen ja elinkeinot

Tukesin kaivosryhman mukaan voimajohtohankealueelle sijoittuu mainitun
Morenia Oy:n valtauksen lisdksi myds Metals One Exploration Oy:n
varaus. Alueella on myo6s Latitude 66 Cobalt Oy:n kaksi
malminetsintalupahakemusta.

Lahtdkohtaisesti malminetsintd ei poissulje muuta elinkeinotoimintaa
kohteella. Muulla myéhemmalla Iluvanvaraisella maankaytélla, vireille
tulleilla hankkeilla tai suunnitelmilla ei kuitenkaan voida pois sulkea
malminetsintdlupahakemuksella syntyneitéd etuoikeusvaikutuksia. Tukes
lisaa, ettd tulevat malminetsintatutkimukset tuleekin pyrkia keskittamaan
mahdollisimman nopeasti ensisijaisesti niille alueille, jossa mahdolliseen
maankayttointressiin kohdistuu kilpailua.

Myds GTK huomauttaa lausunnossaan, etta Latitude 66 Cobalt Oy jattanyt
kevaalla 2023 malminetsintadlupa-hakemukset Uvanjaven kummallekin
puolelle. Voimajohtolinja kulkee Uvan itapuolisen lupahakemusalueen halki
Uvan ja Matarakankaan valilla. GTK lisaa, etta kaivoslain mukaiset varaus-
tai malminetsintaalueet eivat ole este sahkdnsiirron toteuttamiselle.

Maisema ja kulttuuriymparisto

Kainuun Museo huomauttaa, ettd Tolosenjoen kohdalla perusreitin
johtoalueella sijaitsee Karppalan mylly, joka kuuluu Kainuun puromyllyjen
RKY-kokonaisuuteen. Tekninen vaihtoehto, joka kiertdd arvokkaan
myllyalueen, on tassd tapauksessa huomattavasti parempi vaihtoehto
rakennetun kulttuuriympariston kannalta. Museo lisaa, ettd tassd on
pyrittava kaikin keinoin minimoimaan uuden voimajohdon nakyminen
Karppalan myllylle.
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Maakunnallisesti arvokkaista kohteista lahelle suunnittelualuetta sijoittuu
Jokikylan Kalliokosken silta. Sahkbéaseman sijoittaminen etdammalle
suunnittelualueen rajasta, sekd puuston jattdminen sahkdaseman
ymparille vahentaisi kielteisia vaikutuksia Kalliokosken siltaan.

Pohjois-Pohjanmaan Museo toteaa, ettd molemmissa vaihtoehdoissa, VE1
ja  VE2, voimalinja kulkee useiden maisemallisesti  ja/tai
kulttuurihistoriallisesti  arvokkaiden  alueiden  lapi tai  vieritse:
maakunnallisesti arvokkaan Oulujoen kulttuurimaisema ja voimalaitokset,
Lamminahon talonpoikaistilan (RKY) ja Oulujoen ja Sotkamon reitin
voimalaitosten (RKY). Uuden voimajohdon aiheuttamien maisemallisten
muutosten vaikutuksia vahentaa sen sijoittuminen osittain nykyisen
voimajohdon paikalle tai viereen.

Kiintedat muinaisjaannokset

Kainuun museo toteaa, ettd jaksolla 3, Huomio kiinnittyy Kongasjarven
valisella kannaksella johtoalueella sijaitsee muinaismuistolailla rauhoitetut
kiintedt muinaisjddnndkset Kongasjérvi eteld 1 ja Kongasjérvi eteld 2.
Jalkimmaisessa kohteessa on havaittu merkkeja Kivikautisesta
asuinpaikasta.

Kainuun Museo haluaa tarkentaa, ettd johtoalueella tai sen laheisyydessa
sijaitsee useita muinaisjaannodsrekisterin kohteita, joilla on lisaksi merkittyja
alakohteita, kuten tervahautoja, pyyntikuoppia tai kuoppajaannésta. Nama
kohteet alakohteineen on huomioitava voimajohdon pylvaiden
sijoitussuunnittelussa, puiden kaadoissa ja huoltoteiden rakentamisissa
tarkasti. Maastoon merkitsemisen lisdksi Kainuun museon mukaan tulee
huolehtia, ettd muinaisjaanndkset ovat kaikkien alueella tydskentelevien
tiedossa.

Kainuun museo lisaa, etta jaksolla 4 Likoniitty (Ristijarvi) — Seitenoikea
(Ristijarvi) johtoalueella sijaitseva kohde Métdssuo, on huomioitavissa
voimajohdon pylvaiden sijoitussuunnittelussa.

Pohjois-Pohjanmaan museo toteaa, ettd YVA-selostuksen valmistumisen
jalkeen selostuksessa kaytetyn muinaisjaanndésrekisterin tiedon tilanne on
paivittynyt, ja voimajohtoreiteiltd tunnetaan useita muinaisjdanndksia, joita
ei ole YVA-selostuksessa kasitelty. Pohjois-Pohjanmaan museon
lausunnossa mainitut kohteet tulee lisatd YVA-selostuksen taulukoihin ja
litekartoille. Pohjois-Pohjanmaan museo lisda, ettd voimajohtoreiteilla
sijaitsee lukuisia kiinteita muinaisjaannoksia, mahdollisia
muinaisjddnnoksia ja I0ytdpaikkoja, joita ei ole huomioitu YVA-
selostuksessa tai jotka eivat viela ole tiedossa.

Voimajohdon jatkosuunnittelun aikana mahdolliset muinaisjaannokset ja
I6ytopaikat otetaan huomioon esimerkiksi pylvaspaikkojen sijoittelussa ja
rakentamistdiden yhteydessa. Kohteet onkin aiheellista merkitd YVA-
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selostukseen ja liitekartoille. Pohjois-Pohjanmaan museo myds muistuttaa,
ettd arkeologisen kulttuuriperinndn kohteilla on usein alakohteita, joiden
sijainnit tulee ottaa huomioon rakentamistbissa. Museo tulee osallistaa
voimajohtoreitin jatkosuunnitteluun.

Yleisesti ottaen muinaisjaanndsten sailymisen kannalta pylvaita ei tule
sijoittaa siten, ettd muinaisjaannoksia tai muita arkeologisen
kulttuuriperinnén kohteita jaisi harusten valiselle alueelle.
Voimajohtoalueella sijaitsevien muinaisjaanndsten lisdksi maastoon tulee
merkitd voimajohtoalueen laheisyydessa sijaitsevat muinaisjagannokset
seka Kkuljetus- ja kulkureittien tai varastointialueiden I|aheisyydessa
sijaitsevat muinaisjaannokset.

GTK huomauttaa, ettd Nuojuankangas-Seitenoikean suunniteltu
voimajohtolinja ylittdd pohjoisetelasuuntaisen Kainuun liuskealueen, jossa
on lukuisia mustaliuskesiintymia. Erityistd huomiota on syyta kiinnittaa
mustaliuskealueista mahdollisesti rakennusvaiheessa muodostuvaan
louheeseen ja sen sijoitteluun. Voimajohtolinjan mustaliuskejaksojen
paikantamiseksi olisi aiheellista tehda maastotutkimuksia.

Alueen kallioista ja maaperastd on mahdollista saada tarvittaessa
kayttokelpoista kiviainesta rakennushankkeeseen. GTK lisaa, etta
kallioperassa olevilla mustaliuske-esiintymilla saattaa olla vaikutusta myoés
alueen maaperaan, jossa voi paikoin olla haitallisia maaria rikkia ja
sulfideja. Linjavaihtoehdoista VE3 kulkee Nuojuankankaalla lyhyen matkan
happamien sulfaattimaiden esiintymisriskialueella.

Voimajohtolinja kulkee halki kahden, valtakunnallisesti arvokkaan
tuulikerrostuman. Laajakankaan-Kangasharjun tuulikerrostuma koostuu
ranta- ja parabelidyyneistd voimajohtolinjan lansiosassa. Voimajohtolinjan
itdpaadssa linja sijoittuu Vatikankaan hyvin muodostuneelle dyynialueelle.
Vaikka pylvaiden sijoittelulla voidaankin minimoida maanrakennustyét
dyynialueilla, taytyy huomioida myos tyokoneiden mahdollisesti aiheuttavat
vauriot.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus huomauttaa, ettd sdhkodnsiirtoreiteiltd ei
ole tutkimuspistedataa, joten happamien sulfaattimaiden esiintyminen tulee
selvittdd pohjatutkimusten yhteydessa. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus
lisda, ettd jos alueella tutkimusten yhteydessa Ioytyy happamia
sulfaattimaita, ndma on otettava huomioon rakennus- ja kaivuutdissa.

GTK huomauttaa lausunnossaan, ettd voimajohtolinja sijoittuu tai sivuaa
useaa pohjavesialuetta. @ Torvenkankaan ja  Tormanmaenharjun
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pohjavesialueet sijaitsevat l|ahella kallioperan mustaliuske-esiintymia.
Lisdksi Jarvenvaaran pohjavesialue sivuaa happamien sulfaattimaiden
esiintymisriskialuetta. Nama on otettava huomioon maanrakennustdiden
yhteydessa.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus toteaa, ettd suunniteltu voimajohtoreitti
ylittda useita vesistdja. Pylvaiden sijoittelussa tulee ottaa huomioon
vesistot siten, ettd pylvaiden sijoittamista vesistdihin tai niiden rannoille
tulisi valttdd mahdollisuuksien mukaan. Rakentamisen aikaista
kiintoaineen huuhtoutumista vesistdihin tulisi lieventaa teknisilla ratkaisuilla
ja ajoittamalla kaivuutyot vahavetiseen aikaan. Uomien ylittdmista
tyokoneilla ja liikkkumista tyokoneilla niiden valittdmassa lahiymparistdossa
tulee valttdd mahdollisuuksien mukaan. Jos wuomia taytyy ylittaa
tydkoneilla, tulee se tehda siten, ettei uoman tai sen rantavyohykkeen
rakennetta muuteta haitallisesti.

Kasvillisuus ja luontotyypit

Linnusto

Luke toteaa lausunnossaan, ettd voimalinja- ja tuulivoimarakenteiden alle
jad merkittdvd maara normaalia talousmetsaa, joka lisaa vyleista
luontokatoa konkreettisesti, ja on siis mahdollisesti pysyvasti pois mm.
metsapeurojen laidunkierrosta, kuin myés muusta luonnontaloudesta.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus huomauttaa, etta luontoselvitysraporttia
ei ole ELY-keskuksen pyynnésta huolimatta laadittu. Luontoselvitysraportin
puuttumisen takia jaavat luontotyyppien kuvaukset melko niukoiksi.
Menetelmakuvauksessa ei ole esitetty minkalaiset kohteet on selvitetty
maastossa ja minkalaiset lahtdtietojen perusteella. Nama epaselvyydet
heikentavat selvitysten laatua.

Luonnonsuoijeluliitto kommentoi, etta eri sdhkdyhtididen voimalinjojen tulisi
kulkea samoissa linjoissa ja samoissa pylvaissa, nain luonnon
pirstoutuminen  ja  estevaikutus lajistolle  olisi  vahaisempaa.
Luonnonsuojeluliitto  lisda, ettd linnuston térmaysvaikutuksien ja
estevaikutusten kannalta herkille kohteilla maakaapelointi olisi hyva
ratkaisu, joten maakaapelointia ei tule haasteista huolimatta sulkea pois
suunnittelusta.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen nakemyksen mukaan epavarmuutta
luo se, ettei alueella ole tehty erillistd metsdkanalintujen soidinselvitysta ja
huomauttaa, ettd metsdkanalintujen soitimien tarkastelu tulisi tehda
aamuyosta.

Arviointiselostuksesta tai sen liitteista ei kay ilmi onko hankealueelta etsitty
petolintujen pesia, mikd aiheuttaa epavarmuutta voiko hankkeesta
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aiheutua petolinnuille arvioitua suurempaa haittaa. Arviointiselostuksessa
esitetyn arvioinnin perusteella linnustolle aiheutuvia vahaistd suurempia
vaikutuksia ei Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen nakemyksen mukaan
voida edelld mainituin perustein poissulkea.

Luke huomauttaa, ettd hankkeessa toteutetussa mittakaavassa
pesimalinnustokartoitukset ovat alttita mm. satunnaisvaihtelulle, jolloin
tulosten tulkinnassa ja johtopaatoksissa on syyta olla varovainen.

Vaalan kunta toteaa lausunnossaan, etta peltoalueille ja linnustoon VE3
arvioidaan aiheuttavan muita vaihtoehtoja suurempia vaikutuksia, mutta
vaikutusten ehkaisemiseksi on hyvia keinoja.

Luonnonsuojeluliitto toteaa lausunnossaan, ettd metsaisten lajien osalta
leveat voimalinjat muodostuvat kulku- ja levidmisesteiksi. Mm. liito-oravan
kannalta matalaa puustoa (10 m) tulisi linjoilla kasvattaa sopivissa
paikoissa, jotta kulkuyhteydet elinpiireilta toisille ja leviamismahdollisuudet
turvattaisiin.

Luke nakee, ettd nykyinen tuulivoimarakentaminen ja sen
oheissuunnitelmat saattavat muodostaa vakavan uhan Suomenselan ja
koko metsapeurakannan elinvoimaisuudelle yhdessa muiden
muutostekijoiden kanssa. Eritoten yhteisvaikutusten laajuus ja kesto
saattavat poiketa tdssa YVA-selostuksessa tehdysta arviosta metsapeuran
osalta.

Pohjois-Pohjanmaan  ELY-keskuksen Liikenne- ja infrastruktuuri
vastuualue toteaa, ettd hankealueen sijainti suhteessa ymparéivaan
maantieverkkoon ja nykytila on liikenteen osalta kuvattu osin suppeasti.
Liikenne- ja infrastruktuuri -vastuualue huomauttaa, ettd voimalinjan
rakentamisen ja purkamisen aiheuttamia liikenteellisid vaikutuksia olisi ollut
syyta tarkastella koko vaikutusalueen ja hankkeeseen liittyvien
kuljetusreittien osalta. Liikennevastuualueen mukaan puutteita on myds
karttaesityksissa etenkin alemman tieverkon (seutu- ja yhdystiet) osalta.

YVA-selostuksessa ei ole esitetty nykyisia likennemaaria eikd hankkeesta
aiheutuvia likennemaaria ole arvioitu hankkeen vaikutusalueella olevien
maanteiden, eika niiden maanteiden osalta, jotka voimajohto ylittda. YVA-
selostuksessa todetaan, ettd suunnitellun voimajohdon rakentamiseen
liittyvilld kuljetuksilla ei arvioida olevan merkittdvasti vaikutuksia alueen
tieverkoston likennemaariin tai liikenneturvallisuuteen. Taman arvion
pohjaksi ei kuitenkaan osoiteta minkaanlaisia likennemaaria tai muuta
tietoa liittyen voimajohtohankkeeseen. Liikenne- ja infrastruktuuri -
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vastuualue nakee, ettd nailla perustein hankkeen liikenteellisten
vaikutusten arvioinnin riittavyytta ei pystyta kunnolla arvioimaan.

Liikenne- ja infrastruktuuri -vastuualue huomauttaa liséksi, ettd suunniteltu
voimajohtoreitti ylittdd kantatien 78, joka on esitetty tuulivoimaosien
paakuljetusreitiksi Pohjois-Pohjanmaan ja Kainuun maakuntien alueelle
tehdyssa liikkennoitavyysselvityksessa. Myds seututie 888 kuuluu tahan
selvityksen mukaiseen reitistoon. Nama tulee huomioida voimajohtoreitin
yleissuunnittelussa. Liikenne- ja infrastruktuuri -vastuualue huomauttaa,
ettd mahdolliset erikoiskuljetustarpeet ja niistd aiheutuvat toimenpiteet
maantieverkolla tulee selvittaa jatkosuunnittelun yhteydessa.

Mikali maanteiden, rakenteiden vahvistamiselle, liittymien tai mahdollisten
tasoliittymien ym. parantamistoimille todetaan tarvetta, toimenpiteet
suunnitellaan ja toteutetaan hankkeesta vastaavan kustannuksella
yhdessa niista vastaavien viranomaistahojen (ELY-keskus tai Vaylavirasto)
kanssa. Parantamistoimien suunnitteluun ja niihin liittyvien suunnitelmien
kasittelyyn tulee varata riittavasti aikaa.

Kaikkiin voimajohtohankkeen yhteydessa maanteilla tehtaviin tdihin tulee
hakea tydlupa Pirkanmaan ELY-keskukselta. Mahdollisten uusien
yksityistieliittymien rakentaminen tai nykyisten liittymien parantaminen
edellyttavat ELY-keskuksen myontamaa littymalupaa. Maanteiden
tiealueille tehtavien muutosten suunnitteluun voidaan edellyttaa
suunnittelulupaa. Liikenne- ja infrastruktuuri -vastuualue pitda tarkeana,
ettd jatkosuunnittelussa huomioidaan seuraavat ohjeet, lait ja maaraykset:
Vaylaviraston "Sahko- ja telejohdot ja maantiet” -ohje, Liikenneviraston
antamaa maaraystd johtojen ja rakenteiden sijoittamisesta maantien
tiealueelle seka liikkennejarjestelmasta ja maanteistd annetun lain 42 §
mukaisesti.

Tutkat, teleliikenne ja turvallisuus

Finavia muistuttaa, ettd YVA-selostuksessa esitetty voimajohtolinja
sijaitsee osalla pituudestaan alueella, jossa yli 30 m maanpinnasta
korkeuteen ulottuvat pylvaat ja/tai pylvaiden/johtojen asentamiseen
kaytettavat laitteet, rakenteet tai menetelmat edellyttavat ilmailulain
mukaisen lentoesteluvan.

Liittyminen muihin hankkeisiin ja yhteisvaikutukset

Vaalan kunta toteaa yhteisvaikutusten osalta, ettéd johtokaytdvassa on jo
nyt nykyinen Nuojuankangas-Seitenoikea 220 kV voimajohto seka varaus
Turkkiselan 2 x 110 kV:n voimajohdolle. Suunniteltava hanke olisi kolmas.
Lisdksi useita tuulivoimahankkeiden johtokaytavida on suunniteltu samaan
johtokaytavaan. Pahimmassa tapauksessa Vaalan puolella voisi kulkea
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nelja tai viisi voimalinjaa samassa johtokaytavassa, mikad aiheuttaisi
merkittavia kielteisia vaikutuksia.

Mikali voimajohtoreitin varrelle suunnitellut uudet sahkdasemat toteutuvat,
vaikuttavat ne erittdin merkittavasti tuulivoimapuistojen sahkonsiirtoon ja
lyhentavat siirtoreittien pituutta. Vaalan kunta pitda erityisen tarkeana
Joutensuon alueelle suunnitellun sahkéaseman suunnittelun nopeaa
etenemistd, koska sillda on merkittdva vaikutus Puolangan, Paltamon ja
Vaalan kuntien alueella etenevien tuulivoimahankkeiden suunnitteluun.
Joutensuon aseman toteutus toteuttaminen vahentda tarvittavien
johtoreittien maaraa ja pituutta, mahdollistaa hankkeille yhteisia siirtolinjoja
ja tuo toteuttamisvarmuutta eri hankkeille

Vaalan kunta muistuttaa, etta johtokaytavan leveneminen ja uusien, entista
korkeampien pylvaiden rakentaminen lahialueelle aiheuttaa merkittavia
vaikutuksia asutukselle, elinoloille, maisemalle ja luonnolle. Vaikutusten
arvioinnissa viitataan useasti olemassa olevaan 220 kV:n voimajohtoon
vakiintuneena osana ymparistda, mutta on otettava huomioon, ettd sen
viereen rakennettavat suuremmat ja korkeammat rakennelmat eivat
automaattisesti asetu samalla tavalla osaksi totuttua ymparistda.

Ristijarven kunta viittaa selostukseen, jossa on todettu, ettd alueella
olevissa tuulivoimahankkeissa selvitellddn alustavasti osittain samoja
reitteja Nuojuankangas-Seitenoikea voimajohdon kanssa.
Yhteisvaikutusten osalta mm. Ristijarven Seitenoikean tuntumassa
voimajohtoja voisi sijoittua jopa viisi rinnakkain (nykyisin kaksi rinnakkain).
Kokonaisuudessaan vyhteisvaikutukset ovat suuret, mikali kaikki
suunnitellut  voimajohdot tdssd tarkasteltavan hankkeen rinnalle
toteutuisivat. Ristijarven kunta lisda lausunnossaan, ettd Ristijarven
kunnanvaltuuston on 12.6.2024 § 3 hyvaksynyt kaavoitusaloitteen
Louhenkankaan tuulivoima-alueesta. Louhenkankaan tuulivoima-alue ei
ole vaikutusalueella mutta kyllakin huomioitava sahkén siirron osalta.

Kainuun liitto, Vaalan kunta ja Ristijarven kunta mainitsevat lausunnoissa,
ettd yhteisvaikutusten arviointiin liittyy epavarmuutta, koska suunnitteilla
olevien useiden tuulivoimahankkeiden ja niiden sahkonsiirtoreittien
toteutuminen ovat epdvarmoja. Tamad asia on huomioitu myds
selostuksessa.

Yhteisvaikutusten osalta Luke yhtyy selostuksen nakemykseen siita, etta
kokonaisuudessaan yhteisvaikutukset ovat suuret, kielteiset, mikali kaikki
suunnitellut voimajohdot tassd tarkasteltavan hankkeen rinnalle
toteutuisivat.

Lieventamistoimenpiteet

Luke toteaa, ettd rakennusvaiheen aiheuttamaa hairiota voisi lieventaa
ajoittamalla rakennusvaiheen tyot soidin- ja pesimaajan ulkopuolelle mm.
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mahdollisten soidinalueiden I[ahettyvilla. Uuden maastokaytavan osalta
vaikutukset riistaan riippuvat naiden lajien esiintymisesta alueella ja lajien
herkkyys myds muun maankayton yhteisvaikutuksille.

Kainuun liitto toteaa, ettéd selostuksessa on kasitelty voimajohtohankkeen
haitallisia vaikutuksia ja niiden lieventamis- ja ehkaisykeinoja. Kainuun liitto
pitdd tarkeana, ettd uuden Nuojuankangas-Seitenoikea kantaverkon
voimajohdon yhteyteen toteutetaan sen rakentamisen yhteydessa
tarpeellinen maara uusia sahkdasemia kantaverkkoon liittymista varten.
Talldin voitaneen paadosin valttyd huomattavan leveiden ja vaikutuksiltaan
haitallisten voimajohtokaytavien muodostumiselta.

YHTEENVETO MIELIPITEISTA

Hankkeen toteuttamisvaihtoehdot

Useassa mielipiteessa kannatettiin vaihtoehtoja VE1 ja VE2, koska ne
kulkevat vanhan linjan kanssa samoilta seuduilta. Mielipiteissa oltiin
huolissaan VE3 vaikutuksista yksityisten maanomistajien metsiin ja niiden
kaatamiseen vajaakasvuisena, jolloin aiheutuisi menetyksia yksityisten
metsataloudelle.

Mielipiteessd todetaan, ettd linja kannattaisi ehdottomasti tehdd jo
nykyisten linjojen mukaisesti eli vaihtoehdot VE1 ja VE2, koska silla tavoin
saataisiin sailytettyd metsaa mahdollisimman paljon. Mielipiteessa tuodaan
esiin, ettd VE3 alueella on runsaasti riistaa ja kyseisen linjan leikkaus
metsdan vaikuttaisi riistan liikkumiseen, alueen metsastykseen ja sita
kautta alueen ihmisten hyvinvointiin.

Toisaalta useassa mielipiteessa todetaan, etta esitetyistd vaihtoehdoista
vaihtoehto VE3 nahdaan parhaana vaihtoehtona, koska sillda nahdaan
olevan vahiten haittoja Jarvikylan asukkaille. Mielipiteissa on tuotu esiin,
ettd Jarvikylan pohjoispuolelta kiertavassa johtoreittivaihtoehdossa (VE3)
kylatiivistyman maisema, ihmisten elinolot ja viihtyisyys sailyvat pitkalti
tulevaisuuteen eikd reitilla ole haittavaikutuksia Oulujoen-Kutujoen
kulttuurimaisemaan, Kkiinteistdjen ja tonttien houkuttelevuus sekad arvo
sailyvat.

Kahdessa mielipiteessa korjataan, ettd he eivat ole esittaneet
Osmankajarven etelapuolitse kiertavan reittivaihntoehdon yhteydessa, etta
rakennettava voimajohto yhdistettdisin samaan pylvasrakenteeseen
tuulipuiston sahkdnsiirron kanssa, vaan ettd voimajohto kulkisi samassa
maastokaytavassa kuin tuulipuiston sahkonsiirtolinjat. Talla ratkaisulla
pienennettaisiin huomattavasti mittavia maisema- ja ymparistéhaittoja.
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Mielipiteessd huomautetaan, ettd toisin kuin selostuksessa kerrotaan,
nailld nadkymin Takiankankaan suunnittelualueen pohjoisosaan ei ole
tulossa tuulivoimaloita johtuen alueen merkittavista luontoarvoista. Jotta
valtettaisiin ymparistdvaikutuksia niin tassa olisi hyva toteuttaa Joutensuon
kohdalla perusvaihtoehto, mikali mielipiteissd esitetty Osmangan ja
Joutensuon etelapuolitse kiertdva vaihtoehto perustellusti todettaisiin
toteuttamiskelvottomaksi.

Mielipiteessa tuodaan esiin, ettd uusi voimajohto voi kulkea nykyisen
voimalinjan vierella, myds Joutensuon kohdalla. Jos Joutensuon kiertoreitti
suunnitellusti toteutuu, niin uusi johtoreitti kulkee mielipiteen esittajan
omistajan mailla. Jos kiertoreitti valitaan, niin mielipiteessa esitetaan
litteissa 1 ja 2 olevia vaihtoehtoja suunnitellun kiertoreitin sijasta.

Mielipiteissa tuodaan esiin, onko mahdollista rakentaa vanhan voimalinjan
tilalle kokonaan uusi voimalinja nykyiseen maastokaytavaan. Mielipiteessa
huomautetaan, ettd samaan maastokaytavaan rakentaminen olisi
ympariston ja ihmisten kannalta varmasti vahemman negatiivisia
vaikutuksia.

Vaikutukset luonnonoloihin

Eldaimisto

Mielipiteessd todetaan, ettd luontoarvojen kannalta esitetty Joutensuon
kiertoreitti uutena voimajohtokaytavana pirstoo yleista luonnonymparistéa
perusreittida enemman muodostaessaan uuden erillisen “saarekkeen”
voimajohtojen valiin kuten YVA-selostuksessa on todettu.

Mielipiteessa todetaan myds, ettd perusreitille sijoittuvan rinnakkaislinjan
vaikutukset suoluontotyyppeihin olisi selvitysten mukaan korkeintaan
kohtalaisia, ekologisesta nakokulmasta merkityksettomia. Uuden
voimajohtolinjan sijoittaminen nykyisen 220 kV-linjan viereen muodostaisi
yhtendisen oman ’luontotyyppinsd” voimajohtolinjalle, joka siella
ennestaan jo on.

Useassa mielipiteessa on tuotu esiin, ettd Salmenjoen kohdalla olisi syyta
tehda raakkukartoitus. Mielipiteissa ollaan huolissaan, ettd uuden
voimalinjan rakentaminen aiheuttaisi paikallisia vesistOvaikutuksia, jotka
voisivat vaarantaa uhanalaisen raakun elinympariston. Uuden voimalinjan
rakentaminen aiheuttaa paikallisia vesistdvaikutuksia, jotka
todenndkoisesti vaarantaisivat erittdin uhanalaisen raakun elinympariston
joessa.

Mielipiteessa kritisoidaan suurpetoselvitysten selkeyttd ja selvitysten
riittavyyttd. Mielipiteessd huomautetaan, ettéd selostusta lukiessa jaa
epaselvaksi, etta onko lepakko-, Vviitasammakko-, saukko- tai
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suurpetoselvityksia edes tehty alueelle vai pohjautuvatko selvitykset jo
olemassa oleviin tietoihin tai karttatarkasteluihin. Mielipiteessa lisataan,
ettd Luken reviirikarttojen mukaan Kemilan reviiri sivuaa hanketta ja
Kivesjarven reviiri sijoittuu hankealueelle. Mielipiteessa lisataan, ettd VE 3
reitiltd ei ole tehty varsinaista liito-oravaselvitystd, koska vaihtoehto
muodostettiin vasta kesalla 2023. Mielipiteen esittaja toteaa, ettd tama
heikentda selvityksen luotettavuutta, ja asettaa alueen eriarvoiseen
asemaan. Mielipiteessa myds tuodaan esiin, etta luotettavuutta eivat lisda
vain yhtena vuotena tehdyt selvitykset. Selvitykset vaikuttavat hyvin
pintapuolisilta ja niiden kuvaukset ovat hyvin suppeat.

Yhdyskuntarakenne ja maankaytto

Mielipiteissa tuodaan esiin, ettd perusreitistd on vahemman haittaa
metsatalouskaytolle. Uusi voimajohto tulisi sijoittaa perusreitille nykyisen
220 kilovoltin voimajohdon rinnalle myds Joutensuon alueella. Teknisena
vaihtoehtona YVA:ssa esitetty Joutensuon Kkiertoreitti  sijoittuu
yksityisomisteisille = metsatalousmaille.  Metsatalouskaytésta  poistuu
yksityisiltd metsanomistajilta taten noin 30 hehtaaria kaytannéssa ikuisiksi
ajoiksi.

Mikali Joutensuon Kkiertoreitin tekninen vaihtoehto tullaan toteuttamaan
vanhan linjan viereisen perusreitin sijaan, tulisi kiertoreittida muuttaa siten,
etta kiertoreitti kulkisi valtion omistamien maiden alueilla mahdollisimman
paljon. Mielipiteessa ehdotetaan vaihtoehtoista kiertoreittia, jolla voitaisiin
vahentaa n. 60 % eli n. 18 ha yksityismetsien menetyksista. Kiertoreitin
alkuosa voisi leikata vahaisiltd osilta Metsahallituksen suojelualueeksi
varattua aluetta sekd Natura-aluetta, mutta siten ettd vaikutukset naihin
olisi vahaiset. Yksityismetsien menetykset lahes nollautuisivat kyseisella
linjauksella.

Maisema ja kulttuuriymparistot, kiinteat muinaisjaannokset

Mielipiteessa todetaan, ettd uudet maastokaytavat halkovat maisemaa
uusissa kohdissa aiheuttaen haittaa seka vakituiselle ettd vapaa-ajan
asutukselle ja luonnolle. Nykyisen voimajohdon rinnalle rakentaminen
tietdd sitd, ettd entinen maastokaytdva levenee oleellisesti entiseen
verrattuna.

Eréddssa mielipiteessa todetaan, ettd uuden linjan alle jaa ainakin yksi
vanha tervahauta.
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Mielipiteessa kerrotaan jo nykyisen voimalinjan tuovan haittoja
asumisviihtyvyyteen ja aiheuttavan visuaalisia haittoja seka meluhaittoja.

Mielipiteessa todetaan, ettd VE2 olisi huomattavasti parempi vaihtoehto,
koska silla ei olisi niin voimakasta vaikutusta asuinviihtyvyyteen ja
kiinteistén arvoon. Jakson 1 VE1 kerrotaan olevan erittdin voimakkaasti
asumisviihtyvyytta ja tontin arvoa alentava ratkaisu, muun muassa
visuaalisen haitan ja meluhaittojen vuoksi.

Suunnitelmassa oleva uusi voimajohto tulisi mielipiteen esittajan kiinteiston
rantavyOhykkeelle ja mielipiteen esittdja vastustaa uuden linjan
rakentamista. Linjasta aiheutuu erittdin suuri maisemahaitta, kayttéarvon
aleneminen ja se mitatdi ranta-alueen arvon. Uudella linjalla olisi
mielipiteen  esittdjan  kiinteistdjen osalta vapaa-ajan asumiseen,
likuntaharrastuksiin ja metsastykseen on maisemallisesti voimakas
negatiivinen vaikutus.

Mielipiteessa kritisoidaan, ettd mikali tuulivoiman rakentamiseen tarvitaan
uusia sahkdlinjoja, joiden alta hakataan metsa3, tuulivoiman rakentamista
ei voida pitaa ymparistdystavallisena ja vihreana.

Yhteisvaikutukset ja liittyminen muihin hankkeisiin

Selvitysten riittavyys

Mielipiteessa todetaan, ettd voimajohtohankkeella on yhteisvaikutuksia
alueella kaavailtujen tuulipuistohankkeiden kanssa. Mielipiteessa lisataan,
ettd tuulivoimahankkeilla on itsessaan jo suuret yhteisvaikutukset.

Mielipiteessd kritisoidaan, ettd YVA:ssa sivulla 269 kerrotaan, etta
kokonaisuudessaan yhteisvaikutukset ovat suuret, kielteiset, mikali kaikki
suunnitellut  voimajohdot tassd tarkasteltavan hankkeen rinnalle
toteutuisivat. Mielipiteessa kysytaan, miten naitd kielteisia vaikutuksia
aiotaan lieventaa tai poistaa ja kuka tdman tekee? Lisaksi kritisoidaan sita,
ettda mikd merkitys naillda YVA-selvityksilla on, jos niitd ei kuitenkaan
todellisuudessa huomioida oikealla tavalla.

Mielipiteessa kritisoidaan sita, ettd YVA-selostuksessa ei ole maaritelty
pylvaspaikkoja mutta kuitenkin viranomaisten ja muiden tahojen tulisi
pyrkia —antamaan arviointiselostuksen pohjalta arvio hankkeesta.
Mielipiteessa kysytdan, mihin tdma arvio sitten perustuu, jos oleellisia
tietoja ei ole saatavilla tai ne tdsmennetdan mydhemmin.



Lausunto 18 (54)
Allekirjoitettu

KAIELY/226/2022
30.9.2024

5 Arviointiselostuksen riittavyys ja laatu seka laatijoiden patevyys

Kainuun ELY-keskus on YVA-lain mukaisena yhteysviranomaisena
tarkastanut arviointiselostuksen riittdvyyden ja laadun sekad toteaa talta
osin seuraavaa.

Arviointiselostus on  laadittu  vuonna 2023 nahtavilld olleen
arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen siita antaman lausunnon
perusteella. Hankkeesta vastaavalla on ollut kaytdssaan riittava
asiantuntemus  arviointien  suorittamiseen ja  arviointiselostuksen
laatimiseen. Yhteysviranomaiselle toimitettu arviointiselostus tayttaa YVA-
lain 19 §:ssa ja YVA-asetuksen 3—4 §:ssa saadetyt sisaltévaatimukset.
Selostukseen ei kokonaisuutena arvioiden sisally sellaisia olennaisia
puutteita, jotka estaisivat yhteysviranomaista laatimasta perusteltua
paatelmaa hankkeen merkittavista vaikutuksista.

Kokonaisuutena arvioiden yhteysviranomaiselle toimitettu arviointiselostus
on laadultaan hyvatasoinen, mahdollistaen hankkeen vaikutusten
yksityiskohtaisen  tarkastelun alueellisella, paikallisella ja jopa
kiinteistokohtaisella tarkkuudella. Jalkimmaista tukevat myos selostuksen
havainnolliset  karttaliitteet. Selostuksessa on  kattavasti ja
yksityiskohtaisesti  kuvattu hankkeen ja sen eri vaihtoehtojen
ennakoitavissa olevat todennakdisesti merkittavat ymparistdvaikutukset.
Todetusta arviointiselostuksen riittdvyydestd huolimatta kuulemisen seka
yhteysviranomaisen oman tarkastelun yhteydessa on noussut esille myds
joitain puutteita ja epavarmuustekijoitd. Lausunnoissa ja mielipiteissa
esitetyt tdydennykset ja korjaukset seka yhteysviranomaisen paatelmissa
nostetut huomiot on otettava jatkosuunnittelussa huomioon.

Hankkeesta vastaavan kayttamat arviointimenetelmat, tehdyt selvitykset
kuten myds lahdetiedot on selostuksessa kuvattu riittavasti. Vaikutusten
arvioinnissa ja vaikutusten merkittdvyyden arvioinnissa on kaytetty
IMPERIA-hankkeessa tuotettua arviointimenetelmaa.

6 Yhteysviranomaisen perusteltu paatelma

Arviointiselostuksen, kuulemispalautteen ja oman lisatarkastelunsa
perusteella yhteysviranomainen esittdd perusteltuna paatelmanaan
hankkeen merkittavistd vaikutuksista seuraavaa.

Hankkeen ja ymparistovaikutusten arviointimenettelyn kuvaus

Hankkeen suunnittelu- ja toteuttamisaikataulu

Hankkeen ymparistdvaikutustenarviointi tyd on kaynnistynyt vuonna 2022
ennakkoneuvotteluilla.  Alustavan aikataulun mukaan voimajohdon



Lausunto 19 (54)
Allekirjoitettu

KAIELY/226/2022
30.9.2024

rakentamisen edellyttamat maastotutkimukset ja yleissuunnittelu tehdaan
vuosina 2026-2028. Hankkeen rakentamisen arvioidaan tapahtuvan
vuosina 2028-2030.

Arviointiselostuksessa avataan siirtolinjan elinkaaren aikaiset vaikutukset;
rakentamisesta, toimintaan ja purkamiseen vaiheisiin.
Voimajohtohankkeen pylvaiden sijoitussuunnittelu tehdaan YVA-
menettelyd seuraavassa voimajohtohankkeen yleissuunnitteluvaiheessa.
Poikkileikkaukset vaihtelevat eri jaksoissa ja niiden vaihtoehdoissa.
Poikkileikkauksia tarkastellessa on huomioitava, ettd nykyinen 220
kilovoltin voimajohto puretaan reitin alkupaasta (osittain reittiosuudella A-
B) uuden voimajohdon valmistumisen jalkeen, ja loppuosa nykyisesta
voimajohdosta puretaan kokonaan myéhemmin tulevaisuudessa.

Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd rakentamisen ja mahdolliset
purkamisen aikaiset vaikutukset on tarkeda tuoda esiin lahempana
rakentamista ja mahdollista purkamista tiedottamalla asianomaisia ja
tuomalla esiin rakentamisen ja purkamisen aikaiset haitat ja toimet niiden
minimoimiseksi.

Hankkeen ja sen vaihtoehtojen kuvaus

Arviointiselostuksen tulee sisaltdd arvio ja kuvaus hankkeen ja sen
kohtuullisten vaihtoehtojen todennakaisesti merkittavista
ymparistovaikutuksista. Hankkeen vaihtoehdot on esitetty selkeasti ja
rittavalla tarkkuudella. Hankkeelle on selostusvaiheessa esitetty
vaihtoehdot 4 jaksoon jakaen. Hankkeessa Nuojuankankaalta Soidinaholle
(aksot 1 ja 2) tarkastellaan johtoreitin Idnsiosassa kolmea
toteutusvaihtoehtoa: VE 1 (pohjoinen), VE 2 (eteldinen) seka VE 3
(Jarvikylan kiertava). Soidinahon kohdalta Seitenoikealle (jaksot 3 ja 4)
tarkastellaan yhta reittid, jota kutsutaan perusreitiksi. Lisaksi tarkastellaan
kahden teknisen vaihtoehdon ja kolmen vaihtoehtoisille sahkbasemille
vievien reittien vaikutukset. Tekniset vaihtoehdot ovat pituudeltaan lyhyita,
tietyn kohteen kiertavia vaihtoehtoja. Hankevastaava on ottanut huomioon
arviointiohjelmasta esitetyn yhteysviranomaisen lausunnon ja lisannyt
vertailtavia vaihtoehtoja arviointiin mukaan. Arviointiselostuksessa tuodaan
selkeasti esille, miksi hankkeen toteuttamatta jattdminen ei ole
tarkasteltavana vaihtoehtona.

Hankkeen liittyminen muihin suunnitelmiin, ohjelmiin ja menettelyihin seka
hankkeen edellyttamat luvat

Arviointiselostuksessa on  kattavasti taustoitettu = hanketta, sen
tarpeellisuutta ja hankevastaavan lakisaateistd velvollisuutta, huomioiden
muun muassa ilmastopoliittiset tavoitteet ja alueellinen merkitys. Hankkeen
edellyttamat luvat on esitetty arviointiselostuksessa riittavalla tasolla.
Lausunnoissa eri viranomaiset ovat tdydentaneet asiavirheitd ja antavat
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ohjeistusta lupamenettelyn toteutukseen, nama tulee huomioida
jatkosuunnittelussa. Muun muassa Finavia ja Pohjois-Pohjanmaan ELY-
keskuksen Liikenne- ja infrastruktuuri -vastuualue tuovat lausunnoissaan
esiin mahdolliset hankkeen edellyttdmat luvat.

Yhteysviranomainen kehottaa tarkastamaan ajantasaisen
luonnonsuojelulain pykalat koskien ko. lain mukaisia poikkeuslupia, koska
selostuksessa pykalaviittaukset ovat vanhan lain mukaisia.

Ymparistovaikutustenarviointimenettely on ennakollinen vuorovaikutus- ja
arviointimenettely, jossa ei tehdad hankkeeseen liittyvia ymparistollisia
lupapaatoksia. Arviointiselostus, siitd annetut mielipiteet ja lausunnot seka
yhteysviranomaisen perusteltu paatelma pitdd ottaa huomioon
lupamenettelyssa seka sisallyttdad perusteltu paatelma lupaan (YVAL 14
§:n 6 kohta). YVA-menettely ulottuu nain ollen lupamenettelyyn saakka.

Hankkeesta vastaava voi pyytdd ennen lupa-asian Vvireilletuloa
yhteysviranomaista esittamaan nakemyksensa laatimansa perustellun
paatelman ajantasaisuudesta ja tarvittaessa yksildimaan, mitd tietoja
perustellun paatelman ajantasaistamiseksi tarvitaan.

Arviointimenettely ja osallistuminen

Menettelyssa tuotettavan tiedon tavoitteena on tukea suunnittelua ja
paatoksentekoa. Lopputulemana pitaisi olla ymmarrys hankkeen
merkittavistd ymparistovaikutuksista seka keinot ehkaistd haitallisia
vaikutuksia.

Hankeen ymparistdvaikutusten arvioinnin menetelménad on kaytetty
Imperia-hankkeessa kehitettyd monitavoitearviointi menetelmaa. Arviointi
perustuu vaikutuskohteen herkkyyden ja vaikutuksen suuruuden analyysiin
niiden  pohjalta  muodostettavaan  vaikutuksen  merkittavyyteen.
Yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan kaytetyt kriteerit seka
herkkyydet, ettd muutoksen suuruuden osalta on muodostettu jarkevasti ja
asianmukaisesti hanketyypin nakokulmat huomioiden.
Arviointiselostuksessa  tuodaan  riittavalla  tavalla  esiin  YVA-
arviointimenettely.

Arviointiselostuksessa kuvataan seurantaryhma ja sen jasenet. Lisaksi
arviointiselostuksessa todetaan, miten seurantaryhman asiantuntemusta
on hyddynnetty arviointimenettelyn toteutuksessa. Arviointiselostuksesta
tiedottaminen on kuvattu tassa lausunnossa luvussa 3.

Yhteysviranomainen on toimittanut arviointiselostuksesta saadut lausunnot
ja mielipiteet hanketoimijalle seka konsultille. Perustellun paatelman
litteena on arviointiselostuksen kuulemisesta saadut lausunnot ja
mielipiteet. Lausunnoista ja mielipiteistd on poistettu henkildtiedoiksi
katsotut tiedot tietosuojalain 2 §:n mukaisesti (1050/2018) ja muut
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suojelullisista syitd salattu viranomaisaineisto. Yhteisviranomainen on
valmistanut koosteen keskeisistd asiasisalldistd perustellun paatelman
yhteyteen, kappaleeseen 4. Perusteltu paatelma toimitetaan tiedoksi
kaikille lausunnon ja mielipiteen antaneille.

Hankkeessa arvioitavat ymparistovaikutukset ja vaikutusalue

Hankkeessa arvioitavilla ymparistdvaikutuksilla tarkoitetaan hankkeen tai
toiminnan aiheuttavia valittomia ja valillisia vaikutuksia muun muassa
ihmisiin, ympariston laatuun ja tilaan, maankayttdon seka luonnonvaroihin.
Vaikutukset arvioidaan YVA-lain ja -asetuksen edellyttdmassa
laajuudessa.

Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan tarkasteltavien vaikutustyyppien
vaikutusalueiden laajuus on perusteltu paaasiassa kattavasti ja valittu
asianmukaisesti.  Yhteysviranomainen huomauttaa kuitenkin, etta
laajempaa vaikutusten arviointia tulee tarkentaa jatkosuunnittelussa
etenkin liikennevaikutusten osalta. Osallisile on hyva tiedottaa
rakentamisen aikaisista liikennevaikutuksista. Jaksottaisesti kuvatut
vaikutukset  sopinevat tdhan  hyvin. Muita jatkosuunnittelussa
tdydennettavia seikkoja yhteysviranomainen linjaa eri vaikutustyyppien
kappaleiden alla.

Arviointiselosuksessa  tuodaan  esiin  hankkeen todennakdisesti
merkittdvimmat vaikutukset, jotka on valittu arviointitydn perusteella.
Hankkeen todennakoisesti merkittdvaksi vaikutuksiksi on ennakollisesti
tunnistettu seuraavat vaikutukset; 1) ihmisten elinolot ja viihtyvyys, 2)
vaikutukset elinkeinoon 3) vaikutukset maisemaan ja rakennettuun
kulttuuriymparistéon, 4) vaikutukset luonnonoloihin, luonnonarvoihin ja
luonnon monimuotoisuuteen 5) vaikutukset ilmastoon 6) yhteisvaikutukset
muiden voimajohtolinjojen kanssa. Arviointi on pyritty painottamaan
erityisesti em. vaikutuksiin. Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan
painotukset ovat oikeansuuntaisia.

Myos eri hankkeiden yhteisvaikutukset, siind maarin kuin ne tassa
yhteydessa ovat olleet tiedossa, on arvioitu hanketyypin kannalta paaosin
riittdvalld tavalla. Yhteisvaikutuksiin liittyy merkittavia epavarmuuksia ja
hanke yhdessd muiden hankkeiden kanssa voivat nostaa

ymparistovaikutukset merkittavan suuriksi kielteisiksi.
Arviointiselostuksessa on paaosin huomioitu arviointiohjelmassa esitetyt
taydennykset.

Vaikutusalueen laajuus vaikutustyypeittain on avattu selkeasti ja
yhteysviranomainen pitda vaikutusalueen rajausta paaosin riittdvana.
Tarkastelua on syytd kuitenkin tehda laajemmin liikenteen ja ekologisten
kaytavien osalta (liito-orava). Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa
on arvioitu suuriksi kielteisiksi. Yhteysviranomainen yhtyy
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arviointiselostuksessa tuotuihin  epavarmuustekijoihin  ja suosittelee
hanketoimijaa tuomaan erindiset yhteisvaikutukset ja epavarmuudet esiin
muiden hankkeiden kuulemisten yhteydessa.

Arviointiselostuksessa todetaan, ettd ymparistdvaikutuksista on laadittu
yhteenveto sekd sanallisena ettd taulukkomuodossa. Kunkin vertailtavan
osa-alueen kohdalla on verrattu tarkasteltavaa johtohanketta nykytilaan,
teknisten vaihtoehtojen ja vaihtoehtoisten sédhkdasemien osalta on tehty
vaihtoehtovertailu. Kokoavassa vertailutaulukossa ei nosteta yksittaista
kohdetta esille, vaan vertailu perustuu hankkeen aiheuttamien vaikutusten
koosteeseen. Vaikutuksia yksittaisiin kohteisiin vertaillaan
teemakohtaisissa luvuissa teksti- tai taulukkomuodossa.
Yhteysviranomainen nakee, ettd arvioinnissa ja niiden kuvaamisessa on
huomioitu hyvin kokonaisvaikutukset vaikutustyypeittdin seka hankkeen
maantieteellinen pituus tuoden vaikutukset esiin myds jaksottaen ne
alueellisesti.

Vaikutukset ilmastonmuutokseen

lImastovaikutuksien yhteenveto on kattava ja huomio ymparistdministerion
laatiman oppaan esittdmat keskeisimmat nakokulmat ilmastovaikutusten
arvioinnista ymparistovaikutusten arvioinnissa. Arviointiselostuksessa on
kuvattu selkeasti, miten vaikutukset on elinkaaren eri vaiheissa
laskennallisesti rajattu. Lahteet ja menetelmat on avattu keskeisimmiltd
osin hyvin ja laskennallinen epavarmuus suuren raekoon vuoksi on
huomioitu. Tehdyt selvitykset antavat hyvan karkean suuntaa antavan
kuvan siirtolinjan paastévaikutuksista.

Arviointiselostuksessa kuvataan, etta paastot, jotka syntyvat hankkeen eri
vaiheissa, otetaan huomioon tarkastelussa, ja ne yhdistetdan kuvaamaan
hankkeen kokonaisvaikutusta ilmaston lampenemiseen, tunnetaan myos
nimellda "globaali lampenemispotentiaali" (GWP). Tata ilmastopaastdjen
tarkastelua toteutetaan noudattaen elinkaariarvioinnin ja hiilijalanjaljen
laskennan standardien periaatteita ja vaiheistusta. Laskentatulokset
esitetddn karkeina arvioina, ja niissd noudatetaan varovaisuusperiaatetta.
Arvioinnissa ei ole huomioitu hankkeen rakentamisvaiheen liikenteen
paastovaikutuksia, eikd kaikkia kayttdvaiheen ilmastovaikutuksia.
Yhteysviranomainen nakee rajaukset perustelluiksi, mutta huomauttaa,
ettd standardin mukaisen koko elinkaarenaikaisten paastdjen kasitetta
kaytettdessa tdma on huomioitava.

Arvioinnissa on kuvattu selkeasti vaiheittain syntyvat paastot, ja merkittavin
osa hankkeen arvioiduista kasvihuonekaasupaastoistd syntyy hankkeen
alkuvaiheessa.  Hankealueelle  kohdistuvat  vaikutukset  syntyvat
rakentamisvaiheessa ja syntyvien paastdjen merkittavyyttd on tarkasteltu
kattavasti alueellisten paastdjen nakdkulmista.
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Arvioinnissa on huomioitu metsaalueen menetykset ja niiden vaikutukset
hiilinieluihin ja -varastoihin. Myds hanketyypin aiheuttamat laskennalliset
epavarmuudet ja laskennan ulkopuolelle jadvat vaikutukset kuvataan.

Yhteysviranomainen hankkeen materiaalipdastot poikkileikkausvaleittain
kuvaavaa taulukkoa havainnollisena (taulukko 9). Arviointiselostuksessa
todetaan, ettd pylvaiden tyypit, korkeudet ja perustamistavat vaihtelevat
hankekohtaisesti, mika lisda laskennallista epavarmuutta. Epavarmuuksia
merkittavyytta voisi tuoda tarkemmin esiin, silla ovatko eri tekniset (pylvaat
ja perustamistavat) ratkaisut raaka-ainepaastéiltddan merkittavasti
toisistaan poikkeavia.

Myos metsien hiilinielua ja hiilivarastoa vahentava vaikutus on kuvattu
havainnollisesti jaksoittain. Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd myos
maanpeiteluokat vaiheittain olisi tarjonnut tietoa, siitd millaisia menetyksia
elinkaaren eri vaiheissa varastoihin ja nieluihin voisi syntya.
Yhteysviranomainen voisi maanpeiteluokkien tietojen, kuten myos
maankayton maarallisien kuvauksien, pohjalta tehda karkeaa arviota
alueen yhteisvaikutuksista maankayttdésektorin paastokehityksen
arvioinneissa.

Arviointiselostuksessa on tuotu esiin, ettd kasvihuonekaasupaastot
alueellisesti tulevat iimenemaan hiilipiikkeind. Yhteysviranomainen pitaa
huomiota hyvana, ja korostaa, ettd kuntien on hyva huomioida nama
omissa paastoarvioskenaarioissaan.

Hankkeen vaihtoehtojen eroavuuksia ei ole arvioitu, ja ne ovatkin
laskennallisesti hyvin pienida. Yhteysviranomainen olisi kuitenkin toivonut
ettd ilmastovaikutukset olisi tuotu esiin myds kappaleessa 23 vaikutuksien
yhteenveto, vaihtoehtojen vertailu ja hankkeen toteuttamiskelpoisuus.

Hankkeen valittdmia vaikutuksia kasvihuonekaasupaastdihin on kuvattu
riittdvalla tavalla. Hankkeen merkittavimmat positiiviset ilmastovaikutukset
tulevat kuitenkin valillisten tekijdiden kautta. Valillisia vaikutuksia ei ole
arvioinnissa kuvattu, ja yhteysviranomainen ei ndekaan niitd oleellisina
hankkeen ilmastovaikutuksia arvioidessa. Yhteysviranomainen kuitenkin
nakee, ettd yhteisvaikutusten nakokulmasta nama valilliset tekijat ovat
vaikutuksiltaan suuria myonteisid, joka ilmastovaikutusten arvioinnin
kokonaisarviossa on huomioitu. Hanke on nain ollen merkityksellinen
iimastonmuutoksen  hillinndn  ndkodkulmasta niin  alueellisesti  kuin
valtakunnallisesti.

Arviointiselostuksessa lieventamisen osalta, seuraavasti;
Rakennusvaiheessa on tarkeada kiinnittdd huomiota liikennejarjestelyihin ja
logistiikan optimointiin, kuten taysien kuormien kayttoon, seka pyrkia
kayttdamaan mahdollisimman vahapaastodisia tydkoneita ja kuljetusvalineita
sekd uusiutuvia polttoaineita. Yhteysviranomainen nakee, etta
liikennevakuutuksien tarkemmalla kuvauksilla, arvioinnilla ja suunnittelua
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voidaan vastata myds siihen, kuinka liikennejarjestelyilla voidaan lieventaa
rakentamisen aikaisia alueille kohdistuvia hiilipiikkeja. Merkittdvimmat
lieventamistoimet ovat kuitenkin arviointiselostuksessakin tunnistettu teras
ja hankinnoilla paastdystavallisemman teraksen hankinta.

Vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen, maankayttoon ja asutukseen

Arviointiselostuksen kaavoitusta ja maankayttoa koskevissa luvuissa
hankkeen vaikutuksia on tarkasteltu valtakunnallisten
alueidenkayttétavoitteiden seka maakunta- ja
kuntakaavoituksenndkodkulmasta. Lisdksi arviointia on tehty asutuksen,
maa- ja metsatalouden, turvetuotannon, maa- ja kiviainesoton, palvelujen
ja virkistyskayton seka liikenteen osalta.

Tarkennettakoon, kuten Kainuun liitto on lausunnossaan todennut,
Kainuun tuulivoimamaakuntakaava on kuulutettu tulemaan voimaan
6.3.2024. Hyvaksymispaatoksesta on valitettu, joten kaava ei ole viela
lainvoimainen. Lisaksi Kainuun liitto  muistutti, ettda Kainuun
tuulivoimamaakuntakaavassa 2035 on uutena maarayksend annettu
sahkonsiirtoa koskeva maarays.

Arviointiselostuksessa todetaan, etta valtakunnallisten
alueidenkayttotavoitteiden  (VAT) mukaisesti  voimajohtolinjauksissa
hyddynnetaan ensisijaisesti olemassa olevia johtokaytavia.

Yhteisviranomainen yhtyy ndkemykseen ja tdydentaa, ettéd vaihtoehdoissa
tarkastellut merkittavien alueiden kierrot, Jarvenkyla ja Tolosenjoki, uudella
voimajohdolla ovat perusteltuja.

Arviointiselostuksessa todetaan, ettd voimajohdot pyritdan
mahdollisuuksien mukaan sijoittamaan etaalle asutuksesta.
Yhteysviromainen huomauttaa, ettd tdma ei toteudu Vaalan Jarvikylan
osalta VE1 ja VE2 osalta.

Arviointiselostuksessa esitetyn VE1 kohdalta Ketola esitetdan, etta joitain
varasto- tai talousrakennuksia tulee purkaa. Arviointiselostuksessa ei kay
iimi millaisista rakennuksista on kyse. Yhteysviranomainen toteaa, etta
purettavien rakennusten osalta sovelletaan, mitd maankayttd- ja
rakennuslaissa  saadetdan  purkamisesta.  Muutoin  rakennusten
sijoittumista analysoitu ja tarkasteltu laajasti ja perusteellisesti.

Kuten Vaalan kunta on todennut lausunnossaan, nykyisen voimajohdon
laheisyydessa sijaitsee alueita, joissa on voimassa oleva kaava. Kaavassa
on osoitetut seka rakennetut, etta rakentamattomat lomarakennuspaikat on
huomioitava samanarvoisina. Vaihtoehdot VE1 ja VE2 lisaisivat
kaavoitetulle alueelle aiheutuvia negatiivisia ymparistovaikutuksia.

Pohjois-Pohjanmaan maakunnan energia- ja ilmastovaihemaakuntakaava
on etenemdssa ehdotusvaiheeseen syksylla 2024, ja alueelle ollaan
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esittdmassa uusia paasahkoéjohdon yhteystarvemerkintéja.
Jatkosuunnittelussa tulee huomioida vireilld olevan maakuntakaavan
ratkaisut voimajohtolinjausten osalta.

Vaalan kunta on lausunnossaan tasmentanyt Otermanojan alueen
kaavallista tilannetta. Jatkosuunnittelussa kaavalliseen tilanteeseen
kiinnitettava huomiota.

Kuten arviointiselostuksessa on todettu, kokonaisuutena vaikutukset
maankayttéodn ja sen kehitykseen ovat vahaiset, kuitenkin yksittaisiin
asuinkiinteistdihin kohdistuu merkittavia vaikutuksia.
Yleissuunnitteluvaiheessa tehtavalld pylvassijoittelulla on huomattava
merkitys asutuksen ja elinkeinonharjoittamisen nakokulmasta. Paikallisten
vaikutusten vahentamiseksi hankkeesta vastaavan on nain ollen syyta
jatkaa YVA-vaiheessa aloitettua vuorovaikutusta yksittaisten
kiinteistdnomistajien kanssa hankkeen sosiaalisen hyvaksyttavyyden
edistdmiseksi. Muilta osin YVA-selostuksen alueidenkayttéd koskevaa
arviointia voidaan pitaa riittavana.

Vaikutukset maisemaan ja kulttuuriymparistoon

Yhteysviranomainen toteaa, ettd arviointiselostuksen liitteiden 10
maisema-analyysien vaikutuskartat ovat havainnollisia.

Vaalan kunta toteaa lausunnossaan, etta jakson 1 vaihtoehdot VE1 ja VE2
sijoittuvat osittain maakunnallisesti arvokkaalle maisema-alueelle, ja ne
kulkevat vakituisen ja loma-asutuksen lahistolla. Lisaksi ne sijoittuvat
ongelmallisesti  myds  valtakunnallisesti  merkittdvan  rakennetun
kulttuuriympariston  (Lamminahon tila) sekd muinaisjgédnndsalueen
laheisyyteen. Vaalan kunta linjaa lausunnossaan, ettd VE3 olisi kunnan
nakemyksen mukaan paras vaihtoehto jaksolle 1. Kunta nojaa
linjauksensa arviointiselostuksen tuottamiin vaikutustenarviointiin.

Edelld mainittujen kulttuuriymparistdjen osalta yhteysviranomainen pitaa
hyvana, ettd Lamminahon kohdalla olemassa oleva linja korvautuu
matalammilla pylvasmallilla/-rakenteilla ja nain maisemavaikutukset
pienenevat.

Arviointiselostuksessa on tunnistettu voimajohdon vaikutukset tarkastelu
jaksolla 3 Karppalan ja Virpeldan muodostaman valtakunnallisesti
merkittdvan kulttuuriymparistokokonaisuuden osalta (RKY, Kainuun
puromyllyt, Karppala). Perusreitin vaikutukset maiseman solmukohdassa
ja RKY-alueella nahdaan merkittavina kielteisina. Uusi voimajohto pilkkoo
kulttuurimaiseman erityispiirteitd ja muuttaa voimakkaasti maisemaa.
Kainuun museo omassa lausunnossaan toteakin, etta tekninen vaihtoehto,
joka kiertda arvokkaan myllyalueen on parempi vaihtoehto rakennetun
kulttuuriympariston kannalta.
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Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd vaihtoehtoja tarkasteltaessa ei ole
huomioitu perinnemaisemallisia arvoja kaikilta osin. Tolosenjoki, tekninen
vaihtoehto kiertda valtakunnallisesti merkittavan
kulttuuriymparistdkokonaisuuden vain osittain. Tekninen vaihtoehto kulkee
joen yli, juuri Karppalan niityn maakunnallisesti  arvokkaan
perinnemaisemakohteen arvokkaimman (M) osa-alueen lapi. Myos
perusvaihtoehto kulkee saman kohteen |api, mutta hieman vdhemman
arvokkaassa (P+) kohdassa.

Yhteysviranomainen nakee, ettd molempien vaihtoehtojen valittémat
vaikutukset Karppalan niityn maisema-arvoihin ovat kielteiset, mutta
pylvassijoittelulla niitdkin voidaan lieventaa. Jakson 3 molempien
reittivaihtoehtojen kohdalla aluetta katsottaneen useimmin Tolosenjoen yli
kulkevalta sillalta, ja valittdtmaan maisemavaikutukseen vaikuttaa, miten
johtimet sijoittuvat korkeussuunnassa nakékenttaan. Maasto nousee joelta
molempiin suuntiin, ja jos pylvaat sijaitsevat molemmin puolin jokea
ylhaalla rinteessa, jaanevat johtimet nakemasektorin ylapuolelle, mika on
koetun maiseman kannalta parempi, kun niiden sijainti katselijan ja
maiseman valissa.

Teknisen vaihtoehdon vaikutus Karppalan niityn perinnemaisemaan voi
pitkalla aikavalilld olla myonteinen, jos se auttaa pitdmaan muuten
umpeutuvan perinnemaiseman avoimena. Tahan liittyy kuitenkin
epavarmuuksia.

Toinen RKY-kohde lahella johtoreittia ja suunnittelualuetta on Seitenoikean
voimalaitosalue jaksolla 4. Yhteysviranomainen toteaa, etta
voimajohtohankkeella ei ole vaikutusta Seitenoikean RKY-alueen arvoihin.

Arvioinnissa  kaytettyjen lahteiden osalta yhteysviranomainen jai
kaipaamaan kuntakohtaista luettelointia kulttuuriymparistdohjelmista.

Liséksi yhteysviranomainen korostaa, ettei kulttuuriymparistéjen osalta ole
arvioitu kaikkia voimajohtoreitistd noin kahden kilometrin etdisyydelle
sijoittuvat kohteita. Arvioinnista uupuvat Ristijarven
perinnemaisemakohteet Korhola (etaisyys voimalinjasta n. 650 m) ja
Oikarilan niitty (etaisyys voimalinjasta n. 1800 m).

Vaikutukset arkeologiseen kulttuuriperint6on

Pohjois-Pohjanmaan ja Kainuun museoiden lausunnoissa tuodaan esille,
ettd muinaismuistoihin ja arkeologisiin kohteisiin kohdistuvat vaikutukset
tulevat paaasiassa  huomioonotettavaksi  jatkosuunnittelussa  eli
suunniteltaessa pylvaiden sijoittelua seka pylvastyyppeja. Lausuntojen
perusteella arkeologiseen kulttuuriperintodon kohdistuvien vaikutusten
osalta ei vaihtoehtojen valilla ole merkittavia eroja.
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Lausunnoissa kehotetaan huomioimaan, ettd voimajohtoreiteilla sijaitsee
lukuisia kiinteitd muinaisjddnndksid, mahdollisia muinaisjddnndksia ja
I6ytopaikkoja, joita ei ole huomioitu YVA-selostuksessa. Erityisesti
alakohteet (paakohteeseen liittyvat (kivi)rakenteet, kuopat) on syyta
huomioida jatkosuunnittelussa. Lisdksi on huomattava, ettd kaikki
arkeologisen kulttuuriperinnén kohteet eivat valttamatta ole inventoinnista
huolimatta tiedossa: inventoinnissa on voinut jadda havaitsematta kohteita,
silla kaikilla arkeologisilla kohteilla ei ole maan pinnalle erottuvia
rakenteita, ja linjoja on inventoitu ainoastaan potentiaalisilta kohdin. My&s
soissa voi olla ennalta paikantamattomia arkeologisia kohteita.

Yhteysviranomainen kehottaa huomioimaan vastuumuseoiden antamat
lausunnot jatkosuunnittelussa seka osallistamaan museot suunnitteluun.
Lausunnoissa annetut yleiset ohjeistukset koskevat arkeologisen
kulttuuriperinnén sailymisen turvaamista maakunnasta riippumatta.

Muinaisjaannosten sailymisen kannalta pylvaita ei tule sijoittaa niin, etta
muinaisjaannoksia tai muita arkeologisen kulttuuriperinnén kohteita jaisi
harusten valiselle alueelle. Lisdksi muinaisjddnndkset tulee huomioida ja
merkitd maastoon asianmukaisesti voimajohtolinjan lisdksi myos
sahkbdasemien, huoltoteiden, kuljetusreittien ja varastointialueiden osalta.
Hankkeesta vastaavan on varmistettava, etta tieto arkeologisesti kohteista
on ajantasainen ja ettd muinaisjddnndskohteet ovat kaikkien alueella
tydskentelevien tiedossa. Tarvittaessa kohteet taytyy suojata.

Suunnittelu- ja  rakentamisaikana  esille  tulevat  arkeologiset
kulttuuriperintdkohteet tulee huomioida asianmukaisesti, vaikka niiden
arkeologisen statuksen maarittaminen jaisikin myéhemmaksi. Mikali ty6ta
suoritettaessa tavataan kiinted muinaisjaannos tai muinaisesine, tulee tyot
muinaisjagannoksen kohdalla keskeyttda ja asia tulee saattaa
museoviranomaisen tietoon (MLL 14§ ja 168§). Lisaksi on huomattava, etta
valitulla voimajohtoreitilla sijaitsevien 16ytdpaikkojen osalta museo voi
edellyttaa tehtavaksi lisaselvityksia, kuten tarkkuusinventoinnin tekemisen,
kohteen luonteen selvittdmiseksi.

Hankkeen edetessa suositellaan jatkamaan yhteisty6ta vastuumuseoiden
kanssa, tarvittaessa tehtavida maastokaynteja epaselvien kohteiden osalta
ja huolehtimaan kohteiden ajantasaisesta merkitsemisestd maastoon ja
tyékarttoihin.

Vaikutukset ihmisiin ja terveyteen

Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan ihmisiin kohdistuvat vaikutukset
on YVA-selostuksessa arvioitu YVA-lainsdadannon edellyttdmassa
laajuudessa. Selostuksessa vaikutuksia ihmisten terveyteen, elinoloihin ja
viihtyvyyteen on tarkasteltu yleiselld tasolla (koko voimajohtolinja), mutta
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my0s reittiosuuksittain. Ihmisiin kohdistuvia vaikutuksien osavaikutusalueet
on havainnollisesti kuvattu.

Terveysvaikutusten osalta erityistd huomioita on kiinnitetty voimajohtojen
aiheuttamiin  sdhkdmagneettisiin ~ kenttin  ja niiden  mahdollisiin
terveysvaikutuksiin  YVA-selostuksen mukaan hankkeesta ei aiheudu
terveydelle haitallisia vaikutuksia sahkdmagneettisten kenttien muodossa
eikd voimajohdon muodostama magneettikenttd laskelmien perusteella
ylitd sosiaali- ja terveysministerion asetuksen (1045/2018) mukaisia raja-
arvoja. Viihtyisyyshaittojen nakdkulmasta on huomioitu muun muassa
mahdollinen meluvaikutus, maiseman muutos sekd voimajohtolinjan
vaikutus Kiinteistdjen kayttdon. Eri vaikutusten valiset yhteydet ja
vaikutusten  mahdollinen  kumuloituminen on otettu  huomioon.
Matriisitaulukointi havainnollistaa arvioinnin kriteerista hyvin.

Yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan koko voimajohtoreittia
tarkastellessa hankkeen ihmisiin kohdistuvien vaikutusten merkittavyytta
vahentda osaltaan se, ettd uusi voimajohto sijoittuisi padosin olemassa
olevien voimajohtojen yhteyteen. Yhteysviranomainen kuitenkin yhtyy
Vaalan kunnan huomioon siita, ettd olemassa olevan johtokaytavan
viereen rakennettavat suuremmat ja korkeammat rakennelmat eivat
automaattisesti asetu samalla tavalla osaksi totuttua ymparist6a, ja nain
ollen osallisten suhtautuminen maiseman muutokseen onkin hyvin
subjektiivinen kokemus.

Arvioitavan hankkeen vaikutusalue on vaihtoehdosta riippumatta pitkalti
harvaan asutulla alueella, eikd voimajohdon laheisyydessa sijaitse
erityisen herkkia kohteita, kun aluetta tarkastellaan ihmisten ja terveyden
nakokulmista.  Vaikutuksien  tarkastelualue  ihmisten  elinoloihin
kohdistuvissa vaikutuksissa on arviointiselostuksen mukaan rajattu
yleispiirteisesti n. 1 km vydhykkeeksi, ja tarkemmin vaikutuksia
tarkastellaan  valittdmaltd lahialueelta maksimissaan 100 metrin
etaisyydeltd voimajohdon keskilinjasta. Yhteysviranomainen pitaa
rajauksia riittavina.

Jakson 1 vaihtoehdot 1 ja 2 sijoittuvat Jarvikylan tiiviseen kyldasutukseen
ja molemmat vaihtoehdot aiheuttaisivat haittaa yksittaisille rakennuksille.
Arviointiselostuksessa on arvioitu VE1 ja 2 vaikutusten olevan suuria
haitallisia. Ohjelmavaiheesta saadun palautteen perusteella hanketoimija
on ottanut arviointin mukaan VE3, jossa sahkoénsiirtolinja kiertaisi
Jarvikylan pohjoispuolelta. Na&in ollen VE3 vaikutukset ihmisiin ja
terveyteen arvioidaan vahaisemmiksi. Kuten Pohjois-Pohjanmaan ELY-
keskuskin toteaa lausunnossaan jakson 1 VE3 osalta, on vaihtoehto VE3
tarkastelu jatkosuunnittelussa on tarpeellista. Yhteysviranomainen pitaa
hyvana arviointiselostuksessa todettua maanomistajien ja
elinkeinonharjoittajien kuulemista,  jossa nakemykset  viedaan
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yleissuunnitteluun tavoitellen ympariston kannalta hyvaksyttavia ja
yleiseen etuun sovitettuja, taloudellisesti jarkevia ratkaisuja.

Tehtyjen arviointien perusteella todennakdistd on, ettd voimajohdon
ihmisiin kohdistuvia vaikutuksia ei voida kokonaan poistaa. Paikallisesti
hankkeen vaikutukset ihmisiin voivat muodostua huomattavan suuriksi ja
yksittdisen maanomistajan, elinkeinonharjoittajan tai lahiasukkaan
nakokulmasta tarkasteluna  merkittaviksikin.  Erityisen = merkittavia
vaikutukset ovat siella, missad uusi voimajohto estaa kiinteiston aiemman
kayton jatkumisen tai rajoittaa tulevaa rakentamista. Muissakin kohteissa
uusi voimajohto (yksin tai yhdessd jo olemassa olevien kanssa seka
suunnittelussa  olevien) voi muuttaa maisemakuvaa, vahentaa
asuinviihtyvyytta tai haitata alueelle tyypillisten elinkeinojen harjoittamista,
erityisesti maa- ja metsataloutta.

Vaikutukset luonnonvarojen hyodyntamiseen ja elinkeinoon

YVA-selostuksessa kuvataan voimajohtoreittien varrelle sijoittuvat
virkistysreitit ja -rakenteet. YVA-selostuksen mukaan hankkeesta ei
aiheudu sellaisia vaikutuksia, jotka estaisivat virkistyskayttoa tai
heikentaisivat  virkistysarvoja.  YVA-selostuksessa todetaan, ettd
vaikutukset virkistyskayttoon ovat kokemuksellisia muutoksia ja kuvataan
harrastustoiminnassa huomioitavia, varovaisuutta vaativia tekijoita
siitoyhteyden valmistuttua. Jakson 4 kohdalla on mahdollista, etta
ulkoilureittiin  tulee paikallinen muutostarve. Hankkeen vaikutukset
metsastykseen todetaan YVA-selostuksessa neutraaliksi eikd voimajohto
rajoita metsastamista. Rakentamisaikana riistalajisto voi karkottua
tilapaisesti. Esitettyjen aineistojen  ja arvioinnin perusteella
virkistysvaikutuksia  koskevat tulkinnat ovat yhteysviranomaisen
nakokulmasta kattavia ja riittavia.

Arviointiselostuksessa kasitelldédn elinkeinoon kohdistuvia vaikutuksia
hyvin  yleiselld tasolla, kuten Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus
lausunnossaan toteaa. Voimajohtohanke edistdda merkittavasti Pohjois-
Pohjanmaan ja Kainuun tavoitteita energiatuotannosta ja siten hankkeella
on myds valillisid positiivisia  vaikutuksia alueen  uusiutuvan
energiantuotantoon ja elinkeinoon.

Tyollisyysvaikutukset riippuvat monesta eri tekijastd, mutta erityisesti
rakennusvaiheessa tydllisyysvaikutukset ovat merkittavia.
Arviointiselostuksessa todetaan, etta tdiden vaatiman erikoisosaamisen ja
-kaluston vuoksi paikallinen tyollisyysvaikutus jaa yleensa kuitenkin
vahaiseksi. Purku-urakoissa paikallista tydllisyysvaikutusta voi olla myds
jatehuollon jarjestamisella.
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Yhteysviranomainen yhtyy arvioon perustuen nykyiseen matkailuelinkeinon
taloudelliseen kohdentumiseen. Maisemavaikutukset voivat kuitenkin
vaikuttaa matkailun kehittamishalukkuuteen tulevaisuudessa.

Voimajohdon valittdmalla 1ahialueella maankayttéon kohdistuvia haitallisia
vaikutuksia voidaan lieventaa pylvaiden sijoittelulla ja teknisilla ratkaisuilla
YVA-menettelyn jalkeisessa jatkosuunnittelussa. Tahan yhteyteen
yhteysviranomainen olisi toivonut hankkeen tarkempia kokonaisvaikutuksia
maankaytéon mahdollisista taloudellisista vaikutuksista, esimerkiksi
erindisiin  selvityksiin perustuen. Arviointiselostuksessa todetaan, etta
metsdmaan pinta-alatarve, mukaan Ilukien suot, on noin 317-334
hehtaaria. Tekniset vaihtoehdot lisdavat metsaalueille sijoittuvan
johtoalueen pinta-alaa noin 70 hehtaaria.

Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd etenkin hankkeen valilliset
taloudelliset vaikutukset ovat merkittdvia, arvioinnissa olisi voinut
hyédyntaa maakuntaliiton selvityksia taloudellisista vaikutuksista.

Hankkeen hyodyntamien Iluonnonvarojen osalta yhteysviranomainen
toteaa seuraavaa;

Hanke on suunniteltu lahtdkohtaisesti jo olemassa olevan siirtolinjan
viereen, mikd on jo sindnsa merkittava lieventava tekija hankkeen
luonnonvarojen kaytéssa. Arviointiselostuksessa ei kuitenkaan ole arvioitu
tarvittavia raaka-aineiden maaria. Keskeisimmat  voimajohdon
rakentamiseen vaadittavat luonnonvarat on kuvattu hyvin yleisella tasolla.
Yhteysviranomainen katsoo, ettd luonnonvaroihin  kohdistuvassa
vaikutusten arvioinnissa tulee ottaa huomioon hankkeen koko elinkaaren
aikainen luonnonvarojen tarve huomioiden materiaalien ja osien valmistus,
rakentaminen, kayttdvaihe ja purkaminen. Lisdksi maa-aineisten tarvetta
olisi voitu kuvata jaksottaisesti, ja arvioida maa-ainesten maaran
merkittavyyttd alueellisesti eikd verrannollista sita koko Suomen
liikenneverkoston tarpeisiin.

Luke toteaa lausunnossaan, ettd voimalinja- ja tuulivoimarakenteiden alle
jad merkittdvd maara normaalia talousmetsaa, joka lisaa vyleista
luontokatoa konkreettisesti. Yhteysviranomainen nakee, ettei hanke
suoranaisesti  synnytd  luontokatoa.  Siirtolinja  voi  synnyttaa
metsatalouskaytossa oleville metsaosuuksille jopa toivottua
monimuotoisuutta. Toki hanke poistaa metsatalousala, mutta vdhemman
kuin taysin uuden johtokaytavan rakentaminen.

Arviointiselostuksessa todetaan, ettd rakentamisessa syntyy jatetta, jota
arvioiden mukaan voidaan kierrattaa noin 60 prosenttia ja loput jatteet ovat
menneet  energiahyodtykayttdon.  Valtakunnallisen  jatesuunnitelman
nykyinen tavoite on, ettd rakennus- ja purkujatettd hyddynnetdan
materiaalina vahintdan 70 % ja rakentamisen jatteiden laadukasta
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hyédyntamista lisatdan riskit halliten. Arvioinnissa ei suoraan kay ilmi
pyritdanko tulevaisuudessa naihin tavoitteisiin.

Arviointiselostuksessa todentaa, ettd voimajohdon elinkaaren paattyessa
syntyvat materiaalit kierratetéan etusijajarjestyksen mukaisesti niin, etta
mahdollisimman suuri osa materiaaleista toimitetaan kierratettavaksi ja ne
mitd ei voida kierrattdd materiaalina, kaytetdan energiaksi. Kaatopaikalle
tai muuhun loppusijoitukseen paatyva materiaalimaara pyritdan
minimoimaan. Yhteysviranomainen nakee tarkeana, ettd jo suunnittelussa
tunnistettaisiin maarallinen arvio raaka-aineista, joiden hyddyntdminen
uusio-raaka-aineena tai energia ei ole viela nykyisella teknologialla
mahdollista.

Yhteysviranomainen suosittelee selvittamaan myds maarakentamiseen
soveltuvien jatemateriaalien hyoédyntamismahdollisuudet neitseellisten
raaka-aineiden kaytdon minimoimiseksi. Jatteiden hyodyntaminen
maarakentamisessa edellyttdd joko ymparistdlupaa tai ns. MARA-
rekisterdintid, jota voi soveltaa tiettyihin asetuksessa mainittuihin
jatemateriaaleihin. Jatteiden hyddyntaminen tukisi myds valtakunnallisen
jatesuunnitelman tavoitteita materiaalitehokkuuden edistamiseksi.

liman tarkempia raaka-aine maaria yhteysviranomainen ei voi ottaa kantaa
siihen, onko arvio vahaisista vaikutuksista oikeansuuntainen.
Yhteysviranomainen kuitenkin huomauttaa, ettd hankkeen valittémien
vaikutusten lisdksi hankkeella on valillisia vaikutuksia luonnonvarojen
hyédyntamiseen. Maakunnallisen ja alueellisen kokonaiskuvan ja
yhteisvaikutuksien maarittdmiseksi osalta onkin tarkeaa, ettd esimerkiksi
maa-ainesmaarien tarvetta kuvataan riittavalla tavalla, vaikka ne eivat
hankkeen nakdkulmista olisi merkityksellisia.

Vaikutukset luonnonoloihin, luontoarvoihin ja luonnon monimuotoisuuteen

Yhteysviranomaisen nakee, ettd luontoselvitykset yhdessa jo olemassa
olevan tiedon kanssa antavat tdman hankkeen vaikutusten arviointiin
varsin hyvan ja riittadvan tietopohjan. Vaikutustenarviointi on tehty kattavasti
ja arvioinnissa on keskitytty hankkeen merkittdvien ymparistévaikutusten
selvittdmiseen ja arviointiin. Koska hanke sijoittuu suurimmaksi osaksi
talousmetsaalueelle, jolla luonnontilaisia luontotyyppeja on vahan ja
paikoittain, luonnonymparistdlle kohdistuvat heikentavat vaikutukset eivat
ole kaiken kaikkiaan merkittavia.  Merkittavimmat vaikutukset syntyvat
hankkeiden yhteisvaikutuksina erityisesti liito-oravaan, jos samaan
johtokaytavaan tultaisiin sijoittamaan tuulivoimahankkeiden voimajohtoja,
jolloin johtokaytavan puuttomaksi leveydeksi voisi muodostua jopa 200 m.
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Vaikutukset maa- ja kallioperaan seka pinta- ja pohjavesiin

Arviointiselostuksessa on esitetty mustaliuskeet kartalla suhteessa
voimajohtolinjaan. Kartan perusteella voimajohtolinjan alueelle voi sijoittuu
kohtuullisen runsaasti mustaliuskealueita. Arviointiselostuksen mukaan
maa- ja kallioperdn vaikutuksia voi ilmetd ldhinnd rakentamispaikkojen
maan muokkauksen myo6ta lisdantyneena kiintoaineskuormituksena
voimajohtoreitille sijoittuvissa pienvesissa. Yhteysviranomainen muistuttaa,
ettd mustaliuskeiden alueelta, mahdollisesta kivinaineslouheesta ja -
paljastumista voi tulla vesistdihin hapanta valumaa ja metallipdastoja, ja
kehottaa ottamaan huomioon GTK:n suositukset alueen rakentamisen
yhteydessa.

Geologian tutkimuskeskus esittdd voimajohtolinjan mustaliuskejaksojen
paikantamista maastotutkimuksilla. GTK suosittelee kiinnittamaan erityista
huomiota mustaliuske-esiintymista linjan rakennusvaiheessa mahdollisesti
muodostuvaan louheeseen ja sen sijoitteluun. Mustaliuskeen sijainti pitaisi
ottaa huomioon infrastruktuuria rakennettaessa, jos sitd on alle kolmen
metrin syvyydessa, ja sen rikkipitoisuus on yli 1 %. Linjavaihtoehdoista
VES3 kulkee Nuojuankankaalla lyhyen matkan happamien sulfaattimaiden
esiintymisriskialueella.

Voimajohtolinja sijoittuu kahden valtakunnallisesti arvokkaan
tuulikerrostuman alueelle, Laajakangas-Kangasharju (TUU-12-070) ja
Vatikangas (TUU-12-045). Osa Vatikankaan hajanaisen dyynialueen
pohjoisosan dyyneistd jaa voimalinjan itdpddssd sahkdaseman
suunnittelualueen sisédlle. GTK huomauttaa, ettd vaikka muodostumat
voidaan pylvassijoittelulla minimoida, taytyy tydkoneiden
tuuliniekkamuodostelmalle mahdollisesti aiheuttamat vauriot huomioida.
Pinnan rikkoutuminen voi aiheuttaa dyyneille suuria muutoksia.

Arviointiselostuksen mukaan voimajohtoreitti ylittda 1-2 pohjavesialuetta.
Jaksolla 1 vaihtoehto VE3 ylittda Jarvenvaaran pohjavesialueen, muutoin
kaikki muut vaihtoehdot vylittdvat ainoastaan Toérmanmaenharjun
pohjavesialueen. Voimajohdon rakentaminen, kunnossapito seka kaytosta
poistamisen ei arvioida aiheuttavan vahaistd merkittdvampia vaikutuksia
pinta- ja pohjavesiin. Yhteysviranomainen pyysi ohjelmalausunnossaan,
ettd selostusvaiheessa kerrotaan, kuinka pohjavesialueella tehdaan
rakentamiseen liittyvat kaivuu- ja massanvaihtoty6t, jotta pohjaveden
purkautumisriski valtetdan. Arviointiselostuksessa asiaa ei juurikaan ole
kasitelty. Arviointiselostuksen mukaan pohjavesialueiden reunamilla
rakentamisen aikaiset kaivuutydt voivat aiheuttaa Iyhytkestoista
pohjaveden purkautumista. Yhteysviranomainen nakemys on, etta
lyhytkestoiset pohjavesipurkaukset voivat olla haitallisia, koska maaperan
eroosion vuoksi niiden tukkiminen voi olla hankalaa. Pohjavesialueelle
rakennettaessa tulisi suunnitella tarkasti kaivupaikat, siten ettei
pohjavesipurkautumista syntyisi.



Lausunto 33 (54)
Allekirjoitettu

KAIELY/226/2022
30.9.2024

Yhteysviranomainen yhtyy Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen
suositukseen, ettd happamien sulfaattimaiden esiintyminen tulee selvittda
pohjatutkimusten yhteydessa. Lisaksi jatkosuunnittelussa on tarkea
varmistaa, ettd maaperaltdan eroosioherkat alueet, suot, pohjavesialueet,
pienvesien l8hiymparistét sekd GTK:n esiin tuomat mustaliuskeen

riskialueet ja dyyniesiintymat huomioidaan erityskohteina
pylvassijoittelussa seka nailla alueilla rakennustéitd suunniteltaessa ja
toteutettaessa.

Vaikutukset kasvillisuuteen, luontotyyppeihin ja pintavesiin

Hanke sijoittuu alueelle, joka on suurimmaksi osaksi ihmisen toiminnan
muuttamaa. Voimajohtoa suunnitellaan valtaosin olemassa olevan
johtokaytavan yhteyteen. Hankealue on valtaosin talousmetsaa, jossa on
runsaasti nuoria ja varttuneita mantyvaltaisia kasvatusmetsia. Alueella on
myoOs useita uudistushakkuualoja. Hakkuualueet ja taimikot sijoittuvat
suhteellisen tasaisesti eri puolille hankealuetta. Arviointiselostuksessa on
todettu, ettd Suomen ymparistbkeskuksen Zonation-aineiston mukaan
hankealueen potentiaalisia, arvoiltaan monimuotoisia metsia on
kokonaisuudessaan suhteellisen vahan ja pirstaleisesti.

Yhteysviranomainen taydentda Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen
huomiota erillisen luontoselvityksen puutteesta. Selvitykset on tehty
kattavasti jo arviointiohjelmavaiheessa, mutta ne olisivat voitu liittda
arviointiselostukseen erillisena liitteena.

Luontoselvitysten lahtdaineistona on kaytetty kattavasti hankealueelta
olemassa olevia eri aineistoissa olevia tietoja mm. Ilajistosta ja
luontotyypeista. Hankkeen luontotyyppi-inventointien maastotydt on
arviointiselostuksen mukaan tehty toukokuun ja syyskuun valisena
ajanjaksona, paaosin kesa-elokuussa 2022. Luontotyyppikartoituksia on
taydennetty vuonna 2023 koskien uusia/muuttuneita vaihtoehtoreitteja.
Uuden reitit seka muuttuneet reitit on kuljettu kattavasti 1api elokuussa
2023. Maastoselvitykset on tehty luonnonolojen mukaan vahintaan noin
100 metrin vydhykkeelta voimajohtoalueen keskilinjan molemmin puolin eli
yhteensd 200 metrin levyiseltd vydhykkeeltd. Uuteen maastokaytavaan
sijoittuvat johtoreittiosuudet on inventoitu noin 200 metrin vydhykkeelta
voimajohtoalueen keskilinjan molemmin puolin.

Arviointiselostuksen mukaan uhanalaisia tai rauhoitettuja kasvilajeja ei
esiinny suunnitelluilla johtoreiteilld lukuun ottamatta silmallapidettavaa
ahokissankapalaa, jolla on useampia esiintymia nykyisella johtoaukealla.
Keskeisilla suoalueilla ei havaittu kartoituksissa uhanalaisia lajeja, vaan
nama sijoittuvat johtoalueen ulkopuolelle. Huomionarvoisiin lajeihin ei siten
kohdistu kielteisia vaikutuksia.
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Yhteysviranomaisen mielesta kasvillisuuteen ja kasvilajistoon liittyvat
selvitykset ovat riittdvia hankkeen vaikutusten arvioimiseksi. My0s
hankkeen vaikutusmekanismit kasvillisuuteen ja kasvilajistoon on
arviointiselostuksessa kuvattu kattavasti.

Vaikka arviointiselostuksessa vaikutukset kasvillisuuteen ja
luontotyyppeihin onkin todettu kokonaisuutena vahaisiksi kohteiden
muuttuneisuuden takia, yhteysviranomaisen mielestd virtavesiuomiin
kohdistuu selostuksen perusteella paikallisia kielteisia vaikutuksia.
Yhteysviranomainen my6s muistuttaa maa-ainessiirtoista syntyvista
vieraslajien leviamisriskista.

Yhteysviranomainen on arviointiohjelmasta antamassaan lausunnossa
todennut, ettd virtavesissa, joissa esiintyy taimenta, on syytd selvittda
jokihelmisimpukan esiintyminen. Varsinkin linjan rakentamisvaiheessa on
mahdollista, etta kiintoainetta paasee haitallisesti huuhtoumaan vesistoon,
milla VOI olla haitallisia vaikutuksia mahdolliselle
jokihelmisimpukkapopulaatiolle. Hyrynsalmen alueen virtavesissa on
havaittu esiintyvan jokihelmisimpukkaa. Arviointiselostuksessa on syyta
myOds mainita, miten vesistét ja erityisesti virtavedet otetaan
rakentamisessa huomioon ja miten niihin mahdollisesti kohdistuvia
haitallisia vaikutuksia pyritdan ehkaisemaan. Arviointiselostusta olevaa
kuvausta voimajohdon rakentamisesta tulee taydentaa mm. selostamalla
tarkemmin, onko rakentamisvaiheessa tarvetta ylittda koneilla vesistoja tai
likkua suoalueilla.

Voimajohtohankkeen pintavesiin kohdistuvat  vaikutukset  ovat
arviointiselostuksen mukaan enintddn vahaisen Kkielteisia. Mahdolliset
vaikutukset pintavesiin liittyvat veden samentumiseen, mikd on
rakentamisen aikaista, paikallista ja lyhytaikaista. Kayton aikaisia
vaikutuksia ei kohdistu pintavesiin. Suurin osa vesikohteiden ylityksista
koskee puroja ja suoristettuja ojia, joiden tila on muuttunut
luonnontilaisesta. Pylvaiden sijoittelussa huomioidaan virtavesiuomat,
etenkin luonnontilaiset purot, ja pylvaat sijoitetaan riittavan etaalle uomasta
eroosion valttdmiseksi ja veden samentumisen estamiseksi, mita
yhteysviranomainen pitdd hyvana vesiensuojelun nakokulmasta. Pohjois-
Pohjanmaan ELY-keskus tuo esiin myos mahdollisten teknisten ratkaisujen
hyddyntamisen mahdollisuudet ja rakentamisen ajoittamisen vahavetiseen
aikaan.

Voimajohdon pylvaiden perustaminen ja raskailla tyokoneilla maastossa
likkuminen saattaa arvioinnin mukaan virtavesistdjen ylityksissa aiheuttaa
rantapenkereen  eroosiota.  Pylvaiden  sijoittelussa  huomioidaan
virtavesiuomat, etenkin luonnontilaiset purot, ja pylvaat sijoitetaan riittdvan
etdalle uomasta, jolloin valtetdan rantapenkereen eroosio ja kiintoaineksen
paatyminen vesistoon. Muilta rakentamisalueilta kuin rantapenkereiltd ei
arviointiselostuksen mukaan paady vesistoihin todenndkoisesti juuri
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lainkaan kiintoainesta ja siihen sitoutuneita ravinteita. Rakentamisaikainen
haitta on todettu lyhytkestoiseksi ja merkitykseltaan vahaiseksi.

Kasvillisuuden vaikutus tulisi ottaa huomioon rakennusvaiheessa
jattamalla rantavyoéhykkeille pensaikkoa ja pienia puita siind maarin, kun se
on mahdollista, erityisesti pienten virtavesien yhteydessa. Toimenpiteiden
toteuttamisessa ja vaikutusten lieventdmisessa tulisi kayttda hyvaksi
metsanhoidon suosituksia vesistéjen suojavydhykkeista ja rantametsista

Yhteysviranomainen huomauttaa, etta virtavesien kuten purojen ja jokien
rakentamisaikaisissa ylityksissd on varmistuttava siita, etta ylitettadvassa
kohteessa ei esiinny luonnonsuojelulain tarkoittamia rauhoitettuja lajeja,
joiden havittaminen on lailla kielletty. Arviointiselostuksessa ei ole mainittu,
onko virtavesiymparistdjen lajistoa selvitetty mm. purotaimenen ja
jokihelmisimpukan  esiintymista. Yhteysviranomainen  kehottaa
selvittdmaan lajiston ennen sellaisia toimenpiteita, jotka saattavat havittaa
lailla suojeltuja lajeja tai heikentda niiden elinymparistéda mm. eroosiosta
johtuvan kiintoainehuuhtoutuman seurauksena. Yhteysviranomainen
katsoo, ettd selvitysvelvollisuutta ei voida katsoa tarpeelliseksi, jos
virtavesikohteiden ylitystd varten rakennetaan valiaikainen silta.
Kiintoainehuuhtoutuman  kulkeutuminen  vesistoén tulee kaikissa
tapauksissa estaa vesiensuojelun varmistamiseksi.

Vaikutukset linnustoon

Arviointiselostuksen mukaan johtoreitin alueella pesiva linnusto koostuu
paaosin alueellisesti tavanomaisista metsa- ja suoalueiden seka
peltoalueiden pesimalajeista. Pitkdn voimajohtoreitin varrelle sijoittuu
kuitenkin monenlaisia elinymparistdja, joiden linnustolliset arvot liittyvat
paaasiassa laajempien avosuoalueiden yhteyteen.

Suunnitelluille voimajohtoreiteille tai niiden valitttmaan laheisyyteen ei
sijoitu kansainvalisesti tarkeiksi luokiteltuja linnustoalueita (IBA-alueita),
kansallisesti tarkeitd lintualueita (FINIBA) eikd maakunnallisesti arvokkaita
lintualueita (MAALI)

Linnustollisesti monipuolisina kohteita on Joutensuo Paltamossa, joka on
myds Natura-alue. Natura-alueen suojeluperusteena ei ole linnusto, mutta
laajalla suoalueella on linnustollisia arvoja. Laajanevan suoalue Vaalassa
on huomattavasti vaatimattomampi linnustollisesti  rimpipintaisten
avosoiden osuuden ollessa selvasti vahaisempi (ja niiden sijoittuessa
etaalle johtoalueesta).

Luontoselvitysten perusteella johtoreitille tai sen valittomaan laheisyyteen
ei sijoitu erityisen merkittavia linnuston pesima- tai levahdysalueita, jolla
elinymparistd- ja  térmaysvaikutuksia  tulisi  tarkemmin  tutkia.
Voimajohtoreitti sijoittuu sisamaan alueelle, missa lintujen muutto on
huomattavasti vahaisempaa ja hajanaisempaa verrattuna Suomen
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rannikkoalueisiin. Johtoreitin varrella on kuitenkin yksittaisia suurempiakin
suoalueita seka vesistdja, jotka voivat kerata levahtavaa lajistoa kevaisin ja
syksyisin. Paikallisia kertymaalueita ovat Laajaneva ja Joutensuo, joiden
alueella voimajohto sijoittuu avosuolle ja lisda térmaysriskia.

Johtoreitille ei sijoitu kosteikkoalueita, jotka olisivat kansallisesti merkittavia
kosteikkolajien pesima- tai levahdysalueita.

Voimajohtojen keskeisimmat linnustovaikutukset ovat uusien
maastokaytavien aiheuttamat elinymparistomuutokset, kaytdnaikaiset
hairio- ja estevaikutukset seka térmaysriski pesimalinnustolle ja suoalueilla
seka suurempien virtavesien kohdalla. Koska voimajohtoreitti sijoittuu
suurelta osin nykyisen voimajohdon rinnalle, haittaa linnustolle arvioidaan
tulevan 1ahinnd hairio- ja estevaikutuksista.

Voimajohtohankkeen ei arvioida aiheuttavan pysyvid muutoksia metsa- tai
suoalueiden lintulajistossa tai  parimaarissd. Vaikutus lintujen
elinymparistdjen laatuun ja maarddn on vahainen verrattaessa sita
esimerkiksi tavanomaisen metsatalouden vaikutuksiin.
Rakentamistoimenpiteet saattavat karkottaa linnustoa, mutta vaikutukset
ovat lyhytkestoisia ja paikallisia.

Voimajohdot aiheuttavat linnuille térmaysriskin. Koska voimajohto sijoittuu
osittain jo olemassa olevan voimajohdon rinnalle, ei lintujen tormaysriskia
arvioida erityisen merkittavaksi. Lintujen on myos todettu melko
tehokkaasti vaistdvan voimajohtoja, ja nain kykenevan valttdamaan
tormayksen. Kokonaisuudessa hankkeen linnustovaikutusten arvioidaan
jaavan  vahaisiksi.  Lintujen  toérmaysriskin  minimoimiseksi  on
arviointiselostuksessa  suositeltu lintujen  toérmaysriskia  vahentavia
merkintdja tiettyihin arviointitydssa tunnistettuihin kohteisiin.
Huomiomerkintdja tulisikin matalalla kynnykselld toteuttaa johtoreitin
laajemmille, avoimille alueille sekd vesistoylityksiin, mikd on
yhteysviranomaisen mielesta tarkea haitallisten vaikutusten
lieventamistoimenpide.

Kalasdasken lahin tunnettu pesa sijoittuu voimajohtoreitin valittdmaan
tuntumaan, lisédksi useampia pesia on 2-3 kilometrin etadisyydella.
Maakotkan peséat sijoittuvat Iahimmillddn noin 3 kilometrin etaisyydelle.
Merikotkaa tavataan Oulujarvella. Muuttohaukan lahimmat tunnetut pesat
sijoittuvat noin 300 metrin etdisyydelle. Muista petolinnuista johtoreitin
laheisyydessa (alle 300 metrid) on yksittdisia havaintoja muun muassa
kanahaukasta, sinisuohaukasta, ampuhaukasta, varpuspollosta,
lapinpéllésta seka tuulihaukasta.

Arviointiselostuksessa ei ole tarkemmin kasitelty hankkeen vaikutuksia
muuttohaukkaan ja maakotkaan. Erillisselvityksessa on todettu, ettd koska
voimajohtoreitti sijoittuu pesadpaikan |aheisyyteen, hankkeella voi olla
suoran hairion kautta vaikutuksia lajin pesintdan. Rakennustdiden osuessa
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pesimakaudelle pesintd voi huonossa tapauksessa epaonnistua ja pari
siirtyd muualle pesimaan. Lajina muuttohaukan térmaysriski on arvioitu
hyvin pieneksi.

Maakotka kuuluu ns. erdmaalajeihin, jotka Kkarttavat voimakkaasti
ihmistoiminnan hairidita. Erityisesti pesimadaikana laji on hairidherkka.
Selvityksen mukaan petolinnuilla on arvioitu olevan kohtalainen
tormaysriski voimajohtoihin, ja kotkilla térmaysriski on korkeampi kuin
monella muulla petolintulajilla. Myb6s maakotkan suomalaisen
rengastusaineiston perusteella riski on monia muita lajeja korkeampi.
Arvioinnin mukaan etaisyys huomioiden tormaysriski on vahainen, kun
otetaan huomioon my0s se, etta voimajohtorakenteet ovat olleet alueella jo
1950-luvulta I&htien ja uusi hankkeessa rakennettava voimajohto ei siis ole
taysin uusi rakenne kotkareviirin alueella. Koska kotka saalistaa avoimilla
alueilla, kuten laajahkoilla soilla, yhteysviranomainen katsookin, etta
kotkan mahdolliset saalistusalueet ylittaville voimajohto-osuuksille tulisi
asentaa huomiomerkinnat, mika koskee myds jo olemassa olevaa johtoa.

Rengastusaineiston perusteella Suomesta |16ydetyistd kuolleista sdaksista
9 %:lla kuolinsyy oli voimajohtoihin térmaaminen. ToOrmaysriski
voimajohtoihin on kohonnut p&aasiassa vain silloin, jos voimajohto
sijaitsee pesadpaikan valittomassa laheisyydessa tai ravinnonhankinta-
alueella. Tyypillisesti laji tekee matkalentonsa pesapaikan ja
ravinnonhankinta-aleuiden valilla selvasti voimajohtorakenteita
korkeammalla.

Etaisyydesta johtuen, voimajohtoreitilla ei arvioida olevan juurikaan
vaikutusta térmaysriskin kautta lukuun ottamatta yhtd voimajohdon lahella
sijaitsevaa pesaa, jossa voimajohto sijoittuu ravinnonhankinta-alueiden ja
pesan valiin. Lieventadmistoimeksi on esitetty huomiomerkintdjen
asentamista avosuoalueelle. Mustasuon alueelle on esitetty niin ikaan
huomiomerkintdjen asentamista sekd saaksen, ettd suoalueen muun
linnuston térmaysten estamiseksi.

Yhteysviranomainen pitda selvityksia riittdvina arvioitaessa hankkeen
vaikutuksia linnustoon. Selvitysten riittavyytta ja laajuutta
yhteysviranomainen perustelee, silla ettd vaikutuksia tarkastellaan jo
olemassa olevan linjan alueita, eikd taysin koskematonta aluetta
vaikutusalue ole. Vaikutukset on arvioitu varsin kattavasti koko linnuston
osalta ja kiinnitetty erityistd huomiota vaateliaaseen lajistoon.
Yhteysviranomainen painottaa lieventadmistoimia linnuston kohdalta, ja
pitaa tarkeana, ettad esitetyt lieventdmistoimenpiteet toteutetaan hankkeen
toteutuksen yhteydessa.

Luke huomauttaa lausunnossaan, ettd hankkeessa toteutetussa
mittakaavassa pesimalinnustokartoitukset ovat alttiita mm.
satunnaisvaihtelulle, jolloin tulosten tulkinnassa ja johtopaatdksissa on
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syyta olla varovainen. My6s Pohjois-Pohjanmaa ELY-keskus tuo esiin
soidinalueet ja niiden tarkempi huomiointi on syytd tehda
jatkosuunnittelussa. Lisdksi Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus nostaa
esille, ettd pesapaikkauskollisten lajien pesien vahingoittaminen on
luonnonsuojelulain 70 §:n mukaan kiellettyd myds lisdantymiskauden
ulkopuolella, mikali kyse on eldaimen tekemasta pesasta, jota se kayttaa
toistuvasti. Muutoinkin hankkeen toteutuksessa tulee ottaa huomioon
kyseisen lakipykalan mukaiset Kkiellot. Arviointiselostuksessa esitetyn
arvioinnin perusteella linnustolle aiheutuvia vahaista suurempia vaikutuksia
ei Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen ndkemyksen mukaan voida edella
mainituin perustein poissulkea. Yhteysviranomainen nakee, ettd nama
epavarmuudet arvioinnista on otettava huomioon jatkosuunnittelussa.

Vaikutukset muuhun elaimistoon

Arviointiselostuksen mukaan voimajohdon vaikutukset eldaimistoon ovat
paasaantoisesti paikallisia ja korkeintaan kohtalaisia. Hankkeen
keskeisimmat vaikutukset kohdistuvat liito-oravaan.

Liito-oravan esiintymista on selvitetty hankealueella kevaalla 2022 tehdylla
lito-oravakartoituksella, jossa kartoitettiin lajille ominaisiksi maaritellyt
metsikot. Lajia ei havaittu voimajohtoreittien valittomassa tuntumassa (alle
100 metrid). Lajista on aikaisempia havaintoja alueelta, mutta havainnot
sijoittuvat  kuitenkin etddmmaksi johtoreiteistd. Johtoreitti sijoittuu
metsavaltaisille alueille, joten liito-orava liikkkuu johtoreitin poikki etela-
pohjoissuunnassa. Liito-oravakanta on havaintojen perusteella vahva
muun muassa Tormanmaen-Varsavaaran, livaaran seka Lehtovaara-
Honkavaaran alueilla. Liito-oravan pesakoloja ei havaittu voimajohtoreitin
l&hituntumasta (alle 100 metriad).

Hankkeen vaikutukset liito-oravaan kohdistuvat arviointiselostuksen
mukaan lajin levittdytymiseen. Johtoaukea levenee koko tarkasteltavan
johtoreitin pituudelta lukuun ottamatta kohtia, joissa tarkastellaan teknisia
vaihtoehtoja, seka lansiosassa vaihtoehdossa VE 3. Johtoaukean
leveneminen nykyisestad 32 metrista 70 metriin rajoittaa selvasti liito-oravan
likkumista johtoaukean poikki liitdmalla, vain yksittdiset yksilét voinevat
ylittda johtoaukean liitamalla, kun keskimaarin liidon maksimipituudet ovat
noin 40-50 metrin luokkaa. Poikkeuksena on Tolosenjoen kohta, jos ko.
kohdassa toteutetaan tekninen vaihtoehto. Tall6in johtoaukean leveys on
noin 42 metria, jonka liito-orava pystyy paasaantdisesti ylittdmaan, mikali
johtoaukean molemmin puolin sailyy riittdvan korkeaa puustoa.

Yhteysviranomainen huomauttaa Tolosenjoen kulkureitista kuitenkin sen,
ettd Joenranta ei sovellu viherkaytavaksi siltd osin, kun silld on
kunnostuksella ennallistettavia niittyarvoja. Suunniteltu viherkaytava tulee
sijoittaa potentiaalisesti kunnostettavien niittyalueiden ulkopuolelle.
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Arviointiselostuksen mukaan |aht6kohtaisesti liito-oravan lilkkuminen
johtoalueen poikki heikkenee koko johtoreitin pituudelta nykyiseen nahden.
Kielteiset vaikutukset tulisivat kaytanndssa toteutumaan Kainuun
puoleisilla osilla voimajohtoa, missa liito-oravan elinympéristéja on
johtoalueen molemmin puolin ja lajille soveltuvia ymparistéja esiintyy
yleisesti, joskin painottuen etaalle johtoalueesta. Maisemaekologisessa
tarkastelussa Kainuun puoleiselle johto-osuudelle sijoittuukin lajin
likkumisreitteja.

Johtoalueen poikki kulkeminen vaatii liito-oravaa likkumaan maan kautta,
jolloin se altistuu pedoille. Levittdytyminen ei esty kokonaan, mutta
vaikeutuu selvasti. Lajiin kohdistuukin kielteisia vaikutuksia, jotka ovat
merkittavyydeltdan kohtalaisia osuuksilla 3 ja 4. Osuuksilla 1 ja 2 vaikutus
on arvioitu vahaiseksi, koska ndma osuudet eivat sijoitu lajin keskeisille
elinalueille ja laajassa kuvassa osuudet edustavat mantykankaiden ja
soiden luonnehtimia ymparistgja.

Arviointiselostuksessa on tuotu esille, ettd lieventavana toimenpiteena
voidaan perustaa voimajohtoalueen poikki liito-oravan liikkkumisen
mahdollistava puustoinen viherkaytava, jonka tavoitteena on turvata liito-
oravan liikkuminen johtoalueen kautta. Viherkaytavien paikat ja
rakentamisen yksityiskohdat tdsmennetaan selostuksen mukaan erikseen
hankkeen jatkosuunnittelussa. Haasteena viherkaytavien sijoittamisessa
on nahty johtoalueen ulkopuolisen maankaytdon ennustamattomuus.
Ylityspaikkojen toimivuus edellyttda nimittdin metsikdiden sailymista niiden
molemmin puolin. Luontevia paikkoja, joihin muu maankaytté (lahinna
metsatalous) ei valttdmattd kohdistu, ovat virtavesien ranta-alueet. Liito-
oravan kulkuyhteyksien tukemiseen nama olisivat luontevimpia paikkoja,
koska lajin tiedetaan liikkkuvan mm. virtavesien puustoisia varsia mydten.

Yhteysviranomaisen mielesta selvitykset liito-oravan ja muunkin elaimiston
osalta ovat kokonaisuutena tarkasteltuna riittavia ja vaikutusten arviointi
keskittyy olennaisiin vaikutuksiin. Yhteysviranomainen pitda esitettyja
kielteisten vaikutusten lievennystoimenpiteitd kannatettavina ja kyseessa
olevan hankkeen osalta jopa toimivina, mutta useiden voimajohtojen
mahdollinen sijoittaminen samaan johtokdytdvaan saattaa kuitenkin siita
huolimatta muodostaa merkittdvan leviamisesteen liito-oravalle.

Yhteysviranomainen kiinnittaa huomiota Metsahallituksen
arviointiohjelmasta antamaan lausuntoon. Lausunnossa on todettu, etta
voimalinja halkaisee Kainuun vaarajakson aluetta, joka on keskeinen liito-
oravan esiintymisalue Kainuussa ja toimii liito-oravan ekologisena
kaytavana Kainuun eteldosan ja lito-oravan pohjoisimman
levinneisyysalueen (Yla-Kainuun ja Koillismaan esiintymisalueet) valilla.
Suunnitteilla oleva voimalinjalevennys halkaisisi kyseisen liito-oravan
ekologisen kaytavan n. 50 km matkalla ja muodostaisi merkittdvan
likkumisesteen linjan eteld- ja pohjoispuolisen esiintymisalueen valilla.
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Metsahallitus onkin katsonut, ettd voimajohtohankkeen kokonaisvaikutus
lito-oravan elinpiirien kytkeytyneisyyteen ja liito-oravan ekologisen
kaytavan toimintaan suunnitellun voimajohtoreitin etela- ja pohjoispuolen
valilla tulee arvioida. Mikali heikentava vaikutus alue-ekologisen kaytavan
toimintaan arvioidaan olevan merkittava, olisi hyva tarkastella myds
vaihtoehtoa, jossa wuusi voimalinja rakennetaan erilleen vanhasta
voimalinjakaytavasta, jolloin yksittaisen voimalinjakaytdvan vaikutus
likkumisesteena lievenisi.

Taman hankkeen osalta johtokaytavan leventyminen n. 70 metriin
vaikuttaa  heikentavasti lajin  yksildiden  pohjois-eteldsuuntaiseen
likkumiseen, jolloin vaikutuksia voidaan pitdd merkittavyydeltaan
kohtalaisen kielteisind. Jos taas samaan voimajohtokaytavaan olisi
lukuisten  suunnitteilla  olevien  tuulivoimahankkeiden toteutuessa
sijoittumassa useita voimajohtoja, kielteisia vaikutuksia liito-oravan osalta
voidaan pitaa merkittavind, koska levea johtokaytava tulisi muodostamaan
leviamisesteen lajille.

Yhteysviranomainen pitda ehdottoman tarkeana, ettd liito-oravan pohjois-
etelasuuntaisen liikkumisen edellytykset turvataan hankkeen toteutuksessa
ottaen huomioon samalla myds mahdollisten muiden
sahkonsiirtohankkeiden yhteisvaikutukset. Yhteysviranomainen katsoo,
ettad usean (jopa 5) voimajohdon sijoittaminen samaan johtokaytavaan liito-
oravan esiintymisen kannalta keskeisilla alueilla, johtaisi
lieventdmistoimenpiteistd huolimatta tilanteeseen, jolla saattaisi olla
kielteisia populaation tason vaikutuksia. Tata ei voida uhanalaisen lajin
kyseessa ollen pitaa hyvaksyttavana. Yhteysviranomainen katsookin, etta
johtokaytava kokonaisuudessaan tulee pitda enintdan sen levyisena, etta
lajin  levidmisestettd ei muodostu. Keinoja siihen on mm.
tuulivoimahankkeiden liittdminen valtakunnan verkkoon rakennettavilla
omilla sdhkdasemilla, voimajohtojen kaapeloinneilla ja voimajohtolinjojen
eriyttdminen  toisistaan, minkd Metsahallitus on tuonut esiin
lausunnossaan. Tama tulee hankkeiden jatkosuunnittelussa ottaa
huomioon.

Natura-alueet ja luonnonsuojelualueet

Voimajohtoreitin |8heisyyteen (alle kaksi kilometria) sijoittuu kaksi Natura
2000-aluetta, joista Joutensuo sijaitsee johtoalueella. Joutensuon Natura
2000-alueeseen kohdistuvista vaikutuksista on laadittu luonnonsuojelulain
35 §:n mukainen Natura-arviointi, josta Kainuun Elinkeino-, liikenne- ja
ymparistokeskuksen antama lausunto sisallytetdan YVA-lain 23 §:ssa
tarkoitettuun perusteltuun paatelmaan.

Arviointien mukaan voimajohdon rakentamisvaiheen vaikutus
suojelualueisiin on merkitykseton tai kohtalainen (kielteinen) teknisen
vaihtoehdon mukaan. Kielteiset muutokset kohdistuvat Joutensuon Natura
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2000 -alueeseen, joka on myOs soidensuojeluohjelman kohde seka
Metsahallituksen suojelutarkoituksiin varaamaan alueeseen Joutensuon
itdpuolella. Voimajohdon kayttdvaiheen vaikutus on merkityksetdn
vaikutusten syntyessa rakentamisvaiheessa. Purkuvaiheen vaikutus on
vahainen mydnteinen. Joutensuon kohdalla perusreitilld on kohtalainen
kielteinen vaikutus Joutensuon Natura-alueeseen seka Metsahallituksen
suojelutarkoituksiin  varaamaan alueeseen. Joutensuon kiertavalla
teknisella vaihtoehdolla ei ole kielteisia, suoria vaikutuksia suojelualueisiin.
Tekninen vaihtoehto kuitenkin luo Joutensuon pohjoisosasta ja
suojelutarkoituksiin hankituista alueista "saarekkeen” voimajohtojen valiin
pirstoen yleisesti luonnonymparistdéd. Teknisen vaihtoehdon vaikutus on
vahainen, kielteinen. Muutoin tarkastelluilla vaihtoehdoilla ei ole
vaikutuksia luonnonsuojelualueisiin tai Natura-alueisiin.

Arviointiselostuksen mukaan luonnonsuojelualueisiin tai
suojeluohjelmakohteisiin ei kohdistu suoria kielteisid vaikutuksia lukuun
ottamatta Joutensuon soidensuojeluohjelman kohdetta (myds Natura
2000), jolle voimajohdon perusreitti sijoittuu. Muut suojelualueet sijaitsevat
suunnitellun johtoalueen ulkopuolella lahimmillddn yli 500 metrin
etaisyydella. Joutensuohon kytkeytyen Metsahallitus on hankkinut maa-
alueita luonnonsuojelutarkoituksiin. Perusreitti sijoittuu suojelutarkoituksiin
varatulle alueelle Joutensuon itapuolella noin 1,5 kilometrin pituudelta
nykyisen voimajohdon rinnalla. Joutensuon tekninen vaihtoehto kiertda
suojelutarkoituksiin varatut alueet.

Natura 2000 -alueisiin ja luonnonsuojelualueisiin kohdistuvien vaikutusten
merkittdvyys on arvioinnin  mukaan kohtalainen Natura-alueelle
sijoittuvassa perusreitissa Joutensuon kohdalla. Suojelualueen kiertavalla
tekniselld vaihtoehdolla vaikutukset ovat vahaiset (valilliset). Muilla
tarkastelluilla johto-osuuksilla ja vaihtoehdoilla ei ole vaikutuksia
suojelualueisiin tai Natura-alueisiin.

Yhteysviranomainen katsoo, etta hankkeen suojelualueisiin liittyva arviointi
on tehty arviointiohjelmassa esitetyn mukaisesti. Ison Kaitaisen lehtoon
kohdistuvista vaikutuksista on laadittu Natura-arvioinnin tarvearviointi
osana YVA-menettelyd. Tarvearvioinnin perusteella Ison Kaitaisen lehtoon
ei kohdistu merkittavia kielteisia vaikutuksia. Yhteysviranomainen pitaa
arviointia riittdvana ja arvioinnin johtopaatelmaa oikeana.

Hankkeella ei yhteysviranomaisen mielesta ole Joutensuon Natura-aluetta
lukuun ottamatta kielteisia vaikutuksia suojelualueisiin.  Natura-alueen
suojelun perusteina olevista luontotyypeistd perusreitilla on vahaisia
vaikutuksia aapasuon luontotyyppiin, kohdentuen ko. Iuontotyypin
puustoisiin osiin, sekd vahaisia kohtalaisia vaikutuksia puustoisen suon
luontotyyppiin. Tekniselld vaihtoehdolla ei ole vaikutuksia suojelun
perusteena oleviin luontotyyppeihin. Hankkeen vaikutukset Natura-alueen
suojeluperusteisiin eivat ole merkittavia, kielteisia, mista
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yhteysviranomainen on arvioinnin kanssa samaa mieltd. Joutensuon
kiertavalla vaihtoehdolla ei ole vaikutuksia suojelun perusteina oleviin
luontotyyppeihin.

Joutensuolla esiintyy arviointiselostuksen mukaan monipuolinen ja
monimuotoinen linnusto kasittden myos yhden rauhoitetun, uhanalaisen
lintulajin. Voimajohtohankkeella rakentamisaikana voi aiheutua linnustoon
kohdistuvaa hairi6td. Toiminta-aikana johtimet altistavat linnuston
tormayksille  huonoissa nakyvyysolosuhteissa. Arvioinnin  mukaan
linnustoon kohdistuu tilapaistd, rakentamisaikaista haittaa. Vaikka arvioidut
vaikutukset Joutensuon linnustolle arvioidaan vahaisiksi,
yhteysviranomainen  pitdd  Joutensuon  Natura-aluetta  kiertavan
vaihtoehdon toteuttamista parempana vaihtoehtona varsinkin siina
tapauksessa, ettd nykyinen voimajohto tultaisiin jatkossa jollakin
aikataululla purkamaan. Natura- ja suojelualueet on tarkoitettu ja
perustettu luonnon suojelemiseksi ihmisen vaikutuksilta, joten niihin tulee
kohdistua mahdollisimman vahan inmisen toiminnasta johtuvaa hairiota.

Vaikutukset yhtenaisiin metsaalueisiin ja ekologisiin verkostoihin

Voimajohdon pirstovaa vaikutusta yhtenaisiin alueisiin seka ekologisiin
yhteyksiin on arvioitu arviointiohjelman mukaisesti. Arvioinnin mukaan
voimajohto muodostaa puuttoman vaylan, mutta ei aiheuta ekologisten
yhteyksien katkosta. Ns. siniverkostoa, joka on vesistéjen muodostama
ekologinen verkosto, voimajohtoalue ei olennaisesti muuta. Paikallisia
muutoksia aiheutuu virtavien ylityskohdissa, jossa johtoaukean alue
muuttuu  puuttomaksi  virtavesien rannoilta.  Kulttuuriymparistojen
niittyverkostoon voimajohto ei vaikuta kielteisesti, vaan johtoaukeat voivat
tukea niitty- ja ketolajistoa avoimina uusymparistoina.

Metsien muodostamaan verkostoon voimajohdolla on selostuksen mukaan
paikallisia vaikutuksia sen pirstoessa metsaalueita. Tassa hankkeessa
pirstoutumista aiheutuu osuudella 1 vaihtoehdossa 3, joka sijoittuu uuteen
maastokaytavaan seka vahaisessa maarin vaihtoehdossa 2, joka niin
ikédan sijoittuu osittain uuteen maastokaytdvaan. Lisaksi tarkastellut
tekniset vaihtoehdot pirstovat metsdalueita uudessa maastokaytavassa.
Muutoin voimajohto sijoittuu nykyisen voimajohdon rinnalle, joka ei pirsto
metsaalueita nykyiseen verrattuna. Avoin johtoaukea rajoittaa lajien
likkumista verraten vahan. Liito-orava on yksi harvoista lajeista, jonka
likkumiseen levead johtoaukea vaikuttaa kielteisesti. Metsapeuran osalta
johtoalueiden vaikutus lajin likkumiseen on arvioinnin mukaan jossain
maarin kiistanalaista.

Hankkeen toteuttamisella on arvioinnin mukaan vahaiset vaikutukset
ekologiseen verkostoon. Merkittavimmin vaikutukset kohdistuvat liito-
oravaan, jonka liikkumista leveneva johtoaukea rajoittaa. Paaosin
voimajohto sijoittuu nykyisen voimajohdon rinnalle, joka vahentaa metsien
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pirstoutumista. Yhtenaisiin metsaalueisiin kohdistuu vahaisia vaikutuksia.
Jakson 1 VE3 on voimakkaammat vaikutukset metsaalueiden
pirstoutumiseen kuin vaihtoehdoilla 1-2.

Yhteysviranomainen pitda arvioinnin johtopaatelmia oikeina. Koska tama
uusi voimajohto huomattavalta osin tulisi sijoittumaan olemassa olevan
johdon viereen, yhtenaisten metsaalueiden pirstoutuminen on vahaista
verrattuna siihen, ettd alueella ei ole ennestaan lineaarisia luonnontilaisia
halkovia rakenteita.

Kainuun vaarajakson muodostama liito-oravan esiintymisalue sijoittuu
Kainuun tuulimaakuntakaavassa osoitetulle maakunnalliselle ekologiselle
yhteydelle, jota arviointiselostuksessa ei ole mainittu, mita
yhteysviranomainen pitdd arvioinnin puutteena. Talle yhteydelle tulee
mahdollisesti sijoittumaan kaiken huomattavan paljon tuulivoimahankkeita
ja niiden energiansiirtohankkeita, joilla kokonaisuutena saattaa olla
ekologiseen yhteyteen merkittaviakin kielteisia vaikutuksia.

Vaikutukset perinneymparistokohteisiin

Arviointiselostuksessa tuodaan esiin vaikutusaleen
perinnebiotooppikohteet ja niiden nykytila. Arvioinnissa ei kdy kuitenkaan
iimi, ettd jakson 3 molemmat vaihtoehdot kulkevat maakunnallisesti
arvokkaan perinnemaisemakohteen |api. Tekninen vaihtoehto kulkee joen
yli, juuri Karppalan niityn maakunnallisesti arvokkaan
perinnemaisemakohteen arvokkaimman (M) osa-alueen lapi.
Perusvaihtoehto kulkee saman kohteen Idpi, mutta hieman vahemman
arvokkaassa (P+) kohdassa.

Ristijarven Karppalan niityn rajaus ja osa-alueiden arvoluokat Ioytyvat
Metsahallituksen Uljas-tietojarjestelman Sakti-osiossa "Perinnemaisemat”.
Selostuksesta ei kdy ilmi onko tdma aineisto ollut mukana tarkastelussa.
Aineistoa on paivitetty Tolosenjoen Karppalan niityn osalta viimeksi
4.4.2022. Kohteen lajitietoa on tallennettu laji.fi — jarjestelmaan. Alueelta
viime vuosina tavattua uhanalaista ja huomionarvoista
perinnemaisemalajistoa ovat mm. huhtasinisiipi (VU), ruskosinisiipi (NT) ja
ahokissankapala (NT).

Jakson 3 molemmilla vaihtoehdoilla voi olla mydnteisia vaikutuksia
Karppalan niityn luontoarvoihin, jos muuten umpeen kasvavan arvokkaan
niityn avoimena sailyminen voidaan varmistaa hoidossa. Nama myonteiset
vaikutukset ovat potentiaalisesti suuremmat teknisessa vaihtoehdossa,
jossa avattavaa perinnemaisemaa jaa johtolinjan alle enemman.
Arvokkaan niittylajiston elinymparistod on myds mahdollista laajentaa,
laajentamalla  avoimena pidettavdad aluetta molempiin  suuntiin
johtokaytavan alle ja huomioimalla niittylajien elinolosuhteet alueen
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hoidossa. Johtolinja voi soveliaalla hoidolla myds toimia leviamisvaylana
niittylajistolle.

Yhteysviranomainen nakee, ettd pylvassijoittelu tulee suunnitella siten,
ettei niitd sijoitettaisi arviointiselostuksessa tunnistetuille potentiaalisille
kohteille, eikd Uljas-jarjestelman mukaisille perinnemaisemakohteille, pois
lukien osa-alueet, joiden arvoluokka on E (arvonsa menettaneet).
Yhteysviranomainen huomauttaa myoés valtakunnallisesta Helmi-ohjelman
tavoitteesta kasvattaa perinnebiotooppien tai sellaiseksi kunnostettavien
kohteiden hoitopinta-alaa 18 000 hehtaarilla. Hoitokohteissa priorisoidaan
valtakunnallisesti ja maakunnallisesti arvokkaiksi tunnistettuja kohteita
seka kohteita, joilla on perinnebiotoopeista riippuvaisten uhanalaisten tai
huomionarvoisten lajien  esiintymia. Lisaksi perinnebiotooppien
turvaaminen vaatii myds paikallisesti arvokkaiden ja kunnostuskelpoisen
kohteiden ottamista hoitoon. Helmi-ohjelman toimenpiteet perustuvat
maanomistajan suostumukseen.

Alueelle on suunnitteilla paljon tuulivoima-alueita ja tuulivoimakaavoitusta.
Voimajohtoreitilld ja sen vaikutusalueella on kaynnissa Ilukuisia
tuulivoimahankkeita, joiden sdhkonsiirto on alustavasti suunniteltu samaan
maastokaytavaan tassa tarkasteltavan voimajohdon kanssa. Tuulivoima ja
voimajohdot kytkeytyvat toisiinsa voimajohtoliityntdjen ja yhteisvaikutusten
kannalta. Tuulivoima ja voimajohdot muuttavat arviointiselostuksen
mukaan laajassa kuvassa alueen maankdyton rakennetta siten, ettd
laajoja asutumattomia alueita muutetaan energiahuollon toiminnoiksi.
Rakenteellinen muutos koskee lahinna laajasti talousmetsia ja
luonnonymparistén vydhykkeita.

Ristijarven Seitenoikean tuntumassa voimajohtoja voisi sijoittua jopa viisi
rinnakkain. Talléin johtoalue olisi leveydeltdan noin 200 metria. Vaalan ja
Paltamon alueella voimajohtoja on suunniteltu neljdd rinnakkain, jolloin
johtoalue on noin 160 metria. Talld on merkittdvad maankaytollista
vaikutusta mm. menetettyind metsatalousalueina. Erityisesti Tolosenjoen
ja Uvan alueilla useat voimajohdot seka lahialueen tuulipuistot muuttavat
maisemakuvaa voimakkaasti teolliseksi usealta suunnalta.

Useat rinnakkain sijoittuvat voimajohdot vaikuttavat myods eldinten
likkumiseen. Vaikka johtoaukea on kasvipeitteinen, altistaa leved, avoin
alue erityisesti piennisakkaat pedoille. Myds peuraelaimet voivat valtella
leveita, avoimia kaytavia, joskaan tasta ei ole suoranaista tietoa. Useat
rinnakkaiset voimajohdot vaikeuttavat merkittavasti liito-oravan liikkumista,
joka on riippuvainen puuston tarjoamista yhteyksista.

Nuojuankangas-Seitenoikea 400 kV:n uusi voimajohto liittyy keskeisesti
alueelle suunnitellun tuulivoimatuotannon rakentamiseen ja on siten osa
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uutta teollista rakennetta, joka tulee vaikuttamaan luonnonymparistoon ja
sitd kautta elidlajistoon. Rakentamisella tulee olemaan vaikutuksia niin
elidlajistoon, ekologisen verkoston toimivuuteen kuin
luonnonmonimuotoisuuden  turvaamiseen. Taman  muutoksen
kokonaisvaikutuksia ei ole perusteellisesti arvioitu ja tadssakin hankkeessa
arviointi oli varsin suppea, mutta johtopaatelmat lienevat oikean suuntaisia.

Arviointiselostuksen mukaan kokonaisuudessaan yhteisvaikutukset ovat
suuret, Kkielteiset, mikali kaikki suunnitellut voimajohdot tassa
tarkasteltavan hankkeen rinnalle toteutuisivat, mistd yhteysviranomainen
on arvioinnin kanssa samaa mieltd. Tuulipuistoalueet voimistavat paikoin
vaikutuksia maisemamuutoksen kautta. Maisemakuvaan kohdistuvat
kielteiset vaikutukset aiheutuvat useammasta rinnakkaisesta
voimajohdosta sekd uuden voimajohdon nykyistda korkeammasta
pylvasrakenteesta.

Luke ndkee, ettd nykyinen tuulivoimarakentaminen ja sen
oheissuunnitelmat saattavat muodostaa vakavan uhan Suomenselan ja
koko metsapeurakannan elinvoimaisuudelle yhdessa muiden
muutostekijdiden kanssa. Yhteysviranomainen nakee, ettd arvioitava
hanke ei yksindan tuota merkittdvda haittaa metsapeuralle, mutta
uusiutuvan energiantuotannon ja sen siirron kokonaisvaikutukset voivat
olla uhka metsapeurakannalle. Varovaisuusperiaatteiden mukaisesti
hanketoimijan on syyta ottaa tdma jatkosuunnittelussa huomioon.

Jatkosuunnittelussa on huomioitava liittymapinnat hankkeisiin, joita on
kuvattu arviointiselostuksessa ja joihin lausunnoissa viitataan. Erityista
huomiota yhteysviranomainen Kiinnittdd arviointiselostuksessa ilmi
tulleeseen seikkaan, ettd eri hankkeiden sahkonsiirtoreiteissa ei ole
huomioitu kaikkia muita hankkeita. Nain ollen sahkdnsiirtoreitit ovat
paallekkaisia. Mikali useat niista toteutuvat samaan maastokaytavaan,
tulee selvityksia sekd vaikutusten arviointia laajentaa kaikkien
suunnittelussa olevien hankkeiden osalta.

Jatkosuunnittelussa hankkeen suunnitelmaan kuuluvat sdhkéasemat tulee
tarkastella osana ymparistdvaikutusten arviointia, ja tassa tapauksessa
etenkin yhteisvaikutusten kautta. Lisdksi sahkbdasemien riittavyytta olisi
hyva tarkastella niin sanotun pahimman mahdollisen skenaarion kautta.

Lisaksi sahkoasemien riittavyytta seka siihen liittyvia epavarmuuksia tulisi
tuoda ilmi energiantuotannon ja varastoinnin tulevaisuuden skenaarioiden
kautta. Merkittava tekija yhteisvaikutusten lieventamiseksi ovat taman
hankkeen sahkdasemat ja niiden riittavyys.
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Vaikutukset lilkenteeseen

Pohjois-Pohjanmaan  ELY-keskus huomauttaa, ettd voimalinjan
rakentamisen ja purkamisen aiheuttamia liikenteellisia vaikutuksia olisi ollut
syytd tarkastella koko vaikutusalueen ja hankkeeseen liittyvien
kuljetusreittien osalta.

YVA-selostuksessa ei ole esitetty nykyisia likennemaaria eikd hankkeesta
aiheutuvia liikennemaaria ole arvioitu hankkeen vaikutusalueella olevien
maanteiden, eikd niiden maanteiden osalta, jotka voimajohto ylittaa.

YVA-selostuksessa todetaan, etta suunnitellun voimajohdon
rakentamiseen liittyvilld kuljetuksilla ei arvioida olevan merkittavasti
vaikutuksia alueen tieverkoston liikennemaariin tai liikenneturvallisuuteen.
Taman arvion pohjaksi ei kuitenkaan osoiteta minkaanlaisia likennemaaria
tai muuta tietoa liittyen voimajohtohankkeeseen.

Maanteiden risteamiset esitetaan kasiteltaviksi yleissuunnitelman
yhteydessa. Voimajohdon yleissuunnitteluvaiheessa tulee kuulla Pohjois-
Pohjanmaan ELY-keskuksen Liikenne- ja infrastruktuuri -vastuualuetta
mm. voimajohtopylvaiden sijoittumiseen ja johdon ylityskorkeuksiin liittyen,
voimajohdon ylittdessa maantien.

Yleissuunnitteluvaiheessa on hyva tiedustella myds Pohjois-Pohjanmaan
ELY-keskukselta, onko suunnitteilla tai toteutuksessa
tienparannushankkeita, jotka tulisi huomioida ko. voimajohtoreitin
suunnittelussa ja rakentamisen aikana.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus huomauttaa lisaksi, ettd suunniteltu
voimajohtoreitti ylittdd Pohjois-Pohjanmaan alueella valtatien 22, joka on
osa suurten erikoiskuljetusten runkoreittia. Tama tulee huomioida
voimajohtoreitin yleissuunnittelussa mm. vapaan aukon osalta. YVA-
selostuksessa ei ole otettu kantaa kuljetusreitteind toimivien maanteiden
tai niillda mahdollisesti olevien siltojen kuntoon.

Kuljetusten ajoittuminen kelirikkoaikaan vaikuttaa merkittavasti tieverkon
vahvistustarpeeseen. Mikali voimajohtohankkeessa maanteiden osalta
rakenteiden vahvistamiselle tai liittymien parantamistoimille todetaan
tarvetta, parantamistoimien suunnitteluun ja niihin liittyvien suunnitelmien
kasittelyyn tulee varata riittavasti aikaa.

Ymparistoonnettomuudet, riskit ja sopeutuminen ilmastonmuutokseen

Arviointiselostuksessa todetaan, ettd suunniteltu voimajohtoreitti (VE 1)
sijoittuu tulvariskialueelle vain ylittdessdan Kankaanjoen kurouman. Arvio
kohdistuneesta riskistd on maaritetty, ettd melko harvinaisessa tulvassa
(kerran 100 vuodessa) vesi nousee kaakkoa kohti alavalle maalle.
Yhteysviranomainen nakee kuitenkin hyvana, etta riskeja arvioidaan myos
iimatieteenlaitoksen esittdman iimastonmuutoksen alueellisten
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skenaarioiden mukaisesti, silloin voidaan varmistaa myds
iimastomuutoksen tuomien muutosten todennakdisyys. Samaa huomio
koskee myos arviointiselostuksessa todettua rakenteiden mitoitusta.

Arvioinnissa todetaan, ettd myrskyista ole merkittdvaa vaaraa voimajohdon
kayttdvarmuudelle, puuvarmuuden vuoksi. Yhteysviranomainen kuitenkin
huomauttaa, ettd ilmastonmuutoksen tuomat saan &aari-ilmididen
yleistyminen, kuten talviaikaisen sadannan ja lampdtilojen vaihtelu,
lumipeitteisyyden ja routa-ajan muutokset sekd kesaajan sateisuuden,
tulvien ja yleensad ottaen myrskyjen lisdantyminen saattavat vaikuttaa
rakenteiden yleisesti rakenteiden kayttdikaan, niiden elinkaareen, mutta
myos huollon tarpeeseen. Yhteysviranomainen pitaa tarkeana, etta
ilmastonmuutoksen tuomiin ilmidihin varaudutaan, mahdolliset haasteet ja
toimet tuodaan ilmi.

Yhteysviranomainen nakee tarkeana, ettd mahdollisissa maa-aineksen
siirroissa varaudutaan ja toteutetaan ehkaisemistoimia vieraslajien
leviamisriskin poistamiseksi.

Ymparistovaikutusten seuranta ja raportointi

Arviointiselostuksessa todetaan, ettd tarkasteltavan voimajohtohankkeen
valmistumisen jalkeen on suunniteltu teetettdvan palautekysely
maanomistajille. Muun erillisen seurantaohjelman laatimista ei ole arvioitu
tarpeelliseksi. Yhteysviranomainen katsoo, ettd seurantaa tulee kohdentaa
erityisesti vaikutuksiin, joiden arviointiin liittyy epavarmuutta, ja joiden kesto
on pitkdaikainen, jopa hankkeen elinkaaren pituinen, kuten vaikutukset
linnustoon ja tarkemmin pesimalinnustoon.

Vaikutusten yhteenveto, vaihtoehtojen vertailu ja hankkeen toteuttamiskelpoisuus

Yhteysviranomainen pitda vaikutusalueiden laajuutta riittdvana ja
arviointiselostuksessa tuodaan ilmi vaihtoehtojen eroavuudet
vaikutustyypeittain.

Arviointiselostuksen kappaleeseen 23.1. on koottu havainnollisesti
jaksojen ja niiden tarkasteltavat vaihtoehdot hyddyntden IMPERIA-
arviointia, vaikutuksen muutos ja laajuus huomioiden. Yhteysviranomainen
olisi toivonut, etta vaihtoehtojen vertailussa ja taulukoinnista olisi huomioitu
tarkemmin sahkdasemien vaikutukset, liikkennevaikutukset sekd muiden
hankkeiden vaikutukset suunniteltavissa oleviin jaksoihin ja niiden
vaihtoehtoihin.  My6s muiden hankkeiden tuomat epavarmuudet
jaksoittaisesti kuvattuna olisi tdydentanyt vaikutusten yhteenvetoa
yhteisvaikutusten nakoékulmasta.

Koska arvioitavana oleva siirtolinja taytyy toteuttaa yleisen
huoltovarmuuden ja useiden sahkontuotantoalueiden liittymistarpeiden
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vuoksi, tarkemmat yhteisvaikutuksien arvioinnit seka niiden
lieventdmistoimet jddvat padasiassa toteuttaviksi myéhemmin toteutuvien
hankkeiden yhteydessa. YVA-hankkeiden vaikutukset tulee olla
ymparistollisesti hyvaksyttavia, myds niin, etteivat yhteisvaikutukset
muodostu merkittavyydeltdan suuriksi negatiivisiksi vaikutuksiksi.

Yhteysviranomainen yhtyy selostuksessa esitettyyn arvioon hankkeen
merkittavistd  kielteisistd  yhteisvaikutuksista.  Arviointiselostuksessa
todetaan, ettd sahkbasemat vahentavat tuulipuistojen  pitkien
siirtoyhteyksien rakentamista, mikali sahkdasemat rakentuvat ennen
tuulipuiston rakentumista. Yhteysviranomainen edellyttda, ettd hankkeen
jatkosuunnittelussa yhteisvaikutusten lieventamismahdollisuuksia,
rinnakkaisten linjojen minimoimista, tuodaan konkreettisemmin esiin.

Yhteysviranomainen huomauttaa alueellisten vastuumuseoiden esille
tuomista ajantasaisen tiedon puutteista. Jatkosuunnittelussa tiedot on
ajantasaistettava ja vaikutustenarvio tehtdva jaksojen ja vaihtoehtojen
vaikutuksista  muinaisjaganndsten  osalta  tarvittaessa  uudelleen.
Vastuumuseot on osallistettava jatkosuunnitteluun.

Tarkasteltujen  vaihtoehtojen  valilld on  vaikutusten  valisessa
merkittdvyydessa tunnistettu eroja, jotka liittyvat erityisesti ihmisiin
kohdistuviin vaikutuksiin sekd maisemaan. Yhteysviranomainen pitaa
esitettya nakemysta oikean suuntaisena, mutta tadydentaa, etta myds muita
vaikutuksia on, kuten vaikutukset luontoon. Perustellusta paatelmassa
suositeltuja selvityksid taydentdmalld ja esiin nousseita lieventadmistoimia
tarkentamalla ja toteuttamalla vaikutukset luonnonoloihin, luontoarvoihin ja
luonnonmonimuotoisuuteen voidaan kuitenkin minimoida.

Mielipiteissa esitetaan eriavia mielipiteita eri vaihtoehdoista, eika niista ole
yhteen vedettavissa mitd vaihtoehtoja osalliset kannattavat eri jaksojen
osalta. Yhteysviranomainen nadkee tarkedna, ettd ymparistdarvioinnin
paatyttya jatkosuunnittelussa toteutuvat paatdkset vaihtoehdoista
tiedotetaan osallisille laajasti hanketoimijan jo hyvéksi todettuja kanavia
pitkin.

Seuraavassa yhteysviranomaisen yhteenveto jaksoittain esitettyna.

Jakso 1 Nuojuankangas (Vaala) — Otermantie (Vaala)

Alueidenkaytdn, ihmisten, terveyden, elinolojen ja viihtyvyyden
nakokulmasta vaihtoehdoilla VE1 ja VE2 on suuria haitallisia vaikutuksia.
Maisema ja Kkulttuuriympariston nakékulmista VE2 on vaikutuksiltaan
hieman vahaisempi VE1:n suuriin haitallisiin vaikutuksiin nahden. Vaalan
kunta, jonka alueelle jakso 1 sijoittuu, nakee vaihtoehdon VE3 esitetyista
vaihtoehdoista toteuttamisen kannalta parhaana.
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VE3, joka kiertda Jarvikylan muodostaen uuden linjan, nahdaan
vaikuttavan haitallisesti vesistéon ja pohjavesiin, maa- ja metsatalouteen
seka linnustoon.

VES johtoreitti ylittda virtavesia, joiden luonnontila on hyva tai korkeintaan
vahan heikentynyt. Rakentamisen aikana huomioiduilla lieventdmistoimilla
ja vesientilan seurannalla tulee varmistaa, ettei johtoreitti heikenna
virtavesien tilaa. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen lausunnossa
tuodaan  esiin  suositeltavia  toimia  haittojen lieventamiseksi.
Pohjavesialueisiin ~ vaikutus on  suurempi  kuin  Jarvenvaaran
pohjavesialueelle sijoittuvalla VE1/VE2 reitill3.

Linnuston osalta VE3 arvioidaan olevan kohtalaisia haitallisia vaikutuksia.
Vaikutuksien ajallinen kesto keskittyy rakentamisen aikaan, jolloin
rakentamisen ajoittaminen pesimdajan ulkopuolelle poistaa haitat.
Yhteysviranomainen pitda arvioita oikeansuuntaisena, vain vaikutuksien
seurannalla voidaan arvio todentaa.

GTK:n huomio VE3 linjavaihtoehdon kohdalla kulkee Nuojuankankaalla
lyhyen matkan happamien sulfaattimaiden esiintymisriskialueella. Riskit
voidaan poistaa pylvassijoittelulla, kun voimajohtolinjan
mustaliuskejaksojen paikantamista taydennetdan maastotutkimuksilla
jatkosuunnittelun yhteydessa.

Voimajohtolinja sijoittuu kahden valtakunnallisesti arvokkaan
tuulikerrostuman alueelle, jotka on pylvassijoittelussa otettava huomioon.

Yhteysviranomainen yhtyy Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen
lausuntoon, jossa todetaan, ettd jatkosuunnittelussa on tarpeellista
arvioida tarkemmin vaihtoehdon VE3 vaikutukset maa- ja metsataloudelle
lieventamistoimet huomioiden, ja huomioida maanomistajien tasapuolinen
kohtelu.

Jakso 2 Otermantie - Soidinaho

Kokonaisuudessaan jakson 2 molemmat vaihtoehdot muuttavat
elinymparistdd nykyistd rakennetummaksi, mutta merkittavyydeltaan
vaikutukset ovat kuitenkin vahaisia. Jakson kokonaisvaikutuksia lieventaa
voimajohdon sijoittuminen nykyisen voimajohdon rinnalle.

Kuten jakson 1 kohdalla pesimalinnustoon kohdistuvat arvioidut haitat
voidaan poistaa oikea-aikaisilla toimenpiteilla.

Vaalan kunta tuo lausunnossaan esiin tarkedn nakokulman muiden
hankkeiden vaikutuksesta vaihtoehtojen vertailuun. Jaksolla 2 Turkkiselan
voimajohdon toteutumisaikataulu, ja nykyinen 220 kV:n voimajohdon
johtokaytavan jatkokayttd aiheuttavat epavarmuutta reittien vertailuun.
Johtokaytavassa voimajohtojen tulisi sijaita 1ahelld toisiaan, jotta
vaikutukset ymparistdon jaisivat mahdollisimman vahaisiksi. Nain ollen
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etelanpuoleinen vaihtoehto on epasuotuisa, mikali Turkkiselan voimajohto
toteutuu ja 220 kV:n voimajohto puretaan, eika sen tilalle rakenneta uutta.
Toisaalta, mikali 220 kV:n johdon tilalle rakennetaan uusi ja Turkkiselan
voimajohto ei toteudu, jda pohjoisessa vaihtoehdossa vastaava tyhja
aukko johtokaytavaan.

Jakso 3 Soidinaho (Vaala) — Likoniitty (Ristijarvi)

Jaksossa 3 on tarkasteltu yhta reittia, jossa on kaksi teknista vaihtoehtoa
Joutensuon seka Tolosenjoen kohdalla. Joutensuo, perusreitti (olemassa
olevan linjan viereen) ja Joutensuo, tekninen vaihtoehto (Natura-alueen
kiertdva uusi johtolinja) seka Tolosenjoki, perusreitti (olemassa olevan
linjan viereen) ja Tolosenjoki, tekninen vaihtoehto (valtakunnallisesti
merkittdvan kulttuuriymparistokokonaisuuden kiertava uusi johtolinja).

Kuten arviointiselostuksessa todetaan, jakson 3 johtoreitin ymparilla on
useita tuulivoima-alueita kehitteilla. Maaseutualue ja paikoin eramainen
elinymparistd on voimakkaassa muutoksessa useiden
tuulivoimahankkeiden my6ta. Voimajohto rajoittaa tuulivoimaloiden
sijoittumista. Alueidenkaytdlliset vaikutukset arvioidaan olevan kohtalaisia.
Metsaala johtoalueella noin 143 ha, joka rasittaa jo aiemmin rasitteisia
metsatiloja voimajohdon sijoittuessa nykyisen rinnalle. Uuden sijoittuminen
vanhan rinnalle vaati kuitenkin vahemman maa-alaa, kuin taysin uusi
erillinen linja.

Yhteisvaikutuksien osalta jakso 3:seen kohdistuu  merkittavia
ymparistovaikutuksia. Arvioinnissa on tunnistettu, ettd muut hankkeet
tuovat arvioon merkittavia epavarmuuksia. Yhteisvaikutusten
minimoimiseksi myds taman hankkeen jatkosuunnittelussa on esitettava
mahdollisia lieventamistoimia.

Osuudella sijaitsee Joutensuon Natura-alue seka sen yhteydessa oleva
luonnonsuojelutarkoituksiin  hankittu alue. Joutensuon perusreitti, joka
kulkisi Natura-alueen |api, arvioidaan vaikutuksiltaan luontotyyppien osalta
vahaisiksi ja suojeluperusteiden osalta kohtalaisen kielteisiksi.
Yhteysviranomainen  pitdd  Joutensuon  Natura-aluetta  kiertdvan
vaihtoehdon toteuttamista parempana vaihtoehtona varsinkin siina
tapauksessa, ettd nykyinen voimajohto tultaisiin jatkossa jollakin
aikataululla purkamaan. Natura- ja suojelualueet on tarkoitettu ja
perustettu luonnon suojelemiseksi ihmisen vaikutuksilta, joten niihin tulee
kohdistua mahdollisimman vahan ihmisen toiminnasta johtuvaa hairi6ta.
Kainuun ELY-keskuksen lausunto Joutensuon Natura-arviosta on
perustellun paatelman liitteena 2.

Tolosenjoki, perusreitti kulkee Karppalan myllyn miljoékokonaisuuden Iapi.
Herkka joki- ja viljelymaisema muuttuu merkittdvasti ja vaikutukset
arvioidaan suuriksi kielteisiksi vaikutuksiksi maiseman ja
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kulttuuriympariston osalta. Vaihtoehtoinen Tolosenjoki, tekninen vaihtoehto
kiertdd Karppalan myllyn, ja vaikutukset kohdistuisivat muutamiin
yksittaisiin  asuntoihin.  Arviointiselostuksessa Tolosenjoki, tekninen
vaihtoehto on arvioitu vaikutuksiltaan vahaisimmiksi. Kainuun museo
nakee Tolosenjoen teknisen vaihtoehdon rakennetun kulttuuriympariston
kannalta parempana vaihtoehtona.

Jakson 3 molemmilla vaihtoehdoilla voi olla mydnteisia vaikutuksia
Karppalan niityn luontoarvoihin, jos muuten umpeen kasvavan arvokkaan
niityn avoimena sailyminen voidaan varmistaa hoidossa. Nama mydnteiset
vaikutukset ovat potentiaalisesti suuremmat teknisessa vaihtoehdossa,
jossa avattavaa perinnemaisemaa jaa johtolinjan alle enemman.

Yhteysviranomainen  nakee  tarkedna, ettd  jatkosuunnittelussa
huomioidaan maanomistajien nakemykset ja tuoda ilmi mahdolliset heita
koskevat vaikutukset, lieventamistoimet huomioiden.

Térmanmaenharjulla voimajohdon rakentaminen vaatii arviolta 3-5
pylvaan sijoittamista pohjavesialueelle.

Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd jakson 3 ja 4 yhteisvaikutukset
voivat olla merkittdvia ja vaikuttaa keskeisesti jaksolla sijaitseviin
ekologisiin kaytaviin. Yhteysviranomainen nakee, ettd Metsahallituksen
esiintuoma liito-oravien ekologisten kaytavien kytkeytyneisyyttd on syyta
selvittaa tarkemmin.

Liséksi jakson 3 varrelle on suunnitteilla kaksi uutta sdhkdasemaa, joille on
kolme suunnittelualuetta. Nama sijoittuvat Paltamon ja Puolangan rajalle,
Joutensuon tuntumaan, sekad kaksi vaihtoehtoista aluetta Ristijarvelle
Térmanmaen laheisyyteen. Sahkdasemat nahtiin useassa lausunnossa
tarpeellisina, sillda ne vahentavat tuulipuistojen pitkien siirtoyhteyksien
rakentamista, mikali sahkdasemat rakentuvat ennen tuulipuiston
rakentumista.  Riittdvien  sdhkbasemien maard on  merkittava
lieventamiskeino  siirtolinjojen  yhteisvaikutuksiin,  joita  kuvataan
havainnollisesti arviointiselostuksen kuvassa 105.

Yhteysviranomainen jai kaipaamaan sahkdasemien ymparistovaikutusten
huomiointia arviointiselostuksen vaikutustyyppien koontiin.
Jatkosuunnittelussa on hyvd korostaa sahkdasemien merkitysta
yhteisvaikutuksien lieventamisessa.

Jakso 4 Likoniitty (Ristijarvi) — Seitenoikea (Ristijarvi)
Jakso 4 ei sisalla erillisia vaihtoehtoja, vaan vaikutusalueeksi on maaritetty
olemassa oleva johtokaytava ja sen leventyminen uudella linjalla

Jaksolla ei ole tunnistettu merkittavia haittoja asutukseen, maisemaan tai
kulttuuriymparistoon.  Jakson  vaikutusalueelle sijoittuu  Isolehdon
tuulivoimahanke. Kohtalaisia haitallisia haittoja jakson 4 osalta on arvioitu
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maa- ja metsataloudelle seka liito-oravalle. Jaksolla vaikutukset, etenkin
yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa riippuvat pitkalti
sahkdaseman sijainnista. Jakson vaikutusalueelle sijoittuu Isolehdon
tuulivoimahanke.

Metsaala johtoalueella noin 61 ha, joka rasittaa jo aiemmin rasitteisia
metsatiloja voimajohdon sijoittuessa nykyisen rinnalle.
Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd rasitetta lisdavat yhteisvaikutusten
nakokulmasta myo6s muiden hankkeiden linjat.

Vaikutusten ehkaisy ja lieventaminen

Arviointiselostuksessa on tuotu esiin kattavasti haitallisten vaikutusten
ehkaisy vaikutustyypeittdin. Yksi merkittadvin  ymparistovaikutuksien
lieventamistoimenpide on pylvassijoittelu ja rakentamisen ajoittaminen
herkkien vuodenaikojen ulkopuolelle. Yhteysviranomainen pitda tarkeana
sita, etta kaikki hyvaksi havaitut lieventamistoimet otetaan kayttoon.

Kainuun liitto pitda tarkeana, ettd voimajohdon yhteyteen suunnitellaan
tulevaisuuden tarpeita varten tarpeellinen maard uusia sahkdasemia
kantaverkkoon liittymistda varten. Nain voitaisiin mahdollisesti valttya
arviointiselostuksessakin  esille  tuotujen  huomattavan leveiden,
vaikutuksiltaan  haitallisten ~ voimajohtokdytavien = muodostumiselta.
Sahkbdasemien riittavalla maaralla voidaan vaikuttaa myds maisemaan
kohdistuviin vaikutuksiin, silla maisemakuvaan kohdistuvat kielteiset
vaikutukset aiheutuvat useammasta rinnakkaisesta voimajohdosta.
Merkittavin yksittdinen toimi alueen energiantuotannon ja sen siirron
yhteisvaikutusten lieventamiseksi tdssa hankkeessa ovat taman hankkeen
sahkdasemat ja niiden riittavyys. Jatkosuunnittelussa onkin hyva tuoda
naita seikkoja esiin.

Yhteysviranomainen tdssd lausunnossaan ja Pohjois-Pohjanmaan ELY-
keskus antamassaan lausunnossaan tuo esiin keskeisia lieventamistoimia.
Jatkosuunnittelussa onkin tarkedd tuoda esiin, millaisia toimenpiteilla
jaksokohtaisesti rakentamisessa hyodynnetaan.

7 Hankkeen jatkokasittelyssa huomioitavaa

Hanketta koskevaan lupahakemukseen on liitettdva arviointiselostus ja
tama yhteysviranomaisen perusteltu paatelmad. Lupaviranomaisen on
varmistettava, etta perusteltu paatelma on ajan tasalla lupa-asiaa
ratkaistaessa. Hankkeesta vastaava voi tarvittaessa pyytda ennen lupa-
asian vireille tuloa yhteysviranomaista esittdmaan nakemyksensa
perustellun paatelman ajantasaisuudesta. Ajantasaistamisen tarvetta
voidaan joutua tarkastelemaan esimerkiksi, jos hanke on muuttunut tai
arvioinnista on kulunut pitka aika.
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Lupaviranomainen ei saa myontda lupaa hankkeen toteuttamiseen eika
tehda muuta siihen rinnastettavaa paatéstd ennen kuin se on saanut
kayttdonsa arviointiselostuksen ja perustellun paatelman. Lupapaatdkseen
on sisallytettdva perusteltu paatelma, ja siind on asianmukaisesti otettava
huomioon arviointiselostusta koskevien kuulemisten tulokset. Paatdksesta
on kaytava ilmi, miten arviointiselostus ja perusteltu paatelma on otettu
huomioon. Lupalaissa on lisdksi tarkemmat saanndkset arvioinnin
huomioon ottamisesta.

8 Perustellun paatelman toimittaminen ja siita tiedottaminen

Yhteysviranomainen toimittaa perustellun paatelmansa seka
arviointiselostuksesta saamansa lausunnot ja mielipiteet hankkeesta
vastaavalle.

Perusteltu paatelmd toimitetaan tiedoksi hanketta kasitteleville
viranomaisille, vaikutusalueen kunnille, maakuntien liitoille ja muille
asianosaisille viranomaisille.

Perusteltu paatelma seka saadut lausunnot ja mielipiteet ovat nahtavilla
ymparistdéhallinnon verkkosivuilla osoitteessa
www.ymparisto.fi/Nuojuankangas-Seitenoikean 400 + 110 kilovoltin
voimajohtohanke. sekd& viranomaisen verkkosivuilla 30 paivan ajan
osoitteessa www.ely-keskus.fi/kuulutukset

9 Suoritemaksu, sen maaraytyminen ja maksua koskeva
oikaisumahdollisuus

Suoritemaksu on Kirjoita euromaara euroa.

Yhteysviranomaisen perustellusta paatelmasta perittdva maksu on
maaritelty vaativan hankkeen mukaisesti (24-32 henkilétyopaivaa). Maksu
maaraytyy ELY-keskusten maksuista annetun asetuksen perusteella.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta perustellusta paatelmasta perittavan
maksun maaraamisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua
ELY-keskuksesta kuuden kuukauden kuluessa taman perustellun
paatelman antamispaivasta.

10 Sovelletut saannokset

Laki ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta (252/2017) 19 ja 23 §

Valtioneuvoston  asetus  ymparistdvaikutusten  arviointimenettelysta
(277/2017) 4 §.


https://www.ymparisto.fi/
https://www.ely-keskus.fi/kuulutukset
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Valtion maksuperustelaki (150/1992) 8 §.

Valtioneuvoston asetus (1215/20224) elinkeino-, liikenne- ja ymparisto-
keskusten, tyo- ja elinkeinotoimistojen seka kehittdmis- ja hallinto-
keskuksen maksullista suoritteista vuonna 2024 2 §.

Tama asiakirja on hyvaksytty viraston sahkoisessa
asianhallintajarjestelmassa. Asian on esitellyt Ymparistdasiantuntija Jenni
Vaisanen ja ratkaissut Johtaja Sari Myllyoja.

Kainuun elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskuksessa arviointiselostuksen
tarkastamiseen ja perustellun paatelman valmisteluun ovat osallistuneet:
Sirpa Lyytinen, alueidenkayttéasiantuntija

Jouko Saastamoinen, luonnonsuojeluasiantuntija

Anu Nurkkala, alueidenkaytén asiantuntija

Elli Moilanen, ymparistdasiantuntija

Mari Isojarvi, ymparistdasiantuntija

Emma Keranen, ymparistdasiantuntija

Liite 1. Saadut lausunnot ja mielipiteet

Liite 2: Kainuun ELY-keskuksen lausunto koskien Joutensuon Natura-
aluetta

Liite 3: Maksua koskeva oikaisuvaatimusosoitus

Fingrid Oyj

Sitowise

Hankkeen vaikutusalueen kunnat
Lausunnon antajat

Mielipiteen esittajat
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