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Yhteysviranomaisen lausunto Kuopion kaupungin Heinjoen
ylijaamamaiden l3jitysalueen ymparistovaikutusten
arviointiselostuksesta

Kuopion kaupunki (hankkeesta vastaava) on 8.9.2017 toimittanut Pohjois-Savon
elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskuksen ymparisto ja luonnonvarat -vastuualueelle
(yhteysviranomainen) ymparistdvaikutusten arviointimenettelystd annetun lain
(468/1994, YVA-laki) mukaisen ymparistovaikutusten arviointiselostuksen, joka koskee
Heinjoen alueella suunniteltua ylijadmamaiden l3jitysaluetta.

Valtioneuvoston ymparistovaikutusten arviointimenettelystd antaman asetuksen
(713/2006, YVA-asetus) 6 §:n hankeluettelon kohdan 11 d mukaisesti
ymparistovaikutusten arviointimenettelyad (YVA-menettely) sovelletaan muiden kuin a
tai ¢ alakohdissa tarkoitettujen jatteiden kaatopaikkoihin, jotka on mitoitettu vahintaan
50 000 tonnin vuotuiselle jatemaaralle. YVA-asetuksen 8 §:n 1 momentin kohdan 1
mukaisesti hankkeen yhteysviranomaisena toimii ELY-keskus.

Hankkeen perustiedot

Hankkeen nimi
Kuopion kaupungin Heinjoen ylijgdmamaiden |3jitysalue, Kuopio.
Hankkeesta vastaava

Kuopion kaupunki, kaupunkiympariston palvelualue. Yhteyshenkil6: Juha Karppinen,
puh. 044 718 5070, juha.karppinen(at)kuopio.fi.

YVA-konsultti

Sweco Ymparistd Oy. Yhteyshenkild: Patrick Hublin, puh. 040 487 9510,
patrick.hublin(at)sweco.fi.

Yhteysviranomainen

Pohjois-Savon elinkeino-, likenne- ja ymparistokeskus, ymparistd ja luonnonvarat -
vastuualue, Kallanranta 11, PL 2000, 70101 Kuopio. Yhteyshenkil6: Olli Hirsimaki,
sahkoposti olli.hirsimaki(at)ely-keskus.fi, puh. 0295 016 554.

POHJOIS-SAVON ELINKEINO-, LIIKENNE- JA YMPARISTOKESKUS
Kutsunumero 0295 026 500 Kallanranta 11, PL 2000
www.ely-keskus.fi/pohjois-savo 70101 Kuopio
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Hankkeen tarkoitus, sijainti ja tutkittavat toteutusvaihtoehdot

Kuopion kaupunki suunnittelee uutta ylijaamamaiden |djitysaluetta Hiltulanlahteen
Heinjoelle. Hankealue sijoittuu kaupungin omistamalle maalle rautatien ja entisen
viitostien valiselle alueelle moottoriradan ja ampumaradan etelapuolelle.
Lajityshankealueen pinta-ala on noin 63 hehtaaria. Alueella ei kasitelld maa-aineksia,
vaan kyseessa on niiden loppusijoituspaikka. Alueelle tullaan sijoittamaan puhtaita
pintamaita, liejuja, ym. rakentamiseen kelpaamatonta maa-ainesta. Alueelle voidaan
sijoittaa  mybs maa-aineksia, joiden haitta-aineiden pitoisuudet alittavat
valtioneuvoston asetuksen 214/2007 mukaiset alemmat ohjearvot. YVA-menettelyssa
selvitettavat ja arvioitavat hankevaihtoehdot ovat:

VEO: uutta |djitysaluetta ei toteuteta Heinjoella ja nykyinen Igjitystoiminta on loppunut
VE1: uuden alueen ldjitysmaara on 3 milj. ms ja kayttdaika n. 10 vuotta

VE2: uuden alueen lajitysmaara on 6 milj. ms ja kayttdaika n. 20 vuotta

YVA-menettelyn kuvaus ja hankkeen vaatimat lupa- ja hyvaksymispaatokset

YVA-menettelyn kulku

YVA-menettelyn tarkoitusta, sisdlt6a ja kulkua koskevat sdannokset on kirjattu YVA-
lakiin ja YVA-asetukseen.

Laki ymparistovaikutusten arviointimenettelystd on uudistunut ja uusi YVA-laki
(252/2017) on astunut voimaan 16.5.2017 alkaen. Lain siitymasaannoksissa
todetaan, ettd lain voimaan tullessa voimassa olevia sdannoksia sovelletaan
hankkeeseen tai hankkeen muutokseen, jonka ymparistovaikutusten
arviointiohjelmasta on ennen tdman lain voimaantuloa tiedotettu kuuluttamalla. Nain
ollen tassa hankkeessa sovelletaan vanhaa YVA-lakia ja -asetusta.

YVA-lain 1 §n mukaan arviointimenettelyn tavoitteena on edistda
ymparistovaikutusten arviointia ja huomioon ottamista suunnittelussa ja
paatdksenteossa seka lisata kansalaisten tiedonsaanti- ja
osallistumismahdollisuuksia.

YVA-lain 4 §n 1 momentin mukaan ymparistévaikutusten arviointimenettelyssa
arvioitavista hankkeista ja niiden muutoksista saadetaan valtioneuvoston asetuksella.
Taman lisaksi arviointimenettelyd voidaan YVA-lain 4 §:n 2 momentin mukaisesti
soveltaa yksittaistapauksissa myds muihin kuin asetuksessa mainittuihin hankkeisiin.

YVA-menettely alkaa, kun hankkeesta vastaava toimittaa ymparistdvaikutusten
arviointiohjelman  (YVA-ohjelma) yhteysviranomaiselle.  Arviointiohjelma  on
hankkeesta vastaavan suunnitelma siitd, miten arviointi tullaan suorittamaan ja
osallistuminen jarjestdmaan. Yhteysviranomainen tiedottaa menettelyn vireilletulosta,
asettaa ohjelman nahtaville ja varaa mahdollisuuden mielipiteiden ja lausuntojen
antamiseen.

Nahtavillaolon paatyttya yhteysviranomainen antaa ohjelmasta oman lausuntonsa.
Yhteysviranomaisen lausunnossa esitetdan, miltd osin arviointiohjelmaa on
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mahdollisesti tarkistettava. Yhteysviranomainen toimittaa lausuntonsa hankkeesta
vastaavalle ja liittdd mukaan myds kaikki muut ohjelmasta saamansa lausunnot ja
mielipiteet.

Ohjelmavaiheen jalkeen hankkeesta vastaava arvioi hankkeensa
ymparistovaikutukset.  Arvioinnin  pohjana kaytetdan arviointiohjelmaa seka
yhteysviranomaisen siitd antamaa lausuntoa. Arvioinnin tulokset hankkeesta vastaava
kokoaa ymparistovaikutusten arviointiselostukseksi (YVA-selostus), joka toimitetaan
yhteysviranomaiselle.

Yhteysviranomainen tiedottaa arviointiselostuksen valmistumisesta, asettaa sen
nahtaville ja varaa mahdollisuuden mielipiteiden ja lausuntojen antamiseen.
Nahtavilldolovaiheen paatyttya yhteysviranomainen antaa oman lausuntonsa
arviointiselostuksesta ja sen riittdvyydestd. YVA-menettely paattyy, kun
yhteysviranomainen toimittaa arviointiselostusta koskevan lausuntonsa seka muut
lausunnot ja mielipiteet hankkeesta vastaavalle.

YVA-menettelyssa ei myonneta lupaa hankkeen toteuttamiselle, vaan se on
paatoksentekoa edeltavaa valmistelua — asioiden selvittamista tulevaa
paatoksentekoa varten. YVA-menettelyssd keskeistd on tunnistaa ja sen jalkeen
arvioida hankkeen merkittavimmat ymparistdvaikutukset.

Hankkeen edellyttamat luvat ja paatokset seka keskeinen lainsaadanto

YVA-menettely ei ole lupaprosessi vaan luvitusta edeltava vaihe. Kuopion kaupungin
Heinjoen ylijgdmamaiden ldjitysalue vaatii ymparistdluvan. Ymparistonsuojelulain
(527/2014) mukaisessa ymparistdluvassa kasitelldaan kattavasti  toiminnan
ymparistovaikutuksiin liittyvid keskeisia asioita, joita ovat mm. vesisto- ja ilmapaastot
sekd melua, tarinda ja podlyamista koskevat asiat. Lupaviranomaisena toimii Ita-
Suomen aluehallintovirasto.

Maankayttd- ja rakennuslain mukaisesti maakuntakaava ohjaa toimintojen sijoittelua
silloin, kun alueella ei ole voimassa yleis- tai asemakaavaa. Viranomaisten on
suunnitellessaan alueiden kayttdéa koskevia toimenpiteitd ja paattdessdan niiden
toteuttamisesta otettava maakuntakaava huomioon, pyrittdva edistdmaan kaavan
toteuttamista ja katsottava, ettei toimenpiteilld vaikeuteta kaavan toteuttamista.
Maakuntakaavan laatimisesta vastaa Pohjois-Savon liitto.

Suunnittelualueella on voimassa Kuopion keskeisen kaupunkialueen yleiskaava
vuodelta 2001. Samanaikaisesti YVA-menettelyn aikana Kuopion kaupunki on laatinut
Heinjoen alueella osayleiskaavaa. Kaavaehdotus on tarkoitus hyvaksya vuoden 2018
alussa. Hankealueella ei ole voimassa olevaa asemakaavaa.

Alueelle rakennettavan infrastruktuurin toteuttaminen voi edellyttdd myds maankaytto-
ja rakennuslain (132/1999) mukaisia rakennus- tai toimenpidelupia. Nama luvat
kasittelee Kuopion kaupungin rakennusvalvontaviranomainen. Lupaharkinnan
yhteydessa rakennusvalvontaviranomainen varmistaa muun ohessa sen, etta
kaavoitukselliset edellytykset rakentamiselle ovat olemassa.

Luonnonsuoijelulain (1096/1996) mukaisia poikkeuslupien tarvetta alueella ei ole.
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YVA-lain 13 §:n 1 momentin mukaan viranomainen ei saa myéntaa lupaa hankkeen
toteuttamiseen tai tehda muuta siihen rinnastettavaa paatésta ennen kuin se on saanut
kayttdonsa arviointiselostuksen ja yhteysviranomaisen siitda antaman lausunnon. YVA-
lain 13 §:n 2 momentin mukaisesti hanketta koskevasta lupapaatoksesta tai siihen
rinnastettavasta muusta paatdksestd on kaytava ilmi, miten arviointiselostus ja siita
annettu yhteysviranomaisen lausunto on otettu huomioon.

YVA-lain 5 §:n 1 momentin mukaisesti yhteysviranomaisen, kaavaa laativan kunnan
sekd hankkeesta vastaavan on oltava riittdvassa yhteistydssd hankkeen
arviointimenettelyn ja kaavoituksen yhteensovittamiseksi. Kuten jo todettu, on Kuopion
kaupunki samanaikaisesti YVA-menettelyn kanssa laatinut Heinjoen osayleiskaavaa.
Osayleiskaavaprosessissa on hyddynnetty muun muassa YVA-menettelyssa
syntynyttd tietoa. Lisaksi mm. kaavoitusta ja YVA-menettelyd koskevat
nahtavillapitoaikataulut on toteutettu l&dhes samanaikaisina. Sekd ohjelma- etta
selostusvaiheessa yleisdtilaisuudet ovat olleet yhteiset. Yhteysviranomaisella on ollut
mahdollisuus osallistua kaavan laatimiseen liittyviin viranomaisneuvotteluihin. YVA-
menettelyn aikana pidetyissd neuvotteluissa on kasitelty myds osayleiskaavan
laatimista.

Arviointiselostuksesta tiedottaminen ja kuuleminen

Pohjois-Savon ELY-keskus on kuuluttanut arviointiselostuksen nahtavilldolosta.
Kuopion kaupungin ja Pohjois-Savon ELY-keskuksen virallisilla ilmoitustauluilla 18.9.-
18.10.2017 valisena aikana. Kuulutus on julkaistu Kuopion alueella yleisesti levidvassa
lehdessad (Savon Sanomat) 16.9.2017. Edella mainittujen lisaksi ELY-keskus on
tiedottanut YVA-selostuksen vireilletulosta 13.9.2017 lehdistétiedotteella ja omilla
verkkosivuillaan www.ely-keskus.fi/pohjois-savo.

Arviointiselostus liitteineen on ollut 15.9.2017 1ahtien ndhtdvana verkossa osoitteessa
www.ymparisto.fi/heinjoenlajitysalueyva. Liséksi arviointiselostus liitteineen on ollut
18.9.2017 lahtien nahtavilla Kuopion valtuustotalolla (Suokatu 42) seka Pohjois-Savon
ELY-keskuksessa (Kallanranta 11, Kuopio).

Yhteysviranomainen on pyytanyt selostuksesta lausuntoja ja mielipiteita 18.10.2017
mennessa. Hanketta ja YVA-selostusta koskeva yleisotilaisuus on jarjestetty
Hiltulanlahden koululla 3.10.2017.

Yhteenveto yhteysviranomaiselle toimitetuista lausunnoista ja mielipiteista

Arviointiselostuksesta annettiin yhteensa 5 lausuntoa ja mielipidetta. Pohjois-Savon
ELY-keskus toimittaa kopion Kkaikista annetuista lausunnoista ja mielipiteistd
hankkeesta vastaavalle tdman lausunnon liitteena. Hankkeesta vastaavan tulee
tutustua lausuntoihin ja mielipiteisiin kokonaisuudessaan seka ottaa niissa esille tulevia
asioita tarpeellisilta osin huomioon hankesuunnittelua tehdessaan. Alkuperaisiin
lausuntoihin ja mielipiteisiin perehtyminen on tarkedd myds sen vuoksi, etta
seuraavassa esitetaan joiltakin osin tiivistetyt versiot mielipiteistd/lausunnoista.

Arviointiselostuksesta annettujen lausuntojen ja mielipiteiden keskeinen sisaltd ol
yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan seuraava:
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Pohjois-Savon ELY-keskuksen liikenne ja infrastruktuuri -vastuualue toteaa
lausunnossaan, ettd Savitien paallystdminen on vahentanyt olennaisesti maa-
aineksen ja podlyn kulkeutumista maantieverkolle. Vitostielld ei ole vaistotiloja eika
kaantymiskaistoja Savitien ja Riihiraitin liittymissd, mink& vuoksi etenkin pohjoisesta
tullessa Riihiraitille ka&antyminen on koettu turvattomaksi. Pohjois-Savon ELY-
keskuksen liikennevastuualue jatkaa 60 km/h nopeusrajoituksen vaikutusaluetta
pohjoisesta Savitien liittyman eteldpuolelle ennen hankkeen toteuttamisen aloittamista.
Toimenpide parantaa etenkin Savitien ja Riihiraitin liittymien turvallisuutta ja
ennaltaehkaisee vaaratilanteiden syntymista. Liikennevastuualue toteaa, ettd Kuopion
kaupungin tulee aloittaa Savitien liittyman ympariston parantamistoimenpiteiden
suunnittelu ja toteuttaminen Pohjois-Savon ELY-keskuksen kanssa, mikali
18jitystoiminnan vilkastuminen tai muut vastaavat syyt sita vaativat.

Liikennevirasto toteaa lausunnossaan, ettd Kuopio-Kouvola -junaradan alueella tulee
varautua kaksoisraiteeseen. Lajityskasan lansireunan etaisyys raiteen keskilinjaan on
noin 50 metria. Kun huomioidaan lisaraiteen vaatima tilantarve seka rata-alueen suoja-
alue (30 m), on tilavaraus riittdva. Jotta tayttdmaki ei aiheuta riskia radan siirtymille,
tulee tayttd rakentaa ennalta laaditun suunnitelman mukaisesti. Suunnitelmasta tulee
ilmeta tukirakenteet, joilla estetdan heikkolaatuisen materiaalin sortuminen/valuminen
radan suuntaan.

Liikenneviraston mukaan alueen pohjasuhteet tulee olla selvitetty asianmukaisilla ja
riittavilla geoteknisilla tutkimuksilla. Selvityksessa on radan perustamisen osalta
esitetty arvioita, joihin liittyy paljon epavarmuustekijéita. Aineistosta ei kay ilmi millaisilla
tutkimuksilla tayttdalueen, tayttdalueen ja radan valisen alueen ja radan pohjasuhteet
seka radan perustaminen on selvitetty eika Liikennevirasto voi em. tiedon puutteiden
vuoksi arvioida taytdn vaikutuksia rataan eikd suunniteltuun lisaraiteeseen.
Liikennevirasto esittda, ettd geoteknisia selvityksida tarkennetaan ja suunnitelmat
toimitetaan Liikennevirastoon viimeistaan ymparistdlupavaiheessa. Liikennevirasto
pitdd valitettavana ldjityskasojen poikkileikkauspiirustusten puutetta. Liikennevirasto
myos esittaa, ettd radan stabiliteettia tulee seurata. Liikennevaikutusten arviointi on
lausunnonantajan mukaan toteutettu hyvin.

Pohjois-Savon liitto toteaa lausunnossaan, ettd arviointiselostuksessa on kuvattu ja
huomioitu voimassaoleva maakuntakaavatilanne eikd tastd nakdkulmasta liitolla ole
huomauttamista. Liitto toivoo toteutusvaihtoehtoa valittaessa kiinnitettdvan huomiota
siihen, ettd ratkaisulla ei vaikeutettaisi Heinjoen ampumaradan kehittymista
monipuoliseksi, vahintddn valtakunnallisesti merkittdvaksi ampumaradaksi.
Ampumarataverkostoon on tulossa lahivuosina merkittava muutos, jos Siilinjarvella
oleva Raasion ampumarata lakkautetaan. Kyseisessa tilanteessa olisi tarkeaa, etta
lahistolla sijaitsevat ampumaradat pystyvat kompensoimaan tilannetta.

Kuopion kulttuurihistoriallinen museo toteaa lausunnossaan, ettd museolla ei ole
arviointiselostukseen arkeologisen kulttuuriperinnén ja rakennetun kulttuuriympariston
osalta huomautettavaa.

Pohjois-Savon luonnonsuojelupiiri ry ja Kuopion Luonnon Ystévéin Yhdistys r.y.
(KLYY) toteavat mielipiteessdan, ettd rakennustydn yhteydessa syntyneet
yljadmamaat kannattaisi paasaantdisesti sijoittaa tontille erityisesti alavien tonttien
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kohdalla kellaritulvien valttamiseksi. Muistuttajat tuovat esille muina kayttékohteina
my0s leikkikentat, puistot, melu- seka tulvavallit sekad Heinjoen ajoharjoittelualueen ja
ampuma-alueen ymparilla olevat meluvallit. Mielipiteessa tiedustellaan, mita liejuja,
kuinka paljon ja mistad lahteesta liejut tulisivat ja voivatko ne sisdltdad ulosteen
mikrobeja. Lisdksi kysytddn onko liejujen sisaltdmalld orgaanisella aineksella
vaikutusta kasojen stabiilisuuteen.

Luonnonsuojelupiiri ja KLYY toteavat, ettd kasat eivat erottuisi mitenkaan
silmiinpistavasti maastosta ja mikali 13jitysta todella tarvitaan, se tehtaisiin pidemmaksi
aikaa. Muistuttajat toteavat, ettd kasojen metsityksen alkuvaiheessa on syyta suosia
haapaa, hieskoivua, rauduskoivua ja kuusta sekakasvustoina.

Vesistovaikutusten osalta muistuttajat tuovat esille, ettd osa siltarummuista on tehty
niin korkealle etta kalat eivat paase kulkemaan rumpujen lapi. Joen virkistysarvoa ei
pidetd korkeana, mutta silti jokea ei pidad kuormittaa lisda. Muistuttajat esittavat, etta
hankkeen vaikutusta Heinjoen suoja-alueeseen on syyta tarkkailla, ettei suoja-alueelle
synny vettd johtavia noroja. Lisdksi muistuttajat tuovat esille yhteisvaikutuksen
tuhkavallin kanssa joen veden laatuun. Hankealueen lapi laskevan puron reunojen
luonnontilaiseksi jatettavan alueen koko voisi olla isompikin. Muistuttajat myds
esittavat, etta laskeutusaltaan kokoa suurennettaisiin ja etta kasojen alle jaavien ojien
virtauksia seurataan.

Muistuttajat pitdvat hyvana liito-oravan papanapuun alueen jattdmista suoja-alueeksi.
Vieraslajien osalta esitetddn epailys maamassojen peittdmisen riittavyydesta
estdmaan vieraslajien levidmistd. Muistuttajat esittavat lisdtoimenpiteend, etta
vieraslajeja sisaltavastd maasta vieraslajit ensin niitettaisiin sulan maan aikana ja
vieraslajimassa laitetaan energiajatteeseen. Vieraslajien leviamista tulisi tarkkailla
useita kertoja vuodessa ja ldjityksen loputtua ja tarvittaessa havittaa niita. Jattipalsamin
ja komealupiinin lisaksi muistuttajat mainitsevat myds jattiputket, kurtturuusun,
pensaskanukat ja japanintatarin, jotka eivat saa levita lgjitysalueen viereisiin metsiin tai
teiden viereen.

Luonnonsuojelupiiri ja KLYY tuovat esille liikennevaikutukset ja raskaan liikkenteen
suuren maaran. Muistuttajat pitavat valttamattomana, ettd vanhan vitostien varteen
tehtaisiin kevyen liikenteen vayla bussipysakeille asti. Bussipysakeille tulisi tehda
suojatiet. Lisaksi muistuttajat kannattavat ka&antymiskaistan tekemista Savitien
risteykseen. Liukkauden torjuntaan tulee kiinnittdad huomiota. Renkaiden pesu voi olla
hankalaa pakkasten aikaan ja tulisi miettia, minne pesuvesi johdetaan. Muistuttajat
tuovat myds esille liikenteen aiheuttamat meluvaikutukset, joita voidaan lieventaa
rajoittamalla 13jitysalueen aukioloaikoja. Lisdksi muistutuksessa todetaan, etta
autoradan ja ampumaradan melusta on oltu yhteydessa luonnonsuojelujarjestéihin.
Osa ylijaamamassoista voitaisiin sijoittaa olemassa olevien meluvallien paalle ja
reunoille melun vahentamiseksi.

Yhteysviranomaisen lausunto

Yhteenveto

Yhteysviranomaisen ndkemys hankkeen merkittédvistd ympéristévaikutuksista
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ELY-keskuksen nakemyksen mukaan [3jitysalueen merkittavimmat
ymparistovaikutukset liittyvat hankkeen aiheuttamiin  vesistd-, melu- seka
likennevaikutuksiin. Hanke lisaa Kallaveteen aiheutuvaa vesistokuormitusta.
Prosentuaalisesti kuormitus on kohtalainen Heinjoen osalta. Hiltulanlahden osalta
kuormituslaskelmaa tulee ymparistdlupahakemuksessa taydentaa. Saan aari-ilmiot
voivat lisatd aika ajoin  kiintoaineskuormitusta vesistdodn. Keskeistd on
hienoainespitoisten hulevesien hallitseminen ylivitaamatilanteissa.

Hankkeen myd6ta raskaan liikenteen maara alueella pysyy samalla tasolla kuin se on
ollut nykyisenkin Igjitystoiminnan aikana. Raskaan liikenteen maara verrattuna
nollavaihtoentoon on iso. Liikenne aiheuttaa meluhaittaa etenkin Vitostien
laheisyydessa olevalle asutukselle. Tama yhdessa alueen muiden toimintojen kanssa
aiheuttaa kohtalaisia meluhaittoja. Lilkennemaarat alueelle lisdantyvat myos jatkossa
haulikkoradan kayttoonoton myoéta. Liikenteen aiheuttamien haittojen vahentamiseen
on arviointiselostuksessa esitetty keinoja. Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan
esitettyjen keinojen toteuttamista tulee vieda eteenpain hankesuunnittelun ja muiden
alueen toimintojen kehittdmisen yhteydessa.

Kannanotto arviointiselostuksen riittédvyyteen ja hankkeen toteuttamiskelpoisuuteen

Yhteysviranomainen toteaa, ettd nyt esitettya YVA-selostusta voidaan pitaa
asianmukaisena ja laadukkaana. YVA-selostuksen rakenne on erittdin selked ja
johdonmukainen. Hankkeen kaytannon toteutuksen ja vesien johtamisen ja
vesienkasittelyrakenteiden kuvaus jaa lukijalle kuitenkin jossain maarin epaselvaksi ja
vaikeaselkoiseksi. Asiaan tulee kiinnittdad huomiota ymparistélupavaiheessa.

YVA-selostus ja hankkeen YVA-menettely tayttavat lainsdadanndssa asetetut
sisalldlliset ja menettelylliset vaatimukset. Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan
osallisten ja tulevien paatdksentekijoiden on YVA-selostuksen perusteella mahdollista
saada hyva kokonaiskuva hankkeen eri vaikutuksista, niiden merkittdvyydesta ja
alueellisesta kohdentumisesta.

Hankkeesta vastaava on YVA-menettelyssa tehtyjen arviointien pohjalta todennut
hankkeensa toteuttamiskelpoiseksi. Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan
arviointiselostuksen pohjalta ja kun otetaan huomioon tdssd lausunnossa esitetyt
nakoékohdat ja lieventamistoimet, on mahdollista suunnitella toteuttamiskelpoinen
vaihtoehto. Hankkeiden ymparistovaikutusten keskeinen ero muodostuu hankkeen
kestoaikojen eroista, jolloin esimerkiksi VE2:ssa vesistokuormitusta ja likenne- seka
meluvaikutusta tapahtuu ajallisesti kauemmin.

Keskeiset tdydennystarpeet

ELY-keskus esittaa jaliempana lausunnossaan tdydennystarpeita hankkeen tekniseen
toteutukseen ja edellyttdd esimerkiksi vesienkasittelyrakenteista tarkemmat
suunnitelmat. Keskeista on suunnitella vesienjohtamis- ja kasittelyrakenteet siten, etta
hankkeella ei vaaranneta Heinjokivarren ja alueen pohjoisosassa virtaavan noron
LUO-alueiden luonnonarvoja. Suunnittelussa tulee huomioida tulvatilanteiden vaikutus
virtaamiin.
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Jaljempana lausunnossa ELY-keskus esittaa myos lisatutkimuksia
pohjavesivaikutusten selvittdmiseksi.

Jatkosuunnittelussa ja lupavaiheessa erityisesti huomioitavat seikat

Hankkeen jatkosuunnittelussa tulee pitdd mielesséd koko Heinjoen alueen
toimintakokonaisuus. Liikenneratkaisuja mietittdessa tulee kiinnittdd huomiota eri
toimijoiden tarpeisiin ja varautua myos oletettavasti kasvavaan
henkildautoliikenteeseen. Alueen liikenneratkaisujen kehittdmisessa tulee ottaa
huomioon lgjitysalueen toimintojen lisdksi myds muu liikenndinti alueella, jolloin
esimerkiksi arviointiselostuksessa esitettyjen kaantymiskaistojen ja vaistotilojen tarve
voi korostua.

Edelleen yhteysviranomainen haluaa korostaa jatelain mukaista etusijajarjestyksen
toteuttamista hankkeessa. Hankevastaavan tulee kehittdad toimintatapoja ja lisata
tiedotusta,  jotta ylijgdmamaiden syntypaikoilla kiinnitetaan huomiota
syntypaikkalajitteluun ja siihen, etta lajitysalueelle ohjataan vain niitd maa-aineksia,
joille ei I6ydy muuta hyotykayttoa.

Yksityiskohtaiset kannanotot arvioinnin eri osa-alueista:

Arviointiselostuksen riittavyys

Yhteysviranomainen katsoo, ettd Kuopion kaupungin Heinjoen ylijadmamaiden
l3jitysalueen ymparistdovaikutuksen arviointiselostus seka hankkeen YVA-menettely
tayttdvat YVA-laissa ja -asetuksessa saadetyt sisélldlliset ja menettelylliset
vaatimukset. Tehdyt arvioinnit on toteutettu kesallda 2017 nahtavilld olleen
arviointiohjelman ja vyhteysviranomaisen siita 29.5.2017 antaman lausunnon
edellyttamalla tavalla. YVA-menettelyyn liittyva osallistuminen on jarjestetty riittavasti.
Arviointiselostuksessa on esitetty YVA-asetuksen 10 §:n vaatimat asiat. Selostuksen
tekninen laatu on hyva ja selostus on rakenteeltaan selkeda. YVA-menettelyn pohjalta
hankkeeseen jaava suunnitteluun liittyva yksityiskohtien puute on mahdollista selvittaa
hankkeen vaatiman ymparistdlupamenettelyn yhteydessa toteutettavilla
lisaselvityksilla.

Hankkeen kuvaus ja arvioitavat vaihtoehdot

Hankkeen perustiedot kayvat YVA-selostuksesta hyvin ilmi. Hankkeen sisdltd ja
sijoittuminen on tuotu YVA-selostuksessa selkeasti esille. YVA-selostukseen on liitetty
myods havainnollinen tiivistelma.

Hankkeen tekninen kuvaus on yksityiskohtainen ja siitda kay hyvin ilmi
hankevaihtoehtojen 1-2 erot. Hankkeiden kokoero on aikaansaatu jyrkemmalla ja
korkeammalla kasalla. Eri vaihtoehtojen kasojen pohjapinta-alassa ei ole eroa. Tama
luo hyvin selkean l|&htokohdan arvioinnille ja sen eri vaihtoehtojen vertailu
yksinkertaistuu ja arvioinnin epavarmuus vahenee. ELY-keskus toteaa, etta
arviointiselostuksessa kahden hankevaihtoehdon ero on saatu hyvin selvitettya.
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Arviointiohjelmasta antamassaan lausunnossa ELY-keskus edellytti jatelain
etusijajarjestyksen arvioimista massojen ldjityksessa. Hankkeen kuvauksessa ja
teknisissa tiedoissa on kuvattu maamassojen hydtykayttdd, mutta kuvaus jaa varsin
ohueksi. Selostuksessa olisi ollut hyva avata enemman maanlajitysalueen ulkopuolella
tapahtuvaa massojen syntymistd ja niiden ohjaamista hyotykayttéon. Kuinka
esimerkiksi yksityiset rakentajat saavat tiedon mikali heidan Iahelldan olisikin tarvetta
maa-aineksille. Kuvauksessa myo0s todetaan, ettd massojen sijoittaminen esimerkiksi
Heindlamminrinteen jatekeskuksen alueelle ei ole mahdollista, mutta lausetta ei
perustella mitenkaan.

Arviointiselostuksessa ei kuvata haitta-aineita alle alempien ohjearvoja sisaltavien
maa-ainesten ljjittamiseen liittyvia periaatteita. Sen sijaan selostuksessa kuvataan
hyvin kuinka alle alempien ohjearvojen sisaltdvien massojen laadunvalvontaa on
tarkoitus tehdad maita vastaanotettaessa. Lajitysalueelle sijoitettavien massojen
terminologiassa on epatarkkuuksia. Arviointiselostuksesta saattaa saada virheellisen
kasityksen, kuten Pohjois-Savon luonnonsuojelupiiri ja KLYY lausunnossaan toteavat,
etta alueelle oltaisiin mahdollisesti sijoittamassa my0ds eri lietteita. Yhteysviranomaisen
kasityksen mukaan nain ei kuitenkaan ole, vaan kyseessa ovat liejut.

Teknisessa kuvauksessa vesienjohtamisjarjestelyjen kuvaus on vield yleisella tasolla.
Yksityiskohtaisten  ojajarjestelyjen  suunnittelu  edellyttdd  maastomittauksia.
Vesienjohtamisjarjestelyjen kuvausta tulee tarkentaa ymparistdlupavaiheessa.
Kuvauksesta tulee kayda ilmi vesienjohtamisreitit sekd maanljjitysalueen
ulkopuolisten vesien johtaminen. Ulkopuoliset vedet tulisi mahdollisuuksien mukaan
pyrkia johtamaan vesienkasittelyrakenteiden ohitse. Vesienkasittelyrakenteet on
esitetty YVA-selostuksessa riittavalla tasolla. Hankkeen
ymparistdlupahakemusvaiheessa tulee lisaksi esittdd tarkemmat piirustukset
laskeutusaltaasta ja sen mitoituksesta. Lisaksi ymparistélupahakemuksessa tulee
esittdd myds tarkempi kuvaus vesien viivytysalueena kaytettdvastd suoalueesta.
Yhteysviranomainen pitdd suoalueen merkitystd taman kaltaisessa hankkeessa
tarkeana, koska pelkalla laskeutusallaskasittelylla hulevesien sisédltdmaa hienoainesta
on vaikea saada pidatettya. Ymparistdlupahakemuksessa vesienkasittelyrakenteiden
kuvauksesta tulee kayda ilmi kuinka ja milld ratkaisuilla hienoaineskuormitusta
saadaan vahennettya ottaen huomioon myds ylivirtaamatilanteet.

Alueen tayttétapa on selostuksessa kuvattu yleisellda tasolla. Hankkeen
jatkosuunnittelussa ja toteutuksessa tulee taytto toteuttaa suunnitelmallisesti siten, etta
sortumisia ei tapahdu. Tahan asiaan myds Liikennevirasto otti lausunnossaan kantaa.
Tama on tarkedd myos siitd syysta, etta tayttdtavalla ja maisemoinnilla on merkitysta
samentumabhaittojen syntymiseen ja niiden ehkaisyyn.

Hankkeen alueelliset ja sisalldlliset rajaukset kayvat selostuksesta selkeasti ilmi.
Hankkeen nollavaihtoehto on muuttunut arviointiohjelmavaiheesta ELY-keskuksen
arviointiohjelmasta antaman lausunnon mukaisesti siten, ettad nykytilana tarkastellaan
tilannetta, jolloin nykyinen I3jitystoiminta on loppunut eika uutta Idjitysaluetta perusteta
alueelle. Samalla my6s hankkeen vaihtoehtojen 1-2 massamaaria on tarkennettu.
Hankeen sisaltd on pysynyt ennallaan eivatkd tehdyt pienet tarkennukset ole
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aiheuttaneet hankkeen osallisille epaselvyyttd hankekokonaisuuden suhteen.
Arvioinnissa ei ole ollut mukana vaihtoehtoista sijoituspaikkaa ylijadmamaiden
l3jitysalueelle. Yhteysviranomainen on hyvaksynyt vaihtoehtoisen paikan puutteen
arviointiohjelmasta antamassaan lausunnossa. Arviointiselostuksessa on arvioitu
myds tilannetta, jossa hanketta ei toteuteta.

Arviointiselostus sisdltdd havainnollisen taulukon, jossa kerrotaan kohta kohdalta,
kuinka ELY-keskuksen arviointiohjelmasta antama lausunto on otettu huomioon
arviointiselostuksessa.

Hankkeesta tiedottaminen sekd YVA-menettelyyn liittyvan osallistumisen
jarjestaminen

Hankkeeseen liittyva tiedottaminen on yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan ollut
riittdvaa. Arviointiohjelman ja arviointiselostuksen vireilldolosta on tiedotettu
yhteysviranomaisen toimesta. Tiedottaminen on tehty yhteistydssa hankevastaavan
kanssa.

YVA-menettelyn kuluessa toteutetut osallistumismahdollisuudet ovat olleet riittavia.
Hankkeen aikana ohjelmavaiheessa pidetyssa yleisétilaisuudessa tulleet huomiot on
kuvattu selostuksessa. Yleisdtilaisuus on pidetty myds arviointiselostuksen nahtavilla
oloaikana. Erityisen hyvana ELY-keskus pitda hankkeen selostusvaiheessa tehty3,
hankkeen laajuuteen nahden varsin kattavaa lahiasukkaiden haastattelua. ELY-keskus
esitti haastattelun tekemistd arviointiohjelmastaan antamassa lausunnossa.
Hankevastaava on ottanut tdman huomioon ja lisdksi laajentanut haastattelun
kattamaan hankkeesta |dhiasutukselle aiheuttamat haitat kokonaisuudessaan. Tassa
yhteydessa on kayty vuoropuhelua lahiasukkaiden kanssa ja saatu jatkosuunnittelua
varten arvokasta tietoa nykyisen l3jityksen aiheuttamista ongelmista ja toiveista uuden
hankkeen suunnittelussa. Lisdksi haastatteluissa on saatu lisdtietoa mm. alueen
elaimistdon ja kalastoon liittyen.

Vaikutukset ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen
Sosiaaliset vaikutukset

Sosiaaliset vaikutukset on kuvattu selostuksessa hyvin. Haastattelujen,
yleisétilaisuuden seka annettujen mielipiteiden perusteella on todettu, etta
l8jitystoimintaa ei pideta ldhiasukkaiden keskuudessa erityisen haitallisena. Arviota
voidaan pitdd oikeansuuntaisena, vaikka erityisesti liikennevaikutuksien osalta osa
alueen asukkaista pitaakin hanketta haitallisena. Yhteysviranomaisen nakemyksen
mukaan hankkeen vastustus on YVA-menettelyn aikana vahentynyt. Hankkeen aikana
tehdyllda asukashaastattelulla ja tiedottamisella on todennakdisesti ollut asiaan
vaikutusta.

Meluvaikutukset

Meluvaikutukset on kuvattu mallintamalla. Melumallinnuksen perusteella voidaan
kohtuullisen luotettavasti todeta, ettd itse I3jitystoiminta ei aiheuta meluhaittaa
I&hiasutukselle. Toiminnan meluvaikutukset liittyvat likenteeseen. Melumallikartoista
ei erota taustakarttaa kunnolla eika eri meluvyohykkeiden alle jaavia asuinrakennuksia.
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Korjatut kartat tulee esittdad ymparistélupahakemuksessa. Raportissa kerrotaan, etta
yhdelld kiinteistolld paivaaikainen meluohjearvo (55 dB) ylittyy, mutta kiinteistda ei
tarkemmin yksildida. Lupavaiheessa meluvyohykkeille sijoittuvat asuinrakennukset
tulee pystya erottamaan kartalta.

Melun yhteisvaikutusten arviointi on tehty riittavalla tavalla. Eri toimintojen ajallinen
eroavaisuus voi toisaalta myos aiheuttaa sen, ettd kokonaan meluttomia hetkia
lahimmissa hairiintyvissd kohteissa on vahan. Tama saattaa osaltaan lisata
pienemmistakin hairiétd aiheuttavista danista aiheutuvaa haittaa. Tata ei ole tuotu
selostuksessa esille, mutta toisaalta meluvaikutus on kuitenkin arvioitu kohtalaiseksi
ottaen huomioon alueet muut toiminnot. Tata arviota voitaneen pitda oikeantasoisena.

Haitallisten vaikutusten vdhentdmiskeinoina on esitetty kuljetuslogistiikan optimointi.
Selostuksessa olisi ollut hyva kuvata, ettd mita talla tarkoitetaan, ja onko talla saralla
edelleen mahdollista vahentaa haittoja. Sama toistuu myos ilmanlaatuun kohdistuvissa
vaikutuksissa.

Hankkeen jatkosuunnittelussa tulee ottaa huomioon tuhkavallin Iaheisyyteen
suunniteltu haulikkorata. Hankealueelle liikennejarjestelyt tulee toteuttaa siten, etta
haulikkoradan taakse on mahdollista toteuttaa tarvittaessa meluseina tai meluvalli,
mikali sellainen on melun torjumiseksi tarpeen.

Vaikutukset ilmanlaatuun

limanlaadun arvioinnissa ei ole tehty mallinnusta. Yhteysviranomainen toteaa, etta
vertailu toisen hankkeen mallinnukseen seka haastatteluista saatu tieto on arvioinnin
kannalta riittava. Haitallisten vaikutusten vahentamiseksi hankevastaava on jo ryhtynyt
toimiin, silla Savitien asfaltoitua aluetta on jatkettu. Pélydminen ja tien sotkeentuminen
nousivat esille muun muassa ohjelmavaiheessa pidetyssa yleisétilaisuudessa ja
yhteysviranomainen pitaa erityisen hyvana, etta toiveisiin on pystytty vastaamaan ja
konkreettisia toimia haittojen vahentamiseksi on tehty jo arviointimenettelyn aikana.
Arviointiselostuksessa esitetdan, ettd polypaastdja voidaan vahentda raskaiden
ajoneuvojen renkaiden pesulla. Mikadli renkaiden pesua suunnitellaan, tulee
ymparistdlupahakemuksessa kuvata, kuinka se on tarkoitus jarjestaa. Tahan asiaan
selvennysta esitti myds Pohjois-Savon luonnonsuojelupiiri ja Kuopion Luonnon
Ystavain Yhdistys lausunnossaan. Vaihtoehtoisesti renkaiden pesu on mahdollista
suunnitella myoés jalkikateen, mikali asfaltoinnin jalkeen edelleen havaitaan tarvetta
vahentaa tielle kulkeutuvaa maa-aineksen maaraa.

Maisema- ja kulttuuriymparistovaikutukset

Maisemavaikutuksia on kuvattu kolmesta eri paikasta tehdyilla kuvasovituksilla. Kuvien
ottopaikan sijainti on kerrottu tekstissa, mutta sijainti olisi ollut viela hyva
havainnollistaa kartalla. Kuvasovituksista saa hyvan kuvan eri vaihtoehtojen
mukaisista 13jityskasoista ja niiden sijoittumisesta maisemakuvaan. Arviointi on talta
osin riittdva. Toiminnalla ei ole vaikutusta kulttuuriymparisté6n, koska hankealueella tai
sen valittbmassa laheisyydessd ei ole Kkulttuuriymparistdé-, muinaismuisto- tai
rakennetun ymparistdén kohteita.

Vaikutukset liikenteeseen ja rataan
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Liikennevaikutusten arvioinnissa on esitetty havainnolliset karttakuvat alueen
nykytilanteesta. Myds paikalta otetut valokuvat havainnollistavat tilannetta lukijalle.
Raskaan liikenteen kasvu verrattuna VEQ:aan on erittain merkittdva. Raskas liikenne
tuo mukanaan liikenneturvallisuutta vaarantavia tekijoita. Arvioiden perusteella
ongelmakohdat ovat erityisesti Savitien ja Riihiraitin littymien kohdalla.
Arviointiselostuksessa on esitetty toimenpiteita riskien hallitsemiseksi. Selostuksessa
tuodaan esille nopeusrajoituksen muuttaminen 60 km/h Savitien pohjoispuolisella
osuudella. Pohjois-Savon ELY-keskuksen Liikenne-vastuualue on lausunnossaan
todennut, ettd 60 km/h nopeusrajoitusta tullaan jatkamaan pohjoisesta Savitien
etelapuolelle asti. Arviointiselostuksessa todetaan, ettd vaihtoehtoisesti tulisi
kysymykseen Vitostieltda kaantyvan kaistan ja vaistétilan rakentaminen Savitielle ja
vaistotilan rakentaminen Riihiraitin liittymaan. Yhteysviranomainen suosittelee, etta
naiden toimenpiteiden toteuttamista vietadisiin eteenpain nopeusrajoituksesta
huolimatta, ottaen huomioon myds alueen oletettu muu lisdantyva liikenne
ampumaradan osalta. Lisaksi hankealueelle johtavan tien suunnittelussa tulee ottaa
huomioon tulevan haulikkoradan alue.

Liikennevirasto on lausunnossaan nostanut esille I3jitystoiminnan vaikutukset rataan.
Lausunnossa on otettu kantaa geoteknisten selvitysten Iahtétietojen puutteellisuuteen.
Yhteysviranomainen pitdd heikkolaatuisten maamateriaalien |3jitystd haastavana
toteutettavana, joka vaatii ennakkosuunnittelua ja taytdon aikaista seurantaa.
Yhteysviranomainen toteaa, ettd hankevastaavan tulee olla riittdvassa yhteydessa
Liikennevirastoon  hankkeen jatkosuunnittelussa.  Lajitysalueen  tarkemmat
toteutussuunnitelmat tulee toimittaa Liikenneviraston tiedoksi. Suunnitelmista tulee
kayda ilmi hankkeen vaikutus radan stabiliteettiin niin tayton aikana, kuin myos tayton
saavutettua lopullisen korkeuden. Lajityskasojen penkereiden tekemisessa tulee ottaa
huomioon arviointiselostuksessakin  esitetyt keinot sortumien estamiseksi.
Lahtdkohtana tulee olla, ettd I3jityskasat rakennetaan alusta lahtien siten, etta
sortumien ja liukupintojen ennaltaehkdisemiseksi on olemassa riittavat
varmuusmarginaalit.

Luonnonymparistovaikutukset
Vaikutukset pintavesiin

Pintavesien nykytila on arviointiselostuksessa kuvattu varsin kattavasti. Taulukon 12
tulokset olisivat luotettavampia, mikali kunkin suureen kohdalla olisi ilmoitettu myos
naytekertojen lukumaara.

Pohjasedimenttien tila on kuvattu vain karkealla tasolla. Arvioinnissa olisi voitu
kiinnittdd huomiota siihen, nakyykd tuloksissa Heinjoen nykyisen |3jitystoiminnan
vaikutus.

Vedenlaadun poikkeustilannehavainnoissa kerrotaan erdan Heinjokivarren asukkaan
todenneen, ettd Heinjoen vesi on ajoittain samentunutta sulamisvesien aikaan ja
sateiden jalkeen. Alueella todettiin hienoainespaastd Heinjokeen kesallda 2017.
Tarkastuksella todettiin, ettd todennakdisin aiheuttaja hienoainespaastdlle on ollut
edellisena syksyna alueella tehty ojitus motocrossradan meluvallin takana. Maapera
on hyvin hienoaines/humuspitoista ja sulamisvedet voivat aiheuttaa ojapenkkoihin
sortumia. Hankkeen yhteydessa tehtavien ojien luiskat tulisi tehda mahdollisimman
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loiviksi ja tarvittaessa virtaavan veden aiheuttamaa eroosioherkkyytta tulee vahentaa
kiveamalla ojia. Ojien eroosioherkkyys tulee ottaa hankesuunnittelussa huomioon.

Vaikutukset pintavaluntaan ja tulvimiseen on arvioitu yleiselld tasolla. Tulvimisen
lisdantymisen arviointiin liittyy epavarmuuksia lahtotietojen puutteellisuuden takia.
Epavarmuutta tulee pyrkid kompensoimaan varaamalla riittdvan suuri suoalue veden
viivytysalueeksi. Myos laskeutusaltaan mitoituksessa tulee ottaa huomioon tulvimiseen
liittyva epavarmuus. Suoaluetta kuvataan arviointiselostuksessa pintavalutuskenttana.
Hankesuunnittelussa tulee arvioida suon vesitilannetta vesienjohtamisjarjestelyjen
jalkeen. Mikali on oletettavaa, etta suo vettyy siind maarin ettd havupuut kuolevat, tulisi
havupuusto poistaa suoalueelta etukateen ennen vesien johtamista alueelle. Keskeista
on suunnitella alue siten, ettd vesien jakautuminen alueelle on tasaista. Alueella oleva
ojasto tulee tarvittaessa tukkia oikovirtausten estamiseksi. Suoalueesta tulee esittaa
tarkempi tekninen kuvaus ymparistélupahakemuksessa.

Vaikutukset vesien laatuun on arvioitu kattavasti. Arvio ravinne- ja kiintoainekuormasta
on hyvin tehty. Vesiensuojelumenetelmien teho on yliarvio kun vesiensuojelurakenteet
eivat kata koko alueen huuhtoumia, mutta toisaalta hankealue on kaytdssa vaiheittain.
Alueen taustakuormitus on laskettu metsamaan arvoilla, joten sen voi arvioida olevan
aliarvio, mikd suurentaa maanldjitystoiminnan arvioitua kuormitusosuutta.
Arviointiselostuksessa on arvioitu tuleva kuormitus ja sen osuus Heinjoen koko
valuma-alue huomioon ottaen. Fosforikuormituksen osuus Heinjoen koko
kuormituksesta on arvioitu olevan 0,3 %. Yhteysviranomaisen laskelmien perusteella
oikea lukema on 14,3 % (((63 ha * 1,42 kg/ha/a) / ( 22 km? * 100 1/km? * 0,07 kg/ha/a
)) * 100 %).

Selostuksessa todetaan, ettd Hiltulanlahdelle tulee ravinne- ja kiintoainekuormitusta
muiltakin valuma-alueilta. Hiltulanlahti on osa Koiravetta, jonka valuma-alueesta
Heinjoen valuma-alueen osuus on noin 22 km? ja muun valuma-alueen osuus noin 20
km?, joten Heinjoen valuma-alueosuus on noin puolet. Hiltulanlahden eteldpuoliskossa
Heinjoen kautta tulevan kuormituksen merkitys korostuu. Lupavaiheessa tuleekin
tarkastella kuormituksen merkittavyyttda myos Hiltulanlahden puolella.

Poikkeustilanteiden aiheuttamaa kuormitusta on arvioitu vain yleisella tasolla.
Poikkeustilanteita  ennaltaehkaistaan  sijoittamalla  stabiliteetiitaan  heikkojen
tayttbmaakerrosten valiin karkeampia maa-aineskerroksia ja rakentamalla luiskat
kaltevuuteen 1:4 tai loivemmiksi. ELY-keskus pitda kyseistd toimenpidetta
vesistdpaastdjen ehkaisemiseksi tarkedna. Ymparistdlupahakemuksessa tulee lisaksi
esittda tarkempi suunnitelma kuinka mahdollisia poikkeustilanteiden paastoja
ehkaistdan ja kuinka vahinkotilanteessa toimitaan.

Vaikutukset maa- ja kallioperaan seka pohjavesiin

Lajitystoiminnalla ei ole arvioitu olevan merkittavaa vaikutusta pohjaveden
pinnantasoon. Tama on perusteltu viittaamalla toiseen tutkimukseen. Kyseisessa
tutkimuksessa |3jitysmaara on ollut alle 10 % VE2 mukaisesta |ajitysmaarasta.
Yhteysviranomaisen mielestd hankkeet eivat ole suoraan verrannollisia keskenaan.
Arvioinnissa olisi pitanyt ottaa huomioon tdman kyseisen hankkeen ominaispiirteet ja
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kaivojen sijainti. Arvioinnista on vaikea saada yksiselitteisesti selville kaytdssa olevien
talousvesikaivojen sijainti eikd kaivoja, joiden vedenlaatu selvitetdan, ole esitetty.
Esimerkiksi radan toisella puolella hankealuetta |ahinnd olevien Kkiinteistdjen
mahdolliset kaivot ja ldjitysalueen vaikutus kaivojen vedenpinnan korkeuksiin olisi
pitdnyt tuoda selvityksessa selkeasti esille. LAhimpien kaivojen korot ja vedenpinnan
tasot tulee mitata ennen toiminnan aloittamista. Talla tavalla on mahdollista tehda
arviota siita, mihin kaivoihin vaikutukset voivat kohdentua ja miltd osin tarkkailua tulee
tehda. Ennen toiminnan aloittamista tehtyja tutkimuksia voidaan myds tarvittaessa
hyédyntda mydhemmin, mikali toiminnasta epailldan aiheutuneen vaikutuksia alueen
kaivoihin.

Vedenlaadun arvioinnissa on viitattu vain mahdollisen 6ljyvahingon aiheuttamiin
vaikutuksiin. Tarkastelu on liian suppea. Talousvesikaivoista on esitetty tutkittavan
analyysivalikoima, joka kertoo lahinnd siitd, onko kaivojen vesi juomakelpoista.
Analyysivalikoimasta puuttuu arviointiselostuksessakin kuvatut maanlajitystoiminnan
aiheuttamat vaikutukset happi-, sulfaatti-, alumiini-, rauta- ja mangaanipitoisuuksiin.
Lisdksi maanlgjitystoiminnalla voi olla vaikutusta myds pohjaveden metallipitoisuuksiin
(esim. sinkki). Tarvittavat lisdtutkimukset tulee tehda ennen toiminnan aloittamista.
Mikali joitain tutkimuksia ei nahda tarpeellisena tehda, tulee asia perustella.

Pohjaveden  seurantaohjelmassa esitetddn  asennettavaksi kolme  uutta
havaintoputkea. Ymparistdlupahakemusvaiheessa putkien sijainti tulee esittda
kartalla. Tassa vaiheessa tulee esittad myds putkista analysoitavat parametrit ja esitys
tarkkailun tiheydesta.

Vaikutukset luonnonsuojelu- ja Natura-alueisiin

Hankkeesta ei ole arvioitu aiheutuvan vaikutuksia luonnonsuojelu- ja/tai Natura-
alueille. Hankealueella tai sen laheisyydessa ei sijaitse luonnonsuojelu- tai Natura-
alueita. Arviointi on tdssa tapauksessa tehty riittavalla tavalla.

Vaikutukset kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin

Alueelta tehty luontoselvitys on riittdva ja ajantasainen. Alueelta ei ole 6ytynyt
luonnonsuojelulain mukaisia luontotyyppeja tai uhanalaisia kasvilajeja. Kasvillisuus on
paaosin tavanomaista, suot paaosin ojitettuja ja metsat kasiteltyja.

Hankealue rajautuu pohjoisessa suoraan Heinjoen puroalueeseen. Puroalue on
merkitty Heinjoen osayleiskaavaan luonnon monimuotoisuuden kannalta tarkeaksi
alueeksi (LUO). Heinjoen puroalue jaa varsin kapeaksi ottaen huomioon puron toisella
puolella olevien toimintojen (maa-ainesvallit, rata-alue) I|8heisyyden. Puron
kiintoainepitoisuuden on arvioitu kasvavan hankkeen seurauksena. Suunnitelmassa
on esitetty toimenpiteitd naiden haittojen minimoimiseksi. Jatkosuunnittelussa tulee
myOs  esittdd, miten estetddn maa-ainesten valuminen puro-alueelle.
Ymparistdlupahakemuksessa tulee esittaa tarkemmat suunnitelmat
vesienjohtamisesta LUO-alueen puoleisella reunalla ja lisdksi hakemuksessa on
esitettdva ratkaisu LUO-alueelle johdettavien vesien kasittelyn tehostamisesta.
Vesienjohtamisen ja -kasittelyn suunnittelun I&ahtokohta tulee olla, ettd LUO-alueen
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luonnonarvoja ei esitetylla ratkaisulla vaaranneta. Yksi mahdollisuus on lisata suoja-
aluetta puron ymparille.

Arviointiselostuksessa todetaan, ettd hankealueen pohjoisosassa on vesilain
mukainen luonnontilaisen kaltainen noro. Tama noro ja sitd ympardivad luonnon
monimuotoisuuden kannalta tarked alue jatetdan kaivuiden ulkopuolelle. ELY-
keskuksen 8.11.2017 tekemd@n maastotarkastelun perusteella noro on
luonnontilaisimmillaan selvitysalueen ulkopuolella Iahella noron laskua Heinjokeen.
Arviointiselostuksessa todetaan, ettd hankkeen myéta virtaaman ja varsinkin
virtaamahuippujen norossa arvioidaan nousevan. Lisaksi norossa virtaavan veden
kiintoainemaarien ja -pitoisuuksien arvioidaan nousevan. Naiden muutosten arvioidaan
aiheuttavan vahaisen negatiivisen vaikutuksen noroon, mutta koska kohteen
luontotyyppi, puusto ja valaistusolot seka uoman kulku sailyvat entisellaan ja hanke ei
esta veden virtausta norossa, vaikutusta ominaispiirteisiin ei arvioida merkittavaksi.
Yhteysviranomainen toteaa, etta vesienkasittelyn suunnittelun lahtokohtana tulee olla
se, ettd vaikutukset noroon jaavat niin vahaisiksi, jolloin vesienjohtamiselle noroon ei
tarvitse hakea vesilain mukaista poikkeusta.

Vaikutukset eldaimistoon ja ekologisiin yhteyksiin

Alueen luoteisnurkkaan ulottuu pienialaisesti liito-oravan elinymparistd. Liito-
oravaesiintyma kannattaa rajata pois hankealueesta tai osoittaa selvasti, etta alueelle
ei tuoda maamassoja. Tama varmistaa sen, ettd liito-oravan lisaantymis- ja
levahdyspaikka ei havia tai heikkene eika luonnonsuojelulain mukaista poikkeuslupaa
tarvita.

Heinjoessa oleva kalasto on arvioitu riittdvalla tasolla. Arviointiselostuksessa todetaan,
etta hankkeella on vain vahaista vaikutusta kalastoon.

Vaikutukset maankayttoon

Vaikutukset maankayttodn on arvioitu hyvin hyddyntamalld useita eri lahteita.
Ymparistovaikutusten ohella on laadittu samanaikaisesti Heinjoen osayleiskaavaa.
Seka kaava- etta YVA-menettelyssa on molemmin puolin hyddynnetty tuotettua tietoa.
Arviointiselostuksen mukaan hanke ei esta tai rajoita hyvaksyttyjen ampumaradan tai
moottoriurheilukeskuksen kehittdmissuunnitelmien eika vahvistettujen ja
oikeusvaikutteisten tai ehdotusvaiheessa olevan Heinjoen osayleiskaavan
maankayttovarausten toteuttamista.

Yhteysviranomainen huomauttaa edelld mainitun mukaisesti, ettd hankkeen vesien
johtamisjarjestelyt tulee toteuttaa siten, ettd Heinjoen varren LUO-alueen
luonnonarvoja ei vaaranneta.

Toiminnan vaikutusten seuranta
YVA-selostukseen sisaltyy yleispiirteinen kuvaus vaikutusten seurantaohjelmasta.

Esitettyd kuvausta voidaan pitdd hankkeen suunnitteluvaihe huomioon ottaen
riittdvana. Tarkempi tarkkailusuunnitelma tulee esittdd ymparistélupahakemuksen
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yhteydessa. Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan alueen eri toimintojen
tarkkailut tulee yhdistdd yhteistarkkailuohjelmaksi, jolloin eri toimintojen
yhteisvaikutuksesta saadaan paras mahdollinen kasitys.

Tarkkailussa ei ole esitetty varsinaista vesien kuormitustarkkailua ollenkaan.
Vesienjohtamis- ja kasittelyjarjestelmien suunnittelun edetessa tulee arvioida myds
kuormitustarkkailun tarve uudelleen. Hankkeen vesistotarkkailun tulee kattaa
virtaamahuiput riittdvan hyvin. Tuhkavallin tarkkailupiste Vn1 soveltuu myos
maanlgjitystoiminnan vaikutusten tarkkailuun, silla piste sijaitsee hankealueelta tulevan
noron laskukohdan jalkeen eikd tarkkailupisteen vaihtamiseen ole sen vuoksi syyta.
Kayttotarkkailussa on seurattava vesienjohtamis- ja kasittelyjarjestelyiden toimivuutta.

Pohjaveden tarkkailuohjelmaan on viitattu lausunnossa edella.

Vieraslajien esiintymista alueella tulee seurata ja varmistaa, etta vieraslajeja ei paase
kulkeutumaan Iahiymparistoon.

Epavarmuustekijat

Hankkeen suunnittelutiianne ei tuo merkittdvdd epavarmuutta hankkeen
ymparistdvaikutusten arviointiin.  L3jityskasojen sijaintiin  ja kokoon ei liity
epavarmuuksia. Ymparistovaikutusten arviointeihin liittyviin epavarmuustekijéihin on
kiinnitetty YVA-selostuksessa huomiota riittdvasti. Vaikutusten suuruuden ja laajuuden
osalta merkittavimmat epavarmuustekijat liittyvat yhteysviranomaisen nakemyksen
mukaan  hankkeen  pohjavesivaikutuksiin  sekd hankkeesta  aiheutuvan
vesistokuormituksen epavarmuuteen mahdollisessa tulvatilanteessa. Epavarmuutta
on mahdollista hallita, kun vesienjohtamis- ja vesienkasittelyrakenteet suunnitellaan
siten, ettd niiden mitoitus riittdad myos ylivirtaamatilanteiden aikana.

Vaihtoehtojen vertailu ja toteuttamiskelpoisuus

Hankkeen eri toteuttamisvaihtoja on vertailtu riittvasti YVA-selostuksessa. Kahden eri
hankevaihtoehtojen erot tuodaan hyvin esille.

YVA-selostuksessa on todettu hankkeen eri vaihtoehdot toteuttamiskelpoisiksi.
Yhteysviranomaiselle saapuneissa lausunnoissa ja mielipiteissd hankkeen
toteuttamiskelpoisuuteen on suhtauduttu neutraalisti. Arviointiohjelmavaiheessa
saatiin lausunto, jossa l3jitysalueen toteuttamista vastustettiin.
Arviointiselostusvaiheessa vastustusta ei ole juuri ollut. Yhteysviranomaisen
nakemyksen mukaan arviointiselostuksen pohjalta ja kun otetaan huomioon tassa
lausunnossa esitetyt nakdkohdat ja lieventdmistoimet, on mahdollista suunnitella
toteuttamiskelpoinen vaihtoehto. Hanketta voidaan vieda eteenpain, kun
ymparistdlupahakemuksessa otetaan  huomioon yhteysviranomaisen tassa
lausunnossa esiin nostamat taydennystarpeet.

Arviointiselostuksen ja yhteysviranomaisen lausunnon nahtavillaolo

Yhteysviranomaisen lausunto arviointiselostuksesta on nahtavilla 28.11.2017-
29.12.2017 Kuopion valtuustotalolla (Suokatu 42) seka Pohjois-Savon ELY-
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keskuksessa (Kallanranta 11, Kuopio). Lausunto on luettavissa myds verkossa
osoitteessa www.ymparisto.fi/heinjoenlajitysalueyva.

Taman lisaksi yhteysviranomainen lahettda lausunnon sahképostilla niille, jotka ovat
arviointiselostuksesta mielipiteen tai lausunnon esittaneet.
Jakelut ja maksut
Jakelu
Kuopion kaupunki
Tiedoksi
Lausunnon ja mielipiteen jattaneet
[t&-Suomen aluehallintovirasto, ymparistéluvat vastuualue
Suomen ymparistokeskus SYKE
Maksu

Tastad yhteysviranomaisen lausunnosta peritddn Kuopion kaupungilta maksu, jonka
suuruus on 6000 euroa.

Maksupaatdés on annettu valtion maksuperustelain (150/1992) nojalla ja sen maara
perustuu valtioneuvoston asetukseen elinkeino-, likenne- ja ymparistokeskusten, ty6-
ja elinkeinotoimistojen seka kehittamis- ja hallintokeskuksen maksullisista suoritteista
vuonna 2017 (1554/2016). Ao. asetukseen sisaltyvdn maksutaulukon mukaan
yhteysviranomaisen arviointiselostuksesta antamasta lausunnosta suppeassa
hankkeessa perittdvd maksu on 6000 euroa, jos asian kasittelyyn on kaytetty 7-13
henkilotyopaivaa. Taman hankkeen osalta kasittelyyn on kaytetty yhteensa 10
henkilotyopaivaa.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta julkisoikeudellisesta suoritteesta maaratyn maksun
maaraamisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia oikaisua maksun maaranneelta
viranomaiselta kuuden kuukauden kuluessa maksun maaraamisesta.

Johtaja Jari Mutanen

Ymparistoylitarkastaja Olli Hirsimaki
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Kopiot annetuista lausunnoista ja mielipiteistd (hankkeesta vastaavalle)
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