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OY VR-RATA AB
SOKLIN RAUTATIEN YVA

NATURA-ARVIOINTI

1

3.1

JOHDANTO

Yara Suomi Oy valmistelee kaivoksen avaamista Sokliin vuonna 2012-2013.
Kaivostuotteet siirretaan kaivosalueelta mahdollisesti junalla satamiin. Tdssa
tydssa arvioidaan Soklin rautatien vaikutuksia Joutsitunturi-Koukkutunturin
Natura-alueen (FI1301511) ja Luiron suot Natura-alueen (FI1300904) luonto-
arvoihin. Ty liittyy Soklin rautatien ymparistdvaikutusten arviointimenette-

lyyn.

Arvioinnin on laatinut FCG Planeko Oy:n Kuopion toimistosta FK, biologi Jari
Karkkainen.

NATURA-ARVIOINNIN TARPEELLISUUS

Soklin rautatien osalta on laadittava luonnonsuojelulain 65 §:n mukainen Na-
tura-arviointi, koska rautatievaihtoehdoilla 1 tai 2 on toteutuessaan todenna-
koisesti suoria tai valillisia merkittavia haitallisia vaikutuksia alueilla esiintyviin
luontodirektiivin luontotyyppeihin tai lajeihin seka lintudirektiivin liitteen I la-
jeihin.

MENETELMAT, AINEISTO JA EPAVARMUUSTEKIJAT

Natura-arviointi

Natura-arvioinnin ldhtékohtana on Natura 2000 —alueiden suojelun turvaami-
seksi sdadetyt luonnonsuojelulain 65 ja 66 pykalat!. Ensimmainen mainittu
sdaannods koskee arviointivelvollisuutta (LSL 65 §). Jos hanke tai suunnitelma
todenndkdisesti merkittavasti heikentad Natura-alueen suojelun perustana
olevia luonnonarvoja, on vaikutukset arvioitava asianmukaisella tavalla. Kyn-
nys arvioinnin suorittamiseksi voi ylittyd myos eri hankkeiden ja suunnitelmi-
en yhteisvaikutusten vuoksi. Sama koskee myo6s Natura-alueen ulkopuolella
toteutettavaa hanketta, jos silla on todenndkdisesti alueelle ulottuvia merkit-
tavia haitallisia vaikutuksia.

Toinen mainittu sdaannds koskee heikentamiskieltoa (LSL 66 §). Viranomainen
ei saa myontaa lupaa hankkeen toteuttamiseksi taikka hyvaksya tai vahvistaa
suunnitelmaa, jos arviointi ja siitd pyydettdva alueellisen ympdristokeskuksen
lausunto osoittavat hankkeen tai suunnitelman merkittévasti heikentévan niita
luonnonarvoja, joiden suojelemiseksi alue on sisallytetty Natura 2000 -
verkostoon.

Luonto- tai lintudirektiivissa ei ole maaritetty milloin luonnonarvot heikentyvat
tai milloin ne merkittavasti heikentyvat. Arvioitaessa hairion merkittavyytta
voidaan kayttaa lahtékohtana Neuvoston direktiivin 92/43/ETY maarittelemaa
luontotyypin ja lajin suotuisan suojelun tasoa?. Vaikutusten suuruutta on arvi-

! Luonnonsuojelulaki 1096/1996
2 http://europa.eu.int/eurlex/fi/consleg/pdf/1992/fi_19921.0043_do_001.pdf.
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oitu viisiportaisella asteikolla, joka kuvaa luontotyypin heikentyvan tai havia-
van pinta-alan osuutta tai lajin heikentyvan tai haviavan yksilomaaraa suh-
teessa Natura-alueen luontotyypin pinta-alaan tai lajimaardan (taulukko 1)°.
Vaikutusten arvioinnissa on kaytetty apuna vaikutusten merkittavyyden arvi-
ointia alueen luontoarvoille soveltuvien kriteereihin®. Vaikutuksen merkitta-
vyys, luokittelu ja niiden kriteerit on esitetty taulukossa 23.

Vaikutusten todenndkdisyytta on arvioitu seuraavia luokkia hyvaksi kayttdaen:
Varma, erittdin todennakodinen, todennakodinen, odotettavissa, ennakoitavissa
ja epatodenndkodinen seka erittdin epatodennakdinen.

Vaikutusten merkittavyyttda on arvioitu koskemattomuuskasitteen kautta.
Luontodirektiivissa ja komission tulkintaohjeissa korostetaan, ettéd hanke ei
saa uhata alueen koskemattomuutta ts. koko Natura-alueen ekologisen ra-
kenteen ja toiminnan taytyy sailya elinkelpoisena. My6s niiden luonto-
tyyppien ja lajien, joiden vuoksi alue on valittu Natura-verkostoon, kantojen
tdytyy sailya elinvoimaisena. Komission selvityksen ohjeiden mukaan negatii-
vinen vaikutus alueen eheyteen on lopullinen kriteeri, jonka perusteella tode-
taan, ovatko vaikutukset merkittavia.

Taulukko 1. Vaikutusten suuruuden luokittelu ja luokittelun kriteerit

Erittdin suuri vaikutus Vaikutus kohdistuu yli 80 % Natura-alueella sijaitse-
vasta luontotyypista tai yli 80 % Natura-alueella esiin-
tyvan direktiivilajin runsaudesta

Voimakas Vaikutus kohdistuu 50-80 % Natura-alueella sijaitse-
vasta luontotyypista tai 50-80 % Natura-alueella
esiintyvan direktiivilajin runsaudesta

Kohtalainen vaikutus Vaikutus kohdistuu yli 10 %, mutta alle 50 % Natura-
alueella sijaitsevasta luontotyypista tai yli 10 %, mutta
alle 50 % Natura-alueella esiintyvan direktiivilajin run-
saudesta

Lieva vaikutus Vaikutus kohdistuu alle 10 % Natura-alueella sijaitse-
vasta luontotyypista tai alle 10 % Natura-alueella
esiintyvan direktiivilajin runsaudesta

Ei vaikutusta Ei muutoksia tai muutokset kohdistuvat erittdin pie-
neen osaan (alle 0,5 %) luontotyypista tai Natura-
alueella esiintyvan direktiivilajin runsaudesta

Taulukko 2. Vaikutusten merkittdvyyden luokittelu ja luokittelun kriteerit.
Suuri merkittavyys Hanke heikentaa suojeltavan lajin tai luontotyy-
pin suojelutasoa tai johtaa luontotyypin /lajin
katoamiseen lyhyella aikavalilla.

Kohtalainen merkittavyys Hanke heikentaa kohtalaisesti suojeltavan lajin
tai luontotyypin suojelutasoa tai johtaa luonto-
tyypin/lajin katoamiseen pitkdlla aikavalilla
Vahainen merkittavyys Hankkeella on vahaisia vaikutuksia suojeltavaan
lajiin tai luontotyyppiin eikd hanke uhkaa luonto-
tyypin/lajin sailymista alueella.

Merkityksetén Hankkeesta ei aiheudu vaikutuksia suojeltavaan
lajiin tai luontotyyppiin.

Natura-arvioinnissa keskitytdaan suojelun perustana oleviin luontotyyppeihin
tai lajeihin. Natura -luontoarvot, joita arviointi koskee, ilmenevat Natura
2000 -tietolomakkeista ja ovat joko:

— SClI-alueilla, luontodirektiivin liitteen I luontotyyppeja, tai
- SCI-alueilla, luontodirektiivin liitteen II lajeja, tai

3 Jokimaki & Hamari 2007
4 Séderman 2003
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- SPA-alueilla lintudirektiivin liitteen I lintulajeja, tai
- SPA-alueilla, lintudirektiivin 4.2. artiklassa tarkoitettuja muuttolintuja

Poikkeuksellisesti arviointivelvollisuuden ulkopuolelle jaavat vain ne lajit, joille
Suomella on jasenyysneuvotteluissa sovittu poikkeukset luontodirektiivin vel-
voitteista (kalalajit, euroopanmajava, susi, karhu ja ilves). Lisaksi SPA -
alueella arviointivelvollisuus ei kohdistu luontotyyppeihin eika luontodirektiivin
liitteen II lajeihin, vaikka ne olisikin mainittu tietolomakkeessa. Vastaavasti
SCI-alueilla ei ole merkitysta SPA-alueiden linnuilla.

Joutsitunturi-Koukkutunturin Natura-alue on SCI-alue, Luiron suot Natura-
alue SCI- ja SPA-alue. Tassd arvioinnissa on huomioitu Joutsitunturi-
Koukkutunturin Natura-alueen lintudirektiivilajit.

3.2 Aineisto

Maastotyot tehtiin 25.6-28.6.2008. Kaynnin aikana Natura-alueilla kuljettiin
suunniteltu rautatielinja lapi. Alueen linnut, kasvillisuus ja luontotyypit kirjat-
tiin muistiin ja luontotyyppien kuvioiden rajat merkittiin kartalle. Kasvillisuus-
ja luontotyyppikartoitus suoritettiin vyohykkeelta, joka oli noin 50 metria rau-
tatielinjan molemmin puolin. Linnustokartoitus kohdistuu noin 200-500 metria
levedlle vybhykkeelle. Linnustokartoituksesta vastasi lintuharrastaja metsa-
teknikko Ari Parviainen, kasvillisuus- ja luontotyyppikartoituksesta biologi, FK
Jari Karkkainen. Alueiden hydrologisen tarkastelun ja vaikutusarvioinnista on
vastannut geologi, FM Jussi Arjas.

Arviointi perustuu Natura-tietolomakkeen tietoihin seka muihin kirjallisiin I&ah-
teisiin, Metsadhallituksen ja Suomen ymparistokeskuksen rekisteritietoihin seka
maastokartoitustietoihin. Liséksi on haastateltu alueen lintuharrastajia. Arvi-
oinnin kannalta keskeisin aineisto oli:

- Aapala, Kaisu & Lindholm, Tapio 1995: Valtionmaiden suojellut suot. met-
sdhallituksen luonnonsuojelujulkaisuja. Sarja A 48. Metsahallitus, Vantaa.

- Airaksinen, 0. & Karttunen, K. 2001: Natura 2000 -luontotyyppiopas. Ym-
paristéopas 46, 2. korj. painos, Suomen ymparistokeskus, Helsinki.

- Eurola, S., Huttunen, A. & Kukko-oja, K. 1995: Suokasvillisuusopas. 2 korj.
painos, Oulanka Reports 14.

- Jokimaki, J. & Hamari, S. 2007: Kevitsan kaivoshankkeen Natura-arviointi.
Lapin vesitutkitus Oy.

— Joutsitunturi-Koukkutunturi (FI1301511) Natura -tietolomake (paivatty
04.2005).

- Lapin Liitto 2008: Soklin kaivoshankkeen vaihemaakuntakaava. Osallistu-
mis- ja arviointisuunnitelma 14.10.2008.

- Lapin ymparistokeskus LIFE-projektin esittely. Keski-Lapin linnustollisesti
arvokkaiden aapasoiden suojelu ja kaytto.

— Luiron suot (FI1300904) Natura -tietolomake (paivatty 04.2005)

- Metsahallituksen SutiGis —-paikkatietokanta, Ote Luiron soiden ja Joutsitun-
turi-Koukkutunturi Natura-alueilta (20.11.2008).

— Metsahallitus 2006: Luiron soiden hoito- ja kayttésuunnitelma. Metsahalli-
tuksen luonnonsuojelujulkaisu sarja C 8.

— Seiler. A. 2001: Ecological effects of roads. A review. Department of Con-
servation Biology SLU Uppsala. Introductory Research Essay No 9.

- Sorvari, V-M. 2001: Lintulaskennat Keski-Lapin linnustollisesti arvokkailla

aapasoilla (Teuravuoma. Viiankiaapa, Luiron suot) kesalla 2001. Moniste.

Metsdahallitus, Perd-Pohjolan luontopalvelu.

“Uhanalaiset lajit. Ymparistdéhallinnon Elidlajit -tietojarjestelma

(29.10.2008).
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- Ymparistéhallinto 2008: Pelkosenniemi Life.
http://www.ymparisto.fi/default.asp?node=21262&lan=fi.

Vaikutusarviointi on tehty asiantuntija-arviona ja tydssa on kaytetty paikka-
tietoa hyvaksi.

3.3 Epavarmuustekijat
Arvioinnin keskeiset epavarmuustekijat ovat

— Melun ja hairinnan vaikutukset lintuihin, koska lintujen lajikohtaisesta hai-
rioherkkyydesta ei ole olemassa kattavaa tieteellista tietoa.

- Metsdlajien osalta arviota vaikeuttaa se seikka, ettd monien metsalajien
yksilét ja populaatiot voivat reagoida huomattavalla aikaviiveella ympadris-
tén muutokseen.

- Natura 2000 -tietolomakkeessa lintudirektiivin liitteen I linnuista esitetyt
runsausarviot ovat luokkavalisia, eivdatka perustu yksityiskohtaisiin lasken-
toihin. Luiron alueelta on laadittu lintulaskentoja (mm. linjalaskenta), mut-
ta alueen laajuuden vuoksi osalla lajeista ei ole riittavia tietoja ja osa la-
jeista (esim. pollot) vaatisi omat erilliset selvitykset.

- Luontodirektiivin II eldimista ei ole riittavia tietoja eldinten lilkkumisalueista
ja lisaantymispaikoista.

— Joutsitunturi-Koukkutunturi Natura-alueelta puuttuu perusteellinen luon-
toselvitys mm. vanhojen metsien hyodnteisten tai kaapien osalta. Tama
vaikeuttaa laadullista arviointia.

- Ei ole tutkittua tietoa siitd, miten vahainen rautatieliikenne vaikuttaa eldin-
ten kuolevuuteen. Eldinten rautatieliikennekuolevuustutkimukset on tehty
vilkkaasti liikennoidyilla henkiléliikenteen radoilla.

4 SUUNNITELMA
4.1 Soklin kaivos

Sokliin suunniteltu kaivostoiminta kasittda paaasiallisesti fosforimalmien lou-
hinnan. Soklissa fosforimalmien arvioitu louhintam&ara on alkuvaiheessa 4-6
milj.t/a ja tuotannon loppuvaiheessa 6-10 milj.t/a. Arvioidut malmivarat riit-
tavat noin 20 vuoden tuotantoon. Tuotetut tuotteet kuljetetaan satamaan
mahdollisesti junalla.

Soklin kaivoshankkeen YVA-menettely (P6yry Environment Oy) on meneilldan.
YVA-menettely on alkanut syksylla 2007 ja sen ohjelmavaihe on valmistunut
helmikuussa 2008. Yhteysviranomainen on antanut lausuntonsa kaivoshank-
keen YVA-ohjelmasta 5.6.2008. Kaivoshankkeen YVA-menettely paattyy oh-
jelman mukaan helmikuun 2009 loppuun mennessa.

Soklin alueelle on tehty yleiskaava, jonka Savukosken kunnanvaltuusto on
hyvaksynyt 15.11.1989. Kaavaa ei ole vahvistettu ja se on siten oikeusvaiku-
tukseton. Savukosken kunta on aloittanut Soklin alueelta oikeusvaikutteisen
osayleiskaavan laadinnan heinakuussa 2008. Kaavan laatii POyry Environment
Oy.

Kaivoksen rakentamisen ja toiminnan vaikutukset eivat ulotu Luiron suot ja
Joutsitunturi-Koukkutunturi Natura-alueille.
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4.2 Soklin rautatie

Alustavien laskelmien mukaan rautatien kautta kuljetetaan noin 2 milj.t/a ri-
kastetta ja paivittaisen junaliikenteen maara olisi 2-4 junaparia. Junien mitoi-
tusnopeus on 80 km/h. Mitoittava akselipaino junilla on 250 kN. Kaytettavien
junien junapituus on 825 metrid ja paino 5 600 tonnia. Rakennettavaa rauta-
tietd voitaisiin mahdollisesti kayttaa myds puutavarakuljetuksiin. Puutavara-
kuljetusten todellista tarvetta ei ole vield kartoitettu.

Radasta rakennetaan yksiraiteinen, sdhkdistamatoén, radio-ohjattu ja kulun-
valvonnalla varustettu tavaraliikenteen rautatie.

Soklin rautatien ymparistévaikutusten arviointimenettelyssa tarkastellaan
seuraavia rautatievaihtoehtoa:

- VAHO) rautatieta ei rakenneta. Malmi- ja rikastekuljetukset hoidetaan kai-
vosalueelta muita kuljetusyhteyksia kayttaen.

- VAH1) rautatie rakennetaan Sallan Kelloseldsta Savukosken Sokliin.

- VAH2) rautatie rakennetaan Kemijarven, Pelkosenniemen ja Savukosken
kautta Sokliin.

- VAH3) rautatie rakennetaan Sallan Kelloseldsta Naruskan itapuolelta Sok-
liin.

- VAH4) rautatie rakennetaan Sallan Kelloselasta Savukoskelle.

Rautatien rakentaminen Sokliin vaatii muutosta voimassa olevaan Ita-Lapin
maakuntakaavaan. Lapin liiton hallitus on paattanyt 16.6.2008 Ita-Lapin
maakuntakaavan muutoksen laatimisesta®.

4.2.1 Vaihtoehto 1

Vaihtoehto 1 perustuu vuonna 1987 tehtyyn rautatien yleissuunnitelmaan,
jonka paivitys on meneillddn rinnakkain YVA-menettelyn kanssa. Ratalinjaus
VE 1 lahtee Sallan Kelloseldsta. Kelloseldltd ratalinjaus kaartaa kohti Sallan ja
Savukosken kunnanrajaa Saijan kylan itédpuolelta. Ratalinjaus kulkee suurelta
osalta pitkin kunnanrajaa ja samalla paliskuntien rajaa mydéten. Ratalinjaus
erkanee kunnanrajasta Lapioseljan kohdalla, mistd se jatkuu kohti pohjoista
Ahmatunturin lansipuolelta ja lopulta Tulppiojoen laaksoa myétaillen.

Linjaus kulkee pitkalti myo6taillen Pohjois-Sallan ja Kemi-Sompion paliskuntien
rajaa. Rautatie on linjattu Joutsitunturi-Koukkutunturin Natura-alueen kautta.

4.2.2 Vaihtoehto 2

Vaihtoehto 2 on ollut vaihtoehtona etsittdessa sopivaa ratalinjaa Sokliin jo
1975, mutta vaihtoehdosta on luovuttu sen kalliin toteutuksen takia. Kustan-
nuksia lisdavat ratalinjan pituus ja maasto-olosuhteet. Vaihtoehto 2 erkanee
nykyiseltd Kemijarvelle johtavalta radalta pohjoiseen noin 12 km ennen Kemi-
jarvea. Ratalinjaus kulkee kohti pohjoista Pelkosenniemelle asti |dhes koko
matkan samassa maastoaukossa olemassa olevan voimajohdon kanssa. Pel-
kosenniemen pohjoispuolella ratalinjaus kaantyy kohti koillista ylittden Kitisen
Mullakkoaavan kohdalla. Savukoskelle pain mentdessa ratalinjaus mydétailee
kantatietd 965 sen pohjoispuolella. Ennen Savukoskea ratalinjaus kaartuu
koilliseen Kuollutvaaran koillispuolelta ja ylittdd Kemijoen Hanhiojan pohjois-
puolella. Rautatie myoétdilee Kemijoen vartta sen eteld-puolella aina Rovalaan
saakka, mista ratalinjaus kaartuu kohti Piippuseljda ja Hirvikaltiota. Taman
jalkeen ratalinja kulkee kohti Tulppiojokea yhtyen vaihtoehdon VE 1 rata-

® Lapin liitto 2008
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linjaan Pieni Saijanvaaran lounaispuolella hieman ennen Vuonnelo-ojan ylitys-
ta

Rautatie halkoo Luiron soiden Natura-aluetta.
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Kuva 1. 'Rauté-ti"évaihtoehto 1 halkoo
aluetta Maltiotunturin itapuolitse.

=

Joutsitu nturi-Koukkthu nturin Natura-
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kuva 2 Rautatlevalhtoehto 27halkoo Sokanaavan ja ‘Sudenvaaranaavan LUI-
ron soiden Natura-alueella.

4.2.3 Vaihtoehto 3

Vaihtoehto 3 on VE 1:n variaatio. Tama vaihtoehto erkanee varsinaisesta VE
1:n rautatielinjasta hieman Kelloselan pohjoispuolella ja myétailee taman jal-
keen Naruskajoen itareunaa ja Naruskatien (mt 19865) linjaa aina Naruska-
jarvelle saakka. Naruskajarveltd vaihtoehtoinen linjaus kulkee kohti luodetta
yhdistyen jélleen VE 1:n rautatielinjaan Ahmatunturin eteldpuolella Lapiosel-
jan tuntumassa.

Rautatielinja kiertda Joutsitunturi-Koukkutunturin Natura-alueen ja rautatie
on lahimmilldan Natura-alueesta Pimiaselan kohdalla, missa rautatien ja Natu-
ra-alueen vali on noin 450 metria.

4.2.4 Vaihtoehto 4

Rautatien vaihtoehto 4 on VE 1:n ja VE 2:n yhdistdva vaihtoehtoa. Tama lin-
jaus kulkisi Kemijarvelta Sallan kautta Kelloselkdan kunnostettavaa rautatie-
osuutta pitkin. Kelloselésta vaihtoehto 4 jatkuisi kohti luodetta Tennidjoen
pohjoispuolella ldhes Savukosken kirkon-kylalle saakka. Savukoskella vaihto-
ehto 4 yhtyy vaihtoehdon VE 2 rautatielinjaan.

4.2.5 Kovdorin vaihtoehto
Kovdorin vaihtoehdossa malmi siirretdan Soklista Venajan puolelle Kovdoriin
rikastettavaksi junalla tai kuljettimella. Linjavaihtoehtoja on tassa vaihtoeh-

dossa kolme, joista kaksi sijoittuu Suomen puolelle. Linjat menevat Varrién
Natura-alueen pohjoispuolelta. Kovdorin kaivoksessa on useiden vuosien ajan
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tuotettu rautamalmeja, fosfaattia ja eri silikaattimineraaleja®. Kovdor sijaitsee
noin 50 km paassa Soklista ja Kovdori on liitetty Venajan rautatieverkkoon.

5 KUVAUS MUISTA LAHIALUEEN HANKKEISTA JA SUUNITELMISTA
5.1 Soklin 220 KV johtohanke

Rakennettavan voimajohdon tarkoituksena on turvata Soklin kaivostoiminnan
edellyttdma energiantarve. Malmin kasittely (murskaus, jauhaminen, rikastus
ja kuivaus) vaativat paljon energiaa. Kaivokselle tarvittavan tehon tarve on
keskimaarin 30 MW ja maksimissaan 35 MW. Voimajohtolinjan suunnittelua
hoitaa Empower Oy.

220 kilovoltin (kV) johtoreitin on tarkoitus sijoittua vélille Pelkosenniemi-
Savukoski-Sokli ja se alkaa Pelkosenniemella sijaitsevalta Kokkosnivan voima-
laitokselta. Voimajohdon yhteispituus on noin 125 km ja se sijoittuu Savukos-
ken ja Pelkosenniemen kuntien alueelle. Johtoreitti sijoittuu alkuosaltaan ole-
massa olevan johtoreitin viereen ja uusi johtoreitti tulee valille Pelkosennie-
men kirkonkylan pohjoispuoli — Sokli (kuva 3). Luiron kohdalla on kolme vaih-
toehtoista linjaa (kuva 4), joista VE 1.2 on linjattu Natura-alueen halki.

Johtoreitin rakentaminen vaatii noin 36 metria levean ja avoimen maastokay-
tavan (kuva 5). Reunavy6hykkeet mukaan lukien johtokdytavan leveys on 56
metrid. Suoalueella voimalinjan rakentaminen pyritdan toteuttamaan roudan
aikaan, roudan kantavuutta hyvaksikayttden. Rakentamiseen kdytetdan tela-
alustaisia kaivureita, junttakoneita ja puskutraktoreita sekd rakenneosien kul-
jetuksiin pyo6ra- tai tela-alustaisia koneita.

LUK

Sorsatunturi // KOVD(
' ;_ 62/9.? |

KOKKOSNIVAN 4 \Savukoski |

‘?’.
voﬁ.'lALA‘iTos ,’

LUO / (ff\/,
514 ~%%
Pyhatunturi : mnkurttl

Kuva 3. Suunnltellun v0|maJohdon sijainti valilld Pelkosenniemi-Savukoski-

Sokli.

8 http://www438.pair.com/impi/sokli/kovdor/development-fi.shtml
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Klea 4. Voimajohtoreitin vaihtoehdot Luiron soiden kohdalla Ea rautatievaih-
toehdon 2 sijainti.
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PELKOSENNIEMI - SOKLI
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Kuva 5. Voimajohtoreitin periaatepoikkileikkaus Pelkosenniemi — Sokli valilla.
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Reunavybhykkeelld liikutaan johtoaluetta hakattaessa, mikali hakattavaa
puustoa on. Muutoin liikkkuminen keskittyy johdon keskilinjalle ja pylvaspai-
koille.

Perustustdissa pylvaspaikoilla kaivetaan nelja, tarvittaessa tukiseinin tuetta-
vaa kaivantoa, joihin asennetaan pylvaan jalkojen peruspilarit ja harusankku-
rit. Kaivannot ovat vinonelion muodossa. Kaivantojen vélille voidaan kaivaa
ohut maadoituselektrodi maahan. Turvemaaperassa kyseiset kaivannot joudu-
taan mahdollisesti paaluttamaan kovaan pohjaan saakka. Kaivannot taytetaan
suolle kuljetettavalla soralla.

Pylvasrakenteet kuljetetaan osakappaleina pylvaspaikalle ja kootaan pylvaiksi
paikalla. Pylvaan pystytys tapahtuu joko nosturilla nostamalla tai suoymparis-
tossa todenndkoisesti puskutraktorilla vetamalla. Pylvas ankkuroidaan haruk-
silla harusankkureihin. Johtimet asetetaan ilmassa vetdaen, joten johtoalueen
kautta kulkee tela-alustainen vetokone 1-2 kertaa. Johdinty® voi tapahtua su-
lan maan aikaan.

Jalkitdind nykyiset johtorakenteet puretaan ja kuljetetaan pois. Kaivujaljet ta-
sataan ja kulkujaljet kunnostetaan. Tyo voi tapahtua sulan maan aikaan.

Mahdollinen metsénhakkuu tehddan ennen rakennust6itd normaalein metsa-
tydn menetelmin. Johtoalue raivataan saanndllisesti. Menetelma on valikoiva
raivaus, jossa hitaasti kasvavat puulajit jatetdan kasvamaan. Kasvuun jatet-
tavia ovat katajat, matalat pajut, pihlajat ja alle 0.5-1 m korkeat havupuu-
taimet. Reunavyohykkeita kasitelldaan 15-20 vuoden vélein padasiassa sa-
haamalla helikopterisahalla liian korkeiden puiden latvat poikki. Sahaus koh-
distuu johdolla Iahinna keskijanteiden pisimpiin puihin.

5.2 Pelkosenniemi-Life

Pelkosenniemi-Life -hankkeen tavoitteena on suojella aapasoita ja niihin liitty-
via luontotyyppeja ja lajeja sekd sovittaa yhteen soiden suojelu ja muu kayt-
t0. Hankkeen kohteina ovat Luiron ja Kemihaaran soiden seka Pyha-Luoston
kansallispuiston Natura 2000 -verkostoon kuuluvat alueet. Hanke kaynnistyi
syksylla 2006 ja kestda vuoden 2010 syksyyn.

Tarkeimpia toimenpiteitd ovat suojelun toteuttaminen (2300 ha), hoito- ja
kayttésuunnitelman laatiminen (2400 ha), osittain ojitettujen soiden ennallis-
taminen (250 ha) ja tiedottaminen aapasoiden luonnosta ja suojelusta.

Luiron soille on laadittu hankkeen yhteydessa hoito- ja kayttdsuunnitelma’.
Suunnitelman tavoitteena on sailyttda Luiron suot luonnontilaisena. Rautatie-
linjalle tai sen laheisyyteen ei sijoitu ennallistettavia kohteita.

5.3 Muut hankkeet

Soklin kaivoksen avaamiseen liittyy Martti-Tulppio —maantien parantaminen.
Tama on erillinen hanke, jonka vaikutukset eivat ulotu Luiron suot ja Joutsi-
tunturi-Koukkutunturi Natura-alueille.

Joutsitunturi-Koukkutunturi Natura-alueen pohjoispuolella on kaksi Magnus
Minerals Oy:n tekemadd varausta (varaustunnus 2008129, joka raukeaa
6.1.2009 ja varaustunnus 200810, joka raukeaa 29.1.20098). Varausalueet

7 Metsahallitus 2006

8 Ty6- ja elinkeinoministerio: http://www.tem.fi/index.phtml|?s=2558

P:\Kuopio\YVA\Oy VR-Rata Ab\Natura\Raportti\Sokli\Natura_arviointi_10.2.2009.doc



FCG Planeko Oy
Kuopio

Karkkainen Jari

Natura-arviointi 11 (62)
30413-D1283

10.2.2009

ovat noin 5 ja 11 kilometrin padssa Natura-alueesta. Yhtio etsii alueilta mm.
kultaa (Au), nikkelia (Ni) ja kuparia (Cu).

Lisaksi Natura-alueen etelapuolella on pienialainen valtaus (4 ha) nimella Kul-
tajullit (valtausnro 8200/1)°, joka raukeaa 31.12.2011. Valtaus on noin 6 km
paassa Natura-alueesta.

6 VAIKUTUSALUEET JA VAIKUTUSTAVAT

Rautatien rakentamisesta ja rautatieliikenteestd muodostuu paaasiassa seu-
raavat suorat ja valilliset luontovaikutukset: luontotyypin pirstoutuminen ja
haviaminen, eldinten hairintd, melu-, paastd-, reuna- ja estevaikutukset seka
vaikutukset elainkuolevuuteen.

6.1 Luontotyypin hdaviaminen

Rautatien rakentaminen havittda rautatiealueelta alkuperdisen kasvillisuuden
kokonaan. Rautatien vaatima tila vaihtelee riippuen useista tekijoistd. Paaasi-
assa siihen vaikuttaa pengerleveys, joka maardaytyy alusrakenneluokan, rau-
tatien geometrian ja tukikerroksen leveyden perusteellal®. Pengerpohjan le-
veys vaihtelee myds kaarteessa ja suoralla. Soklin rautatien pengerleveyden
minimimitta suoralla on 6,0 metrid ja kaarteessa 6,8 metria. Penkereiden luis-
kakaltevuus on 1:1,5 ja 1:2.

Arviointivaiheessa ei ollut kdytettdvissa tarkkaa teknista rautatiesuunnitel-
maa. Tydssa on kaytetty lahtdoletuksena, etta rautatien rakentaminen vaatii
noin 15-20 metria levean alueen.

6.2 Hydrologiset ja kasvillisuusvaikutukset

Rautatierakenteet muuttavat radan lahellé olevaa kasvillisuutta. Radan raken-
taminen suoalueille edellyttda turvekerrosten poistamista ja massanvaihtoa.
Rakentaminen katkaisee veden virtausyhteydet linjauksen eri puolille sijoittu-
vien suon eri osien valilla. Osittainen virtausyhteys ratalinjauksen poikki on
mahdollista sailyttaa reunaojien sekd ojat yhdistavien ratalinjauksen poikki
johdettavien yhdysputkien avulla.

Virtaussuuntaan nahden ratalinjauksen ylapuolisella suoalueen osalla radasta
aiheutuu patoavaa vaikutusta. Poisvirtauksen estyessa tai rajoittuessa ylapuo-
lisille suon osille varastoituvien vesien ja ravinteiden maara lisaantyy. Vastaa-
vasti virtaukseen nahden alapuolisella suoalueen osalla radan rakentamisella
on kuivattava vaikutus. Alapuolisen suoalueen valuma-alue pienenee, jolloin
alapuolisille suon osille tulevan veden ja ravinteiden maara vahenee. Nama
muutokset suon kosteusolosuhteissa ja ravinnetasossa vaikuttavat kasvuolo-
suhteisiin ja suotyyppiin.

Ratarakenteiden aiheuttamat hydrologiset muutokset voivat ilmeta suokasvil-
lisuudessa laajalla alueella. Esimerkiksi aapasoiden reunaojituksissa on ha-
vaittu, etta aapasoiden keskiosissa rimpipintojen kuivumista on todettavissa
yli 300 m p&assa lahimmista vesitaloutta muuttavista ojista’l.

° Valtausoikeus on kaivoslain mukainen tutkimuslupa
10 Ratatekniset maaraykset ja ohjeet (Dnro 895/731/02)

11 Rehell 2006
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Kangasmetsdssa ratarakenteiden kasvillisuusvaikutusten vyéhyke on kapea.
E18 valtatie 7 seurantatutkimuksissa on todettu, ettd kasvillisuudessa ja kas-
vistossa tapahtuu mainittavia muutoksia alle 10 metrin etéisyydella tiest&'2.

6.3 Melu ja hairinta

Melun vaikutuksia linnustoon ei tunneta hyvin, ja vaikutuksiin liittyy epavar-
muuksia. Melun vaikutusta lintuihin on arvioitu tekemalla linnustolaskentoja
eri etdisyyksilla. Eri lajit reagoivat meluun ja hairiéén eri tavoin. Vaikutusalue
vaihtelee kymmenista metreista useisiin satoihin metreihin. Muun muassa
maakotka vaatii pesiakseen laaja hairiottdman alueen, kun taas eradt varpus-
linnut voivat pesia aivan rautatien varressa. Suurimmasta osasta suomalaisia
lajeja ei ole mitaan tietoa.

Tieliikenteen melun tiedetéaan hairitsevan vesilintuja ja kahlaajia enimmillaan
500 metrista pitkalti yli kilometriin'®. Englannissa ja Walesissa kymmenen
tuulipuistoalueella tehdyissa tutkimuksissa on havaittu, ettd kuovi ja tdéyhto-
hyyppé valttivat voimaloiden I&hialueita (200-500 m)*.

Metsdalueilla tieliikenteen melun vaikutus vaihtelee kasvipeitteen ja maas-
tonmuotojen mukaan. Kuitunen ym.!> ovat Suomessa havainneet selvié eroja
jo 50 ja 100 metrin paassa tiesta olevien laskentalinjojen tiheyksissa. Myds
pesintdmenestyksessa on eroja, koska esimerkiksi osa emoista saattaa me-
nehtya liilkenteen seurauksena?®.

Rautatieliikenne haittaa linnustoa myds seuraavasti:

- Juna ajaa rautatien lahelld olevat linnut lentoon ja ndin heikentdaa niiden
ravinnonhankinnan mahdollisuutta. Tastd on erityisesti haittaa muutto-
matkalla olevien lintujen energiataseelle. Ylimaaraisen pakolennon takia
aikuisten vesilintujen energian ja ravinnon tarve lisddantyy, mutta ruokai-
luun kaytettavissa oleva aika vahenee.

- Junaliikenne hdiritsee lintujen soidinta ja munintaa. Tama vahentaa pariu-
tumisia ja pesintamenestysta. Hairityt linnut jattavat helposti pesansa.
Tasta on seurauksena, ettd poikastuotanto mahdollisesti laskee, kun pesat
jaavat alttiiksi pedoille.

Oletetulla liikennemaaralla rautatieliikenteen 55 dB melualue olisi noin 120 m
levyinen?’. Téss& on oletettu kaiken liikenteen tapahtuvan péaivaaikaan klo 07
ja 22 valilla. Mikali liikenteessa olisi esimerkiksi yksi junapari ydaikaan, 50 dB
melualue olisi noin 150 m levyinen. 45 dB osalta rautatieliikenteen melualue
on 1100 m ja 40 dB melualue noin 1300 m. Yli 1000 m arvoihin liittyy merkit-
tdva epavarmuus ja esitetyt arvot ovat todennakdisesti todellisia suurempia.
Vastaavasti, jos rautatien tai tien ja kohteen vélissa on vesialue, mahdolliset
melualueet voivat olla tassa esitettyihin verrattuna 1,5-2 -kertaiset.

Taulukko 3. Rautatieliikenteen melualueet.

Melualue Leveys (m)
55 dB 120
45 dB 1100
40 dB 1 300

12 Laurinharju 2002

13 Watts ja Bradshaw 1994, Reijnen 1995, Rodgers ja Smith 1997, Mensing ym. 1998
14 ref. Koistinen 2004 (Thomas 2000)

15 Kuitunen ym. 1998
16 Ettala ja Rossi 1995
7 FCG Planeko Oy 2008
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6.4 Elinympdériston pirstoutuminen, reuna- ja estevaikutus

Radan rakentaminen pirstoaa metsa- ja suoymparistdéa. Pirstoutuminen va-
hentdd metsan sisaosissa viihtyvien lajien elinmahdollisuuksia pienentdamalla
keskimaaraista metsdsaarekekokoa ja metsahabitaatin osuutta alueen pinta-
alasta'®. Lisdksi pirstoutuminen lisda reuna-alueiden osuutta ja eristda saa-
rekkeiden populaatioita toisistaan.

Lajit reagoivat metsan ja yleensa elinymparistén pirstoutumiseen erityyppi-
sesti. Sama ymparistd voi olla toiselle lajille yhtendinen ja toiselle pirstoutu-
nut. Pirstoutumisen tavallisimpia vaikutuksia eliéyhteis6ssa ovat olleet popu-
laatioiden eristyminen, yleislajien, reunavythykkeen lajien ja tulokasla-
jienyleistyminen, suuren elinalueen vaativien lajien ja sisdosien habitaattien
lajien vaheneminen.

Rautatien rakentamisen takia metsdalueelle syntyy uusi reunavyoéhyke, jonka
vaikutus ulottuu muutamia kymmenia metreja metsan sisdaan. Keskeisemmat
reunavaikutukset ilmenevat noin 25 metrin levyisellda reunavybhykkeella. Ta-
ma ilmenee kaapdlajistossa, esimerkiksi alle 25 metria leveédlla reunavyéhyk-
keelld valoadaptiivinen aidaskdaapaa kasvaa runsaana, mutta vanhan metsan
indikaattorilajia kantokaddp&a niukasti.!® Mutta reunavaikutustutkimuksissa on
my0s todettu, ettd reunavaikutukset metsissa voivat ulottuvat aina 50 metriin
saakka. Esimerkiksi tuoreiden hakkuaukkojen reunoissa korpilupon runsaus
on noin viidesosa metsdn sisdosien runsaudesta ja reunatyypista riippuen
reunavaikutuksen ulottui 20-50 m metsén sis&dan?°.

Reunavydhykkeelld lajisto on erilainen kuin metsan sisalla ja metsan pirstou-
tuminen vaikuttaa lajienvalisiin suhteisiin esimerkiksi pesivien lintujen ja pe-
tojen valilla. Reuna-alueella on yleensa suurempi lintutiheys. Tama liittyy sii-
hen, ettd reunoissa on linnuille tarjolla enemman hydénteisia, koska monet
hyénteisryhméat nayttavat hydtyvdn reunavaikutuksesta®!. Mutta erityisesti
vanhan metsan lajisto valttda reunavydhykettd mm. vanhan metsan kaavak-
kdiden on todettu taantuvan reunavydhykkeelld??. Sama ilmid on todettu ja-
kalilla. Reunavyohykkeelld jakalien runsaudet jadvat selvasti pienemmiksi
kuin metsassa ja taman seurauksena oksiston selkdrangattomien eldinten
maara on vahadisempi reunavydhykkeelld kuin metsassa. Kovakuoriaislajisto
on myds erilainen reuna-alueella kuin sisdmetsassa mm, eraat kaarnakuoriai-
set valttavat hakkuualueiden reunoja aina 30 metriin saakka.

Laajojen metsaympariston pirstoutumisesta erityisesti karsivat vanhojen met-
sien lintulajit kuten metso®®. Téma johtuu pitkélti siitd, ettd laajoilla yhtenai-
sillda metsaalueilla vanhojen metsien lintujen pesintémenestys on suurempi ja
vaihtelee vahemmadn kuin pienissa metsdsaarekkeissa ja pirstoutuneissa met-
sissa.

Osalle elaimista rautatie toimii liikkumisen esteena. Rautatie muuttaa eldinten
liikkumisvaylia ja estaa jossain tapauksissa eldinten paasyn sopiville ruokailu-
tai lisdantymispaikoille. Tama eldinten kulkureittien katkeaminen voi vaikuttaa
eldinkantoihin erityisesti aluetasolla*.

18 Murcia 1995

19 Sjitonen ym. 2003

20 Essen ja Renhorn 1999
21 Jokimaki ym. 1998

22 Sjitonen 2003

23 Kurki ym.2000

24 Vare 2001
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6.5 Rautatieliikenteen aiheuttamat eldinkuolemat
Rautatie voi lisata eldinten kuolevuutta ja vaikuttaa paikallisella tasolla popu-
laation kokoon. Kuolevuuteen vaikuttavat paddasiassa seuraavat tekijat®:

- sijoittuuko rautatie eldinten kulkureiteille tai lisdantymisalueelle

- eldinten kayttdytyminen. Esimerkiksi rakkdaikana porot oleilevat mielellaan
radalla, koska radalla yleensa tuuli ajaa hydnteiset pois. Rakkdaikana porot
ovat tokissa, jolloin junan alle voi jdada useimpia poroja yhdella kertaa.

- lumen syvyys ja ilman lampétila

- rautatien luonne ja kayttémadara

- junan nopeus

Eldinten kuolevuuteen vaikuttaa myds se seikka, ettd rautatie voi houkuttaa
eldimida. Esimerkiksi junan alle jadaneet elaimet houkuttavat petoja, kuten ket-
tuja tai kotkia, ruokailemaan radalle. Talléin petoeldin syddessdan raatoa voi
jaada junan alle.
6.6 Paastot
Junaliikenne hoidetaan dieselkalustolla. Taulukossa 4 on esitetty dieseljunalii-
kenteen keskimaaradiset yksikkopaastét (g/tkm). Tavarajunan matka-ajon
Taimn-t rikastevaunuilla (meno-palu) padstét ja energiankulutus/tkm samaa
suuruusluokkaa kuin Ome -rikastevaunulla (taulukko 5, RAILI 2007 kotisivuil-
la ei ole esitetty vastaavia arvoja rikastevaunulle Taimn-t). Kokonaispadsto-
maaraad laskettaessa huomioidaan matka-ajon pddstdjen lisaksi vaihtotyélisa
ja muut lisat.

Taulukko 4. Dieseljunaliikenteen keskimadraiset yksikkdpddstot (g/tkm).

CcoO HC NOx PM S02 CO2 Polttonesteen

kulutus(g/tkm)

Primaariener-
gia (MJ/tkm)

0.11 0.049 | 0.79 0.019 | 0.022 | 35 11

0.46

Taulukko 5. Rikastejunan matka-ajon (meno-paluu) paastdt ja energianku-
lutus/tkm Ome-vaunutyypillda (vaunun paino, taara 25,3 t ja
kuorma 54,5 t,)%®. Huom. rikastevaunu Taimn-t taara 32,5 t ja
kuorma 57,5/67,5 t).
CO HC NOx

(mg) | (mg) | (mg)

S02 | PM
(mg) | (mg)

Cco2
(9)

8.9 20

Primaa-
riener-
gia
0.27

Polttonesteen
kulutus (g)

vaunutyyppi

Rikastevaunu 62 27
Ome

493 | 10 6.4

Paastot leviavat laajalle alueelle, mutta keskeisemmat vaikutukset ovat rauta-
tien [dheisyydessa.

7 JOUTSITUNTURI-KOUKKUTUNTURI NATURA-ALUEEN LUONTOARVOT

7.1 Yleista
Joutsitunturi-Koukkutunturi Natura- alue (FI1301511) on merkittava vanhan
metsan kohde, joka sijoittuu Savukosken ja Sallan kuntien alueelle. Natura-
alue liittyy Maltion luonnonpuistoon ja sen pinta-ala on 15 030 ha. Alue on
otettu luontodirektiivin perusteella (SCI-alue).

25 Child ym. 1991, Modafferi 1991 ja Edgar ja van der Grift 2001
26 http://lipasto.vtt.fi/yksikkopaastot/tavaraliikenne_rautatieliikenne_dieselmenopaluu.htm
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Joutsitunturin metsat ovat tunturirinteiden luonnontilaisia rehevia kuusikoita.
Mannikot ovat eri-ikadisia ja erirakenteisia. Sirrikummuissa on noin 250 ha:n
laajuinen 1960-luvulla palanut koivuvaltainen alue.

Koukkutunturin metsistd noin puolet on luonnontilaisia yli 200-vuotiaita ka-
ruhkoja kuusikoita. Mannikdista suurin osa on yli 200-vuotiaita. Koukkutuntu-
rin itarinteelld on nuorempia erirakenteisia mannikdita.

7.2 Maltiotunturin itdosan hydrologiset olosuhteet

Joutsitunturin Natura-osa-alueen lansiosassa, radan vaikutuspiirissa, on kol-
me erillistda aapasuota (kuva 6). Aapasoiden reunaosissa, seka kahden pohjoi-
simman aapasuon valisen kapean pintavesien purku-uoman varressa tavataan
aapasoihin sisadltyvia puustoisia soita. Keskimmaisen aapasuoalueen lansi-
luoteispuolella, suohon rajautuvan Maltiotunturin rinnealueella, on myds suo-
yhdistymiin kuulumaton kapea puustoinen suoalue. Ratalinjaus leikkaa kes-
kelta pohjoisinta aapasuoaluetta, johtaa keskimmadisen aapasuoalueen ja sii-
hen lansi-luoteispuolella liittyvan puustoisen suoalueen vilitse ja leikkaa kes-
kelta etelaisinta, pinta-alaltaan pieninta aapasuota. Kuvassa 6 on esitetty alu-
een hydrologiset olosuhteet.

Kairaustulosten perusteella ratalinjalla turvekerroksen paksuudeksi on todettu
suurimmillaan 3,8 m pohjoisimman aapasuon eteldosassa. Turvekerroksen
alapuolinen mineraalimaakerros koostuu kairaustulosten perusteella lajittu-
neista hiekka- ja soravaltaisista maalajeista sekd koostumukseltaan vaihtele-
vista moreeneista. Tiiviita, vettd pidattdvida mineraalimaakerroksia ei kairauk-
sissa todettu.

Suoalueet rajautuvat lansi-luoteispuolella ylimmillddn noin 180 m suon
maanpinnan tasoa ylemmadksi kohoavaan kallioiseen, rinneosiltaan mo-
reenipeitteiseen Maltiotunturiin ja muissa suunnissa mataliin, noin 5-10 m
suon tasoa ylemmaksi kohoaviin moreenipeitteisiin makiin. Sade- ja valuma-
vesien lisdksi suot saavat vetensa ymparoivalla moreenipeitteiselld rinnealu-
eella muodostuvasta pohjavedesta.

Alueen pohjaveden virtaus suuntautuu rinteiden suuntaisesti suon reunaosiin,
jossa osa pohjavedesta purkautuu maanpintaan. Aapasoiden keskiosissa ve-
den virtaus suuntautuu maaston viettosuunnan mukaisesti. Suoalueilla veden
virtaus tapahtuu padosin heikosti maatuneessa suon pintaosassa.

Pohjoisimmalla aapasuolla veden paaasiallinen virtaus suuntautuu etelaan,
keskimmaisen aapasuon suuntaan, jonne vesilla on virtausyhteys kapean
puustoisen suoalueen kautta. Aapasuon pohjoisosista virtaus suuntautuu
my0Os itéd - kaakkoon vesien purkautuessa aapasuoalueen kaakkoispuolitse
johtavaan Maltiojokeen.

Keskimmaiselle aapasuolle vesia virtaa pohjoispuolisen suoalueen lisdksi lansi
- luoteispuoliselta, Maltiotunturin rinnemaastoon sijoittuvalta metsdiselta suo-
alueelta. Aapasuolla veden pé&aasiallinen virtaus suuntautuu eteldan vesien
purkautuessa alueen kaakkoispuoliseen Maltiojokeen.

Eteldisimman aapasuon eteld- ja keskiosista veden virtaus suuntautuu pohjoi-

seen ja suon pohjoisreunalta itdan, vesien purkautuessa itapuoliseen Maltiojo-
keen.
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Aapasuon keskusta

P

1] Aapasuon reunaosa

-

Kivenndismaa

|
\

Lampi

Virtavesi, leveys 2-5 m
Virtavesi, leveys alle 2 m

- = = Ratalinja

—> Virtaussuunta
! ! Natura-alue

AR AL T ]

A el (L / ES=—a—ge—— ) B AN
Kuva 6. Joutsitunturin Natura-alueen radan vaikutusalueen hydrologinen kart-
ta.

7.3 Luontodirektiivin liitteen I luontotyypit

Suojelu kohdistuu seuraaviin luontodirektiivin luontotyyppeihin?’ (suluissa Na-
tura -tietolomakkeessa ilmoitetut pinta-alaosuudet):

Koodi | Natura-luontotyyppi Pinta-alaosuus (%)
3160 Humuspitoiset lammet ja jarvet alle1 %
4060 Alpiiniset ja boreaaliset tunturikankaat 5 %
4080 Tunturipajukot (Subarktiset Salix- 1%
pensaikot)

7310 Aapasuot 10 %
9010 Boreaaliset luonnonmetsat 80 %
9040 Tunturikoivikot 1%

Kursivoitu luontotyyppi on priorisoitu luontotyyppi.

Metsdhallituksen tietokannan mukaan luonnonmetsaa on 8 880 ha (60 %) ja
aapasoita 2 725 ha (18 %). Rautatie halkoo myo6s pikkujoet ja purot (Vuor-
ten alapuoliset tasankojoet, joissa on Ranunculion fluitantis ja Callitricho-
Batrachium -kasvillisuutta, 3260), puustoiset suot (91D0) ja aapasoihin sisal-
tyvat letot (7230) -luontotyyppeja, joita ei ole ilmoitettu Natura -
tietolomakkeessa.

27 Natura-tietolomakkeen kohta 3.1. Liitteen I luontotyypit
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Metsdhallituksen luontotyyppitietokannan mukaan pikkujoet ja purot -
luontotyypin kokonaispinta-ala Natura-alueella on 28 ha (alle 1 %) ja puustoi-
set suot -luontotyypin 358 ha (2 %) ja aapasoihin sisaltyvat letot -
luontotyypin 0,9 ha (alle 1 %). Aapasoihin sisdltyvat puustoiset suot -
luontotyypin kokonaispinta-ala on 3 119 ha. Maastokartoituksessa rajattiin
rautatien ldheisyydessa 1,4 ha kokoinen aapasoihin sisaltyva lettokuvio, jol-
loin téaman tyypin kokonaispinta-ala on 2,3 ha.

Karttaselite

Aapasuot
Aapasoihin siséltyvét l1dhteet ja 1dhdesuot

\\ & Boreaaliset luonnonmetsit
Pikkujoet ja purot
[lll Ei Natura-luontotyyppié

——— Ratalinja

Kuva 7. Joutsitunturin alueella olevat luontotyypit.

Alueen luontotyypit ovat luonnontilaisia. Luonnonmetsien edustavuus on hyva
(luonnontila hyva tai luonnontila kohtalainen ja alueella arvokkaita erityispiir-
teitd). Aapasuot ovat luonnontilaisia ja edustavuudeltaan luokassa hyva (yh-
distyma edustaa tyyppiddn selkedsti ja kaikki sen tunnusmerkit ovat nahta-
vissd. Pinnanmuodot eivat kuitenkaan ole kehittyneet loppuun saakka, kohde
on pienehkd). Seuraavassa on luontotyyppien lyhyet kuvaukset Natura 2000 -
luontotyyppioppaan mukaan:

Humuspitoiset lammet ja jarvet (3160). Téahan luontotyyppiin kuuluvat
luonnontilaiset jarvet ja lammet, joiden vesi on turpeen ja happaman humuk-
sen ruskeaksi varjaamaa. Kasvillisuus on harvaa, kellulehtisen kasvillisuuden
maara vaihtelee, vesisammalet voivat olla runsaita. Rantavydhyke on usein
soistunut.

Fennoskandian luonnontilaiset jokireitit (3210) ovat luonnontilaisia tai
Iahes luonnontilaisia jokireitteja tai niiden osia boreaalisella ja hemiboreaali-
sella vyohykkeelld. Vesi on niukkaravinteista, veden pinnan vuodenaikainen
korkeusvaihtelu on suurta ja talvella vedenpinta jaatyy. Veden pinta on kor-
kealla erityisesti kevaisin. Jokireitit ovat vaihtelevia, niissa voi olla vesiputo-
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uksia, koskia, suvantoja ja niihin voi liittya pienia jarvia. Jokiveden kuluttavan
ja kuljettavan vaikutuksen vuoksi veden ravinnepitoisuus on suurin jokisuulla,
missd veden kuljettama aines alkaa kasaantua. Korkeimmilla tuntureilla ja
vuoristoissa vedet saavat alkunsa jaatikodista, paksuista lumikerroksista tai
laajoilta paksulumisilta suo- ja metsaalueilta.

Pikkujokien ja purojen (3260) luontotyypin vesistéissa on vedenalaista tai
kelluslehtista kasvillisuutta tai vesisammalia. Luontotyyppiin kuuluvat luon-
nontilaiset virtaavat pikkujoet ja pienvedet, kuten purot ja ldhteiset purot.
Vain muutama prosentti alkuperdisista virtaavista pienvesistéd on edelleen
luonnontilassa. Pikkujokiin ja puroihin voidaan lukea kuuluviksi myés mm. ly-
hyita joenpatkia sekd pienehkdja koskia, joissa on yhtendinen sammalkasvilli-
suus.

Tunturikankaat (4060) ovat puuttomia varpu-, sammal- ja jakalavaltaisia
nummia. Luontotyyppia tavataan vuoristojen alpiinisella ja subalpiinisella vyo-
hykkeella.

Tunturipajukot (Subarktiset Salix —pensaikot, 4080) ovat tunturialueen joki-
en ja purojen varsilla on usein vaihtelevan laajuinen harmaapajuja kasvava
vybhyke, samoin kangasmailla riittdvan rehevilld ja kosteilla paikoilla. Tuntu-
ripajukot ovat erilaisia tunturialueen harmaapajuvaltaisia (Salix lanata, S.
lapponum ja S. glauca) yhteis®ja. Tunturikasvillisuusoppaan?® mukaiset pa-
jukkoiset puronvarsiruohostot kuuluvat tahan luontotyyppiin samoin kuin pa-
juviidat Tunturi-Lapissa tai erillistuntureilla. Harmaapajukoita esiintyy myoés
soilla eika niita lueta tahan luontotyyppiin.

Aapasuot (7310) ovat keski- ja pohjoisboreaalisten vydhykkeiden suoyhdis-
tymatyyppi, jota luonnehtii minerotrofinen nevakasvillisuus yhdistyméan keski-
osissa. Aapasuot ovat yleensa laajoja soita, joiden vesista keskeinen osa tulee
lumensulamisvesista, jotka kevaisin seisovat suolla. Suoaltaan valuma-alue
on yleensa huomattavasti suurempi kuin varsinainen suoallas. Aapasuon kes-
kiosat saavat vettd syrjaosilta. Vesi virtaa laajalla rintamalla paaosin huokoi-
sessa pintakerroksessa. Paaasiallisesti kasvillisuus koostuu pohjoisboreaalisel-
la vybhykkeella oligo-mesotrofisesta rimpien ja jdanteiden muodostamasta
mosaiikista. Reunoilla on erilaisia rame- ja korpityyppeja. Aapasuon reunojen
laajat tai kasvillisuudeltaan edustavat puustoiset suot on omana luontotyyppi-
naan.

Puustoiset suot (91D0) ovat kosteiden tai markien turvemaiden havu- tai
lehtipuumetsia. Tyyppiin kuuluu useita puustoisia rame- ja korpityyppeja seka
niiden nevakasvillisuuden kanssa muodostamia yhdistelmatyyppeja. Puustois-
ten soiden lajisto vaihtelee huomattavasti suotyypin mukaan. Puustoisten soi-
den luontotyyppiin ei lueta kuuluviksi ravinteikkaampia tyyppeja kuten lettoja
tai luhtaisia/lahteisia puustoisia soita.

Luonnonmetsat (9010) luontotyyppeihin kuuluvat vanhat luonnonmetsat
seka luonnontilaiset paloalat ja palon jalkeen luonnontilaisina kehittyneet nuo-
ret metsat. Luonnontilaisten tai niiden kaltaisten vanhojen metsien olennaisin
tunnusmerkki on niiden nykyisen puuston luonnontilaisuus, jota ilmentavat
seuraavat piirteet: puuston satunnainen alueellinen jakautuminen ja vaihtele-
va- tai jatkuva korkeuksinen kerroksellisuus. Puut eivat ole riveissa tai tasa-
vdlein eivatka samanpituisia. Kuolleen pystypuuston ja maapuuston suuri
maara, elavan puuston vaihteleva kokorakenne, siella taalla esiintyvat nykyis-
ta puusukupolvea vanhemmat puut.

28 Eurola & Virtanen 1989
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7.4

7.5

7.6

Tunturikoivikot (9040) ovat tunturikoivun vallitsemia metsia, jotka esiinty-
vat ja ovat usein vallitsevia Skandinavian vuoriston subalpiinissa vydhykkees-
sd ja myos yksittaisillda pohjoisen Fennoskandian erillistuntureilla seka loivasti
viettavilla tai tasaisilla subarktisilla alueilla Pohjois-Suomessa. Tunturikoivu-
metsat muodostavat ns. subalpiinisen vybéhykkeen paljakan ja mannyn met-
sdnrajan valissa. Turvemaiden koivikot, kuten nevakorvet, luetaan puustoisiin
soihin. Rehevimmat koivikot ovat boreaalisia lehtoja.

Luontodirektiivin liitteen II lajit

Natura -tietolomakkeessa®® on ilmoitettu seuraavat luontodirektiivin liitteen II
lajit: ahma, saukko ja lapinleinikki. Ahman ja saukon kantojen on arvioitu ole-
van 1-5 yksiléa. Lapinleinikin kannasta ei ole esitetty arviota.

Lintudirektiivin liitteen I lajit

Muut lajit

Natura -tietolomakkeessa®® on ilmoitettu seuraavat lintudirektiivin liitteen I la-
jit: ampuhaukka, metso, helmip6lld, palokarki, hiiripdlld, pohjantikka, huuh-
kaja, pyy, kapustarinta, suokukko, lapinp6llé, varpuspdlld, laulujoutsen ja liro
sekd maakotka. Natura-tietolomakkeessa ei ole lajien kannoista esitetty mi-
taan arvioita tai muita tietoja.

Maastokartoituksessa todettiin, ettd rautatielinjalle tai sen valittémaan lahei-
syyteen sijoittuvat seuraavien lintudirektiivilajien pesimareviirit: liro ja kapus-
tarinta. Lisdksi maastokartoituksessa tehtiin yksitaishavainnot palokarjesta ja
teeresta. Maakotkalla on Maltion tunturin [&histélla Joutsitunturin lounasosas-
sa yksi reviiri. Pddosa reviirista sijoittuu Natura-alueen ulkopuolelle. Maakotka
on vaarantunut (VU), rauhoitettu ja erityisesti suojeltava laji. Suomen kanta
on 400-430 paria.

Natura-tietolomakkeen perusteella alueella elda kuukkeli, karhu, ilves ja su-
si*l. Maastokartoituksessa havaittiin karhun jalkid. Karhusta on myés aikai-

sempia havaintoja’2.

Maastokartoituksessa suunnitellulta rautatielinjalta tai sen laheisyydesta to-
dettiin seuraavat linnut (silmallapidettava laji = NT): riekko, jankasirridinen
(NT), taivaanvuohi, valkoviklo, kdapytikka, metsdkirvinen, niittykirvinen, kelta-
vastarakki, rautiainen, punarinta, leppalintu, laulurastas, punakylkirastas, ku-
lorastas, pajulintu, harmaasieppo, hdmétiainen, isolepinkdinen (NT), jarri-
peippo, vihervarpunen, urpiainen, kirjosiipikapylintu, punatulkku, pohjansirk-
ku ja pajusirkku. Naista vanhoja metsia suosivia lajeja ovat kulorastas, kuuk-
keli ja leppalintu.

Isolepinkaisella oli Maltiotunturin pohjoispdan itapuolella maastopoikue. Rau-
tatien linjan Iaheisyydessa pesi yksi jankasirridispari. Jankasirridinen on lintu-
direktiivin liitteessa I mainitsemattomat saanndllisesti esiintyvat muuttolintu.

2 Natura-tietolomakkeen kohta 3.2.b. Neuvoston direktiivin 79/409/ETY liitteessd II mainitut nisdkk&at ja Natura-
tietolomakkeen kohta 3.2.g. Neuvoston direktiivin 79/409/ETY liitteessa II mainitut kasvit

30 Natura-tietolomakkeen kohta 3.2.a. Neuvoston direktiivin 79/409/ETY liitteen I lintulajit

31 Natura-tietolomakkeen kohta 3.3. Muut térkeat kasvi- tai eldinlajit

32 http://www.rktl.fi/www/uploads/pdf/Suurpedot/2005/lappi_05.pdf
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Kuva 8. Maastokartoituks
lintudirektiivin liitteen I lajit Joutsitunturin alueella.

Suojelun toteuttaminen

Joutsitunturi ja Koukkutunturi kuuluvat vanhojen metsien suojeluohjelmaan.
Alueen suojelu toteutetaan luonnonsuojelulain keinoin.

LUIRON SUOT NATURA-ALUEEN LUONTOARVOT

Yleista

Luiron suot on laaja Natura-alue (FI1300904). Sen pinta-ala 12 590 ha. Alue
muodostuu useista aapasuo- ja keidassuokokonaisuuksista. Alueella on laa-
jasti lettoa ja lettojen kokonaispinta-ala kohteella on noin 3 700 hehtaaria.
Luiron alueelta 16ytyvat Suomen laajimmat koivuletot. Suot on myds erityisen
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merkittava linnustolle. Luiron suot on otettu Natura 2000 -suojeluverkostoon
luonto- ja lintudirektiivin perusteella (SCI ja SPA).

Hietajoen ja alemman Lamséanojan valissa sijaitseva Lamsanaapa on yhtenai-
nen, erittdin hyvin muodostunut eksentrinen kermikeidassuo. Ravinteisuudel-
taan suo on vaharavinteinen. Lamsanaavan itdinen osa ja Hirviaapa ovat kes-
ki- ja runsasravinteisia soita. Seka korpi- ettd ramekasvillisuus on erittdin
monipuolista, lisdksi alueella on laajoja koivulettoja.

Kairanaapa on suurimmaksi osaksi karu suo. Vain alueen pohjoisosassa ja ai-
van suon eteldapdassa on ruohoisia rimpinevoja sekd ruohoisia saranevoja.
Sakkala-aapa jakaantuu kahteen osaan, joista pohjoinen laajempi aapasuo-
osa on koivulettoa ja eteldinen osa keidassuota.

Sudenvaaranaapa on keskiosiltaan yhtendista, rimpista koivulettoaluetta. Koi-
vulettojanteet kulkevat suon pituussuunnassa ja ulottuvat suon paasta paa-
han. Koivulettoalueen ymparilld on laaja ruohoinen nevaramevyodhyke.

Sokanaapa on varsinaisten ja ruohoisten rimpinevojen ja hakkaamattomien
metsasaarekkeiden ja lampien luonnehtima maisemallisesti kaunis suokomp-
leksi. Lamsdnaavan ja Sakkala-aavan keidassuot ovat Perapohjolan suurim-
mat keidassuot.

Alueen linnusto on monipuolinen. Luiron soilta on havaintoja yhteensa 94 lin-
tulajista, joista 41 on kosteikoille tyypillisid lajeja®. Luiron soiden linnustoa on
selvitetty 1990-luvulla ja Keski-Lapin Life-hankkeen yhteydessa 2000-luvun
alussa®*,*®,

Kohdetta ehdotetaan liitettavaksi kansainvalisesti merkittavien kosteikkojen
luetteloon eli ns. Ramsar-kohteeksi.

8.2 Sokanaavan ja Sudenvaaranaavan eteldosan hydrologiset olosuhteet

Ratalinjauksen ldheisyyteen sijoittuva suoalue koostuu Sokanaapa nimisesta,
lounaisimman osan kasittavasta aapasuoalueesta seka siihen koillispuolella
liittyvasta Sudenvaaranaavan eteldosan aapasuosta. Sokanaapa koostuu
vaihdellen rimpinevoista, metsdisista suosaarekkeista sekd suolammista (So-
kanlammit). Sudenvaaranaapa on valtaosin rimpista lettosuoaluetta.

Sokanaapa rajautuu lansi-, pohjois- ja itdpuolilla mataliin, hiekkavaltaisista
maalajeista koostuviin selanteisiin (Pitkdjarvenselkd, Sokanharjut ja Palo-
maankurvi). Sudenvaaranaapa puolestaan rajoittuu koillispuolella noin 70 m
suonpinnan tasoa ylemmadksi kohoavaan, rinneosiltaan moreenipeitteiseen
Sudenvaaraan. Sade- ja valumavesien lisdksi suot saavat osan vedestaan
hiekkaisilla ja moreenipeitteisilla rinnealueilla (etenkin Sudenvaaralla) muo-
dostuvasta pohjavedesta.

Pohjaveden virtaus suuntautuu rinteiden suuntaisesti suon reunaosiin, jossa
osa pohjavedestd purkautuu maanpintaan. Aapasoiden keskiosissa veden vir-
taus suuntautuu maaston viettosuunnan mukaisesti. Suoalueilla veden virtaus
tapahtuu paaosin heikosti maatuneessa suon pintaosassa.

Sokanaavalla veden virtaus suuntautuu lannesta ja koillisesta kohti Sokanhar-
jujen eteldpuolista suon keskiosaa ja sieltd edelleen eteldan Pelkosenniemi-

33 paakko 2004

34 Jokimaki & Kaisanlahti-Jokimaki 2000

35 paakko 2004
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Savukoski tien (nro 965) suuntaan. Suovedet johdetaan tien ali rummun
kautta eteldsuuntaan. Sudenvaaranaavalla veden virtaus suuntautuu maas-
tonmuotoja noudatellen koillisesta lounaaseen Sokanaavan koillisosaan ja
sieltd edelleen edelld kuvattua reittia pitkin etelasuuntaan.

Kuva 9. Luiron Natura-alueen radan vaikutus

aluee

8.3 Luontodirektiivin liitteen I luontotyypit

Karttaselite

Aapasuon keskusta
JIl[l][] Aapasuon reunaosa
Kivenndismaa
Lampi

Virtavesi, leveys 2-5 m <
Virtavesi, leveys alle2 m /%

=2
i
— — = Ratalinja i
e
—> Virtaussuunta ;E\
| -l Natura-alue fi%::
§ o & =
= " A —==—— e =7

nﬂydrologiné kartta.

Suojelu kohdistuu seuraaviin luontodirektiivin luontotyyppeihin®®:

Koodi | Natura-luontotyyppi Pinta-alaosuus (%)
3160 Humuspitoiset lammet ja jarvet alle1 %
3260 Vuorten alapuoliset tasankojoet, joissa on Ra- alle 1 %
nunculion fluitantis ja Callitricho-Batrachium-
kasvillisuutta
7110 Keidassuot 15 %
7140 Vaihettumissuot ja rantasuot alle 1 %
7160 Fennoskandian lahteet ja ldhdesuot alle 1 %
7220 Cratoneurion-huurresammallahteet, joissa muo- alle1 %
dostuu kalkkiliejusaostumia
7230 Letot alle1 %
7310 Aapasuot 75 %
9010 Boreaaliset luonnonmetsat 4 %
9080 Fennoskandian metsdluhdat alle1 %
91D0 Puustoiset suot 2%
91EO0 | Alnus glutinosa ja Fraxinus excelsior-tulvametsét alle1 %
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

Kursivoitu luontotyyppi on priorisoitu luontotyyppi.

Taulukko 6.

Luiron soiden Natura 2000 -alueen Natura-luontotyypit Metsa-

hallituksen hallinnassa olevilla alueilla (tilanne 1.5.2004).

36 Natura-tietolomakkeen kohta 3.1. Liitteen I luontotyypit
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Koodi | Natura-luontotyyppi Natura- SutiGIs
tietokanta
% ha % ha

3160 Humuspitoiset lammet ja jarvet 0 17
3260 | Pikkujoet ja purot 0 3
4080 | Tunturipajukot 1 123
7140 | Vaihettumissuot ja rantasuot 0 38
7110 | Keidassuot 14 1726
7230 Keidassoihin sisaltyvat letot 1 72
91D0 | Keidassoihin sisdltyvéat puustoiset suot 0 49
9080 | Keidassoihin sisédltyvdt metsdluhdat 0 11
7310 | Aapasuot 82 10123 | 74 9007
7160 | Aapasoihin sisédltyvét ldhteet ja lI&dhdesuot 0 0,2
7220 | Aapasoihin sisédltyvadt huurreldhteet 0 0,5
7230 | Aapasoihin siséltyvét letot 27 3318

Aapasoihin siséltyvéat puustoiset suot 11 1365

Aapasoihin sisdltyvdt metsdluhdat 1 67
91D0 | Suoyhdistymien ulkopuoliset puustoiset suot 2 303
9010 | Boreaaliset luonnonmetsat 8 988
91EO0 Tulvametsét 2 247

Ei Natura-luontotyyppia 5 578

Kursivoitu luontotyyppi on priorisoitu luontotyyppi.

Luiron soiden luontotyypit ovat padosin luonnontilaisia ja edustavia. Osalla
luonnonmetsista edustavuutta laskevat mm. kuvioon rajoittuvat hakkuut ja
puustoisilla soilla niilla tehdyt hakkuut tai ojitukset. Ojitukset laskevat myoés
joidenkin pienempien aapasuokokonaisuuksien edustavuutta®’. Kuvassa 10 on
esitetty Sokanaavan ja Sudenvaaranaavan eteldosalla olevat luontotyypit.

Seuraavassa on luontotyyppien Iyhyet kuvaukset Natura 2000 -
luontotyyppioppaan mukaan:

Humuspitoiset lammet ja jarvet (3160) ks. edella.
Pikkujoet ja purot (3260) ks. edella.
Tunturipajukot (4080) ks. edella.

Vaihettumissuot ja rantasuot (7140) ovat minerotrofisia nevoja seka avo-
ja pensaikkoluhtia (vaihettumissuot) sekad toisaalta pinnanmydétaisesti soistu-
via rantasoita (pallesuot).

Keidassuot (7110). Keidassuo on laaja, yleensa useista eri suotyypeista
koostuva suoyhdistymatyyppi, jota luonnehtii ombrotrofinen, eli sadevedesta
saatavien ravinteiden varassa elava suokasvillisuus yhdistyman keskiosissa.
Paaasiallisesti kasvillisuus koostuu mosaiikkimaisesti vuorottelevista rusko-
rahkasammalen muodostamista ramemattdistd ja avoimista vetisistd neva-
laikuista tai vesiallikoista.

37 paakko 2004
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Aapasoihin siséltyvat letot
Aapasoihin siséltyvét puustoiset suot
Aapasuot

- Boreaaliset luonnonmetsét

N m]]]]]mm Ei Natura -luontotyyppié

Humuspitoiset lammet ja jarvet

__ Suoyhdistymien ulkopuoliset puustoiset suot

- - : Jsokaie === Ratalinja

— =T e Y/ = / —

Kuva 10. Sokanaavan ja Sudenvaaranaavan etelaosan luontotyypit.

Letot (ml. aapasoihin ja keidassoihin sisdltyvat letot) (7230). Tahan luonto-
tyyppiin sisaltyvat kaikki suomalaiset lettotyypit, paitsi Ahvenanmaan taarna-
luhtaletot. Letot ovat avosoita tai puustoisia yhdistymatyyppeja réameiden tai
korpien kanssa. Kasvillisuudessa erityisesti aitosammalet ovat letoille tunnus-
omaisia.

Puustoiset suot (ml. keidassoihin/aapasoihin sisaltyvat puustoiset suot)
(91D0). ks. edella.

Metsadluhdat (ml. aapasoihin/keidassoihin sisaltyvat metsaluhdat) (9080)
Aapasuot7310 ks. edella.

Lahteet ja lahdesuot (ml. aapasoihin sisdltyvat ldhteet ja lahdesuot)
(7160). Tahan luontotyyppiin kuuluvat avolahteikdt, hetteikét, tihkupinnat ja

lahdesuot ravinteisia huurresammalldhteita lukuun ottamatta.

Huurreldhteet (ml. aapasoihin sisdltyvat huurrelahteet) (7220) ovat eutrofi-
sia lahteikkdja ja lahdesoita. Ndissa kasvaa yleensa huurresammalia

Boreaaliset luonnonmetsat (9010) ks. edella.

Tulvametsat (91E0) ovat boreaalisella vydhykkeelld vuosittaisen saannolli-
sen tulvan alaisia puustoltaan luonnontilaisia tai lahes luonnontilaisia metsia.

8.4 Luontodirektiivin liitteen II lajit

Suojelu kohdistuu seuraaviin luontodirektiivin lajeihin®®: saukko, lapinsirp-
pisammal, lettosiemenkotilo, kiiltosirppisammal, lapinleinikki, lettorikko ja

38 Natura-tietolomakkeen kohta 3.2.b. Neuvoston direktiivin 79/409/ETY liitteessd II mainitut nisdkk&at ja Natura-
tietolomakkeen kohta 3.2.g. Neuvoston direktiivin 79/409/ETY liitteessa II mainitut kasvit
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isonuijasammal. Saukkoa ja lapinleinikkid lukuun ottamatta edelléd mainitut la-
jit kasvavat padasiassa letoilla.

8.5 Lintudirektiivin liitteen I lajit
Natura -tietolomakkeessa®® on ilmoitettu seuraavat lintudirektiivin liitteen I la-
jit: ampumahaukka, pyy, hiirip6llo, sinirinta, kapustarinta, sinisuohaukka,
kurki, suokukko, lapintiira, suop6lld, laulujoutsen, teeri, liro, uivelo, metso,
vesipaasky, palokarki ja uhanalainen laji.

Taulukko 7. Natura -tietolomakkeessa ilmoitettu pesimdkannan suuruus

(arvio).
Laji Parimaara
Ampuhaukka 11-50
Sinisuohaukka 1-5
Uhanalainen laji 1-5
Teeri 11-50
Metso 101-250
Pyy 1-5
Laulujoutsen 11-50
Uivelo 11-50
Kurki 11-50
Kapustarinta 51-100
Suokukko 101-250
Liro 1-10000
Vesipaasky 51-100
Hiiripolld 1-5
Suopdllo 6-10
Lapintiira 1-5
Palokarki 1-5
Sinirinta 6-10

Taulukko 8. Linjalaskentojen tulosten (laskennat suoritettu vuosina 2001-
2003) perusteella eraiden lintudirektiivin liitteen I lajien tiheys
(pareja/km?), parimaarien minimiarvio (Minimi) ja maksimiarvio
(Maksimi) Luiron soiden Natura -alueella.

Laji Tiheys (pare- | Minimi Maksimi
ja/km?)

Ampuhaukka 0,1 14 22
Sinisuohaukka 0 2 3
Teeri 0,2 21 29
Metso 1,8 224 448
Kurki 0,3 34 48
Kapustarinta 0,7 86 121
Suokukko 1,0 120 181
Liro 14,1 1741 2612
Vesipaasky 0,6 74 119
Suopdllo 0,1 8 11

Maastokartoituksessa rautatielinjalta 1 ja sen ldheisyydessa todettiin seuraa-
vat lintudirektiivin I liitteen lajit: laulujoutsen, teeri, kuikka, uhanalainen laji,
kurki, liro ja pohjantikka (taulukko 9, kuva 11). Kuikkaa ja pohjantikkaa ei
ole mainittu Natura -tietolomakkeessa. Pohjantikasta tehtiin sydnndsjalkiha-
vaintoja Sokanlammen lahistolta.

Taulukko 9. Maastokartoituksessa rautatielinjalta 1 ja sen laheisyydessa to-
detut lintudirektiivilajit ja niiden parimaara.

Laji maara Huom.
laulujoutsen 2 pari Sudenvaaranaavan eteldosissa, pesivid, 1 poikue
kuikka 1 pari Kuikan pesimdpaikka Sokanaapan eteldosissa noin 800

3% Natura-tietolomakkeen kohta 3.2.a. Neuvoston direktiivin 79/409/ETY liitteen I lintulajit
40 paakks 2004
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metrin padsta rautatielinjasta.
teeri 1 yksilé | Sokanharjun itdpuolella rautatielinjalla. pesi alueella.
uhanalainen laji| 1 pari pesa Sokanaavalla rautatielinjasta noin 100 metrin
paassa
kurki 3 pari Sudenvaaranaavan eteldosissa, pesiva
liro 12 paria | pesimareviirit sijoittuvat rautatielinjalle tai sen laheisyy-
teen (alle 100 m).
pohjantikka - Sokanharjun eteldpuolella, Sokanlammit, syénndksia.

Kuikka
B Kurki
[ Laulujoutsen
@ Liro
Muuttohaukka
A  Pohjantikka

— = Ratalinja :
r—" - — = — = N ioiT= e\ F—5F"] ,\]é
Kuva 11. Maastokartoituksessa rautatielinjalta 2 ja sen laheisyydessa todetut
lintudirektiivin liitteen I lajit Luiron suot Natura -alueella.

[
1, 2

Vuotoksen tutkimuksissa vuonna 1994 selvitettiin Sokanaavan linnusto®!.
Talléin Sokanaavalla pesi edellisten lajien lisdksi seuraavat lintudirektiivin liit-
teen I lajit: laulujoutsen (1 pari), uivelo (4 paria), sinisuohaukka (2 paria),
ampumahaukka (1 pari), kurki (4 paria), lapintiira (5 paria), suokukko (3 pa-
ria) ja vesipaasky (8 paria).

Ampuhaukasta, joka on harvalukuinen eteldinen pesimalaji, tehtiin kesalla
2002 havainto vain yhdesta pesivasta parista. Sinisuohaukka on yleinen hyvi-
na myyravuosina. Vuosina 2001-2002 oli huono myyra vuosi, jolloin Luiron
soilta tavattiin vain yksi pesiva pari. Kesalla 2008 myyrakannat olivat nousus-

4! indholm 2003
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sa*’, joten on oletettavaa, ettd vuonna 2009 pesiméikanta on suurempi kuin
yksi pari.

Uhanalainen laji pesii Luiron soilla séanndllisesti ja sen pesimareviireja on Met-
sahallituksen rekisteritietojen mukaan 4 kappaletta®®. Lintuharrastaja Pekka
Nymanin** mukaan alueen uhanalaisen lajin kanta on minimissddn 5 ja maksi-
missaan 8 paria. Laji on erittdain uhanalainen (EN), rauhoitettu ja

erityisesti suojeltava laji.

Kanalinnuista metso on yleinen pesimalaji ja sen tiheys on 1,0-1,8 paria/km?.
Luiron soiden teerikanta on arvioilta 20-30 paria. Pyy on suhteellisen harva-
lukuinen, johtuen alueen luonteesta.

Laulujoutsen on yleinen laji Luiron soilla. Vuonna 1999 Sokan-, Sakkala- ja
Lamsanaavalla havaittiin kahdeksan pesivaa laulujoutsen paria®®. 1990-luvun
alussa Sokanaavalla pesi yksi pari ja alueelta havaittiin yksi kihlapari.

Uivelo on harvalukuinen, mutta suhteellisen yleinen laji Luiron soilla. 2000 -
luvun alussa Sokanaavalla pesi 5 uiveloparia*’ ja 1999 Sakkala-aavalla 10 pa-
ria. Myos kuikka on Natura-alueen vakituinen, mutta harvalukuinen pesimala-
ji. Sen kanta on muutamia pareja.

Kahlaajalajisto on Luiron soilla vahvasti edustettu. Liro on yleisin kahlaaja ja
sen pesimakanta Natura-alueella linjalaskentojen perusteella on noin 1700-
2600 paria. Sokanaavalla ja Sudenvaaranaavan eteldosissa pesimakanta on
20-30 paria. Myds suokukko on Luiron alueella yleinen pesimalaji. Luiron soil-
la pesii 1,2 paria /km?. Kesalld 2008 ei Luiron alueelta ole lajista kuitenkaan
tehty havaintoja®®. Kapustarinta, joka viihtyy kuivemmilla soilla, pesii Luiron
alueella 86 parin vahvuudella.

Kurkia Luiron soilla pesii 35-50 paria. Sokanaavalla pesii vuosittain muutama
kurkiparia. Kesélla 1994 Sokanaavalla pesivien kurkien maara oli 4 paria®.

Vesipaadsky on harvalukuinen pesimalaji. Luiron soiden vdhimmaiskanta on 74
paria. Myds lapintiira on harvalukuinen pesija. Luiron soilla pesi 1999 yksi pari
Sakkala-aavalla. Samoin sinirinta pesii harvalukuisena soiden ja jokivarsien
pensaikoissa.

Pollodista alueella pesivat suopdlld ja hiiripolld. Suopélld on yleinen hyvina
myyravuosina kuten my®ds hiiripollé.

Vanhojen metsien lajeista palokdrki viihtyy mm. Sokanaavan vanhan metsan
saarekkeilla, mista 16ytyi pesa 2003. Kanta on muutama pari.

8.6 Lintudirektiivin liitteessa I mainitsemattomat saanndllisesti esiintyvat
muuttolinnut

Natura-tietolomakkeen mukaan alueelta tavataan seuraavat lintudirektiivin
liitteessd I mainitsemattomat saddnnéllisesti esiintyvat muuttolinnut®®: heina-

42 Myyrakannat nousevat ja laskevat kolmen vuoden jaksoissa.
43 Metséghallitus Tuomo Ollilla, sdhképosti 18.11.2008.
44 Tiedonanto 16.11.2008

46 Jokimaki & Kaisanlahti-Jokimaki 2000
47 paakks 2004

48 pekka Nymanin tiedonanto 16.11.2008
4% Lindholm 2003
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8.7

Muut lajit

tavi, jouhisorsa, jankakurppa, metsahanhi, jankasiirridinen ja mustaviklo.
Ndista lajeista metsdahanhi havaittiin 2008 lintukartoituksessa Sokanaavan
pohjoispuolelta ja Sudenvaaranaavalta mustaviklo.

Metsahanhi on harvalukuinen, mutta yleinen pesimalintu Luiron soilla. Vuonna
1994 Sokanaavalta on laskettu 10 metsdhanhipoikuetta®’. Ldms&naavalta
Lamsanlampien pohjoispuolelta l16ytyi yksi pesiva pari vuonna 2002. Kesalla
pesimattémia ns. luppohanhia liikkuu alueilla yleisesti.

Heindtavi on tavattu muutaman kerran Sakkala-aavalla. Jouhisorsa pesii muu-
taman parin vahvuudella.

Jankdkurppa ja jankasirridinen pesivat mielelldan vetisilla rimpisoilla. Janka-
kurpan kanta on 20-40 paria. Jankésirridisen tiheys on 1,4 paria/km? ja kanta
on 170-250 paria. Sokanaavalla pesii jankéasirridinen®?.

Mustaviklo pesii Luiron soilla harvalukuisesti ja sen kanta on arviolta noin 35-
50 paria.

Taulukko 10. Natura -tietolomakkeessa ilmoitettu arvio lintudirektiivin liit-
teessa I mainitsemattomat sdanndllisesti esiintyvien muuttolin-
tujen pesimdkannan suuruudessa.

Laji Parimaara
heinadtavi 1-5
jouhisorsa 6-10
jankakurppa 11-50
metsahanhi 11-50
Jankasirridinen 101-250
mustaviklo 11-50

Edelld mainittujen lintujen lisdksi alueella pesivat tai on tavattu seuraavat lin-
nut: haapana, metsaviklo, talitiainen, harmaalokki, niittykirvinen, tavi, har-
maasieppo, nokivaris, telkka, hippidinen, narhi, tervapdaasky, homdbtiainen,
pajulintu, tilhi, isokoskelo, pajusirkku, tukkasotka, isokuovi, peippo, tylli, iso-
lepinkdinen, pensastasku, téyhtéhyyppa, jarripeippo, piekana, tukkasotka,
kanahaukka, pikkukapylintu, valkoviklo, keltavastarakki, pikkukuovi, var-
pushaukka, kirjosieppo, pikkusirkku, vastarakki, kiuru, pikkutylli, vihervapu-
nen, kivitasku, pohjansirkku, korppi, kulorastas, punatulkku, punavarpunen,
punakylkirastas, kuukkeli, kaki, kapytikka, rakattirastas, lehtokerttu, ruoko-
kerttunen, leppalintu, sinisorsa, mustakirvinen, taivaanvuohi, rantasipi, riek-
ko, laulurastas, rautiainen ja lapintiainen.

Kesan 2008 linnustokartoituksessa rautatielinjalta tai sen laheisyydesta todet-
tiin seuraavat lajit: telkka, varpushaukka, taivaanvuohi, kdki (NT), tervapaas-
ky, kapytikka, metsdkirvinen, niittykirvinen, keltavastarakki, tilhi, leppdlintu,
laulurastas, punakylkirastas, pajulintu, harmaasieppo, lapintiainen (NT),
korppi, peippo, jarripeippo, vihervarpunen, pikkusirkku ja pajusirkku.

Muista eldimista Natura-tietolomakkeessa on mainittu kaapidsarvikotelo ja
karhu.

50 Natura-tietolomakkeen kohta 3.2.b. Neuvoston direktiivin 79/409/ETY liitteessd I mainitsemattomat sdannéllisesti esiinty-
vat muuttolinnut
51 pessa ym. 1995
52 pa&kko 2004
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Myds kasvilajistosta on runsaasti tietoa. Alueella kasvaa mm. kaitakdmmekka,
kayralehtirahkasammal, lettosara, punakdmmekka, silmuhiirensammal, veri-
kammekka, saaskenvalkku ja réyhysara.

8.8 Suojelun toteuttaminen

Luiron suot alueeseen kuuluvat Lamsanaavan-Keikkuma-aavan alue, joka
kuuluu soidensuojeluohjelmaan seka Kairanaapa, Sakkala-aapa, Sudenvaa-
ranaapa ja Sokanaapa. Viimeksi mainitut alueet ovat olleet alun perin lahes
kokonaan yksityisten omistuksessa, mutta naistd alueista on hankittu valtiolle
noin 90 %.

Alueesta on toteutettu Lamsanaavan-Keikkuma-aavan alue, joka on perustet-
tu luonnonsuojelulain mukaiseksi Lamsanaavan-Sakkala-aavan suojelualueek-
si. Alue toteutetaan muiltakin osin luonnonsuojelulain keinoin.

Koska Luiron suot ovat soidensuojelukohteena erityisalue, alueen suojelua to-
teutettaessa pakkokeinoja ei tulla kadyttdmddan edellyttden, etta Natura-
verkostoon esittdmisperusteena olevat luontotyypit ja lajien elinymparistét ei-
vat ole uhattuina.

9 SUUNNITELMAN VAIKUTUKSET JOUTSITUNTURI-KOUKKUTUNTURI NA-
TURA-ALUEEN LUONNONARVOIHIN

9.1 Luontodirektiivin liitteen I luontotyypit

Jos rautatie toteutetaan Joutsitunturin kautta, menetetaan Natura-alueella
padosin luonnontilaista metsaa ja aapasuota (taulukko 11). Lisaksi radan vai-
kutukset kohdistuvat aapasoihin sisaltyvat puustoiset suot, aapasoihin sisalty-
vat letot, pikkujoet ja purot sekd suoyhdistymien ulkopuoliset puustoiset suot
—-luontotyyppeihin. Muihin suojeltaviin luontotyyppeihin (humuspitoiset lam-
met ja jarvet, tunturipajukot, tunturikoivikot seka alpiiniset ja boreaaliset tun-
turikankaat) kohdistuvat vaikutukset ovat merkityksettémia.

Taulukko 11. Rautatien vaikutusalueen pinta-alat luontotyypeittain.

Natura luontotyyppi Rautatien | Kasvillisuus-
alle jaava muutok-
osa (ha) | set/hydrologi

set muutok-
set/reuna-
vaikutus (ha)

Boreaaliset luonnonmetsat 6,7 n. 40

Aapasuot 13,0 n. 110

Aapasoihin sisaltyvat puustoiset suot 0,2 n. 25-28

Aapasoihin sisaltyvat letot - 1,3

Pikkujoet ja purot 0,2 0,3

Suoyhdistymien ulkopuoliset puustoiset suot 0,1 16

Ei Natura-luontotyyppia 0,4 1,0

9.1.1 Boreaaliset luonnonmetsat

Suurelta osin rautatie halkoo kuusivaltaista, puustoltaan suhteellisen harvaa
ja vanhaa kangasmetsaa (kuva 12), missa kasvaa kuusien joukossa siella
taalld koivua. Puuston luonnontilaisuutta ilmentdavat puuston satunnainen alu-
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eellinen jakautuminen, vaihtelevakorkeuksinen kerroksellisuus, elavan puus-
ton vaihteleva kokorakenne seka lahopuusto. Lahopuuta on paikoittain ja se
on etupddssa jareahkda kuusimaapuuta sekd koivupokkelda.

il e oty o v

Kuv 12.Joutsituturin alueella rautatier on linjattu vanhan uusivaltaisen
metsan halki.

Rautatien rakentaminen vahentaa luonnonmetsan levinneisyyttd. Boreaalista
luonnonmetsaa menetetdan noin 7 hehtaaria (taulukko 11). Rautatien alle jaa
suurelta osin kangasmetsdkasvillisuutta, mutta myds pienialainen tuoreen
metsakurjenpolvi-metsdimarretyypin (GDT) lehtokuvio pirstoutuisi kahtia.

Rautatien rakentaminen luonnontilaisten metsien halki aiheuttaa muutoksia
rautatien ldahiymparistéssa, muuttaa alueen toiminnallisia suhteita sekd va-
hentda alueelle tyypillisia piirteita. Mikroilmaston, valaistuksen ja tuuliolojen
muutokset vaikuttavat lahes kaikkiin lajiryhmiin.

Reunavydhykealuetta, jolla reunavaikutukset keskeisemmin ilmenevat, on
noin 25 metria levedlti radan molemmin puolin. Talléin reunavybhykealuetta
muodostuisi noin 20-21 hehtaaria. 50 metrin levea reunavydhykealue kattaa
noin 40 hehtaaria metsaa. Rautatie leikkaa yhden 8 hehtaarin kokoisen met-
sakuvion (luokitettu ei Natura-luontotyypiksi) ja ldhes yhtendisen polvekkei-
sen vanhan metsan alueen. Reunavythykkeen osuus kasvaisi Natura-alueella
muutamalla prosentilla. Luonnonreunavydhykettd on arviolta pelkdstaan rau-
tatien vaikutusalueella noin 300 hehtaaria (kuva 13) ja Natura-alueella koko-
naisuudessaan yli 1 000 hehtaaria. Luonnonmetsia haviaa tai muuttuu luon-
teeltaan noin 50 hehtaaria, joka on 0,6 % Natura-alueen luonnonmetsien ko-
konaispinta-alasta®.

53 Laskettu metséahallituksenluontotyyppi-tietokannasta.
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Kuva 13. Rautatien reunavydhykkeen pinta-ala on noin 40 hehtaaria (50 met-
ria leved).

Natura-alueelle jaa vield laajasti vanhaa metsaa luonnontilaan. Todennakoi-
sesti vanhan metsan lajit sdilyvat alueella ja pystyvat pitkalla aikavalilla ta-
soittamaan levinneisyyttddn metapopulaatiodynamiikalla paikalliskantojen ha-
vidmisen ja uusien syntymisen kautta®. Muun muassa metsalintujen ja nisak-
kaiden esiintymisessa on havaittu, ettda lajien runsaus vdhenee erityisen voi-
makkaasti, vasta kun niille sopivan elinymparistén osuus jaa alle 10-20% al-

54 Siitonen ja Hanski 2004
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kuperdisestd pinta-alasta®. Useimmalle elidlajille tarkedt vanhat metséat eivéat
jaa eristyksiin. Yksiléiden siirtyminen sopivasta elinymparistosta toiseen ei
ratkaisevasti vaikeudu kuin erdiden heikosti levidvien lajien osalta. Arvioon
liittyy epavarmuutta, koska alueen vanhan metsan lajistotiedot ovat vajavai-
set.

Rautatieliikenteen ilman padstét luontotypille ovat suuruusluokaltaan ja laa-
dultaan pienia ja niiden merkitys on vahainen.

9.1.2 Aapasuot, aapasoihin sisaltyvat puustoiset suot ja letot

Radan rakentamisen takia aapasuo-luontotyyppia (mukaan lukien aapasoihin
kuuluvat puustoiset suot) menetetdaan 13 hehtaaria. Lisaksi Joutsitunturin aa-
pasuoalueilla radan vaikutukset ulottuvat aapasuoalueille, joiden lapi rata on
linjattu.

Ratalinjauksen lansipuolisilla aapasuoalueiden osilla rakentaminen vaikuttaa
suon kosteusolosuhteita lisdavasti. Aapasuoalueiden liséksi vaikutuksia on
odotettavissa myo6s keskimmaisen aapasuon lansi-luoteispuolisella, Maltiotun-
turin rinnealueelle sijoittuvalla metsaiselld suoalueella. Ratalinjauksen itédpuo-
lisila aapasuoalueiden osilla rakentaminen vaikuttaa pdinvastoin suoalueita
kuivattavasti. Vaikutukset ovat suurimmat pohjoispuolisella aapasuolla, jossa
ratalinjaus sijoittuu keskelle aapasuoaluetta.

Rautatien laheisyydessa aapasuo -luontotyypin (mukaan lukien aapasoihin
sisaltyvat puustoiset suot ja letot) kasvillisuus todennakdisesti muuttuu noin
140 hehtaarin alalta. Tastda puustoiset suot -luontotyypin osuus on noin 5
hehtaaria. Aapasoihin sisdltyviin lettoihin rautatien hydrologinen vaikutus
ulottuu noin 1,3 hehtaarin alalle. Rata uhkaa myds letolla kasvavan uhanalai-
sen kaitakéammekan ympadristdéa. Lajin kasvupaikka jaa vain noin 40-50 met-
rin paahan rautatien keskilinjasta.

Rautatieliikenteen ilman pdastét luontotypille ovat suuruusluokaltaan ja laa-
dultaan pienia ja niiden merkitys on vahainen.

55 Andrén 1994
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9.1.3

Pikkujoet ja

Kuva 14. Rautatie on linjattu Tolvaskuusikon luoteispuolella olevan aapasuon
halki.

purot seka suoyhdistymien ulkopuoliset puustoiset suot

Rata ylittda viisi luonnontilaista puroa. Padosa puroista on keskiravinteisia soi-
den keskelld olevia puroja. Rautatie ylittdad puron eteldosassa, missa kasvilli-
suus on ruoho- ja heindkorpea. Pohjoisessa rautatien alle jaa purokasvillisuut-
ta, johon liittyy lahteisyytta. Lajistoon kuluvat mm. pohjaruttojuuri, pohjan-
horsma ja pohjanleinikki. Rautatien alle jaa noin 0,2 hehtaaria pikkujoet ja
purot -luontotyyppid.

Purojen kohdalla rakennetaan rummut tai silta, jolloin purojen virtaamiin ei
vaikuteta. Vaikutukset syntyvat siita ettd radan alle jaa luottotyyppia ja ra-
kentamisvaiheessa vesi samenee alajuoksulla useita satoja metreja. Tama
heikentda mm. kasvien yhteyttamista ja pohjaeldinten eldmista. Purojen ran-
nat ovat pitkalti turvetta, jolloin humusta sisaltavat massat kuluttavat myos
veden happivaroja ja tama heikentaa veden laatua. Lisaksi kiintoaines kasau-
tuu alajuoksulle. Samennusvaihe on hetkellinen ja sen haittaa voidaan vahen-
tda rakennusohjeistuksella. Pikkujoet ja purot —luontotyypin osalta menete-
taan vahintaan 2 % luontotyypin levinneisyydesta. Samennusvaikutus ulottuu
noin 10 % osalle luontotyypista.

Suoyhdistymien ulkopuoliset puustoiset suot -luontotyyppia menetetdan noin
0,1 ha ja hydrologiset muutokset ilmenevat noin 16 hehtaarin alalla. Puustoi-
set suot ovat etupdassa korpia. Luontotyypin suojelu heikkenee ja vaikutus-
alue kattaa noin 5 % luontotyypin levinneisyydesta.

Rautatieliikenteen ilman paastdt ovat suuruusluokaltaan ja laadultaan pienia
ja niiden merkitys luontotyypeille on vahainen.
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9.1.4

Vaikutusten merkittavyys

Taulukossa 12 on esitetty vaikutusten merkittavyys Natura-alueen luonto-
tyyppeihin. Kokonaisuudessaan vaikutuksien merkittdvyys luontotyyppeihin
on vahainen.

Taulukko 12. Rautatien rakentamisen vaikutusten merkittdvyys Natura-
alueen luontotyyppeihin. Vaikutusten todennakoisyys rautatien
alle jaavan luontotyypin osalta varma, mutta luontotyypin
muuttuminen on todennakdista.

suot

tuminen

Luontotyyppi Vaikutustapa Vaikutuk- | Vaikutuksen Vaikutuksen
sen suu- merkittavyys todenndkoisyys
ruus luok- |luokka
ka

| Humuspitoiset - Ei vaikutus- | Merkitykseton Todennakdéinen
| lammet ja jarvet ta

Alpiiniset ja bo- |- Ei vaikutus- | Merkityksetdn Todennakdinen

reaaliset tunturi- ta

kankaat

Subarktiset Sa- | - Ei vaikutus- | Merkitykseton Todennakéinen

lix-pensaikot ta

Aapasuot Pirstoutuminen / Kohtalainen | Kohtalainen mer-|Varma / Toden-

luontotyypin muut- vaikutus kittavyys nakdinen
tuminen

Aapasoihin sisdl- | Pirstoutuminen / Lieva vaiku- | Kohtalainen mer-|Varma / Toden-

tyvat puustoiset | luontotyypin muut- tus kittavyys nakodinen

Aapasoihin sisal-

Luontotyypin muut-

Erittain suuri

Suuri merkittavyys

Todennakdinen

puustoiset suot

tuminen

tyvat letot tuminen vaikutus
Boreaaliset luon- | Pirstoutuminen / reu- | Lieva vaiku- | Suuri merkittdvyys | Varma / Toden-
nonmetsat navaikutus tus nakdinen
Tunturikoivikot - Ei vaikutus- | Merkitykseton Todennakdéinen
ta

Pikkujoet ja pu- | Pirstoutuminen / Lieva vaiku- | Kohtalainen mer-|Varma / Toden-
rot luontotyypin muut- tus kittavyys nakodinen

tuminen
Suoyhdistymien | Pirstoutuminen / Lievd vaiku- | Kohtalainen mer-|Varma / Toden-
ulkopuoliset luontotyypin muut- tus kittavyys nakdinen

Kaikkiaan luonnonmetsia haviaa tai muuttuu luonteeltaan noin 50 hehtaaria,
joka on 0,6 % Natura-alueen luonnonmetsien kokonaispinta-alasta®®. Témaén
perusteella vaikutus on luontotyypille lieva. Boreaaliset luonnonmetsat -
luontotyyppiin kohdistuvien vaikutusten merkittdvyyttd vanhan metsan lajis-
ton kannalta on vaikea arvioida, koska tata lajistoa ei ole selvitetty kaikilta
osin riittdvasti. Luonnonmetsat ovat monien, erityisesti harvinaisten ja uhan-
alaisten sienten, jakadlien, sammalien ja hyonteisten (etenkin kovakuoriaisten)
elinymparistdja. Varovaisuusperiaatteen mukaisesti vaikutukset luontotyypille
on arvioitava merkittavaksi.

Hydrologinen kokonaisvaikutusalue kattaa noin 10 % aapasoiden kokonaispin-
ta-alasta. Vaikutuksen suuruus on aapasoiden luontotyypille kohtalainen,
mutta letoille merkittavyys on suuri, silla alueella on vdhan lettoja. Suunni-
telma heikentda kohtalaisesti aapasoiden suojelutasoa Natura-alueella ja vai-
kutuksen merkittdavyys on kohtalainen. Aapasoihin sisaltyvat puustoiset suot
—-luontotyyppiin vaikutus on luontotyypille lieva ja vaikutuksen merkittdvyys
on kohtalainen.

Suunnitelma heikentaa pikkujoet ja purot seka puustoiset suot luontotyyppien
suojelutasoa Natura-alueella. Pikkujoet ja purot —-luontotyypilla vaikutus on

% Laskettu metsahallituksenluontotyyppi-tietokannasta.
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kohtalainen ja vaikutuksen merkittavyys on kohtalainen. Puustoiset suot -
luontotyypin osalta suunnitelman vaikutus jaa lievaksi ja vaikutuksen merkit-
tdvyys on kohtalainen.

9.2 Luontodirektiivin liitteen II lajit
Saukko on vesieldmdan sopeutunut nadtdeldin. Se elaa erityyppisten vesisto-

jen rantamilla. Suomessa saukko on levinnyt |dhes koko maahan. Laji puuttuu
Tunturi-Lapista. Suomen saukkokannan kooksi arvioidaan 3000-5000 yksil6a.

f e

. 3 M ot LTI T
elinymp

1=
Kuva 15. Saukon mahdolliset

Aristot ja liikkumisvaylat
alueella (= sininen viiva; punainen piste = kuvan 12 kuvauspiste).

Rautatie ylittaa tai sivuaa Natura-alueella useita puroja (kuva 15). Osa pu-
roista on puustoisia seka korpimaisia ja osa soille sijoittuvista puroista ovat
puronvarsikasvillisuudeltaan saravaltaisia (kuva 16). Nama pienet latvapurot
ovat saukolle etupaassa liikkumisvaylid. Saukko saalistaa hieman isommissa
puroissa, joita latvapurot laskevat. Saukko valitsee elinpaikkansa ravinnon
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saatavuuden, suojaisien pesimd- ja lepopaikkojen esiintymisen ja sen mu-
kaan, padseekt veteen myos talvella. Saukolla on laaja saalistusalue, jota se
kiertelee jatkuvasti ympari vuoden. Elinpiiri kattaa yleensa 20-40 kilometria
vesistéreitteja>’. Saukko liikkuu pasasiassa yolla, jolloin junaliikennetta ei ole.

Saukko voi joutua junan alle liikkuessaan rautatien yli, kun virtaus voi siltojen
alla tai rummuissa olla niin voimakas, etta saukko mieluummin nousee maalle
paastdkseen sillan ohi kuin alittaa sen uiden. Siltapaikat houkuttavat saukko-
ja, koska ne ovat sopivia paikkoja reviirin merkitsemiseen ja kalastukseen
talvella (pysyvat usein sulana). Haittaa voidaan vahentaa suunnittelemalla sil-
ta ja purojen ylityspaikat saukolle sopivaksi. Saukon osalta liikennekuolemat
ovat satunnaisia ja niiden merkitys saukolle on todennadkéisesti vahainen.

Kuva 16. Kuvan keskiosalla on puro, jonka varressa on saravaltaista kasvilli-
suutta. Kuvauspiste on esitetty kuvassa 11.

Ahma elaa pohjoisella havumetsavyodhykkeelld ja tundravydhykkeelld ympéari
pohjoisen pallonpuoliskon. Ahma on pdadsaantdisesti raadonsydja Suomen
ahmakannan koko noin 155-170 yksiléa (vuonna 2007) ja Itd-Lapissa lajin ti-
heys on alle 2 yksild/1000 km? ©®, Lajin esiintymapaikkoja ei Natura-alueella
ole tiedossa, koska lajin elintapojen takia niitd on hyvin vaikea maarittaa.
Vuonna 2005 lédhin ahmasta tehty havainto on Naruskan alueelta, Natura-
alueen itdpuolella®®.

Rautatien rakentaminen ei suoraan vahenna ahmakantaa. Ahma karttaa asut-
tuja seutuja ja se elaa laajalla alueella. Urosahmojen elinpiiri saattaa olla
useita tuhansia nelidkilometreja ja yhden uroksen elinalueella saattaa elda
useita naaraita. Naaraiden elinpiiri on satoja neliokilometreja. Vuorokauden
aikana ahma voi liikkua jopa 40-50 kilometrid. Ahma ei puolusta elinpiiria,

>7 Liukko, 1999

58 http://www.rktl.fi/riista/riistavarat/suurpedot_2007/ahma.html
5 http://www.rktl.fi/www/uploads/pdf/Suurpedot/2005/lappi_05.pdf
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mutta se merkitdan ulosteilla, virtsalla ja perarauhasten eritteilla. Nain elai-
met tietdvat missa lajitoverit lilkkuvat ja osaavat valttaa yhteenottoa. Ahma
on yo6eldin, mutta se voi liikkua kesaaikana myos paivalla.

Vaikutukset ahmaan jaavat vahaiseksi. Ahmat voivat joutua rautatieliikenteen
uhriksi erityisesti tilanteessa, jossa eldin on sydmassa junan alle jaanytta po-
roa tai muuta eldinta. Erityisesti rakkdaikana ja pehmedn lumen aikana voi
poroja jaada junan alle helposti. Ahma liikkuu padasiassa hamaran aikana ja
yb6aikaan, jolloin junaliikennettd ei ole. On mahdollista, ettd Natura-alueen
kohdalla voi tapahtua kymmenen vuoden jaksolla satunnaisia ja yksittdisia
ahmakuolemia.

Lapinleinikki on sirkumpolaarinen, boreaalis-subarktinen-arktinen kasvi, jota
EU:n alueella kasvaa vain Ruotsissa ja Suomessa. Lapinleinikkia tavataan
Pohjois-Suomessa melko laajalti, mutta harvinaisenpuoleisena. Lapinleinikin
kasvupaikkoina ovat ruoho- ja heindkorvet, kosteat lehdot ja rehevat lahteiset
paikat. Sallan-Sodankylan alueella tiedossa on noin 46 esiintymaa, joista
kahdeksan esiintymaa sijoittuu Natura-alueille®. Lapinleinikkiin ei rautatie-
hankkeesta muodostu vaikutuksia, koska rautatielinjalle eikd sen laheisyyteen
ei sijoitu lapinleinikin kasvupaikkoja.

9.3 Lintudirektiivin liitteen I lajit

Rautatien rakentaminen Joutsitunturin halki vaikuttaa erityisesti liron ja ka-
pustarinnan pesintamahdollisuuksiin rautatien lahella olevilla soilla. Liron re-
viireista havida seitseman ja kapustarinnan reviireisté kaksi. Rautatieliiken-
teen melu vaikuttaa koko suoalueella ja hairinnan alaiseksi jaa kolme liron re-
viirid. Todennakdisesti teeren mahdollisuus pesintdadan heikkenee olennaisesti
rautatien ldhisoilla. Rautatiemelu haittaa myds palokarjen elamaa. Liron osal-
ta vaikutusten merkitys on vahainen, koska laji on yleinen alueen soilla. Ka-
pustarinnan, palokarjen ja teeren osalta arviointia vaikeuttaa se seikka, etta
kannan suuruutta ei ole tiedossa. Mahdollisesti vaikutusten merkitys lajien
kannalle on vahainen.

Tolvaskuusikon alueella on maakotkan reviiri, joka ulottuu hieman Natura-
alueelle (pesa on Natura-alueen ulkopuolella), mutta mahdollinen vaihtopesa
voi olla Natura-alueella®. Maakotka kayttda Natura-aluetta ruokailualueena
Rautatieliikenteen keskeinen haittaa maakotkalle tapahtuu Natura-alueen ul-
kopuolella. Mahdollinen pesinta tulee hyvin todenndkoéisesti hairiintymaan ja
hdirinndn takia maakotka hylkaa reviirin. Pesinnan osalta vaikutus on erittdin
suuri ja sen merkitys on suuri. Rautatie ei heikennd kotkan ravinnonhankin-
tamahdollisuuksia Natura-alueella.

Junaliikenne lisaa kotkakuolemia, koska maakotka voi jaada herkasti junan al-
le, kun se on sydmassa radalla haaskoja. Suomessa on raportoitu useita kot-
kakuolemia mm. Pello-Kolari ja Rovaniemi-Kemijarvi vélisilla radoilla®2. Tor-
nio-Kolari valisellda junaliikennemaara on alhainen (toukokuussa 2006 kaksi
tavarajunaa vuorokaudessa®®) kuten myds Rovaniemi-Kemijarvi vélilla (kolme
junaa vuorokaudessa, yksi henkildjuna ja kaksi tavarajunaa). Kotkakuolemia
voi kymmenen vuoden jaksolla Natura-alueen kohdalla tapahtua muutamia.

0 IImonen, J. ym. 2001.

51 Tuomo Ollila, séhképosti 26.11.2008
52 Tuomo Ollila, suullinen tiedonanto 26.11.2008

53 Tikkanen ym. 2007
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9.4 Muut lajit

Taulukossa 13 on esitetty rautatien rakentamisen, junamelun ja hairinnan
vaikutusten merkittavyys Natura-alueella tavattavaan lintudirektiivin liitteen I
lajeihin.

Taulukko 13. Rautatien vaikutusten merkittavyys Natura-alueella tavattaviin
lintudirektiivin liitteen I lajeihin. Vaikutusalueella tassa tarkoite-
taan 45 dB -meluvybhyketta.

Lintulaji Vaikutus- | Vaikutusalu- Vaikutuk- Vaiku- Vaikutuksen to-
tapa een osuus pa- | sen suu- tuksen dennakoisyys
rimddrasta ruus luokka | merkit-
tavyys
luokka
Liro Pesi- allel % * Lieva vaiku- | Vahainen Varma
maympa- tus merkitys
ristbn ha-
viaminen/
hairin-
td/melu
Kapustarinta Pesi- 6-10 % x Lieva vaiku- | Vahainen Varma
maympa- tus merkitys
ristbn ha-
viaminen/
hairin-
td/melu
Palokarki Hairin- 10-20 % * Kohtalainen Vahainen Odotettavissa
ta/melu vaikutus merkitys
Teeri Hairin- alle 5 % * Lieva vaiku- | Vahainen Todennakdinen
td/melu tus merkitys
Maakotka Hairin- 100 % ** Erittdin suuri | Suuri Todennakdinen
ta/melu vaikutus merkitys

* = arvioon liittyy epdvarmuus, koska lajin kantaa tai lajin tarkkoja pesima-
paikkoja ei ole tiedossa koko Natura-alueelta.

** = pesapaikka on Natura-alueen ulkopuolella, mutta vaihto pesa on mah-
dollisesti Natura-alueella. Arvio on tehty pesinnan osalta.

Ensisijaisesti rautatien rakentaminen havittda ja pirstoaa seuraavien lajien
pesimdymparistda: riekko, jankasirridinen, taivaanvuohi, valkoviklo, kapytik-
ka, metsdkirvinen, niittykirvinen, keltavastarakki, rautiainen, punarinta, lep-
palintu, laulurastas, punakylkirastas, kulorastas, pajulintu, harmaasieppo,
hémadtiainen, jarripeippo, vihervarpunen, urpiainen, kirjosiipikapylintu, puna-
tulkku, pohjansirkku ja pajusirkku sekd isolepinkainen. Suurin osa naista la-
jeista on yleisia ja vaikutukset jaavat lievaksi. Vanhojen metsien lajeista kulo-
rastas, kuukkeli ja leppalintu eivat havia alueelta. Vaikutukset todenndkéisesti
jaavat lajeille lieviksi.

Rautatie lisda karhun, ilveksen ja suden kuolevuutta, koska lajit voivat jaada
liilkenneturman uhriksi sy6dessaan radalla junan alle jaaneita eldimia. Taman
vaikutus jaa lajien kantoihin kokonaisuudessaan vahaiseksi. Rautatie tuo alu-
eelle myds kulttuuriymparistéssa viihtyvia lajeja, joita ei ole aikaisemmin ta-
vattu alueelta.
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10 SUUNNITELMAN VAIKUTUKSET LUIRON SUOT NATURA- ALUE

10.1 Luontodirektiivin liitteen I luontotyypit

10.1.1  Aapasuo seka aapasoihin sisaltyvat |ahteet ja lahdesuot, letot ja puustoiset

suot

Rautatie halkoo suurelta osin aapasuota ja hieman puustoiset suot -
luontotyyppia (taulukko 14). Rautatien alle ja&d aapasuota noin 8 hehtaaria,
josta aapasoihin sisaltyvaa puustoista suota on noin 2,3 ha, aapasoihin sisal-
tyvia lettoja on noin 0,4 ha ja varsinaista aapasuota hieman yli 5 ha. Aapasoi-
den ulkopuolista puustoiset suot -luontotyyppia hdviaa noin 0,4 hehtaaria.

Radan hydrologiset vaikutukset ulottuvat Sokanaavan ja Sudenvaaranaavan
eteldosiin. Ratalinjauksen pohjois-luoteispuolisilla Sokanaavan ja Sudenvaa-
ranaavan osilla rakentaminen vaikuttaa suon kosteusolosuhteita lisdavasti.
Sudenvaaranaavalla radan arvioitu vaikutusalue ulottuu ratalinjaukselta noin
1,4 km pohjois-luoteissuuntaan. Sokanaavalla ratalinjauksen eteld—kaakkois-
puolisella aapasuoalueen osalla rakentaminen vaikuttaa pdinvastoin suoaluet-
ta kuivattavasti. Sokanaavan ja Sudenvaaranaavan aapasuot ovat edustavia
ja luonnontilaisia.

Hydrologiset vaikutukset ulottuvat noin 685 hehtaarin alalle (Natura-alueen
kokonaispinta-alasta alue on 5,2 %). Tasta alasta on varsinaista aapasuota
noin 336 hehtaaria, aapasoihin sisaltyvia lettoja noin 240 ha ja puustoisia soi-
ta noin 72 hehtaaria seka suoyhdistymien ulkopuolisia puustoisia soita hieman
alle 11 hehtaaria (taulukko 14). Lisdksi radan vaikutusalueella on |dhde (0,2
ha), joka kuuluu aapasoihin sisaltyvat lahteet ja lahdesuot —luontotyyppiin.

Rautatieliikenteen ilmapaastdilla ei juuri ole vaikutusta edelld mainittuihin
luontotyyppeihin.

Taulukko 14. Rautatien vaikutusalueen pinta-alat luontotyypeittdin.

Natura luontotyyppi Rautatien Reunavaikutus,
alle jaava hydrologiset ja
osa (ha) kasvillisuuden

muutokset (ha)

Aapasuo 5,0 n. 336

Aapasoihin sisdltyvat puustoiset suot 2,3 n. 72

Aapasoihin sisdltyvat letot 0,4 n. 240

Suoyhdistymien ulkopuoliset puustoiset suot 0,4 n. 11

Boreaaliset luonnonmetsat 0,1 alle 0,2

Aapasoihin sisaltyvat ldhteet ja lahdesuot 0,0 0,2

Humuspitoiset lammet ja jarvet 0,0 1,3

10.1.2  Boreaaliset luonnonmetsat sekda humuspitoiset lammet ja jarvet

Sokanlampien alueella rautatie hieman pirstoaa boreaaliset luonnonmetsat -
luontotyyppia. Menetettdva metsd on mantyvaltaista kangasta, joka sijoittuu
suonlaidalle. Reunavaikutusalue ei lisaanny. Lajistovaikutukset ovat vahaiset.

On odotettavissa, etta rata vaikuttaa Sokanharjun eteldpuolella olevan lam-
men vesitalouteen. Osa Sudenvaaranaavan eteldosan aapasuolta tulevista ve-
sista virtaa lampien kautta. Muutokset vesitaloudessa ilmenevat lajistomuu-
toksina pitkalla aikavalilld. Rautatieliikenteen ilmapaastdilla ei juuri ole vaiku-
tusta metsiin tai vesistoihin.
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10.1.3  Vaikutusten merkittavyys

Rautatien rakentaminen havittda ja muuttaa laajasti Natura-alueen luonnetta

Sokanaavalla ja Sudenvaaranaavan eteldosissa. Vaikutukset kohdistuvat alle

10 % luontotyyppien levinneisyytta. Luontotyypeille vaikutusten suuruusluok-

ka jaa lievaan. Radan rakentaminen heikentaa vaikutusten kohteena olevien

luontotyyppien suojelutasoa alueella, mutta luontotyypit eivat katoa alueelta.

Taulukko 15. Rautatien rakentamisen vaikutusten merkittédvyys Luiron soiden

Natura-alueen luontotyyppeihin. Vaikutuksien todenndkdisyys
rautatien alle jaavan luontotyypin osalta varma, mutta luonto-
tyypin muuttuminen on todenndkdista.

Luontotyyppi Vaikutustapa Vaikutuk- | Vaikutuksen Vaikutuksen
sen suu- merkittavyys todenndkoisyys
ruusluokka | luokka

| Aapasuot Pirstoutuminen / Lieva vaiku- | Kohtalainen mer- | Todenndkéinen ja

luontotyypin muut- | tus kitys varma
tuminen

Aapasoihin sisdlty- | Luontotyypin muut- | Lieva vaiku- | Kohtalainen mer- | Todenndkdinen

vat lahteet ja lah- | tuminen tus kitys

desuot

Aapasoihin sisélty- | - Ei vaikutus- | Merkitykseton Todennakoéinen

vat huurrelahteet ta

Aapasoihin sisalty- | Pirstoutuminen / Lieva vaiku- | Kohtalainen mer- | todennakdinen ja

vat letot luontotyypin muut- | tus kitys varma

tuminen

Aapasoihin sisélty- | - Ei vaikutus- | Merkityksetdn Todennakoéinen

vat metsaluhdat ta

Aapasoihin sisalty- | Pirstoutuminen / Lieva vaiku- | Kohtalainen mer- | todennakdinen ja

vat puustoiset suot | luontotyypin muut- | tus kitys varma

tuminen

Suoyhdistymien Pirstoutuminen / Lieva vaiku- | Kohtalainen mer- | todennakdinen ja

ulkopuoliset puus- | luontotyypin muut- | tus kitys varma

toiset suot tuminen

Humuspitoiset Luontotyypin muut- | Lieva vaiku- | Vdhdinen merki- | Odotettavissa

lammet ja jarvet tuminen tus tys

Pikkujoet ja purot - Ei vaikutus- | Merkitykseton Todennakéinen
ta

Tunturipajukot - Ei vaikutus- | Merkitykseton Todennakdinen
ta

Vaihettumissuot ja |- Ei vaikutus- | Merkitykseton Todennakdinen

rantasuot ta

Keidassuot - Ei vaikutus- | Merkityksetdn Todennakdinen
ta

Keidassoihin sisal- | - Ei vaikutus- | Merkitykseton Todennakdinen

tyvat letot ta

Keidassoihin  sisal- | - Ei vaikutus- | Merkitykseton Todennakoéinen

tyvat puustoiset ta

suot

Keidassoihin sisal- | - Ei vaikutus- | Merkitykseton Todennakdinen

tyvat metsdluhdat ta

Boreaaliset luon- | Pirstoutuminen / Lieva vaiku- | Vahdinen merki- | todennakdinen ja

nonmetsat luontotyypin muut- | tus tys varma

tumi-
nen/reunavaikutus

Tulvametsat - Ei vaikutus- | Merkitykseton Todennakdinen

ta
10.2 Luontodirektiivin liitteen II lajit

Liikenteen vaikutukset saukkoon ovat satunnaisia ja todennakdisesti merki-
tykseltaan vahaisia. Saukon liikkumista ei ole alueella tutkittu eika lajin esiin-
tymista tunneta. Sokanaavan ja Sudenvaaranaavan eteldosissa ei ole joki- tai

puroymparistoa.
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Lilkkuessaan rautatie-alueella saukko voi joutua sattumalta junan alle. To-
dennakoista on, ettd kuolemia ei pitkdlla aikavalilld tapahdu monta. Aiheesta
ei ole olemassa lajia koskevaa tutkimusaineistoa.

Rautatielinjalla tai sen valittémassa laheisyydessa ei ole tiedossa tai havaittu
lapinsirppisammalta, lettosiemenkotiloa, Kkiiltosirppisammalta, lapinleinikkia,
lettorikkoa ja isonuijasammalta, mutta radan hydrologisella vaikutusalueella
kasvaa ainakin lettorikkoa ja kiiltosirppisammalta.

Erityisesti lettorikko on hyvin herkka kasvupaikan vesitalouden muutoksille,
on todennakoista etta laji taantuu ja osittain havidaa Sudenvaaranaavan eteld-
osin kasvupaikoilta. My6s hydrologiassa tapahtumat muutokset heijastuvat
kiiltosirppisammaleen levinneisyyteen. Laji on yhdessa lettorikon kanssa var-
sin yleinen laji Luiron koivuletoilla. Radan haitta vaikutus kohdistuu noin 10 %
lajin kannasta, mutta se voi olla alhaisempi. Lettorikon on paikoin yleinen Na-
tura-alueella. Sudenvaaranaavalla lajia kasvaa yli 100 paikalla. Natura-
tietolomakkeessa on ilmoitettu lajin populaation kooksi yli 10 000 yksiléa. Ra-
dan rakentaminen heikentaa lettorikon ja kiiltosirppisammaleen suojelutasoa
alueella, mutta lajit eivat katoa alueelta.

Muiden lajien osalta voidaan todeta, etta niiden tunnetut esiintymapaikat ei-
vat sijoitu radan hydrologiselle vaikutusalueelle, mutta vaikutusalueella on
sopivaa elinymparistda lettosiemenkotilolle, isonuijasammaleelle ja lapinsirp-
pisammaleelle.

Karttaselite

H Kiiltosirppisammal
A Lettorikko

mummm‘

T .

E —| Radan hydrologinen vaikutusalue
=== Ratalinja
= — e N (S

Kuva 17. Lettorikon ja kiiItosirppisammaIéen tunnetut kasvupaikat radan
kutusalueella.

N

ai-
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10.3 Lintudirektiivin liitteen I lajit
Rautatien rakentaminen Sokanaavan ja Sudenvaaranaavan eteldosien kautta
vaikuttaa useisiin lintudirektiivin liitteen I lajeihin epdsuotuisasti ja heikentaa
alueen lintujen suojelua.

Suorat vaikutukset kohdistuvat erityisesti liroon, koska rautatien rakentami-
nen havittaa tai pirstoaa 4 parin pesimareviirit.

Junamelun ja hairinnan vaikutus ulottuu laajalle alueelle alueen luonteen takia
(etupadssa avosuota). 45 dB -melualue kattaisi ldhes koko Sokanaavan ja
Sudenvaaranaavan eteldosan. Melun ja hadirinnan vuoksi talta alueelta havia-
vat hyvin todennadkoéisesti hairidherkat lajit kuten uhanalainen laji, kuikka ja
hyvind myyrdavuosina pesiva sinisuohaukka. Liikenne haittaa selvasti laulu-
joutsenen ja kurjen pesintda ja todenndkdisesti rautatieliikenteen aiheuttama
hadirid karkottaa nama lajit rautatien laheltd. Rakennusaikainen hairinta, rau-
tatieliikenteen melu ja hairinta kohdistuu 6-8 liroparin pesimdalueelle (alle
100 metria radasta).

Vaikka kesan 2008 maastokartoituksessa ei tavattu ampuhaukkaa, lapintiiraa,
suokukkoa, vesipadskya tai uiveloa Sokanaavan ja Sudenvaaranaavan eteld-
osista, on nadiden lajien esiintyminen alueella mahdollista tulevaisuudessa,
koska alueella on lajeille sopivaa pesimdymparistoa laajasti. Rautatien raken-
taminen ja rautatieliikenne aiheuttaa ndille lajeille hairi6td ja heikentda sel-
vasti lajien pesintémahdollisuuksia. Lisdksi rautatien rakentaminen vahentaa
mahdollisia pesapaikkoja.

Poll6jen osalta arvion luotettavuus on alhainen, koska alueelta ei ole tehty
erillista polléjen soidinaikaan sijoittuvaa selvitysta. Rautatien rakentaminen
vahentdad mahdollisia hiiri- ja suopdlléjen pesapaikkoja, koska alueella on so-
pivaa pesimaymparistda. Hiiripollon elinpiirid ovat suot, hakkuuaukeat, pellon-
reunat ja muut avoimet alueet. Suopdllén pesa 16ytyy yleensa suolta, niitylta
tai hakkuuaukealta. Se saalistaa kaikenlaisilla avomailla, joilla liikkuu myyria.

Rautatieliikenne lisda myds lintukuolemia, mutta se merkitys on kokonaisuu-
dessa alhaisilla liikennemaarilla vahainen. Junan térmaykset lintuihin ovat sat-
tumanvaraisia. Suurin riski joutua junan alle on nuorilla linnuilla seka alueen
runsaslukuisilla linnuilla kuten lirolla.

Taulukossa 16 on esitetty rautatien rakentamisen, junamelun ja hairinnan
vaikutusten merkittavyys Natura-alueella tavattavaan lintudirektiivin liitteen I
lajeihin (laskettu minimi-maksimi parimaarasta).

Taulukko 16. Rautatien vaikutusten merkittdavyys Natura-alueella tavattaviin
lintudirektiivin liitteen I lajeihin. Vaikutusalueella tdssa tarkoite-
taan junaliikenteen 45 dB melualuetta.

Lintulaji Vaikutus- | Vaikutusalu- | Vaikutuksen | Vaiku- Vaikutuk-
tapa een osuus suuruus tuksen sen to-
parimdarasta | luokka merkit- dennakoi-
tavyys syys
luokka
Kuikka Hairin- 16-25 % * Kohtalainen Kohtalai- Varma
ta/melu vaikutus nen mer-
kitys
Ampuhaukka Pesi- 5-7 % *** Lieva vaikutus | Vahainen Todenna-
maympa- merkitys kéinen
riston  ha-
viaminen/
hairin-
td/melu
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Sinisuohaukka Hairin- 50-100 % *** | Voimakas vai- | Kohtalai- Todenna-
ta/melu kutus nen/suuri kdinen
merkitys
Uhanalainen laji Hairin- 13-20 % Kohtalainen Kohtalai- Varma
téd/melu vaikutus nen mer-
kitys
Pohjantikka Pesi- alle 10 % * Kohtalainen Vahainen Odotetta-
maympa- vaikutus merkitys vissa
riston  ha-
viaminen/
hairin-
ta/melu
Teeri Hairin- 3-5% Lieva vaikutus | Vahainen Todenna-
ta/melu merkitys kdinen
Metso Hairin- alle 1 % Lieva vaikutus | Vahainen Odotetta-
td/melu merkitys vissa
Pyy Hairin- alle 1 % Lieva vaikutus | Vahainen Odotetta-
td/melu merkitys vissa
Laulujoutsen Pesi- 16-20 % * Kohtalainen Kohtalai- Todenna-
maympa- vaikutus nen mer- | kéinen
ristbn ha- kitys
viaminen/
hairin-
td/melu
Uivelo Pesi- 15- 30 % ** Kohtalainen Kohtalai- Todenna-
maympa- vaikutus nen mer- | kéinen
ristbn ha- kitys
viaminen/
hairin-
td/melu
Kurki Pesi- 6-8 % Lieva vaikutus | Vahainen Varma
maympa- merkitys
riston  ha-
viaminen/
hairin-
ta/melu
Kapustarinta - 0 % Ei vaikutusta Merkityk- | Todenna-
setdn kdinen
Suokukko Hairin- 2-3 % Lieva vaikutus | Vahainen Todenna-
ta/melu/ merkitys kdinen
Liro Pesi- alle 1 % Lieva vaikutus | Vahainen Varma
maympa- merkitys
riston  ha-
viaminen/
hairin-
ta/melu/lii
kenne-
kuolemat
Vesipaasky Hairin- 7-10 % Lieva vaikutus | Vahainen Varma
td/melu merkitys
Hiiripollo Pesi- 10-20 % *** | Kohtalainen Kohtalai- Todenna-
maympa- vaikutus nen mer- | kéinen
ristbn ha- kitys
viaminen/
hairin-
td/melu
Suopollo Pesi- 10-30 % *** | Kohtalainen Kohtalai- Todenna-
maympa- vaikutus nen mer- | kéinen
ristbn ha- kitys
viaminen/
hairin-
td/melu
Lapintiira Pesi- 20-80 % * Kohtalainen/ Kohtalai- Todenna-
maympa- Voimakas vai- | nen/suuri kdinen
ristén  ha- kutus merkitys
viaminen/
hairin-
ta/melu
Palokarki Pesi- 20-100 % Kohtalainen/ Kohtalai- Todenna-
maympa- * xRk Voimakas vai- | nen/suuri kdinen
ristbn  ha- kutus merkitys
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viaminen/
hairin-
td/melu
Sinirinta - 0 Ei vaikutusta Vahainen Todenna-
merkitys kéinen

10.4

* = arvioon liittyy epavarmuus, koska lajin tarkkoja pesimapaikkoja ei ole tiedossa.
** = arvioon liittyy epdavarmuus, koska kokonaiskantatieto on arvio.
*** = ej voida arvioida luotettavasti, kannan vaihtelun takia tai ei ole tiedossa pesimapaikkoja.

Lintudirektiivin liitteessa I mainitsemattomat saanndllisesti esiintyvat

muuttolinnut

Rautatieliikenteen melu ja ha&irid ulottuu metsdahanhien, jankasiirridisen ja
mustaviklon pesimaalueille. Todenndkodisesti se heikentda naiden lajien pesin-
tamahdollisuuksia. Sokanaapa on olemassa olevan tiedon perusteella tarkea
hanhialue ja on todennakdista, ettda Natura-alueen hanhikanta heikkenee
merkittavasti pitkalla aikavalilla. Mustavikloon ja jankasirridiseen kohdistuvat
vaikutukset ovat véhaisia.

Taulukko 17. Rautatien rakentamisen ja liikenteen vaikutusten merkittdvyys
lintudirektiivin liitteessa I mainitsemattomiin saanndéllisesti
esiintyviin muuttolintuihin. Vaikutusalueella tassa tarkoitetaan
junaliikenteen 45 dB melualuetta.

Lintulaji Vaikutus- | Vaikutusalu- | Vaikutuk- Vaikutuk- Vaikutuksen
tapa een osuus sen suu- sen mer- todenndkoi-
parimadardsta | ruus luokka | kittavyys syys
luokka
Metsdhanhi Hairin- 20-80 % * Voimakas tai | Voimakas- Todennakdi-
téd/melu kohtalainen Kohtalainen | nen
vaikutus merkitys
Heinatavi Hairin- 0 Ei vaikutusta | Vahainen Todennakdi-
ta/melu merkitys nen
Jouhisorsa Hairin- 0 Ei vaikutusta | Vahainen Todennakdi-
td/melu merkitys nen
Jankakurppa Hairin- 0 Ei vaikutusta | Vahainen Todennakai-
td/melu merkitys nen
Jankasiiriainen Hairin- 1% Vahainen Vahainen Todennakdi-
td/melu vaikutus merkitys nen
Mustaviklo Hairin- 2-3% Vahainen Vahainen Todennakai-
td/melu vaikutus merkitys nen

X —

= arvioon liittyy epdavarmuus, koska kokonaiskantatieto on arvio.

10.5

Muut lajit

Rautatielinjan rakentaminen ei uhkaa heinatavin, jouhisorsan ja jéankakurpan
pesimapaikkoja eika rautatieliikenteen melualue ulotu lajien pesimaalueille.
Naiden lajien osalta vaikutukset ovat merkittdvyydeltaan vahaisia.

Rautatielinjalla tai sen ldheisyydessa pesivistd lajeista useimmat ovat yleisia
lintulajeja. Silmallapidettavista lajeista lapintiaisen pesimdpaikat sijoittuvat
rautatien laheisyyteen. Rautatien hairiévaikutus jaa muiden lajien kantoihin
kokonaisuudessaan vahaiseksi.

Rautatieliikenne lisaa karhun mahdollisuutta jaada liikkenneturman uhriksi, kun
se sy0 radalla junan alle jaaneita elaimia. Tama vaikutus jaa lajien kantoihin
kokonaisuudessaan vahaiseksi.

Rautatielinjalla tai sen ldheisyydessa ei tavattu tai ei ole tiedossa seuraavien
lajien kasvupaikkoja: kaitakammekka, kayrdlehtirahkasammal, lettosara, pu-
nakammekka, silmuhiirensammal, verikdmmekka, saaskenvalkku ja roy-
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11

11.1

11.1.1

hysara. My6skaan kaapitdsarvikotelon elinpaikka ei sijoitu rautatielinjalle tai
sen laheisyyteen.

Rautatie tuo alueelle myds kulttuuriymparistdssa viihtyvia lajeja.

YHTEISVAIKUTUS

Soklin 220

Vaikutukset

KV johtohanke

Soklin 220 KV johtohankkeen vaikutukset kohdistuvat Luiron suot Natura-
alueelle.

luontodirektiivin liitteen I luontotyyppeihin

Vaihtoehto 1.2 on linjattu rautatievaihtoehdon etelapuolelle ja se menee Lui-
ron Natura-alueen Sokanaavan ja Sudenvaaranaavan eteldosien lapi. Muut
vaihtoehdot (VE 1 ja 1.1) on linjattu Natura-alueen ulkopuolelle. Naiden linjo-
jen osalta ei luontotyypeille aiheudu vaikutuksia.

Vaihtoehdon 1.2 merkittdvimmat Natura-alueeseen kohdistuvat vaikutukset
syntyvat rakentamisaikana. Voimajohdon kaytén aikana luontotyypeille ei ai-
heudu uusia vaikutuksia, ellei jouduta tekemaan voimajohtoon liittyvia huolto-
toitd. Hankkeen vaikutusalueena on luontodirektiivin luontotyyppien kannalta
alue, jolle johtolinja sijoittuu ja jolle rakentamisaikainen liikkuminen kohdis-
tuu.

Luontotyyppia menetetdaan pysyvasti pylvaspaikoilta. Kasvillisuus muuttuu
eniten pylvaiden lahiymparistdssa. Selkeasti havaittavat vaikutukset eivat ulo-
tu pitkalle. Pylvdiden valiin jaavalla johtoalueella luontotyyppi ei oleellisesti
muutu lukuun ottamatta puuston poistoa. Suometsissa puuston poisto lisaa
etenkin varpujen ja heinien kasvua.

Rakentamisaikana luontotyyppiin kohdistuu mekaanista hairiéta pylvaspaikoil-
la ja johdon keskilinjalla, johon tyokoneiden liikkuminen keskittyy. Mekaani-
sessa kulutuksessa suon pintakasvillisuus porkkautuu helposti maran turpeen
sekaan. Luontotyyppien luonnontila ei heikkene merkittavasti liikuttaessa joh-
toalueella tela-alustaisilla ty6koneilla, mutta perustusten pois kaivaminen ai-
heuttaa luonnontilan tilapaistd heikentymista. Muutokset ovat suurimmillaan
heti rakentamisen jalkeen. Tallaisen rikkoutuneen alueen kasvillisuus palautuu
hitaasti takaisin luonnontilaan.

Suorat ja epasuorat vaikutukset kohdistuvat aapasuot, boreaaliset luonnon-
metsat ja puustoiset suot -luontotyyppeihin. Voimalinjan linjan raivaamisen
takia joudutaan kaatamaan puustoa ja pensastoa aapasoiden puustoiset suot
luontotyypilta noin 5-6 hehtaarin alalta ja puustoiset suot —luontotyypilta noin
1 hehtaarin alalta (taulukko 18). Luonnonmetsaa menetetdan 0,5 hehtaaria.
Linjan vaikutusalueelle jaa noin 8 hehtaaria avointa aapasuota. Metsien osalle
ei juuri uutta reunavaikutusaluetta muodostu, koska voimajohto pirstoaa
metsakuvioita, joita reunustaa avosuo tai vesisté.

Voimajohdon rakentaminen voimistaa radan vaikutuksia luontotyypeille. Paa-
asiassa yhteisvaikutusten merkittavyyteen vaikuttaa radan rakentaminen.
Taulukossa 18 on esitetty rautatien ja voimajohdon suorien ja epadsuorin vai-
kutusten vydhykkeen arvioitu kokonaispinta-ala luontotyypeittdain. Taulukos-
sa 19 on yhteisvaikutusten merkittéavyys Luiron soiden Natura-alueen luonto-
tyyppeihin, joita vaikutus koskee.
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Taulukko 18. Voimajohdon ja rautatien yhteisvaikutusten arvioitu kokonais-
pinta-ala luontotyypeittain.

Natura luontotyyppi Yhteisvaikutus (ha)
Aapasuo n. 340-350
Aapasoihin sisdltyvat puustoiset suot n. 75
Aapasoihin sisaltyvat letot n. 240
Suoyhdistymien ulkopuoliset puustoiset suot n. 12-13
Boreaaliset luonnonmetsat n. 2-3
Aapasoihin sisaltyvat ldhteet ja lahdesuot 0,2
Humuspitoiset lammet ja jarvet 1,3

Taulukko 19. Rautatien ja voimajohdon yhteisvaikutusten merkittavyys Luiron
soiden Natura-alueen luontotyyppeihin, joita vaikutus koskee.

Luontotyyppi Vaikutustapa Vaikutuk- | Vaikutuksen Vaikutuksen
sen suu- merkittavyys- todenndkoi-
ruusluokka | luokka syys

| Aapasuot Pirstoutuminen / Lievaé vai- | Kohtalainen mer- | Todennakdinen
luontotyypin muut- | kutusta kitys ja varma
tuminen

Aapasoihin sisdlty- | Pirstoutuminen / Lievaa vai- | Kohtalainen mer- | Todenndkdinen

vat puustoiset suot | luontotyypin muut- | kutusta kitys ja varma

tuminen

Aapasoihin sisélty- | Pirstoutuminen / Lievaa vai- | Kohtalainen mer-| Todennakéinen

vat letot luontotyypin muut- | kutusta kitys ja varma

tuminen

Aapasoihin siséalty- | Pirstoutuminen / Lievaa vai- | Kohtalainen mer-| Todennakéinen

vat lahteet ja lah- | luontotyypin muut- | kutusta kitys

desuot tuminen

Suoyhdistymien Pirstoutuminen / Lievaa vai- | Kohtalainen mer- | Todenndkdinen

ulkopuoliset puus- | luontotyypin muut- | kutusta kitys ja varma

toiset suot tuminen

Boreaaliset luon- | Pirstoutuminen / Lievaa vai-|Vahdinen merki-| Todennakodinen

nonmetsat luontotyypin muut- | kutusta tys ja varma

tuminen

Humuspitoiset Pirstoutuminen / Lievaa vai-|Vahainen merki- | Odotettavissa

lammet ja jarvet luontotyypin muut- | kutusta tys

tuminen

Vaikutukset lintudirektiivin liitteen I lajeihin

Rautatien ja voimajohdon rakentaminen Luiron soiden kautta heikentaa sel-
vasti useimpien alueella esiintyvien lintudirektiivin liitteen I lajien suojelua.

Voimajohdon (VE 1.2) rakentaminen uhkaa uhanalaisen lajin pesdpaikkaa ja ra-
kentamisaikainen hairid hyvin todenndkdisesti estaa pesinnan rakennustdiden
aikaan. Pesapaikka on hyvin léhella linjaa ja se jaa rautatien ja voimalinjan
valiin. Todennakdisesti uhanalainen laji hylkaa reviirin.

Rakentamisaikainen hairié kohdistuu my®6s liroon, kurkeen, kuikkaan ja laulu-
joutseneen. Lisaksi voimalinjan rakentaminen vdhentda pohjantikalle sopivaa
elinymparistda ja ruokailualuetta.

Voimajohdon sijoittuminen tarkealle lintualueelle lisaa pitkalla aikavalilla lintu-

jen kuolevuutta, koska lintujen térmadaminen johtoihin on todennakdista.
Voimajohto sijoittuu seka avoimelle ettd puustoiselle suolle. Lintujen térmays-
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riskia vahentavia tekijoita alueella ovat avonaiseen maastoon sijoittuvan voi-
majohdon helppo havaittavuus seka johtimien sijainti vallitsevaa puuston kor-
keutta ylempdna. Lintujen on myds helpompi vaistaa vaakasuorassa sijaitse-
via johtoja. Tormayksia tapahtuu yleensa huonon nakyvyyden aikana.

Suomen Kantaverkko Oyj on selvittanyt Pernajanlahden yli kulkevan voima-
johdon vaikutuksia alueen linnustoon. Selvityksen mukaan lintujen térmays-
riski on yleensa pieni® ja térméysriskin yleinen merkitys lintupopulaatioille on
todettu kokonaisuudessaan vahaiseksi. Térmaysaltteimpia lajiryhmia ovat ve-
si-, peto-, lokki- ja kahlaajalinnut®®.

Toérmaysriski on suuri kuikan, metson, teerin, laulujoutsenen ja kurjen osalta.
Isoille linnuille lentoesteet kuten voimajohdot ovat suuri riski linnun ison koon
ja suhteellisen kémpelyyden vuoksi. Naiden lintujen vartalo on suuri ja paina-
va suhteessa siipien kokoon. Niiden lento on nopeaa eivdtka ne aina ehdi
vadistda esteitd. Kanalintujen, kuten metson, fysiologinen térmdystodenndkoi-
syys on arvioitu suureksi verrattuna useimpiin muihin lajeihin, silld niiden
vaistokyky on huono. Sisdiseen vaistokykyyn vaikuttavat mm. silman raken-
ne, lentotapa ja ruumiinmuodot seka lentonopeus ja ikd. Myds pollot ovat
herkkia térmaamaan voimajohtoon, koska saalistavat ja lentdvat hamarassa
ja yo6lla. Petolinnuista sinisuohaukalla on kohtalaisen suuri riski térmata voi-
majohtoihin.

Liro on alueella yleisin kahlaaja, ja todenndkdisyys térmata voimajohtoon on
korkea. Kapustarinnan térmaysriskid nostaa lajin kayttdytyminen. Kapustarin-
ta lentaa tyypillisesti suurissa parvissa etenkin muuttoaikaan. Parvien laskeu-
tuminen ja nousu y6pymis- ja ruokailupaikoille voi lisata térmaysriskia. Lajin
pesinta ja esiintyminen keskittyvat avoimen suon osalle, missa on peséapai-
kaksi soveltuvia kuivahkoja mataspintoja. Kapustarinnan y6pymis- ja ruokai-
lupaikat eivat sijoitu voimalinjan laheisyyteen. Muiden lintudirektiivilajien
osalta térmaysriski on pieni.

Rautatien ja voimajohdon yhteisvaikutusten merkittavyys Natura-alueella ta-
vattaviin lintudirektiivin liitteen I lajeihin on esitetty taulukossa 20.

Taulukko 20. Rautatien ja voimajohdon (VAH 1.2) yhteisvaikutusten merkit-
tdvyys Natura-alueella tavattaviin lintudirektiivin liitteen I lajei-
hin. Vaikutusalueella tassa tarkoitetaan junaliikenteen 45 dB
melualuetta ja voimajohdon ldhialuetta (56 metria levea alue).

Lintulaji Vaikutus- | Vaikutusalu- Vaikutuk- Vaiku- Vaikutuksen
tapa een osuus pa- | sen suu- tuksen todenndkoi-
rimddrasta ruus luokka | merkit- syys
tavyys
luokka
Kuikka Hairin- 16-25 % * Kohtalainen Kohtalai- Varma
ta/melu/td vaikutus nen mer-
rmays kitys
Ampuhaukka Pesi- 5-7 % Lieva vaiku- | Vahainen Todennakoi-
maympa- tus merkitys nen
riston  ha-
viaminen/
hairin-
ta/melu
Sinisuohaukka Hairin- 50-100 % Kohtalainen/ | Kohtalai- Todennakai-
ta/melu/td Voimakas nen/suuri nen
rmays vaikutus merkitys
Uhanalainen laji | Pesi- 13-20 % Kohtalainen Kohtalai- Varma
maympa- vaikutus nen mer-
ristbn  ha- kitys

4 http://www.fingrid.fi/
55 Piiroinen 1997
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viaminen/
Hairin-
td/melu

Pohjantikka Pesi- alle 10 % Kohtalainen Kohtalai- Odotettavissa
maympa- vaikutus nen mer-
ristbn ha- kitys
viaminen/
hairin-
td/melu

Teeri Hairin- 3-5% Lieva vaiku- | Vahainen Todennakdi-
td/melu tus merkitys nen
/toérmays

Metso Hairin- alle 1 % Lievd vaiku- | Vahainen Odotettavissa
ta/melu/ tus merkitys
térmays

Pyy Hairin- alle 1 % Lievda vaiku- | Vahainen Odotettavissa
ta/melu tus merkitys

Laulujoutsen Pesi- 16-20 % * Kohtalainen Kohtalai- Todennakdi-
maympa- vaikutus nen mer- | nen
ristén  ha- kitys
viaminen/
hairin-
ta/melu/
térmays

Uivelo Pesi- 15- 30 % ** Kohtalainen Kohtalai- Todennakdi-
maympa- vaikutus nen mer- | nen
ristbn ha- kitys
viaminen/
hairin-
td/melu

Kurki Pesi- 6-8 % Lieva vaiku- | Vahainen Varma
maympa- tus merkitys
riston  ha-
viaminen/
hairin-
ta/melu/
térmays

Kapustarinta Tormays alle 1 % Lieva vaiku- | Vahainen Todennakdi-

tus merkitys nen

Suokukko Hairin- 2-3% Lieva vaiku- | Vahainen Todennakdi-
téd/melu/ tus merkitys nen

Liro Pesi- 1-2 % Lieva vaiku- | Vahainen Varma
maympa- tus merkitys
ristbn ha-
viaminen/
hairin-
ta/melu/
térmays

Vesipaasky Hairin- 7-10 % Lieva vaiku- | Vahainen Varma
td/melu tus merKkitys

Hiiripollo Pesi- alle 20 9% *** Kohtalainen Kohtalai- Todennakdi-
maympa- vaikutus nen mer- | nen
ristbn ha- kitys
viaminen/
hairin-
ta/melu/
térmays

Suopollo Pesi- 10-30 % *** Kohtalainen Kohtalai- Todennakoi-
maympa- vaikutus nen mer- | nen
ristén  ha- kitys
viaminen/
hairin-
ta/melu/
térmays

Lapintiira Pesi- 20-80 % *** Kohtalainen/ | Kohtalai- Todennakoi-
maympa- Voimakas nen/suuri nen
ristbn ha- vaikutus merkitys
viaminen/
hairin-
ta/melu

Palokarki Pesi- 20-100 % */** | Kohtalainen/ | Kohtalai- Todennakdi-
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maympa- Voimakas nen/suuri nen
ristbn ha- vaikutus merkitys
viaminen/
hairin-
td/melu
Sinirinta - 0 Ei vaikutusta | Vahainen Todennakai-
merkitys nen

* = arvioon liittyy epavarmuus, koska lajin tarkkoja pesimapaikkoja ei ole tiedossa.
** = arvioon liittyy epdavarmuus, koska kokonaiskantatieto on arvio.
*** = ej voida arvioida luotettavasti, kannan vaihtelun takia tai ei ole tiedossa pesimapaikkoja.

Vaihtoehdot 1 ja 1.1 sijoittuvat Luiron Natura-alueen eteldpuolelle. Lintujen
térmaysriski on selvasti vahaisempi kuin vaihtoehdolle 1.2. Koska vaihtoehdot
1 ja 1.1 sijoittuvat linnustollisesti tarkeiden Kemihaaran suot ja Luiron Natu-
ra-alueiden valiin on térmadysriski suurin muuttoaikana suurilla linnuilla ja
parvissa liikkuvilla linnuilla. Vaikutusten merkitys on vahainen naiden Natura-
alueiden linnuille. Térmaysriskia véahentaa se seikka, etta voimalinjavaihtoeh-
dot on linjattu metsaisten alueiden halki, jolloin linnut luontaisesti nousevat
lennossa korkeammalle.

11.1.3  Lintudirektiivin liitteessa I mainitsemattomat saanndllisesti esiintyvat muutto-
linnut

Tormaysriski on verrattain suuri Sokanaavalla pesivilla metsdhanhilla vaihto-
ehdolla 1.2. Metsdhanhelle lentoesteet, kuten voimajohdot, ovat suuri riski
linnun ison koon ja suhteellisen kémpelyyden vuoksi. Voimajohto sijoittuu So-
kanaavalle, juuri hanhien pesimaalueelle. Yhdessa rautatie ja voimajohto hei-
kentavat metsahanhien suojelua Natura-alueella ja vaikutus voi olla huo-
nommillaan voimakas.

Mustavikloon ja jankasirridiseen kohdistuva térmaysriski on ilmeisen vahai-
nen. Voimalinjan rakentaminen ei uhkaa heinatavin, jouhisorsan ja jankakur-
pan pesimapaikkoja. Naiden lajien osalta yhteisvaikutukset ovat merkittavyy-
deltdan vahaisia.

Taulukko 21. Rautatien ja voimalinjan (VAH 1.2) yhteisvaikutusten merkitta-
vyys lintudirektiivin liitteessa I mainitsemattomiin saanndllisesti
esiintyviin muuttolintuihin. Vaikutusalueella tassa tarkoitetaan
junaliikenteen 45 dB melualuetta ja voimajohdon lahialuetta (56
metria levea alue).

Lintulaji Vaikutus- | Vaikutusalu- Vaikutuk- Vaiku- Vaikutuksen to-
tapa een osuus pa- | sen suu- tuksen denndkoisyys
rimadrasta ruus luokka | merkit-
tavyys
luokka
Metsdhanhi Hairin- 20-80 % * Voimakas tai | Voimakas- | Todenndkdinen
ta/melu/to kohtalainen Kohtalai-
rmays vaikutus nen mer-
kitys
Heinatavi Hairin- 0 Ei vaikutusta | Vahainen Todennakdinen
ta/melu/to merkitys
rmays
Jouhisorsa Hairin- 0 Ei vaikutusta | Vahainen Todennakdinen
ta/melu/td merkitys
rmays
Jankakurppa Hairin- 0 Ei vaikutusta | Vahainen Todennakdinen
ta/melu/té merkitys
rmays
Jankasiiriainen Hairin- 1-2 % Vahainen Vahainen Todennakdinen
ta/melu/to vaikutus merkitys
rmays
Mustaviklo Hairin- alle 5 % Vahainen Vahainen Todennakdinen
ta/melu/td vaikutus merkitys
rmays
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* = arvioon liittyy epdvarmuus, koska kokonaiskantatieto on arvio.

Tormaysriski johtoihin hanhilla on vaihtoehdoilla 1 ja 1.1 suhteellisen pieni.
Myo6s muiden lajien osalta vaikutusten merkitys on vahainen.

11.1.4  Vaikutukset muihin lajeihin

Voimajohdon rakentamisen yhteydessa vaihtoehdolla 1.2 metsien vahenemi-
nen ei ole Luiron soiden Natura-alueella pinta-alaltaan merkittavaa, joten se
ei vdhenna metsalintujen elinymparistéja eikd heikenna niiden elinmahdolli-
suuksia alueella. Johtoaukeiden raivauksesta hyoétyvat nuorta, pensaikkoista
metsaa tai vanhempien metsien pensaskerrosta suosivat lajit.

Rakentamisaikaiset vaikutukset kohdistuvat muihin lintulajeihin suorina hairi-
6ina (melu, tarind, tydékoneiden paastot) seka mahdollisten pesimapaikkojen
tuhoutumisena. Vaihtoehdoilla 1 ja 1.1 ei ole merkittdvaa vaikutusta muihin
lajeihin.

11.2 Pelkosenniemi-Life

Pelkosenniemi-Life —hanke ei muodosta merkittavia haitallisia vaikutuksia Lui-
ron soiden Natura-alueen luontoarvoille. Yhteisvaikutuksia ei muodostu.

11.3 Muut hankkeet

Magnus Minerals Oy:n tutkimustoimet varausalueella eivat vaikuta suoraan tai
epdsuoraan Joutsitunturi-Koukkutunturi Natura-alueen luontoarvoihin, koska
varausalueella tehtavat tutkimukset sisaltdavat geologisten havaintojen ja mit-
tausten tekemistd seka vahaista naytteenoton ottamista.

Kultajullit -valtausalueella tehtédvien toimien vaikutukset eivat ulotu Joutsitun-
turi-Koukkutunturi Natura-alueelle.

12 VAIKUTUKSET NATURA-ALUEEN EHEYTEEN

Arvioitaessa hankkeen tai suunnitelman kokonaisvaikutuksen merkittavyytta
Natura-alueeseen tulee lopullisena kriteerina kayttaa mahdollisesti aiheutuvaa
haittavaikutusta alueen eheyteen®®. Natura-alueen eheyden yhteydessa on
huomioitavaa, etta vaikka hankkeen tai suunnitelman vaikutukset eivat olisi
mihinkddn suojeluperusteena olevaan luontotyyppiin tai lajiin yksinaan mer-
kittdvia, vahaiset tai kohtalaiset vaikutukset moneen luontotyyppiin tai lajiin
saattavat vaikuttaa alueen ekologiseen rakenteeseen ja toimintaan kokonai-
suutena.

Vaikutusten ei myoskaan tarvitse kohdistua suoraan alueen arvokkaisiin luon-
totyyppeihin tai lajeihin ollakseen merkittavia, silla ne voivat kohdistua esi-
merkiksi alueen hydrologiaan tai tavanomaisiin lajeihin ja vaikuttaa tata kaut-
ta valillisesti suojeluperusteina oleviin luontotyyppeihin ja/tai lajeihin®”. Vaiku-
tukset Natura-alueen eheyteen on arvioitu taulukon 20 mukaisesti.

Taulukko 22. Vaikutusten merkittdvyyden arviointi alueen eheyden kannal-
ta®s.

86 Sderman 2003
87 Séderman 2003

%8 Byron 2000, Sédermanin (2003) mukaan
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Vaikutuksen merkit- | Luokka | Kriteerit

tavyys

Merkittdva kielteinen | 4 Hanke tai suunnitelma (joko yksistdadn tai muiden kanssa)

vaikutus vaikuttaa haitallisesti alueen eheyteen, sen yhtendiseen eko-
logiseen rakenteeseen ja toimintaan, joka yllapitaa luonto-
tyyppeja/ elinymparistdéja ja populaatioita, joita varten alue
on luokiteltu.

Kohtalaisen kielteinen | 3 Hanke tai suunnitelma (joko yksistdan tai muiden kanssa) ei

vaikutus vaikuta haitallisesti alueen eheyteen, mutta vaikutus on to-
dennakoisesti merkittdva alueen yksittaisiin luontotyyppeihin/
elinymparistdihin/ lajeihin. Jos ei voida selvasti osoittaa, etta
hankkeella tai suunnitelmalla ei ole haitallista vaikutusta alu-
een eheyteen, vaikutukset on luokiteltava merkittavasti kiel-
teisiksi.

Vahainen kielteinen 2 Kumpikaan ylla olevista tapauksista ei toteudu, mutta vahai-
set kielteiset vaikutukset alueeseen ovat ilmeisia.

Ei vaikutuksia 1 Vaikutuksia ei ole huomattavissa kielteiseen tai myd&nteiseen
suuntaan.

Mydnteinen vaikutus 0 Hanke tai suunnitelma lisaa luonnon monimuotoisuutta. Esi-
merkiksi lieventavilla toimenpiteilla luodaan kaytavia eristy-
neiden alueiden valille, liikenne- tai virkistyskayttopainetta
ohjataan pois alueelta tai alueita ennallistetaan.

12.1 Joutsitunturi-Koukkutunturi Natura- alue

Suunnitelman aiheuttamat keskeiset vaikutukset (melu, hairinta, hydrologiset
muutokset ja siita johtuvat kasvillisuusmuutokset ym.) ulottuvat noin 500-
1 000 hehtaarin kokoiselle suo- ja metsaalueelle, joka on Natura-alueen ko-
konaispinta-alasta noin 3-7 %. Hankkeen seurauksena ei alueelta héavia lyhy-
ella tai pitkalla aikavalilla suojeltavia luontotyyppeja tai lajeja.

Merkittavimmat vaikutukset Joutsitunturi-Koukkutunturi Natura-alueen luon-
toarvoihin muodostuvat luonnonmetsien, puustoisten soiden, pikkujokien ja
purojen sekd aapasoiden pirstoutumisesta seka alueen hydrologiassa ja kas-
villisuudessa tapahtuvista muutoksista. Erityisesti Maltiotunturin itapuolen aa-
pasoiden luonnontila, rakenne ja toiminta muuttuvat merkittavasti.

Luonnonmetsien pirstoutumisessa vaikutukset ilmenevat lajimuutoksina rau-
tatien Idhiymparistossa. On todenndkoista, ettd osa vanhan metsan lajistovai-
kutuksista ilmenee vasta myéhemmin. Rautatien valittdmat ja valilliset vaiku-
tukset luonnonmetsiin ulottuvat suhteellisen pienelle alueelle suhteessa luon-
nonmetsien laajuuteen. Osalla eldimistd tai kasveista kannat heikkenevat,
mutta lajit eivat havia. Lisaksi rautatie tuo alueelle myo6s kulttuuriymparistds-
sa viihtyvia lajeja. Koska vaikutuksia alueen luonnonmetsien lajistoon on vai-
kea arvioida vajaiden lajistotietojen takia, on varovaisuusperiaatteen mukai-
sesti vaikutukset luontotyypille arvioitava merkittavaksi. Luontodirektiivin liit-
teen II lajien saukon ja ahman satunnaiset liikennekuolemat hieman lisaanty-
vat.

Rautatieliikenteestd aiheutuu paastéja, joiden vaikutus keskittyy rautatien la-
heisyyteen. Vaikutus suojeltaviin luontotyyppeihin on vahainen.

Suojeluperusteena olevalle yksittdiselle luontotyypille vaikutukset eivat ole
merkittavia, mutta kokonaisuudessaan ratasuunnitelma vaikuttaa haitallisesti
alueen eheyteen, sen yhtendiseen ekologiseen rakenteeseen ja toimintaan
sekd heikentda alueen suojelutavoitteiden toteutumista. Taulukossa 23 on
esitetty yhteenveto hankkeen vaikutuksista Natura-alueen eheyteen.
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Taulukko 23. Yhteenveto hankkeen vaikutuksista Joutsitunturi-Koukkutunturi
Natura-alueen eheyteen.

Vaikutukset Kylla/Ei Merkittavyysluokka
Vaikutukset suojelutavoitteisiin
Hidastaa/estaa luontotyyppien suotuisan suojelu- | Kylla 4
tason saavuttaminen
Hidastaa/estaa lajien suotuisan suojelutason saa- | Kylla 2
vuttaminen
Heikentaa alueen luontotyyppeja Kylla 4
Heikentaa alueen lajeja Kylla 3
Muut indikaattorit
Aiheuttaa muutoksia elinymparistéén tai ekosys- | Kylla 4
teemiin
Muuttaa alueen rakenteellisia tai toiminnallisia | Kylla 4
suhteita
Muuttaa luontaista kehitysta Kylla 2
Muuttaa tarkeita elinymparistéja Kylla 4
Vahentaa alueen diversiteettia Ei 1
Vahentaa ekosysteemille tarkeiden/avainlajien po- | Kylla 2
pulaatioita
Vahentaa ekosysteemille tarkeiden/avainlajien va- | Kylla 2
lisid suhteita
Aiheuttaa muutoksia, jotka voivat vahentda | Kylla 3/4
ekosysteemille tarkeiden avainlajien runsautta, ti-
heytta tai tasapainoa
Aiheuttaa pirstoutumista Kylla 2
Aiheuttaa alueelle tyypillisten piirteiden tuhoutu- | Kylla 4
mista tai vahenemista

12.2 Luiron suot Natura- alue

Luiron soiden Natura-alueen eheyteen rautatien ja voimajohdon rakentamisel-
la Natura-alueen halki on merkittava kielteinen vaikutus, koska linnustollisesti
arvokkaan Sokanaavan linnustoarvo heikkenee selvasti seka alueen aapasoi-
den luonne muuttuu merkittavasti. Useimman lajin kannat sailyvat koko Natu-
ra-alueella, mutta rautatien rakentaminen Luiron soiden kautta hidastaa ja
heikentda lajien ja luontotyyppien suojelua. Erityisesti alueella tapahtuvat
hydrologiset muutokset aiheuttavat Sokanaavan ja eteldisen Sudenvaaranaa-
van suokasvillisuudessa laajasti muutoksia. Tama heikentda merkittavasti
suojelutavoitteiden saavuttamista.

Rautatielinjan ja voimajohdon rakentamisen merkittavimmat yhteisvaikutuk-
set ovat linnustoon kohdistuvan meluhdirién lisdantyminen ja pesimaalueiden
pirstoutuminen seka lintujen kuolevuuden lisaantyminen voimajohtotérmayk-
sien takia. Vaikutukseltaan huonosti ennustettava tekija on rautatieliikenteen
aiheuttama meluhdirid linnustolle. Aiheesta on vahan tutkittua tietoa.
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Taulukko 24. Yhteenveto hankkeen vaikutuksista Luiron soiden Natura-
alueen eheyteen.

Vaikutukset Kylla/Ei Merkittavyysluokka
Vaikutukset suojelutavoitteisiin
Hidastaa/estad luontotyyppien suotuisan suojelu- | Kylla 4
tason saavuttaminen
Hidastaa/estad lajien suotuisan suojelutason saa- | Kylla 4
vuttaminen
Heikentaa alueen luontotyyppeja Kylla 3
Heikentaa alueen lajeja Kylla 3
Muut indikaattorit
Aiheuttaa muutoksia elinympéristédn tai ekosys- | Kylla 2
teemiin
Muuttaa alueen rakenteellisia tai toiminnallisia | Kylla 1
suhteita
Muuttaa luontaista kehitysta Kylla 2
Muuttaa tarkeita elinymparistéja Kylla 4
Vahentaa alueen diversiteettia Ei 1
Vahentaa ekosysteemille tarkeiden/avainlajien po- | Kylla 4
pulaatioita
Vahentaa ekosysteemille térkeiden/avainlajien va- | Kylla 2
lisia suhteita
Aiheuttaa muutoksia, jotka voivat vahentda | Kylla 4
ekosysteemille tarkeiden avainlajien runsautta, ti-
heytta tai tasapainoa
Aiheuttaa pirstoutumista Kylla 2
Aiheuttaa alueelle tyypillisten piirteiden tuhoutu- | Kylla 3
mista tai vdhenemistd

13 VAIHTOEHTOJEN VERTAILU

Nolla-vaihtoehdossa, missa rautatietd ei rakenneta, vaan malmi- ja rikaste-
kuljetukset hoidetaan kaivosalueelta muita kuljetusyhteyksia kayttaen, ei ai-
heudu suoria vaikutuksia Joutsitunturi-Koukkutunturi tai Luiron soiden Natu-
ra-alueelle. Epdsuorat vaikutukset kohdistuisivat Luiron soiden Natura-
alueelle. Nama vaikutukset muodostuvat liikenteen ilmapdaastoista ja eldinten
liilkennekuolemista. Niiden merkitys on vahainen.

Vaihtoehdon 1 vaikutukset Joutsitunturi-Koukkutunturi Natura-alueen ehey-
teen ovat vahaisen tai kohtalaisen kielteiset. Rautatievaihtoehdon 2 ja voima-
johtovaihtoehdon 1.2 yhteisvaikutukset Luiron soiden Natura-alueen eheyteen
ja yhtendisyyteen ovat merkittavat.

Vaihtoehdot 3 ja 4 eivat tuota suoria vaikutuksia Luiron soiden tai Natura-
alueen Joutsitunturi-Koukkutunturi Natura- alueille. Vaihtoehto 3 sijoittuu
Joutsitunturi-Koukkutunturi Natura- alueen lahelle ja rautatie vaikuttaa epa-
suorasti saukon ja ahman kantoihin liikennekuolemien kautta. Rautatieliiken-
teen paastdilla ei ole merkitystd Joutsitunturi-Koukkutunturi Natura- alueen
luontoarvoille.

Kovdorin  kuljetusvaihtoehdon vaikutukset eivat wulotu Joutsitunturi-

Koukkutunturi tai Luiron soiden Natura- alueille. Vaihtoehdossa malmi siirre-
taan Soklista Kovdoriin junalla tai kuljettimella.
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14 HAITTOJEN LIEVENTAMINEN

14.1 Luiron Natura-alue

Rautatien ja voimajohdon haittoja voidaan lieventaa vain siten, etta rata ja
voimalinja kiertavat Natura-alueen.

14.2 Joutsitunturi-Koukkutunturi Natura

14.2.1 Lieventavat toimet

Joutsitunturi-Koukkutunturin osalta voidaan selvasti lieventda merkittavaa
haittaa linjaamalla rautatie Natura-alueen kapeimmasta kohdasta (vaihtoehto

1b

, kuva 18). Tassa vaihtoehdossa rautatie kulkee noin 2 900 metrin matkan

Natura-alueen poikki. Suurelta osin rata menee kangasmetsien halki. Aivan
Natura-alueen pohjoisrajalla rata ylittaa pienialaisen aapasuon. Lisdksi rata
ylittda Maltiojoen.

Haittoja voidaan lisdksi lieventaa seuraavin toimin:

1.

10
11
12
13

14.

Pidetdan radan korkeusviiva alhaalla. Tama vdahennetééan mm. melu- ja ta-
rindhaittoja seka pitaa rata-alueen kapeana.

Mikali mahdollista, tydalueella ei tehda rajaytystoita

Rakentaminen tapahtuu ratalinjaa pitkin, jolloin ei tarvita tydmaateita.
Maanrakennustyot tehdaan talviaikaan ja paallysrakennety6t (sepeli, kis-
ko, pélkyt) syksylla.

Rata aidataan Natura-alueella molemmin puolin.

Rakennetaan Natura-alueelle 1-2 vihersiltaa (tai katettua leikkausta)
elainten ylikululle ja sillat maisemoidaan.

Pieneldaimille rakennetaan alitusputkia.

Mahdollisten siltojen alle varataan maayhteys paihin eldinten kulkua var-
ten

Lisatdan rumpuja, jotta vaikutukset alueen hydrologiaan jaavat vahaisek-
Si.

. Tarkennetaan linja maastokatselmuksella

. Annetaan rakentamiseen tarkka ohjeistus ja ajoitus

. Kunnossapidon erityisrajoitukset

.Huomioidaan junaliikenteen vaikutusmahdollisuudet (ajoitus, rataprofiili,

ecodrive ja kalusto)
Rautatien alle jaavat maapuut siirretaan linjalta pois.

Maltiojoen ylittavan sillan suunnittelussa huomioidaan seuraavat seikat:

Sillan alle jatetaan kuivaa maa-aluetta. Kuivan maakaistaleen leveys on
minimissaan kaksi metria, jolloin se on houkutteleva liikkumisvayla mm.
saukolle. Tama vahentdaa saukkojen kuolevuusriskia. Tama mahdollistaa
myds muiden pienten ja keskisuurten eldinten liikkumisen jokivarressa.

- Veden pinnan korkeuden vaihtelut on huomioitava maavaraa suunnitelta-

essa.
Purouoma jatettdan paikoilleen, jotta veden virtaus pysyisi muuttumatto-
mana.
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Kuva 18. Vaihtoehto 1b on linjattu Natura-alueen kapeimmalta kohdalta.

A

14.2.2 Vaikutukset Natura-arvoille huomioiden lieventavat toimet

Luontotyyppeihin kohdistuvat vaikutukset kohdistuvat paadasiassa luonnon-
metsat —-luontotyyppiin. Hieman vaikutuksia muodostuu aapasuot, puustoiset
suot (aapasoihin sisdltyvat ja suoyhdistymien ulkopuoliset), letot (aapasoihin
sisaltyvat) seka pikkujoet ja purot -luontotyyppeihin.

Luonnonmetsdaa menetetadan suoraan noin 5 ha (taulukko 25). Metsaalueella
reunavaikutusalue on laajuudeltaan noin 19 hehtaaria. Kokonaisvaikutusalue
on 0,3 % luontotyypin pinta-alasta. Vaihtoehtoisella linjalla puusto on hieman
nuorempaa ja vanhan metsan luonne on hieman laadultaan heikompaa kuin
alkuperaisella linjausalueella olevan metsan. Tdsta syystd vaikutukset vanhan
metsan arvoihin ovat lievemmat kuin alkuperaisessa vaihtoehdossa. Lisdksi
toistd aiheutuva melu ja rataliikenne karkottavat elaimia ratatyémaan ja ra-
dan lahelta. Vaikutukset kokonaisuudessaan oletettavasti jaavat luontotyypille
suhteellisen lievaksi.
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Taulukko 25. Vaihtoehtoisen rautatielinjauksen vaikutusalueiden pinta-alat
luontotyypeittain.

Natura luontotyyppi Rautatien Kasvillisuus-
alle jaava /hydrologiset muutok-
osa (ha) set/reunavaikutus
(ha)
Boreaaliset luonnonmetséat 51 noin 18-19
Aapasuot 0,3 1,1
Aapasoihin sisaltyvat letot alle 0,1 0,5
Pikkujoet ja purot 0,1 noin 0,1
Suoyhdistymien ulkopuoliset puustoiset suot 0,2 0,3
Ei Natura-luontotyyppia 0,1 0,4

Pohjoisrajalla olevan aapasuokuvion hydrologiset olosuhteet muuttuvat ja ko-
ko suoalueella tapahtuu kasvillisuusmuutoksia. Radan takia aapasuon luonne
muuttuu 1,4 hehtaarin alalta, itse radan alle jaa 0,3 hehtaaria. Kokonaisvai-
kutusalue on 0,05 % luontotyypin pinta-alasta. Menetettdva aapasuo ei ole
edustava ja kokonaisvaikutukset jaavat luontotyypille suhteellisen vahaiseksi.

Ratalinja sivuaa kapeaa lettokuviota, joka sijoittuu maaston pitkdnomaiseen
notkoon. Notkon pohjalla on pieni puro. Rata sijoittuu puron valuma-alueelle.
Itse lettoa voi jdada radan alle 0,1 hehtaaria, mutta tarkemmalla linjauksella
lettokuvio voidaan ohittaa. Hydrologiset muutokset eivat ole merkittavia, kos-
ka lansipuolen valuma-alueen vedet voidaan ohjata letolle rummuilla. Rumpu-
ja on ratalinjalle asennettava normaalia enemmadn. Ratarakenteet eivat ole-
tettavasti aiheuta olennaisia muutoksia leton ja puron virtaamaolosuhteissa.

Suoyhdistymien ulkopuoliset puustoiset suot -luontotyyppia menetetaan 0,2
ha ja hydrologiset vaikutukset ulottuvat alle 0,5 hehtaarin alalle. Kokonaisvai-
kutukset jaavat luontotyypille vahaiseksi. Kokonaisvaikutusalue on 0,2 %
luontotyypin pinta-alasta.

Rata ylittda Maltiojoen, jolloin menetetaan tai kasvillisuus muuttuu pikkujoet
ja purot -luontotyypissa noin 30 metrin matkalta (noin 0,1 hehtaaria). Raken-
tamisen aikana vesi samenee alajuoksulla. Samennusvaikutus syntyy paaasi-
assa rakennusvaiheessa, jossa joudutaan tekemadan maansiirtotdita. Samen-
nus on ajallisesti suhteellisen lyhytaikainen haitta ja sitd voidaan lieventaa
hankkeen yksityiskohtaisiin suunnitelmiin sisallytettavien toimien avulla. Esi-
merkiksi siten, etta vesialueella ei suoriteta kaivutdita ja vesialueelle ei sijoi-
tetta siltapilareita. Toista aiheutuva melu ja vesisamennus karkottavat kaloja
siltatydmaan lahelta. TyOnaikaiset vaikutukset kalakantoihin eivat tule ole-
maan merkittavia. Pitkalla aikavalilla muutosten mahdollisuus on olemassa
myds veden laatuun kohdistuvien vaikutusten vuoksi. Naita vaikutuksia ei
voida kuitenkaan pitda merkittavina, koska elinymparistdjen pinta-alaan ei ole
tulossa merkittavia muutoksia, ja kun on tiedossa keinoja, joilla veden laatu
voidaan turvata myds pitkalla aikavalilla.

Saukkoon kohdistuvat vaikutukset jaavat vahaiseksi. Maltiojoen silta voidaan
rakentaa siten, etta laji voi liikkua jokivarressa ilman ettd sen tarvitsee nousta
radalle. Saukon liikennekuolemat ovat satunnaisia ja niiden merkitys saukko-
kannalle on todenndkdisesti vahainen. Samennusalueella saukon saalistus-
mahdollisuudet heikkenevat hieman.

Rautatie ei suoraan vahenna ahmakantaa. Lajille voi sattua liikkennekuolemia.

Ne ovat satunnaisia ja niiden merkitys ahmakannalle on todennakdisesti va-
hdinen. Lapinleinikin esiintymia ei sijoitu ratalinjalle.
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14.2.3  Vaikutukset Natura-alueen eheyteen

Suojeluperusteena olevalle yksittdiselle luontotyypille vaikutukset eivat ole
merkittavia. Kokonaisuudessaan vaihtoehto 1b linjan toteuttaminen vaikuttaa
kohtalaisen haitallisesti alueen eheyteen. Taulukossa 23 on esitetty yhteenve-
to hankkeen vaikutuksista Natura-alueen eheyteen.

Taulukko 26. Yhteenveto hankkeen vaikutuksista Joutsitunturi-Koukkutunturi
Natura-alueen eheyteen.

Vaikutukset Kylla/Ei Merkittavyysluokka
Vaikutukset suojelutavoitteisiin
Hidastaa/estaa luontotyyppien suotuisan suojelu- | Kylla 2
tason saavuttaminen
Hidastaa/estaa lajien suotuisan suojelutason saa- | Kylla 1
vuttaminen
Heikentaa alueen luontotyyppeja Kylla 2
Heikentaa alueen lajeja Kylla 2
Muut indikaattorit
Aiheuttaa muutoksia elinymparistéén tai ekosys- | Kylla 2
teemiin
Muuttaa alueen rakenteellisia tai toiminnallisia | Kylla 2
suhteita
Muuttaa luontaista kehitysta Kylla 1
Muuttaa tarkeita elinymparistéja Kylla 2
Vahentaa alueen diversiteettia Ei 1
Vahentaa ekosysteemille tarkeiden/avainlajien po- | Kylla 1
pulaatioita
Vahentaa ekosysteemille tarkeiden/avainlajien va- | Kylla 1
lisid suhteita
Aiheuttaa muutoksia, jotka voivat vahentdaa | Kylla 1
ekosysteemille tarkeiden avainlajien runsautta, ti-
heyttd tai tasapainoa
Aiheuttaa pirstoutumista Kylla 2
Aiheuttaa alueelle tyypillisten piirteiden tuhoutu- | Kylla 2
mista tai vahenemista

15 YHTEENVETO

Tassa arvioinnissa on tarkasteltu Soklin rautatien vaikutuksia Joutsitunturi-
Koukkutunturi ja Luiron soiden Natura-alueille. Soklin rautatie liittyy Soklin
kaivoksen avaamiseen, silla kaivostuotteet siirretdgan kaivosalueelta satamiin
mahdollisesti junalla. Soklin rautatievaihtoehdot ovat:

- VAHO: malmi- ja rikastekuljetukset hoidetaan kaivosalueelta muita kulje-
tusyhteyksia kayttaen.

- VAHL1: rautatie rakennetaan Sallan Kelloselastd Savukosken Sokliin. Rauta-
tie on linjattu Joutsitunturi-Koukkutunturi Natura-alueen halki.

- VAH2: rautatie rakennetaan Kemijarven, Pelkosenniemen ja Savukosken
kautta Sokliin. Rautatie on linjattu Luiron soiden Natura-alueen halki.

- VAH3: rautatie rakennetaan Sallan Kelloseldsta Naruskan itdpuolelta Sok-
liin.

- VAH4: rautatie rakennetaan Sallan Kelloselasta Savukoskelle.

Lisaksi on Kovdorin vaihtoehto, missa malmi siirretdan Soklista Venajan puo-
lelle Kovdoriin rikastettavaksi junalla tai kuljettimella.

Arvioinnissa on selvitetty rautatien rakentamisen ja rautatieliikenteen vaiku-
tuksia Joutsitunturi-Koukkutunturi ja Luiron soiden Natura-alueiden suojelun
perustana oleviin luontodirektiivin luontotyyppeihin, luontodirektiivin liitteen II
lajeihin ja lintudirektiivin liitteen I lajeihin. Vaikutuksia on arvioitu liséksi Na-
tura-alueiden eheyteen. Aineistona on kadytetty mm. alueilta tehtyja selvityk-

P:\Kuopio\YVA\Oy VR-Rata Ab\Natura\Raportti\Sokli\Natura_arviointi_10.2.2009.doc



FCG Planeko Oy Natura-arviointi 58 (62)
Kuopio 30413-D1283

Karkkainen Jari 10.2.2009

sid, maastohavaintoja ja Natura-tietolomakkeita. Arvioinnin yksi keskeinen
epavarmuustekija liittyy siihen, miten linnut reagoivat rautatieliikenteeseen.
Lintujen lajikohtaisesta hairiherkkyydesta ei ole olemassa kattavaa tieteellis-
ta tietoa.

Rautatien rakentaminen ja rautatieliikenne aiheuttavat selvasti erityyppista
haittaa Joutsitunturi-Koukkutunturi ja Luiron soiden Natura-alueiden luontoar-
voille.

Rautatien ja voimajohdon rakentaminen Luiron soiden kautta heikentda usei-
den lintudirektiivin liitteen I lajien pesimamahdollisuuksia ja heikentda alueen
linnustoarvoa. Useimman lajin kannat sailyvat koko Natura-alueella, mutta
rautatien ja voimajohtojen toteuttaminen Luiron soiden kautta hidastaa ja
heikentaa naiden lajien suojelua. Rautatielinjan ja voimajohdon rakentamisen
merkittdvimmat vaikutukset ovat linnustoon kohdistuvan meluhairién lisaan-
tyminen ja pesimadalueiden pirstoutuminen seka lintujen kuolevuuden lisaan-
tyminen voimajohtotérmayksien takia.

Rautatien suorat vaikutukset kohdistuvat aapasuot, aapasoihin sisdltyvat
puustoiset suot, aapasoihin sisaltyvat letot ja suoyhdistymien ulkopuoliset
puustoiset suot ja boreaaliset luonnonmetsat -luontotyyppeihin. Liséksi radan
hydrologiset vaikutukset ilmenevat laajasti Sokanaavan ja Sudenvaaranaavan
eteldosissa. Tama heikentda erityisesti aapasoiden, aapasoihin sisaltyvat
puustoisten suot, lettojen seka lahteiden ja lahdesoiden suojelua. Epadsuorat
vaikutukset kohdistuvat myds suoyhdistymien ulkopuoliset puustoiset suot ja
humuspitoiset lammet ja jarvet —luontotyyppeihin. Edelld mainittujen luonto-
tyyppien levinneisyys Natura-alueella heikkene. Rautatien ja voimajohdon ra-
kentaminen Luiron soiden kautta heikentdd Natura-alueen eheyttd merkitta-
vasti.

Joutsitunturi-Koukkutunturi Natura-alueella rautatie halkaisee laajan luonnon-
tilaisen suo- ja metsdalueen. Rautatie tuo selvan ihmisvaikutuksen alueelle,
missa ihmistoiminta on ollut suhteellisen vahaistda. Rautatien vaikutukset
luontoarvoihin muodostuvat luonnonmetsien, puustoisten soiden, pikkujokien
ja purojen seka aapasoiden pirstoutumisesta. Radan vaikutukset (melu, hai-
rinta, hydrologiset muutokset ym.) ulottuvat laajalle alueelle. Merkittdvimmat
vaikutukset Joutsitunturi-Koukkutunturi Natura-alueen luontoarvoihin muo-
dostuvat luonnonmetsien, puustoisten soiden, pikkujokien ja purojen seka
aapasoiden pirstoutumisesta seka alueen hydrologiassa ja kasvillisuudessa
tapahtuvista muutoksista. Erityisesti aapasoiden luonnontila, rakenne ja toi-
minta alueella muuttuvat merkittavasti. Luontodirektiivin liitteen II lajien sau-
kon ja ahman satunnaiset liikennekuolemat hieman lisaantyvat. Kokonaisuu-
dessaan ratasuunnitelman vaikutukset Joutsitunturi-Koukkutunturi Natura-
alueen eheyteen ovat merkittavan kielteiset.

Vaihtoehdon 1, vaihtoehdon 2 ja voimajohtovaihtoehdon 1.2 toteuttaminen ei
ole suositeltavaa. Vaihtoehdot 0, 3 ja 4 seka Kovdorin vaihtoehto eivat tuota
suoria vaikutuksia Luiron soiden tai Joutsitunturi-Koukkutunturi Natura-
alueille, eivatka vaikutukset ole merkittavia. Vaihtoehto 1 voidaan toteuttaa
Joutsitunturi-Koukkutunturin kautta vaihtoehto 1b mukaisesti kun huomioi-
daan lieventavat toimet. Tassa vaihtoehdossa vaikutukset Natura-alueen
eheyteen ovat korkeintaan kohtalaiset.
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