6. YHDYSKUNTARAKENNE JA MAISEMA

6.1 Yhdyskuntarakenne ja maankaytto

6.1.1 Vaikutuksen alkupera

Vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen ja maankayttoon syntyvat tarkastelun kohteena ole-
van hankkeen mukanaan tuomasta toimintojen sailymisesta nykyisellaan (VE 0) tai muu-
toksesta (VE 1, VE 2 tai VE 3). Louhinta, murskaus ja lajitys varaavat hankealueen koko-
naisuudessaan tai osin maa-ainestoiminnoille. Suorien maankayttdmuutosten lisaksi toi-
minnasta aiheutuvat hairiét (melu, tarina, poly) kohdistuvat l&hialueen maankayttoon ja
voivat rajoittaa uusien hairidille herkkien toimintojen sijoittamista. Lisaksi suunnitteilla
oleva toiminta edellyttaa kuljetuksia ja riittavia liikenneyhteyksia alueen ymparistossa.
Toiminnan paattymisen jalkeen alueen jalkikdyttomahdollisuuksiin vaikuttavat mm. alueel-
la ja sen ympéaristossa toteutetut toimet.

Maankéyt6n muutos voi johtaa kohdealueen maankéytén uudelleenarviointiin ja edelleen
kaavan tai kaavamuutoksen laatimiseen.

6.1.2 Lahtotiedot ja arviointimenetelmat

Yhdyskuntarakenteeseen ja maankayttéon kohdistuvien vaikutusten arviointi perustuu
olemassa olevaan yhdyskuntarakenteeseen ja asutuksen sijoittumiseen sekd voimassa ja
vireilla olevista asema- yleis- ja maakuntakaavoista saatuihin tietoihin. Yhdyskunta-
rakenteeseen ja maankayttéon kohdistuvien vaikutuksien arvioinnin lahtdtietoina on kay-
tetty myds ilmakuvia ja karttoja sekd ymparisthallinnon paikkatietoaineistoja.

Vaikutusten arviointi on tehty asiantuntija-arviona. Arvioinnissa hankesuunnitelmaa on
verrattu alueen nykyiseen ja suunniteltuun maankaytt6on. Arvioinnissa on kiinnitetty
huomiota erityisesti hankkeen laheisyydessa sijaitseviin hairiintyviin kohteisiin, kuten vaki-
tuisen ja loma-asutuksen, seka suojelu-, palvelu- ja virkistysalueiden ja —reittien sijoittu-
miseen. Lisdksi on huomioitu Haarajoki — Ma&ntsala oikoradan ja rautatiealueen, seka maa-
kaasulinjan suojaetdaisyydet.

Hankkeen vaikutuksia kaavoitukseen on tarkasteltu seuraavien tekijoiden osalta: onko
hankkeen mukaista rakentamista ja vaikutuksia kasitelty alueella voimassa olevissa kaa-
voissa, onko voimassa olevissa kaavoissa osoitettu hankkeen toteuttamiskelpoisuuteen
olennaisesti vaikuttavaa maankayttoda, edellyttdakoé hankkeen toteuttaminen voimassa
olevien kaavojen muuttamista tai uusien kaavojen laatimista, ja miten hanke on otettu tai
voidaan ottaa huomioon aluetta koskevissa maankaytdn suunnitelmissa.

6.1.3 Ympariston herkkyyden ja vaikutuksen suuruuden maarittdminen
Herkkid muutokselle ovat alueet, joilla tai joiden lahiympéaristossa sijaitsee arvokkaita

luontokohteita, asumista tai muuta sellaista maankayttoa, joka saattaa muutoksesta héi-
riintya.
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Taulukko 6-1

herkkyystason arvioinnissa kaytetytKkriteerit.

Yhdyskuntarakenne ja maankaytto, tassa vaikutusarviossa vaikutuskohteen

Vahainen

Kohtalainen

Suuri

Suunnitteilla olevat toiminnot
ovat voimassa oleva kaavan
mukaiset.

Lilkenne- ja teollisuusympa-
ristot tms. itse hairiéta aihe-
uttavientoimintojen alueet,
joilla ei ole merkittavassa
maarin asutusta, virkistys-
kayttoa tai muita hairidille
herkkia toimintoja.

Suunnittelualueella ei ole
voimassa olevaa kaavaa tai
suunnitteilla olevat toiminnot
eivat ole osin tai kokonaisuu-
dessaan voimassa tai vireilla
olevan kaavan mukaiset.

Ennestaan rakennetut alueet,
joiden asukasméaara on va-
hainen; ennestaan rakenta-
mattomat alueet, joilla en-
nestaén on jonkin verran me-
lu- tai muita hairidita; alueet,
jolla virkistysalueita on run-
saasti ja/tai virkistysreitit
helposti korvattavissatoisilla.

Suunnittelualueelle on osoi-
tettu voimassa olevassa kaa-
vassa muuta hairiintyvaa
maankaytt6da, kuten asutusta
tai virkistysta. Alueelle on
osoitettu valtakunnallisesti tai
seudullisesti arvokas alue tai
kohde.

Asuinalueet, niiden valittomét
lahiymparistot, luontokohteet
seka lahivirkistysalueet ja
muut viherverkoston kohteet,
joiden riittavyys kayttaja-
maariin suhteutettuna on
heikko. Alueilla on kayttaja-
maardan nahden niukasti vir-
kistysalueita tai muutoin hei-
kot mahdollisuudet osoittaa
korvaavia virkistysreitteja ja -
alueita.

Maankayttéon kohdistuvia vaikutuksia arvioidaan taulukon 6-2 mukaisella luokittelulla. Ar-
vioinnissa huomioidaan maankayttdon kohdistuvan muutoksen laajuus ja voimakkuus asu-
tukseen, virkistysalueisiin ja palveluihin.

Taulukko 6-2
luokka

Pieni

Keskisuuri

Hanke on suunnitellun
maankayton mukaista.
Hanke voi hieman heiken-
taa tai parantaa alueen
maankayttoa.

Hanke ei esta ymparoivan
alueen suunnitellun maan-
kayton mukaista rakenta-
mista ja toimintaa, eli han-
kealueen ulkopuolella ole-
van alueen maankaytto ei
muutu

Suunniteltu toiminta edellyt-
taa alueen kaavoittamista
tai kaavamuutosta. Alueen
nykyinen toiminta tai kaa-
voitettu toiminta on teolli-
suus, energiantuotanto tai
palvelutoimintaa tukeva.
Kaavamuutos parantaa tai
heikent&a kohtalaisesti alu-
een maankayttda

Vaikutukset ulottuvat han-
kealueen ulkopuolisille alu-
eille ja voivat edistaa tai
vaikeuttaa niiden suunnitel-
tua maankayttoa. Vaikutus
voi olla pitkaaikainen.

Pieni

Keskisuuri
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Yhdyskuntarakenteeseen ja maankayttoon kohdistuvien vaikutusten suuruus-

Suunniteltu toiminta edellyt-
taa suuria muutoksia nykyi-
seen kaavaan tai kaava
poikkeaa selvasti alueen ny-
kyisesta toiminnasta. Hanke
VoI parantaa huomattavasti
alueen kaavoitusedellytyk-
sia.

Vaikutukset suuria tailaajal-
le alalle ulottuvia ja edista-
vat tai estavat hankealueen
ulkopuolisten alueiden suun-
nitellun maankayton. Vaiku-
tus on pysyvéa




6.1.4 Nykytilan kuvaus

Hankealue sijoittuu taajamarakenteen ulkopuolelle. Lahin kyldkeskittymé& Ohkola ja siihen
olennaisesti liittyva Vahakyla sijaitsevat hankealueesta noin 1-2 kilometria lanteen. Hirvi-
haaran kyla sijaitsee hankealueesta noin nelja kilometrid pohjoiseen. Hankealue on paa-
osin maa-ainesten ottoaluetta ja sen ympéaristo sekad pohjoispuolinen alue ovat metsatalo-
uskaytossd. Hankealueen etelapuolella vanhalla soranottoalueella toimii motocross-rata.

Lahin asutus sijaitsee hankealueen lansipuolella Ohkolan kylassa. Asutus on keskittynyt
nauhamaisesti Ohkolantien ja siita pistoina lahtevien teiden varsille. Pienasutusta ja van-
hoja tilakeskuksia sijaitsee lisaksi metsan ja peltomaiden reunavyohykkeilla seka peltojen
keskelld sijaitsevilla metsakumpareilla. Matkaa hankealueen ottoalueilta l&himp&an asu-
tukseen on noin 400 metrid. Hajaluonteista vakituista asutusta sijaitsee my6s moottoritien

ja Etelaisen Pikatien valisella alueella.
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Kuva 6-1 Suunnittelualueen laheisyydessa sijaitseva asutus.
Maakuntakaava

Uudenmaan maakuntakaava

Hankealueella on voimassa Uudenmaan maakuntakaava. Maakuntakaava on vahvistettu-
ymparistoministeriéssé 8.11.2006 ja saanut lainvoiman KHO:n paatoksella 15.8.2007.

Suunnittelualue sijoittuu maakuntakaavassa merkinnoitta jatetylle, ns. valkoiselle alueelle.
Alueella, jolla ei ole maakuntakaavakartalla osoitettu erityistd maankayttétarkoitusta, voi-
daan yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa kunnan tarpeiden mukaan osoittaa merkityk-

seltdan paikallisena kaikkia maankayttémuotoja.

Hankealue rajautuu moottoritiehen ja paarataan. Itapuolella on merkintd maakaasun run-
koputkesta ja pohjoispuolella ulkoilureitista. Jalkimmaisella merkinnalla osoitetaan taaja-
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matoimintojen alueiden, luonnonsuojelualueiden ja virkistysalueiden ulkopuoliset maakun-
nallisesti ja seudullisesti merkittavat ulkoilureitit. Merkint& on ohjeellinen ja linjaus osoit-
taa ensisijaisesti yhteystarpeen. Luoteispuolella on lisaksi osoitettu 110 kV voimalinja seka
110 kV voimalinjan ohjeellinen linjaus.

Méantsalan kuntakeskus ja Jarvenpaan Kellokoski on merkitty taajamatoimintojen alueiksi
(A) ja Ohkola, Numminen seka Hirvihaara kyliksi (at). Ohkolanjokilaakso on osoitettu Na-
tura 2000 -verkostoon kuuluvaksi tai ehdotetuksi alueeksi (nat). Mustijoen joenvarsi ja
Nummisen viljelysalueet on merkitty kulttuuriympéariston tai maiseman vaalimisen kannal-
ta tarkedaksi alueeksi (ma).
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Kuva 6-2 Ote Uudenmaan maakuntakaavasta. Hankealueen sijainti on merkitty kaavaottee-
seen punaisella.

Uudenmaan 1. vaihemaakuntakaava

Y mpéaristoministerio vahvisti Uudenmaan 1. vaihemaakuntakaavan 22.6.2010. Vaihemaa-
kuntakaavassa kéasitelladn toimintoja, joilla on merkittavia ymparistévaikutuksia ja jotka
edellyttavat keskindista yhteensovittamista. Kaavassa kasiteltavia aiheita ovat mm. jate-
huolto, kiviaineshuolto, moottori- ja ampumarata-alueet seké likenteen varikot ja termi-
naalit. Kaavatydn yhteydessa tarkastellaan my6s laajoja metséisia ja hiljaisia alueita.

Hankealue sijoittuu vaihemaakuntakaavassa alueelle, jolla on merkittavié kiviainesvaroja
(kva), ja joka on ylijagamamaiden loppusijoitukseen varattu alue (EJ3). Kva-merkinnalla
osoitetaan alueita, joilla sijaitsee maakunnan kiviaineshuollon kannalta merkittéavia sora-,
hiekka- taikalliokiviainesvaroja. Alueiden rajaukset ovat yleispiirteisia ja ne tarkentuvat
arvioitaessa ottamisedellytyksia maa-aineslain edellyttamalla tavalla. Merkinndn suunnit-
telumdarayksena todetaan seuraavaa:

”Alueen maankayttdéd suunniteltaessa on kiinnitettava huomiota kiviainesten ottoedellytys-
ten sailymiseen. Kiviainesten ottoa suunniteltaessa ja toteutettaessa on otettava huomi-
oon maakuntakaavassa tai muussa oikeusvaikutteisessa suunnitelmassa osoitettu alueen
varsinainen kayttotarkoitus.”
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EJ3-merkinnalla osoitetaan alueet, jotka varataan louheen ja puhtaiden ylijgamamaiden
kasittelyyn, varastointiin ja loppusijoitukseen. Merkinndn suunnittelumaarays on:

”Alue varataan louheen ja puhtaiden ylijadmamaiden kasittelyyn, varastointiin ja loppusi-
joitukseen. Alueen suunnittelussa on turvattava riittava suoja-alue ympéristohaittojen va-
hentamiseksi.”

”Alueelle tai sen valittomaan laheisyyteen voidaan yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa
osoittaa naiden ainesten hyddyntamiseen liittyvaa tai alueelle muuten soveltuvaa yritys-
toimintaa.”

”Alueen kaytto on suunniteltavasiten, etta alueilla, joilla on ominaisuusmerkinnalla osoi-
tettu olevan maakunnan kiviainestuotannon kannalta merkittavia kiviainesvaroja, kyseiset
toiminnot sovitetaan ajallisesti ja alueellisesti yhteen.”

Kva- ja EJ3-merkintdjen pohjoispuolella sijaitseva alue on osoitettu metséatalousvaltaiseksi
alueeksi, joka on laaja, yhtendinen ja ekologisen verkoston kannalta merkittava (MLY).
Merkinnalla osoitetaan padasiassa metsatalouskdytossé olevia, pinta-alaltaan laajoja ja
yhtendisid metsédalueita, jotka ovat maakunnan ekologisen verkoston kannalta merkitta-
via. Alueita kaytetdan paaasiallisen kayttodtarkoituksen lisdksi myds muihin tarkoituksiin,
kuten maanviljelyyn, haja-asutus-luonteiseen rakentamiseen ja loma-asumiseen. Alueen
suunnitteluméarayksena todetaan mm.:

”Alueen sdailyminen yhtendisend on turvattava valttamalla alueen pirstomista muulla
maankaytolla siten, ettd syntyy alueen kokoon ndhden vaikutuksiltaan laaja-alaisia, pysy-
via tai pitkadkestoisia liikkumisesteita.”

MLY -alueen eteldaosassa on ampumarata (ar).
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Kuva 6-3 Ote Uudenmaan 1. vaihemaakuntakaavasta. Hankealueen sijainti on merkitty
kaavaotteeseen punaisella.
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Uudenmaan maakuntakaavan uudistaminen (2. vaihemaakuntakaava)

Maakuntavaltuusto hyvaksyi 20.3.2013 Uudenmaan 2. vaihemaakuntakaavan. Kaavassa
sovitetaan yhteen toimiva ja kestava yhdyskuntarakenne, sitd tukeva liikennejarjestelméa
ja kaupan palveluverkko. Liséksi kaavassa maaritelladn maakunnalliset kylat ja hajaraken-
tamisen periaatteet.

Kaava on ensimmdinen laajentuneen Uudenmaan kattava maakuntakaava. Se uudistaa ja
taydentda olemassa olevia maakuntakaavoja, kuten Uudenmaan maakuntakaavaa ja 1.
vaihemaakuntakaavaa seka It&-Uudenmaan maakuntakaavaa.

Hankealue sijoittuu edellda mainittuja teemoja kéasittelevassa vaihekaavassa merkinnoitta
jatetylle, ns. valkoiselle alueelle. Alue, jolle maakuntakaavakartalla ei ole osoitettu erityis-
ta kayttotarkoitusta, on tarkoitettu ensisijaisesti maa- ja metsatalouden ja niita tukevien
sivuelinkeinojen kayttoon.

Kuva 6-4 Ote maakuntavaltuuston hyvaksymasta Uudenmaan 2. vaihemaakuntakaavasta.
Suunnittelualueen sijainti on merkitty kaavaotteeseen punaisella ympyralla.

Osayleis- ja asemakaava

Hankealueella ei ole voimassa olevaa osayleis- tai asemakaavaa. Hankealue rajautuu Oh-
kolan kylan alueella vireilla olevaan Ohkolan osayleiskaavaan, jonka osallistumis- ja arvi-
ointisuunnitelma on valmistunut 2007. Osayleiskaavan kaavaluonnoksen valmistumisaika-
taulua ei ole paatetty.
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Kuva 6-5 Ohkolan osayleiskaavan alustavan suunnittelualueen rajaus.

6.1.5 Vaikutukset maankayttédn ja yhdyskuntarakenteeseen

VaihtoehdotVE 1 —-VE 3

Vaihtoehtojen VE 1 ja VE 2 mukaiset toiminnot sijoittuvat nykyisille maa-ainesten ottoalu-
eille, eika niiden yhteydessaole tarpeen varata uusia alueita kiviainesten ottoon ja maan-
kaatopaikkatoimintaan. Hankevaihtoehdossa VE 3 kiviainesten ottotoiminnan laajentumi-
nen 32 hehtaarin alueelle poistaa kyseisen alueen nykyisesta metsatalouskaytosta. Muilta
osin suunnittelualueen nykyinen maankaytto ei merkittavasti muutu eri hankevaihtoeh-
doissa. Alue palautetaan metséatalouskayttoon toiminnan paattymisen jalkeen.

Hankevaihtoehtojen VE 1-VE 3 mukainen kiviainesten otto ja maanvastaanottotoiminta
parantavat yhdyskuntarakentamisen edellytyksia paakaupunkiseudulla, eikéd hanke olen-
naisesti vaikuta hankealueen ymparistén yhdyskuntarakenteeseen. Suunnittelualue sijoit-
tuu nykyisen taajamarakenteen ulkopuolelle, eikéa alueelle ole suunnitteilla tai tarkoituk-
senmukaista osoittaa muita maankayttémuotoja. Toiminnan jatkaminen ei edellyta uusien
liikenneyhteyksien tai liittymien osoittamista alueelle. Rakentamisen aikaisesta liikenteesta
aiheutuva hairiovaikutus kohdistuu ensisijaisesti Saharintien ja Eteldisen Pikatien varren
asutukseen. Hankkeen lilkkennevaikutukset on arvioitu luvussa 7.1.

Kiviaineksen louhinta ja maa-ainestoiminta voi aiheuttaa hairidita (melu, poly, tarin&d)
hankealueen lounais- ja luoteispuolella sijaitsevalle lahimméalle asutukselle. Hairiot ovat
lahinna viihtyisyyshaittoja, eivatkad ne rajoita nykyisten asuinkiinteistdjen kayttoa tehtyjen
laskentojen perusteella. Suunnitteilla olevien toimintojen ympéaristossa sijaitsevat metsat
toimivat talla hetkelld suojavy6hykkeind asutuksen suuntaan ja vahentavét toiminnan hai-
rio- ja maisemavaikutuksia ymparistoon. Hankevaihtoehdossa VE 3 kiviainesten ottotoi-
minnan laajentumissuunnassa ei sijaitse asutusta tai muita hairiintyvia kohteita.

Suunnitteilla olevat toiminnot kaksinkertaistavat alueelle tapahtuvaa toiminnan aikaista lii-
kennointid nykyisia yhteyksia pitkin, jolloin hairidvaikutus kohdistuu ensisijaisesti Eteldisen
Pikatien ja Saharintien varren asutukseen. N&ill& osuuksilla tiestd pidetdan kunnossa huol-
totoimin lilkkenneturvallisuuden varmistamiseksi.
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6.1.6 Hankkeen suhde kaavoitukseen

Suunnitteilla oleva kiviainesten otto, seké puhtaiden ylijagdmamaiden vastaanottotoiminta
ovat hankevaihtoehdoissa VE 1-VE 3 voimassa olevien kaavamerkintdjen mukaisia. Maa-
kuntakaavan vaihekaavassa esitettyjen merkintdjen rajaukset ovat tasmentyneet suunnit-
telumdarayksien mukaisesti maa-aineslain edellyttamalla tavalla. Maaperan puhtaus ja pi-
laantuneisuus maaritellaan PIMA-asetuksessa. Jos aineiden pitoisuudet alittavat kynnysar-
vot, maa-aines luokitellaan puhtaaksi. Yleensa puhtaiden maiden vastaanottoalueille on
mahdollista tuoda myds alemman ohjearvopitoisuuden alittavia maa-aineksia. Maa-
ainesten vastaanottoalueelle sijoitettavista massoista ja niiden sijoittumisesta alueella
maarataan tarkemmin alueen ympaéristoluvassa.

Méantsalan kunta paattaa alueen kuntakaavoituksesta. Hankkeen toteuttaminen ratkais-
taan maa-ainesten ottoluvilla, toimenpide- ja ymparistoluvalla.

Kiviainesten oton ja maanvastaanottotoiminnan paattymisen jalkeen alue voidaan ottaa
muuhun kayttdon, joita ovat mm. metsatalous- ja virkistyskaytto. Tayttomateriaalien laa-
dusta johtuen alueen rakennettavuus on huono ja alueelle ei voida sijoittaa rakennuksia
tai muuta merkittévaa infrastruktuuria.

6.1.7 0 —vaihtoehto ja sen vaikutukset

Vaihtoehdossa VE 0 kiviainesten ottoa ja maanvastaanottotoimintaa jatketaan nykyisten
maa-aineslupien ja ymparistéluvan mukaisesti. Toiminnan paattymisen jalkeen alue mai-
semoidaan ja se palautetaan metsatalouskayttéon. Alueelle muodostuu vesiallas.

6.1.8 Vaihtoehtojen vertailu ja vaikutusten merkittavyys

Hankealue on kohtalaisen herkkda maankayttoon liittyville vaikutuksille. Alueella on jo
vastaavaa toimintaa ja toiminta on maankayttosuunnitelmien mukaista. Toisaalta asutusta
on hankealueen laheisyydessa. (taulukko 6-3)

Taulukko 6-3 Maankayttovaikutuksia vastaanottavan ympariston herkkyys

Hankealueella on olemassa olevaa kiviainesten ottotoimintaa. Alueelle ei ole osoitettu
muita maankayttomuotoja. Toiminta on osoitettu paapiirteissdan voimassa olevassa
maakuntakaavassa. Hankealueen laheisyydessa sijaitsee asutusta.

Vaihtoehtojen vaikutukset maankayttoon vaihtelevat vaihtoehdoittain (taulukko 6-4).
Vaihtoehtojen negatiiviset vaikutukset ovat pienié tai keskisuuria. Myds vaihtoehdossa VE
0 vaikutukset ovat kohtalaiset ja maankayttd muuttuu pysyvasti.
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Taulukko 6-4 Vaihtoehtojen vaikutukset maankayttoon

Vaihtoehdossa VE O alueen maan-
kayttomuoto muuttuu pysyvasti.
Hanke voi aiheuttaa hairidita lahim-
malle asutukselle. Toiminta on ny-
kyisten kaavamaarayksien mukaista

Vaihtoehdossa VE 3 hanke edellyt-
taa laajennusalueen ottamista ki-
viainesten ottoon ja maankaatopaik-
katoimintaan. Laajennus muuttaa

alueen nykyisen maankéyttémuodon.

Hanke voi aiheuttaa hairioita lahim-

malle asutukselle. Alueen alkuperéi-
nen maankayttomuoto palautuu toi-
minnan paattyessa.

Vaihtoehdoissa VE 1 ja VE 2 hanke
sijoittuu nykyiselle toiminta-alueelle,
eikéd edellyta uusien alueiden ottamis-
ta kiviainesten ottoon ja maankaato-
paikkatoimintaan. Alueen nykyinen
maankayttomuoto ei merkittavasti
muutu, mutta hanke voi aiheuttaa hai-
ribita lahimmélle asutukselle. Alueen
alkuperainen maankayttémuoto palau-
tuu toiminnan paattyessa.

Vaihtoehdoissa VE 1 — VE 3 ki-
viainesten ottotoiminta ja puhtaiden
ylijadmamaiden vastaanotto ovat ny-
kyisten kaavamaarayksien mukaisia
toimia. Alueen kaavoituksesta paattaa
kunta.

Vaikutuksen suuruuden ja vastaanottavan kohteen vaikutusherkkyyden perustella saadaan
vaikutuksen merkittavyys (taulukko 6-5). Hankkeen ja sen vaihtoehtojen vaikutukset ovat
merkittavyydeltddn kohtalaisia tai vahaisia. Vaihtoehtoa VE O lukuun ottamatta maankéayt-
t6 palautuu toiminnan paatyttyé alkuperaiseen tarkoitukseensa.

Taulukko 6-5

Vaihtoehtojen maankéayttovaikutusten merkittavyys

Arvioitava
kohde

Vaikutus/herkkyys

Merkittavyys

VE 1-VE2

sa.

rayksien mukaisia.

Alueen nykyinen maankayttémuoto ei muutu
merkittavasti, eikd hanke edellyta toiminta-
alueiden laajentamista. Alueen alkuperéinen
maankayttomuoto palautuu toiminnan paattyes-

Toimet ovat paapiirteiltdan nykyisten kaavamaé-

Vahainen

VE 3

rayksien mukaisia.

Laajennus muuttaa alueen nykyisen maankayt-
tomuodon. Alueen alkuperdinen maankayttémuo-
to palautuu toiminnan paattyessa.

Toimet ovat paapiirteiltadan nykyisten kaavamaé-

Kohtalainen | Vahainen

VE O

ta.

Alueen maankayttémuoto muuttuu pysyvasti.
Toiminta on nykyisten kaavamaarayksien mukais-

Kohtalainen

6.1.9 Haitallisten vaikutusten lievittaminen

Hankealueen laheisyydesséa sijaitsee asutusta, johon voi kohdistua hairi6- ja viihtyvyysvai-
kutuksia lahinna louhinnan vaikutuksesta. Melun, tarinan ja polyn haittojen maaraan vai-
kuttavat kaytettavat tydmenetelmét ja koneet, seka etéisyys hairiintyviin kohteisiin. Y m-
paristéluvan ehdoissa voidaan antaa tarkempia maarayksia néille toiminnoille esimerkiksi
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1.1

kaytettévastd porauskalustosta ja louhintarajaytysten aiheuttamista sallituista kiihtyvyyk-

sista.

Ottoalueiden ymparistdon jatettavét puustoiset suojavyohykkeet vahentavat asutukselle
aiheutuvia maisema-, melu- ja viihtyvyysvaikutuksia.

6.1.10

Arvioinnin epavarmuustekijat

Hankealueen ympériston kuntakaavoitus on kesken, mista johtuen lahialueiden suunnitel-
tuihin maankayttémuotoihin, asutuksen maaraan ja sijoittumiseen liittyy epavarmuuksia.

Hankealueen kaavoitustarpeesta pdattaa Mantsalan kunta.

Elinkeinoelama

6.1.11

Vaikutuksen alkupera

Vaikutukset elinkeinoelamaan muodostuvat hankkeen aiheuttamien edellytysten muutok-
sesta eli milla tavoin hanke edesauttaa tai haittaa alueen elinkeinoelamaan.

6.1.12

Lahtotiedot ja arviointimenetelmat

Toiminnan vaikutuksia elinkeinoelamaan on arvioitu kokemusperaisen tiedon, materiaali-
virtojen, lainsdadannon seka valtakunnallisten ja alueellisten tavoitteiden perusteella.

6.1.13

Ympaéariston herkkyyden ja vaikutukset suuruuden maarittaminen

Elinkeinoelaméan herkkyyttad on arvioitu materiaalien saatavuuden ja toisaalta jatemateri-
aaleja kasittelevien laitosten perusteella. Elinkeinoelaméan osalta vaikuttaa myds alueen
rakenne, ty6paikat ja kasvuedellytykset sekéd kyky vastata mahdollisiin muutoksiin. Vas-
taanottavan ympariston herkkyytta on tdssa osassa jouduttu tarkastelemaan laajemmin,
koska vaikutusalue tdman osalta on laaja.

Taulukko 6-6

Elinkeinoelamaé&, vaikutuskohteen herkkyystaso

Vahainen

Kohtalainen

Vaikutusalueella on runsaasti
jatteenkasittelykapasiteettia,
maa-ainesten vastaanottoa
sekéa kiviainestuotantoa, mi-
ka ei rajoita alueen rakenta-
mista ja elinkeinoelaméan ke-
hittymista. Alueen elinkei-
noeldma on laaja-alaista eikéa
ole herkkaéd muutoksille

Vaikutusalueella on rajalli-
sesti jatteenkasittelykapasi-
teettia ja kiviainestuotan-
toon sekd maankaatopaikka-
toimintaan on alueita rajoi-
tetusti, mitk& voivat rajoit-
taa rakentamista ja elinkei-
noelaman kehittymista. Alu-
een elinkeinoelaméa on melko
laaja-alaista.

Vaikutusalueella ei ole juu-
ri muita jatteen kasittely-
paikkoja tai kiviainestuo-
tantoa. Alueen elinkei-
noeldma on rajallista ja si-
doksissa jatteenkasittely-
toimintaan ja kiviainestuo-
tantoon.

119




Elinkeinoelamaan kohdistuvia vaikutuksia arvioidaan taulukon 6-7 mukaisella luokittelulla.

Taulukko 6-7

Maa- ja kallioperaan kohdistuvien vaikutusten suuruusluokka

Pieni

Keskisuuri

Jatteenkasittelykapasiteetti,
maa-ainesten vastaanottoka-
pasiteetti ja kiviainestuotanto
on pieni ja helposti korvatta-
vissa muualla olevalla kasit-
telykapasiteetilla. Toiminnan
tyollistavyys on pienta.

Kasittely- ja tuotantokapasi-
teetit ovat kohtalaiset. Nai-
den korvaaminen on melko
hankalaa alueellisesti tai
toiminnat joudutaan teke-
maan melko kaukana paa-
kaupunkiseudusta. Toiminta
tyollistaa kohtalaisesti joko
suoraan tai vélillisesti.

Kasittely ja tuotantokapasi-
teetit ovat suuret tai ndiden
korvaaminen on vaikeaa ja
toiminnat joudutaan teke-
maan kaukana paakaupun-
kiseudusta. Toiminnalla on
tyollistava vaikutus joko
suoraan tai vélillisesti.

Pieni

Keskisuuri

6.1.14

Nykytilan kuvaus

Helsingin seutuun kuuluu 14 kuntaa ja kaupunkia. Helsingin seudulla on vajaa 1,4 miljoo-
naa asukasta ja tydpaikkojen maara on noin 745 000. Helsingin seudun asukasmaara on
noin 25 % koko maan asukasmaéarasta. Helsingin seudun asukasmaaré ennuste vuodelle
2030 on noin 1,64 miljoonaa asukasta, jolloin alueen asukasméaara on 28 % koko maan
asukasmaarasté. Paakaupunkiseutu on suppeampi alue, johon kuuluu Helsinki, Espoo,
Vantaa ja Kauniainen. Padkaupunkiseudulla on asukkaita 1,2 miljoonaa ja 660 000 tyo6-
paikkaa. Kaavoitus, asuntotuotanto ja rakentaminen keskittyvéat padkaupunkiseudulle seka
Helsingin seudun taajama-alueille. My0s liikenteen osalta likkuminen paédkaupunkiseudulle
on voimakasta Helsingin seudun kunnista.

Asukasmaaran kehittymisen ja yleisen taloudellisen kasvun my6ta, myds Helsingin ja paa-
kaupunkiseudun rakentaminen tulee kasvamaan. Tarvitaan lisdd asuntoja, tydpaikka-
alueita ja niiden myd6té uutta infra rakentamista. Lisdksi tulee huomioida vanhenevat ra-
kenteet, joita joudutaan peruskorjaamaan. Koko Uusimaa ja erityisesti paakaupunkiseutu
muodostavat Suomen suurimman kiviainesten kulutusalueen. Vuosittainen kiviaines tarve
on noin 9 miljoonaa k-m®/a ja kulutuksen arvioidaan jatkuvan samanlaisena.

6.1.15

Vaihtoehdot VE 1 ja VE 2

Vaikutukset elinkeinoelamaan

Hankkeen suorat vaikutukset elinkeinoelamadn ovat uudet tydpaikat. Toiminta luo uusia
tyopaikkoja jatteen kasittelyn mydté noin 4 pysyvaa tyodpaikkaa, joten paikallisesti vaiku-
tusta elinkeinoelamaén voidaan pitad melko pienené. Sen sijaan valilliset vaikutukset voi-
vat olla suuret. Hanke mahdollistaa teollisuuden, palvelujen, asuinrakennusten ja kunta-
tekniikan rakentamisen ja luo sita kautta edellytykset elinkeinoelaman kehitykselle. Kier-
ratysterminaalin kiviainesten seka jdtemateriaalien késittelymaara on suuri ja alue on
my6s maankaytollisesti tarkoitettu siihen toimintaan. Vaihtoehtojen osalta ei ole suuria
eroja, koska toiminnat ja vuosittaiset kasittelymaarat ovat samanlaiset.

Vaihtoehto VE 3

Vaihtoehtoa VE 3 voidaan alueen elinkeinoelaméan kannalta pitaa parhaimpana, koska ki-

viainestuotannon, jatteenkasittelyn ja maa-ainesten vastaanottomaaréat ovat kokonaisuu-
dessaan suurimmat (toiminta pitk&daikaisinta). Vaihtoehdossa VE 3 toimintaa voidaan jat-
kaa pitkaan, mikd vahentéa korvaavien alueiden etsimista ja antaa siten vakautta elinkei-

noelaman kehittymiselle.
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6.1.16 0 —vaihtoehto ja sen vaikutukset
0 — vaihtoehdossa kiviainestuotantoa jatketaan nykyisien lupien mukaisesti. Maa-ainesten

vastaanottomaarat ovat perustuneet maisemointiin, joten maarat ovat olleet melko pienia.
0 — vaihtoehdossa vaikutukset elinkeinoelamaén arvioidaan pysyvan ennallaan.

6.1.17 Vaihtoehtojen vertailu ja vaikutusten merkittavyys
Hankealueen herkkyytta elinkeinoelaméan osata voidaan pitaé kohtalaisen herkkéna, koska

hankkeessa esitetyilla toiminnoilla mahdollistetaan rakentamista alueella ja sité kautta
vaikutetaan myds elinkeinoelamaéan. (taulukko 6-8)

Taulukko 6-8 Kohteen herkkyys elinkeinoelaméaan kohdistuville vaikutuksille

Helsingin seudun elinkeinoelamé on hyvin laaja-alaista ja alueella on kiviainestuotan-
toa seka jatteenkasittelykapasiteettia, mutta etaisyydet ovat melko pitkia. Alueen ra-
kentamisen kehittyminen on melko voimakkaasti sidoksissa kiviainestuotantoon.

Vaihtoehtojen positiiviset vaikutukset elinkeinoelamaén ovat keskisuuret tai suuret. Vaiku-
tukset muodostuvat suurten rakennusaineméaarien tuotannosta. (taulukko 6-9)

Taulukko 6-9 Vaihtoehtojen vaikutukset elinkeinoelamaan

Vaihtoehdossa VE Vaihtoehdoissa VE 1 ja
0 ei tapahdu muu- VE 2 kasittely- ja tuotanto-
tostanykytilaan kapasiteetit ovat suuret.

Vastaavia kiviaines- ja jat-
teenkasittelytoimintoja on
alueellisesti. Yli kuntarajojen
toimivia maankaatopaikkoja
on rajallisesti ja kuljetus
matkat ovat pitkat.

Vaikutuksen suuruuden ja vastaanottavan kohteen vaikutusherkkyyden perustella saadaan
vaikutuksen merkittavyys (taulukko 6-10). Hankkeen ja sen vaihtoehtojen vaikutukset
ovat merkittavyydeltdan kohtalaisia tai suuria. Vaikutukset kohdistuvat erityisesti pdakau-
punkiseudun alueelle.
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Taulukko 6-10 Elinkeinoelamaan kohdistuvien vaikutusten merkittavyys vaikutuksen suuruuden
ja kohteen herkkyyden perusteella

Arvioitava | Vaikutus/herkkyys Merkittavyys
kohde
VE 1-VE2 Alueen elinkeinoelaméa on laaja-alaista, eika kovin herkkaa | Kohtalainen

muutoksille, mutta rakentaminen on voimakkaasti kytketty
elinkeinoelaméan seka kiviainestuotantoon. Hankkeen vai-
kutukset elinkeino elamaan on kohtalaiset.

VE 3 Alueen elinkeinoeldama on laaja-alaista, eika kovin herkkaa
muutoksille, mutta rakentaminen on voimakkaasti kytketty
elinkeinoelaméaan seké kiviainestuotantoon. Hankkeen suu-
ren tuotannon kautta vaikutukset elinkeino elaméaan ovat

suuret.
VE O Ei juuri muutosta nykytilaan Ei merkitysta
6.1.18 Haitallisten vaikutusten lievittdminen

Hankkeen vaikutukset ovat positiivia elinkeinoelamaén, joten talta osin hankkeessa eiole
lievennettavia vaikutuksia

6.1.19 Arvioinnin epavarmuustekijat

Vaikutusten arviointiin littyy vahan epavarmuustekijoita. Alueen elinkeinoelaman kehitys
tunnetaan hyvin ja kehitys noudattelee yleisia suhdanteita. Kiviainestuotanto luo perustan
rakentamiseen kautta elinkeinoelaman kehittymiselle, jolloin sen tarpeellisuuteen ei liity
epavarmuutta. Sen sijaan kiviaines tuotannon saatavuuteen ja toteutumiseen liittyy epa-
varmuustekijoita erilaisten lupaprosessien kautta, eli toteutuuko muita hankkeita.

6.2 Maisema ja kulttuuriymparisto

6.2.1 Vaikutuksen alkupera

Kierratysterminaalin maisemavaikutukset muodostuvat erityisesti louhinnasta ja maankaa-
topaikkatoiminnasta ja ne kohdistuvat hankealueen ja sita ympardéivien alueiden maise-
makuvaan ja -rakenteeseen. Vaikutusten mydtéd maiseman rakenne ja luonne voivat
muuttua, mutta muutoksen merkittavyyteen voivat vaikuttaa myds lahialueiden muut ra-
kentamistoimet ja erityisesti maaston peitteisyyteen vaikuttava metsatalous.

Hankkeen ldhialueen maisemakuvaan vaikuttavia tekijoitéd ovat kasvillisuuden ja pinta-
maan poisto uusilta ottoalueilta. Louhinnan my6té alueen korkokuva my8s muuttuu seka
uusilta etta nykyisilté ottoalueilta, milla voi olla l&himaiseman lisaksi kaukomaisemaan
kohdistuvia vaikutuksia. Tayttotoiminnan myo6ta alue palautetaan korkokuvaltaan lahelle
ottotoimien aloittamista edeltdvaa ajankohtaa ja metsitetaan, jolloin alueen maisemakuva
voi palautua osittain lahelle laht6tilannetta ennen ottotoimien aloittamista.

6.2.2 Lahtotiedot ja arviointimenetelmat

Maisemaan ja kulttuuriympéristéon kohdistuvien vaikutusten arviointi on laadittu asiantun-
tija-arviointina. Maisemaan ja kulttuuriympéristodn kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa
on keskitytty maisemakuvallisen muutoksen tarkasteluun: minne kiviainesten ottoalueen
ja kierratysterminaalin toiminnot nakyvat, kuinka voimakas muutos maisemassa tapahtuu
ja milla paikoilla maiseman muutos on merkittava.

Maisemavaikutusten tarkastelualue perustuu osaltaan laadittuun hankkeen nakyvyysana-
lyysiin. Nakyvyysanalyysin mallinnus perustuu laserkeilausaineistoon ja hankkeen eri vaih-
toehtojen suunnitelmiin. Analyysi ottaa huomioon maaston muodon seka laserkeilausai-
neistossaolevan puuston ja rakennusten peittévan vaikutuksen. Mallinnus on teoreettinen
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ja sopii parhaiten laajojen ndkyvyysalueiden, kuten peltojen ja vesistodalueiden, tunnista-
miseen. Nakyvyysanalyysin lisdksi maisemaan ja kulttuuriymparistoén kohdistuvien vaiku-
tusten arvioinnissa aineistona on kaytetty karttoja, ilmakuvia ja maankayttésuunnitelmia,
seka viranomaisten rekisteritietoja (mm. Museovirasto ja Oiva-tietokanta). Lisaksi laht6ai-
neistona ovat olleet Ohkolan osayleiskaavoituksen tueksi laaditut maisema-, kulttuuriym-
parist6- ja rakennuskantaselvitykset (Tarvainen 1996; Y mpéaristosuunnittelu OK 2006;
Selvitystyd Ahola 2007). Suunnittelualueella on liséksi tehty lahtotietoja tarkentava maas-
tokaynti.

Suunnittelualueesta ja sen lahiymparistdsta on laadittu maisema-analyysikartta, johon on
koottu edelld mainittu lahtbaineisto, seka kuvattu maisemakuvaltaan merkittavimmat ja
herkimmét alueet. Maisema-analyysin avulla on arvioitu edelleen hankkeen vaikutuksia
alueen lahi- ja kaukomaisemaan yhdessa nakyvyysanalyysin kanssa.

6.2.3 Ympariston herkkyyden ja vaikutukset suuruuden maarittaminen

Vaikutuskohteen herkkyystaso maisemavaikutuksille ja kulttuuriymparistén ominaispiirtei-
den sailymiselle maaraytyy alueen kayttétarkoituksen ja historian mukaan. Herkkyys-
tasoon vaikuttavat myds ympéaroivan rakennetun ympariston laatu seka historiallisiin piir-
teisiin aiemmin kohdistuneiden muutosvaikutusten maaré. Herkkyystason paaasialliset kri-
teerit on koottu taulukkoon 6-11.

Herkkida muutokselle ovat korkealla sijaitsevat ja erityisen tunnusomaiset ndkymaalueet
(esim. harjumaisemat seka laajat maisemapelto- tai jarvindkyméat mahdollisine maamerk-
keineen) seké alkuperaisind sailyneet maisemat, rakennus- ja ymparistkohteet tai tielin-
jaukset seké ilmeeltdan yhtenaisina sailyneet kaupunkikuvalliset tai maisema- tai kulttuu-
rihistorialliset kokonaisuudet.

Taulukko 6-11 Maisema ja kulttuuriympaéaristd, vaikutuskohteen herkkyystaso.

Vahainen Kohtalainen Suuri

Aiemmin muutoksille altis-

tuneet maisema- tai kult- Maisemaltaan ja/tai kaytto-

Ajallisesti tai tyylillisesti epa-
yhtendisina rakentuneet
aluekokonaisuudet sekéa koh-
teet, joissa on ennestéan
maisemavaurioita tai hairioi-
ta, esim. teollisuustoimintaa
tai suuret liikennemaéarat.

Ei mainittavia maisemakoh-
teita, nakymia tai historialli-
sia arvoja.

tuurihistorialliset kohteet tai
pirstaloituneet virkistysalu-
eet. rakentuneet aluekoko-
naisuudet sek& kohteet,
joissa teollisuus-toimintaa
taisuuret liikennemaéarat.

Ei merkittavaksiluokitelta-
via maisemakohteita, na-
kymia tai historiallisia arvo-
ja.

tarkoituksiltaan alkuperéaisina
tai lahes alkuperaisina saily-
neet maisema- tai kulttuuri-
historialliset kohteet tai alue-
kokonaisuudet seké yhtenéi-
set viher- ja virkistysalueet.

Kohteet, joissa on merkitté-

véksi luokiteltavia maisema-
kohteita, ndkymié tai histori-
allisia arvoja.
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Taulukko 6-12 Maisemaan ja kulttuuriymparistoon kohdistuvien vaikutusten suuruusluokka.

Muutos ndkyy maisemassa
Muutos nakyy valitonta la- | laajalle alueelle tai vaikuttaa

' ' ! hiymparist64 laajemmin muutoin oleellisella tavalla
vaikuta maiseman tai kult- mutta ei vaikuta maiseman | maiseman tai kulttuuriympé-

tuurlympariston kannalta tar-| .\ et uriympariston riston kannalta tarkeiden
keiden ominaispiirteiden sai- ominaispiirteiden sailymi-
lymisen mahdollisuuksia hei-
kentavasti.

Muutos nékyy vain valitt6-
maan lahiymparistoon eika

kannalta tarkeiden omi-
naispiirteiden sailymiseen. | S€€n.

Ko Kestol Muutos on joko kestoltaan |Muutos on joko kestoltaan
:\/Iﬁu:giskgir;\éon ?<_esvtlj>0tsai1;:m pysyva tai pitkaaikainen pysyva tai pitkaaikainen (=5
yny - ’ (>5 vuotta), mutta lieven- | Vuotta).

keskipitka (1-5 vuotta) tai nettavissa niin, etta se koe-
pitkakestoisena (=5 vuotta) J Muutos koetaan suurella to-

. . . taan vaikutuksiltaan neut- 5 1edi 5 i x
koettavissa vaikutuksiltaan ] i > dennakoisyydella lieventa-
raalina tai positiivisena. miskeinoista huolimatta ne-
gatiivisena.

6.2.4 Nykytilan kuvaus

neutraalina tai positiivisena.

Ohkolan alue sijoittuu maisemallisessa maakuntajaossa eteldiseen rantamaahan ja siina
edelleen etelédiseen viljelysseutuun. Alueelle on tyypillista vaihtelevat maastonmuodot ja
jokivarsille levittaytyvat lukuisat savikkoalueet. Kumpuilevia peltomaita rajaavat metsaiset
ja osin karut moreeni- ja kallioselanteet. Kasvillisuuden yleisilme on padasiallisesti reheva.

Suunnittelualue sijoittuu Ohkolanjokivartta ja sen ympéristossa laajalle levittaytyvia vilje-
lysmaita rajaavan selannealueenreunaan. Peltomaita rikkova yhtenainen selannealue jat-
kuu kohti etelda ja itda Ohkolan kyldalueen jaddesséa suunnittelualueesta lanteen. Kylaalu-
eella varsinkin vanhempi asutus ja tilakeskukset ovat sijoittuneet peltomaita rikkoviin
metsdsaarekkeisiin ja selanteiden reunamille, kun taas nuorempi asutus on sijoittunut
nauhamaisesti teiden varsille. Kyldalueen ulkopuolella asutus on hajaluonteista.

Hankealueen paikallista maisemaa kuvaa useita vuosikymmenia jatkunut kiviainesten ot-
totoiminta, jonka myo6ta alueen luonnonmukainen maisemarakenne on muuttunut. Suun-
nittelualueella on useita louhittuja alueita ja louhimattomilta alueilta on pintamaita poistet-
tu. Suunnittelualueen lansipuolella sijaitseva maakaasulinja erottuu paikallismaisemassa
puustosta vapaana vyothykkeené. Ottoalueita rajaavat selannealueen lakimetsat ovat paéa-
osin kuivia metsatalouskaytdssa olevia kankaita rehevampien metsien sijaitessa peltomai-
den reunamilla.

Hankealue rajautuu kaakkoispuolella sijaitsevaan Lahti-Riihiméki oikorataan ja moottori-
tiehen. Moottoritien ja sen itapuolelle sijoittuvan Eteldisen pikatien véliset kallioiset maas-
tot ovat metsatalouskayttssa kuten myds suunnittelualueesta pohjoiseen leviavat laajat
metsdmaat. Nykyiset ottoalueet nakyvét raide- ja tieliikenteen kayttajille, vaikkakin naky-
vyys ottoalueille on erityisesti pohjoisesta kuljettaessa vahainen maaston peitteisyyden
johdosta.

Arvokkaat maisema- ja kulttuuriymparistokohteet ja -alueet

Hankealueen laheisyydessé ei sijaitse valtakunnallisesti arvokkaita maisema-alueita. L&-
himmat valtakunnallisesti arvokkaat maisema-alueet, Porvoonjokilaakso ja Vantaanjoki-
laakso sijaitsevat noin 20 kilometrin etaisyydelld hankealueesta. Hankealueen valittémas-
sé laheisyydessa ei mydskaan sijaitse valtakunnallisesti arvokkaita rakennetun kulttuu-
riympariston kohteita tai alueita (RKY2009). Valtakunnallisesti arvokas Frugardin kartano
ja viljelymaisema, seka Marieforsin ruukki ja Kellokosken sairaala sijaitsevat runsaan nel-
jan kilometrin etaisyydelld hankealueesta. Mustijoen varsi ja Nummisen viljelysalueet si-
séltyvéat Museoviraston RKY 1993-alueisiin ja alueet on osoitettu Uudenmaan maakunta-
kaavassa kulttuuriymparistdn tai maiseman vaalimisen kannalta tarkeiksi alueiksi (ma).
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Nykyisin RKY2009-luokituksen astuttua voimaan nama laajemmat maisema- ja kulttuu-
riymparistbalueet lienevat maakunnallisesti arvokkaita.

Hankealueella tai sen valittémassa laheisyydessa ei sijaitse rekisterdityja kiinteita muinais-
jadnnoksia. Lahimmat kiintedt muinaisjddnnokset sijaitsevat hankealueesta noin 1,3 km

lanteen (Etu-Riiskila ja Myllypelto).
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Kuva 6-6 Hankealueen ympéristossa sijaitsevat arvokkaat maisema- ja kulttuuriymparisto-
alueet ja kiinteat muinaisjaanndkset (Museovirasto, Ymparistosuunnittelu OK 2006)

Ohkolan kyla

Ohkolan kyla sijaitsee valittoméasti hankealueen lansipuolella. Kulttuurimaiseman rungon
muodostaa osaltaan monihaarainen, paikoin huomaamattomasti mutkitteleva Ohkolanjoki
ja senymparille levittaytyneet laajat savikkoalueet. Maisemakokonaisuuteen kuuluu avoi-
men tilan ohella my6s oleellisestilaajoja peltoalueita rajaavat selvapiirteiset metsénreunat
(Tarvainen 1996; Y mparistdsuunnittelu OK 2006; Selvitysty® Ahola 2007). Yhdessa vilje-
lysalueita halkovien metsasaarekkeiden kanssa ne luovat alueelle jokivartta seuraavia laa-
joja luode-kaakko-suuntaisia avotiloja. Maiseman solmukohtia ovat teiden risteysalueet,
seka paikat, joissa joki ja tie ristedvat.

Ohkolan kylan asutus ja tilakeskukset ovat keskittyneet metsasaarekkeisiin, kumpareille,
seka pellon ja metsan reunavydhykkeille. Uudempaa asutusta on sijoittunut nauhamaisesti

teiden varsille vanhan raittiasutuksen jatkoksi.
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Kuva 6-7 Nakymaéa Ohkolanjokilaaksoon eteldosaan.

Ohkolanjokilaakso on todettu Ohkolan osayleiskaavatyota varten laaditussa maisemaselvi-
tyksessa (Y mparistosuunnittelu OK 2006) seudullisesti arvokkaaksi maisema-alueeksi (S).
Maisema-alue koostuu jokivartta seuraavistalaajoista avoimista peltoalueista ja niista hy-
vin erottuvasta Jokiméesta, seka Ohkolan kylan ja Vahankylan maista. Varsinkin maise-
matilan etelaosa on kumpuilevaa ja sita kiertavilté teiltd avautuu pitkia nakymia eri suun-
tiin laaksoa.

Maiseman arvokkaita maamerkkeja ovat vanhat tilakeskukset Maki-Hemmila, Jaakkola,
Vahéakyro ja Kyla-Hemmila. Maisematilan keskelle sijoittuu Ohkolan kylanraitin nauhamai-
nen asutus, Mikkolanméaki, seka kylalaisten tapaamis- ja nakoalapaikka Oljyméaki. Alueella
vuonna 2007 laaditun kulttuuriymparistoselvityksen mukaan (Selvitstyd Ahola 2007) his-
toriallinen kylédkeskusta omaa kylékuvallisia erityisarvoja ja se on arvokkaan kulttuurimai-
seman keskipiste. Alueen erityispiirteet liittyvét tienvarsikylan nauhamaiseen kylaraken-
teeseen ja vanhimpiin sivuteihin, talonpoikaisrakennuksiin ja rakennustapaan kylakeskus-

tan rakennetuilla reuna-alueilla.
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Kuva 6-8. Ohkolanjokilaakson seudullisesti arvokas maisema-alue (S) (Ymparistdsuunnittelu OK
2006) ja inventoidut arvokkaat rakennuskohteet (Selvitystyd Ahola 2007). Maisema-alueeseen
liittyy useita Ohkolan kylan kannalta arvokkaita pienempia maisematiloja.

6.2.5 Vaikutukset maisemaan ja kulttuuriymparistoon

Vaihtoehto VE 1

Vaihtoehdossa VE 1 kaikki toiminnot sijoittuvat nykyisille ottoalueille, eika tarvetta nykyis-
ta laajempien alueiden kasvillisuuden ja pintamaiden poistoon ole. Vaihtoehdon mukainen
toiminta vaikuttaa lahimaisemaan erityisesti louhinnan ja tayttdtoiminnan my6ta. Louhinta
ja taytto tapahtuvat osittain samanaikaisesti ja pitkan ajan kuluessa, misté johtuen var-
sinkin alueen lahimaisema muuttuu jatkuvasti. Verrattuna vaihtoehdon O mukaiseen tilan-
teeseen, jossalouhosalueelle muodostuu vesiallas, on maatéyton lopullinen korkeus noin
tasolla +97 m mpy. Tama vastaa maaperan alkuperaisten lakialueiden korkeuksia. Lajitet-
tava alue on suunnitellulta topografialtaan loivana rinteena lannesta itddn nouseva selan-
ne, joka yhtyy idassa nykyiseen maanpinnan tasoon. Lajityksen tasalakisuus eroaa ympé-
riston pienipiirteisistd topografiaeroista.

Hankevaihtoehdossa VE 1 on kaukomaisemakuvan muutos pédaasiallisesti vahédinen. Teh-
dyn nékyvyysanalyysin perusteella vaihntoehdon 1 mukainen lajitysalue ei merkittévasti
nay kaukomaisemassa, mikali Ohkolanjokilaakson peltoalueisiin rajautuvien metsien peit-
tovaikutus pysyy vahintaan nykyisenkaltaisena. Ldhimaiseman osalta lajitysalue on ndhta-
vissé raide- ja tielikenteen kayttéjille kapealla sektorilla tultaessa seka pohjoisesta etta
etelasta. Tayttotoiminnan loputtua ja alueen palautuessa metsatalouskédyttéon, maisema-
vaikutus arvioidaan vahaiseksi.

Rakennustoiminnan jatteiden vastaanotto on suunniteltu véliaikaiseksi toiminnaksi, joka ei
vaikuta erityisesti alueen maisemakuvaan tai —rakenteeseen. Vaihtoehdon mukaisella toi-
minnalla ei ole vaikutusta arvokkaisiin maisema-alueisiin, merkittaviin kulttuuriympéaristoi-

hin tai tunnettuihin muinaisjadnndoksiin.
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Kuva 6-9 Lajitysalueen teoreettinen nakyvyys maa-ainestoiminnan paattyessa hankealueen
ymparistdssa vaihtoehdossa VE 1

Vaihtoehto VE 2

Kuten edella, vaihtoehdossa VE 2 kaikki toiminnot sijoittuvat nykyisille ottoalueille, eik&a
tarvetta nykyisté laajempien alueiden kasvillisuuden ja pintamaiden poistoon ole. Hank-
keen toteutuminen vaihtoehdon VE 2 mukaisena vaikuttaa hankealueen maisemaraken-
teeseen louhinnan ja maa-ainesten lajitysten myo6ta paapiirteissadn samoin kuin vaihtoeh-
to VE 1, mutta lgjityksen suunniteltu korkeus on suurempi. Maatayton lopullinen lakialu-
een korkeus on noin +106 m mpy, mika on useita metreja ottoalueitaymparodivaa nykyis-
t& maanpintaa korkeammalla. Lajitettdva alue on suunnitellulta topografialtaan rinteena
lannesté itdan nousevaselanne, jonka korkein kohta saavutetaan tayttdalueen keskiosis-
sa. ldassa tayton pinta laskee ja yhtyy nykyiseen maanpinnan tasoon. Lajityksen tasai-
suus eroaa vaihtoehdon VE 1 tavoin ympariston pienipiirteisista topografiaeroista.

Lajitysalueen korkeuserosta johtuen, on hankevaihtoehdon VE 2 nakyvyys kaukomaise-
massa vaihtoehtoa VE 1 suurempi. N&kyvyysanalyysin perusteella puuston ylédpuolelle ko-
hoavat lajitysalueen lakialueet on nahtévissa raide- ja tieliikenteen lisdksi myos Ohkolan-
jokilaakson peltoalueilla. Voimakkain maisemavaikutus kohdistuu lajitysalueen lansipuolel-
le noin 0,5-2 kilometrin etaisyydelle. Lajitysalueen lakialueet voivat olla ndhtavissa kapeil-
la sektoreilla aina neljan kilometrin etéisyydelle, mutta etéisyyden kasvaessa nakyvyyden
intensiteetti heikkenee.

Maisemallisesti arvokkaan Ohkolanjokilaakson peltoaukeaa rajaava metsd muodostaa ehe-
an kehyksen maisemalle, eivatké nykyiset ottoalueet ndy avautuvassa maisemassa. Ohko-
lanjokilaakson eteldosan polveileva kyla- ja peltomaisema on luonteeltaan melko pienipiir-
teistd, jossa puuston ylapuolelle kohoava melko massiivinen horisontaalinen elementti voi
muuttaa koetun maiseman identiteettia. Kylakeskustassa rakennuskanta ja niita ymparoi-
va puusto ovat melko tiivista ja peittovaikutuksen johdosta ndkymét Ohkolantiella ovat
paaasiassa tien suuntaisia lukuun ottamatta yksittaisia eteladn aukeavia osuuksia. Suurin
maisemavaikutus kohdistuukin Ohkolantien etelapuoliseen asutukseen, jossa tilakeskuksin
pihapiirit avautuvat osin kohti peltoalueita. Kylateilla kuljettaessa maankaatopaikka jaa
paasaantoisesti padnakymista sivuun lukuun ottamatta Arolan kylatieta ja Tammipaéan-
tieta. Ohkolanjokilaakson pohjoisosassa on my6s nédkyméalueita, mutta etéisyyden kasva-
essa puuston ylapuolelle kohoava tayttoméki ei esiinny yhta massiivisena elementtina.
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Vaihtoehdon mukaisella toiminnalla ei ole vaikutusta muihin arvokkaisiin maisema-
alueisiin, merkittaviin kulttuuriympéristdihin tai tunnettuihin muinaisjadnnoksiin.

Lajitysalueen
nakyvyysalue, VE 2

Lajitysalueen korkeuskayrat §l

Kuva 6-10 Lajitysalueen teoreettinen nakyvyys maa-ainestoiminnan paattyessa hankealueen
ympéristossa vaihtoehdossa VE 2

Vaihtoehto VE 3

Vaihtoehdossa VE 3 otto- ja lajitystoiminta laajenee nykyisten ottoalueiden koillis- ja it&-
puolelle, mikd laajentaa ja vahvistaa talta osin nykyisia maa-ainesten ottohankkeen mai-
semavaikutuksia. Maaston ja metsan peitteisyyden johdosta vaikutukset jaavat kuitenkin
paikalliseksi. Maatayton lopullinen lakialueen korkeus on noin +95 m mpy, mik& vastaa
pitkélti alueen nykyisiéd topografiaolosuhteita. Lajitettava alue on suunnitellulta topografial-
taanrinteend lannesta itddn loivasti nouseva selanne, jonka korkein kohta saavutetaan
tayttoalueen keskiosissa. Idassé tayton pinta laskee hieman ja yhtyy nykyiseen maanpin-
nan tasoon. Lajityksen tasaisuus eroaa ympéariston topografiaeroista vain vahan, pohjois-
ja keskiosia enemmén hankealueen eteldosassa.

Hankevaihtoehdossa VE 3 on kaukomaisemakuvan muutos hankevaihtoehdon 1 tavoin
paaasiallisesti vahainen. Nakyvyysanalyysin mukaan hankevaihtoehdon mukainen lajitys-
alue ei nay laajasti ymparistéonsa tai Ohkolanjokilaaksoon, mikali Ohkolanjokilaakson pel-
toalueisiin rajautuvien metsien peittovaikutus pysyy vahintdan nykyisenkaltaisena. Hanke-
alueen pohjois- ja koillispuolella maisemavaikutus on paikallinen peittovaikutuksen johdos-
ta, eik& alueelle sijaitse hairiintyvia kohteita tai arvokkaita maisema- tai kulttuuriymparis-
ton alueita.
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Kuva 6-11 Lajitysalueen teoreettinen nakyvyys maa-ainestoiminnan paattyessa hankealueen
ymparistdssa vaihtoehdossa VE 3

6.2.6 0 —vaihtoehto ja sen vaikutukset

Nollavaihtoehdossa nykyisille ottoalueille muodostuu jarvi, jonka nékyvyys ja siten mai-
semavaikutukset kohdistuvat paasiallisesti raide- ja tieliikenteen kayttgjiin. Koska vaihto-
ehdossa ei tehdad maanpinnan korotuksia, arvioidaan jarvialueen ndkyvyys ymparistoonsa
véahaiseksi maaston ja kasvillisuuden peittovaikutuksen johdosta. Nollavaihtoehdossa ei
ole tarvetta uusien alueiden kasvillisuuden ja pintamaan poistoon, mutta yleiset metséata-
loustoimet voivat muuttaa alueen maisemakuvaa merkittavasti.

6.2.7 Vaihtoehtojen vertailu ja vaikutusten merkittavyys

Hankealueen maisema on nykyiselladnkin muuttunut, mutta alueen lahelld on seudullisesti
arvokas maisema ja kulttuuriymparistdalue. Hankealueen ympéristd on kohtalaisen herk-
kada maisemaan kohdistuville vaikutuksille (taulukko 6-13).

Taulukko 6-13 Kohteen herkkyys maisemaan kohdistuville vaikutuksille

Hankealueen paikallismaisema on voimakkaasti muuttunut. Hankkeen maisemallisella
vaikutusalueella sijaitsee merkittavia likennevaylia ja likennemaaria. Vaikutusalueel-
la ei sijaitse valtakunnallisesti arvokkaita maisema- tai kulttuuriympéariston alueita tai
kohteita.

Vaikutusalueella sijaitsee seudullisesti arvokas maisema- ja kulttuuriymparistoalue,
jonka ominaispiirteet ovat sailyneet hyvin. Maisema- ja kulttuuriymparistdalueelta
avautuu merkittavia nakymia hankealueen suuntaan.

Vaihtoehtojen vaikutukset maisemaan vaihtelevat vaihtoehdoittain (taulukko 6-14). Vaih-

toehtojen toiminnasta aiheutuvat negatiiviset vaikutukset ovat pienia ja vaihtoehdossa VE
2 korkeamman tayton johdosta keskisuuret. Sen sijaan tayttétoiminnasta aiheutuvat posi-
tiiviset vaikutukset maisemaan ovat pienia tai keskisuuria.
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Taulukko 6-14 Vaihtoehtojen vaikutukset maisemaan

Vaihtoehdossa VE
2 toiminnasta ai-
heutuva pitkaaikai-
nen maisemavaiku-
tus kohdistuu seka
paikallis- etta kau-
komaisemaan laji-
tystoiminnan my6-
ta. Muutos kohdis-
tuu myds Ohkolan-
jokilaakson kulttuu-
rimaisemaan.

Vaihtoehdossa VE
O Toiminnasta ai-
heutuva maisema-
vaikutus on pitkaai-
kainen ja paikallinen
ja kohdistuu ensisi-
jaisestiraide- ja tie-
liikenteen kayttajiin.
Topografiaolosuhtei-
ta ei pyrité palaut-
tamaan lahelle ny-
kyistd maanpinnan
tasoa.

Vaihtoehdossa VE
1 toiminnasta aiheu-
tuva pitkdaikainen
maisemavaikutus
kohdistuu ensisijai-
sesti paikallismai-
semaan, seka raide-
ja tieliikenteen kayt-
tajiin.

Vaihtoehdossa VE
3 toiminnasta aiheu-
tuva pitkdaikainen
maisemavaikutus
kohdistuu ensisijai-
sesti paikallismai-
semaan ja raide- ja
tielikenteen kaytta-
jJiin nykyisen ja laa-
jennusalueen ympéa-
ristossa. Vaihtoehto
vahvistaa ja laajen-
taa hankkeen nykyi-
sid maisemavaiku-
tuksia.

Vaihtoehto VE
2 ei edellyta uu-
sien alueiden ot-

tamista kayttoon.

Alueen topogra-
fiasuhteita pyri-
taan palautta-
maan tilaan, jos-
sa ne olivat en-
nen louhinnan
aloittamista,
mutta tayttokor-
keus on noin 10
metria alkupe-
raista maanpin-
taa korkeammal-
la.

Vaihtoehdossa
VE 3 alueen to-
pografiasuhteita
pyritaan palaut-
tamaan tilaan,
jossa ne olivat
ennen louhinnan
aloittamista.
Tayttokorkeus on
lahellda alkupe-
raista maanpin-
nan tasoa.

Vaihtoehto VE
1 ei edellytéd uu-
sien alueiden ot-
tamista kayttoon.
Alueen topogra-
fiasuhteita pyri-
taan palautta-
maan tilaan, jos-
sa ne olivat en-
nen louhinnan
aloittamista.
Tayttokorkeus on
lahella alkupe-
raista maanpin-
nan tasoa.

Vaikutuksen suuruuden ja vastaanottavan kohteen vaikutusherkkyyden perustella saadaan

vaikutuksen merkittavyys (taulukko 6-15). Hankkeen ja sen vaihtoehtojen vaikutukset

ovat merkittavyydeltdan vahaisia tai kohtalaisia. Maisemavaikutukset ovat kaikissa vaihto-

ehdoissa aluksi negatiivisia, mutta mydhemmassa vaiheessa positiivisia vaihtoehtoa VE O

lukuun ottamatta.
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Taulukko 6-15 Maisemavaikutusten merkittavyys vaikutusten suuruuden ja kohteen herkkyyden
perusteella maariteltyna

Arvioitava | Vaikutus/herkkyys Merkittavyys
kohde
VE 1 Maisemavaikutus on paaasiassa paikallinen. Vahainen Kohtalainen

Topografiaolosuhteet pyritdan palauttamaan l&a-
helle alkuperéaista maanpinnan tasoa.

VE 2 Maisemavaikutus kohdistuu paikallismaiseman Kohtalainen | Vahainen
lisdksi kaukomaisemaan. Topografiaolosuhteet
ovat alkuperdaista maanpinnan tasoa korkeam-
malla.

VE 3 Maisemavaikutus on padasiassa paikallinen. Vahainen Vahainen
Topografiaolosuhteet pyritdan palauttamaan l&a-
helle alkuperéista maanpinnan tasoa, mutta
uusia alueita otetaan kiviainesten otto- ja
maanldjitystoimintaan.

VE O Maisemavaikutus on paaasiassa paikallinen. Véahéinen
Topografiaolosuhteita ei pyrita palauttamaan
lahelle alkuperéaistd maanpinnan tasoa.

6.2.8 Haitallisten vaikutusten lievittaminen

Hankkeenvaikutuksia maisemarakenteeseen ja maisemakuvaan vahennetaén hankealueen
maisemoinnilla tayton paatyttyd. Taméa tarkoittaa alueen ottamista uudelleen metsatalo-
uskayttoon. Alueen ymparistdssa vallitsevien kasvilajien kayttd maisemoinnissa on suosi-
teltavaa. Kasvillisuuden avulla sidotaan myos tayttbalueen maamassoja ja ehkaistaan
eroosiota.

Maisemoinnin osalta on Ohkolan hankealueella aloitettu ns. Kiuruprojekti, jolla pyritaan li-
sdamaan maisemoinnilla luonnon monimuotoisuutta. Tahan kaytodsta poistettu maankaa-
topaikka tarjoaa hyvat mahdollisuudet. Kiuruprojektista on kerrottu enemman haitallisten
luontovaikutusten lievittaminen kohdassa 5.4.8.

6.2.9 Arvioinnin epavarmuustekijat

Kaikki hankealueen ymparistdssa suoritettavat toimenpiteet (mm. rakentaminen, metsata-
loustoimet) vaikuttavat osaltaan alueen yleiseen maisemakuvaan ja ihmisten kokemuksiin
alueen yleiskuvasta. Erityisesti hankealuetta ympardivalla puustolla on suuri merkitys l&ji-
tysalueen ndkyvyyteen lahi- ja kaukomaisemassa. Puuston poistuminen sita uudistettaes-
sa tai myrskytuhojen mydté voi avata uusia nakymiad hankealueen suuntaan ja lajitysalu-
een maisemavaikutus voi talldin olla merkittdva ympardivadsséd maisemassa.

Maisemavaikutusten osalta ei ole seurantatarvetta. Riittdvien metsaisten suojavyohykkei-
den sailyminen on syyta turvata hankealueen ympaérilla erityisesti Ohkolanjokilaakson

suuntaan hankealueen lansipuolella.
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7. ITHMISTEN ELINOLOT

7.1 Liikenne

7.1.1 Vaikutuksen alkupera

Hankkeen liikennevaikutukset muodostuvat erityisesti lisadntyvasta raskaiden ajoneuvojen

maarastéa. Kierradtysterminaalitoiminnan myota likennemaéara kasvaa alueelle johtavalla
Saharin tiellda noin kaksinkertaisesti. Tama aiheuttaa vaikutuksia l&heiselle tieverkostolle.

7.1.2 Lahtotiedot ja arviointimenetelmat

Hankealueen liikennemaarat on arvioitu tulevien toimintojen perusteella. Lahtotietoina on
kaytetty lisdksi Liikkenneviraston Tierekisterin liikenneméaaratietoja. Arviointiselostukseen
on koottu tiedot hankealueen vaikutuspiirissa olevien teiden likenteen rakenteesta ja lii-
kennemdaarista. Liikkenne-ennuste 2030 on laadittu kasvattamalla nykytilanteen likenne-
maaria Tulevaisuuden ndkymia 4/2007 kuntakerroinennusteiden mukaisesti.

Arvioinnissa on selvitetty hankkeen aiheuttamat likennemaéarat, likenteen rakenne seka
kohdistuminen eri tieosuuksille. Tata on arvioitu suhteessateiden nykyiseen liikkenteeseen.
Lisaksi on tarkasteltu vaikutuksia liikenneturvallisuuteen, jalankulkuun ja pyo6railyyn seka

virkistysreitteihin.

7.1.3 Ympariston herkkyyden ja vaikutukset suuruuden maarittaminen

Vaikutuskohteen herkkyystaso vaikutuksille maaraytyy likenneverkon ominaisuuksien ja
ympardivan maankaytdn mukaan. Herkkyystasoon vaikuttavat esimerkiksi teollisuuden,
liikenteen ja asutuksen maara kyseisella alueella. Myds alueen ja asutuksen luonne vaikut-
taa herkkyystasoon, esimerkiksi loma-asutus tai koulujen laheisyys. Herkkyystason paa-
asialliset kriteerit ovat esitetty taulukossa 7-1.

Taulukko 7-1

Liilkenne, vaikutusalueen herkkyystason maarittaminen

Vahainen

Kohtalainen

Suuri

Paljon raskasta liikennetta
synnyttévaa toimintaa, suu-
ret likenneméaarat. Ei herk-
kid hairiintyvia kohteita, ku-
ten kouluja, paivakoteja ja
loma-asuntoja. Alueen tie-
verkko on suunniteltu suu-
relle likennemaaralle

Véahéan raskasta liikennetta
synnyttévaa toimintaa, koh-
talaiset liikennemaarat. Jon-
kin verran hairiintyvia koh-
teita, kuten kouluja, paiva-
koteja ja loma-asuntoja.
Alueen tieverkko toimiva,
mutta ajoittain ruuhkaa

Ei raskasta liikennettasyn-
nyttavaa toimintaa, nykyi-
set likennemaarat vahaisia.
Runsaasti herkkia hairiinty-
via kohteita, kuten kouluja,
paivakoteja ja loma-
asuntoja. Alueen tieverkko
ei ole suunniteltu raskaalle
liikenteelle tai on ruuhkai-
nen

Hankkeen liikennevaikutusten suuruusluokka maaraytyy likenneverkolle kohdistuvan lisé-
liikenteen haitallisten vaikutusten perusteella. Hankkeen eri vaihtoehtojen toteuttamisesta
aiheutuvia likennemaarid on arvioitu suhteessa tieverkon nykyisiin ja ennustettuihin lii-

kennemaariin.

Tassa arviossa kaytetyt likennevaikutusten suuruusluokan arvioinnin kriteerit on esitetty

taulukossa 7-2.
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Taulukko 7-2

Liilkennevaikutusten suuruuden maarittaminen

Pieni

Keskisuuri

Vaikutusten kesto on lyhyt-
aikaista. Liikkennemé&arien
muutos on vahaisté ja aihe-
uttaa vain vahaisessa maarin
tai ei lainkaan haitalli-
sia/positiivisia vaikutuksia
liikenneturvallisuuteen, lii-
kenteen sujuvuuteen ja ja-

Vaikutuksen kesto on pitka-
aikainen. Liikenneméaarien
muutos on kohtalaista ja
heikentéda/parantaa lahialu-
eilla likenteen sujuvuutta,
liikenneturvallisuutta ja ja-
lankulun ja pydéréilyn olo-
suhteita.

Vaikutusten kesto on pysy-
va. Liikkenneméaarien muutos
on suurta ja vahen-
taa/parantaa merkittavasti
laajalla alueella liikenteen
sujuvuuttasekéa jalankulun
ja pyoréilyn olosuhteita ja
liikenneturvallisuutta.

lankulun ja pyo6réilyn olosuh-
teisiin.

Pieni Keskisuuri

7.1.4 Nykytilan kuvaus

Hankealue sijaitsee lansipuolella Helsinki-Lahti moottoritieta (vt 4), jolla likenn6i noin 23
500 ajoneuvoa vuorokaudessa. Maarasta noin 10 % on raskasta liikkennetté. Hankealueelle
ajetaan pitkin seututietd 140 eli Eteldista Pikatietd, jolta alueelle kuljetaan noin kilometrin
matkan Saharintietd pitkin. Eteldisen Pikatien liikennemaara on 3 000-3 500 ajoneuvoa
vuorokaudessa. Raskaan liikenteen osuus vaihtelee 7-10 % vaélilla. Eteldainen Pikatie toimii
valtatien 4 rinnakkaistiena. Eteldiselta pikatielta on yhteydet valtatien 4 eritasoliittymiin
Méantsalan taajaman etelapuolelta Porvoontien ja Jarvenpadn koillispuolelta Kartanon-
vaylan kautta.

Eteldisen Pikatien, Saharintien ja Ahonkulmantien liittyma on nelihaaraliittyma, joka on
Ahonkulmantien suunnasta kanavoitu. Liittyman kohdalla on 60 km/h nopeusrajoitus. Liit-
tyman kohdalla on molemmin puolin linja-autopysékit. Alueen tiestdlld ei ole erillisia jalan-
kulku- ja pyodrateita.

Saharintie on paéllystetty ja toiminnan rasitukset kestévéa tie. Saharintiella on silta, jolla
mahtuu ajamaan vain yksi ajoneuvo kerrallaan. Saharintien varrella on hieman yli 10
asuttuakiinteistoa. Tielle on asetettu nopeusrajoitus seka hidasteita likenneturvallisuuden
takaamiseksi. Hidasteista aiheutuu meluhaittoja asukkaille tyhjien kuljetusten kolistessa
hidasteiden kohdalla. NCC Roads vastaa Saharintien siisteydesta puhdistamalla tielle kul-
keutuvan kiviaineksen tarvittaessa. Saharintien paallyste on uusittu syksylla 2012. Lou-
hosalueella tiet ovat myds osin paallystettyja nykyisen ottoalueen etelaosassa.

Kiviainesten myyntitoiminnasta aiheutuvat kuljetukset ovat suuruudeltaan noin 100 ras-
kasta ajoneuvoavuoden jokaisena arkipaivana. Alueelle tuotavien ylijagamamaiden kulje-
tusten maaréa on myo6s noin 100 raskasta ajoneuvoa vuorokaudessa arkipaivisin. Henkil6-
autoliikennettd on 15 ajoneuvoa arkisin. Lisaksi huoltokuljetuksia on keskimadarin yksi ras-
kaan liikenteen kuljetus jokaisena murskauspaivané. Alueella kay siis nykytilanteessayh-
teensa noin 200 ajoneuvoa vuorokaudessa, josta suurin osa on raskasta liikennetta. Alue
tuottaa siten yhteensa 400 ajoneuvon likenneméaaran tieverkolle.
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Kuva 7-1 Liikennereitit hankealueelle ja likennemaara tiestolla (ajoneuvoas/vrk). Raskaan
liikenteen maara on esitetty suluissa.

7.1.5 Vaikutukset likenteeseen

Kaikissa vaihtoehdoissa vuosittainen liikenneméara on sama, mutta erityisesti vaihtoeh-
dossa VE 3 liikkenne tulee jatkumaan huomattavasti muita vaihtoehtoja pidempaan.
Hankkeen aiheuttama kuljetusten maaré eri toimintoja kohden on:

¢ Kiviaineskuljetukset 190 ajoneuvoa/vrk

¢ Maa-aineskuljetukset 100 ajoneuvoa/vrk

e Betoni ja tiilijate 45 ajoneuvoa/vrk

e Puujate 10 ajoneuvoa/vrk
e Tuhka ja lasijate 2 ajoneuvoa/vrk

e Ylijaamalouhe 45 ajoneuvoa/vrk
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Hanke tuottaayhteenséa toiminnan aikana nykytilanteeseen nahden lisda likennetta noin
400 raskasta ajoneuvoa vuorokaudessa, mika tarkoittaa, etta Saharintielld likkuu vuoro-
kaudessa noin 800 raskasta ajoneuvoa. Alueella on liikennetté aiheuttavaa toimintaa arki-
sin klo 6-21 valisena aikana ja poikkeuksellisesti my6s viikonloppuisin. Tulevien raaka-
aineiden kuljetuksissa kaytettavia autoja voidaan osin hyddyntéa tuotteiden kuljetuksissa.
Aina tama ei kuitenkaan ole mahdollista, joten likennemaara on arvioitu maksimitilanteen
mukaan. Maksimitilanteessa kuljetukset suoritetaan tyhjiné toiseen suuntaan. Henkildau-
tojen maarassa ei tapahdu hankkeen vaikutuksesta muutoksia.

Suuriman osan kuljetuksista voidaan tiestdn nykyisten raskaan likenteen maarien perus-
teella olettaa suuntautuvan eteladn. Hankkeen tuottamasta likenteesté 30 % oletetaan
suuntautuvan Mantsalan ja 70 % Jarvenpéan suuntaan. Taulukossa 7-3 on esitetty hank-
keen aiheuttama liikenteen ja raskaan likenteen maaran lisdantyminen vaikutusalueen
tiestolla. Liikenne lisdantyy Etelaiselld pikatiella noin 7 % etelan suuntaan ja 4 % pohjoi-
sen suuntaan. Porvoontien ja Valtatien 4 likennemaard kasvaa 2 % ja Kartanonvaylan 4
%.

Taulukko 7-3 Liikenneméaarat nykytilanteessa ja hankkeen aiheuttama liikenteen lisaantyminen.

Liikenne Raskas- Raskas- Liikenne- Hankkeen Hankkeen
2012 lilkenne lilkenne ennuste lilkenteen raskaan
(ajon/vrk) 2012 osuus 2030 lisays liikenteen
(ajon/vrk) 2012 (ajon/vrk) 2012 lisays
(%20) tilanteesta 2012
(%0) tilantees-
ta
(%)
Maantie 140 3772 403 11 % 5800 7 % 69 %
Etelainen
Pikatie
(etelaan)
Maantie 140 3125 194 6 % 4800 4 % 62 %
Etelainen
Pikatie
(pohjoiseen)
Vvt 4 23775 1976 8 % 37800 2 % 20 %
Ahokulmantie 740 27 5% 900
Porvoontie 6489 702 11 % 8100 2% 17 %
Kartanonvayla 6463 333 5% 8100 4 % 84 %
Saharintie® 680" 400 59 % 280? 60 % 100 %

1) liikennemé&ara perustuu Kiinteistbkohtaiseen liikennemaaraanioon
2) Vuonna 2030 ei anvioida olevan enéa kiviaineskuljetuksia
3) Sabharinitielle kohdistuu edestakainen liikenne

Vaihtoehto VE 1 ja VE 2

Raskaan likenteen maaran kaksinkertaistuminen Saharintiella heikent&aa liikenneturvalli-
suutta Saharintien ja Eteldisen Pikatien liittymassa, mika edellyttéisi toimenpiteita risteyk-
sen parantamiseksi (ks. haitallisten vaikutusten vahentaminen).

Liikennemaaran kasvu ei aiheuta tarvetta tien leventamiselle Saharintielld, mutta lisdanty-
va raskas likenne aiheuttaa melua ja heikentda muiden tienkayttajien viintyisyytta ja tur-
vallisuutta. Hankkeella on vain pieniad vaikutuksia jalankulun tai pyoréilyn olosuhteisiin, sil-
l1a tieston kaytto jalankulkuun ja pyorailyyn on erittain vahaista. Myoskaan virkistysreitteja
ei alueella kulje.

Saharintielld liikenneturvallisuus heikkenee liikenteen lisdantyessa, erityisesti raskaan lii-
kenteen maaran lisdantyessa, mutta koska Saharintie on nykyisinkin turvaton ja kayttaji-
en kuten jalankulkijoiden, pydrailijdiden sekd asutuksen synnyttaman henkilbautoliiken-

teen maara on vahainen, vaikutukset jdavat suuruudeltaan keskisuuriksi.

Vaikutukset muihin teihin ja liittymiin ovat vahaisia. Hankkeen aiheuttama likennemaarien
lisddntyminen Eteldisella pikatiella, Porvoontielld, Kartanonvaylalla seka valtatiella 4 on
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vahaista nykyisiin likennemaariin nahden, eika siten aiheuta ongelmia likenteen sujuvuu-
delle tai liittymien toimivuudelle.

Vaihtoehdossa VE 1 louhinnan keston arvioidaan olevan maksimimaarilla noin 6 vuotta,
jonka jalkeen kiviaineskuljetukset vahenevat 100 — 200 ajoneuvolla vuorokaudessa. Muut
toiminnat jatkuvat edelleen ja maa-aineksen vastaanottomaarien perusteella toiminta-aika
olisi noin 30 vuotta, jolloin likenne maarat olisivat nykytilanteen mukaiset.

Vaihtoehdossa VE 2 louhinnan toiminta-aika on kuten vaihtoehdossa VE 1, mutta muun
toiminnan arvioidaan kestévan noin 40 vuotta, jolloin liikenne jatkuu nykytilanteen mukai-

sena. Vaikutusten liikenteen osalta arvioidaan olevan vastaavat kuin vaihtoehdossa VE 1.

Vaihtoehto VE 3

Vaihtoehdossa VE 3 vuorokausilikennemaarat ovat samat kuin vaihtoehdoissa VE 1 ja VE
2. Vaihtoehdossa VE 3 louhinnan seké vastaanotettavan maa-aineksen maara on selvasti
muita vaihtoehtoja suurempi . Taman vuoksi maksimilikennemaéra jatkuu selvasti muita
vaihtoehtoja pidempaén noin 18 vuotta maksimikapasiteetilla. Muun toiminnan keston ar-
vioidaan olevan 60 vuotta.

7.1.6 0 —vaihtoehto ja sen vaikutukset
Vaihtoehdossa O alueen toimintaa jatketaan nykyisten lupien puitteissa. Kesdkuussa 2013

mydnnettyjen lupien perusteella toiminta jatkuu 10 -20 vuotta. Nykytoiminnan jatkumi-
sesta ei arvioida aiheutuvan muutoksia likennevaikutuksissa. Toiminnan loputtua alue ei

enaa tuota liikennetta.

7.1.7 Vaihtoehtojen vertailu ja vaikutusten merkittavyys

Alueen herkkyystasoon alhainen. Alueella ei ole kouluja ja tai muita herkasti hairiintyvia
kohteita ja asukkaiden maara on vahainen.

Taulukko 7-4 Kohteen herkkyys liikenteeseen kohdistuville vaikutuksille

Alueen tiet on suunniteltu raskaalle liikenteelle ja tieyhteydet on hyvat. Saharintiella
on jonkin verran asutusta jota likenne hairitsee.

Vaihtoehtojen likenne vaikutukset vaihtelevat vaihtoehdoittain (taulukko 7-5). Kaikkien
vaihtoehtojen vaikutukset tieverkolle ovat pienet, mutta vaikutus Saharintielle on vaihto-
ehdossa VE 3 suuri ja muissa vaihtoehdoissa keskisuuri.
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Taulukko 7-5

Vaihtoehtojen vaikutukset liikenteeseen

Vaihtoehdoissa
VE 1 ja VE 2 Sa-
harintiella liiken-
nemaaran kasvu
on suuri, mutta
sen ei arvioida
vaikuttavan tien
kayttoon ja turval-

Vaihtoehdoissa
VE 1 ja VE 2 lii-
kennevaikutukset
tieverkolle Saharin-
tietd lukuun otta-
matta jaavat pie-
niksi, koska liikken-
nemaaran lisays ei

Vaihtoehdossa
VE O ei tapahdu

muutosta nykyti-
laan.

ole suuri verrattu-
na kokonaisliiken-
nemaaraan.

lisuuteen.

Vaihtoehdossa
VE 3 Liikennevai-
kutukset tieverkol-
le Saharintieta lu-
kuun ottamatta
jaavat pieniksi,
koska likennemaa-
ran lisays ei ole
suuri verrattuna
kokonaisliikenne-
maaraan.

Vaikutuksen suuruuden ja vastaanottavan kohteen vaikutusherkkyyden perustella saadaan
vaikutuksen merkittévyys (taulukko 7-6). Hankkeen ja sen vaihtoehtojen vaikutukset ovat
merkittavyydeltddn padasiassa vahaisia lukuun ottamatta Saharintietd, missa vaikutusten
merkittavyys on kohtalainen. Vaikutukset kohdistuvat pdaasiassa tieverkkoon, joka pystyy
vastaanottamaan lisddntyvan raskaanliikenteen.

Taulukko 7-6
perusteella

Liikennevaikutusten merkittavyys vaikutusten suuruuden ja kohteen herkkyyden

Arvioitava
kohde

Vaikutuksen suuruus Merkittavyys

VE 1 Liikenteelliset vaikutukset ovat pitkaaikaisia ja
likenneméaarien muutokset kohtalaisia. Saha-
rintiella likennemdaran muutos on suuri ja
vaikutus on kohtalainen. Vastaanottavan ym-

pariston herkkyytta voidaan pitaa vahéaisena.

Vahainen

VE 2 Liikenteelliset vaikutukset ovat pitkaaikaisia ja
likenneméaarien muutokset kohtalaisia. Saha-
rintiella likennemdaran muutos on suuri ja
vaikutus on kohtalainen. Vastaanottavan ym-

pariston herkkyytta voidaan pitaa vahaisena.

Vahainen

VE 3 Liikkenteelliset vaikutukset ovat huomattavan vahainen | Kohtalai-
pitkdaikaisia ja likenneméarien muutokset nen
kohtalaisia. Saharintiella vaikutus on suuri.
Vastaanottavan ympéariston herkkyytté voidaan

pitaa vahaisena.

(Saharin-
tie)

Nollavaihtoehto | Nykyisen toiminnan jatkuminen ei aiheuta lii-

kenteellisia vaikutuksia.

Merkitykseton
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7.1.8 Haitallisten vaikutusten lievittaminen

Liikkennemaarien kasvun vuoksi Saharintien liittyminen Etelaiseen pikatiehen on suositelta-
vaa muuttaa tulppaliittyméksi. Nopeusrajoitus on jo risteysalueella 60 km/h, joten Saha-

rintielle tulisi rakentaa kanavointi paasuunnan vasemmalle kdantyville ajoneuvaoille.

Saharintien osalta meluhaittojen védhentamiseksi hidastetdyssyt voidaan purkaa ja liikken-
teen nopeuksia hidastaa kavennuksin. Kavennuksilla myds rauhoitetaan likennetta, jolloin
tien turvallisuus paranee.

Haitallisia vaikutuksia voidaan Saharintiellda vahentaa myos tielinjausta muuttamalla siten,
etta liittyminen Eteldiseen pikatiehen tapahtuisi nykyista littymaa etelampana. Tama edel-
lyttaisi sopimuksia maanomistajien kanssa. Myds nykyisen tien leventaminen huomioiden
kuitenkin kavennukset, parantaisi kevyenliikenteen turvallisuutta.

7.1.9 Arvioinnin epavarmuustekijat

Liikkennemaaraarvioihin seka -ennusteisiin littyy epavarmuuksia, mutta néiden ei arvioida
vaikuttavan johtopéaatoksiin. Suurin epavarmuus liittyy hankealueelle kohdistuvan liikken-

teen maaraan, joka on kuitenkin huomioitu arvioinnissa maksimimaarana.
7.2 Melu ja tarina

7.2.1 Vaikutuksen alkupera

Hankkeen meluvaikutukset syntyvat louhinnasta, murskauksesta ja liikenteesta. Louhinta-
rajaytysten melu on kertaluontoista, mutta murskaus (seka kiven etta jatteen) toiminta on
jatkuvaa ajoittuen paivéaajalle klo 7-18 valiselle ajalle. Kierratysterminaalin murskaus yms.
toimintojen l&aheisyydessa ei ole asuntoja, joten tarindvaikutukset muodostuvat lahinna
louhinnasta. Lisdksi kierratysterminaaliin suuntautuva kuljetusliikenne aiheuttaa melua
kuljetusreitin varrella.

Tarinavaikutukset syntyvét louhinnan yhteydessa. Tyokoneet ja likenne voivat aiheuttaa
tarinda, mutta naiden tarindvaikutus rajautuu toiminta-alueelle.

7.2.2 Lahtotiedot ja arviointimenetelmat

Alueen toiminnoista tarkeimméat melulédhteet ovat louhinnan poraus, murskaimet, seulasto,
kuljettimet ja kalliolohkareiden rikotuslaite. Nama toiminnat liittyvat jo alueen nykytilaan
ja niiden melumallit esitetdan myo6s suunnitellulla louhintatasolla yhteisvaikutusten arvi-
ointia varten. Uusien toimintojen melua tuottavat toiminnat liittyvat myods rakennusjattei-
den kasittelylaitteisiin (murskaimet) sekd maa-aineksen kuljetukseen ja lajitykseen.

Uusien toimintojen aiheuttama meluvaikutus on arvioitu melun laskentamallin avulla toi-
minnan vaihtoehdoissa VE 1, VE 2, VE 3 ja nollavaihtoehdossa. Laskentamallina on kaytet-
ty SoundPLAN 7.1—-melunlaskentaohjelmaa ja siihen sisaltyvia pohjoismaisia teollisuusme-
lun, tielikennemelun ja raidelikennemelun laskentamalleja.

Laskettuja melutasoja on verrattu VNp 993/92 mukaisiin melun ohjearvoihin ja VNA
800/2010 mukaisiin raja-arvoihin. Melulaskennasta on esitetty maanvastaanottoalueen ja
sen aiheuttaman liikenteen seka laajennusalueen louhinnan tuottamat melun leviamis-
vybhykkeet paivaajalta (Laeq7-22 ). Muiden meluldhteiden vaikutus sekéa tarkasteltavan
maanvastaanottoalueen ja laajennusalueen melun lisdvaikutus hankealueen ympariston
melutasoihin on arvioitu saatavilla oleviin meluselvityksiin perustuen.

Huomattavaaon, etta vuoden 2012 mallinnuksissa, mika vastaa vaihtoehdon VE O tilan-
netta, on kaytetty lahtdtietona moottoritien osalta vuonna 2005 tehtyéd ennustetta vuodel-
le 2020. Sen sijaan vuonna 2013 tehdyissd mallinnuksissa, mitka vastaavat vaihtoehtoja
VE1 — VE3, on kaytetty lahtétietona uudempaa vuodelle 2030 ulottuvaa liikenne—
ennustetta. Taman vuoksi nykytilanteessa seka vaihtoehdossa VE O lahtémelutaso on pie-
nempi kuin vaihtoehdoissa VE 1 — VE 3.
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Tarinavaikutusten arviointi perustuu alueella tehtyihin tarindmittauksiin. Tarindmittaukset
suoritti Finnrock consulting rajaytysten yhteydessa 15.11.2012 — 16.11.2012. Mittausten
perusteella on arvioitu rajaytyksista aiheutuvan tarindn vaikutus ja ilmanpaineaallon vai-
kutus. Hankealueen ympaérilla olevien kiinteistdjen katselmuksessa on kirjattu rakennus ja
rakennetiedot. Samassayhteydessaon tehty myos tarindlle herkkien laitteistojen kartoi-
tus.

Rakennusten osalta tarindmittaustuloksia on verrattu RIL 253 mukaisiin raja-arvoihin, rau-
tatien osalta ratahallintokeskuksen ohjeen B19 mukaisiin arvioihin ja kaasulinjan osalta
Gasum Oy:n ohjeita louhintatdihin maakaasuputkiston laheisyydesséd mukaisiin sallittuihin
arvoihin. Lisédksi on huomioitu sitoutumisvaiheessa olevat betonirakenteet ja tarindherkat
laitteet.

Arvioinnissa ei ole huomioitu kappaleessa 7.2.8 esitettyja haitallisten vaikutusten lieven-
tamistoimenpiteita.

7.2.3 Ympariston herkkyyden ja vaikutukset suuruuden maarittaminen

Tassa vaikutusarviossa on otettu lahtokohdaksi, etta vaikutuskohteen herkkyystaso melu-
vaikutuksille maaraytyy taustamelutason ja alueen kaytdn mukaan. Taustamelutasoon
vaikuttavat alueen muiden toimintojen (mm. moottorirata), likenteen ja asutuksen maara
kyseiselld alueella. My6s alueen ja asutuksen luonne vaikuttavat herkkyystasoon, esimer-
kiksi loma-asutus, turismiin liittyvat toiminnat tai koulut ovat herkkid meluvaikutuksille.
Melulle asetettuja ohjearvoja on hyddynnetty myds herkkyystason kriteerien maarittami-
sessa ottamalla esimerkiksi herkat kohteet mukaan kriteeristoon, koska niille on maaritel-
ty ohjearvot. Tassé vaikutusarviossa kaytetyt herkkyystason pédaasialliset kriteerit on esi-
tetty oheisessa taulukossa 7-7.

Taulukko 7-7
tusarviossa.

Melu, vaikutuskohteen herkkyystason arvioinnissa kaytetytkriteerit tassa vaiku-

Vahainen Kohtalainen Suuri

Asutuskeskus tai -alue, jossa
mahdollisesti teollisuustoi-
mintaa, suuret liikennemaa-
rat ja korkea taustamelutaso.
Ei herkkid hairiintyvia kohtei-
ta, esimerkiksi asuntoja, kou-
luja ja paivakoteja.

Asutuskeskus tai -alue, jossa
vahan teollista toimintaa,
kohtalaiset likennemaéarat ja
kohtalainen taustamelutaso.
Jonkin verran hairiintyvia
kohteita, esimerkiksi asunto-
ja, kouluja ja paivakoteja.

Asutuskeskus tai -alue, jossa
ei teollista toimintaa, pienet
likenneméarat ja alhainen
taustamelutaso. Runsaasti
herkkia hairiintyvia kohteita,
esimerkiksi asuntoja, kouluja
ja paivékoteja.

Meluvaikutusten suuruutta on arvioitu vertaamalla melutasoja VNp 993/92 mukaisiin oh-
jearvoihin ja VNA 800/2010 raja-arvoihin. Ohjearvot on tarkoitettu pitkddn kestdvan me-
lun vaikutusten arviointiin ja raja-arvot on maaritelty erikseen kiviainestoiminnasta aiheu-
tuvalle melulle. Esimerkkeja ympériston melutasoista ovat: nuoren ihmisen kuulokynnys O
dB, rannekellon tikitys 20 dB, kuiskaus 40 dB, puhe 1 m etéisyydelld 60 dB, vilkasliiken-
teinen katu 70 dB.
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Taulukko 7-8 VNp 993/92 mukaiset yleiset melutason ohjearvot

Paivalla
klo 7-22
ULKONA
Asumiseen kaytettavat alueet, virkistys-
alueet taajamissa ja niiden valittomassa 55 dB

laheisyydessa seké hoito- tai oppilaitok-
sia palvelevat alueet

Loma-asumiseen kaytettavat alueet?,
leirintdalueet, virkistysalueet taajamien ' 45 dB
ulkopuolella ja luonnonsuojelualueet

SISALLA
Asuin-, potilas- ja majoitus-

35dB
huoneet
Opetus- ja kokoontumistilat 35dB
Liike- ja toimistohuoneet 45 dB

1)Uusilla alueilla melutason y6ohjearvo on 45 dB.

ta oleskeluun tai luonnon havainnointiin yo6lla.

kaytettavien alueiden ohjearvoja

2)Oppilaitoksia palvelevilla alueilla ei sovelleta ydohjearvoa.
3)YOohjearvoa ei sovelleta sellaisilla luonnonsuojelualueilla, joita ei yleisesti kayte-

Melun A-painotettu keski-
aanitaso (ekvivalenttita-

S0), Laeg, €NiNtaan

Yolla
klo 22-7

50dBY 2

40 dB®

30dB

4) Loma-asumiseen kaytettavilla alueilla taajamassa voidaan soveltaa asumiseen

Jos melu oniskumaista (impulssimaista), melutasoihin lisataéan korjaus + 5 dB ennen ver-
taamista ohjearvoihin. Tassd hankkeessa melu voi ajoittain olla impulssimaista louhinnan

aikana kun kaytetaan iskuvasaraa louheen pienentamiseen.

Tassa hankkeessa meluvaikutusten suuruusluokan arvioinnissa kaytetyt arviointikriteerit
on koottu oheiseen taulukkoon 7-9. Vaikutusten suuruusluokan arvioinnissa on huomioitu
melun voimakkuus ja leviaminen hairiintyviin kohteisiin, sekd melua aiheuttavan toimin-

nan ajallinen kesto.
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Taulukko 7-9
ossa.

Pieni

Keskisuuri

Toiminta voi vahentaa hie-
man alueen nykyistd meluta-
soa.

Toiminnan aiheuttamat melu-
tasot alhaisia (selvasti alle
ohjearvojen lahimmissa hai-
riintyvissa kohteissatai me-
luvaikutukset lyhytaikaisia).

Toiminta voi vahentaa alueen
nykyista melutasoa.

Toiminnan aiheuttamat melu-
tasot kohtalaisia (melu oh-
jearvojen tasoa lahimmisséa
hairiintyvissa kohteissa). Me-
luvaikutus keskipitkd (kuu-
kausia).

Meluvaikutusten suuruusluokan arvioinnissa kaytetytkriteerit tassa vaikutusarvi-

Toiminta voi vahentaa selvas-
ti alueen melutasoa (alle oh-
jearvojen)

Toiminnan aiheuttamat melu-
tasot korkeita (ylittavat oh-
jearvot lahimmissa hairiinty-
vissa kohteissa ilman lieven-
tamistoimia). Vaikutusten
kesto on laitoksen elinkaa-

reen mittainen.

Pieni Keskisuuri

7.2.4 Nykytilan kuvaus

Alueella suoritettava murskaus- ja louhintatoiminta ei ole jatkuvakestoista. Louhinta ja
murskaus kestavat vuosittain 6-8 kuukautta, tyoté tehdaan kahdessa vuorossa kello 7—21
vélisena aikana. Melun hallitsemiseksi alueen lansisivulle on rakennettu melueste, jonka
korkeus maanpinnasta on vahintaan 8 m ja murskauslaitos on sijoitettu mahdollisimman
matalalle tasolle ja lahelle alueen lansipuoleisia meluesteita.

Ramboll Finland Oy on mallintanut vuonna 2012 louhinnan ja murskauksen melua otta-
misalueen ympéaristéssa. Ramboll on tehnyt myds vuonna 2007 meluselvityksen saman
alueen louhinnasta. Melulaskennat on suoritettu suunnitellun tasolle +63 mpy ulottuvan
louhinnan kolmessa eri vaiheessa. Tehtyjen melulaskentojen perusteella murskaus- ja
louhintatoiminta ei aiheuta melukuormitusta, joka ylittaisi annetut raja-arvot lahimmissa
asuinkohteissa. Moottoritien itdpuolta lukuun ottamatta melutaso on lAhimmissa asuinkoh-
teissa raja-arvon 55 dB tasalla tai sen alla myds huomioitaessa muut alueen melulahteet.
Moottoritien itdpuolella Mastotien varressa olevien asuintalojen kohdalla melutaso on jo
moottoritien likennemelusta johtuen noin 58 dB.
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i _,m:: Roads Oy

ﬂ: Meluselvitys

{{( Keskidinitaso LAeq7-22

Tie-, raldeliikenne- ja
motocrossradan melu

LR
AY
# 1/ 26.1.2007 JHs

""\,ﬁ 2y
S T «ove 14

Kuva 7-2 Nykytilanteen mukaiset meluvydhykkeet Laeq7-22 ilman Ohkolan nykyisia toiminto-
ja. Moottoritien osalta on kaytetty liikenne-ennustetta vuodelle 2020 (vuoden 2007 meluselvi-
tys).

4 NCC Roads Oy
Ohkolan ottoalue, Mintsild

4| Meluselvitys
7 Keskidinitaso LAeq7-22

Yhdistelmimelutaso:

| = NCC lopputilanne, murska
paikassa 1

= vt 4 lilkenne

= oikorata

- motocrossrata

26.1.2007 JHs

Kuva 7-3 Nykytilanteen mukaiset meluvydhykkeet Laeq7-22 ja mallinnuksessa on huomioitu
muut melua tuottavat toiminnat (vuoden 2007 meluselvitys).
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Ohkolan alueella on suoritettu Finnrock Consulting Oy:n toimesta tarinamittauksia seké
louhintatydnymparistdselvitys marraskuussa 2012. Mittauksia tehtiin neljdssa pisteessa
louhintatydn aikana. Mittauksissa ei todettu raja-arvojen ylityksia. Maakaasuputkelle ja
rautatielle maaritettiin raja-arvot valmistajien ohjeiden mukaisesti. Rataliikenteen aiheut-
tamasta tarinasté mitattiin moninkertaisia tarindarvoja louhintatarindéan verrattuna mitta-
uspisteessa, joka sijaitsi radan vieressa. (Finnrock Consulting, 2012b)

7.2.5 Vaikutukset meluun ja térindan

Vaihtoehdoissa VE 1 ja VE 2 kiviaineksen louhinta ja murskaus jatkuvat nykyisten lupien
mukaisesti nykyisella toiminta-alueella. Alueelle tuotavia uusia toimintoja téssa vaihtoeh-
dossa ovat ylijadméamaiden vastaanotto, jalostus ja lajitys, rakennustoiminnan jatteiden
vastaanotto ja kdsittely seka ylijadmalouheen vastaanotto ja murskaus. Vaihtoehtojen va-
liset erot ovat maiden ja jatteiden kokonaisvastaanottoméarissa. Vuotuiset vastaanotto-
maarat ovat niissa samoja kuin vaihtoehdossa VE 3. N&in ollen vaihtoehtojen VE 1 ja VE 2
meluvaikutuksetkin eroavat l&hinnd toiminnan keston osalta.

Vaihtoehdossa VE 3 kiviaineksen louhinta ja murskaus nykyisella toiminta-alueella jatkuu
nykyisten lupien mukaisesti. Lisaksi louhintaa laajennetaan nykyisen alueen pohjois- ja
itdpuolelle alueille 7-9. Louhinta tapahtuu samalla tavalla kuin nykyisellakin toiminta-
alueella eli ensin alueet 7-9 louhitaan tasolle +73 mpy ja taman jalkeen tasolle +63 mpy.
Louhintasuunta on etelésta pohjoiseen eli alueet 7-9 louhitaan numerojarjestyksessa (ks.
kuva 7-4).

NS

Pah%!amminéuﬁ’

\
A Sammalsuds

~_-""

Nummen

35 () o~ O

Kuva 7-4 Louhinta-alueiden seka betoni- ja rakennuspuujatteen murskaamispaikan sijain-
nit
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Vaihtoehdot VE 1 ja VE 2

Vaihtoehdoissa VE 1 ja VE 2 pelkasta&dn NCC:n toiminnasta aiheutuvat mallinnetut meluta-
sot ovat louhinnan eri vaiheissa Tammip&an alueen asuintalojen kohdalla noin Laeg 7-22 45-
50 dB ja Kalliosaaren asuintalojen kohdalla noin Laeq7-2> 44-45 dB. Mastotien varressa si-
jaitsevien asuintalojen kohdalla moottoritien itdpuolella melutaso on louhinnan eri vaiheis-
sa enimmilladn noin Laeq 7-22 47 dB.

Tamminpan ja Mastotien asuintaloihin vaikuttaa NCC:n toiminnan lisdksi my6s mm. tie-
ja raideliikenteen melu. Tamminpaén asuintalojen kohdalla tie- ja raidelikenteesta seka
moottoriradan toiminnasta mallinnettu péaivaajan keskiaanitaso on noin Laeq 7-22 50-53 dB.
Mastotien varressa sijaitsevien asuintalojen kohdalla moottoritien itapuolella tie- ja raide-
likenteesta aiheutuva melutaso on noin Laeq 722 52 dB. Kalliosaaren asuintalojen kohdalla
tie- ja raideliikenteestéa seka moottoriradan toiminnasta aiheutuva melutaso on noiN Laeq 7-
22 48 dB.

NCC:n toiminnoista ja alueen muista melulahteista mallinnetut yhteismelutasot ovat lou-
hinnan eri vaiheissa Tammip&aan alueen asuintalojen kohdalla noin Laeq 7-22 52-54 dB ja
Kalliosaaren asuintalojen kohdalla noin Laq 7-22 51 dB. Mastotien varressa sijaitsevien
asuintalojen kohdalla moottoritien itapuolella NCC:n toiminnoista ja alueen muista melu-
lahteista mallinnetut yhteismelutasot ovat louhinnan eri vaiheissa enimmilladn noin Laeq 7-
22 58 dB

Alueen taustamelusta johtuen NCC:n vaikutus kokonaismelutasoihin ja& varsin pieneksi,
muutos taustatasoon verrattuna on vain 1-2 dB ja VE O (eli nykyisen luvan mukaiseen
toimintaan) verrattuna O-1 dB. Liikenteen lisdantyminen lisdd melutasoa aivan liikkenne-
reittien varressa, mutta muilla suunnilla melutilanne jatkuu varsin pitkéalti nykyisen kaltai-
sena vaihtoehdoissa VE1 ja VE2. Kuljetusreitilla on hidastetdyssyja Saharintielld, joiden
kohdalla asukkaat ovat ajoittain kokeneet hairiota rekkojen aiheuttamista kolahteluista.
Tata ilmenee lahinna silloin, kun rekat ajavat tyhjana toyssyn vyii.

NCC Roads Oy
©Ohkolan louhinta-alue,
Miintsild

4 Meluselvitys
Keskidinitaso LAeq 7-22

Maastomalll alueen 7

. louhinnan tasolie +73 mpy
mukaan

| Muut melulihteet

L

15.4.2013
Veli-Matti Yli-Katka

ZESY R AMBOLL [OOT,

Kuva 7-5 Muiden melulahteiden mukaiset meluvydhykkeet Laeq7-22 ilman Ohkolan nykyisia
ja tulevia toimintoja. Moottoritien osalta on kaytetty liikenne-ennustetta vuodelle 2030 (vuoden
2013 meluselvitys)
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. NCC Roads Oy
.| Ohkolan louhinta-alue,
|| Mintsild

] Meluselvitys
Keskiddnitaso LAeq 7-22
Murskauslaitos

Alue 1 louhinnassa
tasolle +63 mpy

.| + muut melulihteet

24.6.2013
Veli-Matti ¥1Ii-Kithii

RAMBGLL LOTE:

Kuva 7-6 Vaihtoehdon VE 1 ja VE 2 mukainen tilanne Laeq7-22, kun mallinnuksessa on huo-
mioitu muut melua tuottavat toiminnat.

Alla olevassa taulukossa on esitetty tarinamittausten tulokset. Tarinad mitattiin louhinnan
aikana neljastéa pisteesta louhittavan alueen ymparilta. Lahin louhittavaa aluetta oleva mit-
tauspiste oli kaasulinja, missa tarina vaikutus oli lahimpé&na raja-arvoa. Lisaksi yksi mitta-
uspiste oli rata-alueella ja kaksi mittauspistetta lahimpien asuintalojen luona. Té&rinan
osalta ei arvioida tapahtuvan muutosta nykytilanteeseen.

Taulukko 7-10 Tarinamittaustulokset Ohkolan alueella

Mittauspiste Laatu Etaisyys raja-arvo toteutunut heilah-
dusnopeus (mnvs
(m) (mnvs) mx_)p (
MP1 Asuinrakennus 500 11 1,63
MP2 Kaasulinja 100 24 20,01
MP3 Rautatie 500 15 2,34
MP4 Asuinrakennus 500 11 0,4

Vaihtoehto VE3

Vaihtoehdossa VE 3 pelkastdan NCC:n toiminnasta aiheutuvat mallinnetut melutasot ovat
nykyisella toiminta-alueella toimittaessa vastaavat kuin vaihtoehdoissa VE 1 ja VE 2. Kun
siirrytdén louhimaan laajennusaluetta, ovat NCC:n toiminnasta aiheutuvat melutasot lou-
hinnan eri vaiheissa Tammipé&éan alueen asuintalojen kohdalla noin Laeq 7-22 45 dB ja Kallio-
saaren asuintalojen kohdalla noin Laeq 7-2> 42-48 dB. Mastotien varressasijaitsevien asuin-
talojen kohdalla moottoritien itapuolella melutaso on louhinnan eri vaiheissa noin Laeq 7-22
48-50 dB.

Vaihtoehdossa VE 3 NCC:n toiminnoista ja alueen muista meluldhteista mallinnetut yh-
teismelutasot ovat nykyisella toiminta-alueella toimittaessa vastaavat kuin vaihtoehdoissa
VE 1 ja VE 2. Kun siirrytaéan louhimaan laajennusaluetta, ovat yhteismelutasot louhinnan
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eri vaiheissa Tammip&aan alueen asuintalojen kohdalla noin Laeq 7-22 52-54 dB ja Kalliosaa-
ren asuintalojen kohdalla noin Laeq 7-22 51-52 dB. Mastotien varressa sijaitsevien asuintalo-
jen kohdalla moottoritien itdpuolella NCC:n toiminnoista ja alueen muista melulahteisté
mallinnetut yhteismelutasot ovat louhinnan eri vaiheissa noin Laeq 7-22 58 dB.

Alueen taustamelusta johtuen NCC:n toiminta-alueen laajennuksen vaikutus kokonaisme-
lutasoihin jda varsin pieneksi Tamminpaén ja Mastotien asuintalojen kohdalla, muutos
taustatasoon verrattuna on vain 1-2 dB ja VE O (eli nykyisen luvan mukaiseen toimintaan)
verrattuna0-1 dB. Louhinnan siirtyminen laajennusalueelle ja merkittévasti nykyista toi-
minta-aluetta pohjoisemmaksi muuttaa melutasoja jonkin verran enemméan pohjoisen ja
luoteen suunnassa. Silla suunnalla tie- ja raideliikenteesta sekad moottoriradasta aiheutuva
taustamelutaso on huomattavasti pienempi kuin 1Ahempéné moottoritieté olevien asuinta-
lojen kohdalla, joten tasta syysta laajennuksen aiheuttama muutoskin on suurempi.

Adnitaso

To=

BS = <=70

0= =G5

5% < M <=0

B0 < =55

LLES <=50
<=45

~Y NCC Roads Oy
' " - Ohkolan louhinta-alue,
| Mintssis

A 4
{““‘:‘ Y Metuselvitys

I Keskiiinitaso LAeq 7-22

£
., Murskauslaitos

Alue B louhinnassa

tasolle +73 mpy

| + munt meiulihteet

e # ] 4| 2.5.2013
Mittakaava 1:20000 : | —— . - ; Veli-Matti Yii-Kitka

G s oo RAMBGLL LT

Kuva 7-7 Vaihtoehdon VE 3 mukainen tilanne Laeq7-22, kun mallinnuksessa on huomioitu
muut melua tuottavat toiminnat.

Tarinavaikutukset ovat vaihtoehdossa VE 3 samat kuin muissa vaihtoehdoissa. Louhinta
jatkuu pidempéan, mutta tuolloin se my0ds sijoittuu kauemmaksi herkista kohteista, joten
tarinén osalta vaikutukset pienenevat. Aluetta 7 louhittaessa tulee huomioida radan l&hei-

Syys.

7.2.6 0 —vaihtoehto ja sen vaikutukset

Vaihtoehdossa VE O toimintaa jatketaan nykyisten lupien mukaisesti, eik& alueelle tuoda
uusia toimintoja. VE O koskee siis louhintaa ja murskausta nykyisella toiminta-alueella eli

alueilla 1-6 (kuva 7-8).

Nykyisten lupien puitteissa toimittaessa pelkéstdan NCC:n toiminnasta aiheutuvat mallin-
netut melutasot ovat louhinnan eri vaiheissa Tammip&an alueen asuintalojen kohdalla noin
Laeq 7-22 45-50 dB ja Kalliosaaren asuintalojen kohdalla noin Laeq 7-22 44-45 dB. Mastotien
varressa sijaitsevien asuintalojen kohdalla moottoritien itdpuolella melutaso on louhinnan
eri vaiheissa enimmilla&an noin Laeq 7-22 47 dB.
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NCC:n toiminnoista ja alueen muista melulahteista mallinnetut yhteismelutasot ovat lou-
hinnan eri vaiheissa Tammip&aan alueen asuintalojen kohdalla noin Laeq 7-22 52-54 dB ja
Kalliosaaren asuintalojen kohdalla noin Laq 7-22 48 dB. Mastotien varressa sijaitsevien
asuintalojen kohdalla moottoritien itapuolella NCC:n toiminnoista ja alueen muista melu-
lahteista mallinnetut yhteismelutasot ovat louhinnan eri vaiheissa enimmilladn noin Laeq 7-
22 52-53 dB.

Liikennereitin laheisyytté lukuun ottamatta vaihtoehdon VE O vaikutukset ovat varsin sa-
manlaiset vaihtoehtojen VE 1 ja VE 2 kanssa. Koska vaihtoehdossa VE O toiminta-alueelle
suuntautuva likenne on vahaisempéa kuin vaihtoehdoissa VE 1 ja VE 2, ovat liikenteesta
aiheutuvat meluvaikutukset myds pienemmét.

Aanitaso

| NCC Roads Oy
| Dhkolan ottoalue, Mintsild

= Meluselvitys
Keskiddnitaso LAeq 7-22
Murskauslaitos

A Alue 1 louhinnassa
+ muut meluldhteet

27.8.2012
Veali-Matti Yli-Kathas

RAMBGLL [TEY!

Kuva 7-8 Vaihtoehdon VE O mukainen tilanne, missa louhintaa tehdaan tasolle + 63 mpy ja
mallinnuksessa on huomioitu muut melua tuottavat toiminnat (vuoden 2012 meluselvitys)

Tarinan osalta vaikutukset ovat samat kuin vaihtoehdoissa VE 1 ja VE 2, koska louhintaa
jatketaan nykyisten lupien mukaisesti vastaavalla tavalla.

7.2.7 Vaihtoehtojen vertailu ja vaikutusten merkittavyys

Hankealueen ympériston herkkyys meluvaikutuksille on kohtalainen (taulukko 7-11). Alu-
eella on jo paljonmelua tuottavaatoimintaa eika alueella ole herkkid kohteita, mutta asu-
tus on melko lahella hankealuetta erityisesti liikennevaylien varrella.

Taulukko 7-11 Kohteen herkkyys melusta aiheutuville vaikutuksille

Alueella nykyisin paljon melua tuottavaa toimintaa, kuten nykyinen louhinta ja murs-
kaus, moottoritie, oikorata ja motocrossrata. Hankealueen laheisyydessa ei ole koulu-
ja tai paivakoteja, mutta asutusta on jonkin verran alueelle tulevan Saharintien var-

ressa.

Vaihtoehtojen negatiiviset meluvaikutukset ovat pienia tai kohtalaisia (taulukko 7-12).
Muutos on pieni nykytilaan johtuen alueella olemassa olevasta taustamelusta.
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Taulukko 7-12 Vaihtoehtojen meluvaikutukset

Vaihtoehdossa VE 3
hankealueella melua ai-
heuttavat toiminnat
ovat samankaltaisia
kuin  nykytilanteessa.
Laajennusalueen lou-
hinta lisda melua poh-
jois-luodesuunnalla ja
lisdantyva liikkenne Sa-
harintiella. Melun osalta

Vaihtoehdoissa VE 1 ja
VE 2 hankealueella me-
lua aiheuttavat toiminnat
ovat vastaavanlaisia kuin
nykytilanteessa ja aihe-
uttavat vain pienen muu-
toksen nykytilaan. Saha-
rintien varrella melutaso
nousee aivan tien varrel-
la.

Vaihtoehdossa VE O
hankealueella ei tapah-
du muutosta nykyti-
laan. Saharintien melu-
taso koetaan nykytilas-
sakin huonoksi (erityi-
sesti hidastetoyssyt).

muutos nykytilaan on
melko pieni, mutta toi-
minta-ajan pituuden
vuoksi vaikutus arvioi-
daan kohtalaiseksi.

Vaikutuksen suuruuden ja vastaanottavan kohteen vaikutusherkkyyden perustella saadaan
vaikutuksen merkittavyys (taulukko 7-13). Hankkeen ja sen vaihtoehtojen vaikutukset
ovat merkittavyydeltaan vahaisia tai keskisuuria. Muutos nykytilaan on pieni ja vaikutuk-
set kohdistuvat l&hinnd Saharintien varteen.

Taulukko 7-13 Meluvaikutusten
rusteella maariteltyna

merkittavyys vaikutusten suuruuden ja kohteen herkkyyden pe-

Arvioitava kohde Vaikutus/herkkyys Merkittavyys

Vaihtoehto VE 1 Lisdantyvat toiminnat lisda-
vat melua, mutta muutos
nykyiseen verrattuna on erit-
tain vahainen. Suurin muu-
tos nykytilanteeseen verrat-
tuna tulee liikenndintireitin

varressa.

Vahainen

Vaihtoehto VE 2 Kuten vaihtoehto VE 1 Vahainen

Vaihtoehto VE 3 Lisdantyvat toiminnat lisda-
vat melua, mutta muutos
nykyiseen verrattuna on va-

hainen. Eniten meluavat toi-

Keskisuuri

minnot  sijoittuvat  muita
vaihtoehtoja kauemmaksi
herkista kohteista, mutta

toiminta-aika on selvasti pi-
tempi.

Suurimmat muutokset tule-
vat liikkenndintireitin varressa
ja pohjoisen ja Iluoteen
suunnalla, missd nykyinen
melutaso on alhaisempi.

Vaihtoehto VEO Ei muutosta nykytilaan Ei merkitysta
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7.2.8 Haitallisten vaikutusten lievittaminen

Toiminnasta aiheutuvia haitallisia vaikutuksia on mahdollista lieventda toiminnan sijoitte-
lun avulla ja mm. kayttamalla tuotekasoja meluvalleina. My6s kaytettava kalusto vaikuttaa
toiminnan aiheuttamaan meluun ja esim. vaimennetulla poravaunulla on suuri merkitys
porausmelun tasoon ympéaristossd. R&jaytysten ajoittaminen vakiopdiville ja vakio-
ajankohtaan auttaa ennakoimaan rajaytyksia, mika usein vadhent&a niista koettavaa hairio-
ta. Usein myos avoin tiedottaminen alueen toiminnasta ja vuoropuhelu toiminnanharjoitta-
jan, viranomaisen ja ympéariston asukkaiden kesken auttaa halventamaan ennakkoluuloja
ja pienentamaan koettuja haittoja.

Lilkkenteen aiheuttamien meluvaikutusten lieventamista on kasitelty kohdassa liikennevai-
kutusosiossa.

Tarinan osalta huomioidaan rautatien ja kaasulinjojen laheisyys. Mittausten perusteella
néille rakenteille ei arvioida aiheutuvan vaikutuksia. Kuitenkin toiminnassa huomioidaan
Ratahallintokeskuksen ohjeet louhintatdista rautatien laheisyydessa sekd Gasumin ohjeet
maakaasulinjalla ty6skenteleville.

7.2.9 Arvioinnin epavarmuustekijat

Hankkeen toimintojen aiheuttamat melutasot tunnetaan varsin hyvin ja mallinnus on me-
lutasojen ennakoinnissa yleisesti ja kauan kaytetty menetelma. Melumallien toimivuudesta
on tehty runsaasti validointimittauksia ja mittausten perusteella mallinnustulokset vastaa-
vat erittain hyvin mitattuja tasoja. Epavarmuudet liittyvat enemméankin suunnitelmiin ja
niiden muutoksiin ndin pitkalle toiminta-ajalle tehtédvien mallinnusten pohjatietoina.

7.3 llmanlaatu

7.3.1 Vaikutuksen alkupera

Hankkeen paaasiallinen ilmanlaatuvaikutus on poélydminen (hiukkaset). Hankkeessa po-
lyamista aiheuttavat kiviainesten kasittelytoiminnot, jatteiden kasittely ja liikenne. Lisaksi
maankaatopaikka toiminta voi aiheuttaa poélyamista alueella, missa tayttdtoiminta on
kaynnissa.

Kiviaineksen késittelyssa polydmista syntyy paitsi murskauslaitoksessa, myos aineksen
kasittelyssé ja vélivarastoinnissa, kuormauksessa ja liikenndinnissa hankealueella. Toimin-
nan pdaaasiallisia pélyavia kohteita ovat kuljettimien paat, seulastot seka kiviaineksen
syotto. Polyleijuman maaradn vaikuttavat monet tekijat kuten kiviaineksen kosteus, saati-
la, ilman suhteellinen kosteus, alueen tuuliolot, vuodenaika seka hankealueella valmistet-
tava tuote ja kaytetty raaka-aine. Murskauksen vaikutuksia on arvioitu my6s jo vuoden
2002 YVA:n yhteydessa.

Jatteiden kasittelyssa polyamista aiheutuu pédaasiassa jatteiden murskauksesta. Polyamis-
ta voi aiheutua myds valivarastoinnin ja jatteiden siirron aikana.

7.3.2 Lahtotiedot ja arviointimenetelmat

Polypaaston maaran arvioimiseksi ei ole olemassa suomalaisia pdastokertoimia. Polypaas-
ton maaran laskentaan on olemassa Yhdysvaltain ymparistdnsuojeluviraston US EPA:n
laatimat yksikkdpaastokertoimet AP-42 (US EPA, 1995) PM10- ja TSP-hiukkasille. Kertoi-
met on annettu yksityiskohtaisesti eri toiminnoille ja my6s arvio pdlyntorjunnan tehokkuu-
den vaikutuksesta. Paastokertoimilla on yleisella tasolla laskettu tdssé hankkeessa syntyva
polykuormituksen maara.

Vaikutusetdaisyyksia arvioidaan muiden kiviaineskohteiden poélyleijuman mittaustuloksien
perusteella, kuten NCC:n Yrjénalhon murskaamon ympéaristéluvan mukaiset (Lieto) leiju-
mamittaukset vuosina 2007 ja 2008 (FCG Suunnittelukeskus Oy, 2007; Promethor, 2008).
Ohkolan alueella tehtiin syksylla 2012 poélymittaukset, jonka tuloksia hyddynnetaan po-
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lydmisen arvioinnissa. Pdlyamisen arvioinnissa hyddynnetdan myds havaintoja muiden
olemassa olevien jateasemien toiminnan aiheuttamasta poélyamisesta, hankesuunnitelmia
ja muissa vastaavissa kohteissa tehtyja havaintoja. Polymittausten aikana ei ole ollut p6-
lynsidontamenetelmia kaytdssa, joten arvio perustuu pdaosin naihin mittauksiin. Kohdassa
7.3.8 on esitetty menetelmét, joilla haitallisia vaikutuksia védhennet&an.

Yrjonalhon murskaamo on vastaavanlainen kohde Turussa ja siella on tehtyjen leijumamit-
tausten tulokset on esitetty taulukossa 7-14. Vuonna 2007 mittausjakso kesti 21 arkivuo-
rokautta ja mittaus tehtiin kahdesta pisteestd, jotka sijaitsivat 350 — 500 m etdaisyydella
kohteesta. Vuonna 2008 mittausjakso kesti 20 arkivuorokautta ja mittaukset tehtiin yh-
desta pisteesta noin 350 metrin etaisyydella kohteesta.

Taulukko 7-14 Vastaavan kohteen (Yrjonalho, Turku) leijumamittaukset

Kokonaisleijuma Epaorg. leijuma Ohjearvo
pg/me pg/me pg/me
2007, 350 m
ennen toimintaa
Keskiarvo 16 10 50
98% piste 26 23 120
2007, 350 m
Keskiarvo 44 36 50
98% piste 117 103 120
2007, 500 m
Keskiarvo 25 18 50
98% piste 63 59 120
2008, 350 m
Keskiarvo 52 33 50
98% piste 89 48 120

Arviointeja verrataan voimassa oleviin ilmanlaadun ohje- ja raja-arvoihin, seka viimeisiin
tietoihin pienhiukkasten terveysvaikutusten viitearvoista.

Polyn levidmiseen ja sen terveysvaikutuksiin vaikuttavat voimakkaasti polyhiukkasten ko-
ko ja koostumus. Hengitettavat hiukkaset PM;, ovat halkaisijaltaan alle 10 mikrometria
(pm)ja ne kulkeutuvat hengitysilman mukana keuhkoihin. PM, hiukkasille on olemassa
lainsdddanndssa terveysperusteiset ohje- ja raja-arvot.

TSP (total suspended particles) kuvaa ns. kokonaispélyda, eli siind on mukana myds suu-
rempia hiukkasia n. 50 pm asti. TSP on jdaméassé pois hiukkasten arvioinnissa terveysvai-
kutusten kannalta.

Terveysvaikutuksiltaan merkittavimpié ovat polttoperaiset hiukkaset, jotka sisaltavat myr-
kyllisia yhdisteita. Kivi- ja maa-aineksen kasittelysta syntyy valtaosin suuria, yli 10 mik-
rometrin hiukkasia, ja ne ovat epéorgaanisia ja siten vdhemman haitallisia kuin polttope-
raiset hiukkaset.

Valtioneuvoston paatoksessa (480/1996) ilmanlaadun ohjearvoista maaritellaan sallittavat
pitoisuudet eri epapuhtauksille. Ohjearvot on otettava huomioon mm. maankayton ja lii-
kenteen suunnittelussa seké ilman pilaantumisen vaaraa aiheuttavien toimintojen sijoitta-
misessa. Tavoitteena on, etté ohjearvojen ylittyminen estetdédn ennakolta. Ohjearvojen
lahtékohtana on terveydellisten ja luontoon seka osittain myds viihtyvyyteen kohdistuvien
haittojen ehkéiseminen. Kokonaispolypitoisuuden TSP ohjearvo on 120 pg/m° (tilastolli-
sesti vuoden vuorokausien 98 %-piste) ja hengitettavien hiukkasten PM;, ohjearvo on 70
pg/m° (kuukauden 2. suurin vuorokausiarvo).

Valtioneuvoston asetuksella (38/2011) iimanlaadusta sdadetaan EU direktiivin 2008/50/EY
taytantoon panemisesta ilman epapuhtauksien sitovista enimmaisarvioista. Hengitettavien

hiukkasten (PM,,) osalta raja-arvo on 50 ug/m’ ja pienhiukkasten (PM, ) osalta 25 ug/md.
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Valtioneuvoston asetuksessa (800/2010) kivenlouhimojen, muun kivenlouhinnan ja ki-
venmurskaamojen ymparisténsuojelusta viitataan valtioneuvoston asetukseen 711/2001,
joka on korvautunut edelld mainitulla asetuksella 38/2011.

Vaikutusten arvioinnissa otetaan huomioon ympariston erityispiirteet, kuten herkkien koh-
teiden sijainti. Erityisesti pdlypaéstodjen vaikutuksia arvioidaan asutukseen. Lisdksi huomi-
oidaan poélyamisen vaikutukset rautatielle sekd moottoritielle. llmastoon kohdistuvia vai-
kutuksia arvioidaan laskennallisten kasvihuonekaasupéastojen avulla.

7.3.3 Ympariston herkkyyden ja vaikutukset suuruuden maarittaminen

Vaikutuskohteen herkkyystaso vaikutuksille maaraytyy ympardivdn maankaytdn mukaan.
Tahan vaikuttavat asutus, teollisuus, virkistysalueet, liikennevaylat jne. Liséksi vaikutus-
alueen herkkyyteen vaikuttaa ilman laadun nykytila ja onko alueella muita paastolahteita.
Herkkyystason pé&daasialliset kriteerit ovat esitetty taulukossa 7-15.

Taulukko 7-15 Illmanlaatu, vaikutusalueen herkkyystason maarittaminen

Vahainen

Kohtalainen

Suuri

Vaikutusalueella on véhan
asutusta tai herkkia kohtei-
ta, kuten kouluja. llman laa-
tu on tyydyttava tai huo-
nompi ja alueella on useita
muita paastolahteita, kuten
voimaloita vilkkaita liikenne-
vaylia, teollisuutta jne.

Vaikutusalueella on asutus-
alueita ja herkkia kohteita
kuten kouluja. Vaikutusalu-
eella on védhan muita paas-
tolahteitd ja ilmanlaatu on
paaosin hyvaa.

Vaikutusalueella on tiivista
asutusta tai suojelualueita,
jotka ovat ilmanpé&éastaille
herkkia. Vaikutusalueella ei
ole muuta paastdja aiheut-
tavaa toimintaa ja ilmanlaa-
tu on paaosin erinomaista.

Hankkeen ilmanlaatuvaikutusten suuruusluokka maaraytyy asetettujen ohje- ja raja-
arvojen perusteella. Namé ovat padasiassa terveysperusteisesti asetettuja, jolloin ndiden
perusteella voidaan tarkastella vaikutuksen suuruutta yleensa ympéaristovaikutusten kan-
nalta. Tassa arviossa kaytetyt ilmanlaatuvaikutusten suuruusluokan arvioinnin kriteerit on

esitetty taulukossa 7-16.

Taulukko 7-16

IImanlaatuun vaikuttavien tekijoiden suuruuden maarittaminen

Pieni

Keskisuuri

Pitoisuudet vahenevat hie-
man ympéaristossa
Pitoisuudet kasvavat hie-
man, mutta ovat ympéaris-
tossa selvasti alle ohje- ja
raja-arvojen.

Pitoisuudet vahenevat ym-
paristossé ja voivat vaikut-
taa ohje- ja raja-arvojen yli-
tyksiin

Pitoisuudet  ymparistéssa
ovat lahella ohje- ja raja-
arvoja. Mahdolliset ylitykset
ovat lyhytaikaisia ja niiden
vaikutusalueella ei ole herk-
kid kohteita

Pitoisuudet alenevat selvasti
ja pitoisuudet pysyvét ohje-
ja raja-arvojen alapuolella.

Pitoisuudet kasvavat selvés-
ti ja pitoisuudet ymparistos-
sa ylittavat annetut ohje- ja
raja-arvot ja vaikutusalue
on laaja

Pieni

Keskisuuri
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7.3.4 Nykytilan kuvaus

Mantsalassa ilmanlaatu on padaosin melko hyvéat. Mantsalan alueella ei ole merkittavia il-
manlaatuun vaikuttavia teollisuus tai energiantuotantolaitoksia. Merkittavin ilmanlaatuun
vaikuttava tekija on likenne ja suurimmat paastot aiheutuvat Lahti-Helsinki moottoritien
(VT4) ja keskustan liikenteestd. Moottoritien typenoksidien paastét Ohkolan kohdalla ovat
yli 10 000 kg/km/a ja Eteldisen pikatien 100 — 1 000 kg/km/a. Hiukkasten osalta tilanne
on samankaltainen eli likenteen hiukkaspaastot ovat selvasti muita paastolahteita suu-
remmat. Lilkkenteen osalta sekéd typenoksidien, etta hiukkaspaastoissa on havaittavissa
pieni laskeva trendi. llmansaasteiden aiheuttamaa kuormitusta on arvioitu jakalien avulla
vuonna 2009. Jakalistosséa havaittujen muutosten perusteella ilmansaasteiden kuormitus
Mantsalan alueella on melko pieni.

Ohkolan alueella on tehty Enwin Oy:n toimesta hengityskelpoisen p6lyn (PM,,) hiukkaspi-
toisuusmittauksia suuntaa-antavalla 62 vuorokauden mittausjaksolla 13.10.-13.12.2012.
Mittaukset suoritettiin 500—700 metrin etéisyydelld Ohkolan ottoalueelta lanteen, osoit-
teessa Metsatie 20. Koko mittauksen PM;, —pitoisuuden keskiarvo oli 12 pg/m? ja koko
mittausjakson 2. korkein vuorokausipitoisuuden vertailuarvo oli 29 pg/m®, mika alittaa
PM,;, —kokoluokan hiukkasten vuorokausiohjearvon 70 ug/m3. llmanlaadun PM,, —
kokoluokan vuorokausiraja-arvon 50 pg/m?® ylityksia ei mittausjaksolla esiintynyt, korkein
mitattu vuorokausiarvo oli 32 pg/m®. Koko mittausjakson korkein mitattu PM;, —
tuntipitoisuus oli 80 pg/m?, jolloin tuuli pohjoisluoteesta. Ohkolan ottoalueen suunnasta
kaikkien mitattujen PM;, —tuntipitoisuuksien keskiarvo oli 11 pg/m° ja korkein tuntipitoi-
suus 39 pg/me. Tuntipitoisuuksille ei ole annettuilmanlaadun ohje- tai raja-arvoja. Mitta-
usjakson aikana ei kaytetty kastelua murskaimessa. Mittaustulosten perusteella Ohkolan
ottoalue ei vaaranna ilman hengityskelpoisen pdlyn (PMyo) pitoisuuksien ohje- tai raja-
arvoja ympéaristossaan. Mittausjakson pitoisuus vastaa Eteld-Suomen taustapitoisuuden
tasoa. Korkeimpiin pitoisuuksiin vaikuttavat alueen muut lahteet kuten moottoritie, alueen
pienpoltto ja kaukokulkeuma. (Enwin Oy, 2013)

TUULEN NOPEUS
{mis)
»= 11,1
W ce-n
MW 5750
W 57
21- 18
05- 21

TYYNL: 32.58%

Kuva 7-9 Tuuliolosuhteet alueella ajanjaksolla 13.10. — 13.12.2012

Enwin Oy:n mittaustulokset on tehty Ohkolan alueella nykyisen toiminnan aikana, mutta
vastaavat murskaustoiminnat ovat kaytdssa myo6s tulevaisuudessa, joten tuloksia kayte-
taan hyvaksi varsinaisessa arvioinnissa.
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Toiminnasta aiheutuvaa pélyamista torjutaan eri menetelmin. Alueelle johtavat tiet ovat
paallystettyja ja teiden puhdistus suoritetaan tarvittaessa. Porauksessa kaytetty laitteisto
on varustettu pélynsuodattimilla ja murskausprosessin polynsidonnassa kaytetédan vetta
seka tarvittaessa pressuja ja katteita.

Maastokayntien perusteella alueen ympéaristdssé on havaittavissa merkkeja voimakkaasta
polyamisesta. Luontoarvioiden yhteydessa aluetta ympardivan metsan kasvillisuus oli p6-
lykerroksen peitossa. Kevat talvella hankealueen lansipuolella olevalla pellolla hangen
paalla oli merkkeja polyamisesté arvioltanoin 500 metrin etaisyydella murskausalueesta.

7.3.5 Vaikutukset ilmanlaatuun

Vaihtoehto VE 1 — VE 3

Polypaéastdjen maaréda on arvioitu AP-42 paastokertoimien avulla murskauslaitokselle, kul-
jetusliikenteelle laitosalueella seka kiviaineksen kéasittelylle (kuormaajien toiminta), oletta-
en tyypillinen murskauslaitoksen kokoonpano, suunniteltu ottomaéara seka oletusarvoiset
olosuhdetiedot. Betonin ja tiilen murskauksen paastot arvioidaan olevan samaa luokkaa,
joten polypaéstd on arvioitu samoilla arvoilla.

Murskattavien materiaalien maarat

e Kiviaines 1 200 000 t/a - 5 000 t/d
e Betoni/tiili 200 000 t/a - 800 t/d

e Puumateriaali 50 000 t/a > 200 t/d

Murskauslaitoksen eri osien paastokertoimet PM10 hiukkasille ovat murskaimille 1-2
g/tonni, seulastolle 4 g/tonni ja kuljettimien pudotuskohdalle 0,5 g/tonni. Ohkolan ki-
viaineksen murskauslaitteistossa on kokoonpanosta riippuen 3 murskaa, 2 seulaa ja 10 -
15 pudotuskohtaa. Murskauslaitoksen 5 000 t/d kapasiteetilla paivakohtainen PM,, pdasto
on noin 75 kg/d. Liséksi laitos tuottaa ymparilleen nakyvaa polya, joka on hiukkaskooltaan
suurempaa kuin PMy,. Esimerkiksi TSP-pé&asto (hiukkaset <n. 50 pum) on paastokertoimien
mukaan noin 3-kertainen PM,, padst6on verrattuna. Yli 50 um hiukkasten paasto on tata
viela suurempi.

Betonin murskauksessa kaytetdan huomattavasti pienempaé laitteistoa, missa on murska
ja tarvittaessaseula, jolloin edelld mainituilla perusteilla paivakohtainen PM10 paastd on
noin 5 kg/d. Puujatteen murskauksessa poly on erityyppista ja kasiteltdvd maara on huo-
mattavasti mineraalisia aineksia pienempi. Lisaksi puun késittelyssa ei kadyteta seuloja.

Lilkkenne alueella nostattaa maasta polya, jonka maara riippuu voimakkaasti alustan poly-
avyydesta (pienten hiukkasten osuudesta ja kosteudesta). Jos alustan silttipitoisuus (hiuk-
kaset alle 75 mikrometrid) on esim. 1 %, alusta on kuiva, ja ajoneuvon keskipaino on 25
tonnia, saadaan PM;, hiukkaspéastoksi noin 120 g/ajokilometri. Jos alueella ajaa 395 ajo-
neuvoa pdaivassa kukin 1 kilometrin, tulee paivakohtaiseksi paastoksi n. 50 kg.

Murskatun kiviaineksen kasittely kuormaajilla yms. tuottaa PM,, pdastéan. 3 g/operaatio,
kun materiaalin kosteus on 1 % ja keskimdardinen tuulen nopeus 4 nv/s. Jos oletetaan
paivittéiseksi operaatioiden maaraksi esim. 2 000, tulee paivakohtaiseksi paastoksi 6 kg.

Maankaatopaikkatoiminnassa lajitetdan sekalaisia maa-aineksia. Lajitystoiminnan polya-
mistad voidaan pitda hyvin pienena, koska maa-ainekset ovat paéosin melko kosteita mate-
riaaleja ja mahdolliset pélyhiukkaset suuria. Samoin louhinnan polypéaastét jgavat pieniksi
vaikka rajaytyksissa polypaasto voi hetkellisesti olla suuri.
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Taulukko 7-17 Laskennalliset polyn paastomaarat eri vaihtoehdoissa

Polypaasto VE O VE 1 VE 2 VE 3
(PM10)

Kiviaineksen 75 kg/d 75 kg/d 75 kg/d 75 kg/d
murskaus ~ 6 vuotta — 6 vuotta — 6 vuotta — 18 vuotta
Rakennusjat- 0 kg/d 5—-7kg/d 5-7kg/d 5-7kg/d
teen murskaus

Kuormauksen 6 kg/d 6 kg/d 6 kg/d 6 kg/d

poly

Liikenteen poly 24 kg/d 50 kg/d* 50 kg/d* 50 kg/d*

~ 6 vuotta —30 vuotta —40 vuotta —60 vuotta

*Maara puolittuu louhinnan ja murskaustoiminnan loputtua

Taulukon 7-17 perusteella huomataan, etta vaihtoehdoilla ei ole suurta eroa paivakohtai-
seen pdlymaaraan. Eroa muodostuu poélyhaitan keston perusteella, eli pdlydmisen kesto
kasvaa louhittavan kiviaineksen ja loppusijoitettavan maa-aineksen maaran myota.

Kohdassa 7.3.2 esitetyn vastaavan kohteen polymittausten perusteella voidaan arvioida,
etta 300 metrin etaisyydella saavutetaan hyvin VNp 480/1996 mukaiset ohjearvot hiuk-
kasten kokonaisleijuman, etté hengitettavien hiukkasten osalta. Kohdassa 7.3.4 esitetyn
Ohkolan mittausten perusteella voidaan arvioida, etta 500 metrin etdisyydella saavutetaan
hyvin VNp 480/1996 mukaiset ohjearvot ja VNA 38/2011 mukaiset raja-arvot hengitetta-
vien hiukkasten osalta.

Valtioneuvoston asetuksen 800/2010 ja Suomen ymparistokeskuksen oppaan (Suomen
ymparistd 25/2010) mukaan louhinta ja murskaustoiminnat olisi sijoitettava siten, etta
melua ja polyé aiheuttavien toimintojen etéaisyys asumiseen ja loma-asumiseen tarkoitet-
tuihin rakennuksiin olisi vahintadn 300 metria. Suomen ymparistokeskuksen oppaan
(Suomen ymparist6 25/2010) mukaan yleensa yli 500 metrin etaisyydella murskausalueis-
ta sijaitsevissa kohteissa ei esiinny merkittavia haittoja, eikd hiukkasmittauksille ole tar-
vetta.

Kuvassa 7-10 on esitetty 300 metrin ja 500 metrin alue suhteessa hankealueeseen ja lahi-
asutukseen.
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Kuva 7-10 Kuvassa on esitetty 300 metrin ja 500 metrin etaisyydet polyamista aiheuttavista

kohteista hankealueella

Edella esitettyjen tulosten perusteella kaikissa vaihtoehdoissa vaikutukset jaavat pieniksi
edellyttéden, ettd polynsidonta keinot ovat kaytossa. Nykytilaan verrattuna pdlyamista
muodostuu myds lisdantyvasta liikkenteestd. Rakennusjatteen maara on selvasti kiviaines-
maaraa pienempi, joten sen ilmapaastovaikutukset jadvéat selvasti pienemmiksi. Vaihtoeh-
dossa VE 3 murskausaseman sijoittaminen on mahdollista laajennusalueelle, jolloin et&i-
syys herkkiin kohteisiin on suurin ja vaikutuksen muita vaihtoehtoja pienemmét.

Maastokayntien perusteella nayttaa, etta nykytilassakin viihtyvyyshaitat ulottuvat lahimpi-
en asuinkiinteistojen alueelle. Jatemateriaalien murskaus tulee lahemmaksi asutusta kuin
nykyinen kiviaineksen murskaus, mutta kasiteltavat maarat ovat selvasti pienemmét. Ny-
kyisien ja myos tulevien kasittelytoimintojen ilmanlaatuun vaikuttavia haittavaikutuksia
voitaisiin vahentéaa tehostamalla polysidontaa, jolloin vaikutukset eivat ulottuisi lahiasu-
tukseen.
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7.3.6 0 —vaihtoehto ja sen vaikutukset

Jos hanketta eitoteuteta, niin alueen ilmanlaatu pysyy nykyiselldan. Alueella sailyy polya-
vat toiminnat, mutta lyhyemméan aikaa kuin vaihtoehdoissa VE 1-VE 3.

7.3.7 Vaihtoehtojen vertailu ja vaikutusten merkittavyys
Hankealue ja sen ymparisto ei ole kovin herkkaa ilmanlaatuun kohdistuville vaikutuksille

(taulukko 7-18). Alueella on nykyisellaan pélyamista tuottavaa toimintaa ja vaikutusalu-
eella on melko vahan asutusta.

Taulukko 7-18 Kohteen herkkyyn ilmanlaatuun kohdistuville vaikutuksille

limapdastdjen osalta vaikutusalueen herkkyyttéd voidaan luonnehtia vahaiseksi.
Hankealueen laheisyydesséa on verraten vahan asutusta ja muita herkkia alueita. Li-

séksi alueen laheisyydessa on muuta ilmanpaastoja aiheuttavaa toimintaa.

Vaihtoehtojen negatiiviset vaikutukset ilmanlaatuun ovat pienet tai kohtalaiset (taulukko
7-19). Nykytilanteessa alueen ymparilla on havaittavissa polyvaikutuksia ja jatteen murs-
kaus voi hieman lisata polyamistéa. Vaihtoehdon VE 3 vaikutuksia voidaan pitaéd kohtalaisi-

na toiminnan pitkdaikaisuuden vuoksi.

Taulukko 7-19 Vaihtoehtojen vaikutukset ilmanlaatuun

Vaihtoehdossa VE 3 | VaihtoehtojenVE 1 ja VE 2 osal- | Vaihtoehdossa
murskausaseman sijoit- | ta toiminnan aikaiset vaikutukset | VE O vaikutuk-
taminen laajennusalueel | jaavat pieniksi. Viintyvyyshaittaa | set ilmanlaa-
le vahentaa polyvaiku- | voi aiheutua l&himmille asuinkiin- | tuun  pysyvét
tuksia lahimmilla asuin- | teistdille, mink& vuoksi polynsi- | ennallaan
kiinteistoilla, mutta toi- | dontaan on kiinnitettava huomio-
saalta toiminta-aika on | ta.

selvasti muita vaihtoeh-
toja pidempi.

Vaikutuksen suuruuden ja vastaanottavan kohteen vaikutusherkkyyden perustella saadaan
vaikutuksen merkittavyys (taulukko 7-20). Hankkeen ja sen vaihtoehtojen vaikutukset
ovat merkittavyydeltdan vahaisia, koska muutos nykytilaan on pieni ja ymparistdon herk-
kyys on véhainen.
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Taulukko 7-20 Vaihtoehtojen vertailu, ilmanlaatuun kohdistuvien vaikutusten merkittavyys eri
vaihtoehdoissa

Arvioitava kohde Vaikutus/herkkyys Merkittavyys

Vaihtoehto VE 1 Vaikutusalueella ei ole herk- | Vahdinen
ki& kohteita ja polypitoisuu-
det eivat ylita raja-arvoja.
Lisdantyvat toiminnat lisda-
vat hieman polyamista

Vaihtoehto VE 2 Kuten vaihtoehto VE 1 Vahainen

Vaihtoehto VE 3 Lisdantyvat toiminnat lisda- | vahainen
vat polyamista. Polya tuotta-
vien toimintojen sijoittami-
nen mahdollista muita vaih-
toehtoja kauemmaksi herkis-
ta kohteista, mutta toiminta
aika on selvasti pidempi

Vaihtoehto VE O Ei muutosta nykytilaan Ei merkitysta

7.3.8 Haitallisten vaikutusten lievittaminen

Valtioneuvoston asetuksessa800/2010 on esitetty, etta jos kivenmurskaamo sijoitetaan
alle 500 metrin padhan asumiseen tai loma-asumiseen kaytettavasté rakennuksesta tai
sen valittomassa laheisyydessa sijaitsevasta oleskeluun tarkoitetusta piha-alueesta tai
muusta héairidille alttiistakohteesta, on pdlyn joutumista ympéristdodn estettava kastele-
malla tai koteloimalla padastolahteet kattavasti ja tiiviisti taikka kayttamalla muuta polyn
torjumisen kannalta parasta kayttokelpoista tekniikkaa. Varastokasat ja ajoneuvojen
kuormat on tarvittaessa kasteltava ja pélyn levidminen ajoneuvoista toiminta-alueen ulko-
puolelle on estettava).

Polyn leviamistd ymparistoon vahennetaan seuraavilla toimenpiteilla:

e Murskaamo varustetaan kastelujarjestelmalla (vesitankki, pumppu ja vesisuihkuput-
kisto) siten, etta murskainten syodttdaukkoihin ja kuljettimien purkukohtiin voidaan
suihkuttaa vetta.

e Murskaamossa kaytetaan paaosin koteloituja kuljettimia ja seulastoja.

3 Kiviaineksen putoamiskorkeuden sdatelylla vahennetdéan kuljettimelta varastokasaan
putoavan kiviaineksen poélyamista

3 Varastokasojen sijoittelulla seka ymparodivien kallioseindmien avulla estetaédn poly- ja
melupdastojen leviamistd ymparistoon.

. Toiminta-alueen teiden pdlyamista torjutaan kastelulla tai suolaamalla seka teiden
saannodllisella kunnostuksella.

Pitoisuustasoihin lahimmissa kohteissa voidaan vaikuttaa toiminnan sijoittelulla, eli esi-
merkiksi sijoitetaan murskaus mahdollisimman kauas kohteestatailahelle korkeaa estetta
(kiviaineskasa, kallioseindma) joka edesauttaa polyn sedimentoitumista.
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7.3.9 Arvioinnin epavarmuustekijat

Hiukkaspaastojen paastokertoimiin murskaustyosséa liittyy lahdetietojen mukaan melko
suurta epavarmuutta, toisaalta parempaakaan tietoa ei ole kaytettavissa. Hankealueen va-
littdméssé laheisyydessa ei ole asutusta, mika lisda arvioinnin varmuutta. Pitoisuusarvio ja
polyn leviamisalueet pohjautuvat mittaustuloksiin vastaavasta toiminnasta, joiden voidaan
arvioida olevan suhteellisen luotettavia.

7.4 Elinolot, viihtyvyys ja ihmisten terveys

7.4.1 Vaikutuksen alkupera

Sosiaalisella vaikutuksella tarkoitetaan hankkeen ihmiseen, yhteis6on tai yhteiskuntaan
kohdistuvaa vaikutusta, joka aiheuttaa muutoksia ihmisten hyvinvoinnissa tai hyvinvoinnin
jakautumisessa. Hankkeen vaikutukset voivat kohdistua joko suoraan ihmisten elinoloihin
tai viihtyvyyteen tai aiheutua muiden vaikutusten kautta. Esimerkiksi luontoon tai maise-
maan kohdistuvat muutokset vaikuttavat valillisesti myds ihmisten hyvinvointiin. Esimerk-
keja suorista vaikutuksista ovat mm. huoli, pelko tai asuinviihtyvyyden heikkeneminen.
Sosiaaliset vaikutukset liittyvéat siis laheisesti muihin hankkeen aiheuttamiin vaikutuksiin
joko valittomasti tai valillisesti.

Tassa hankkeessa tarkasteltavia keskeisia sosiaalisia vaikutuksia ovat

e asuin- ja elinympariston viihtyisyys ja turvallisuus (poly, melu, liikenne, kaytto-
vesikaivot)

e alueiden virkistyskaytto ja harrastusmahdollisuudet (esim. ulkoilu, luonnon tark-
kailu)

e ihmisten huolet ja pelot, toiveet ja tulevaisuuden suunnitelmat (esim. maisema,
kiinteistdjen arvo, likenneturvallisuus).

o kiinteist6jen arvo.

Hankkeen vaikutuksia ei voida tdssé hankkeessa luontevasti jakaa rakentamisen ja kdyton
aikaisiin, kun toiminta itsessédan on alueen "rakentamista". Eri toiminnoista syntyy hieman
erilaisia vaikutuksia, joita eritelladn vaikutusten arvioinnissa tarvittaessa.

Sosiaalisia vaikutuksia voi ilmetd jo hankkeen suunnittelu- ja arviointivaiheessa mm.
asukkaiden huolina, pelkoina, toiveina tai epavarmuutenatulevaisuudesta. Elinymparistéon
fyysisten muutosten lisaksi huolta voivat aiheuttaa muun muassa vaikutukset turvallisuu-
teen ja turvallisuuden tunteeseen, tonttien ja asuntojen hintoihin, alueen imagoon tai
maankayttomahdollisuuksien rajoittumiseen.

7.4.2 Lahtodaineistot ja arviointimenetelmat

Sosiaaliset vaikutukset on arvioitu asiantuntija-arviona, jossa korostuu vaikutusten ja nii-
den kohdentumisen tunnistaminen, asioiden suhteuttaminen (merkittdvyyden arviointi) ja
vertailu. Vaikutusten merkittavyytta on tarkasteltu sekd niiden voimakkuuden, laajuuden,
keston, palautuvuuden ja todennakdisyyden kannalta ettad kohdealueen herkkyyden (osal-
listen ja asiantuntijoiden arvioiman tarkeyden) kannalta. Koska sosiaalisille vaikutuksille ei
ole normitettuja raja-arvoja, on oleellista tehdé arviointiprosessista, perusteluista ja koko
menettelysta mahdollisimman lapindkyva. Tahan pyrittiin mm. kattavalla arviointi- ja tie-
donhankintaprosessien dokumentoinnilla ja vuorovaikutteisilla tiedonhankintamenetelmilla.

Sosiaalisten vaikutusten arvioinnissa on selvitetty ne vaestdryhmat tai alueet, joihin mah-
dolliset vaikutukset erityisesti kohdistuvat. Samalla on arvioitu mahdollisuuksia lievittaa ja
ehkaista haittavaikutuksia. Sosiaalisten vaikutusten arviointi perustuu erilaisten lahtdai-
neistojen kayttoon ja vertailuun. Asukkaiden ja muiden osallisten kokemusperaisté ja pai-
kallistuntemukseen perustuvaa tietoa seka muiden vaikutusten arvioinnissa hankittua tut-
kimustietoa on peilattu toisiinsa ja tarkastelu aineistojen vastaavuuksia toisiinsa ndhden.
Arvioinnissa korostuu tiedonhankinta kohdealueiden asukkailta ja toimijoilta, silla he tun-
tevat parhaiten oman asuin- ja elinympéaristonsa.
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Vaikutusten arvioinnin tukena on kaytetty Sosiaali- ja terveysalan tutkimus- ja kehittamis-
keskuksen "Ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arvioinnin késikirjaa” (THL 2011) sek& sosi-
aali- ja terveysministerion opasta Y mparistdvaikutusten arviointi. Ihmisiin kohdistuvat
terveydelliset ja sosiaaliset vaikutukset.” (Sosiaali- ja terveysministerio 1999).

Vaikutusten arviointimenetelmana on kaytetty seuraavien lahtdaineistojen asiantuntija-
analyysia:

hankkeen muut vaikutusarvioinnit
kartta- ja tilastoaineistot (vaestotiedot, virkistysalueet ja -reitit, julkiset palvelut
ym.)
e osallisten ndkemykset
0 tybpajan tulokset
0 YVA-ohjelmasta jatetyt mielipiteet ja lausunnot
0 arvioinnin aikana saatu muu palaute.

Muiden vaikutusarviointien lahtétiedot on esitetty tassa selostuksessa. Vaikutusarviointeja
on hyddynnetty sosiaalisten vaikutusten arvioinnissa perustietona ja vertailukohtana osal-
listen kokemille vaikutuksille. Tilastoaineistoista on saatu paikannettua tietoa hankealuei-
den lahiympériston asukasmaarista ja vaestdrakenteesta, palveluista ja herkistd kohteista
seké virkistysreiteisté ja -alueista.

TyOpaja

Hankkeesta jarjestettiin sidosryhméatydpaja Mantsalassd Ruustinnan kammarissa
7.5.2013. Tilaisuuden kutsu seké sen yhteydessa ollut lista kutsutuista tahoista ovat arvi-
ointiselostuksen liitteena 4. TyOpajaan pyrittiin tavoittamaan kattavasti eri nakdkulmien
edustajia yhdistysten ja jarjestdjen kautta. Liséksi kutsu postitettiin yleisotilaisuudessa
kiinnostuksensa ilmoittaneille ja yhteystietonsa antaneille yksityishenkilgille. Tilaisuuteen
osallistui 12 henkil6&d, kaksi konsultin edustajaa sek& hankevastaavan edustaja. Osallistu-
jat edustivat hankealueen laheisyydessa asuvia yksityishenkiloitd, Ohkolan kylatoimikun-
taa Mantsalan luonnonsuojeluyhdistysta sekd Méantsalan ampumaratayhdistysta.

TyoOpajassa keskusteltiin karttojen &arelléd alueen nykytilasta (hyvét ja huonot asiat), han-
kevaihtoehdoista, osallistujien nakemyksisté merkittavimmista vaikutuksista seké haitallis-
ten vaikutusten lieventamisesta. Myo6s osallistujien toiveita vuorovaikutukselle ja tiedotta-
miselle jatkossa kaytiin lapi. Lisaksi osallistujilla oli l&pi tilaisuuden mahdollisuus esittaa
kysymyksia heité askarruttavista asioista hankkeeseen liittyen. Tyopaja dokumentointiin
muistioksi, joka toimitettiin kommenteille osallistuneille. Nain haluttiin varmistaa, ettei ti-
laisuuden dokumentoinnissa vaaristeté saatua tietoa suuntaan tai toiseen. Tydpajamuistio
on arviointiselostuksen liitteena 4.

Kuva 7-11 TyOpajassa tydskenneltiin mm. karttojen aarella.
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Mielipiteet ja lausunnot

Mielipiteet ja lausunnot YVA-ohjelmasta kaytiin l&pi. Kaikki saadut mielipiteet (yksityishen-
kildiden nakemyksid) olivat kielteisia. Aihepiireina mielipiteissa olivat melu, pély ja taring,
liikenne, pohjavesiasiat, virkistystoiminta seka toiminnan valvonta.

Viranomaistahoilta ja alueella toimivilta muilta yrityksissé pyydetyissa lausunnoissa nousi-
vat esiin paitsi alueen nykytilaa koskevat asiat (mm. Gasumin kaasuputkilinjaus) myds
osin samat asiat kuin yksityishenkildiden mielipiteissa. Viranomaisten lausunnoissa koros-
tuivat huolen sijaan lisaselvitystarpeet. Lausunnoissa kasiteltiin muinaisjaannoksia ja kult-
tuuriympéristéd, pohjavesiasioita, likennetta ja luontoa.

7.4.3 Ympariston herkkyyden ja vaikutusten suuruuden maarittaminen

Vaikutuskohteen herkkyystaso vaikutuksille maaraytyy asuin- ja elinymparistén ominai-
suuksien, kuten alueen asutuksen, palveluiden, vaestdrakenteen ja ympariston palautu-
vuuden tai sopeutumiskyvyn mukaan. Herkkyystasoon vaikuttavat esimerkiksi herkkien
kohteiden sijainti kyseisella alueella, asukkaiden méaréa, harrastus- ja virkistysmahdolli-
suudet, asumiseen nykyisellaan kohdistuvat haitat seké hankkeen herattama yleinen kiin-
nostus, mahdolliset ristiriidat tai huolet. My6s vaikeammin osoitettavilla asioilla, kuten yh-
teisollisyys ja yhteison kyky sopeutua muutoksiin, voi olla merkitysta esim. ihmisten mah-
dollisesti kokemien huolien tai odotusten kokemisessa ja kielteisista vaikutuksista palau-
tumisessa tai myonteisten vaikutusten vahvistamisessa.

Seuraavassa taulukossa esitetyt sosiaalisen ympariston herkkyystason perustelut pohjau-
tuvat Asukasbarometri 2010 -julkaisuun (Strandell 2011), vaikutusten arvioijien kokemuk-
siin aiemmista YVA-menettelyista sekd taman YVA-prosessin aikana tydpajassa saatuihin

asukkaiden esittamiin ndkemyksiin.

Taulukko 7-21. Kohdealueen sosiaalisen herkkyystason arvioinnissa kaytetyt kriteerit

Vahainen

Kohtalainen

Suuri

o Ei potentiaalisia haitankarsi-
joita

oEi herkkid hairiintyvia koh-
teita, kuten kouluja, paiva-
koteja ja asutusta

oEi harrastus- tai virkistys-
kayttdarvoa, ei olennainen
osa viherverkkoa

e Paljon ymparistohairioita
(melu, poély, haju, liikenne)
aiheuttavia toimintoja alu-
eella

eHanke ei heratéa ristiriitoja,
huolta tai toiveita

ePaljon kaupunkimaisia toi-
mintoja, ymparistén muu-
tostila on jatkuva

¢ Y hteison sopeutumiskyky on
suuri.

e Alueella ei ole erityisia kult-
tuurisia, maisemallisia tai
elinkeinoelamélle valttamat-
tomia ominaisuuksia.

e Potentiaalisia haitan-
karsijoita jonkin verran

eJonkin verran hairiintyvia
kohteita, kuten kouluja, pai-
vékoteja ja asutusta

e Jonkin verran harrastus- ja
virkistyskayttdarvoa, liittyy
tiiviisti viherverkkoon

e Vahan ymparistohairioita
(melu, poély, haju, liikenne)
aiheuttavia toimintoja alu-
eella

eHanke herattaa jonkin ver-
ran ristiriitoja, huolta tai toi-
veita

eJonkin verran kaupunkimai-
sia toimintoja, muutoksia
ymparistdssa ajoittain

¢ Y hteison sopeutumiskyky on
kohtuullinen.

e Alueella on joitakin kulttuu-
risia, maisemallisia tai elin-
keinoelamalle hyodyllisia
ominaisuuksia.

e Paljon potentiaalisia haitan-
karsijoita

e Runsaasti herkkia hairiinty-
via kohteita, kuten kouluja,
paivakoteja ja asutusta

e Merkittdva harrastus- tai
virkistyskayttéarvo, olennai-
nen osa viherverkkoa

¢ Ei lainkaan ymparistdhairioi-
ta (kuten melu, pély, haju,
likenne) aiheuttavia toimin-
toja

e Hanke herattaa paljon risti-
riitoja, yleista huolta tai toi-
veita

e Rauhallinen, pitkdan muut-
tumattomana sailynyt ym-
paristo

¢ Y hteistn sopeutumiskyky on
heikko.

eAlueella on ainutkertaisia
kulttuurisia, maisemallisia
tai elinkeinoelamalle valtta-
mattdomida ominaisuuksia.
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Hankkeen sosiaalisten vaikutusten suuruusluokka maaraytyy vaikutuksen laajuuden, kes-
ton ja osallisten arvioiman tarkeyden pohjalta. Sosiaalisten vaikutusten suuruuden arvi-
oinnin kriteerit on esitetty taulukossa 7-22.

Taulukko 7-22. Sosiaalisten vaikutusten suuruusluokan arvioinnissa kaytetyt kriteerit

Pieni

Keskisuuri

¢ Vaikutukset asuin- ja
elinympéaristossé ovat vahai-
sia, suppealla alueella ja ly-
hytaikaisia.

e Tilanne palautuu ennalleen,
kun vaikutus lakkaa.

e Muutokset eivat vaikuta to-
tuttuihin tapoihin tai toimin-
toihin.

e Muutokset eivat vahenna tai
paranna yhteisollisyytté tai
aiheuta eriarvoistumista.

e Terveysvaikutusten osalta
vaikuttava tekija kuten pi-
toisuus jaa selvasti alle oh-
je- tai raja-arvojen.

¢ Vaikutukset asuin- ja
elinympéristéssd ovat kes-
kisuuria ja kohtalaisella alu-
eella. Ne saattavat aiheuttaa
pitkakestoisiakin muutoksia,
mutteivat uhkaa/tuota yleis-
té vakautta.

e Vaikutus on osin palautuva
tai ajoittainen.

e Totutut tavat tai reitit voivat
muuttua, mutta muutokset
eivat esta tai edista toimin-
toja.

e Muutokset voivat vahentaa
tai lisdta yhteisollisyytta
jonkin verran tai aiheuttaa
vahan eriarvoistumista.

e Terveysvaikutusten osalta
vaikuttava tekija kuten pi-
toisuus jaa alle ohje- tai ra-
ja-arvojen, muttasaattavat
vaikuttaa alueen tausta-
arvojen nousuun

¢ Vaikutukset asuin- ja

elinympéaristéssad ovat suu-
ria, laaja-alaisia ja pitkaai-
kaisia tai pysyvia.

e Vaikutukset ovat palautu-
mattomia, saanndllisia tai
jatkuvia.

e Muutokset voivat estéa to-
tuttujatoimintoja, aiheuttaa
estevaikutusta tai tuoda alu-
eelle esim. kokonaan uutta
palvelutoimintaa

e Muutokset vahentavat tai li-
sdavat yhteisollisyytta tai
aiheuttavat eriarvoistumista.

e Terveysvaikutusten osalta
vaikuttava tekija kuten pi-
toisuus nousee yli ohje- tai
raja-arvojen

Pieni

Keskisuuri

7.4.4 Nykytilan kuvaus

Alueella jo talla hetkella tapahtuvan kiviainesliiketoiminnan vaikutusten perusteella sosiaa-
listen vaikutusten kohdentumista ja leviamista pystytaan arvioimaan melko hyvin. Sosiaa-
liset vaikutukset kohdistuvat Saharintien varrelle, nykyisen toiminta-alueen lansipuolelle
Ohkolan kylan alueelle seké alueen itapuolelle, moottoritien toiselle puolelle Nummisten
kylan alueelle seka naiden alueiden vlille ja l&hiymparistéon. Yksiselitteista vaikutusalu-
etta sosiaalisille vaikutuksille ei kuitenkaan pystyté rajaamaan kartalle vaikutusten koke-
muksellisesta luonteesta johtuen.

Ohkolan kylalla noin 1-2 kilometria hankealueesta lanteen asuu noin 3 000 asukasta. Han-
kealuettalahinné oleva asutus noin 400 metrin padssé hankealueesta kuuluu Ohkolan ky-
ladn. Nummisten alueella asukkaita on noin 1 550. Hankealueen pohjoispuolella n. 4 km
paassa sijaitsee Hirvihaaran kyla, joka sosiaalisten vaikutusten nékdkulmasta jaa melko
kauaksi hankealueesta. YVA-ohjelmassa arvioidulla vaikutusalueella n. 1,5 km sateella
hankealueesta sijaitsee 34 taloutta. Potentiaalisten haitankarsijoiden maaréaa voidaan pitda

kohtalaisena.

Suunnittelualueen ympéariston asutus kartalla sekéd alueen yhdyskuntarakenne on kuvattu
tarkemmin luvussa 6.1.4, jossa on kerrottu nykytilasta yhdyskuntarakenteen ja maankay-
ton nakdkulmasta. Hankealue rajautuu etelassa motocross-rataan, lannessa Gasumin kaa-
sulinjaan ja iddssd vanhaan oikorataan ja Helsinki-Lahti moottoritiehen.
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Lahivaikutusalueella ei sijaitse herkkid kohteita, kuten paivakoteja, kouluja tai palvelutalo-
ja (kuva 7-12). Lahin koulu on noin 2,5 kilometrin pédassa hankealueesta sijaitseva Ohko-
lan koulu, jossa on noin 90 oppilasta. (www.mantsala.fi, 25.5.2013). Oppilaiden koulu-
matkat kulkevat osin samoja teitd Ohkolan louhinta-alueen kuljetusten kanssa, lahinna

Saharintiella.
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Kuva 7-12 Koulut ja paivakodit jaavat etaalle hankealueesta, lahin herkista kohteista on Oh-

kolan koulu noin 2,5 km paassa.

Lilkenne alueelle on jo nykyisin runsasta. Etenkin Saharintien varrella asuvat ihmiset koki-
vat liikenteen haitat sietdmattomiksi etenkin melun ja liikenneturvallisuuden kannalta.
TyOpajassamm. esitettiin, etta tyhjien kasettikuormien kolina hidastetdyssyissé herattéaa
asukkaat jo klo 5:30. Pyrkimys parantaa liikenneturvallisuutta hidasteilla on siis valitetta-
vasti aiheuttanut lisdantynytta meluhaittaa nykytilanteessa. Hidasteiden poistosta on jo

kayty keskustelua.

Alueella on jonkin verran virkistyskayttoa. Ulkoilijat hyddyntavat maastossa mm. Gasumin
kaasuputkilinjan puustotonta kdytavaa, metsaautoteitd sekd pienempié polkuja seka alu-
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eella kulkevia teité. Tyopajaan osallistuneet piirsivat kartalle kdyttamidan ulkoilureitteja
(kuva 7-13), jotka sivuavat NCC:n tydmaa-alueita. Talvella peltoalueita kaytetaan hiihta-
miseen. Kaivojen ja lahteiden vesitilannetta talla hetkella pidettiin hyvana, vaikka toisaalta
osa mainitsi havainneensa pohjaveden pinnan alenemista.

TyOpajaan osallistuneet kertoivat nykyisen toiminnan nékyvan alueella mm. pélyhaittoina,
jotka konkretisoituvat haittoina esim. marjastukselle. P6ly haittaa myds hiihntoharrastusta
vahentamalla luistoa hangella. Nykytilanteen poélyamisté kuvailtiin pahimmillaan "pélysei-
namaksi”. Asukkaille ndytettiin tydpajatilaisuudessa kartta laskennallisista pdlyalueista ja
heitd pyydettiin kertomaan omista pdlyhavainnoistaan. TyOpajassa keratyisté alueella
asumiseen ja toimimiseen perustuvien karttamerkintdjen pohjalta muodostettiin kartalle
asukkaiden kokemuksiin ja nadkemyksiin perustuva kokemuksellinen pdlyhaittojen alue.
Kuvan perusteella saadaan kasitys alueesta, jolla polysta koetaan viihtyvyyshaittaa. (kuva
7-13) Alue eroaa niista rajauksista, joilla on tarkasteltu polydmisen mahdollisia terveydel-
lisid vaikutuksia (kuva kappaleessa 7.3)
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— | asten koulutie
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Kuva 7-13 TyOpajassa osallistujat piirsivat kartoille mm. virkistysreitteja ja merkitsivat, mil-
1& alueille polysta on koettu haittaa. Tiedoista koottiin yhteen kokemuksellinen kartta.
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Koska alue on jo kalliolouhostoiminnan kaytossa, tasta nakokulmasta alue ei ole kovin
haavoittuva. Toisaalta yhteis6n kysy sopeutua muutoksiin on jo olemassa olevista toimin-
noista johtuen joillakin alueilla, kuten Saharintie, alentunut. Etdammalla hankealueesta
yhteisdjen kyky sopeutua muutoksiin lienee edelleen melko hyvalla tasolla, kun muutokset
jaavat hieman etdammalle asutuksesta.

Toiminta ei ole aiheuttanut ristiriitoja eri alueen asukkaiden valille. Joillakin alueilla asuk-
kaat ovat kuitenkin pettyneité siihen, etta toiminta on jatkunut nain pitkdén ja on mahdol-
lisesti jatkumassa viela melko pitkdankin. Osalla asukkaista oli ollut mielikuva siitd, etta
toiminta kestaisi vain joitakin vuosia.

Alueen etelapuolella n. kahden kilometrin paassa hankealueesta sijaitsee Natura-alue ja
sen laheisyydessé yksi Uudenmaan perinnemaisemakohteista, Sandbergin pelto. Alueen
laheisyydessa ei sijaitse muinaismuistoja tai kulttuuriympéristdja. Hankealueesta lanteen
sijaitsee Ohkolanjokilaakso, joka on osoitettu seudullisesti arvokkaaksi alueeksi. Kaikki
kohteet sijaitsevat virkistys- ja harrastuskéyton ja asuinviihtyvyyden nakdkulmasta melko
kaukana hankealueesta.

7.4.5 Vaikutukset ihmisten elinoloihin, viihtyvyyteen ja terveyteen

Sosiaalisia vaikutuksia voi ilmetd jo hankkeen suunnittelu- ja arviointivaiheessa mm.
asukkaiden huolina, pelkoina, toiveina tai epdvarmuutena tulevaisuudesta. Mielipiteiden
perusteella asukkaita huolestuttavat etenkin melu, tarina ja poly (kuva 7-14).

Mielipiteiden aihepiirit
{maininnat, lkm)
melu, tarinsja pety [ -
Lilkenne _ 5
Virkistystoiminta

ponjovesi | +
Toiminnan valvonta _ 2

10

=2
Fud
-
-]
=+

Kuva 7-14 Eri aihepiirien esiintyminen YVA-ohjelmasta jatetyissa mielipiteissa.

TyO6pajan perusteella melu, térind ja poly ovat laajemmalle leviavia haitallisia vaikutuksia
nykyisestatoiminnasta, kun taas esim. mielipiteissékin mainittu liikenne on paikallisempi,
mutta paikallisesti hyvin merkittava vaikutus. Tydpajassa ja lausunnoissa nousivat esiin
samojen aihepiirien asiat. TyOpajaan osallistujia pyydettiin miettimdan, mitd vaikutuksia
he pitavat merkittavimpina. Osallistujat eri ryhmissa nostivat tarkeimpien joukkoon pohja-
vesiasiat, melun, turvallisuuden yleensa seka maalla likkuvien eldimien, ihminen mukaan
luettuna, kohtalon (tyopajakooste liitteessa 4). Lisaksi epdvarmuus tulevasta seka huoli
hankkeen vaikutuksista nakyvéat seka tydpajakeskustelussa ettd lausunnoissa.

Epavarmuus tulevasta nousi esiin joissakin tydpajakommenteissa. Kun ei ole varmaa ja
muuttumatonta tietoa hankkeen kestosta, mahdollisista tulevista jatkoluvista ja toiminnan
muuttumisesta ja kehittymisesta, tulevia tapahtumia kuten asunnon korjausta tai myyntia
on vaikea suunnitella. Eras osallistujista kertoi rajaytysten aiheuttaneen toiminnan alku-
vaiheessa vaurioita hdnen asunnossaan ja han on odottanut toiminnan paattymista aika-
naan saamiensa ensimmaisten tietojen pohjalta ennen korjaustoimenpiteiden kaynnista-
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mista. Osallistuja oli pettynyt siihen, ettd tilanne elaéd ja muuttuu jatkuvasti toiminta-ajan
osalta.

Vaihtoehto VE 1

Moni osallistuja tydpajassa piti vaihtoehtoa 1 parhaana toteutusvaihtoehdoista. Vaihtoeh-
dossa pysytaan nykyisellda toiminta-alueella. Toiminnan kasvaessa ja toimintamuotojen
laajentuessa lisdantyvat kuitenkin liikennemaarat, poly ja melu, mikd huolettaaasukkaita.

Pélyhaittojen asukkaat pelkdavat kaksinkertaistuvan. Koska jo nykyisin pélytilannetta pi-
detdan melko huonona, lisaystasiinen ei nahty hyvaksyttavana. Polyn leviamisen ja po-
lyamisen lisddntymisen ndhdaan heikentavan asuinviihtyisyytta ja vaikuttavan myds har-
rastus- ja toimintamahdollisuuksiin hankealueen ymparistdssa estamalld esim. hiihtoa tai
marjastusta. Koska alueella on jo louhostoimintaa, muutoksen verrattuna nykytilantee-
seen voidaan katsoa virkistyskayttévaikutusten osalta jaavan pieneksi talta osin. Sen si-
jaan vaikutus asuinviihntyvyyteen polyamisen lisdantymisestéd johtuen voi olla keskisuuri.

Lilkenteen lisdantyminen huolestutti erityisesti Saharintien asukkaita. He kokevat nykyis-
ten haittojen olevan jo sietokyvyn rajoilla tai sen yli. Likennemaérien lisdantyminen enti-
sestéan tulisi asukkaiden nakemyksen mukaan heikentdmaan Saharintien liikenneturvalli-
suutta. Asukkaat kyseenalaistivat voimakkaasti tydpajassa heille esitetyn sen hetken lii-
kennevaikutusten arvioinnin johtopaatoksen siita, ettei likenneméaaran kasvu aiheuttaisi
juurikaan vaikutuksia tai parantamistoimenpiteiden tarpeita Saharintielld. Tilaisuudessa
kaytiinkin vilkasta keskustelua koettujen ja mitattujen vaikutusten suhteesta toisiinsa. Lii-
kenteen lisddntymisen vaikutus asuinviintyvyyteen ja alueiden virkistyskayttéon vaikutus-
alueella yleisesti ottaen voi jaada jopa pieneksi liikenteen keskittyessa vain tietyille alueille
ja vaylille. Saharintiella ja sen lahiymparistssa vaikutus likenteen kasvusta on sen sijaan
suuri.

Kaikissa vaihtoehdoissa, VE O mukaan lukien, louhinta tulisi ulottumaan pohjaveden pin-
nan alapuolelle ja se heratti asukkaissa kysymyksia: miten louhinta voidaan tehda turvalli-
sesti. Vaihtoehdossa VE 1 alueelle ei ole tarkoitus tuoda kohonneita haitta-ainepitoisuuksia
sisaltavia maamassoja. TyOpajan osallistujat pitivat tatéd pohjaveden laadun turvaamisen
kannalta hyvana. Lisdantyvien vaikutusten myodtd myo6s huoli terveysriskeista nostettiin
esiin. Louhinta pohjaveden pinnan alapuolelle pyritdan toteuttamaan siten, etta siita ei ai-
heudu haittaa kaivojen kaytoélle eika pohjavesivarannoille ylipdataan. Aihe kuitenkin huo-
lestuttaa ihmisia melko paljon, ja vaikutus ihmisten huoliin on keskisuuri.

Vaihtoehdossa VE 1 toiminta-aika olisi arviolta 25 vuotta. Talla aikajanteella tydpajan osal
listujat intoutuivat miettimdan alueen jatkokayttda toiminnan jalkeen. Haitalliset vaikutuk-
set jatkuisivat melko pitkdan ja osa on pysyvidkin (kallion louhiminen). Toteutuessaan
myonteiset vaikutukset ovat osin pienia, mutta voisivat luoda myo6s keskisuurta hy6tya.

Elinkeinoelaméan kannalta toiminnan jatkuminen nahtiin hyvana, etenkin jos se tuo tdita
paikallisille. Hiukan kyynisesti keskustelussa todettiin NCC:n kerdavan voitot, mutta sa-

malla toiminnan ndhtiin kuitenkin tuovan alueelle myés elinvoimaa.

Terveysvaikutuksia hankkeessa voivat aiheuttaa hiukkaspaastot, melu, likenne ja paastot
pohjavesiin. Hiukkaspaasto6ja alueella voivat aiheuttaa louhinta ja erityisesti murskaustoi-
minta. Murskaustoiminta lisdantyy jonkin verran jatemateriaalien murskausten myo6ta,
mutta talla ei arvioida olevan merkitysté nykytilaan verrattuna. Mittausten perusteella alu-
een hiukkaspitoisuus (PM10) vastaa Etela-Suomen taustapitoisuutta. Mydskadn mittauk-
sissa ei havaittu ohje- tairaja-arvon ylityksia. Liikennemaéarat kasvavat erityisesti Saha-
rintielld, joka on jo nykyiselladn turvaton. Tama lisdd onnettomuusriskia, mutta tien vahai-
sesté kevyenliikenteen kdytosta johtuen muutos nykytilaan jaa pieneksi. Alueella on paljon
muita melua aiheuttavia lahteita ja hankkeessa esitetyt toiminnat nostavat vain vahan
melutasoa nykytilanteesta, joten hankkeen aiheuttamalla melulla ei arvioida olevan vaiku-
tusta ihmisen terveyteen. Hankkeen arvioidaan muuttavan pohjaveden laatua hankealu-
een laheisyydessé, mutta vaikutusten ei arvioida ulottuvan lahiasutuksen talousvesikaivoi-
hin.
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Vaihtoehto VE 2

Vaihtoehdossa VE 2 kalliolouhinnan sek& muiden toimintojen vaikutukset asuin- ja elinym-
pariston viintyisyydelle ja virkistyskaytolle ovat paaosin samanlaiset kuin vaihtoehdossa
VE 1. Vaihtoehdossa VE 2 alueelle tuodaan kuitenkin myds puhtaita maamassoja, jotka
kuitenkin voivat siséltda kohonneita haitta-ainepitoisuuksia. Toiminta-aika on noin 10
vuotta pidempi kuin vaihtoehdossa VE 1, eli haitalliset vaikutukset kestavat vastaavasti
pidemmaélle pidemmén aikaa. Louhintaa ei kuitenkaan tapahdu koko toiminnan aikaa (35
vuotta), vaan suurimman osan ajasta toiminta keskittyisi nimenomaan maamassojen, ra-
kennustoiminnan jatteiden ja ylijgaméalouheen vastaanottoon ja kasittelyyn. Kun louhos-
toiminta paattyy, pélyaminen véhenee lisatoiminnoista huolimatta selvasti verrattuna ny-
kytilaan.

Vaihtoehdon VE 2 ndkyvin ero muihin toteutusvaihtoehtoihin on maa-aineksen lajittaminen
nykyista maanpintaa n. 10 metrid korkeammalle.

Terveysvaikutusten osalta vaikutus on vastaava kuin vaihtoehdossa VE 1.

Vaihtoehto VE 3

Vaihtoehdossa VE 3 toiminta-alue laajenisi nykyisesta alueesta pohjoiseen n. 32 hehtaaria.
Metséatalousvaltainen laajennusalue olisi asukkaiden nakokulmasta pois lahinné virkistys-
kaytosta. Tyopajatilaisuudessa yksi osallistujien kartalle piirtamista ulkoilureiteista kulkee
mahdollisen laajennusalueen halki. Vapaamuotoiseen virkistyskayttoon ja ulkoiluun sovel-
tuvia alueita kuitenkin jaa alueelle vield melko paljon. Vaikutus virkistyskaytto6n voidaan
kuitenkin katsoa hieman suuremmaksi kuin VE 1 tai VE 2 kohdalla, kun toiminta laajenee
taysin uudelle alueelle.

Toiminta-ajan pituudesta johtuen haitat jatkuisivat selvasti (20 - 30 vuotta) pidemp&an
kuin muissa toteutusvaihtoehdoissa. My6s tassa vaihtoehdossa korostuvat vaikutukset
asuinviihtyvyyteen liikenteen, melun ja jossain maarin polyn vuoksi. Koska murskaustoi-
minta olisi mahdollista siirtdd uudelle laajennusalueelle kauemmaksi olemassa olevasta
asutuksesta, polyhaitat asutukselle vahentyisivat, mutta eivat lakkaisi kokonaan.

Terveysvaikutusten osalta vaikutus on vastaava kuin vaihtoehdossa VE 1.

7.4.6 O—vaihtoehto ja sen vaikutukset

Paljon keskustelua heratti pohjaveden pinnan alapuolelle ulottuva louhinta, joka on mah-
dollista jo nykyisten lupien mukaan. Vaihtoehdossa VE 0 aluetta ei tultaisi tayttamaan
muualta tuotavilla maamassoilla, vaan louhos jatettaisiin tayttymaan itsekseen pikkuhiljaa
vedella.

Ty6pajan osallistujat ideoivat alueelle jatkokdyttoa, kuten maauimalaa, ravirataa tai las-
kettelurinnetta. Vaihtoehdon VE 0 mydnteisena puolena ndhtiin toiminnan paattyminen to-
teutusvaihtoehtoja aiemmin.

7.4.7 Vaihtoehtojen vertailu ja vaikutusten merkittavyys
Hankealue ja sen ympéaristo on kohtalaisen herkkaa ihmisten elinoloihin, viihntyvyyteen ja

terveyteen kohdistuville vaikutuksille (taulukko 7-23). Alueella on asutusta, mutta ei herk-
kid kohteita. Alueella on paljon muita h&iriotéd aiheuttavia toimintoja.
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Taulukko 7-23 Kohteen herkkyys maaperaan sosiaalisille vaikutuksille

Kohdealueen herkkyys on kohtalainen

Hankealueen lahistélla on jonkin verran asuinrakennuksia. Alueella ei ole herkkia
kohteita. Alueella on olemassa olevaa kalliolouhostoimintaa, motocross-rata, oiko-
rata seka moottoritie, joista aiheutuu ymparistohairioita. Alueella on kuitenkin
myos jonkin verran luonnon virkistyskayttoa, kuten ulkoilu, hiihto, marjastus.
Hanke herattaé huolta etenkin Saharintien varrella. Alueen sopeutumiskyky on ylei-
sesti ottaen kohtuullinen, mutta Saharintien varrella olemassa olevasta kuormituk-

sesta johtuen melko heikko.

Vaihtoehtojen vaikutukset ihmisten elinoloihin vaihtelevat vaihtoehdoittain (taulukko 7-
24). Vaihtoehdon VE 3 vaikutuksia voidaan pitda suurina erityisesti pitkdkestoisuuden ta-
kia. Muiden vaihtoehtojen negatiiviset vaikutukset ovat pienid tai keskisuuria. Kaikissa
vaihtoehdoissa on my@s pienia positiivisia vaikutuksia erityisesti alueen loppuvaiheen toi-
mintaan ja jatkokayttoon liittyen.
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Taulukko 7-24 Vaihtoehtojen vaikutukset

ihmisten elinoloihin, viihtyvyyteen ja terveyteen

Vaihtoehdossa
VE 1 polyhaitat
asutukselle li-
saantyvat. Liiken-
teesta aiheutuvat
haitat asutukselle
kasvavat erityi-
sesti Saharintiella.
Louhinta pohjave-
den pinnan ala-
puolelle  huoles-
tuttaa ihmisia.

Vaihtoehdossa

VE 2 Pélyhaitat
asutukselle li-
saantyvat. Liiken-
teesta aiheutuvat
haitat asutukselle
kasvavat erityi-
sesti Saharintiella.
Louhinta pohjave-
den pinnan ala-
puolelle  huoles-
tuttaa ihmisia eri-
tyisesti, kun alu-

eelle tuotavat
maat voivat sisal-
tada kohonneita

haitta-
ainepitoisuuksia.
Toiminta-aika on
pidempi kuin
vaihtoehdossa VE
1.

Vaihtoehdossa
VE O Aluetta ei
tayteta, muutos
maisemassa lah-
totilanteeseen

nahden. NCC:n
tarjoamat  tyo-
paikat poistuvat.

Vaihtoehdossa VE O
Toiminnan aiheutta-
mat haitat jatkuvat
melko lyhyen aikaa.
Alueelle syntyy ajan
myoté lampi, jota voi-
daan kayttaa virkis-
tystarkoituksiin.

Vaihtoehdossa VE 1
alueelle ei tuoda ko-
honneita haitta-
ainepitoisuuksia sisal-
tavia maamassoja.
Toiminnan paattyessa
alue on mahdollista
ottaa uudelleen esim.
virkistyskayttoon.
Toiminta tuo alueelle
elinvoimaa. Vaikutus
virkistyskayttoon va-
hainen.

Vaihtoehdossa VE 2
Toiminnan paattyessa
alue on mahdollista
ottaa uudelleen esim.
virkistyskayttoon,
mutta alue nousee
lahtotilannetta korke-
ammalle. Toiminta tuo
alueelle elinvoimaa.

Vaihtoehdossa VE 3
alueelle ei tuoda ko-
honneita haitta-
ainepitoisuuksia sisal-
tavid maamassoja. Po-
lyhaittoja voidaan va-
hentad sijoittamalla
poélyavia toimintoja
laajennusalueelle.
Toiminnan paattyessa
alue on mahdollista
ottaa uudelleen esim.
virkistyskayttoon.
Toiminta tuo alueelle
elinvoimaa.

Vaihtoehtojen vaélilla ei ole suuria eroja vaikutuksissa asuin- ja elinymparistolle. Vahai-

simméat sosiaaliset vaikutukset nayttaisivat olevan vaihtoehdossa VE O, jossa toimintaa

jatketaannyt jo luvitetun ajanjakson loppuun. Suurimmat erot toteutusvaihtoehtojen valil-

1& sosiaalisten vaikutusten nakokulmasta liittyvat toiminta-aikaan. Eniten asuin- ja elinym-

pariston laatua heikentéviksi ja virkistyskayttoa hairitseviksi tekijoiksi nousevat poly, melu

ja téarina seka liikenne, jotka kaikki lisdantyvat kaikissa toteutusvaihtoehdoissa. Vaihtoeh-
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dossa VE 3 pdlyavéaa toimintaa on mahdollisuus siirtdd kauemmaksi asutuksesta laajen-
nusalueelle, mutta toiminta-aika on merkittavasti muita vaihtoehtoja pidempi ja laajennus
leikkaisi alueen virkistyskayttémaastoja.

Kuva 7-15 Vaihtoehtojen vertailu, ihmisiin kohdistuvien vaikutusten merkittavyys eri vaihto-
ehdoissa

Arvioitava Vaikutus/herkkyys Merkittavyys

kohde

VE 1 Toiminta nykyisella alueella, taytot alkuperéai- | Kohtalainen | Vahainen

seen pinnankorkeuteen. Liikkenteestd, polysta,
melusta ja tarinasta johtuvat haitat asuinalu-
eilla lisdantyvat.

VE 2 Lajitys n. 10 m yli alkuperdisen maankorkeu- | Kohtalainen | Vahainen
den muuttaa maisemaa ja vaikuttaa alueen
virkistyskayttoon. Liikenteesta, polysta, me-
lusta ja tarindsté johtuvat haitat asuinalueilla
lisddntyvéat. Toiminta jatkuu pitkaan.

VE 3 Toiminta-alue laajenee. Toiminta-aika pitka.
Lilkenteesta, polystad, melusta ja tarindsté joh-
tuvat haitat asuinalueilla lisddntyvéat. Haitat
asuinviihtyvyydelle kestavat useita vuosikym-
menia. Polya tuottavia toimintoja mahdollisuus
sijoittaa kauemmaksi asutuksesta.

Vahainen

Nollavaihtoehto | Vahiten muutoksia nykytilanteeseen verrattu- | Vahainen Vahainen
na. Ei merkittavasti lisdd haittoja asuin- ja

elinympéristdssa, mutta ei myéskaan vahenna

niitd. Toiminnan paattyessa alueelle syntyy

lampi, joka mahdollistaa virkistyskayttoa.

7.4.8 Haitallisten vaikutusten lievittaminen

Haitallisia sosiaalisia vaikutuksia voidaan lieventaa vahentamalla asuin- ja elinymparistéon
kohdistuvia kielteisid muutoksia. Kaytannossa tama tarkoittaa esim. polyamisen vahenté-
mista eri keinoin, rdjaytysten pienentdmista tarinan vadhentamiseksi, likennejarjestelyjen
pohtimista uudelleen ja liikenteen haittojen lieventamista. Lisaksi ajantasainen tiedottami-
nen voi halventad asukkaiden huolia ja pelkoja sekd auttaa sopeutumaan muutoksiin.
Asukkaiden turvallisuudentunnetta ja sopeutumiskykya muutoksiin voidaan joiltakin osin
lisata ja tukea vuorovaikutusta hankevastaavan ja sidosryhmien valilla kehittaméalla, jolloin
mahdollistetaan hairidtilanteisiin sopeutuminen, muutoksiin varautuminen ja luottamus
toimijaan.

Tyo6pajassa asukkaat nostivat esiin konkreettisina ehdotuksina mm. pélyn sidonnan paran-
tamisen etenkin talviaikaan (kesalld ongelmat ovat olleet véhaisempida). Hairidtilanteessa
asukkaat halusivat tyot keskeytettaviksi haitallisten vaikutusten vahentamiseksi.

Kaikkia liikenteest&a aiheutuvia haitallisia vaikutuksia asuinympariston viihtyisyydelle ei
pystyté poistamaan. Kielteista vaikutusta asuinympariston turvallisuuteen voidaan lievittda
esim. Saharintien kevyen liikenteen jarjestelyja kehittamalla. Nailla merkittavia haitallisia
sosiaalisia vaikutuksia voidaan vahenté&a.

Pohjaveden alapuolisesta louhinnasta on kerrottava asukkaille lisda tiedon lisdamiseksi ja
sita kautta turhan huolen vahentamiseksi. Mahdollisesti aiheellisista huolenaiheista on syy-
ta laatia asukkaiden kanssa yhteistyssa seuranta- ja toimenpidesuunnitelma, jonka mu-
kaan vaikutuksia kayttovesikaivoihin voidaan seurata ja todentaa tarvittaessa. Asukkaiden
toiveissa olisi, ettalouhinta ei ulottuisi pohjaveden pinnan alapuolelle, mutta tamé toimin-
ta on jo luvitettu YVAstariippumatta. Ty6pajatilaisuudessa osallistujat keskustelivat myos
kunnallistekniikan tuomisesta kiinteistoilleen asti, mutta talla hetkella kunnallistekniikka
jaa viela melko etéalle
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Maisemointivaiheissa kylalaiset ja muiden sidosryhmien edustajat on hyva ottaa suunnitte-
lemaan alueen jatkokaytt6da, jolloin tuetaan virkistyskayttémahdollisuuksia ja yhteisolli-
syyden kehittymista ja luodaan mydénteisia vaikutuksia.

Tiedottamisen ja sidosryhmayhteistyon kehittamiseksi NCC Roadsilla on valmisteilla Ohko-
lan alueelle vuorovaikutussuunnitelma, jotta vuorovaikutuksesta eri osallistahojen kanssa
saadaan jatkuva, systemaattinen ja kaikkia osapuolia palveleva kokonaisuus.

7.4.9 Arvioinnin epavarmuustekijat

Sosiaaliset vaikutukset ovat subjektiivisia ja sidoksissa kohteeseen/kokijaan, aikaan ja
paikkaan. Vaikutusten arvioinnin aikana yksittaisten asukkaiden, ts. vaikutusten kohtei-
den, ndkemyksié ja ajatuksia joudutaan nostamaan yleisemmédlle tasolle, jolloin osa yksi-
I6tason tiedosta haviaa. Toisaalta vaikutusarviointia olisi mahdoton tehda yksilokohtaises-
ti, joten tietty tiedon yleistaminen on hyvéksyttava.

Arviointiprosessin dokumentoinnilla pyritddn minimoimaan subjektiivisuuteen liittyvat epé-
varmuustekijat siten, etta arvioinnin lukijan on mahdollista paatella, mihin vaikutusarvioija
nakemyksenséa perustaa. Taman vuoksi tassa hankkeessa sosiaalisten vaikutusten arvioin-
nissa kaytettyja aineistoja on esitetty Y VA-selostuksen liitteena niilta osin, kuin niita ei ole
raportoitu itse vaikutusarvioinnin tekstien yhteydessa.

Muiden vaikutusarviointien mahdolliset epdvarmuudet voivat kertaantua sosiaalisten vai-
kutusten arviointiin niilta osin, kuin ne vaikuttavat asuin- ja elinymparistén viintyvyyteen.
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8. MUUT VAIKUTUKSET

8.1 Rakentamisen aikaiset vaikutukset

Kierratysterminaalitoiminnassa on vaikea erotella rakentamisen aikaisia vaikutuksia, koska
itse toiminta on jatkuvaa maarakentamista. Selked rakentamisen aikainen toiminta on
esimerkiksi kasittelykenttien rakentaminen, mutta néaiden ala koko hankkeessa on hyvin
pieni. Rakentamisen aikaiset vaikutukset ovat samat kuin toiminnan aikaiset vaikutukset
ja ndmé on kuvattu edella vaikutuksittain.

Maapera ja pohjavesi

Ohkolan kierratysterminaalin toiminnan laajentaminen suunnitelmien mukaisesti ei vaadi
tavallisesta maanrakennustyo6sta ja yhdyskuntatekniikan rakentamisesta poikkeavia ra-
kennusto6ita. Hankkeen vaatima rakentaminen on vahéista ja se kohdistuu pdaasiassa vain
alueelle, johon rakennetaan kasittelyalue rakennustoiminnan jatteiden vastaanottoa ja ké-
sittelya varten. Rakentamisella ei arvioida olevan vaikutusta maaperdan tai pohjaveteen

8.2 Yhteisvaikutukset

Tassa luvussa on tarkasteltu kierratysterminaalihankkeen mahdollisia yhteisvaikutuksia
muiden meneilladn olevien hankkeiden kanssa. Yhteisvaikutusten tarkastelua varten on
otettu mukaan hankkeita noin 2 km sateella Ohkolan hankealueesta. Tarkasteltavia hank-
keita ovat:

¢ Louhintahiekka Oy, kiviaineksen louhinta ja murskaus sekd maankaatopaikkatoiminta

e Finkapa Oy, maankaatopaikka

Louhintahiekka Oy

Louhintahiekka Oy:ll& on vireilla ymparistdlupahakemus louhintaan, murskaukseen ja
maa-ainesten vastaanottoon tilalle Kalliola 505-409-5-1243. Alue sijaitsee hieman yli ki-
lometrin etaisyydelld Ohkolan hankealueestaitaén. Louhittavan ja murskattavan kiviainek-
sen kokonaismadra on 840 000 t ja vuosittain louhittava maara on 84 000 t. Alueelle on
tarkoitus tuoda puhtaita maa-aineksia 591 000 t. Toiminnasta muodostuu melua ja po6ly-
paastoja seka paastoriskeja pohja- ja pintavesiin.

Toiminta on pienempi muotoista kuin Ohkolan kierratysterminaalista, joten vaikutusalueen
arvioidaan olevan pienempi. N&illa kahdella hankealueella voisi muodostua yhteisvaikutuk-
sia lahinna pintavesien ja likenteen osalta. Louhintahiekka Oy:n hankealueelta johdetta-
neen pintavesia Hakkarinojan kautta Ohkolanjokeen. Ohkolan kierratysterminaalihankkeen
vaikutukset pintavesiin arvioidaan pieniksi. Louhintahiekka Oy:n hankkeen massamaarat
ovat louhittavien maéarien osalta noin 3,5 — 11 kertaa pienemmat ja maa-ainesten osalta
14 — 30 kertaa pienemmat. Muutos Ohkolan kierratysterminaali hankkeen vaikutuksiin jaa
hyvin pieneksi. Massamaarien perusteella Louhintahiekka Oy:n liikennemaara voisi olla
noin 15 raskasta ajoneuvoa vuorokaudessa, jos kaikki massat ajetaan kasettikuormin.
Taméa liikkenne kohdistuu Etelaiselle pikatielle, kuten Ohkolan kierratysterminaalin liikenne.
Edelleen yhteisvaikutus jaa pieneksi Etelaiselle pikatielle, jonka kapasiteetti riittaéd hyvin
vastaanottamaan lisdantyvan liikenteen.

Finkapa Oy
Finkapa Oy:lle on mydnnetty ymparistdlupa 16.5.2013 maankaatopaikkatoiminnalle. Koh-
de sijaitsee noin kahden kilometrin etaisyydella Ohkolan kierratysterminaalin hankealuees-

ta. Hakemuksen mukaan alueelle sijoitetaan puhtaita maa-aineksia 20 000 m/a yhteensé
250 000 n. My6s taméan alueen liikenne kohdistuu Etelaiselle pikatielle, mutta liikkenne-

maaréd on pieni yhteisvaikutuksienkin kannalta.

172



8.3 Ymparistoriskit

Y mpéaristoriski on vaara tai muu tekija, joka voi aiheuttaa ei toivotun tapahtuman. Riskei-
n& on arvioitu ympéaristdvahinkoriskeja, eli ei toivotuista tapahtumista aiheutuvia vaiku-
tuksia. Normaalin suunnitellun toiminnan riskit sisaltyvat aikaisemmin esitettyyn arviointi-
tyohon.

Paaasialliset toiminnan ymparistdvahinkoriskit liittyvat alueella kdytettaviin polttonesteisiin
ja rajadhdysaineisiin. Riskeja on arvioitu asiantuntija-arviona tyypittelemalla eri toiminnois-
ta potentiaaliset riskitapahtumat, niiden todennékdisyys ja vakavuus, seka ymparistovai-
kutus.

8.3.1 Louhinta

Louhintaan liittyvat rajaytystyd muodostavat riskin. Kallion louhintaan liittyvat rajaytykset
aiheuttavat paineaallon, jonka mukana voi sinkoutua kallion kappaleita myos tydskentely-
alueen ulkopuolelle. Todennakdisyys vahingolle on pieni, mutta vakavuus on suuri. Henki-
16- ja materiaalivahinkoja ehkaistaan riittavilla turvaetéisyyksilla ja noudattamalla tydtur-
vallisuusmaarayksia. Rajaytyksista myds varoitetaan etukateen merkkidanella.

Louhintaan liittyy my6s riski rajahdeaineiden jaamille kalliossa. Jos jatkuvasti jaa suuri
maara rajahtamatonta louhintardjahdetta kallioon, niin typpipadst6 vesistdodn voi kasva
huomattavasti. Todennakoisyys tapahtumalle on kohtalainen, mutta vakavuus jaa pienek-
si. Typpikuormituksen nousua estetédan oikealla rajdhdeainemaaralla ja panostuksella seka
emulsiorajahteiden kaytolla.

8.3.2 Polttoainevuodot

Hankealueella murskain on sahkdkayttdinen, joten sen yhteydessa ei ole polttoaineen séi-
lytystad. Sen sijaan jatteen murskaukseen kaytettavat siirrettavat murskaimet voivat olla
polttodljykayttdisia. Vauriotilanteessa polttoainesailiosta voi padsté runsaasti 6ljya maape-
rdan ja hulevesien myoéta vesistoon. Todennakoisyys tapahtumalle on pieni ja tapahtuman
vakavuus voiolla lieva, koska alue ei sijaitse tarkealla pohjavesialueella ja sailié koot ovat
verraten pienia.

Tyo6koneiden tankkaus tapahtuu hallissa, jonka lattiassa on kolmekerroksinen péaallyste.
Ylimpana on murskeesta tehty kulutuskerros, koska kaytettédvét koneet ovat tela-
alustaisia. Suodatinkerros on rakennettu hyvin vetta lapaisevasta murskeesta ja sen alle
on levitetty asfaltti tiivistyskerrokseksi. Mahdollisten vuotojen sattuessa asfaltin paalla
olevat rakenteet voidaan helposti kerdta talteen ja toimittaa asianmukaiseen kasittelyyn.
Konesuojan sisalla pintavedet kerdantyvét salaojaan, josta ne johdetaan 6ljynerotuskaivon
kautta maastoon.

Muilta osin polttoaineen séilytyksen tulee tapahtua sdanndsten mukaisesti ja sailidissa tu-
lee olla vuotosuoja. Liséksi alueelle tulee varata dljyntorjuntakalustoa ja menettelytapaoh-
jeet dljyvahingon sattuessa. Alueen laskeutusallas olisi hyva varustaa sulkuventtiililla, jol-
loin mahdollisen 6ljyvuodon sattuessa voidaan 6ljyn paasy estaéd alueen ulkopuolelle hule-
vesien kautta.

8.3.3 Maamassojen laatu

Maanvastaanottoalueella otetaan vastaan vain puhtaita maamassoja sekéd vaihtoehdossa
VE 2 puhtaita maamassoja, joissa haitta-aineet voivat olla koholla. Mikali alueelle vastoin
ohjeita ja maarayksia tuotaisiin likaantuneita maamassoja, voi niista voi aiheutua haittaa
ymparistolle. Pilaantuneista maamassoista voi liueta haitta-aineita, jotka siirtyvét vesistoi-
hin tai pohjaveteen. Haitta-aineet voivat aiheuttaa pintavesien pilaantumisriskin ja vaaraa
vesielidille. Todennékdisyys pienen pilaantuneen maa-aines eran joutumiselle tayttéén on
suuri, mutta tapahtuman vakavuus jaa pieneksi. Sen sijaan suuren eran joutuminen tayt-
t6on on epatodennékdistd, mutta vakavuus on tuolloin suuri. Pilaantuneen maa-aineksen
joutumista maankaatopaikalle estetdan kuormien tarkastuksella. Jokaisesta kuormasta
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tarkastetaan punnituksen yhteydessd, mista se on tullut. Lisdksi kuormista tarkastetaan
haitta-aineet kenttamittareilla (raskasmetallit ja 6ljyt).

8.3.4 Rankkasateet ja ylivuoto

Rankkasateet lisdavat kiintoaineksen maarad hulevesissa ja suuri virtaama voi aiheuttaa
kiintoaineen lapipaésyn laskeutusaltaasta. Maankaatopaikalle sijoitettavat maamassat ovat
hyvin sekalaista materiaalia ja siséltavat usein savi/silttimaalajeja. Rankkasateella naista
maamassoista irtoaa runsaasti kiintoainesta, mika osaltaan lisda kiintoaineskuormaa hule-
vesissd. Todennakoisyys tapahtumalle on kohtalainen ja vakavuus on pieni. Oikein mitoi-
tetulla laskeutusaltaalla voidaan huomioida my6s rankkasateen vaikutus. Lisdksi laskeu-
tusaltaassa tai alueella voidaan kayttéa viivastysta, jos veden padottaminen altaassa tai
louhosalueen pohjalla on mahdollista. My6s saanndllisen tilanteen seurannan ja tarvittaes-
sa altaiden kiintoaineesta tyhjennyksen avulla voidaan vahentéda kiintoaineksen kulkeutu-
misen todennadkoisyytta. Maankaatopaikan eroosiota voidaan estda pitamalla taytettavaa
aluetta pienialaisena ja pyrkia rauhoittamaan kaytosté poissa olevat alueet kasvillisuudel-
le.

8.3.5 Sortumat

Maanvastaanottoalueen toimintaan liittyy maaperassa tapahtuvan liukusortuman riski.
Tayton edetessa sijoitusalueen alle jaavat pehmeat maakerrokset, kuten savi, tiivistyvat.
Pehmeiden maakerrosten tiivistyessé vakaus liukusortumia vastaan paranee, myos kallio-
pinta vdhentda liukusortumien vaaraa. Liukusortumia voidaan estda myds luiskakalte-
vuuksia loiventamalla. Reunapenkereiden rakentamisessa savimaaperélle tehdaan tarvit-
tavassa maarin massanvaihtoja, jotta penkereiden vakaus voidaan varmistaa.

8.3.6 Kuljetukset

Kuljetuksiin liittyvat riskit ovat pienet ja liittyvat lahinn&d kuorma-auton kaatumiseen. Kul-
jetettavat materiaalit ovat kiinteité ja niiden siivoaminen maastosta on helppoa. Kuorma-
auton, kuten myos tyokoneen kaatumiseen liittyy polttoainevuodon riski, joka on kuvattu
alueen osalta kohdassa 8.3.2. Likenneonnettomuuksista aiheutuvien haittojen todenné-
kdisyys on pieni ja haitat vahaisia.

8.3.7 Jatemateriaalien kasittely

Jatteiden kasittelyssa kaytetédan erilaisia murskaimia, seuloja ja muita vastaavia mekaani-
sia laitteita. Kasiteltavat materiaalit ovat padasiassa mineraalisia ja niihin liittyvat riskit
ovat vahaisia. Sen sijaan puujatteen kasittelyyn ja varastointiin liittyy tulipalon mahdolli-
suus, joka saattaa saada alkunsa esimerkiksi murskauksen yhteydessa muodostuvasta ki-
pinasta. Toisaalta jdtemateriaalin seassa voi olla sinne kuulumattomia esineita. Yleensa
naméa ovat muita jatemateriaaleja kuten metalliesineitd, jotka harvoin aiheuttavat ongel-
mia murskauksen yhteydessa. Tulipalon riski puujatteen kasittelyssa on suuri, mutta va-
kavuus jaa yleensa pieneksi. Jos tulipalo etenee varastokasoihin, niin vakavuutta voidaan
pitda suurena.

Tulipaloihin varaudutaan esitarkastamalla kasittelyyn otettava jatemateriaali sekd varaa-
malla kasittelykeskukseen riittava alkusammutuskalusto seka riittdva veden saanti sam-
mutuskalustoa varten (kaivot ja laskeutusallas). Paloturvallisuussuunnitelma laaditaan lai-
toksen valmistumisen yhteydessa yhteisty6ssa paikallisen paloviranomaisen kanssa.

8.4 Toiminnan lopettamisen vaikutukset

Toiminnan lopettaminen tarkoittaa vaihtoehdoissa VE1 — VE 3 maankaatopaikka toiminnan
paattymisté ja maankaatopaikka kattaa lahes koko hankealueen, lukuun ottamatta vas-
taanottoalueen toimintoja. Toiminnan loppuvaiheessa jo suuri osa alueesta on suljettua
maankaatopaikka-aluetta, eli aluetta on muotoiltu ja kasvillisuuden on annettu tulla alu-
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eelle. Maankaatopaikkatoiminnan yhteydessa on voitu tehda my6s erilaista viheraluesuun-
nittelua tai tarkoituksella istutuksia (ks. Kappale 5.4.8).

Vastaanottoalueella voidaan tarvittaessa vield jatkaa jatteenkasittelytoimintoja pienimuo-
toisena. Jatteenkasittelytoimintojen paatyttya vastaanottoalueen rakennukset voidaan
purkaa tai ottaa muuhun kaytt6on. Alueen kenttid voidaan myods kayttaa muuhun varas-
tointiin.

Hankealue palautetaan topografialtaan vastaamaan alkuperéista tilannetta ja alue voidaan
ottaa paaosin uudestaan metsatalouskayttoon. Toiminnan lopettamisen vaikutuksia voi-
daan pitaa lahialuetta ajatelleen positiivisina. Toisaalta toiminnan loppuvaiheessa joudu-
taan toisaalla ottamaan uusia maankaatopaikka- ja louhinta-alueita kaytt6on edellyttaen,
etta rakennustoiminta pdakaupunkiseudulla jatkuu nykyisenlaisena tai suurempana.
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9. VAIHTOEHTOJEN VERTAILU JA TOTEUTTAMIS-
KELPOISUUS

9.1 Vaihtoehtojen vertailu

Y mpéaristovaikutuksia tassa arvioinnissa on tarkasteltu muutoksena nykytilanteeseen. Ver-
tailtavat vaihtoehdot ovat t&ssa hankkeessa

- VE 1, jatteenkasittelyn sijoittaminen nykyiselle toiminta-alueelle ja maankaatopai-
kan rakentaminen louhintaa edeltdvélle maanpinnantasolle

- VE 2, jatteenkasittelyn sijoittaminen nykyiselle toiminta-alueelle ja maankaatopai-
kan rakentaminen noin 10 metria louhintaa edeltdvda maanpinnantasoa korke-
ammalle

- VE 3, Vaihtoehdon VE 1 liséksi laajennusalueen louhinta ja maankaatopaikan ra-
kentaminen louhintaa edeltavalle maanpinnan tasolle

Lisaksi vertailussa on mukana nollavaihtoehto, missa toiminta jatkuu nykyisien lupien mu-
kaisesti.

Vaihtoehtojen vertailu on koottu jaljempané esitettéviin taulukoihin. Niissa kuvataan kun-
kin vaikutuksen merkittavyytta eri vaihtoehdoissa. Rakentamisen aikaisia vaikutuksia ei
ole eritelty, koska tassa hankkeessa toiminta ja rakentaminen vastaavat toisiaan.

Merkittavyyden arvioinnin periaatteista on kerrottu kohdassa 4.8 ja kunkin vaikutuksen
osalta merkittavyyden arvioinnissa hyddynnetyt kriteerit on kuvattu vaikutusarviointien

yhteydessa.

Merkittavin muutos nykytilanteeseen verrattuna syntyy kierratysterminaalin toiminnasta
vaikutuksina ihmisten viihtyvyyteen, liikenteeseen ja elinkeinoelamaan. Lahikiinteistdjen
asukkaat kokevat viihtyvyyshaitan erityisesti vaihtoehdossa 3 merkittavaksi. Suurimpia
positiivisia vaikutuksia ovat vaikutukset elinkeinoelamaén ja maisemaan. Maisemallinen
positiivinen muutos johtuu louhosalueiden ennallistamisesta.

Tassa hankkeessa korostuu arvioinnin monitahoisuus. Laht6kohtaisestikin myds vaihtoeh-
dolla VE 0 on negatiivisia vaikutuksia, jolloin hankkeen aiheuttama muutos ei olekaan niin
suuri. Toisaaltamy6s samalla vaikutuksella on tassé hankkeessa ollut monta suuntaa. Hy-
véana esimerkkind tastaon sosiaaliset vaikutukset tai maisemavaikutukset, jossa louhinta
muuttaa selvasti maisemaa negatiiviseen suuntaan, mutta toisaalta hankkeen maankaato-
paikkatoiminta palauttaa maisemavaikutusta positiiviseen suuntaan.

Taulukossa 9-1 esitetty vertailu alkaa maa- ja kallioperédvaikutuksista ja tadssa hankkeessa
suurin vaikutus maa- ja kallioperaan tapahtuu vaihtoehdossa VE 3, missa louhintaa jatke-
taan laajennusalueille. Muissa vaihtoehdoissa muutos on vahdainen, koska alue on jo voi-
makkaasti ihmisen toiminnan muuttama.

Pohjavesivaikutusten osalta hankkeen arvioidaan muuttavan pohjaveden laatua hankealu-
een laheisyydesséa. Muutos nykytilanteeseen eiole suuri ja vaikutuksen ei arvioida ulottu-
van lahialueen talousvesikaivoihin. Alueen hulevedet johdetaan lahiojaan laskeutusaltaan
kautta. Hulevesiin muodostuu kiintoainesta, ravinteita ja pienia maaria haitta-aineita. Pi-
toisuudet ovat hulevesissa typpiyhdisteitd lukuun ottamatta pienet, joten muutokset alu-
een pintavesiin ovat vahaiset.

Luontovaikutukset ovat suurimmat vaihtoehdossa VE 3, missa joudutaan poistamaan alu-
een kasvillisuutta. Muissa vaihtoehdoissa vaikutukset jaavat vahaisiksi. Vaikutukset ilmas-
toon ovat globaaleja. Rakentamiseen tarvitaan materiaaleja ja niiden tuottaminen aiheut-
taa samat vaikutukset sijaintipaikasta riippumatta, joten tdssa hankkeessa vaikutukset il-
mastoon ovat samanlaiset kaikissa vaihtoehdoissa.

Vaikutukset luonnonvaroihin ovat myds vastaavat kaikissa vaihtoehdoissa, koska jo nykyi-
selldaén alueella hyddynnetadn kiviaineksia, toisaalta hankkeella on positiivinen vaikutus
luonnonvarojen hyédyntamiseen seka jatehuoltoon, koska jatemateriaaleilla voidaan kor-
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vata neitseellisten luonnonvarojen kayttoa. Maakayton osalta hankkeella on nykytilannetta
positiivisempi vaikutus, koska alueen maankaytt6 palaa aikaa mydten ennalleen. Elinkei-
noeldamaéan kohdistuvat vaikutukset ovat vaihtoehtoa VE O lukuun ottamatta hyvin myon-
teiset, koska hankkeella turvataan rakentamiseen kaytettavien materiaalien saantia ja toi-
saalta tarjotaan tilaa kayttokelvottomien maa-aineisten vastaanottoon.

Maisemavaikutus on kaikissa vaihtoehdoissa alkuvaiheessa negatiivinen avonaisen louhin-
ta-alueen vuoksi. Vaihtoehdoissa VE 1 — VE 3 pyritdan aikaa myodten palauttamaan alueen

topografia, jolla on positiivinen vaikutus alueen maisemaan erityisesti vaihtoehdossa VE 1.

Liikkennemaarat lisdantyvat erityisesti Saharintiella. Vaikutusten muutos ei ole suuri, mutta
erityisesti vaihtoehdossa VE 3 vaikutus on pitkdaikainen. Hankkeen meluvaikutuksen muu-
tos nykytilaan on pieni kaikissa vaihtoehdoissa, mutta vaihtoehdossa VE 3 vaikutus on
huomattavasti pitkdaikaisempi.

liman laatua voivat heikentda polypaéastot joiden ei arvioida olevan juuri nykytilannetta
suuremmat. Pélypadstojen vaikutuksia on ndhtévissa jo nykyisellaan ymparistéssa, joten
niistd arvioidaan olevan viihtyvyyshaittaa lahiasukkaille, mikd nakyy sosiaalisten vaikutus-
ten arvioinnissa.

Sosiaalisissa vaikutuksissa tulee esille jo nyky&dan alueen asukkaiden kokemat haitat. Naita
ovat erityisesti liikenne ja poélyhaitat. Kaikissa vaihtoehdoissa paastojen lisdantyminen ai-
heuttaa huolta asukkaissa ja erityisesti vaihtoehdon VE 3 pitkdaikaisuus aiheuttaa merkit-
tavimman vaikutuksen sosiaalisten vaikutusten osalta. Myos sosiaalisten vaikutusten puo-
lella positiivisena ndhdaan alueen palauttaminen ennalleen ja tata kautta parantuvat vir-
kistystoiminnan mahdollisuudet.
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Taulukko 9-1

Yhteenveto vaihtoehtojen vaikutuksista

Kohtalainen | Vahainen | Ei vaiku- Vahainen Kohtalainen
kielteinen kielteinen | tusta myonteinen | myonteinen
vaikutus vaikutus vaikutus vaikutus
Vaihtoehto VE 1 Vaihtoehto VE 2 | Vaihtoehto VE 3 Vaihtoehto VE O
Maapera Vaikutukset koh- | Kuten VE 1 Vaikutukset koh- | Muutokset alu-
distuvat nykyisel distuvat nykyiselle | een topografias-
le toiminta- toiminta-alueelle | sa kuten vaihto-
alueelle, joka on seka laajennus- ehdoissa VE 1 ja
jo ihmistoiminnan alueelle. VE 2
muokkaama.
Maankaatopaikka Maankaatopaikka
toiminnalla pa- toiminnalla palau-
lautetaan alueen tetaan alueen to-
topografia pografia.
Pohjavesi Toiminnan aikai- Kuten VE 1 Toiminnan aikai- Toiminnan aikai-

nen pohjaveden
pinnan alenemi-
nen kohdistuu
hankealueelle ja
sen valittémaan
laheisyyteen.
Tayttétoiminta
vaikuttaaalueella

muodostuvan muodostuvan
pohjaveden pohjaveden
laatuun. laatuun.

nen pohjaveden
pinnan alenemi-
nen kohdistuu
hankealueelle ja
sen valittémaan
laheisyyteen.
Tayttotoiminta
vaikuttaaalueella

nen pohjaveden
pinnan alenemi-
nen kohdistuu
hankealueelle ja
sen valittémaan
laheisyyteen.
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Kohtalainen | V&hainen | Ei vaiku- Vahainen Kohtalainen
kielteinen kielteinen | tusta mydnteinen | myonteinen
vaikutus vaikutus vaikutus vaikutus
Vaihtoehto VE 1 Vaihtoehto VE 2 | Vaihtoehto VE 3 Vaihtoehto VE O

Pintavedet Pintavesiin koh- Kuten VE 1 Pintavesiin koh- Ei muutosta ny-
distuu pieni kiin- distuu hieman kytilaan. Mahdol
toaines ja typpi- muita vaihtoehto- | lista muiden
kuorma. Vas- ja suurempi vaihtoehtojen
taanottavan ym- kuormitus, mutta | mukainen kuor-
pariston herkkyys €ro on pieni. mitus, mutta
on vahéinen kiintoaineskuor-

man arvioidaan
vahenevan

Luonto Vaihtoehtojen Kuten VE 1 Laajennusalueen | Toiminnot sijoit-
mukainen toimin- nykyinen kasvilli- | tuvat nykyisille
ta ei aiheuta suus ja luontotyy- | ottoalueille. Met-
merkittavaa pit haviavat. Laa- | sataloustoimet
muutosta ympéa- jennus ei vaikuta | voivat vaikuttaa
roivien alueiden lito-oravan elin- ympéaroivien alu-
kasvillisuuteen ja alueeseen, eika eiden kasvillisuu-
luontotyyppeihin, laajennusalueella | teen ja luonto-
eika liito-oravan sijaitse lajille so- | tyyppeihin.
elinalueeseen. veliaita elinympa-

ristoja.

Ilmasto Vaihtoehdossa Kuten VE 1 Kuten VE 1 Vastaava toimin-
muodostuvat hii- nat jouduttaisiin
lidioksidipaastot tuottamaan
ovat verraten muualla, joten
pienet ja muo- ilmastovaikutus
dostuisivat joka on vastaava kuin
tapauksessa, jos muissa vaihtoeh-
toiminnat tapah- doissa
tuisivat muualla

Luonnonva- | Alueella on maa- | Kuten VE 1 Alueella on maa- Alueella on maa-

rat ja jate- ja kiviainesten ja kiviainesten ot- | ja kiviainesten

huolto ottoalueita. toalueita. Hank- ottoalueita.
Hankkeessa hy6- keessa hyoddynne- | Hankkeessa hy6-
dynnetaéan neit- téaan neitseellisia dynnetaan neit-
seellisia luonnon- luonnonvaroja, seellisia luon-
varoja, joiden joiden maara on nonvaroja, joi-
maara on kohta- merkittava. den maaréa on
lainen. kohtalainen.
Jatteiden hyoty- Kuten VE 1 Kuten VE 1
kaytolla korva-
taan neitseellisia
luonnonvaroja.
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Kohtalainen | Vahainen | Ei vaiku- Véahéinen Kohtalainen
kielteinen kielteinen | tusta mydnteinen | myonteinen
vaikutus vaikutus vaikutus vaikutus
Vaihtoehto VE 1 Vaihtoehto VE 2 | Vaihtoehto VE 3 Vaihtoehto VE O
Yhdyskunta- | Alueen nykyinen | Kuten VE 2 Laajennus muut- | Alueen maan-
rakenne ja maankayttomuo- taa alueen nykyi- | kayttémuoto
maankaytté | toei muutu mer- sen maankaytto- | muuttuu pysy-
kittavasti, eika muodon. Alueen vasti. Toiminta
hanke edellyta alkuperainen on nykyisten
toiminta-alueiden maankayttomuoto | kaavamaarayksi-
laajentamista. palautuu toimin- en mukaista.
Alueen nan paattyessa.
alkuperainen
maankayt-
to_ml_Joto pal?,l,ltuu Toimet ovat paa-
toiminnan paat- NS
. piirteiltaéan ny-
e kyisten kaava-
maarayksien mu-
kaisia.
Elinkei- Elinkeinoelama Kuten VE 1 Ei muutosta
noelama on laaja-alaista, nykytilaan

mutta Kiviaines-
tuotanto kytkey-
tyy rakentamisen
kautta elinkei-
noelamaan

Maisema ja
kulttuu-
riymparisto

Maisemavaikutus
on p&aasiassa

Maisemavaiku-
tus kohdistuu

Maisemavaikutus
on p&aasiassa

paikallinen. paikallismaise- paikallinen.
man lisaksi
kaukomaise-
maan.
Topografiaolosuh- | Topografiaolo- Topografiaolosuh-

teet pyritaan pa-
lauttamaan lahel-
le alkuperaista
maanpinnan ta-
soa.

suhteet ovat al-
kuperaista
maanpinnan ta-
soa korkeam-
malla.

teet pyritdan pa-
lauttamaan lahelle
alkuperaista
maanpinnan ta-
soa, mutta uusia
alueita otetaan
kiviainesten otto-
ja maanlgjitys-
toimintaan.

Maisemavaikutus
on p&aasiassa
paikallinen. To-
pografiaolosuh-
teita ei pyrita pa-
lauttamaan la-
helle alkuperais-
ta maanpinnan
tasoa.
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minnat lisdavat
melua, mutta
muutos nykyi-
seen verrattuna
on erittain vahai-
nen. Suurin
muutos nykyti-
lanteeseen ver-
rattuna tulee
liikennodintireitin
varressa.

minnat lisdavat
melua, mutta
muutos nykyiseen
verrattunaon va-
hainen. Eniten
meluavat toimin-
not sijoittuvat
muita vaihtoehto-
ja kauemmaksi
herkista kohteis-
ta, mutta toimin-
ta-aika on selvasti
pitempi.

Suurimmat muu-
tokset tulevat lii-
kenndintireitin
varressa ja poh-
joisen ja luoteen
suunnalla, missa
nykyinen meluta-
so on alhaisempi.

Kohtalainen | Vahainen | Ei vaiku- Véahéinen Kohtalainen

kielteinen kielteinen | tusta myonteinen | myonteinen

vaikutus vaikutus vaikutus vaikutus
Vaihtoehto VE 1 Vaihtoehto VE 2 | Vaihtoehto VE 3 Vaihtoehto VE O
Liikenteelliset Kuten VE 1 Liikenteelliset vai- | Ei muutosta
vaikutukset ovat kutukset ovat nykytilaan
pitkaaikaisia ja huomattavan pit-
liikennemé&arien kaaikaisia ja lii-
muutokset kohta- kennemaarien
laisia. Saharin- muutokset kohta-
tiella likenne- laisia.
maara muutos on
suuri ja vaikutus
on kohtalainen.
Vastaanottavan
ympariston herk-
kyyttéa voidaan Saharintiella muu-
pitaa vahaisena. tos onsuuri ja

pitkdaikainen
Melu ja tari- | Lisdantyvat toi- Kuten VE 1 Lisdantyvét toi- Ei muutosta

nykytilaan
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Kohtalainen | Vahainen | Ei vaiku- Véahéinen Kohtalainen
kielteinen kielteinen | tusta mydnteinen | myonteinen
vaikutus vaikutus vaikutus vaikutus
Vaihtoehto VE 1 Vaihtoehto VE 2 | Vaihtoehto VE 3 Vaihtoehto VE O
limanlaatu Vaikutusalueella | KutenVE 1 Lisaantyvat toi- Ei muutosta
ei ole herkkia minnat lisdavat nykytilaan
kohteita ja poly- polyamistéa. Polya
pitoisuudet eivat tuottavien toimin-
ylita raja-arvoja. tojen sijoittami-
Lisaantyvét nen mahdollista
toiminnat lisaavat muita vaihtoehto-
hieman pol- ja kauemmaksi
yamista herkista kohteis-
ta, mutta toiminta
aika on selvasti
pidempi
Sosiaaliset Polyhaitat asu- Polyhaitat asu- Aluetta ei tayte-
vaikutukset | tukselle lisdanty- | tukselle lisaan- td, muutos mai-
vat. Liikenteesta | tyvat. Liiken- semassa lahtoti-
aiheutuvat haitat | teesta aiheutu- lanteeseen nah-

asutukselle kas-
vavat erityisesti
Saharintiella.
Louhinta
pohjaveden pin-
nan alapuolelle
huolestuttaa ih-
misia.

vat haitat asu-
tukselle kasva-
vat erityisesti
Saharintiella.
Louhinta pohja-
veden pinnan
alapuolelle huo-
lestuttaaihmi-
sia erityisesti,
kun alueelle
tuotavat maat
voivat sisaltaa
kohonneita hait-
ta-
ainepitoisuuk-
sia. Toiminta-
aika on pidempi
kuin vaihtoeh-
dossa VE 1.

Alueelle ei tuoda
kohonneita hait-
ta-
ainepitoisuuksia
sisaltavia maa-
massoja. Toimin-
nan paattyessa
alue on mahdol-

Toiminnan paét-
tyesséalue on
mahdollista ot-
taa uudelleen
esim. virkistys-
kayttoon, mutta
alue nousee
lahtotilannetta

den. NCC:n tar-
joamat tyodpaikat
poistuvat.

Alueelle ei tuoda
kohonneita haitta-
ainepitoisuuksia
sisaltavia maa-
massoja. Polyhait-
toja voidaan va-
hentaa sijoitta-
malla polyavia

Toiminnan aihe-
uttamat haitat
jatkuvat melko
lyhyen aikaa.
Alueelle syntyy
ajan myota lam-
pi, jota voidaan
kayttaa virkistys-
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lista ottaa uudel- | korkeammalle. toimintoja laajen- | tarkoituksiin.

leen esim. virkis- | Toiminta tuo nusalueelle. Toi-
tyskayttoon. alueelle elin- minnan paattyes-
Toiminta tuo alu- | voimaa. sa alue on mah-
eelle elinvoimaa. dollista ottaa uu-
Vaikutus delleen esim. vir-
virkistyskayttoon kistyskayttoon.
vahainen. Toiminta tuo
alueelle elin-
voimaa.

9.2 Vaihtoehtojen toteuttamiskelpoisuus

9.2.1 Tekninen toteuttamiskelpoisuus

Hankekuvauksessa esitetyt toiminnat ovat varsin vakiintunutta tekniikkaa ja siten toteut-
tamiskelpoista. Alueella on jo osin hankekuvauksessa esitettya toimintaa, joten sen toteu-
tus on paikan paéalla jo olemassa ja arvioitavissa.

Hankekuvauksessa esitettya jatemateriaalien vastaanotto- ja kasittelytoimintaatehd&an
lukuisissa jatekeskuksissa ja vastaavissa toimipisteissa eripuolilla Suomea, joten tekniikka
on toimintaan olemassa Lisaksi hankevastaavalla on kierratysterminaalikonsepti kaytosséa
Ruotsin toimipisteissa, josta teknista osaamista voidaan siirtda Suomen toimintaan.

9.2.2 Yhteiskunnallinen toteuttamiskelpoisuus

Y hteiskunnallisesti voidaan todeta hankkeen olevan toteuttamiskelpoinen kaikkien vaihto-
ehtojen osalta. Hanke on maankayttdsuunnitelmien mukainen ja hankkeella edistetaén
alueellisten seka valtakunnallisten suunnitelmien toteutumista. Hankkeella on lisaksi mer-
kittava vaikutus alueen elinkeinoelamaéan, koska maankayttdsuunnitelmien mukainen alue
tarjoaa suuren maaran rakennusainepotentiaalia Helsingin seudun tarpeisiin.

9.2.3 Ymparistollinen toteuttamiskelpoisuus

Y mpéaristovaikutusten osalta kaikki vaihtoehdot ovat toteuttamiskelpoisia. Vaihtoehdot VE
1 ja VE 2 eroavat vain vahén toisistaan ymparistdvaikutusten osalta. Vaihtoehdossa VE 3
negatiiviset ymparistdvaikutukset ovat muita vaihtoehtoja suuremmat ja tassé ehké ko-
rostuukin yhteiskunnallisen ja ymparistoéllisen toteuttamiskelpoisuuden erot. Y mparistollis-
ta toteuttamiskelpoisuutta korostaa alueen voimakkaasti ihmistoiminnan aiheuttama muu-
tos, jolloin muutos nykytilaan on melko vahainen.

9.2.4 Sosiaalinen toteuttamiskelpoisuus

Hanke ja sen vaihtoehdot herattivat niin negatiivisia kuin positiivisia ndkemyksia. Tassa
hankkeessa sosiaalisten vaikutusten osalta korostui myds nykyisin toiminnasta koetut hai-
tat. Sosiaalisesti toteuttamiskelpoisimpina nahdéan vaihtoehdot VE 1 ja VE 2. Lahimpien
noin 10 kiinteist6jen asukkaat pitavét kuitenkin vaihtoehdosta3 aiheutuvia liikenteesta
syntyvia vaikutuksia ja toiminnan pdélyvaikutuksia merkittavina. Téhan vaikuttaa niiden
kesto ja itse vaikutukset.
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Vaihtoehdon VE 3, mutta myds muiden vaihtoehtojen sosiaalista toteuttamiskelpoisuutta
parantaisivat likennejarjestelyjen parantaminen sekéa polynsidonnan tehostaminen nykyi-
sestaan.
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10. EHDOTUS SEURANTAOHJELMAKSI

10.1 Seurannan periaatteet

Seurannalla tarkoitetaan sadnndllista tietojen kokoamista ja raportointia toiminnan vaiku-
tuksista seka luonnonolosuhteiden muutoksista hankkeen vaikutusalueella. Seurannan
avulla saadaan tietoja toteutettujen ymparistonsuojelurakenteiden tehokkuudesta. Mikéli
haittoja ilmenee, suojarakenteiden ja kasittelymenetelmien toimintaa voidaan tall6in tar-
vittaessatehostaa.

Y mpéaristéluvan myéntamiseen liittyy lupaehtoja, joiden tayttymisté valvotaan seurannan
avulla. Perusperiaate on, etteivat vaikutukset saa aiheuttaa vaaraa tai haittaaluonnon
ekosysteemeille taiihmisen terveydelle. Seurannan avulla pyritaan tuottamaan sellaista
tietoa, jonka pohjalta kyseisia haittoja voidaan mahdollisimman luotettavasti arvioida.

Kierratysterminaalin toiminnan tarkkailu voidaan jakaa kayttotarkkailuun, paastotarkkai-
luun ja vaikutusten tarkkailuun.

Kayttotarkkailu

Kayttotarkkailu on normaalia kohteessatehtavaa toiminnan tarkkailua ja valvontaa. Silla
pyritddn osaltaan minimoimaan haittoja ja riskitilanteita.

Paastotarkkailu

Paastotarkkailu voi perustua itsetarkkailuun eli toiminnanharjoittajan suorittamiin toimiin
viranomaisen hyvaksyman tarkkailusuunnitelman mukaisesti. Kaytannossé laajemmat
paasto- ja melututkimukset (naytteenotto, analysointi, tulosten laskenta, raportointi) tee-

tetaan ulkopuolisella asiantuntijalla.

Vaikutusten tarkkailu

Suomessa vaikutustarkkailua suoritetaan pdasaantoisesti toiminnanharjoittajien ja muiden
yhteisdjen tekemana velvoitetarkkailuna ja viranomaistarkkailuna.

Ohkolan hankealueella tehdaan talla hetkella varsin kattavaa tarkkailua nykyisien ymparis-
tolupapaéatoksien mukaisesti. Tarkkailuun kuuluu pohja- ja pintavesitarkkailut seka ilman-
paasto ja melutarkkailut. Alueen tarkkailua tullaan jatkamaan paéosin nykyisien tarkkai-
luohjelmien mukaisesti ja tarkkailuohjelmaa tarkennetaan ympaéristdlupavaiheessa.

10.2 Vastaanoton seuranta

Hankealueen vastaanottoalueella on toimiston yhteydessa vaaka-asema, jonka kautta
kaikki alueelle tulevat seka alueelta lahtevat kuormat kulkevat. Kuormamaarista ja lahto-
paikoista pidetaan kirjanpitoa, jossa nakyy auton rekisterinumero, auton omistaja, tyémaa
ja paivamaaré. Kaikki alueelle tulevat kuormat punnitaan. Punnitustieto sailytetdan NCC
Roads Oy:n laatujarjestelméan mukaisesti. Alueelle tuodaan ylijadmamaita paaasiassa so-
pimus tydmailta, joten kuormien alkuperé ja puhtaus voidaan helposti varmistaa. Maa-
ainesten levitystydstd vastaavan koneenkuljettaja varmistaa kuorman puhtauden silma-
maaréisesti ja hajun perusteella viela kuorman purkuvaiheessa, jolloin on vield mahdollista
estaa alueelle kuulumattomien maiden joutuminen tayttoon. Tarvittaessa maan puhtaus
varmistetaan nayttein. Maa-aineskuorman sijoituspaikka kirjataan muistiin maisemointi-
suunnitelman aluejaon mukaisesti.

10.3 limapaastot

Toiminnan pélyamisté voidaan seurata mittauksin. PAlypitoisuutta voidaanmitata suodatin-
keraysmenetelmallda PM,, —kerdimella standardin SFS 3863 mukaisesti tai vastaavalla
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muulla menetelmalla. Mittaukset ovat kertaluontoisia ja mittauspiste sijoitetaan lahiasu-
tuksen suunnalle.

Polymittauksilla saadaan tietoa polypitoisuuden terveysperusteisista arvoista, mutta p6-
lyaminen voi aiheuttaa myos viihtyvyyshaittaa. Viihtyisyyshaittaa voidaan arvioida silmé-

maaréisesti maaston polyisyyden perusteella.

10.4 Pintavedet

Talla hetkella pintavesia tarkkaillaan 13.11.2008 mydnnetyn ymparistdluvan mukaisesti.
Laskeutusaltaasta tai lahtevasta vedesté (vesitilanteen mukaan) otetaan pintavesinaytteet
kaksi kertaa vuodessa, huhti-toukokuussa ja syys-lokakuussa. Pintavesistd maaritetaan
laaduntarkkailuna véri, sameus, pH, sahkénjohtavuus, KMnO,-luku, nitraatti, nitriitti, am-
monium, kloridi, sulfaatti, rauta, mangaani, alumiini ja bakteerit. Nykyinen tarkkailu kat-
taa hyvin myds tulevaa toimintaa ja tarkkailua jatketaan uuden ymparistéluvan mukaises-
ti..

10.5 Pohjavedet

Ohkolan hanlealueen nykyinen pohjavesien tarkkailusuunnitelma on hyvaksytty Uuden-
maan ELY -keskuksen paatoksella 8.2.2013. Pohjaveden tarkkailua tehdaan kahdeksasta
kaivosta alueen laheisyydestd, joista otetaan vesindyte kerran vuodessa. Naytteista tutki-
taan sameus, variluku, sdhkdénjohtavuus, CODy,, pH, rauta, mangaani, nitraattityppi, nit-
riittityppi, ammoniumtyppi, kloridi, sulfaatti, koliformiset bakteerit, E. Coli ja alumiini. Li-
séksi alueella on kolme pohjavesiputkea seké kolme kalliopohjavesiputkea. Naista tarkkail-
laan vedenpinnan korkeutta nelja kertaa vuodessa, mukaan lukien viisi kaivoa alueen ym-
parilla. Nykyinen tarkkailu kattaa hyvin my6s tulevaa toimintaa, mutta tarkkailusuunni-
telmaa voidaan mm. metallien osalta, kun luvitettava toiminta tarkentuu.

10.6 Melu ja tarina

Meluvaikutuksia voidaan tarkkailla melumittausten avulla. Melumittauksia esitetaéan tehté-
vaksi kertaluonteisesti tai tarpeen mukaan (esim. toiminnan muuttuessa). Mittaukset tulee
tehda ymparistoministerion ohjeen 1/1995 maarittamalla tavalla.

10.7 Raportointi

Tarkkailutuloksista tehdaan vuosiraportti, johon kootaan mittauspisteittain havainnointi ja
naytekohtaiset tiedot tarkkailusta. Raportista ilmenevat myos kaytetyt analyysimenetel-
mat ja lausunnot vesien laadusta ja kayttokelpoisuudesta. Raportissa esitetaan myos
naytteenottopisteiden sijainnit ja uusien pisteiden korkeus/rakennetiedot. Vuosiraportti
toimitetaan viranomaiselle tarkkailuvuotta seuraavan vuoden alussa.
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11. JATKOSUUNNITTELU, LUVAT JA PAATOKSET

11.1 Ymparistovaikutusten arviointi

Hankkeen ympaéaristovaikutukset arvioidaan ymparistévaikutusten arviointimenettelysta
(YVA) annetun lain ja -asetuksen mukaisessa laajuudessa, koska hankekokonaisuus lue-
taan YVA asetuksen 68 hankeluettelon kohtaan 11 a ja b) sekéd 2b).

Tassa yhteydessd on huomioitava, etté korkeimman hallinto-oikeuden paatdoksessa
25.4.2005 ylijagdmalouheen vastaanottotoiminta on maéaritelty jatteen kasittelyksi. Jatteen
kasittelysta on tehtava ymparistdvaikutusten arviointi (YVA), mikali maara ylittaa 100
tonnia vuorokaudessa.

11.2 Kaavoitus

Alueen kaavoituksesta paattaa Mantsalan kunta.

11.3 Rakennus- ja toimenpidelupa

Hankkeeseen mahdollisesti liittyvéat uudisrakennukset tarvitsevat maankaytto- ja raken-
nuslain (132/1999) ja —asetuksen (895/1999) mukaisen rakennusluvan, joka haetaan
kunnan rakennusvalvontaviranomaiselta. Hankkeessa ei arvioida tarvittavan pysyvia ra-
kennuksia, mutta alueelle ollaan suunnittelemassa uutta toimistorakennusta ja vaaka-
asemaa.

Sellaisen rakennelman tai laitoksen esimerkiksi varastointialueen pystyttdminen tai sijoit-
taminen, jota ei ole pidettéva rakennuksena ja joka ei siis tarvitse rakennuslupaa, saattaa
edellyttda toimenpidelupaa.

11.4 Maa-aineslupa

Maa-aineksen ottaminen vaatii maa-aineslain 24.7.1981/555 mukaisen luvan, jota hae-
taan Keski- Uudenmaan ymparistolautakunnalta. Lupaan liittyy ottamissuunnitelma seké
kaivannaisjatteen jatehuoltosuunnitelma, joka vaaditaan Valtioneuvoston asetuksen
(379/2008) mukaisesti.

11.5 Maisematyoluvat

Asemakaava-alueella, tietyilla yleiskaava-alueilla ja niiden rakennus- tai toimenpidekielto-
alueilla tehtavat maanrakennusty6t (mm. tasoittaminen ja tayttaminen), puiden kaatami-
nen ja muut naihin verrattavat toimenpiteet voivat tarvita maisematyo6luvan.

11.6 Vesilain mukainen lupa

Vaihtoehdoissa VE O — VE 2 esitetylla louhinnalla pohjaveden pinnan alapuolelle on voi-
massa oleva vesilain (5687/2011) mukainen lupa. Vaihtoehdossa VE 3 laajennetaan louhit-
tavaa aluetta huomattavasti ja silla alueella louhitaan myds pohjaveden pinnan alapuolel-
le. Talle on haettava vesilain mukainen lupa Etela- Suomen aluehallintovirastolta.

11.7 Ymparistolupa

Toiminnat edellyttavat ympéaristonsuojelulain 86/2000 mukaista ymparistolupaa. Edelly-
tyksena ymparistéluvan mydntamiselle on muun muassa, ettei hankkeesta aiheudu yksi-
naan eikd muiden toimintojen kanssa terveyshaittaa, merkittavad muuta ympariston pi-
laantumista eikd maaperan tai pohjaveden pilaantumista.

188



Sijoittamisessa on otettava huomioon oikeusvaikutteisessa kaavassa osoitettu kayttotar-
koitus ja aluetta koskevat kaavamaaraykset.

Y mpéaristoévaikutusten arviointimenettelyn paattymisen jalkeen Y VA-selostus ja yhteysvi-
ranomaisen lausunto siita liitetdan laadittaviin ympéaristdlupahakemuksiin. Y mparistélupaa
haetaan Etela-Suomen aluehallintovirastolta.

11.8 Muut luvat

Kasvavien liikennemaarien vuoksi Saharintien liittymalle tulee hakea liittyméalupa Uuden-
maan ELY -keskuksen liikenne ja infrastruktuuri —vastuualueelta.
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12. SANASTO (JA LYHENTEET)

Alempi ohjearvo

Anfo

COD

Emulsiordjahdysaine

Helsingin seutu

Hulevedet

Kasvihuonekaasu

Kiintoaine

K-m®

Kynnysarvo

L/S 10

Maankaatopaikka

MARA —asetus

mpy
m° ktr
m°® rtr

Peitetty rakenne

Pysyvajate

Paakaupunkiseutu

Paallystetty rakenne

Raskasmetallit

Topografia

Pilaantuneiden maa-ainesten yhteydessa kaytetty pitoisuus-
arvo, jonka ylittyessd maaperaa pidetaan yleensa pilaantu-
neena ellei aluetta kayteta teollisuus-, varasto- tai likenne-
alueena tai muuna vastaavanaalueena

R&ajahdysaine, jota valmistetaan ammoniumnitraatin ja polt-
toodljynseoksesta

Chemical Oxygen Demand, kemiallinen hapenkulutus 7 vuo-
rokauden aikana

Paikanpaalla sekoitettava rajahdysaine, joka pumpataan po-
rareikiin. Muuttuu sekoituksen jéalkeen rdjahdysaineeksi kemi-
allisen reaktion kautta

Helsingin seutu on pdakaupunkiseutua laajempi alue. Helsin-
gin seutuun kuuluu yhteensa 14 kuntaa ja kaupunkia

Toiminta-alueelta pois johdettavat puhtaan sulamis- ja sade-
vedet

Paastéa ilmakehéssé auringon valon lavitseen, mutta absorboi
maanpinnalta lahtevaalamposateilya

Hiukkasmaiset orgaaniset tai epaorgaaniset materiaalit ve-
dessa

Kiintokuutio

Pilaantuneiden maa-ainesten yhteydessa kaytetty pitoisuus,
jonka ylittaesséd maaperéan pilaantuneisuus ja puhdistustarve
on arvioitava

Liukoisuustestissa kaytetyn vesimaaran (L) suhde kiintean
materiaalin maaraan (S). L/S 10 kuvaa pidemméan aikavalin
liukenemista.

Ylijaamamaiden loppusijoitus

Valtioneuvoston asetus eraiden jatteiden hyddyntamisesté
maarakentamisessa (591/2006)

Merenpinnan ylapuolella
Teoreettinen kiintotilavuus
Teoreettinenrakennetilavuus

VNa 591/2006 (MARA —asetus) esitetyn rakenteen suojaami-
nen maakerroksella tai vastaavalla

Jate, joka ei liukene, pala tai hajoa biologisesti tai jonka aihe-
uttama vaara ymparistolle ja terveydelle ei pitkdnkdan aika-
valin kuluttua ole merkitykseton

Paakaupunkiseutuun kuuluu nelja kaupunkia: Helsinki, Espoo,
Vantaa ja Kauniainen

VNa 591/2006 (MARA —asetus) esitetyn rakenteen suojaami-
nen tiiviilla kerroksella esimerkiksi asfaltilla

Metalli luokitellaan raskasmetalliksi, jos sen tiheys on suu-
rempi kuin 5 g/cn?. Raskasmetalleista ympériston kannalta

ongelmallisimpia ovat mm. elohopea, lyijy, kadmium.

Maanpinnan muodot
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Vaarallinen jate

VNa/VNp

Y lempi ohjearvo

Jate, joka sisaltaa haitallisia aineita siind maarin, etta se voi
vaarin kasiteltyna aiheuttaa haittaa tai vaaraa ymparistolle tai
terveydelle

Valtioneuvoston asetus/paatos

Pilaantuneiden maa-ainesten yhteydessa kaytetty pitoisuus-
arvo, jonka ylittyessd maaperaa pidetaan yleensa pilaantu-
neena teollisuus-, likenne- tai vastaavalla alueella. (katso
my®s kohta alempi ohjearvo ja kynnysarvo)
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