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NCC Industry Oy

Kiviaineksen otto, 1djitys ja kierratystoiminta, Mantsdlan Nummen ja Ohkolan kylat; Mantsala
Yhteysviranomaisen lausunto ymparistovaikutusten arviointiohjelmasta

Yhteysviranomaisen hankkeesta vastaavalle antama lausunto ymparistdvaikutusten
arviointiohjelmasta perustuu ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta annetun lain
(252/2017, jaliempana YVA-laki) 18 §:aan.

Arviointimenettelyn yhteysviranomaisena on toiminut 31.12.2025 saakka Uudenmaan
ELY-keskus ja 1.1.2026 alkaen Lupa- ja valvontavirasto.

1 Hanketiedot
1.1 Hankkeen perustiedot

Kiviaineksen otto, 13jitys ja kierratystoiminta, Mantsalan Nummen ja Ohkolan kylat
Mantsala

Hankkeesta vastaava on NCC Industry Oy. Hankkeesta vastaavan konsulttina
ymparistovaikutusten arviointimenettelyssa on toiminut Sitowise.

1.2 Hankkeen ja sen vaihtoehtojen kuvaus

NCC Industry Oy suunnittelee kiviaineksenoton, pilaantumattomien ylij@dmamaiden
vastaanoton ja kierratystoiminnan laajentamista Mantsalan Nummen ja Ohkolan kylissa.
Hankealue sijoittuu Helsinki—Lahti-moottoritien ja Helsinki—Lahti-rautatien tuntumaan
Ohkolan peltoalueiden laheisyyteen. Suunniteltavan hankealueen pinta-ala on enintdan
noin 210 hehtaaria, josta 76,2 hehtaaria on nykyista toiminta-aluetta. Ohkolan
kiviainesalueella on useita voimassa olevia lupia maa-aineksen otolle, louhinnalle,
maanlgjitykselle ja kierratystoiminnalle. Toiminnan laajentamista tutkitaan seka
nykyiselta toiminta-alueelta pohjoiseen/koilliseen etta etelaan/lounaaseen.
Tarkoituksena on laajentaa maa-ainesten ottoa, louhintaa, maa-ainespankkitoimintaa ja
kierratystoimintaa seka aloittaa uusina toimintoina hiekoitussepelin ja lumen
vastaanotto. Hankkeen kesto on vaihtoehdosta riippuen noin 10-60 vuotta.

Hankealueelle sijoittuu nykyisen toiminta-alueen ja uusien toiminta-alueiden lisaksi
motocrossrata, jonka toimintaan ei ole tulossa muutoksia. Hankealueella on myds
Gasgrid Oy:n maakaasulinja, jonka toiminta turvataan suunnittelussa. Rautatien
suuntaan on jatetty 200 m suojavydhyke, jolle ei kohdistu esimerkiksi louhintaa. Fingrid
Oyj suunnittelee uutta 400 kilovoltin voimajohtoyhteyttd Hausjarven Puujaalta Sipoon ja
Porvoon rajalla sijaitsevalle Anttilan sdhkdasemalle. Voimajohtoyhteys sijoittuu
pohjoisen hankealueen lansipuolelle ja lavistaa eteldisen hankealueen, jonne on
vaihtoehdossa VE1 suunniteltu 13jitysta ja vaihtoehdossa VE2 louhintaa seka
maisemointia/lgjitysta. Voimajohto on huomioitu vaihtoehtojen VE1 ja VE2
suunnittelussa.
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Hankkeen vaihtoehdot (VE)

e VEO: Laajennushanketta ei toteuteta. Louhinta, 13jitys- ja kierratystoiminta
toteutetaan nykyisten voimassa olevien lupien mukaisesti. Ottamisalueen pinta-ala
on 76,2 hehtaaria, josta louhinta-aluetta on 16 hehtaaria. Kiviaineista louhitaan 5 226
000 tonnia, pintamaata kuoritaan 513 000 tonnia ja maisemointiin kdytetdan maa-
aineksia 9 702 000 tonnia enimmilldan kymmenen vuoden aikana. Muualta tuotavaa
louhetta alueella voidaan vastaanottaa 200 000 tonnia vuodessa ja louhetta voidaan
varastoida kerrallaan enintdan 200 000 tonnia. Kierratystoiminnan vastaanotto- ja
varastointimaarat on esitetty jatemateriaaleittain arviointiohjelmassa. Alueella ei ole
hiekoitussepelin eikd lumen vastaanottoa.

e VE1: Ottamisalueen pinta-ala on 146 hehtaaria, josta louhinta-aluetta on 43
hehtaaria. Kiviainesta louhitaan 15 954 900 tonnia, pintamaata kuoritaan 1 554 300
tonnia ja maisemointiin kaytetdan maa-aineksia 40 662 000 tonnia enintaan 10-60
vuoden aikana. Muualta tuotavan louheen maara alueelle on 500 000 tonnia
vuodessa ja louhetta voidaan varastoida kerrallaan enintdan 1 000 000 tonnia.
Kierratystoiminnan vastaanotto- ja varastointimaarat on esitetty jatemateriaaleittain
arviointiohjelmassa. Lunta otetaan vastaan enintdan 30 000 m3/vuosi ja
hiekoitussepelia enintdan 150 000 t/vuosi.

e VEZ2: Ottamisalueen pinta-ala on 192 hehtaaria, josta louhinta-aluetta on 88
hehtaaria. Kiviainesta louhitaan 31 395 000 tonnia, pintamaata kuoritaan 3 178 800
tonnia ja maisemointiin kaytetdan maa-aineksia 72 540 000 tonnia enimmilldan 60
vuoden aikana. Muualta tuotavaa louhetta alueella voidaan vastaanottaa 1 000 000
t/vuosi ja louhetta voidaan varastoida kerrallaan enintdan 1 500 000 t.
Kierratystoiminnan vastaanotto- ja varastointimaarat on esitetty jatemateriaaleittain
arviointiohjelmassa. Lunta otetaan vastaan enintaan 30 000 m3/vuosi ja
hiekoitussepelia enintadan 250 000 t/vuosi.

Tarkempi kuvaus hankkeesta ja sen vaihtoehdoista on esitetty arviointiohjelmassa.

YVA-menettelyn aikana on tehty louhinnan, 13jityksen/maisemoinnin ja
kierratystoiminnan alustava suunnittelu. Tarkempi yleis- ja tarvittaessa
rakennussuunnittelu suoritetaan lupamenettelyjen yhteydessa. Vaihtoehdon VEO
mukaiselle toiminnalle on voimassa oleva maa-aines ja ymparistolupa. Laajennettu
toiminta suunnitellaan aloitettavan heti lupapaatoksen ja valmistelevien toimenpiteiden
jalkeen, arvion mukaan vuonna 2027.

2 Ymparistovaikutusten arviointimenettely

2.1 Arviointiselostuksen vireilletulo

Hankkeeseen sovelletaan ymparistdvaikutusten arviointimenettelya YVA-lain liitteen 1
kohtien 2b Luonnonvarojen Késittely: kiven, soran tai hiekan otto, kun ottoalueen pinta-
ala on yli 25 hehtaaria tai otettava ainesméaéré on véhintdan 200 000 kiintokuutiometria
vuodessa ja 11b Jatehuolto: jatteiden késittelylaitokset, joissa muuta kuin vaarallista
jatetta sijoitetaan kaatopaikalle, joka on mitoitettu vahintédén 50 000 tonnin vuotuiselle
Jjatemaarélle perusteella.
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2.2 Ennakkoneuvottelu seka ymparistovaikutusten arviointimenettelyn ja muiden
menettelyiden yhteensovittaminen

Yhteysviranomainen on jarjestanyt YVA-lain 8 §:ssa tarkoitetun ennakkoneuvottelun
7.10.2025, edistdmaan muun muassa hankkeen vaatimien arviointi-, suunnittelu- ja
lupamenettelyjen kokonaisuuden hallintaa, sekad hankkeesta vastaavan ja viranomaisten
valista tiedonvaihtoa. Ennakkoneuvotteluun osallistuivat seuraavat tahot; hankkeesta
vastaava NCC Industry Oy, konsultti Sitowise, yhteysviranomainen Uudenmaan ELY-
keskus sekd Mantsalan kunta, Keski-Uudenmaan ymparistdkeskus, Etela-Suomen
aluehallintovirasto ja Keski-Uudenmaan alueellinen vastuumuseo.

2.3 Arviointiohjelman vireilletulo

Arviointiohjelma on tullut vireille 28.11.2025, kun hankkeesta vastaava on toimittanut
Uudenmaan ELY-keskukseen Kiviaineksen otto, 1djitys ja kierratystoiminta, Mantsalan
Nummen ja Ohkolan kylat -hanketta koskevan ymparistdvaikutusten arviointiohjelman
(jaliempana arviointiohjelma).

2.4 Arviointiohjelmasta tiedottaminen ja kuuleminen

Yhteysviranomainen tiedotti arviointiohjelmasta ja sen nahtavilla pidosta seka
mielipiteiden ja lausuntojen esittdmisen mahdollisuudesta julkisella kuulutuksella
2.12.2025-31.12.2025. Kuulutus julkaistiin www.ely-keskus.fi/kuulutukset/uusimaal ja
Ymparistohallinnon verkkosivuilla www.ymparisto.fi/ohkolan-kiviainesalueen-
laajentaminen-yva. Tieto kuulutuksesta lahetettiin Mantsalan kunnalle julkaistavaksi
kuntalain (410/2015) 108 §:n mukaisesti. Lisaksi arviointiohjelmasta ja sen nahtavilla
pidosta seka mahdollisuudesta mielipiteiden ja lausuntojen esittamiseen tiedotettiin
Mantsalan uutiset lehdessa 2.11.2025 julkaistulla lehti-ilmoituksella.

Arviointiselostukseen on voinut tutustua kuulemisaikana:

e Ymparistéhallinnon verkkopalvelussa osoitteessa www.ymparisto.fi/ohkolan-
kiviainesalueen-laajentaminen-yva.

e Mantsalan kunnankirjasto, Urheilutie 4B, 04600 Mantsala
e Kellokosken lahikirjasto, Kuntotaival 2 B, 04500 Kellokoski.

Arviointiohjelman yleisétilaisuus jarjestettiin 17.12.2025 Teams-etayhteydella.

3 Arviointiselostuksesta annetut lausunnot ja mielipiteet

Yhteysviranomainen pyysi lausunnot arviointiohjelmasta hankkeen vaikutusalueen
kunnalta ja muilta viranomaisilta, joita asia todennakoisesti koskee. Arviointiohjelmasta
toimitettiin yhteysviranomaiselle 5 lausuntoa ja 11 mielipidetta. Lausunnon antoivat
seuraavat viranomaiset: Keski-Uudenmaan alueellinen vastuumuseo, Mantsalan kunta,
Etela-Suomen aluehallintoviraston ymparistéterveydenhuolto, Fingrid Oyj ja Keski-
Uudenmaan ymparistokeskus. Mielipiteen antoivat seuraavat tahot: Mantsalan
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luonnonsuojeluyhdistys ry ja Suomen luonnonsuojeluliiton Uudenmaan piiri ry. Lisaksi
mielipiteen antoi 9 yksityishenkilda.

Seuraavassa on esitetty yhteysviranomaisen nakemys lausuntojen ja mielipiteiden
keskeisesta sisalldsta. Lausuntopyyntd ja lausunnot I6ytyvat kokonaisuudessaan
osoitteesta www.ymparisto.fi/www.ymparisto.fi/ohkolan-kiviainesalueen-laajentaminen-
yva. Verkkopalvelussa julkaistuista lausunnoista on poistettu henkilétiedoiksi katsotut
seka viranomaisten toiminnan julkisuudesta annetun lain (621/1999) 24 §:n mukaiset
tiedot.

Yhteenveto lausunnoista

Yleista

Arviointiohjelman todettiin olevan laadittu melko kattavasti eikd sen sisaltdon ollut
juurikaan huomautettavaa. Arvioitavien ymparistdvaikutusten ja arviointimenetelmien
katsottiin olevan asianmukaisia.

Vaihtoehdot

Vaihtoehtojen muodostamisen osalta todettiin jaavan epaselvaksi, milla perusteella
vaihtoehdot VE1 ja VE2 on muodostettu suhteessa VEO vaihtoehtoon. Hankealueen
louhinta- ja ottamisalueiden kokojen todettiin vaihtelevan merkittavasti eri vaihtoehtojen
valilla.

Vaikutukset luontoon ja luonnonsuojeluun

Lausunnoissa todettiin, etta haitalliset vieraslajit ja niiden levidminen on syyta ottaa
huomioon my@s alueen riskien arvioinnissa, koska alueelle suunnitellaan
vieraslajipitoisen maa-aineksen loppusijoitusta. Tdma tulee huomioida myo6s
kohdealueelta alavirtaan sijaitsevaan Ohkolanjokilaakson Natura-alueeseen
(FI0100061) kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa, koska vieraslaijit voivat levita
valumavesien mukana.

Lausunnoissa todettiin, ettd Sammalsuon osalta arvioinnissa on huomioitava, ettd myos
vaihtoehdossa VE1 Sammalsuo jaa laajalti hankealueen ympardimaksi useasta
suunnasta, milla on todennakdisesti vaikutusta suon vesitaseeseen ja lajien
elinymparistdihin, vaikka itse suo ei jaa toiminnan alle kuten vaihtoehdossa VE2.

Nahtiin, ettd YVA-selvityksissa hankkeen mahdolliset vaikutukset paikallisiin,
maakunnallisiin ja valtakunnallisiin ekologisiin yhteyksiin sekd alueen luontoarvoihin
tulee arvioida. Myds ennallistamisen ja ekologisen kompensaation nakdkulmien
huomioiminen haittojen lieventamiseksi nahtiin tarkeana ottaa huomioon arvioinnissa.

Pintavesivaikutukset

Lausunnoissa todettiin, etta arvioinnissa tulisi ottaa huomioon hankkeen vaikutukset
alueelta purkautuvan veden laatuun ja Ohkolanjoen kalastoon. Vesistokuormitusriskia
tulisi verrata vastaanottavan vesiston pitoisuuksiin, ei pelkdstdan hankealueelta
purkautuvien vesien nykytilanteeseen. Selostukseen tulisi havainnollistaa kartalla
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hankealueen kaikki mahdolliset vesien johtamisreitit ja niiden muutokset verrattuna
nykytilanteeseen. Lumen l3jityksen vaikutukset vesien johtamiseen ja vastaanottavien
uomien kapasiteettiin seka erityisesti vedenlaatuun tulisi myo6s arvioida selostuksessa.

Vaikutukset ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen

Lausunnoissa huomautettiin, ettd meluun, pélyyn ja tarinaan liittyvissa arvioinneissa on
tarpeellista ottaa huomioon vaikutukset erityisesti lahimmissa asuinrakennuksissa, joista
I&hin on alle 100 m paassa hankealueesta.

Nahtiin, etta arviointiselostuksessa tulisi tuoda esille etaisyys lahimpiin
talousvesikaivoihin seka arvioidaan hankkeen mahdollisia vaikutuksia talousveden
laatuun ja maaraan kaivoissa. Lisaksi tulisi selvittaa kaytetdankd Ohkolanjoen vetta
elintarvikkeiden alkutuotannossa ja jos kaytetaan, tulisi hankkeen vaikutuksia veden
laatuun arvioida myds sen nadkodkulmasta.

Maisema ja kulttuuriymparisto

Ohjelmassa kuvatun maisemavaikutusten arvioinnin todettiin olevan riittdva ja esitetty
asianmukaisesti. Arkeologisen kulttuuriperinndn osalta suunnittelualueen
inventointitilanteen todettiin olevan ajantasainen. Keski-Uudenmaan alueellinen
vastuumuseo naki, etta erilliselle arkeologiselle selvitykselle ei ole tarvetta YVA-
selostuksessa.

Kaavoitus ja maankaytto

Mantsalan kaupungin lausunnossa todettiin, etté esitetyn hankealueen laajentumiselle ei
ole Mantsalan strategisen yleiskaava 2050 osalta alustavasti esteita.
Yleiskaavaehdotuksessa hankealue osoitetaan maa-ainesten ottoalueena, mutta
aluevaraus ottoalueelle osoitetaan suppeammin verrattuna vaihtoehtoihin VE1 ja VE2,
koska yleiskaavaa on valmisteltu ennen YVA-menettelyn alkamista. Tarkemmat
yleiskaavan rajaukset tarkastellaan tarkemman suunnittelun yhteydessa.

Hankealueelle sijoittuva Fingridin suunnitteilla oleva 400 kilovoltin voimajohtoyhteys
valilld Hausjarvi — Anttila on Fingridin ndkemyksen mukaan huomioitu hyvin
arviointiohjelmassa.

Yhteenveto mielipiteista

Yleista

Mielipiteissa nahtiin, ettd Ohkolan kiviainesalueen toimintojen laajentumisen
sijoittuminen ja pitkdaikainen kesto on melko mahdoton yhteensovittaa asutukseen ja
luonnonymparistddn alueella. Jo nykyisen kiviainestoiminnan nahtiin kuormittavan
ymparistoa, erityisesti asumisen edellytysten suhteen. Hankkeen pitkaaikainen kesto,
joka vaoisi olla jopa 60 vuotta, koettiin naapuruusoikeudellisesta ndkdkulmasta
kohtuuttomaksi rasitukseksi. Mielipiteissa korostettiin, etta arvioinnissa olisi erityisen
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tarkeda huomioida vaikutukset vesistdihin, luontotyyppeihin, suojeltuihin lajeihin seka
asukkaisiin, lahialueen kiinteistdihin ja talousveden turvallisuudelle.

Vaihtoehdot

Vaihtoehtojen valiset erot toiminta-alueiden ja toimintojen laajuudessa seka
ymparistovaikutusten suuruudessa todettiin olevan huomattavat. VE1 osalta
huomautettiin erityisen huolestuttavana tekijana etelaisen hankealueen uusi louhinta- ja
|ajitysalue, jonka seurauksena melu- ja pOlylahteet tulisivat huomattavasti lahemmas
asutusta ja Natura-aluetta. Lisdksi nahtiin, etta se lisaisi riskid haitallisille vaikutuksille
vesitaloudessa ja luonnonymparistossa. VE1 toisi myds uusia hairidtekijoita alueella
lumen ja hiekoitussepelin vastaanoton myota.

Mielipiteissa nahtiin VE2 olevan ylimitoitettu suhteessa alueen kantokykyyn ja haitallinen
luonnonymparistolle seka lahiasukkaiden elinolosuhteille. Erityista huolta aiheutti se,
ettd VE2 edellyttaisi hankealueella sijaitsevan Sammalsuon vesitaloudeltaan
luonnontilaisena sailyneiden osien tuhoamista, jolla olisi vaikutuksia luonnon
monimuotoisuuteen, vesistoihin ja ilmastoon.

Useissa mielipiteissa nahtiin, etta toimintaa ei tulisi laajentaa nykyisesta VEO ollenkaan
ja hankevaihtoehdot, joihin sisaltyy lumen vastaanotto, olisi poistettava
jatkotarkastelusta. Joissain mielipiteissa nahtiin, ettd mikali toiminnan laajenemiseen
paadytaan, tulee ehdottomasti valita vaihtoehto VE1, joka sdastda edes Sammalsuon
maankaytén muutokselta.

Vaikutukset luontoon ja luonnonsuojeluun

Mielipiteissa nahtiin hankkeen aiheuttavan merkittavia negatiivisia vaikutuksia alueen
luontoon valillisesti ja valittomasti. Hankkeen toteuttaminen vaatii metsaalueiden
havittamista, jotka on merkitty Mantsalan tyon alla olevassa strategisessa yleiskaavassa
laajaksi yhtenaiseksi metsaalueeksi. Lisaksi oltiin huolissaan, etta alueella esiintyvien
suojeltujen lajien, kuten liito-oravan, elinymparisttt voivat vaarantua. Hankkeen pitkan
toteutusaikataulun nahtiin vaikuttavan negatiivisesti myés hankkeen reuna-alueiden
luontoon, esimerkiksi karkottamalla alueen elaimistéa ja linnustoa melun vuoksi.
Nostettiin esille, ettd mahdolliset muutokset pintavalunnassa ja
kiintoainekuormituksessa voivat myds heikentaa luonnon monimuotoisuutta, muun
muassa kalaston elinolosuhteita muuttaen. Metsa- ja luontokadon ennaltaehkaisyn
nahtiin olevan ensisijaista hankealueen suunnittelussa.

Hankkeen linnustoselvityksia nahtiin olevan tarvetta tarkentaa.
Pesimalinnustoselvitykset tulisi tehda huomattavasti laajemmalta alueelta kuin vain
varsinaiselta hankealueelta, koska toiminnan aikaansaama melu ja tarina vaikuttaa
useita satoja metreja myds alueen ymparille.

Erityistd huolta aiheutti VE2:sessa toiminnan haitalliset vaikutukset hankealueella
sijaitsevalle Sammalsuolle, joka on todettu arvokkaaksi paikalliseksi luontokohteeksi.
Suoekosysteemin havittdmisella olisi merkittavia vesistovaikutuksia, seka maisema-,
kasvillisuus-, linnusto-, ja ilmastovaikutuksia. Sammalsuon rajaamista ulos
hankevaihtoehdoista vaadittiin.
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Lisaksi Ohkolanjokeen ja Ohkolan jokilaaksoon seka sen elidéstéon kohdistuvat
vaikutukset nousivat esille monissa mielipiteissa. Huolenaiheena oli esimerkiksi se, etta
vesialueella viime vuosina toteutetut kunnostustoimenpiteet vaelluskalakantojen
elinolosuhteidenparantamiseksi voisivat vaarantua. Myds jokilaakson liito-orava ja
saukko populaatioiden elinolosuhteista kannettiin huolta. Perusteellinen Natura-arvio
nahtiin tarpeelliseksi vaikutusten arvioimiseksi luotettavasti.

Mielipiteissa nahtiin, etta vieraslajimaiden vastaanottaminen saattaa aiheuttaa
vieraslajien leviamista ja todettiin, etta jo nyt eteldisellda hankealueella on laajasti
vieraslajeja, kuten lupiinia. Mielipiteissa vaadittiin, ettd YVA-selostuksessa esitetaan,
miten vieraslajien siementen levidminen estetddn hankkeessa.

Mielipiteissa nostettiin esille myds tuotettujen haittojen korvaaminen ekologisella
kompensaatiolla, josta ei ollut mainintaa YVA-ohjelmassa. Nahtiin, etta tata tulisi
selvittdd VE1 ja VE2 osalta ottaen huomioon EU:n ennallistamisasetuksen tavoitteet.

Pinta- ja pohjavedet

Katsottiin, ettd suunnitellut louhintojen, maansiirto- ja 13jitystoimintojen lisdantyminen voi
johtaa pintavesien virtaamien muuttumiseen seka veden laadun heikkenemiseen.
Mielipiteissa nostettiin esille, ettd YVA-ohjelmassa esitettyjen pintavesien tarkkailun
tulosten mukaan alueelta laskettavien vesien pitoisuudet ovat koholla jo nyt hyvin
monen haitta-aineen suhteen. Korostettiin, ettd YVA-selostuksessa on esitettava
vesienhallintasuunnitelma ja riittavat tekniset ratkaisut vesistokuormituksen kasvun
ehkaisemiseksi. Erityisesti Ohkolanjokeen ja Ohkolan jokilaaksoon seka sen elidstéon
kohdistuvat vaikutukset nousivat esille monissa mielipiteissa.

Pohjaveden pilaantumisriskista oltiin huolissaan nykyisen toiminnan laajentamisen ja
uusien toimintojen, lumen vastaanoton ja hiekoitussepeli kasittelyn vastaanoton, my6ta.
Huomautettiin, ettd toiminta-alue sijaitsee ainakin osittain entisellda Nummen
pohjavesialueella. Turvallisen talousveden saannista oltiin huolissaan, koska monet
yksityistaloudet kayttavat kaivoja ja pohjavetta talousveden lahteena. Alueella on myoés
paljon lahteita, jotka ovat kuulemma tuottaneet kaivoihin vetta toista sataa vuotta. Jo
nykyisen toiminnan on kerrottu heikentdneen veden laatua ja hankealueen
laajennuksien pelatdan pahentavan tilannetta.

Lumen sisaltamien epapuhtauksien katsottiin kulkeutuvan maaperaan ja pohjaveteen tai
pintavaluntana vesistoihin. Alueen hulevesijarjestelman puutetta moitittiin
ymparistonsuojelulain ndkdkulmasta kestamattomaksi tilanteeksi. Laajamittaisen
kalliolouhinnan katsottiin voivan alentaa pohjaveden pintaa, muuttaa virtausolosuhteita,
aiheuttaa kaivojen kuivumista tai veden laadun heikkenemista.

Ilhmisten elinolot, viihtyvyys ja terveys

Nahtiin, ettd hankkeen toteuttaminen aiheuttaisi merkittavaa ja pitkaaikaista haittaa
l&hialueen asukkaille ja elinymparistdlle. Erityisesti toiminta-alueen laajentaminen
eteld/lounas suuntaan toisi hairitsevat toiminnat merkittavasti Iahemmaksi asutusta, jopa
25 metrin etaisyydelle asuintalosta. Suunnitellun hankealueen etelapaan valittomassa
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laheisyydessa asuinkiinteistdja on moninkertainen maara nykyiseen tilanteeseen
nahden.

Lahiasukkaat huomauttivat karsineensa jo hyvin pitkdan nykyisen kaltaisen toiminnan
vaikutuksista esimerkiksi melun, tarinan ja lisdantyneen lilkkenteen muodossa.
Lahemmaksi tullessaan haitat lisdantyisivat. Myos yleisemmin elinympariston
viihtyisyyden seka virkistysmahdollisuuksien alueen metsissa ja lahiymparistdssa nahtiin
merkittavasti heikentyvan.

Katsottiin, ettd YVA-ohjelmassa olevissa kartoissa vaikutusalueelle sijaitsevat
asuinrakennukset seka tiestot on esitetty puutteellisesti, mika heikentad asukkaiden
mahdollisuuksia arvioida hankkeen vaikutuksia ja osallistua YVA-menettelyyn. Kartoissa
tulisi nakya selkeasti merkittyna vaikutusalueella sijaitsevat asuinrakennukset ja niiden
etaisyydet louhinta- ja kasittelyalueihin seka arvioida naista aiheutuvat melu-, tarina- ja
pohjavesivaikutukset.

Huomautettiin, ettéd VE1 ja VE2 tulevat muuttamaan maisemakuvaa huomattavasti ja
lisarasitusta maisemavaikutuksiin aiheuttaa Fingrid:n tuleva 400kV voimajohtolinja.
Liikenteen osalta nahtiin huolestuttavana, etta liikkenteen lisdantyminen pienella
Saharintiella haittaisi likenteen sujuvuutta ja lisaisi polya ja melua viereisilla kiinteistoilla.
Liikenteen lisdantymisen lisdksi huolta heratti myds louhinnan lisaantymisen aiheuttama
pdly ja limanlaadun heikkeneminen.

Melu ja tarina

Hanke toisi melua aiheuttavan kiviaineisten louhinnan ja murskauksen vain muutaman
sadan metrin, joissain tapauksissa vain muutaman kymmenen metrin, etaisyydelle
asutuksesta. Meluhaitan nahtiin olevan paaasiassa jatkuvaa, joskin impulssimaista,
seka kestavan huomattavan pitkan aikaa. Huomautettiin, etta useissa oikeustapauksissa
300 metria on katsottu minimietaisyydeksi, jonka alittaminen vaatii erityisia perusteita tai
johtaa ymparistéluvan hylkdamiseen. Tama tulisi ottaa huomioon YVA-selostuksessa.

Meluvaikutusten arvioinnin osalta todettiin, ettd YVA-ohjelmassa esitetty suunnitelma
arvioinnista on puutteellinen erityisesti rajaytysmelun laadun ja terveysvaikutusten
osalta. Keskidanitaso ei kuvaa riittavasti ragjaytysmelun hairitsevyytta ja painotettiin, etta
selostuksessa on kaytettava C-painotettuja tunnuslukuja rajaytysmelun osalta. Lisaksi
vaadittiin yhteismelun mallinnusta, joka sisaltaisi kaikki melun lahteet mukaan lukien
louhinnan, murskauksen, rikotuksen, liikenteen (moottoritie, junarata, motocrossrata)
sekd melua vaimentavan puuston poiston vaikutukset. Myos melun terveysvaikutusten
arviointia WHO:n suositusten mukaisesti seka meluvaikutusten
lieventamistoimenpiteiden esittamista vaadittiin.

Mielipiteissa nahtiin, ettd hankkeen tarindvaikutusten arviointi on esitetty liian
yleispiirteisesti ja kaivattiin konkreettisia mittaus- ja tarkkailusuunnitelmia hankealueen
I&hella sijaitsevien rakennusten, infran (esimerkiksi moottoritie, maakaasulinja) seka
kaivojen ja jatevesijarjestelmien turvaamiseksi.

Yhteisvaikutukset



9 (15)

. Lupa_ ja Lausunto

. 30.1.2026
@ valvontavirasto LVV-U/22349/2026

Julkinen

Yhteisvaikutusten osalta nostettiin esille 1ahistolla sijaitsevista toiminnoista Morenia Oy:n
hakema kivilouhoslupa Mantsalan Hirvihaaraan ja GRK:n aurinkovoimahanke, joka
siséltda maiden l3jitystd. Naiden hankkeiden katsottiin yhdessa pirstovan voimakkaasti
metsadalueita, heikentdvan monimuotoisuutta ja edistavan lajikatoa.

4 Yhteysviranomaisen kannanotto arviointiohjelman laajuudesta ja
tarkkuudesta seka ohjeet arviointiselostuksen laadintaan

4.1 Arvioinnin laajuus ja tarkkuus

Yhteysviranomainen katsoo, ettd ymparistovaikutusten arviointiohjelma tayttaa YVA-lain
16 §:ssa ja YVA-asetuksen 3 §:ssa arviointiohjelmalle asetetut sisaltévaatimukset.
Arviointiohjelmassa esitetty nykytilan kuvauksen tarkkuus ja laajuus seka esitetyt
arviointimenetelmat ja erillisselvitykset muodostavat paaosin hyvat lahtékohdat
arviointityon toteuttamiselle. Tiettyjen vaikutustyyppien, kuten pintavesivaikutusten,
osalta nykytilan kuvaus ja arviointimenetelmat olisi voitu kuvata tarkemmin ja
selkeammin. Arviointiohjelmassa esitetyn lisaksi arviointiselostusta ja siihen liittyvia
selvityksia laadittaessa tulee huomioida siitd annettujen lausuntojen ja mielipiteiden
lisdksi yhteysviranomaisen kannanoton sisalto.

ArviointiohjelImassa on esitetty nykyisen toiminnan luvat, joihin kerrotaan haettavan
paivitysta YVA-menettelyn ja yleissuunnittelun valmistumisen jalkeen. Lisaksi todetaan,
etta tarvittavat luvat tunnistetaan YVA-menettelyn aikana. Lupatarpeisiin liittyva
ajankohtainen tilanne tulee paivittda arviointiselostukseen.

4.2 Hankekuvaus ja hankkeen vaihtoehdot

Arviointiohjelmassa on esitetty hankkeen kuvaus ja hankkeen vaihtoehtojen asettelu
paaosin riittavalla tarkkuudella. Niin kutsutun nollavaihtoehdon (VEO) lisaksi YVA-
menettelyssa on muodostettu kaksi eri toteutusvaihtoehtoa, jotka eroavat toisistaan
seka pinta-alojen, louhittavien kiviainesmaarien, vastaanotettavien maisemointi-
/lajitysmaiden maarien seka kierratystoiminnan laajuuden osalta. Hankkeen
vaihtoehtojen toiminnan laajuus vaihtelee huomattavasti eri vaihtoehtojen valilla ja siten
vaihtoehtojen muodostamista olisi voitu kuvata ja perustella.

Lisaksi vaihtoehdossa VE2 kuvataan maisemointina ylijadmamaan vastaanottoa ja
1&jittdmistd, jonka lopullinen taso on kuitenkin selvasti nykyistd maanpintaa
korkeammalla. Selostuksessa on kiinnitettdva huomiota, etta naita termeja kaytetaan
oikealla tavalla ja arvioinnissa kuvataan, milla alueilla tapahtuu maa-ainesten 13jitysta ja
minka osalta voidaan puhua pelkastd maisemoinnista. Koko massamaaran vaikutukset
tulee huomioida kuitenkin tarkastelussa.

4.3 Ympariston nykytila, arvioitavat ymparistovaikutukset ja menetelmat

Arvioitavat ymparistovaikutukset
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Arviointiohjelman mukaan hankkeesta aiheutuvat merkittdvimmat ymparistovaikutukset
ovat alustavan arvion perusteella vaikutukset pintavesiin, pohjavesiin, maa- ja
kallioperaan, luonnonoloihin seka ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen meluvaikutusten
kautta. Yhteysviranomainen pitaa tata arvioita hankekuvauksen, hankealueen
nykytilakuvauksen seka ohjelmasta saadun palautteen perusteella oikeansuuntaisena.

Sen lisaksi on esitetty, ettd YVA-selostuksessa arvioidaan myds vaikutuksia ilmastoon,
liikenteeseen, maisemaan, ilmanlaatuun ja maankayttdoon. Yhteysviranomainen toteaa,
etta ilmastoon, likenteeseen, maisemaan ja ilmanlaatuun kohdistuvien vaikutusten
merkittavyys on epavarmaa ja ne tulee huomioida arvioinnissa. Liikenteeseen,
maisemaan ja ilmanlaatuun kohdistuvat vaikutukset tulee arvioida erityisesti ihmisten
elinolosuhteisiin nahden. Maankayttoon liittyvat vaikutukset ovat todennakoisesti
vahaisia ja niiden kasittely voidaan rajata arvioinnin ulkopuolelle.

Arviointiselostuksen paapaino tulee olla todennakdisesti merkittavissa
ymparistovaikutuksissa. Lisaksi merkittavyydeltdan epavarmoja vaikutuksia tulee
tarkastella siina laajuudessa, etta niiden merkittdvyys voidaan perustella. Ennalta
vahaiseksi arvioidut vaikutukset voidaan rajata vaikutusarvioinnin ulkopuolelle ja
perustella tehty valinta arviointiselostuksessa lyhyesti.

Vaikutusten merkittdvyyden maarittelyssa on kerrottu hyédynnettavan IMPERIA-
hankkeessa kehitettyja menetelmia, jossa vaikutuksen merkittavyys muodostuu
vaikutuskohteen herkkyyden ja muutoksen suuruuden perusteella. Yhteysviranomainen
pitad IMPERIA-hankkeen arviointitydkaluja hyvana lahtokohtana vaikutusten
merkittavyyden arviointiin. Joissakin vaikutustyyppien arvioinneissa, kuten
ilmastovaikutusten arvioinnissa, merkittavyyden arviointia pitaa toteuttaa kuitenkin
IMPERIA- hankkeen arviointitydkaluja soveltaen.

Pintavesivaikutukset

Hankkeen pintavesivaikutukset on ohjelmassa tunnistettu mahdollisesti merkittaviksi ja
ne arvioidaan selostusvaiheessa. Hankkeen laajuuden ja pitkdkestoisuuden seka
Ohkolanjoen laheisyyden vuoksi yhteysviranomainen yhtyy tdhan ndkemykseen.
Pintavesien vaikutusarviointi on kuitenkin esitetty ohjelmassa lyhyesti ja osin
puutteellisesti. Ohjelmassa ei mydskaan ole tuotu vakuuttavasti esille, onko
pintavesiarvioinnissa kaytettavissa YVA-lain edellyttdma riittdva asiantuntemus.
Pintavesivaikutusten arvioinnin toteuttamiseen tulee kiinnittda selostusvaiheessa
huomiota, jotta arviointi on riittdva perustellun pdatelman antamiseen.

Hankkeen pintavesivaikutukset arvioidaan asiantuntija-arviona perustuen olemassa
olevaan vesistdjen seurantatietoon ja alueen hydrologiaan. Ohjelmassa ei ole
kuitenkaan kuvattu, mita tietoa lahivesistdista on jo olemassa ja missa seurantaa
nykyisin tehdaan. Mikali riittavaa tietoa kohdevesistdjen, erityisesti Ohkolanjoen,
vedenlaadusta ei ole saatavilla, on laatua selvitettava ainakin perusparametrit sisaltavin
naytteenotoin. Ohjelman mukaan arvioinnissa tarkastellaan maa-ainestenoton,
murskauksen ja louhinnan seka maanlajityksen ja lumen vastaanoton vaikutuksia
pintavesiin. Naiden lisdksi tulee tarkastella alueen olemassa olevien ja suunniteltujen
kierratystoimintojen vaikutuksia huomioiden myds maa-ainespankin ja louheen
vastaanoton vaikutukset. Selostuksessa tulee myos esittaa kartalla vesien
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kasittelyrakenteet sekd hankealueen valumavesien reitit Ohkolanjokeen. Arvioinnin tulee
kattaa hankkeen vaikutukset Ohkolanjoen ja Keravanjoen alaosan vesimuodostumien
ekologiseen ja kemiallisen tilaan.

Ohjelmassa on tunnistettu mahdollisina pintavesivaikutusten aiheuttajina vain
maanlajityksesta aiheutuvat kiintoaines- ja ravinnevaikutukset sek& orgaanisen aineen
kuormitus. Naiden lisaksi on tarkasteltava myds maan- ja lumenkaatopaikoille tyypillisia
yleisimpia muita haitta-aineita seka kierratystoiminnoista aiheutuvaa kuormitusta.
Louhinnan rajahdeaineiden kaytdsta aiheutuva typpikuormitus on sisallytettava
arviointiin.

Toiminta-alueen hulevedet johdetaan talla hetkella laskeutusaltaan kautta ojastoon ja
edelleen Ohkolanjokeen. Vaikutuksia on seurattu nelja kertaa vuodessa
laskeutusaltaasta lahtevasta vedesta ja purkuojasta ennen sen laskua Ohkolanjokeen.
Arviointiohjelmassa on todettu, ettd YVA-menettelyssa etsitdan laajenevaan toimintaan
sopivaa hulevesien kasittelyratkaisua. Arvioinnissa on tarkasteltava myos kiinto- ja
haitta-aineita pidattavien suodattavien pato- tms. rakenteiden kdytdon mahdollisuuksia ja
hyétyja valumavesien kasittelyssa. Mikali alueelle sijoitetaan myos savea ja muita
hienojakoisia maalajeja, niiden hienoaines ei pidaty tehokkaasti laskeutusaltaisiin.
Arvioinnissa tulee tarkastella my®os riittdvaa vesien viivytyskapasiteettia
ilmastonmuutoksesta johtuvat rankkasateet huomioiden. Yhteysviranomainen katsoo,
ettd etenkin hankealueen lounaisosan uuden louhinta- ja ldjitysalueen hulevesien
kasittely ja johtaminen tulee suunnitella siten, ettd Iahimmilldan noin 400 metrin paassa
virtaavan Ohkolanjoen vedenlaadulle ja ekologialle ei aiheudu valtettavissa olevia
haittavaikutuksia.

Vaikutukset luontoon ja luonnonsuojeluun

Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan arviointiohjelmassa on paaosin tunnistettu
hankealuetta koskevat arviointitarpeet. Alueella on suoritettu aiempia luontoselvityksia
vuonna 2012-2013 tehdyn YVA-menettelyn yhteydessa ja vuonna 2022, joiden
perusteella selvitystarpeita on pystytty rajaamaan. Maastokaudelle 2026 suunnitellut
uudet selvitykset ovat aihepiiriensa puolesta padosin riittavia. Selvitysten yhteydessa
tulee kuitenkin arvioida liito-oravan ja viitasammakon lisaksi myds muiden
luontodirektiivin lajien esiintymispotentiaalia hankealueella ja tarvittaessa laatia
tarkempia lisaselvityksia niiden osalta. Luontoselvitysten yhteydessa on kartoitettava
luonnontilaiset I&hteet ja norot. Ohjelmassa ei ole eritelty tarkemmin selvityksissa
hyédynnettavia kartoitusmenetelmia, joten niiden tarkkuuden ja laajuuden riittavyytta ei
voida tdssa vaiheessa kommentoida. Selvityksia suunniteltaessa on varmistuttava
riittdvasta tarkkuustasosta, jotta hankealueen luontoarvot voidaan tunnistaa ja
luontovaikutukset voidaan arvioida luotettavasti.

Hankkeen vaikutusalueelle sijoittuvalle Ohkolanjokilaakson (FI0100061) Natura 2000 -
alueelle on laadittu Natura-arvioinnin tarveharkinta. Tarveharkinnan lahtékohtana on
kaytetty laajinta toteuttamisvaihtoehtoa VE2. Yhteysviranomainen katsoo, etta arvio on
tehty asianmukaisesti ja sen perusteella tehdyt paatelmat ovat oikeansuuntaisia.
Tarvearvioinnin perusteella tassa suunnittelun vaiheessa merkittavia Natura-alueelle
kohdistuvia vaikutuksia ei ole voitu sulkea pois. Taman perusteella varsinainen
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luonnonsuojelulain 35 §:n mukainen arviointi on tarpeen. Hankkeen
vesienhallintasuunnitelmien ja muiden arviointiin mahdollisesti vaikuttavien
lieventamistoimenpidesuunnitelmien tulee olla tehtyind ennen arvioinnin toteuttamista
luotettavuuden varmistamiseksi. Natura-arviointi on toteutettava YVA-menettelyn
yhteydessa LSL 35 § 4 momentin mukaisena yhdistettyna menettelyna.

Ihmisten elinolot, viihtyvyys ja terveys

Ihmisten elinoloihin, viihtyvyyteen ja terveyteen liittyvia vaikutuksia tulee tarkastella
keskittyen erityisesti toiminnasta aiheutuviin meluvaikutuksiin. Lisaksi on tarkasteltava
tasta nakokulmasta myds vaikutuksia ilmanlaatuun pélyamisen kautta, vaikutuksia
liikenteen sujuvuuteen ja turvallisuuteen, maisemavaikutuksia, ihmisten
virkistysmahdollisuuksiin kohdistuvia vaikutuksia seka vaikutuksia talousvesikaivoihin.

Ohjelmassa kuvatut melun ja pdlyn arviointimenetelmat ovat riittaviad. Selostuksessa on
kuitenkin tarkeaa perustella hyvin, milla perusteella melun mallinnusmenetelmat on
valittu. Koska vaihtoehdon VE2 ajallinen kesto on melko pitka, on meluvaikutuksia,
erityisesti melun yhteisvaikutuksia, haastava arvioida. Melun yhteisvaikutusten arviointi
on kuitenkin oleellista toteuttaa, koska hankealueen sisalla ja ymparilla on muitakin
melua aiheuttavia toimintoja. Arvioinnin epavarmuustekijoitd on hyva kuvata
selostuksessa. Lisaksi suunnitellut haittojen lieventamistoimet ja niiden vaikutus tulee
kuvata riittavan selkeasti. Oleellista on, ettd melun levidmista ja meluntorjuntatoimia
seurataan ja tarkastellaan hankkeen toiminnan aikana riittavasti.

Pohjavesivaikutukset

YVA-ohjelmassa on riittavasti kuvattu maa- ja kallioperaan seka pohjaveteen
kohdistuvien vaikutusten arviointi seka arvioinnissa kaytettavat lahtétiedot. Arviointi
voidaan toteuttaa esitetylla tavalla. Pohjavesivaikutusten osalta
arviointiselostusvaiheessa on oltava kaytdssa myds sijaintitiedot arvioidulla
vaikutusalueella olevista kaivoista ja arvioitava hankkeen vaikutuksia talousveden
laatuun ja maaraan kaivoissa.

limasto

Ohjelmassa esitetyt arviointimenetelmat ilmastovaikutusten arvioinnille ovat
asianmukaisia. Arviointi voidaan toteuttaa paaosin esitetylla tavalla. Maarallinen arvio on
tehtava vahintdan kokoluokka-arviona merkittaviksi arvioiduista vaikutuksista. Sen
lisdksi muut huomionarvoiset ilmastovaikutukset on syyta mainita ja hyvin perustellen
rajata arvioinnin ulkopuolelle.

Yhtena olennaisena osana paastdjen muodostumista tadssa hankkeessa on kuljetusten
paastot. Arviointiin on sisallytettdva maamassojen edestakaisen kuljetusliikenteen
vaikutukset ja arvioinnissa kaytetty kuljetusmatkojen pituus on perusteltava hyvin.

Kyseisessa hankkeessa ilmastovaikutusten arvioinnissa on huomioitava my@s jatelaki ja
kiertotalouden nakodkulma. Jatelain (646/2011) tavoitteena on edistaa kiertotaloutta ja
luonnonvarojen kestavaa kayttoa. Kiertotalouden periaatteiden mukaisella toiminnalla
voidaan turvata luonnonvarojen riittdvyytta sekd myos hillitd oleellisesti iimastopaastdja.
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Jatelain (646/2011) 8 §:n etusijajarjestyksen mukaisesti kaikessa toiminnassa tulisi
ensisijaisesti ehkaista jatteen syntymista. Jos jatettd kuitenkin syntyy, jatteen haltijan on
ensisijaisesti valmisteltava jate uudelleenkayttéa varten tai toissijaisesti kierratettava se.
Oleellista on arvioida, miten hanke edistaa jatelain etusijajarjestyksen mukaista
toimintaa.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd ohjelmassa tunnistettujen ilmastovaikutusten lisaksi
ilmastonmuutokseen sopeutumisen tarpeet on otettava huomioon hankealueella.
Esimerkiksi rankkasateiden lisdantymisen myé6ta vesienhallinnan toimenpiteiden tarve
voi lisaantya. Naita tarpeita tulisi arvioida ilmastoskenaarioiden kautta.

lImaston nykytilakuvausta ei ole tehty ohjelmaan. Tama tulee olla selostuksessa, mutta
voidaan toteuttaa tiiviisti, keskittyen erityisesti iimastoskenaarioihin. Ohjelmasta ei ole
myodskaan kerrottu, miten elinkaarivaikutusten ajallinen sijoittuminen aiotaan esittaa.
Paastojen ajallista sijoittumista tulee esittda arvioinnissa selkeasti, esimerkiksi
vuositasolla viivadiagrammilla.

Selostuksessa tulee kuvata vaikuttaako hankkeen toteuttaminen Mantsalan
hiilineutraaliustavoitteisiin ja muihin iimastotavoitteisiin alueellisella tasolla. Lisaksi
hankkeen eri toteutusvaihtoehtoja ja niiden paéast6ja on vertailtava keskenaan.
liImastovaikutusten arvioinnissa nama vertailukohdat havainnollistavat ja tukevat
ilmastovaikutusten merkittavyyden arviointia. Pelkka hiilijalanjalkilaskelma ei kerro
yksinaan ilmastovaikutusten merkittavyytta.

Haitallisten vaikutusten lieventamiskeinoja osalta on arvioitava keinojen tehokkuutta ja
toteuttamiskelpoisuutta. Olennaista on arvioida, voidaanko esitettavia toimenpiteita
todennakdisesti toteuttaa ja onko niiden toteuttamiseen sitouduttu.

Muut ymparistovaikutukset

Esitetty arviointi maisemavaikutusten ja arkeologisen kulttuuriperinndn osalta on riittava.
Maisemavaikutusten merkittavyys on epavarma ja siten vaikutukset on arvioitava
ohjelmassa esitetyn mukaisesti. Arkeologisen kulttuuriperinnén osalta
inventointitilanteen on todettu olevan ajantasainen, eika selostuksessa ole tarvetta
arvioinnille erilliselle arkeologiselle selvitykselle. Hankealueelta I6ytyva muinaisjaannds,
Sammalsuon tervahauta, on otettava huomioon suunnittelussa.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeen vaikutukset kaavoitukseen ja
alueidenkayttdoon ovat todennakoisesti vahaisia, eika niitd nain ollen ole tarpeen arvioida
YVA-menettelyssa. Kaava-asiat on kuvattu ohjelmassa paaosin asianmukaisesti.
Arviointiselostuksen nykytilan kuvauksessa on syyta huomioida muuttuva kaavatilanne
ja kuvata se ajantasaisesti. Alueella ei ole voimassa olevaa osayleiskaavaa eika
yleiskaava. Mantsalan strateginen yleiskaava on valmisteilla ja kaavaehdotus tulee
todennakoisesti nahtaville kevaan 2026 aikaa. Mahdolliset muutokset kaavatilanteeseen
on syyta paivittaa arviointiselostukseen. Uudenmaan liitto on kaynnistanyt kevaalla 2024
uuden vaihemaakuntakaavan laadinnan. Olemassa oleva toiminta on huomioitu
maakuntakaavassa ja merkinnalld on varauduttu alueen kehittdmiseen nimenomaan
maa-ainestoimintaan.
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4.4 Arviointimenettelyn ja siihen liittyvan osallistumisen jarjestaminen

Hankkeesta jarjestetaan yleisoétilaisuudet arviointiohjelman ja -selostuksen ollessa
nahtavilla. Yhteysviranomainen toteaa arviointiohjelmassa esitettyjen
osallistumisjarjestelyjen olevan riittavat.

4.5 Arviointiohjelman laatijoiden patevyys

Arviointiohjelmassa on esitetty ohjelman laadintaan osallistuneiden koulutus, kuvaus
asiantuntijoiden tyokokemuksesta seka rooli arvioitavassa hankkeessa.
Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeesta vastaavalla ollut kaytéssaan suurimmaksi
osaksi riittdva asiantuntemus arviointiohjelman laatimiseen. Pintavesiarvioinnin osalta
ohjelmassa ei ole tuotu vakuuttavasti esille, onko pintavesiarvioinnissa kaytettavissa
YVA-lain edellyttama riittava asiantuntemus.

4.6 Selvitysten yhteensovittamisen mahdollisuudet muissa laeissa edellytettyjen
selvitysten kanssa

Natura-arviointi on toteutettava YVA-menettelyn yhteydessa LSL 35 § 4 momentin
mukaisena yhdistettyna menettelyna.

5 Arviointiohjelmalausunnon toimittaminen ja siita tiedottaminen

Yhteysviranomainen toimittaa lausuntonsa seka kopiot arviointiohjelmasta saamistaan
lausunnoista ja mielipiteistd hankkeesta vastaavalle. Lausunto toimitetaan samalla
tiedoksi asianomaisille viranomaisille.

Arviointiohjelmalausunto on nahtavilla ymparisto.fi-palvelussa osoitteessa:
https://www.ymparisto.fi/fi/osallistu-ja-vaikuta/ymparistovaikutusten-arviointi/ohkolan-
kiviainesalueen-laajentaminen-mantsala.

6 Suoritemaksu, sen maaraytyminen ja maksua koskeva oikaisumahdollisuus

Suoritemaksu on 8600 euroa.

Arviointiohjelmasta annettavasta yhteysviranomaisen lausunnosta perittdva maksu on
maaritelty hankkeen vaatiman tyémaaran mukaisesti (11-17 henkildtyépaivaa). Maksu
maaraytyy ELY-keskusten maksuista annetun asetuksen perusteella, koska hanke on
tullut vireille vuonna 2025 Uudenmaan ELY-keskukseen.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettéa lausunnosta perittdvan maksun maaraamisessa on
tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua Lupa- ja valvontavirastosta kuuden
kuukauden kuluessa taman lausunnon antamispaivasta.

7 Sovelletut saannokset

- Laki ymparistovaikutusten arviointimenettelysta (252/2017) 8, 16 ja 18 §


https://www.ymparisto.fi/fi/osallistu-ja-vaikuta/ymparistovaikutusten-arviointi/ohkolan-kiviainesalueen-laajentaminen-mantsala
https://www.ymparisto.fi/fi/osallistu-ja-vaikuta/ymparistovaikutusten-arviointi/ohkolan-kiviainesalueen-laajentaminen-mantsala

15 (15)

. Lupa_ ja Lausunto

. 30.1.2026
@ valvontavirasto LVV-U/22349/2026

Julkinen

- Valtioneuvoston asetus ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta (277/2017) 3

§
- Valtion maksuperustelaki (150/1992) 8 §

- Valtioneuvoston asetus (794/2024) elinkeino-, liikenne- ja ymparistdkeskusten,
tyd- ja elinkeinotoimistojen seka kehittamis- ja hallintokeskuksen maksullista
suoritteista vuonna 2025 2 §.

Arviointiohjelmalausunnon valmisteluun ovat osallistuneet seuraavat lupa- ja
valvontaviraston asiantuntijat: Yhdyskunnat- ja infra yksikdsta Erika Heikkinen, Larri
Liikonen ja Petra Ihanamaki, Alueidenkayton yksikostd Annukka Engstrom,
Luonnonsuojelun yksikdsta Janne Sormunen seka Vesien- ja merenhoidon yksikosta
Antti Mantykoski ja Susanna Uusi-Kytola.

Tama asiakirja on hyvaksytty viraston sahkodisessa asianhallintajarjestelmassa. Asian on
esitellyt ylitarkastaja Jenni Nieminen ja ratkaissut johtava asiantuntija Antti Puhalainen.
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