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1. HANKETIEDOT JA YVA-MENETTELY

Hankkeen nimi:
M ustasaaren tuulivoimapuisto

Hankkeesta vastaava:

EPV Tuulivoima Oy, Frilundintie 7, 65170 Vaasa

Hankkeesta vastaavan Y VA-konsultti:

Ramboll Finland Oy; Terveystie 2, 15870 Hollola

Y hteysviranomainen:

L ansi-Suomen ymparistokeskus, PL 262, 65101 VAASA

Arviointiohjelma saapunut yhteysviranomaiselle: kaksikielisend, suomeksi jaruotsiksi, séhkopos-
titse 2.10.2008 ja postitse 6.10.2008

YVA- menettely

Y mpéristovaikutusten arviointimenettelysta (YV A) annetun asetuksen (713/2006) 6 8§ hankeluettelos-
sa kohdassa 7) energian tuotanto, el ole mainintaa tuulivoimaloista, joten ymparistovaikutusten arvi-
ointimenettelya ei sovelleta hankeluettelon perusteella, vaan YV A- lain 4 § perusteella. Sen mukaan
arviointimenettelya sovelletaan lisdks yksittéistapauksessa hankkeeseen tai jo toteutetun hankkeen
olennaiseen muutokseen, joka todenndkoisesti aiheuttaa laadultaan ja lagjuudeltaan, myos eri hank-
keiden yhteisvaikutukset huomioon ottaen, YV A- asetuksen mukaisten hankkeiden vaikutuksiin rin-
nastettavia merkittavia haitallisia ympéristovaikutuksia.

Hankkeesta vastaavan kysely ympéristbvaikutusten arvioinnin tarpeesta on kirjattu YVA- asiana
2.4.2008. Lansi-Suomen ympaéristokeskus on paétbksessdan 15.5.2008 todennut, ettd hankkeeseen on
sovellettava YV A- lain 6 8 mukaista menettelyd, koska hanke todennakdisesti aiheuttaa merkittévia
haitallisia ympéristovaikutuksia. Paatoksessa todetaan, ettéd hanke on suuri ja alue jolle se aiotaan pe-
rustaa lagja. Tuulivoimalan keskeisimpia todenndkoisia haitallisia merkittavia ympéristovaikutuksia
ovat vaikutukset maisemaan, luonnon monimuotoisuuteen, erityisesti linnustoon, maankayttoon, ih-
misten elinoloihin ja virkistykseen, ja mahdolliset vaikutukset kulttuuriperintéon on myos selvitetté



va Hankkeella on vaikutuksia my6s alueen liikenteeseen, varsinkin rakentumisaikana. Meluhaittojen
jamuidenkin haittojen kohdistuminen riippuu tuulivoimayksikdiden lopullisesta sijoittumisesta.
Hankeal ueella on vapaa- ajan asutusta ja pysyvaa asutusta.

Y mpéristévaikutusten arvioinnin tarpeellisuutta koskevasta paatoksesta on kuulutettu Mustasaaren

keskuksen internetsivuilla.

YVA- menettelyn tarkoituksena on edistéd hankkeen kannalta merkittavien ympéristovaikutusten
tunnistamista, arviointia ja huomioonottamista suunnittelussa ja paatoksenteossa seka samalla lisata
kansalaisten tiedonsaantia ja osallistumismahdollisuuksia. YV A- menettelyssa el tehda hanketta kos-
kevia pdatoksig, vaan tavoitteena on tuottaa monipuolista tietoa padtoksenteon perustaksi.

Y mpéristbvaikutusten arviointiohjelma on hankkeesta vastaavan suunnitelma siita, mita vaihtoehtoja
hankkeella on, mitd ymparistévaikutuksia aiotaan selvittaa ja milla menetelmill, sek& miten arvioin-
timenettely tullaan jarjestaméan. Arviointiohjelmasta saatujen lausuntojen ja kannanottojen seké sel-
vitysten perusteella laaditaan seuraavassa vaiheessa ymparistovaikutusten arviointiselostus.
Arviointiselostuksessa esitetdan tiedot hankkeesta ja sen vaihtoehdoista seka yhtendinen arvio niiden
ymparistovaikutuksista. Y hteysviranomainen kokoaa eri tahoilta saatujen lausuntojen ja mielipiteiden
pohjalta oman lausuntonsa, jossa tarkastellaan arviointiselostusta koskevien YV A- asetuksen mukais-
ten sisdll6llisten vaatimusten toteutumista. YVA- menettely pééttyy tahan. Arviointiselostus ja siita
annettu yhteysviranomaisten lausunto on liitettéva mahdollisiin lupa- tai muihin hankkeen toteutta-
mista edellyttaviin hakemuksiin. Padtosten tekijéan on todettava padtdksessadn, miten lausunto on
otettu huomioon.

Y hteysviranomainen on toimittanut arviointiohjelman ymparisoministeridlle kansainvélisen sopi-
muksen mukaisesti toiselle, tassi tapauksessa Ruotsin valtiolle ilmoittamista varten. Ruotsista on il-
moitettu, ettd heidan osallistumisensaei ole tarpeen.

Hankkeen edellyttdmat luvat ja padtok set

Tuulivoimapuisto: Rakentaminen edellyttéa maankaytto- ja rakennuslain (132/1999) mukaista raken-
nuslupaa kunnan rakennusvalvontaviranomaiselta, jonka edellytys on ettéa YV A- menettely on paatty-
nyt ja llmailulaitokselta on saatu lentoturvallisuuden varmistamiseksi. IImailulain (1242/2005) 159 §
mukaan yli 30 metri& korkeiden rakennelmien, rakennusten ja merkkien rakentamiseen tulee olla il-
mailuhallituksen my6ntama lentoestelupa. Rakennuslupaa hakee alueen haltija.

Y mparistosuojelulain mukainen ympéristolupa tarvitaan, jos tuulivoimalan toiminnasta saattaa aiheu-
tua lahiasutukselle naapuruussuhdelaissa tarkoitettua kohtuutonta rasitusta. Y mpéaristolupa- asiassa
otetaan huomioon muun muassa voimalasta aiheutuva melu seka lapojen pyorimisesta syntyva valon
ja varjon liike. (Tahan liittyen on olemassa eduskunnan puhemiehelle jétetty kirjallinen kysymys
637/2005 vp). Melu- ja liikennevaikutusten selvitykset ovat térkeitd ymparistdluvan tarpeen harkin-
nassa.

Kaavoitus. Maankaytto- ja rakennuslain mukaan suuren merituulipuiston rakentaminen edellyttéa va-
rausta maakuntakaavassa. Voimassa olevassa seutukaavassa ei ole kasitelty tuulivoimaa, mutta maa-
kuntakaavaehdotuksessa on osoitettu tuulivoimala- alue osalle nyt selvitettéavana olevaa aluetta. Natu-
ra 2000- ja suojelualuevarauksia on lahialuedlla. 1tdosaltaan hankealue sijoittuu Merenkurkun saaris-
ton maailmanperintoa ueelle.

Alueen toteuttaminen edellyttéd myos varausta oikeusvaikutteisessa yleiskaavassa jaltai asemakaa-
vassa. Kaavoitustarve selvitetdan tarkemmin YV A- prosessin aikana kuntien ja Pohjanmaan liiton
kanssa.

Muut luvat: Teiden, maakaapeleiden ja 110 kV voimajohtojen rakentamiseen ym. tarvitaan asianmu-
kaiset luvat. Vahintdan 110 kV voimajohdon rakentaminen edel lyttéa séhkdmarkkinalain mukaista
rakentamislupaa energiamarkkinavirastolta. Johtoreittien maastotutkimus edel lyttéa 1aaninhallituk sen
myontamaa tutkimuslupaa. Maa- alueiden lunastus voimajohdon rakentamista varten edellyttaa lunas-
tuslain mukaista lunastuslupaa valtioneuvostolta.

Toimenpiteet jotka kohdistuvat vesistdihin ja vesialuesiin tarvitsevat vesilain mukaiset luvat.
Kytkenta alueelliseen séhkoverkkoon eddlytt&a liittymissopimusta




Hankkeen toteuttaminen edel lytt&a myos sopimuksia maanomistagjien kanssa.

Natura- arviointi: Tuulipuiston oletetulla vaikutusalueella on Natura-2000 kuuluvia kohteita, jotka
koostuuvat Merenkurkun erikoisl aatuisesta sisé- ja ulkosaaristosta, manterellisista ja metséisista suur-
Saarista.

Natura-luontotyyppeja alueella on 14 kpl, joista priorisoituja 5 kpl. Natura-alueiden lgjisto luokitel-
laan luontodirektiivi SCI:n ja lintudirektiivin SPA:n mukaan. Uhanalaisia lgjeja alueella on 7, luonto-
direktiivi 11 kasvilajeja 4 seka lintudirektiivi | lajeja 48 (EPV Tuulivoima Oy, Mustasaaren tuulivoi-
mapuisto, ymparistovaikutusten arviointiohjelma).

Koska hankkeen voidaan olettaa vaikuttavan haitallisesti Natura-alueiden perusteena oleviin luon-
nonarvoihin, on Natura-arviointi tarpeen YVA- menettelyn yhteydessd Merenkurkun saariston ja
Raippaluodon saariston Natura- aueiden osata. Voimajohtoreittien Natura- arvioinnin tarvetta tulee
viela selvittda linjausten tarkentumisen yhteydessi. Natura- vaikutusarviointi voidaan jattaa tekemétta
vain, jos tarveharkinnassa voidaan tieteellisesti perustellen osoittaa, ettei merkittavasti heikentavia
vaikutuksia synny. Jos Natura- arviointi- ja lausuntomenettely osoittaa hankkeen heikentdvan merkit-
tavasti Natura- alueiden luonnonarvoja, viranomainen ei saa myontaa lupaa hankkeen toteuttamiseen.
L upa saadaan kuitenkin myontag, jos valtioneuvosto yleisistunnossa paéttas, ettd hanke on toteutetta
va erittéin tarkean yleisen edun kannalta pakottavasta syysta eiké vaihtoehtoista ratkaisua ole (luon-
nonsuojelulain 66 8). Komission lausunto tarvitaan, jos alueella on luontodirektiivin liitteessa | jall
tarkoitettuja ensisijaisesti suojeltavia luontotyyppejatai lajga.

Hanke, sen tarkoitus, sijainti ja esitetyt vaihtoehdot

Arviointiohjelma koskee Mustasaaren kunnan Raippaluodon Vallgrundiin suunniteltua noin 2350 ha
kokoista aluetta, jonne on tarkoitus rakentaa 45 kpl 3-5 MW tuulivoimalaitosta. Alue sijaitsee Sode-
ruddenin ja S6dra Vallgrundin vélisella alueella noin 10 km Raippaluodon kirkonkylasta lanteen.
Pohjanmaan maakuntakaavassa tuulivoima-aluevaraus (tv) on noin 700ha. Viiden megawatin laitok-
sen napakorkeus on 120m ja roottorin maksimi lapakorkeus noin 180m ja minimi noin 60m. Lapojen
vertikaalinen pyorimisalue kattaa runsaan 1.1 ha pinta-alan. Kukin voimalaitos vaatii noin 40x60m
rakentamisalan jarakentamista ja huoltoa varten hyvin perustetut jariittavan levedt tiet, joidenka
vartta sdhkonsiirto sdhkdasemille tapahtuu maakaapeleilla. Varsinainen séhkonsiirto voimala-alueelta
Gerbyn sdhkoasemalle Vaasaan toteutetaan 110 kV viisijohtimisillailmajohdoilla. Voimalinja kulkee
likimain 40 km:n matkan poikki koko Raippaluodon saaren. Koko hankkeen toteuttamisen arvioidaan
kestdvan useita vuosia. Hankkeen vélittomaan vaikutusalueeseen kuuluu kaks kuntaa; Mustasaaren
kuntaja Vaasan kaupunki. Tuulivoimapuisto on Mustasaaren alueella, mutta séhkonsiirto tapahtuu
Vaasan kaupungin alueelle.

Hankkeesta vastaava p&éttda investoinneista YV A- menettelyn jalkeen. Toteutus edellyttaa asian-
omaisia lupia ja maank&yton suunnittelua. Alustavien suunnitelmien mukaan rakentaminen voisi al-
kaa vuonna 2010. Koko hankkeen toteuttaminen kestéisi useita vuosia.

Hankkeen vaihtoehtoina tarkastellaan arviointiohjelmassa nollavaihtoehtoa seka yhta toteutusvaih-
toehtoa noin 2350 hehtaarin kokoisella selvitysalueella.

- vaihtoehto 0; hanketta ei toteuteta. Vastaava sdhkomaéara tuotetaan jossain muualla jollain muulla
tuotantotavalla.

- vaihtoehto 1, toteutetaan 45 tuulivoimalaitosta Raippaluodon sisémaahan. Tuulivoimalaitokset ovat
3-5 MW laitoksia ja tuulipuiston kokonai skapasiteetti 135- 225 MW,

Vaihtoehto 1:n ssdllatarkastellaan liséksi tuulivoimalaitosten sijoittumista ja sahkélinjojen vaihtoeh-
toisia linjauksia. Arvioinnin aikana tarkastellaan myos erilaisia tuulivoimalaitostyyppeja ja voimaloi-
den perustusmenetelmié

Karsittuna vaihtoehtona ohjelmassa on mainittu tuulivoimaloiden sijoittaminen Raippaluodon edustan
merialueelle. Hankkeesta vastaava on todennut alueen soveltuvan tuulivoiman tuotantoon melko huo-
nosti. Vaihtoehtoisena sahkonsiirtoreittind on suunniteltu voimalinjan vetamista merialueella Raippa-
luodon eteldpuolitse Djupskéretin kautta. Arviointiohjelmassa esitetéan, ettalinjaus e ole maakunta-
kaavan mukainen jareitin tarkastelusta on luovuttu.



YVA- menettelyn yhdistdminen muiden lakien mukaisiin menettelyihin
Menettelya ei ole yhdistetty muiden lakien mukaisiin menettelyihin.
2. ARVIOINTIOHJELMASTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Kuulutus ja arviointiohjelma ovat olleet virallisesti nahtavilla 13.10.2008- 12.11.2008 virka-aikana
Mustasaaren kunnan ja Vaasan kaupungin virallisillailmoitustauluilla.

Kuulutus ja arviointiohjelma oli toimitettu kunnanvirastojen lisdks myds Mustasaaren kunnan péé-
kirjastoon néhtavéksi. Kuulutus ja arviointiohjelmaon julkaistu my6s Lansi-Suomen ympéristokes-
kuksen internetsivuilla www.ymparigto.fi/lsu > Y mpéristénsuojelu > Y mpéristovaikutusten arviointi
YVA jaSOVA.

Kuulutus on julkaistu 12.10.2008 alueella ilmestyvissa sanomalehdissé V asabl adet ja Pohjalainen.
Hankkeen ympéristovaikutusten arviointia késitteleva tiedotus- ja keskustelutilaisuus on pidetty
14.10.2008 Raippaluodon koululla.

Hankkeella on ohjausryhma ja lisdks perustetaan seurantaryhma.

Arviointiohjelmasta on pyydetty lausunnot seuraavilta tahoilta: Mustasaaren kunnanhallitus, Vaasan
kaupunginhallitus, Osterbottens Forbund- Pohjanmaan liitto, Museovirasto, L dnsi-Suomen I84ninhal-
litus sosiaali- ja terveysosasto, Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjanmaan piiri r.y., Pohjanmaan TE-
keskus Kalatalousyksikko, Svenska Osterbottens jaktvardsdistrikt, Pohjanmaan museo, Vaasan ympa-
ristoseura, Merenkurkun lintutieteellinen yhdistys ry, Osterbottens svenska producentforbund, Natur
och miljo r.f., Metsdhallitus, Merenkulkulaitos, Ostrobothnia Australis, Lansi-Suomen merivartiosto,
Pohjanmaan pelastuslaitos, Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos, Etel&-Pohjanmaan alueverkko, Me-
rikotkatyoryhma, V aasan Sahko Oy, Korsnas-Malax Fiskeomréde, Osterbottens Y rkesfiskarer.f.,
Bjorkoby Fiskelag, Sodra Vallgrund jaktforening, Osterbottens Fiskarforbund r.f., Korsholm Fiske-
omrade.

Arviointiohjelma on myos lahetetty Y mparistoministerioon ja tiedoksi Ruotsin ympéristéviranomai-
sille, mahdollista lausuntoa varten koskien Merenkurkun maailmanperintdaluetta (YVA- laki 14 § 2
mom.). Ruotsista tulleen vastauksen mukaan he katsovat ettd asia on Suomen intressissa ja etteivét
vdlita osallistua Mustasaaren YV Aan.

3.1. Lausunnot

Mustasaaren kunta

Mustasaaren kunta esittéa seuraavia lisdyksia ympéristonvaikutusten arviointiin:

Y mparistonvaikutusten arvioinnin lahtokohtana pitéa olla, etté minimoidaan negatiiviset vakituisiin
asukkaisiin kohdistuvat vaikutukset. Y mpéristonvaikutusten arvioinnissa pitéa nakya selvasti miten
tuulivoimapuiston rakentamiseen ja kayttoon tarvittava infrastruktuuri kokonaisuudessaan vaikuttaa
asukkaisiin ja luontoon.

Arviointiohjelman suurin puute on, ettei ole huomioitu yhtéén vaihtoehtoa jokaolisi maakuntakaavan
mukainen. Y mparistonvaikutusten arvioinnissa pitéa tarkastella vaihtoehto 2: tuulivoimapuiston
rakentaminen ja k&yttoé 650 ha:n alueella, joka on varattu kyseisen tarkoitukseen

maakuntakaaval uonnoksessa.

Tutkittava alue on kapeammin méaaritelty kuin Kristiinankaupungin vastaavassa hankkeessa ja sen
tahden tassdkin tapauksessa alue on lagjennettava vastaamaan aluetta joka on 30 — 40 km tuulivoimalle
tarkoitetun hankealueen ulkopuolella.

Maailmanperintdaueelle el pida sijoittaa sellaista tuulivoimatoimintaa, joka vaarantaisi alueen statusta
maai | manperintonéa.

Y mpéristbnvaikutusten arvioinnissa on otettava vaihtoehtona mukaan matalimpien tuulivoimaloitten
sijoittaminen alueelle, kuin nyt on gjateltu.

Tuulivoimaloille suunnitteilla olevat tiet on toteutettava niin ettd mahdollisuuksien mukaan kaytetaan
olemassa olevaa tiestda ja suunnitelmissa olevia, kuten esim. maakuntakaavassa syvasatama-alueeks
merkitylle alueelle. Tiet on oltava myos metsédnomistgjien kéytettavissi.


http://www.ymparisto.fi/lsu

Raippaluodon sillan rakenteisiin suunniteltu séhkojohto ei saa vaikuttaa sillan esteettiseen arvoon eika
ndkoalaan. Pitéa tutkia merikaapeli vaihtoehtoa, Djupskéretin kautta, vaikka se el olisikaan
maakuntakaavassa. Niinik&an pitéé arvioida merikaapelia tuulivoimapuistosta suoraan Vaasan
kaupunkiin.

Y mpéristonvaikutusten arvioinnin ldhtokohtana pitéé olla, ettda M ustasaaren kunnanmahdollisuudet
tulevaisuudessa suunnitella ja kehittéé tuulivoimapuiston ldhialueet ei rajoiteta. Y mpéristonvaikutusten
minimoidaan. Pité4 olla vaihtoehtoja sahkolinjojen vetamiselle, jolla pienennetéan riskeja ettei
vaikuteta herkkiin muuttolintureitteihin. Herkimpiin kohtiin valitaan maakaapelivai htoehto.
Seurantaryhmassa, sivulla 32, on oltava myos seuraavien vesiosuukuntien ja jakokuntien edustus:
Vallgrund vesiosuuskunta, Sodra VVallgrund jakokunta, Norra Vallgrund jakokunta, Vallgrund
Fiskargille (kalastuskunta), Sodra Vallgrund byarad (kylétoimikunta) r.f., Vistan- Grundskat
jakokunta, Brandovik- Vistan Fiskargille ja Soderuddens fiskargille. Lopuksi kunnanhallitus edellyttéa
ettd hanke vieddan eteenpéin kayden aktiivista vuoropuhelua ja vuorovaikutusta osallisten kanssa ja
etta pidetddn vield lisda tiedotustilaisuuksia ylei solle kun mita on suunniteltu ja ettd hankkeesta
vastaavat kdyvét jatkuvaa vuoropuhelua UNESCON kanssa suunnitteluvaiheessa

Mustasaaren kunta — Rakennusja valvontalautakunta

Rakennus ja valvontalautakunta toteavat lausunnossaan, etté arviointiohjelmassa on tarkasteltava
myd6s Vaihtoehto 2: tuulivoiman rakentaminen ja toiminta maakuntakaavassa osoitetulle alueelle. Li-
séksi lautakunta toteaa, etta Maailmanperintdalueelle el suunniteltaisi tuulivoimaloita mikali ne vaa-
rantavat maailmanperintdalueen statusta.

Mahdollisuuksien mukaan tuulivoimaloille suunnitellut tiet on rakennettava nykyisten teitten linjauk-
Sia seuraten. Asianosaisten metsdnomistajien on myos voitava kéyttaa tiestoa

Lautakunta edellyttda etté voimalinjaa suunniteltaessa on huomioitava vaikutukset linnustolle ja vaki-
tuisille asukkaille. Raippaluodon sillan rakenteisiin suunniteltu séhkojohto ei saa vaikuttaa sillan es-
teettisiin arvoihin. Vaihtoehtoinen merikaapelina toteutettu sahkonsiirto on tutkittava, vaikkei linjaus
olekaan esitetty maakuntakaavassa.

Arviointiohjelmassa on myds huomioitava metsdlain nojalla suojeltavat térkeét elinymparistot.

Pohjanmaan liitto

EPV Tuulivoima Oy suunnittelee tuulivoimapuiston rakentamista Rai ppal uodon lansiosaan mantereen
puolelle Soderuddenin ja Sodra Vallgrundin valiselle alueelle. Tuulivoimapuisto koostuisi 45:sta 3-
5MW:n tuulivoimalaitoksesta, jolloin tuulivoimapuiston kokonaiskapasiteetti olisi yhteensa 135-225
MW. Tuulivoimalat sijoittuisivat 0,5-5km:n etaisyydelle rantaviivasta.

Lénsi-Suomen ymparistokeskuksen 15.5.2008 antaman paatoksen perusteella hankkeeseen on sovellet-
tava Y VA-menettelyd, koska hankkeessa on kyse suuresta tuulivoimapuistosta. Y mpéristovaikutusten
arviointimenettelyssa on tarkoitus selvittéd mahdollisuuksia rakentaa 135-225 MW:n tuulivoimapuisto
Raippaluotoon. Pohjanmaan liiton mielesté lausunnolle l18hetetysta arviointiohjel masta ilmenee péa-
piirteissaan ne asiat, jotka arviointiohjelmassa on ympéristovaikutusten arviointimenettelysta annetun
YV A-asetuksen 98:n mukaan esitettava. Liiton mielestd arviointiohjelmassa suurin puute on kuitenkin
se, etté vaihtoehdot puuttuvat niin tuulivoimapuistoalueen kuin uuden voimajohtoreitin ja séhkdase-
man sijaintipaikan osalta kuin myos tuulivoimakomponenttien kuljetusreitin osalta.

Kuten arviointiohjelmassa on todettu, maankaytto- ja rakennuslain mukaan suuren merituulipuiston
rakentaminen edel lytté4 varausta maakuntakaavassa. Voimassa olevassa seutukaavassa ei ole kasitelty
tuulivoimaa, mutta maakuntakaavassa, jonka maakuntavaltuusto hyvaksyi 29.9.2008, on osoitettu nelja
tuulivoimaloiden aluetta (kaksi merelle sijoittuvaa tuulivoimaloiden aluetta ja kaksi mantereelle sijoit-
tuvaa tuulivoimaloiden aluetta). Maakuntakaavassa merituulivoimaloiden alueet on osoitettu Korsné
sin ja Siipyyn edustoille, ja mantereelle sijoittuvat tuulivoimaloiden alueet Raippaluodon ja Bergon
lansiosiin.



Hanke sijoittuu alueelle, jolle maakuntakaavassa on osoitettu tuulivoimaloiden aluemerkintd. Merkin-
nan kuvauksen mukaan merkinnalla osoitetaan maa- ja vesialueita, jotka soveltuvat useiden tuulivoi-
maloiden tai tuulivoimalapuistojen rakentamiseen. Hankkeen suunnittelualue (pinta-ala 2350 ha) on
maakuntakaavassa osoitettua tuulivoimaloiden aluetta (pinta-ala 650 ha) huomattavasti lagjempi. Noin
¥, hankkeen suunnittelualueesta sijoittuu maakuntakaavassa osoitetun tuulivoimaloiden alueen ulko-
puolelle. Nain ollen hanke on maakuntakaavan mukainen vain siltéd osin kuin se sijoittuu maakunta-
kaavassa osoitetulle tuulivoimaloiden alueelle. Arviointiohjelmassa on osoitettu tutkittavaksi vain kak-
si vaihtoehtoa di Vaihtoehto 0: Hanketta e toteuteta ja Vaihtoehto 1. Toteutetaan 45 tuulivoimalaitos-

etta yhtena vaihtoehtona arvioinnissa tulee olla maakuntakaavassa osoitettu tuulivoimaloiden alue.

Arviointiohjelman kohdassa 5.2 on esitetty kaavoitustilanne, jonka kohtaa 5.2.2 Maakuntakaava tulee
tarkentaa ja taydentad maakuntakaavoitustilanteen ja kaavassa osoitettujen merkintéjen osalta. Koko-
naiskuvan saamiseksi on hyva kuvata Kuvan 5-2 (Ote Pohjanmaan maakuntakaavasta) alueelta ainakin
seuraavat maakuntakaavassa osoitetut merkinnét (tuulivoimaloiden alue, UNESCON maailmanperin-
tokohde, matkailun vetovoima/matkailun ja virkistyksen kehittamisen kohdealue, Natura-verkostoon
kuuluvat tai endotetut alueet, Virkistysalueet, virkistys/matkailukohteet, selvitysalueen (hankkeen
edustalla), kulttuuriympariston tai maiseman vaalimisen kannalta valtakunnallisesti tai seudullisesti

lastussatamat, voimansiirtojohdon yhteystarve, tieliikenteen yhteystarve (Raippaluodossa)).

Maakuntakaavassa on osoitettu voimansiirtojohdon yhteystarve 110 kV Gerbyn séhkdaseman ja Raip-
paluodon séhkdaseman vélille. Maakuntakaavassa ei ole osoitettu tulevien tuulivoimaloiden voima-
johdon yhteystarpeita. Arviointiohjelmassa on osoitettu vain yksi paikka séhkdasemalle ja yksi linjaus
uudelle voimajohdolle. Pohjanmaan liitto katsoo, etté arviointiin tulee ottaa mukaan vaihtoehdot voi-
majohtoreitille ja sdhkdaseman paikalle. Samoin tuulikomponenttien maantiekuljetuksille tulee arvi-
ointiin ottaa vaihtoehtoisena kuljetusreittind mukaan meritiekuljetukset, koska syvavayla sijaitsee han-
kealueen edustalla.

Hankkeen tutkimusal ueesta noin viidesosa sijoittuu alueelle, jolle maakuntakaavassa on osoitettu
UNESCON maailmanperintokohteen aluemerkintd. Merkinndlld osoitetaan Y K:n kulttuuri jatiedejar-
jestd UNESCON maailmanperintokohteiden luetteloon sisaltyvaa aluetta. Merenkurkun saaristo on ju-
listettu maailmanperintdalueeksi geologisin perustein. Arvokkaita geologisia muodostumia ovat De-
Geer moreenit, drumliinit jaglojéarvet. Merkintdan liittyy seuraava suunnittelumaarays: Alueella
maankayttoa suunniteltaessa tulee maailmanperinttalueen geologiset arvot seka suojelualueiden suoje-
luarvot ottaa huomioon. Pohjanmaan liiton kasityksen mukaan Unescon maail manperintokohteen alue
el sinansi ole este toimintojen sijoittamiselle, jos el vaaranneta geologisia arvoja eika suojeluarvoja.
Muttariskig, ettéd maailmanperintdarvot vaarantuisivat ja maailmanperintokohde poistettaisiin UNES-
COn maail maperintokohteiden luettelosta, el liiton mielesta pida ottaa.

Arviointiohjelman raportointi on Pohjanmaan liiton mielestatehty lyhyesti ja selkeésti. Liitto esittéa
kuitenkin muutamia kohtia taésmennettavaksi: Ralppaluodon sisdmaan tuulivoimapuistoa parempana
ilmaisuna liitto pit&a ilmaisua Raippaluodon lansiosan mantereelle sijoittuva tuulivoimapuisto. Tuuli-
puiston sijoittumista esittava Kuva 4-2 tulisi lagjentaa pohjoisosasta niin, ettd koko Raippaluodon saa-
risto nékyy. Maakuntakaavoitustilanne tulee paivittda (osin virheellista tietoa kohdissa 4.7 ja5.2.2).
Maakuntavaltuusto hyvaksyi maakuntakaavan kokouksessaan 29.9.2008. Taméan jalkeen maakunta-
kaava saatetaan ymparisoministerion vahvistettavaksi. Tavoitteena on saada Pohjanmaan maakunta-
kaava ymparistoministerioon vahvistettavaksi vuoden 2008 loppuun mennessa. Arviointiohjelmassa
tulee maail manperintokohteen yhteydessa kayttéé vain yhta termid, joksi on sovittu UNESCON maa-
ilmanperintdkohde.

Rannikon hyvét tuuliolosuhteet luovat edellytyksia tuulivoiman kéyton liséémiselle. Pohjanmaan
maakuntasuunnitelman ja maakuntakaavan tavoitteissa painotetaan uusia energiamuotoja ja erityisesti
tuulivoimaa. M aakuntakaavassa osoitetut tuulivoimaloiden alueet ovat jo toteutumassa. Pohjanmaan
liitto pitéd hyvana asiana, etté aktiivisuus tuulivoimapuistojen toteuttamiseen on virinnyt. Suuren tuu-
lipuiston rakentaminen vaatii kuitenkin varauksen maakuntakaavassa ennen kuin se voidaan toteuttaa
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Hyvéaksyessaan maakuntakaavan 29.9.2008 maakuntavaltuusto hyvaksyi samalla seuraavan ponnen:
"Maakuntavaltuusto edellyttad, etté kaavoitusprosessin jatkuessa otetaan huomioon erityisesti maa-
kunnan energiahuolto. Tavoitteena on vahentéa riippuvuutta uusiutumattomista energialéhteistaja li-
sdtd maakunnan omien uusiutuvien energialdhteiden kaytt6a." Pohjanmaan liitto kdynnistéa vuoden
2009 alusta vaihekaava 2, joka kéasittéa energiahuollon mukaan lukien tuulivoiman.

Metsahallitus

Metsdhallitus antaa lausunnon Mustasaaren tuulipuiston ympéristbvaikutusten arviointiohjelmasta
Merenkurkun saariston Natura 2000 -alueeseen (FI0800130) kuuluvien, valtion omistuksessa olevien
maa- ja vesialueiden hallinnoijana ja projektialueella sijaitsevan maanomistgjana (kiinteisté 499-412-
1-7) seka Merenkurkun saariston maailmanperintdalueen koordinoijana. Natura 2000 -alue Meren-
kurkun saaristo on 128 162 hehtaarin suuruinen, useasta osa-alueesta koostuva alue, joka sijaitsee
osittain suunnitellun tuulipuiston vaikutusalueella. Yksi néaista osa-alueista, Sjudarsgrundenin vanha
metsd, sijaitsee aivan hankealueen pohjoisrgjan tuntumassa ja on valtion luonnonsuojelualue. Noin
viidesosa suunnitellusta tuulipuistosta sijaitsee M erenkurkun saariston maail manperintdalueen rajojen
sisdpuolella Y mparistéministerio on delegoinut maailmanperintdalueen alueellisen hallinnon ja ke-
hittamistyon koordinoinnin Metsahallitukselle.

Yleista hankkeesta

Pohjanmaan liiton maakuntakaavavaltuuston 29.9.2008 hyvaksyméassa Pohjanmaan maakuntakaava-
ehdotuksessa on Raippaluodon lansiosaan kaavoitettu alue tuulivoimantuotantoon. Maakuntakaava-
ehdotukseen tehty varaus tuulivoimantuotantoa varten on noin 650 hehtaarin suuruinen, ja sijaitsee
kokonaisuudessaan YV A-hankealueella. Maakuntakaavaan merkityt tuulivoimantuotantoalueet pe-
rustuvat selvitykseen, joka on laadittu Y mparistoministerion ja mm. Pohjanmaan liiton yhteisprojek-
tina (Suomen ympéristd 666: Tuulivoimatuotantoon soveltuvat alueet Merenkurkussa ja Peramerel 18).
Selvityksessa todetaan, ettéa Raippaluodon l&nsiosaan sijoittuvalle alueelle voidaan tietyin varauksin
rakentaa tuulipuisto, johon tulee viis—kahdeksan 3-5 MW:n voimalaitosta. Selvityksessa todetaan,
ettéa mahdollisessa jatkosuunnittelussa on kiinnitettava erityista huomiota merikotkien elinympériston
laatuun, alueen kosteikkoihin, 18heisen Natura 2000 -alueen luonnonarvoihin seka alueen merkityk-
seen muuttolinnuille. Lisaksi selvityksessa todetaan, etta aue on maisemallisesti varsin herkka muu-
toksille. Selvityksessa el ole otettu huomioon sahkonsiirtorakenteita eli voimalinjojen vetoa. Selvi-
tyksessd todetaan edelleen, ettd alueella el ole meri- tai kulttuurimaisemaan tukeutuvaa matkailua.

Y114 mainitun selvityksen julkaisemisen jalkeen Merenkurkun saaristo hyvaksyttiin vuonna 2006
maailmanperintolistalle yhdessa Ruotsin Korkean Rannikon kanssa. Maailmanperintdstatus perustuu
alueen geologisiin arvoihin: maankohoamiseen ja jd8kauden muovaamaan moreenimaisemaan. Maa-
ilmanperintostatuksen my6ta maail manperintdalueella ja sen yhteydessa on alettu kehittéa matkailu-
toimintaa mm. useissa projekteissa, joissa Metsdhallitus on ollut ja on yha mukana joko projektin-
omistajanatai yhteistyokumppanina.

Y114 mainituin perustein ja alueen ja sen lahiympériston luontoa ja geologiaa koskevien tietojemme
pohjalta Metsdhallitus katsoo, ettd hanke, jota varten ympéristovaikutusten arviointiohjelma on laadit-
tu, on mitoitettu niin suureksi tuulivoimaloiden méaraltdan ja pinta-alaltaan, etta sen haitalliset vaiku-
tukset luontoon, maisemaan ja maailmanperintdalueen integriteettiin ylittavat selvasti alueen sietoky-
vyn. Metsdhallitus katsoo, ettd hanketta tulisi jo tassa vaiheessa joko pienentda siten, etta se kasittda
ainoastaan muutamia (enintéén 5-8) tuulivoimaloita alueella, joka ei ulotu maailmanperintdalueelle,
tal vaihtoehtoisesti pdatosta hankkeen mitoituksesta pitdisi lykéta siithen asti, kunnes maakuntakaa-
vasta on pééatetty lopullisesti ja koko alueelle on laadittu riittaviin selvityksiin perustuva osaylei skaa-
va

Jos YVA-menettely tasta huolimatta viedaan 18pi suunnitellusti, Metsahallitus toivoo, etta seuraavat
YV A-ohjelmaa koskevat ndkokohdat ja konkretisointi- ja korjausehdotukset otettaisiin huomioon:

Y leisesti ottaen Metsahallitus katsoo, ettd YV A-ohjelmassa ei riittavasti kasitella noin 3040 km pit-
kén 110 kV:n voimalinjan vetoa Gerbyhyn. Suunnitellun voimalinjan alue on sisdllytettava hankealu-
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eeseen ja eri linjausvaihtoehdot on otettava huomioon. Luvun 5 — Y mpériston nykytilan yleiskuvaus
— kaikkia kohtia on tdydennettava lissdmalla niihin tiedot suunnitellusta voimalinjasta ja mahdollisis-
ta vaihtoehtoisista linjauksista. VVoimalinja tulee mygs ottaa paremmin huomioon luvussa 6 — Arvioi-
tavat ympéristovaikutukset.

4.6 Liittyminen muihin hankkeisiin, suunnitelmiin ja ohjelmiin
Tata kohtaa on tdydennettava liséamalla siihen:
§ Merenkurkun saariston maail manperintdalueen hallinto- ja kehittdmissuunnitelma
§ luontomatkailun edellytysten parantaminen Merenkurkun saaristossa” FENIKS 1117
2008-2010 (projektinomistajana Metsahallitus)
§ Luontomatkailun suunnittelu ja kehittdminen Merenkurkun saariston maailmanpe-
rintdalueella/(UNIK): 2008-2010 (projektinomistgjana M etsahallitus)
§ MaallmanperintGalueet yhteistydssa — 63 astetta pohjoista (projektinomistajan Me-
renkurkun neuvosto)
§ Raippaluodon rantayleiskaava
seka arviointi niistd ymparistovaikutuksista, joita kaikilla hankkeilla ja suunnitelmilla yhteisesti on
alueelle janyt vireilla olevan hankkeen osalle kokonaisuudessaan.

Kuvat 4-2, 4-4,5-5,5-6, 5-7 ja 5-9
Kuvissa on esitetty alustava selvitysalue, joka el sisélla voimalinjan alueelta. Alue, johon voimalinja
on tarkoitus vetaa, on sisdllytettava selvitysal ueeseen.

5.1.1 Sjainti
Metsdhallitus katsoo, etté hankealuetta on pienennettéva siten, etta se vastaa Pohjanmaan maakunta-
kaavaehdotukseen tuulivoimatuotannolle tehtya aluevarausta.

5.2.2 Maakuntakaava
Sivulle 15 on korjattava, etté tuulipuisto kuuluu itdosaltaan maail manperintokohteeseen.

5.4.2 Pienvesien vedenlaatu

Taman kohdan mukaan alueen pienvesistot ovat hyvin happamia, rehevia ja sameita ja niiden happiti-
lanne on hyva. Nama ominaisuudet kulkevat harvoin kéas kédessd, ja kohdassa esitetyt tiedot osoitta-
vat, etta pienvesia pitais tutkia paremmin, jottavoitaisiin vetda koko aluetta koskevia johtopaétoksia.

5.7.2 UNESCOnN maailmanperintékohde
Maailmanperintdalueen oikea nimi on Korkean Rannikon/Merenkurkun saariston maailmanperint6-
alue, el Raippaluodon luonnonperinttkohde.

6.1 Arviointitehtava

Luettelo tuulivoimalan rakentamisesta ja toiminnasta aiheutuvista vaikutuksista vaatii perusteellista
taydentdamistd — onko kyse suorista vai vdlillisistd, paikallisista vai alueellisista, pysyvisté vai ohime-
tisointia. Liséksi kohtaa 6.1. on tdydennettava lisédmalla siihen suunnitellun Gerbyhyn vedettavan
voimalinjan rakentamisesta aiheutuvat vaikutukset.

6.2 Arvioitavat ymparistovai kutukset
Hankkeessa arvioitavien vaikutusten |uetteloa on taydennettava siten, ettd vaikutuskohtaisesti perus-
tellaan, miksi juuri ndma vaikutukset on valittu arvioitaviksi.

6.3 Ehdotukset tarkasteltavan vaikutusalueen rajauksesta
Taméa kohta on kirjoitettu aivan liian yleisella tasolla, vaikutusalue on méériteltéva jokaisen tutkitta-
van vaikutuksen osalta jo nyt ohjelmavaiheessa ja se tulisi eritelld alakohdittain kohdissa 6.5 ja 6.6.



6.4 Arvioinnin toteuttaminen

Taman kohdan sisdltamaa tietoa on konkretisoitava ja tdsmennettéva Tama on YV A-ohjelman tér-
keimpia kohtia, ja sellaisena kuin se on nykyisessa muodossaan, sen perusteella on tdysin mahdotonta
arvioida, tullaanko vaikutukset selvittaméan luotettavalla tavalla ja riittavassa maarin. Selvityksessa
jatulosten arvioinnissa kéytetyt menetelmét tulisi esitelld seikkaperdisesti alakohdittain kohdissa 6.5
ja6.6.

6.5 Rakentamisen aikaiset vaikutukset

Taman kohdan on oltava rakenteeltaan samanlainen kuin kohdan 6.6 — Toiminnan aikaiset vaikutuk-
set — siten, etta siind kuvataan ne tavat, joilla tutkitaan eri tekijoihin, kuten maisemaan, luontoon lin-
nusto mukaan lukien, suojeluarvoihin, maailmanperintoon jne. kohdistuvia vaikutuksia eikéd melun,
liikenteen jne. aiheuttamia vaikutuksia.

6.5 ja 6.6 Toiminnan aikaiset vaikutukset

Metsahallitus toteaa, etta ymparistovaikutusten arviointiohjelma el tayta keskeisinta tarkoitustaan, eli
sind el esiteta suunniteltuja selvityksia ja arviointeja eika vastata kysymyksiin miten, milloin ja ke-
nen toimesta tutkimukset ja arvioinnit suoritetaan ja mita epavarmuustekijoita suunniteltuihin mene-
telmiin liittyy. Y ksityiskohtaisempia kommentteja annetaan jaljempana

6.5.1 Liikenteen aiheuttamat vaikutukset

Kohdan mukaan liikennetta arvioidaan ainoastaan pééteilta tuulivoimalaitoksille johtavillateilla. Tas-
sa tulis tdsmentda, mita teita pidetddn pagteina Ohjelmaa on taydennettéva selvityksilla Gerbyhyn
johtavan voimalinjan rakentamisesta aiheutuvista vaikutuksista. On tarkennettava, millaisia kohdan
toiseksi viimeisessa lauseessa tarkoitettuja kohteita kuljetusreittien varrella on (ks. kommentit koh-
taan 6.5).

6.5.2 Meluvaikutukset
Kohdasta puuttuvat olennaisimmat tiedot, eli mita selvityksia tullaan tekeméan ja miten ne tullaan to-
teuttamaan. Sellaisinaan tdméan kohdan sanamuodot ovat aivan liian epaméaaréisiaja yleisluontoisia.

6.5.3 Virkistystoimintaan kohdistuvat vaikutukset

Kohdassa viitataan " tunnettuihin virkistyskayttokohteisiin [ahiympéristéssa” On tarkennettava, miten
tama tunnettuus saavutetaan ja myds, milla tavoin virkistyskayttéon kohdistuvia vaikutuksia tullaan
kaytanndssa arvioimaan. Mité vaikutuksia hankkeella on Raippaluodon virkistysalueille? Y leisia vir-
kistysalueita on varattu seké rantayleiskaavaan ettd Pohjanmaan maakuntakaavaan. Selvitykseen on
sisallytettava myods maakuntakaavassa osoitettu ohjeellinen ulkoilureitti.

6.6.1 Vaikutukset linnustoon

Linnustoon kohdistuvia vaikutuksia koskevan selvityksen ja arvioinnin osalta menetelmia on tésmen-
nettava ja taydennettdva. Linnustoselvitysten osalta menetelmét ovat &&rimmaisen tarkeit& misss,
milloin, kenen toimesta ja miten pitkdan lisdselvityksia tehdaén? Nykyiselléén ohjelmassa |dhdetdan
ensisijaisesti olemassa olevien lahteiden hyddyntamisesta ja mainitaan, etté tarvittaessa tehdaan tay-
dentéva selvitys pesimékauden 2009 aikana. Metsdhallitus katsoo, etta ndin lagja hanke alueella, joka
rajoittuu lintudirektiivin (ja luontodirektiivin) perusteella nimitettyyn Natura 2000 -alueeseen, edel-
Iyttéaa ilman muuta seké pesimé& ettd muuttolinnuston maastoselvityksia

Merikotkien osalta Metsdhallitus pitéa erittéin epatodennakoisend, etta hanke voitaisiin toteuttaa
suunnitellussa lagjuudessa ilman, ettd seka merikotkien yksittéisille pesgpaikoille etta saalistusal ueel -
le ailheutuu huomattavia haitallisia vaikutuksia. On tutkittava erittain tarkkaan, miten merikotkat kayt-
tava suunniteltua aluetta, mukaan lukien suunniteltu voimalinjan alue, seké niihin liittyvid alueita,
osittain siksi, etta merikotkien on havaittu kdyttavan reviirinsa toisia osia enemman kuin toisia ja osit-
tain siksi, ettd tuulipuistojen on todettu vaikuttavan haitallisesti merikotkiin siten, etta ne aiheuttavat



valtakunnallisesti uhanalainen (VU) laji, joka vaatii luonnonsuojelulain nojalla erityista suojelua. On
hyva, etta YV A-tydssa hyodynnetdan WWF:n merikotkatydryhman as antuntemusta.

On myo6s tasmennettavd, mité tarkoitetaan, kun sanotaan, ettd ”aueen kalasdaskikannasta on paljon
olemassa olevaa tietoa’. On esitettdvd, mista tdma tieto saadaan, miten se on kerétty ja arvioitava,
tarvitaanko mahdollisia lisaselvityksia

6.6.2 Vaikutukset pienvesiin

Taman kohdan viimeista lausetta on tasmennettavg; ei riitd, etta kerrotaan vain esimerkkeja tutkitta-
vista vaikutuksista, vaan siité on k&ytava ilmi, mita vaikutuksia tullaan tutkimaan milla menetelmilla
Kohdasta 6.2 ilmenee myos, etta pohjaeliostodn kohdistuvia vaikutuksia tullaan tutkimaan, mutta nii-
ta el mainita kohdassa 6.6.2 eik& muuallakaan kohdassa 6.6.

6.6.3. Vaikutukset luontoon

Suunniteltujen maastokdyntien metodiikkaa on selvitettava ja suunniteltujen tuulivoimaloiden sijoi-
tuspaikkojen lisdks tutkimuksiin on sisdllytettava myos ne alueet, joihin maakaapelit tullaan vetéd-
maan seké suunnitellun sdhkolinjan alue. Lisdksi on td&smennettéavd, mitd tarkoitetaan ilmaisulla
" luonnon nykytila’”.

6.6.4 Vaikutukset suojeluarvoihin

Metsahallitus katsoo, etta hankkeen toteuttaminen nykyisessé lagjuudessaan edellyttda luonnonsuoje-
lulain 65 8:n mukaista Natura-arviointia. N&kemys perustuu hankkeen oletettuihin linnustoon kohdis-
tuviin vaikutuksiin. Metsdhallituksella on tietoa Natura-alueen valtion omistuksessa olevissa osissa
Sjaitsevista Natura-luontotyypeistd, ja se antaatiedot tarvittaessa kayttoon.

Kohtaa 6.6.4 on téydennettava lisdédmalla siihen alaotsikko ” Luontodirektiivin liitteessa 1Va mainitut
lgjit” ja tietoa siitd, miten alueen mahdollinen liito-oravakanta seka viitasammakon ja liitteessa IVa
mainittujen lepakkolajien esiintyminen alueella tullaan selvittamaan.

6.6.5 Vaikutukset maailmanperintokohteeseen

Kohtaa on taydennettava tiedoilla siitd, miten maailmanperintdalueen |&pi vedettava voimalinja tulee
vaikuttamaan maailmanperinndn ainutlaatuiseen yleismaailmalliseen arvoon ja integriteettiin. Konk-
reettisesti tdma tarkoittaa selvitysta siitd, miten ja missa lagjuudessa tuulipuiston rakentamiseen tar-
vittavat eri rakennushankkeet tulevat vaikuttamaan moreenimai semaan.

6.8 Epavarmuustekijat ja ol etukset
YV A-ohjelmassa kaytettavien selvitys- ja arviointimenetelmien on oltava niin pitkalti lukkoon lyotjé,
etta voidaan arvioida, mité epavarmuustekijoita ja oletuksia niihin sisdltyy.

9. YVA-menettely ja arvio aikataulusta
Aikataulu on aivan liian tiukka gjatellen ymparistévaikutusten arvioinnin suorittamiseen vaadittavia
selvityksia Tama koskee erityisesti pesimélinnustoa ja lintujen muuttoreittejd koskevia selvityksia.

Yhteenveto
Y hteenvetona Metsahallitus toteaa, etté toivomme saavamme tutustua YV A-ohjelmaan uudestaan,
kun tésmennykset on tehty erityisesti lukuun 6, ja annamme mielellamme uuden lausunnon.

Pohjanmaan tyévoima- ja elinkeinokeskus K alatalousyksikko

Pohjanmaan tydvoima- ja elinkeinokeskuksen kalatalousyksikk6 katsoo, etta kyseinen ympéristovaiku-
tusten arviointiohjelma on pddosin hyvin laadittu vaikkakin kalataloudellisten vaikutusten arvioinnin
osalta melko suppea.

Erityistd huomiotatulis ympéristdvaikutusten arviointiselostuksessa kiinnittéa vesilain 1 luvun 15, 15
aja 17 a 8:ss& mainittuihin kiellettyihin toimenpiteisiin mm. fladojen, kluuvijérvien ja lampien sekéa

10



purojen muuttamisen osalta. On myos huomioitava, etta toimenpiteet edell&a mainittujen pienialaisten
vesistdjen valuma-alueilla voivat olla vesilaissa tarkoitettuja kiellettyj& toimenpiteita. Tyévoima ja
olevan aineiston pohjalta, vaan vaati suurelta osin kenttéty6ta. L uotettavasti kenttétyot voidaan tehda
vasta kun voimaloiden ja niihin liittyvien teiden ja kaapeleiden sijainti alueella on varmistunut.

Kalojen nousu- ja vaellusmahdollisuuksien sdilymiseen tulee kiinnitté& huomiota. Tama on tarkeda
tuulivoimalaitosten yhteyteen rakennettavien teiden sijoittamisen suunnittelun ja toteuttamisen yhtey-
dessa. Jos teitd joudutaan rakentamaan purojen yli, tulee varmistua siita, ettel kalojen vaellus esty. Tien
ali kulkeva tierumpu ilman virtausta rikkovia kohteita, jossa vesi etenee tasaisena virtana, voi olla nou-
tuttava monipuolinen pohja mahdollistaa kalojen nousun. Teiden rakentaminen saattaa siis aiheuttaa
toiden aikaisten vaikutusten lisaks my6s pysyvia vaikutuksia alueen luonnontilaan. Y mpéristOvaiku-
tusten arviointiselostuksessa tulee siks arvioida my6s mahdollisesti toteutettavaksi tulevien siltojen ja
tierumpujen vaikutus vesistoissa, kalakannoissa ja kalataloudessa.

On tunnettua, etté kaapeleiden magneettikentét vaikuttavat kalojen vaelluksiin ja liikkumiseen vesis-
tossA. Tama mahdollinen vaikutus tulee arvioida ympéristbvaikutusten arviointiselostuksessa myos
tuulivoimaloilta vedettévien kaapeleiden osalta, mikali ne vedetéan vesistojen lahelta tai poikki.

Y mpéristovaikutusten arviointiohjelman arviointia vaikeuttaa se seikka, etté suunnitelman téssa vai-
heessa on mééritelty vain voimaloiden alustavat sijoituspaikat, eiké lainkaan niille johtavien teiden ja
kaapel eiden sijoittumista maastoon. Pohjanmaan tydvoima- ja elinkeinokeskuksen kalatalousyksikko
edellyttad, etta lopullisessa ympéristovaikutusten arviointiselostuksessa tulee olla edella mainitut tarkat
sijainnit ja ainakin pienvesien lahell& sijaitsevissa ongelmallisissa kohteissa vaihtoehtoisia tie- ja kaa-
pelilinjauksia.

Arviointiohjelmassa on mainittu, etta tietoa kalastoon ja kalastukseen kohdistuvien vaikutusten osalta
arvioidaan aikaisempien tutkimustulosten pohjalta seka osakaskuntien, kalastusalueen ja TE-
keskuksen yhteyshenkil6ilta kerdttéavan tiedon avulla. Pohjanmaan tyévoima- ja elinkeinokeskuksen
kalatalousyksikko epéilee, ettatélla menetelmalld el tulla saamaan kovinkaan hyvaa kuvaa alueen ka-
lataloudellista oloista, vaan siihen tarvittaisiin kaytannon kenttétutkimuksia ja -selvityksia

M erenkulkulaitos

Merenkulkulaitos katsoo, etté arviointiohjelma on laadittu pédosiltaan riittavan lagjaksi ja kahta eri
vaihtoehtoa koskevaksi. Merenkulkulaitos toivoo voivansa olla mukana tdmén YV A-hankkeen seuran-
taryhmass4, jolloin laitoksen ndkemykset tulevat huomioiduksi merenkulun ja vesiliikenteen nékokul-
masta.

Merenkulkulaitos toivoo YV A arviointiohjelmaa taydennettavan siten, etta ympariston vaikutukset ar-
vioidaan my6s merenkulun ja vesiliikenteen nakokulmasta, vaikka varsinainen tuulivoimapuisto ei me-
rialueelle ole suunnitteillakaan. Koska tuulivoimapuistoa suunnitellaan meriliikenteen vaikutusal ueel-
la, silla voi olla vaikutuksia meriliikenteen turvallisuuteen, esimerkiksi rannoilla sijaitsevien turvalait-
teiden nakyvyyden tai tunnistamisen vuoksi. Naméatulisi YV A arvioinnissa selvittéd yhdessi meren-
kulkijoitten ja Merenkulkulaitoksen kanssa.

Merenkulkulaitos edellyttda myos, etta YV A:n yhteydessé selvitetdan, ovatko merenkulun vaikutus-
alueelle rakennettavat mastot merkittava merenkulullisesti turvallisesti merenkulkujérjeston IALA:N
ohjeiden mukaan. Merenkulkulaitos on valmis antamaan siita ohjeita varsinaisen YV A selvitysten ai-
kana. Lisdksi merenkulkulaitos pitéa tarkeand, etta veneilijoille ja kalastgjille mahdollisesti syntyvét
haittavaikutukset selvitetdan rakennettavien mastojen osata. Merenkulkulaitos katsoo, Mustasaaren
tuulivoimapuiston ympéristdvaikutusten arviointiohjelma voidaan hyvaksyd, kun yllamainitut kom-
mentit on huomioitu.
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Geologian tutkimuskeskus

Geologian tutkimuskeskus (GTK) kiittda tarjotusta tilaisuudesta saada esittda lausuntonsa Musta-
saaren tuulivoimapuiston ymparistovaikutusten arviointiohjelmasta ja haluaa tuoda esille seuraa-
vaa.

Tuulivoima on térked uusiutuva energian lahde ja sindllaén sen kéyton lisddminen on perusteltua
ja kannatettavaa. Suunniteltu Mustasaaren tuulivoimapuiston alue ulottuu kaakkoisosastaan Me-
renkurkun saariston maailmanperintbalueelle, joka on Suomen enssmmainen ja talla hetkella ainoa
maail manluonnonperintdalueemme. Unesco mydnsi maailmanperintostatuksen Merenkurkun saa-
ristolle geologisin perustein vuonna 2006. Perusteluissa mainittiin erityisesti monimuotoiset mo-
reenimuodostumat, kuten De Geer - moreenit ja viimeisen mannerjddtikon aiheuttama maanko-
hoamisilmi6. Unesco voi harkita uudelleen Merenkurkun Saariston maailmanperintGarvoa mikali
em. arvot, erityisesti moreenimuodostumiin liittyvét geologiset arvot heikkenevét.

GTK esittda tuulivoimapuiston uudelleen rajaamista niin, etta tuulivoimapuisto rajataan kokonai-
suudessaan maailmanperintdalueen ulkopuolelle. Uudelleen rajaamisen lahtokohdaks esitetéén
Pohjanmaan maakuntakaavaan merkittya tuulivoimarakentamisen aluevarausta Raippaluodon lan-
silaidalla. My6s sahkon siirtoon tarvittavan voimalinjan sijoittamisvaihtoehtojen tarkastelu on syy-
ta ottaa mukaan tarkasteluun, jotta vauriot maailmanperintdalueen moreenimuodostumille voidaan
estéa

Osterbottens Fiskarforbund r.f.

Osterbottens Fiskarforbund r.f on sité mielts, etta pitéé tarkemmin selvittda tuulivoimapuiston vaiku-
tuksia kalojen lisd&ntymismahdollisuukiin, koska alueella on monta kutupaikkaa joilla on merkitysta
kevaalla kuteviin kaloihin. Jos kutupaikat tuhoutuvat se myos vaikuttaa merikalastukseen, koska ahve-
nella ja hauella on merkittava osuus ammattikal astajien saaliissa.

Suunnittelualueella on my6s luontoravinneallas, Sandfladan, joka tuottaa 50 000 — 150 000 siianpoi-
kasta vuosittain. Norraja Sodra Valgrundin kalastuskunta vastaa tésta altaasta. Télle altaalle koituvat
seuraukset mahdollisesta tuulivoimapuistosta on selvitettava.

L ans-Suomen merivartiosto

L &nsi-Suomen merivartiosto toteaa, etta tuulivoimapuiston ympéristévaikutusten arviointiohjelmassa
el tullut esille sellaista seikkaa, jollaolisi vaikutusta merivartioston toimintaan tai lakisaéteisten teht&
vien hoitamiseen.

Merenkurkun Lintutieteellinen yhdistysry.

Merenkurkun Lintutieteellinen yhdistys toteaa, ettd yhdistys on kiinnittényt huomiota seuraaviin epa-
kohtiin. Hankkeen vaihtoehdot kohdassa 4.3, on esitelty tuulivoimalaitosta koskeva periaatepiirros, jo-
ka yhdistyksen mielestd on harhaanjohtava. Myllyjen todellinen korkeus el kdy kuvasta ilmi, eika ku-
vassa ole havainnollistettu roottorin lapojen vaatima pinta-dlaa. Lausunnon esittgjé toteaa, ettayksi
mylly ei olevain reilut 115 m korkea torni, vaan lapojen lakikorkeus on n. 170 m jaroottorin halkaisija
n. 120 m. Y hdistyksen mielesta kuvassa on havainnollistettu epaoleellisiatietoja, kuten lapojen val-
mistusmateriaali ja valmistajan logon sijoituspaikka myllyssi. Yva-menettely ja arvio aikataulusta
kohdassa 9, esitetyn aikataulun puitteissa on mahdotonta tehda minkaénlaisia tarvittavia luontosel vi-
tyksia Aikataulussa varattu ajanjakso erilaisten selvitysten tekoon on marras-joulukuu, jolloin on kay-
tannossa mahdottomin aika tehda mink&anlaisia luontoselvityksia. Esimerkiksi merellisen sijaintinsa
vuoksi tdmén kokoluokan tuulivoimapuisto edellytt&a linnuston muutonaikaista seurantaa, niin kevét,
kuin syysmuutonkin aikaan. Lisaksi pesimalinnusto tulee selvittda niin suunnitellun puiston alueelta,
kuin voimajohtolinjojen kulkureitiltakin. Pelk&stéén ndiden asioiden osalta Y VA:n aikataulu tulisi ve-
nyttd4 vahintéan syksyyn 2009. Mikdli hanke etenee kuvassa 9-1 esitetyn aikataulun mukaisesti, niin
YV A-menettely on jo p&attynyt siind vaiheessa, kun tarvittavia luontoselvityksia vasta tehdaan.
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Merenkurkun Lintutieteellinen yhdistys haluaa my6s muistuttaa ettd M ustasaaren tuulivoi mapuisto-
hankkeella voi olla suuri merkitys mm. kaakossa talvehtivalle Ruotsin ja Norjan pesimalinnustolle.
Tama johtuu siitg, ettd niiden yksi merkittavimmistd muuttoreiteista kulkee Pohjanlahden kapeimman
kohdan, eli Merenkurkun yli. Nain ollen ympéristévaikutukset voivat hankkeen toteutuessa olla naapu-
rivaltiollemme jopa ylléttavankin merkittavia, mikali linnut térméilevat muuttomatkallaan kapean
muuttoreitin peittavien myllyjen kanssa.

WWF Suomen merikotkaty6ryhméa

WWF Suomi kannattaa kestéavan uusiutuvan energian lisdkapasiteetin aikaansaamista Suomeen. Kai-
ken uusiutuvan energian tulee kuitenkin olla ekologisesti kestavéalla pohjala niin, ettel periaatteessa
hyvillatarkoitusperilla vahingoiteta luontoa enemman kuin saavutetaan hyotyja. Mustasaaren tuuli-
voima-alue on erittéin keskeinen monien luontoarvojen ja erityisesti merikotkan nakokulmasta.

WWEF Suomen valtakunnallinen merikotkatyoryhma esittéékin lausuntonaan Mustasaaren tuulivoima-
alueen ympaéristbvaikutusten arviointiohjelmasta seuraavaa:

Y mparistoministerio yhdessa rannikon maakuntaliittojen kanssa on tehnyt selvityksen tuulivoimatuo-

tannolle soveltuvista aluei sta maakuntakaavoitusta varten. Vallgrundin selvitysalueesta todetaan mm.

ettd se soveltuu varauksin tuulivoimarakentamiseen ja etta tarkemmassa suunnittelussa on kiinnitett&-
va huomiota mm. merikotkien elinympéristojen laatuun.

WWEF:n merikotkaty6ryhma on perustamisvuodestaan 1972 lahtien seurannut Suomen merikotkakan-
nan kehitysta vuotuisilla pesiméaikaisillainventoinneilla ja talviruokinnan avulla. Merenkurkun saa-
ristossa merikotkien tutkimiseen ja suojeluun tahtd8va toiminta aloitettiin jo 1960-luvun alkupuolella
Nain jalkikateen tiedetdan, ettd merikotkakanta oli 1960-luvulla hupenemassa voimakkaasti niin Me-
renkurkussa kuin koko Itdmeren alueella. Kehityksen aallonpohja saavutettiin 1970-luvun aikana. Nyt
kéasiteltavana olevalta Vallgrundin YV A-hankeal ueelta ensimméinen merikotkareviiri ja asuttu pesa
[6ydettiin v. 1968. Tahan pdivaan mennessi hankealueen vaikutusalueelta tunnetaan nelja merikotka-
reviirig, joiltaon l16ydetty yht. 14 pesda. Lisdks hankeal ueen lahialueelta on I6ydetty kaksi reviirid (8
pesad). Muualta Raippaluodosta tunnetaan kaks reviirié (11 pesad). Todettakoon myos se, etta koko
Raippaluodon saareen (Replotlandet) |&heisesti liittyva Bjorko saaristoineen on myos keskeista meri-
kotka-aluetta, joltatalla hetkella tunnetaan 11 merikotkareviirid (48 peséd).

YV A-hankealue kuului merikotkien sukupuuttouhan kriittisella (vv.1960-1970) jaksolla - ja kuuluu
edelleen - keskeiseen pesivien merikotkien asuinal ueeseen siita huolimatta, etta erilaiset pesintame-
nestykseen vaikuttavat hairiétekijat ovat pakottaneet kotkaparit vaihtamaan pesdpaikkojaan varsin
usein. Kotkaparien vaihtopesien suuri méaré on seurausta tasa. Usein avohakkuut ja teiden rakenta
minen autioittavat pesdpaikat joko lopullisesti tai vuoskymmeniksi, mutta merikotkille on tyypillistg,
etta pesdmetsan uudistuttualaji voi palata alueelle pesimaan, jopa samaan pesdpuuhun, jos se pysynyt
pystyssd ja muut olosuhteet riittavallatasolla

WWF:n merikotkaty6ryhman lahes neljan vuosikymmenen suojeluprojektin aikana hankitun kaytan-
non kokemuksen ja lgjituntemuksen perusteella on selva, ettel suunnittelualueelle voida rakentaa
suurta méaarda tuulivoimaloita teineen ja voimalinjoineen niin, etteivét vaikutukset suunnittelualueen
jaldhialueen merikotkareviireille janiilla elaville merikotkille olisi erittéin haitallisia. Tuulivoimaloi-
den haittavaikutusten voidaan arvioida kohdistuvan myos muihin kuin alueella pesiviin merikotkiin.

Seuraavassa tarkastellaan tekijoitd, jotka ovat yhteydessa tuulivoimarakentamiseen liittyviin, meri-
kotkiin kohdistuviin haittavaikutuksiin:

1) Reviirin vallannut merikotkapari eléé padsaantoisesti reviirill&an 18pi vuoden koko elinikansa gjan
jaon siten tuulivoimaloiden haittavaikutuksille (aikuisten ja lentopoikasten kuolemaan johtavat
tormaykset voimaloiden pyoriviin lapoihin ja voimaloiden muut héiriot pesintdjen onnistumiseen)
alttiina taukoamatta. Tuulivoima-alueen tuntumassa asuvat reviirikotkat ovat lahes yhta riskialt-
tilssa asemassa kuin varsinaiset suunnittelualueen kotkat.
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2)

3)

4)

5)

6)

7)

Merikotkan poikaset vartuttuaan lentokykyisiksi kesa-heindkuussa ovat kompeldita lentdjia pesas-
talahdettyaan. Lentopoikaset ovat reviirialueella emojen opissa alkusyksyyn saakka kunnes lahte-
vét itsendisesti etelddn vesien alkaessa jadtya. Lentopoikaset kompeldina ja kokemattomina lenté
jindovat 2-3 kk gjan alttiinatuulivoimaloille. Vanhemmat ik&luokat (2-4 v.), jotkaeivét ole viela
sukukypsi§, siirtyvat myos eteléén, mutta viime aikojen leudot talvet ovat houkutelleet nuoria kot-
kia talvehtimaan Merenkurkussa, mika lisda riskia tuulivoimalavaikutuksille.

Reviirikotkat liikkuvat reviirillddn aktiivisesti: kevéttaven soidinlennot, reviiri-ilmataistelut, pe-
sanrakennus, haudontavai heen ja pesépoikasvaiheen aikaiset saalistuslennot, lentopoikasten opet-
taminen saalistamaan jne. lisdavét tuulivoimalariskeja

Merikotkat ovat hyvin synnyinpaikkauskollisia. Edellisen vuoden nuoret kotkat palatessaan ke-
vaallatakaisin synnyinseudulleen saattavat jopa norkoilla viimevuotisten emojensa perdan pesé-
alueella. Merenkurkussa syntyneet nuoret ikaluokat, elleivét jéaneet talvehtimaan, palaavat maa-
lis-huhtikuussa péasaantdisesti synnyinalueelle tai lagjemmin Merenkurkun alueelle. Sukukyp-
syysiassa (4-6 v.) kotkat asettuvat helposti vapaille autioituneille reviireille tai valtaavat uuden re-
viirin kotkavapailta uusilta alueilta. Reviirille asetuttuaan kotkapari on hyvin pesdpai kkauskolli-
nen ja pitéa reviirid hallussaan koko elinkaarensa gjan.

Merenkurkussa syntyneet nuoret kotkaikaluokat palaavat kevaalla alueelle ja jdavét alueelle avo-
vesikaudeksi. Usein niita keréantyy perinteisille hyville saalistuspaikoille huomattavia méaria
(kymmenid). Erityisesti fladat ja lammet, joihin nousee puroja pitkin kevaalla kalaa kutemaan,
ovat houkuttelevia kuten lahdet, joihin purot laskevat. Téllaisia paikkoja on suunnittelualueella
kymmenittdin. Nuoret ikdluokat harrastavat kevaalla leikinomaista soidinkiepuntaa vapaassa ilma-
tilassa

Merenkurkun kautta kulkee kevaisin myds huomattavan suuri mééra [gpimuuttavia, muualla syn-
tyneitd merikotkia. Osa ndistakin nuorista merikotkista voi jaada alueelle pidemmaéksikin aikaa
runsaiden ja helppojen saalistuspaikkojen houkuttelemina. Naisté osa voi myohemmin jatkaa pe-
sivinareviirikotkina. Talviruokinnan loputtua WWF:n merikotkaprojektin virallisena suojelukei-
nona 1990-luvulla ruokintaa jatkettiin tutkimusmielessa yhdel 1& paikalla M erenkurkussa kevét-
muuton aikana maalis-huhtikuussa. Paikka sijaitsee noin 15 km suunnitellun tuulivoima-alueen
pohjoispuolella. Jakson 2000-2007 aikana vuotuisten keskimaarin 20 havaintokojuvuorokauden
aikana on ruokintapaikalla k&yneiden merikotkien véarirenkaiden numerot luettu (yksilotunnistus)
jandiden kotkien péivittéaiset kdynnit kontrolloitu. Jakson huippuvuonna kevaalla 2004 ruokinta-
paikalla tunnistettiin 21 havaintovuorokauden aikana yht. 114 eri merikotkayksiléa ja niiden kayn-
tgd ruokintapaikalla todettiin 435 kpl. Taman lisdksi ruokintapaikan kotkista osa on rengastamat-
tomia. Niiden yksil6llinen tunnistaminen luotettavasti el ole mahdollista, mutta renkaattomien
suhteellinen osuus renkaallisiin ndhden on karkeasti arvioitavissa. Viime vuosina renkaattomien
ma&ra paivittéin on ollut likimain sama kuin rengastettujenkin. Muuton huippupéivina ruokinta-
paikalla on voitu havaita yli 50 numeroluettua eri merikotkayksiloa ja arvioméaara renkaattomat
Jakson 2000-2007 aikana on numeroluettujen kotkien kokonaiskontrolleja tehty yht. 1633 kpl,
joista 62 % oli Merenkurkussa rengastettuja ja 16% muualla Suomessa rengastettuja (Ahvenan-
maa, Turunmaa, Lappi). Ruotsissa rengastettuja oli 22 %. Satunnaisia havaintoja on tehty Kuolan
niemimaalla, Virossa ja Puolassa rengastetuista merikotkista. Ruokintapaikalla kevatmuuton aika-
natehdyt laskennat viittaavat siihen, etta Raippaluodon-Bj6rkon saaristoaueelle palaa huomatta-
van paljon Merenkurkussa syntyneité kotkia ja etta alueen kautta myds muuttaa huomattava mééra
eri-ikaisia merikotkia. Alue houkuttelee my6s muualla etelampana syntyneita suomalaisia kotkia
jaerityisesti ruotsalaisten osuus on huomattavan suuri.

Jakson 2002—-2008 aikana tyoryhman tietoon tulleita ja tutkittaviksi saatuja sdhkojohtoihin tor-
manneita ja/tal sahkoiskuun kuolleita merikotkia on 16ytynyt Raippaluodon alueelta kuusi yksil6a
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jaRaippaluodon ulkopuolelta yksi (Ientopoikanen, Korsnés). Raippaluodon merikotkista kolme
[6ytyi tuulivoimaloiden suunnittelualueelta tai aivan valittomasta laheisyydesta (néista kaksi ai-
kuista kuoli kesken pesinnan, 13.3. ja 20.7., mahdollisesti myos kolmas viisivuotias, joka I6ytyi
24.4.) jakolme muuta (aikuinen, 2-vuotias ja pesasta hiljattain lahtenyt lentopoikanen) kauempaa
Raippaluodosta (kaks Vistanista ja yksi Murskaristd). Kolme kotkista oli rengastettuja, kaksi Me-
renkurkussa ja yks Turunmaalla). Havainnot osoittavat, etté Raippaluodossa kotkatiheys on suuri
jaetta merikotkat ovat hyvin alttiita séhkolinjojen haittavaikutuksille.

8) Merenkurkun merikotkien maaré on edelleen voimakkaassa kasvussa: viiden viime vuoden aikana
uusia asuttuja reviireja on todettu 19 kpl ja vanhoiltareviireiltd on [6ytynyt 28 uutta vaihtopesda.
Pesdpoikasia on vastaavasti todettu ainakin 251 kpl.

Tuulimyllyjen aiheuttamia merikotkien kuolemia on havaittu ja tutkittu erityisesti Norjan rannikolla
Smoélassa, minne rakennettiin 2001-2002 20 kpl 2 MW turbiinia ja 2003—2005 48 kpl 2.3 MW tur-
biinia. Elokuussa 2005 alkaneen yhden vuoden ja 8 kuukauden jakson aikana tuulimyllyal ueelta 16y-
tyi 10 roottorin lapojen silpomaa kuollutta merikotkaa (NINA Rapport 248, 2007, liite). Vuoden 2008
elokuuhun mennessa on [6ytynyt edellisten lisdksi kolme muuta merikotkaa (Telegraph.co.uk, websi-
te 25.8.2008, Sea eagles being killed by wind turbines). Norjalaista tutkimushanketta (11 osaprojektia
tala hetkelld) on sittemmin lagjennettu huomeattavasti ja tutkittavia lajeja on lisdtty, mm. maakotka,
kaakkuri, huuhkaja, riekko kuuluvat seurantaan (NINA Report 355, 2008). Saksassa tuulivoimaloiden
aiheuttamista lintukuolemista pidet&an listaa. Syyskuuhun 2008 mennessa on 10ydetty yht. 32 kuollut-
ta merikotkaa, jotka on todettu tuulivoimaloiden silpomiksi (liite).

Mustasaaren tuulivoima-alueen ymparistovaikutusten arviointiohjelmassa oleva merikotkaa koskeva
ohjelma-osa tukeutuu WWF:n merikotkatydryhman pitk&aikaisiin havaintoihin ja k&ytannon kentté&-
kokemukseen. Tyoryhmalla el kuitenkaan ole muuta kuin kirjallisuudesta saatavaa tietoa tuulivoima
loiden vaikutuksista merikotkiin. Olemassa olevan havainto- ja tutkimustiedon perusteella nédyttéa
vahvasti siltg, etta merikotkaon lgjina erityisen altis tuulivoiman haittavaikutuksille.

Edella esitettyjen tietojen perusteella WWF:n merikotkatyoryhma pitaa tosiasiana sitd, etta arvioin-
tiohjelmassa esitettya tuulivoima-aluettaja voimalinjaa ei voi rakentaa suunnitellulle alueelle sellai-
sellatavalla, josta e aiheutuisi vakavaa ja pysyvéaa haittaa ja hdiriota dueella pesiville merikotkille ja
siellda muuten liikkuvalle suurelle mdaralle merikotkia. Vaikutus ulottuisi todennakdisesti myds muu-
alta perdisin oleviin, myds ruotsalaisiin kotkiin. Merikotkien suojelun kannalta katsoen hankkeen ai-
noa vaihtoehto on se, ettd hanketta e toteuteta.

Siina tapauksessa, ettd hanke kuitenkin etenisi, tulis arviointiohjelmaan sisdllyttda gantasaisen tie-

don saamiseksi seuraavaa:

- selvitetdan merikotkien lentoreitit suunnittelualueella ja se, ettd onko alueella todettavissa selvia
lentoreitteja ja kaartelualueita (termiikkialueet)

- mitalentoreittgd pesille ja pesilta saalistusalueilla kotkat kéayttavét

- miten jamilld alueellareviiridgan puolustavat kotkat kayvét ilmataisteluja ja takaa-gjoja

- millaalueella pesésta lahteneet poikaset liikkuvat ja miten liikkumisalue muuttuu gjan myota

- miten merikotkien muuttovayléat kevaalla ja syksylld osuvat suunnittelualueelle

- onko suunnittelualueella alueita, joita kotkat elvét kaytata kayttavat vahaisesti tai ei ollenkaan

- onko suunnittelualueellatal 1&hialueella sellaisia uusiareviiregjaja pesidtai tunnetuillareviireilla
tuntemattomia vaihtopesig, jotka eivéat ole merikotkatyoryhman tiedossa

Edella esitettyjen selvitysta edellyttévien tietojen hankkiminen edellyttéa vahintéan kahden vuoden
havainnointia kaikkina vuodenaikoina. Selvityksessa tulee k&yttd4 kokeneita, ammattitaitoisia ja ob-
jektiivisia tutkijoita luotettavien tulosten saamiseksi. WWF.n merikotkatydryhma voi tarvittaessa
osallistua tutkimukseen ennalta sovituin ehdoin. Norjassa kaynnistynyt alunpitden merikotkia jara
kennettua tuulivoimala-aluetta koskeva tutkimus on lagjentunut mittavaks tutkimushankkeeksi vuo-
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teen 2010 (2011) saakka Rahoitettuja osahankkeita on 11 kpl ja tutkimusbudjetti 11.5 miljoonaa
NKkr. Kolmen lisdprojektin rahoitus oli auki 2008 alussa. Norjalaisen tutkimusprojektin etenemista
tulis seurata tarkasti ja ollatiiviissa yhteistydssa Merenkurkkuun ja lagjemminkin Suomen olosuh-
teisiin liittyvissa tutkimusosaprojekteissa, joiden tuloksia voitaisiin soveltaa mm. Merenkurkun olo-
suhteisiin. Norjalaisten tutkimushankkeesta on julkaistu lagja yhteenvetokatsaus suunnitelluista ja
meneill&8n olevista erillistutkimuksista: NINA Report 355 " Pre- and post-construction studies of
conflicts between birds and wind turbines in coastal Norway. Status report 1st January 2008.

Mikali Vallgrundin tuulivoimalahanke etenisi toteutusvaiheeseen, WWF.n merikotkatyoryhman k&
sityksen mukaan tulisi vaikutuksia seurata ainakin viiden toimintavuoden ajan, koska tuulivoimaloi-
den atheuttamat ongelmat mm. merikotkien kannalta ovat erittéin vakaviaja netulisi selvittéa Vall-
grundin hankkeen yhteydessa perinpohjaisesti em. Norjan malliasoveltaen. Merenkurkun saaristo ja
erityisesti Raippaluoto-Bjorkon aluekokonaisuus on yksi merikotkien historiankin (selviytymistari-
nan) kannalta yksi keskeisimmista ja tarkeimmista alueista Suomessa. Mikali edella ohjeel lisesti
esiin tuotuja ndkokohtia ja tutkimusvaateita e voidatoteuttaa, ei Vallgrundin tuulivoimalahankkeen
toteuttamiselle ole ympéristovaikutusten arvioinnin kannalta mink&anlaisia edellytyksia ja hanketta
ei siten tule toteuttaa.

WWEF:n merikotkatydryhma on edell& ottanut kantaa hankkeeseen vain merikotkan osalta. Kaikki
muut alueella pesivét ja alueen kautta muuttavat lintulgjit on jétetty lausunnon ulkopuolelle. Meri-
kotkaakin huomattavasti uhanalaisempi 1gji, valkoselkétikka, pesii muutaman parin voimin heti tuu-
livoimala-alueen pohjoispuoleisessa saaristossa. Tuulivoimaloille erittéin alttiiksi osoittautuneet le-
pakot edellyttaisivat myos erillisselvitystd, koska niista el ilmeisesti ole mitéan tietoa koko Meren-
kurkun saaristoalueella.

Lausunnon liitteend on graafit merikotkien pari- ja poikasmééristd, joka osoittaa ettéd vuodesta 1995
parimaarédt on kaksinkertaistuneet ja olivat vuonna 2008 noin 50 paria, kun vield vuonna 1976 oli
vain 5 paria. Poikasméaran suhteen trendi on ollut sama ja vuonna 2008 poikasia oli 55. Poikastuo-
tanto oli vuoteen 1991 vield alle 10 poikasta per vuosi.

M useovirasto

Museovirasto toteaa lausunnossaan seuraavasti:

Kohdassa 5.8.4. Muinaisjgannokset (sivu 24) on mainittu suunnittelualueella sijaitsevat toistaiseksi
rekisterdiméttomat muinaisjaannokset. Kiinteiden muinaisjddnnosten osalta tulee ympéristbvaikutus-
ten arvioinnissa ensisijai sena | dhteena kuitenkin kayttéd Museoviraston yll&pitdmaa valtakunnallista
muinaisjdannosrekisterid. Koska perustiedot alueen kiinteistd muinaig88nnoksisté ovat riittamétto-
mét, tulee hankkeen perusselvityksiin sisdltya muinaisjaanndsten inventointi.

Kohtaan 6.6.7. Vaikutukset kulttuuriympdristdon ja muinaigaannoksiin (sivu 29) tulee lisatd maininta
Sitd, etta vaikutukset arkeologiseen kulttuuriperintéon voidaan arvioida vasta sen jalkeen, kun koko
hankealueella on tehty seka esihistoriallisten etta historiallisen ajan kiinteiden muinaisjganndsten in-
ventointi.

Saariston perinteinen rakennettu kulttuuriympéristé muodostuu mittakaavaltaan vaatimattomista ra-
kennuksista ja rakennel mista seka muutamasta majakasta ja merimerkeista jotka toimivat maamerk-
keina. Teollisessa mittakaavassa toteutetun tuulivoimapuiston, jonka yksikoiden korkeus reilusti ylit-
tais 100 m, vaikutukset herkkéén saaristomaisemaan olisivat lagja-alaiset.

Suunnittelualueesta noin viidesosa sijoittuu Merenkurkun saariston maailmanperintékohteen rajauk-
sen sisdlle. Alueen ainutlaatuisuus perustuu maankohoamisiimioon ja De Geer-moreeneihin, mutta
sopimuksen mukaan myos alueen muut arvot kuten kulttuuri, luonto ja maisema on otettava huomi-
oon. Tasta syysta tuulivoimayksikoiden sijoittamisesta maailmanperintda ueen sisélle tulisi kokonaan
luopua. Museovirasto toteaa lausunnossaan 16.3.2006 (dnro 32/303/2006) koskien Pohjanmaan maa-
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kuntakaavaedotusta etta tuulivoimalat tulisi maisemallisista syista ensisijaisesti sijoittaa avomerelle
tal satamien yhteyteen.

Mustasaaren tuulivoimapuiston ymparistovaikutusten arvioinnissa tulee selvittda tuulimyllyjen vaiku-
tugta l&hi- ja kaukomaisemaan, huoltotieverkoston ja 110 kV Vallgrund — Gerby voimalinjan vaiku-
tuksia kulttuurimaisemaan ja rakennettuun kulttuuriympéaristoon.

Hankkeen kokonaisvaikutuksen aiheuttama mahdollinen uhka maail manperintdstatukselle tulee myos
selvittéa.

Pohjanmaan museo
Pohjanmaan museo ei anna lausuntoa tassa asiassa. Pohjanmaan museo on neuvotellut Museoviraston
kanssa ja yhtyy sen lausuntoon.

Ruotsinkielisen Pohjanmaan riistanhoitopiiri

Riistanhoitopiiri toteaa aluksi yleisesti, etteivét nain suurta tuulivoimapuistoa ole vield Suomessa joten
sellaisen vaikutukset riistaan tulee tutkia tarkkaan. Vaikutuksiariistaan ei edes mainita arvioitavana
tarkedna vaikutuksena ohjelmassa. Kielteisilla vaikutuksilla riistaan on seurauksia myos vaikutuksissa
ihmisten viihtyvyyteen ja virkistykseen koska metsastys ja kalastus ovat alueella suurella todenngkai-
syydella suosituimpia harrastuksia. Vaikutuksilla riistaan voi myds olla pitkalla tahtéimella seurauksia
metsé- ja liilkennevahinkoihin alueella.

Kohtaan 5.1.2- Sijainti ja maank&ytto riistanhoitopiiri toteaa, etta ohjelma kuvaa alueella olevan mité
suurin merkitys alueen riistalgjeille; alue on hyvin arvokas riistabiotooppi, josta eldimet hakevat suo-
jaa, ruokaa ja sijaa poikasilleen. Alue on myds tarkea syksyisten ja kevaisten muuttolintujen levahdys-
paikka pohjois- etelé—akselilla. Suuri tuulivoimapuisto infrastruktuureineen tulee todella vaikuttamaan
kielteisesti tdman tarkedn levahdys- ja lisaantymisalueen riistalgjeihin.

Kohtaa 6.6.1. riistahoitopiiri kommentoi, ettd essimerkiksi metsékanalinnustokannan selvittaminen ko-
ko vaikutusalueella on erityisen tarkedd, koska tutkimuksissa on todettu erityisesti teeren kuolleisuu-
den olevan hyvin korkea voimajohtojen l&heisyydessa. Paits ettariistalajien elinympéristot muuttuvat
ovat tuulivoimalat lentavélle riistalle myds kuolemanloukkuja. Korkeat tuulivoimalat ovat suuri tor-
maysriski muutto- jaalueella pesiville linnuille sumussa ja pime&ssa jolloin ne voivat torméta raken-
nelman runkoon ja tuulivoimalan kyseessa ollessa roottoreihin.

Esimerkkeja lintujen kuolleisuudesta torméyksissa korkeisiin rakennelmiin on Merenkurkussa Norrs-
kéarin majakalta. Koskien tutkimusta joka on tehty alueella esiintyvasta linnustosta ja sen muuttoreiteis-
taesttaariistanhoitopiiri, ettd myos tamatyo tulee tehda yhtei stydssa paikallisten metsastdjien kanssa
jatulokset on esitettava niin varhai sessa vaiheessa kuin mahdollista.

Kohdassa 6.6.9 Valkutukset virkistyskayttoon todetaan riistanhoitopiirin mielesta aivan oikein, etta
vaikutuksia on. Paikallisten metsastdjien asiantuntemusta on kaytettava ja heidan mielipiteensa ja ana-
lyysinsd vaikutuksista metsastykseen jariistaan on tultava selvasti esille ympéristovaikutusten arvioin-
nissa. Jos esitetyn kokoinen tuulivoimapuisto aiheuttaa rgjoituksia alueen k&yttoon, metsastykseen tai
siihen kuinka alueella metséstetdan, rajoittais se puolta Sodra Vallgundin metséstyskerhon metsas-
tysmaista eli vaikutus alueen tarkeimpé&an vapaa- gjan harrastukseen, metsastykseen, olisi suhteetto-
man suuri.

Kohtaan 6.6.12 Vaikutukset ihmisiin, heidan viihtyvyyteensg, terveyteen ja elinolosuhteisiin toteaa
riistanhoitopiiri, ettd metsastys on ruotsinkielisell& Pohjanmaalla hyvin térkeé vapaa-gjan harrastus.
Harrastgjia on yli 10 000 pelkéastdan ruotsinkielisen Pohjanmaan riistahoitopiirin alueella, jakyseisella
selvitysalueella harjoittaa suuri joukko ihmisid metsastysta. Metsastykselld on suuri merkitys elavélle
maaseudulle johon pyritéadn, ja se on painava peruste asuinpaikkaa valittaessa. Siksi my6s metsastys on
huomioitava t&ssi vaikutuskohdassa 6.6.12.
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Lopuksi riistanhoitopiiri huomauttaa, ettd on huomionarvoista, et ndin suuri tuulivoimapuisto raken-
netaan niin lahelle M aailmanperintdaluetta, jopa sen alueelle. Maailmanperintdalueen séilyminen on
hyvin térkeda seudulle, eikéa tuulivoimapuiston rakentaminen saa vaarantaa M aail manperintbalueen
statusta. Asia on tutkittava huolellisesti ympéristévaikutusten arvioinnissa.

Sodra Vallgrund Jaktforening r.f.

Yhdistys toteaa, eftd arviointiohjelmassa on suuria puutteita jotka pitéd korjata, muuten
ymparistovaikutusten arviointi ei tutki kaikkia ymparistonvaikutuksia tarpeeksi.

Liséks yhdistys toteaa, etta selvityksille varattu aika on liian tiukka tamankokoiselle hankkeelle joka
voi merkita suuria muutoksia alueen koko ekosysteemille. Metsastysseurana heidan tehtdvansa on olla
ympariston- ja riistanhoitgjia ja he ovat hyvin huolissaan syntyneesta tilanteesta. Heidan mielestéan
alue on erittéin sopimaton tuulivoimapuistolle ymparistonhoidon ndkokannasta ja he ovat jo valittaneet
maakuntaliiton suunnitelmista. Y mparistoministerion kriteerien mukaan alue soveltuu varsin huonosti
tuulivoimalle (Tuulivoimatuotantoon soveltuvat alueet Merenkurkussa ja Peramerelld).

Alue joka nyt on kysymyksessd on koskematonta luontoa, jossa ainoastaan on harrastettu
metsdtaloutta. Alueen suuret médrat maankohoamisen synnyttamia kluuvijérvia ja kosteikkoja, ovat
lajirikkaita niin kasvillisuuden kuin eléginkunnan suhteen. Alueella on suurin osa maamme nisakkaista
ja lintulgjitkin ovat yhta rikkaita. Kostelkkoilla pesii mm. kyhmy- ja laulujoutsen sek& saarissomme
suurin merikotkapopulaatio. Y hdistyksen mielestd konsultin tehtdvd on tehdd tarkka riista- ja
linnustoselvitys, mutta sellaista ei ole tehty. Miten valtavat tie ja ojitushankkeet riistan elinoloihin,
miten tuulimyllyjen -&ni- ja valoilmiét vakuttavat riistaan, ndma pitdd selvittéa
Y mpéristonvaikutusten arviointihnan perustuu empiirisiin faktoihin. Pitéd myos selvittdd miten
massiiviset kaivuutyot vaikuttavat luontoon, tété ei nyt ole mainittu arviointiohjelmassa. Y lipaatansa
sana riistanhoito ei ole mainittu missdan ohjelmassa.

Alueella esiintyy monta biotooppia, jotka ovat suojeltuja, mutta e mainita miten naita tullaan
huomioimaan. Rannikon metsékeskus on suojellut nédma, ja Maa- ja Metsdtalousministerio on asettanut
niille ojitus- ja kaivuukiellon (paéatos 224/97).

Alueella on suurin osa saariston kluuvijarvistd, nama kaikki ovat téarkeita kalojen kutupaikkoja. Pitéa
selvittda miten kaivuu- ja ojitustyot vaikuttavat vedenlaatuun ja muodostuuko riski ettéa humusta valuu
vesin ja ettd kalat jatkossakin pystyvat uimaan kutupaikoilleen kaikesta kaivamisesta huolimatta.
Ohjelmassa sanotaan etta kalastus huomioidaan, muttaei miten se tapahtuu.

Saariston suurin merikotkapopulaatio pesii alueella ja alueella on véhintéan 10 pesda seka 65 %
maakotka) ja alue onkin luokiteltu FINIBA- alueeks (Finnish I mportant Bird Area).

Tutkimukset osoittavat ettd kotkat eivéat pysty suojautumaan tamantyyppisia tuulivoimaloita vastaan,
vaan niistd muodostuu kuolemanloukkuja kotkille. Taman pitéis olla Suomen luonnonsuojelulain
vastaista toimintaa, joka aiheuttaa selvaa riskid kotkakannoille koko Perameren alueella. Kotkat ovat
mukana EU:n lintudirektiivin luettelossa. Laulujoutsenkin pesii alueen kostelkoilla ja kevaisin ne
lentévat suurina laumoina merenrannan ja Revdfjardenin valid, missa ne yopyvat. Niiden reitti kulkee
juuri siitd mihin on kaavailtu voimalinjaa, joka konsultin mukaan olisi suojaamaton, téa voi
kyseenalaistaa.

Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjanmaan piiri r.y.

Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjanmaan piiri r.y. toteaa, etté periaatteessa luonnonsuojelupiiri pitda
tuulivoimaa hyvana ja kannatettavana energiantuotantovaihtoehtona. Tuulivoimaa voidaan pitaa tule-
vaisuudessa hyvana mahdollisuutena séhkontuotantoon ja tuulivoiman hyodyntamista pitéa kehittéa
nykyisestéan. Kuitenkaan tuulivoiman tuotanto & ole ongelmatonta, vaan tadla hetkella tuulivoima
hankkeet etenevat hankekohtaisesti vailla kokonaissuunnitelmaa. Hankkeiden nopea eteneminen ja
kaavoituksen puutteet vaikeuttavat hankkeiden etenemistd, eika tuulivoiman rakentamissuunnitelmia
voida pitéa suunnitelmallisena vaan jokaisen yhtion yksittéising, taloudellisen kilpailun keinoin etene-
vina hankkeina, joissa ympéristda e ole huomioitu tarvittavassa maarin.

Mustasaaren tuulivoimahankkeessa maakuntakaavoitus on toteutettu ja alueelle on varattu tuulivoima-
rakentamisen alue. Nykyisté hanketta gjatellen varattu alue on huomattavasti litan pieni. Nyt suunnit-
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teilla oleva hanke on kaavoitettuun hankkeeseen néhden moninkertaisesti lagjempi alue, elka siis vas-
taa maakuntakaavaa.

Alueelle suunniteltujen rakennus- ja kayttdaikaisten huoltoteiden linjauksista tai edes paéperiaatteista
ei ole mainittu ohjelmassa mitéan. On huomioitava, etta rakennettaessa kymmeni& mastoja, joudutaan
ndiden tieyhteyksien takia ottamaan huomattava maapinta-ala kayttoon. Sama koskee johtolinjoja,
maakaapelikaivantoja ym. hankeeseen liittyvia rakenteita

Hankkeen suunnitelmista el ole esitetty ohjelmassa realistisia havainnekuvia, silla niista puuttui téysin
maapohjaan tulevat muutokset. Kun huomioidaan maapohjan tarvitsemat tie- ja linjarakenteet, voidaan
sanoa, etta koko tuulivoimalle varattu alue muuttais aluetta nykyisesta tilanteesta huomattavasti. Tuu-
livoimarakentaminen on siis hyvin lagjasti pinta-alaa vaativa energiantuotantomuoto vaikka itse voi-
malat eivat merkittavad maapohjaa sijoittamiselle tarvitsekaan. Maa-alueiden sijoittuessa maanko-
hoamisrannikolle, olisi vield varmistuttava siitg, voiko maankohoaminen olla haitallista suurten ja kor-
keiden rakennelmien tekemiselle.

Hankealueen luonto ja erityisesti linnusto on hankkeen suurin haitankérsijana. Vakka on tutkimuksin
todettu, ettd tormayksia tuulivoimaloihin tapahtuu melko harvoin, on tuulivoimapuiston sijoittaminen
linnustollisesti ndin merkittavalle alueelle kyseenalaista. Hankkeen haitalliset vaikutukset tulee arvioi-
da my0s voimala-alueen mahdollisena linnustoa pois loitontavana haittana, silla tutkimuksien mukaan
valtaosa kookkaista linnuista ja kahlagjista karttavat tuulivoimapuistoja jokainen lgjiryhma eri tavoin
ja etéisyyksin. Tama lintujen loitontava vaikutus on merkittéva asia erityisesti puhuttaessa kookkaista
linnuista, joiden uuden reviirin l6ytaminen ei ole helppoa pienempiin lgjeihin verrattuna. Alueellahan
on vahintaén kaksi merkittavéa lintudirektiivin lgjia; merikotka ja kalasdéski.

Merikotkan osalta alue on erityisen tarked pesimé- ja saalistusalue, josta on taltioituna vuosikymmen-
ten mittainen seurantajakso. Nahin asioihin tulee erityisesti paneutua WWF:.n merikotkatydryhman
kautta. Olemassa oleviin linnustotietoihin ja tehtyihin tuulivoiman linnustoselvityksiin pohjautuen voi-
daan asettaa tuulivoimahankkeen sijoittaminen ko. alueelle kyseenalaiseksi. Kun vieléa huomioi alueen
osittain sijoittuvan Natura-alueelle, tulee hankkeen jatkosuunnitelmia tehda todella harkiten ja varovai-
sesti.

Hankkeen rakennusaikainen jakso on pitka ja aiheuttaa voimakkaasti hairioita alueen luonnolle ja héi-
ritsee erityisesti alueen linnustoa. Kéayttéaikainen héirio perustuu l&hinnd huoltotéihin, Kayttbaikaiset
ongelmat ovatkin |dhinn& linnustoon kohdentuva riski tormaysten ym. onnettomuuksien osalta. Kay-
tonaikaisia haittojen minimointeja tulee tarkastella etenkin linnuston osalta dueen erityinen linnustol-
linen merkitys huomioiden. Vaikka lintujen tormaykset voimalarakenteisiin ovat pienehk6 riski, el
alueella ole télla hetkelld mitd&n sen kaltaista riskid joka uhkaa linnustoa vastaavalla tavalla. Siksi
hanke on alueen linnustoa gjatellen suuri uhka.

Linnuston osalta sahkdnlinjoja voidaan pitéa tuulivoimaakin haitallisempina rakenteina, joihin meneh-
tyy vuosittain suhteessa enemman lintuja kuin voimalarakenteisiin. Sahkonsiirron vaikutusta linnustol-
le herkalla alueella tulee erityisesti tarkastella. Sahkdnsiirron osalta on pohdittava vaihtoehtoja, jossa
sahko siirrettéaisiin maakaapelein nykyistd etdammalle puistosta séhkdasemalle. Lisaksi tulisi arvioida
séhkonsiirron mahdollisuutta merikaapelilla Gerbyn l8heisyyteen, joka ei liene lainkaan mahdoton to-
teutettavaksi.

Kookkaiden voimaloiden siipien valkehtimisvaikutusta péivalla seka kuutamolla tulee arvioida ja sel-
vittdd. Asukkaat saattavat kokea nama mahdolliset valoilmi6t hairitseviks pitkankin etaisyyden paa
hén. Myds on huomioitava voimaloiden mahdollinen vaikutus alueen virkistyskayttoon, kuten yleiseen
rajoittamattomaan liikkumiseen, seka metsastykseen ja kal astukseen.

voiko hanketta lainsd&danndn osalta toteuttaa néin |8helle Unescon kohdetta ilman seuraamuksia.
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Suunniteltaessa tuulivoimapuistoa, on hyva jo tassa vaiheessa kayda 18pi kaikki ne mahdolliset arviot
ympéristoriskelsta ja epavarmuustekijoista ja oletuksista, jotka voivat olla mahdollisia hankkeen ede-
tessd. Néin massiivisen rakennushankkeen suunnittelussa tulee myds panostaa kaikilta osin hankkeen
haitallisten vaikutusten vahentamiskeinoihin, silla periaatteessa tuulivoima on yksi parhaista tavoista
tuottaa sdhka, mutta alueiden lagjuus huomioiden haitallisten vaikutusten vahentamiskeinoihin pitéa
paneutua parhain mahdollisin keinoin, mikali hanketta aiotaan toteuttaa. Y htenéd haittojen vahentamis-
keinoina voisi olla kehitysty6d voimalarakenteiden ja voimala-alueen osalta, niin etta kehitetédn mene-
telmig, joillalinnut huomaavat voimalat paremmin seka osaavat karttaa onnettomuusriskejé paremmin.

Toteutettaessa hanke milla tavoin tahansa, tulee muistaa, etta alue on nykyisin padosin rakentamatonta
maa- ja metsatalouskaytossa olevaa aluetta. Hankkeen toteuteussa se tulisi aiheuttamaan varmasti
muutoksia luontoon ja linnustoon nykyiseen tilanteeseen verrattuna. Alueen valiton seutu kuuluu
myo6s IBA- jaFINIBA-alueisiin useiden merkittavien lintulgjien osalta.

http://www.birdlife.fi/suojel u/paikat/finiba/finiba-73-alueet. shtml#730001
http://www.birdlife.org/datazone/sites/index.html ?action=SitHTM Details.asp& sid=1335& m=0
http://www.birdlife.fi/suojelu/paikat/iba/ibakartat/045.jpg

Tuulivoimahanketta ei ole arvioitu Merenkurkun ja Perédmeren tuulivoimaan soveltuvien alueiden sel-
vityksessa (Sigma 2003) erityisen kannatettavaks kohteeks. Yleisarviolta alue soveltuu tuulivoima
alueeksi, mutta jo silloin on huomioita kiinnitetty alueen maisemaan, luonto- ja linnustoarvoihin, jonka
perusteella alue soveltuisi vain varauksin tuulivoima-alueeksi.
http://www.keski-pohjanmaa.fi/tiedostot/Tuulivoimasel vitys.pdf

Alueella ja sen ldheisyydessa on useita tamén lagjuisille hankkeille kyseenalaisia alueita, kuten; Natu-
ra-alue, Unescon maailmanperintbalue, Bjorkobyn kulttuuri- ja maisema-alue, flada- ja kluuvijérvia,
Raippaluodon rakennettu kulttuuriympéristd, Ramsar-kohde, IBA- ja FINIBA-alueet seké joitakin yk-
sityisia luonnonsuojelukohteita.

Mikali hanke mahdollisesti etenee, tulee linnuston osalta laatia ainakin ohjelmassa esitettyjen selvitys-
ten lisdksi seuraavanlaisia seurantoja ja selvityksia:
- merikotkien lentoreitit- ja kaartelualueet Iahiseudulla
- miten lentoliikenne pesilté saalistusalueille ja takaisin tapahtuu
- miten pesdlta |ahtevét poikaset liikkuvat pesdlta [&8hdon jalkeen
- miten yli muuttavien merikotkien muuttoreitit sijoittuvat kevaisin ja syksyisin
suosituimmat alueet
- kalasd&skien vastaavat liikkumiset alueella
- miten muuttavat kurjet liikkuvat aueen yli Ruotsin jatakaisin

Tutkimustulisi toteuttaa 2 vuoden mittaisena ja kdyttaa radioseurantaa ja aktiivista ammattitaitoista
tyovoimaa, jotkatekevét riittavaks katsottavaa tarkkailua. Voimaloiden mahdollisesti k&ynnistyttya
tulis jarjestéa riittavan pitka seuranta (>5v.) alueen lintukuolleisuudesta ja pienpetojen muutoksista
alueellatai niiden tehopoisto seurannan haittaamisen minimoimiseksi.

Vaasan ympaéristoseura—Vasa miljoforeningr.y.

Vaasan ympéristoseura pitdad arveluttavana, ettd hankkeesta vastaava on ryhtynyt toimiin nyt esilla
olevan kaltaisen ympéristbvaikutuksiltaan erittain lagjan hankkeen toteuttamiseksi, vaikka on selkeds-
ti ndhtavissg, ettd tuulivoimalaitoshanke olennaisesti estd aikaisempien alueen kéaytdlle hyvaksytty-
jen suunnitelmien ja péatosten toteuttamista. Hankkeessa ei ole noudatettu juuri valmistunutta maa-
kuntakaavaa. Toteutuessaan hanke vaurioittais myos Merenkurkun alueen maailman mittakaavassa
arvokkaita luonnon- ja kulttuuriarvoja peruuttamattomalla tavalla. Néiden arvojen sailyttamisesta ja
suojelusta on aikanaan tehty lukuisia paatoksi, jotka sitovat kaikkia toimijaosapuolia.
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http://www.birdlife.fi/suojelu/paikat/finiba/finiba-73-alueet.shtml#730001
http://www.birdlife.org/datazone/sites/index.html?action=SitHTMDetails.asp&sid=1335&m=0
http://www.birdlife.fi/suojelu/paikat/iba/ibakartat/045.jpg
http://www.keski-pohjanmaa.fi/tiedostot/Tuulivoimaselvitys.pdf

Arviointiohjelmaon varsin suppea. Se e sisélla kaikkia asetuksessa ympéristovaikutusten arviointi-
menettelysta méaréttyja kohtiaja asioita. Arviointiohjelman tulee sisdltda suunnitelmatarvittavista
selvityksista seka valittomien ettd valillisten ymparistvaikutusten arvioimiseksi. Nyt tehdyssa arvi-
ointiohjelmassa ei tallaista selkedé suunnitelmaa ole. Arviointiin osallistuvien tahojen on mahdotonta
tietédd, mita hankkeesta vastaava oikein aikoo selvittaa ja kuinka.

Asetus edellyttaa, etté arviointiohjelmassa kerrotaan tiedot hankkeen liittymisestd muihin hankkeisiin.
Taméa edellyttad, etté arviointiohjelmassa on kuvattu ndma muut hankkeet ja voimalaitoshankkeen
liittyminen niihin. Pelkka luettelo ei ole riittava, silla kaikki eivét tunne hankkeiden tavoitteita ja si-
sdltod. Valtakunnallisia suojeluohjelmia el mainita ollenkaan edes nimelté saati kerrota niiden tavoit-
teitajasisaltoa

Asetus edellyttda myos, etté arviointiohjel massa esitetddn hankkeen eri vaihtoehtoiset ratkaisut. Vaih-
toehtojen tarkastelu on ympéristovaikutusten arviointimenettelyn ydinta Hankkeesta vastaavan ede-
tessa toimissaan el enda misséan lupavai heessa kasitella vaihtoehtoja, vaan ainoastaan hakijan toteu-
tettavaks aiottua lupa- tms. hakemusta. Arviointiohjelmassa on kuvattu vain yks toteuttamisratkaisu
jatoisena ilmoitetaan tutkittavan hankkeen toteuttamatta jattaminen.

Vaasan ympéristoseura edellyttda, ettd selvitettavid vaihtoehtoja on oltava useampia, jolloin voidaan
nahda eri ratkaisujen ympéristbvaikutusten erot. Y htené arvioitavana vaihtoehtona tulee olla hanke,
jossa tuulivoimalaitoksia ei ole maakuntavaltuuston hyvaksyman maakuntakaavan tuulivoiman tuo-
tantoalueen ulkopuolella. Vaasan ympéristoseura edellyttda myos, etta vaihtoehtotarkastelussa tulee
selvittda erilaisten tuulivoimalaitosratkaisujen vaikutuksia. Y htena vaihtoehtona voisi olla tuulivoi-
maloiden toteuttaminen pystyturbiinein perinteisten propelliturbiinien sijaan. Vaihtoehtoja tulee ku-
vata ja arvioida useampia myos hankkeessa tarvittavan tieston rakentamisesta seka erilaisista séhkon-
johtamidinjoista ja-ratkaisuista.

Toteuttamatta jéttamisen vaihtoehdon ympéristévaikutusten arviointiin tulee tassa tapauksessa paneu-
tua tavanomaista perustedllisemmin, silla hankkeen toteutuessa syntyvét haitalliset vaikutukset koh-
distuvat monillatavoin koko Merenkurkun alueen luontoon ja maisemaan perustuvaan kehittymassa
olevaan elinkeinorakenteeseen ja elinkeinojen kehittymismahdollisuuksiin. Y ksinkertaisesti esitettyna
on todettava, etta kaikkia nakymia hallitseva tuulimyllymetsa ei houkuttele vaativaa luonnontilai suut-
taja alkuperdista kulttuuriympéristoa etsivaa matkailijaa, kun tuulimyllyja on kaikkialla maailmassa.
Nan havida saariston elinkeinojen kehittamisen tulevaisuuden perusta kokonaan.

Asetus edellyttda, etta arviointiohjelma sisaltéa ymparistokuvauksen lisaksi tiedot ympéristdvaikutuk-
sia koskevista laadituista ja suunnitelluista selvityksista. Néité ei ole kuvattu arviointiohjelmassa. Ar-
viointiohjelmassa tulee olla asetuksen mukaisesti myos tiedot aineiston hankinnassa kaytettavista
menetelmistd ja niihin liittyvistd oletuksista. Namakin puuttuvat arviointiohjelmasta

Arviointiohjelmassa on oltava ehdotus hankkeen vaikutusalueen rajauksesta. Tama asia on kasitelty
erityisen puutteellisesti arviointiohjelmassa. Vaikutukset eivét ollenkaan rajoitu arviointiohjelmassa
karttaan merkitylle " alustavalle tutkimusalueelle€”, jonka perusteeksi el ole edes esitetty mitéan todel-
lista. EsSimerikinomaisesti Vaasan ympéaristoseura toteaa, ettd hanke muuttaa todennakdisesti koko-
naan Merenkurkun luonnonsuojelualueiden ja muunkin ympariston maisemakuvan seké valoisana et-
ta pimedna aikana. Tastd maiseman haitallisesta muutoksesta on tehtava selvitys ja arvioitava muu-
toksen vaikutukset luonnonsuojelun tavoitteiden toteutumisen kannalta ja myds sosiaalisena vaiku-
tuksena

Merenkurkun alue on luonnonsuojelullisesti maailman mittakaavassa arvokkaaksi luokiteltu alue. Ar-
viointiohjelmassa ei nayta lainkaan ymmérretyn asian laatua ja merkitystd, kun maailmanperintokoh-
teeseen kohdistuvista vaikutusasioista on kirjoitettu parikymmenta sanaa. Maailmanperinnén ja alu-
een suojelualueiden laadun varaan on syntymassa merkittavaa elinkeinotoimintaa. Téhén kohdistuvat
hankkeen haitalliset vaikutukset tulee selvittéa. Vaasan ympéristoseura edellytt&s, ettd maail manpe-
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rintdalueeseen kohdistuvat kaikki vaikutukset selvitetdan ja arvioidaan asian merkittavyyden ja ase-
tuksen edellyttamalla tavalla.

Lopuks Vaasan ympéristoseura toivoo, etta hankkeesta vastaava lukisi huolellisesti voimassa olevan
ymparistovaikutusten arviointimenettelya koskevan lainsdadannon. Toiseksi Vaasan ympéristoseura
haluaa todeta, ettei valtakunnallisen energiapolitiikan tai voimayhtion tuuliséhkon tuotantopyrkimys
anna mitaén oikeutusta vahétella tuulivoimalaitosten haitallisia ympéristovaikutuksia arviointiohjel-
massa esitetylla tavalla. Nama hankkeesta vastaavan pyrkimykset eivat myoskaan anna mitéén mah-
dollisuutta oikaista ymparistovaikutusten arviointimenettelyssa vaaditusta. Vaasan ympéristoseura
korostaa, ettd Merenkurkun alue on maassamme ainutlaatuinen maailman mittakaavassakin arvokas
poikkeuksellisen hyvin luonnonarvonsa séilyttényt aluekokonaisuus. Alueen saaristoyhteisot kuuluvat
my6s kulttuuriympéristéltéan erityisen merkittaviin alueisiin. Kaikkea hallitsevien ja maisemassa ko-
ko gjan kaikkialle n&kyvien teollisuuskulttuurin rakenteiden tuominen tahan poikkeukselliseen ja mo-
nin eri paatoksin turvattuun ymparistoon ei voi olla mik&an 18pihuutojuttu, mikali se voi ylipaénsa ol-
la mahdollista

Arviointiohjelmassa todetaan, etta hankkeeseen asetetaan seurantaryhma, johon myds Vaasan ympé-
ristéseuratullaan kutsumaan. Vaasan ympéristdseuraolisi toivonut seurantaryhman olevan jo toimin-
nassa ennen arviointiohjelman kuuluttamista, silla arviointiohjelmassahan jo ratkaistaan hankkeesta
vastaavan késitys arvioinnin suorittamisesta. Seurantaryhmatulisi ehdottomasti asettaa pikaisesti, jot-
tadllaolisi mahdollisuus aikanaan kasitella yhteysviranomaisen arviointiohjelmasta antama lausunto
ennen arviointityon jatkumista.

Osterbottens Svenska Producentférbund r.f.

Osterbottens svenska producentforbund (OSP) toteaa, etté heilla on positiivinen kanta tuulivoimaan ja
pitavét sita potentiaalisena energianl dhteend jota kannattaa hyddyntéd. Hallituksen energia- ja ilmasto-
strategiassa, hallituksella on pddméérana korottaa tuulivoimakapasiteettia 120 MW:sta 2000 MW:n
vuoteen 2020 menness4, joka tarkoittaa etta tuotettaisiin 6 TWh sahkda tuulivoimalla. Tamé on huo-
mattavasti suurempi paamaara kun on aikaisemmin ollut, joten tarvitaan panostuksia tuulivoimaan.
OSP kuitenkin on sita mielta etté on suosittava pienimuotoisempaa, paikallisesti kiinnitetty ja maa-
seutupohjalle rakennettua tuulivoimaa, jolloin niitten hallittavuus on paikallisesti parempi ja myos
korvausasiat hoituvat helpommin.

OSP on sita mielta, ettayksi hankevaihtoehto jonka vaikutukset pitda selvittda on maakuntakaavan
mukainen 800 ha:n tuulipuistoaluevaraus, joka olis huomattavasti pienempi kuin ohjelmassa esitetty.

OSP vadtii, etta tehddan taloudellinen vaikutusten arviointi siita miten tuulivoimapuisto vaikuttaa alu-
een elinkeinoihin. Tuulimyllyjen sijoittelu ja sdhkdjohdot seka maassa etté ilmassa tulevat hajottamaan
omistussuhteita ja vai keuttamaan maa-al ueitten kaytt6a esim. metsétaloudessa. M yos vaikutukset met-
sastykseen on selvitettava.

Koska hankevastaavan olisi priorisoitava vuoropuhelua maanomistajien kanssa, niin OSP on sita miel-
t4 ettd seurantaryhméan pitéa valita edustajia seuraavista jarjestoista: Osterbottens svenska producent-

forbund ja Skogsagarforbundet Kusten. Taman dialogin luominen on tarkeda gjatellen paikallista kiin-
nitysté ja mahdollisia tulevia keskusteluja korvauksista maanomistgjille.

Skogsvardsfor eningen Soder skog

M etsanhoitoyhdistys toteaa, etta tuulivoiman rakentaminen muualle kun maakuntakaavassa tuulivoi-
malle varatulle alueelle ei ole kaavan mukaista. Metsanhoitoyhdistys vastustaa rakentamista muulle
alueelle kun kaavassa merkitylle alueelle. Arviointiohjelmassa on esitettéva mihin sdhkélinjoja vede-
taan jatiestoa sijoitetaan. Halutaan selvennysta siihen miten tarkalleen sdhkdlinja Vallgrundista Ger-
byyn tullaan vetamaan ja halutaan ettéa myds vaihtoehtoiset linjaukset selvitetdan ja esitetéan.
Arviointiohjelmasta pitéa kayda ilmi miten Metsdlaissa tarkeiks elinympéristoks tarkoitetut ympa:
ristét huomioidaan suunnittelussa.
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Pité&a myos huomioida miten merikotkien suojelu ja metsétalous rinnastetaan, varsinkin pesintdaikana
1.3 —30.7 on véltettava hdirintda 500 m séteel|& pespuusta.

Uuden tiestdn uusille tieojille on laadittava vesiensuojeluohjelma.

Suunnittelussa on véltettava metsétilusten tarpeeton pirstominen.

Puutavaran varastointipaikkoja on huomioitava tiesuunnittelussa. Puutavaraa ei saa varastoida séhko-
linjojen alla ja uudet sdhkolinjat poistavat puutavaran varastointimahdollisuuden. Korvaavia varas-
tointipaikkoja on osoitettava mainituille maanomistgille.

Ostrobothnia Australisr .f.

Ostrobothnia Australisr.f. lausuu seuraavista arviointiohjelman kohdista:

4.1. Projektin tausta

- Selvitysalue tulisi rajata maakuntakaavaehdotuksen tuulivoimala-alueelle

- Voimassa olevassa seutukaavassa eika maakuntakaavaehdotuksessa ole |agjennettua selvitysal uetta
- Koko Raippaluodon- Vallgrundin saaristo on erityinen: se sisaltda sek& Natura 2000- alueita et

téa maailmaperintaluetta ja on hyvin tarkea koko Vaasan seudun virkistysalue. Tuulivoimapuisto
vaikuttaisi huomattavasti kaikkiin ndihin.

4.2.1 Tuulivoimalaitosten sijoittuminen, 4.2.2 Tuulivoimalaitoksen rakenne, 4.2.3 Rakennus- ja huol-
totiet, 4.2.4 Sahkonsiirto

- Selvitysalue tulisi rajata maakuntakaavaehdotuksen tuulivoimala- alueelle

- Voimassa olevassa seutukaavassa eiké maakuntakaavaehdotuksessa ole lagjennettua selvitysal uetta

- Tuulivoimaloiden koon tulee olla pienempi vaihtoehto eli 3 MW kielteisten maisemavaikutusten vé-
hent&miseksi

- Tuulivoimaloiden lukumé&arda on vahennettava jotta ne mahtuisivat maakuntakaavaehdotuksen tuuli-
voimala- alueelle

4.2.4 Sahkonsiirto
Arviointiin tulee sisdllyttéa selvitykset rakennettavan sahkodverkon vaikutuksista mm. asukkaisiin,
maisemaan ja luontoon, eli séhkodverkko kuuluu samaan hankkeeseen kuin tuulivoimapuisto

4.3 Hankevaihtoehdot

- Niihin tulee lisdté vaihtoehto, jossa tuulivoimaloiden lukumé&ara ja sijoittuminen rgjautuvat maakun-
takaavaehdotuksen tuulivoimala- alueelle

- Tai sitten vaihtoehto 1 ragjoitetaan koskemaan maakuntakaavaehdotuksessa olevaa aluetta

5.1 Sijainti ja nykyinen maankaytto

5.1.1 Sijainti, 5.1.2 Nykyinen maankayttt

- Tuulivoimalat on sijoitettava vahintdan 750 metrin etaisyydelle rantaviivasta jotta e hairitsisi linnus-
toajaloma asumista

- Etéisyyden pysyvaan asutukseen tulee olla vahintéan 1000 metria.

5.2.2. Maakuntakaava

- Koska maakuntakaavaehdotuksessa on varattu tuulivoimala- alue on pysyttéva sen rajoissa

- Varatun alueen koko on sovitettu ympéristéon ja sopivan kokoiselle tuulivoimalahankkeelle

- Koska maakuntakaavaehdotus on olemassa on noudatettava sen méérayksia

5.2.3 Yleiskaava

- Rantayleiskaavassa on rakennuspaikkoja loma- tai pysyvélle asutukselle. Tuulivoimapuiston vaikutus
loma-asutuskiinteistojen virkistys- jataloudelliseen arvoon on selvitettava, seka millaisen korvauksen
Kiinteistbnomistajat voivat saada arvonlaskusta.

- Rantayleiskaavassa todetut ymparistoarvot (M-1, SL, SL-1 sek& SL-2) on tarkoin selvitettéva ja
mahdolliset vaikutukset arvioitava. Arvoja heikentavia toimintojaei tule hyvaksya
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5.2.4 Asemakaava

- Ranta- asemakaavan alueella on yks rakennuspaikka loma- tai pysyvélle asunnolle. Tuulivoimapuis-
ton vaikutus loma-asuntokiinteiston virkistys- ja taloudelliseen arvoon sekd millaisen korvauksen kiin-
teistbnomistaja voi saada arvonmenetyksesta

5.7 Suojelualueet

5.7.1 Natura- alueet

- Hankealueen luoteispuolella olevan Natura 2000- alueen ja hankealueen valiin on jatettava vahintdan
500 metrin suoja-alue.

5.7.2 UNESCON: n maailmanperintkohde

- Tuulivoimapuisto e missdan tapauksessa saa sijoittua maallmanperintalueelle

- 500 metrin suoja- alue on jatettdva naiden valiin

- Ei ole hyvaksyttavaa ndin suurella hankkeella huonontaa maail manperintdalueen statusta ja kokonai-
Suutta

5.7.5 Luonnonsuojelun aluevarauk set
- Rantayleiskaavassa todetut ympéristdarvot (M-1, SL, SL-1, SL-2) on tarkoin selvitettéava ja mahdolli-
set vaikutukset arvioitava. Arvoja heikentaviatoimintojaei tule hyvaksya.

5.8 Maisema ja kulttuuriperint®

5.8.1 Yleistd maisemasta

- Rantakaavojen ulkopuolella olevat ympéristbarvot on tarkoin selvitettava ja vaikutukset arvioitava.
Suojeltavien alueiden arvoja heikentavia toimintoja ei tule hyvéksya

6. ARVIOITAVAT YMPARISTOVAIKUTUKSET

- Luetteloa milla perusteilla eri vaikutukset arvioidaan on tarkennettava, eli millaisia selvityksia ja ku-
ka ne tekee

- On selvitettéva vaikutukset mahdolliseen loma- asuntokiinteistéjen arvon alenemiseen seka miten se
korvataan

- Hankealue on rgjattava maakuntakaavaehdotuksen tuulivoimala- alueelle. Siten tuulivoimapuiston
haitalliset vaikutukset ympérist6on vahenevat.

6.4 Arvioinnin toteuttaminen

- Luettdoa siita milla perusteilla vaikutuksia arvioidaan on tarkennettava, eli millaisia selvityksiaja
kuka ne tekee.

- On selvitettéva vaikutukset mahdolliseen loma- asuntokiinteistéjen arvon alenemiseen seka miten se
korvataan

- Hankealue on rgjattava maakuntakaavaehdotuksen tuulivoimala- alueelle. Siten tuulivoimapuiston
haitalliset vaikutukset ympérist6on vahenevat.

6.6 Toiminnan aikaiset vaikutukset

6.6.12 Ihmisiin kohdistuvat vaikutukset

- On selvitettéva vaikutukset mahdolliseen loma- asuntokiinteistéjen arvon alenemiseen seka miten se
korvataan

- Hankealue on rgjattava maakuntakaavaehdotuksen tuulivoimal a- alueelle. Siten tuulivoimapuiston
haitalliset vaikutukset ympérist6on vahenevat.

6.11 Vaihtoehtojen vertailu

- Tulee lisétéd vaihtoehto, jossa tuulivoimaloiden lukuméara ja sijoittelu rajautuu maakuntakaavaehdo-
tuksen tuulivoimala- alueelle

Edella esitettyjen ndkokohtien perusteella Ostrobothnia Australis toteaa, etta
- Maakuntakaavassa on varattu tuulivoimala- alue, Sita on noudatettava ja se ohjaa suunniteltua
maankayttoa adueella. Siksi tuulivoimapuiston suunnittelualue on rajattavatélle alueelle.
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- Suunnittelualueen ympéristé- maisema: tal linnustoarvoja el saa merkittavasti huonontaa

- Natura 2000- alue, muut suojelualueet ja -ohjelmat sek& maailmanperintdalue on suojattava 500-
1000 metrin suoja- alueella, jottel néita valtakunnallisesti arvokkaista alueita murennettaisi

- Tuleelisdta vaihtoehto, jossa tuulivoimaloiden lukumééra ja sijoittelu rajautuu maakuntakaavaeh-
dotuksen tuulivoimala- alueelle

- Ontarkoin selvitettava vaikutukset mahdolliseen loma asuntokiinteistojen arvon alenemiseen se-
k& miten se korvataan

3.2. Midlipiteet
Mielipide 1 (31 mielipiteen esittdjad)

Mielipiteen esittgjat toteavat aikataulusta, vaihtoehdoista, puutteista, vaikutusaluerajauksista ja selvi-
tettavista vaikutuksista seuraavasti: Vahimmaisaika ympéristoselvitysten ja ympéristévaikutusten arvi-
oinnin tekemiseksi téssa hankkeessa on 1 vuosi arviointiohjelman jéttamisesta yhteysviranomaisel-

le (linnut, kalat, kasvukausi jne).

" Hankkeen ympéristbvaikutusten arviointiohjelma jatetdan yhteysviranomaiselle syksylla 2008 ja ym-
péaristovaikutusten arviointisel ostus on tarkoitus saada valmiiks kevadn 2009 aikana”. YVA-
ohjelma on suunnitelmatarvittavista selvityksista seka ymparistovaikutusten arvioinnin jérjestamises-
ta. Ottaen huomioon kuulemiseen ja yhteysviranomaisen lausuntoon kuluvan gjan seka sen, ettatalvi-
aika Suomessa asettaa selkeasti rgjoituksensa ympéristo-ja luontosel vitysten teolle, voidaan perustel-
lusti sanoa aikataulun olevan epéarealistinen.

Mielipiteen esittgja toteaa, etté arviointiohjelmaa esiteltiin Raippaluodon koululla 14.10.2008. Kysei-
sesta tilaisuudesta tiedotettiin 12.10.2008. Aikaa kuulutuksen julkaisupéivan ja esittelytilaisuuden véa-
lillaoli 2 vrk, jokaon aivan liian vahan. Té&atosasiaa monet kritisoivatkin voimakkaasti esittelytilai-
suudessa 14.10.2008. Y hteysviranomaisen on hankkeen koko ja suuri merkitys huomioon otta-

en: jarjestettava toinen YV A-ohjelman esittelytilai suus Raippaluodon saaren vakituisille ja loma
asukkaille seka jatkettava mielipiteiden ja lausuntojen jéttamisaikaa 12.12.2008 saakka, joka vastaa
60pv YV A-ohjelman kuulutuksen julkaisemispaivasta.

YV A-ohjelmassa esitettyjen vaihtoehtojen 0 ja 1 liséksi on selvitettéva seuraavan hankevaihtoehdon
ympéristbvalkutukset:

VE2: Vaihtoehto, jossa myllyjen sijainti tayttaa jokai sen seuraavista ehdoista:
o kaikki myllyt ovat maakuntakaavan tuulivoimalle osoitetun aluevarausrajan sisdpuolella

o kaikki myllyt ovat UNESCOnN maailmanperintbalueen ulkopuolella jariittavalla etéisyy-
dellaalueen rgjasta

o ykskaan mylly el sijaitse lahempanad kuin 2000 metrin etdisyydella seka loma- etté vaki-
tuisesta asutuksesta

Lisaks on selvitettava 110 kW:n sahkonsiirtolinjan maakaapel itoteutuksen ympéristovaikutukset Ger-
byn séhkdasemalle kummankin vaihtoehdon, VE1 ja VE 2 osalta.

Mielipiteen esittgjat toteavat, ettd Y va-ohjelmasta puuttuvien 5 tuulimyllyn paikat on esitettéva kartalla
jamyos niiden ympéristévaikutukset on selvitettava

Lisaksi ovat tarkasteltavien ympéristévaikutusten vaikutusaluerajaukset esitettava yva-ohjelmassa.
"Varsinainen vaikutusalueiden maarittely tehdaan arviointityon tuloksena ymparistovaikutusten arvi-
ointiselostuksessa” (kohta 6.3 Ehdotus tarkasteltavan vaikutusalueen rajauksesta). Vaikutusalueen ra-
jaus on perusléhtokohta arvioinnin suorittamiselle ja yva-ohjelma on hankkeesta vastaavan laatima
suunnitelma tarvittavista selvityks st seka arviointimenettelyn jarjestémisesta=tutkimussuunnitel ma.
Y mpéristosel vitysten tekemiseksi ja vaikutusten arvioimiseks suunnitelmaan on rajattava vaikutusal u-
eet. Adritilanteessa voitaisiin muuten selvittéa tal aisen lauseen turvin ainoastaan perustamiseen tar-
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vittavan laatan alueelta ympariston tila ja vaikutukset. Samalla voitaisiin kohdassa 6.6.12 esitetty asu-
kaskysely rajoittaa kunkin myllyn tarvitseman maa-alan vuokraaviin maanomistagjiin.

(o]

Jokaisen tuulimyllyn osalta vaikutusalue seké& loma-asutukseen etta vakituiseen asutukseen
tulee olla vahintéan 5 kilometrin séteella piirretty ympyrd. Perusteena ovat vaikutukset
ihmisen terveyteen, viihtyvyyteen ja elinoloihin sekd myos talouteen. Saarella asuvat ja
mokkeilevét eivat pelkastéan istu mokeisséan, vaan virkistaytyvét marjastaen, metsastéen,
kalastaen, lenkkeillen kesdlld ja talvella alueella, johon nyt suunnitellaan tuulimyllyja

Y va-ohjelmassa on esitettava selkeasti ja havainnollisesti tarkastelualueen rajaus jokaisen
tarkasteltavan ymparistbvaikutuksen osalta

Seuraavat ympéristovaikutukset puuttuvat kokonaan tai ovat puutteellisesti esitettyja YV A-ohjelmassa:

a. Vaikutukset ihmisen terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen on selvitettava perusteellisesti. Han-
ke on Suomessa ainutlaatuinen ja todenndkoisesti koko maailmassa ei ole vastaavaa kohdetta.
Moneen kertaan suojellulle saarelle ja alueelle, maail manperintokohteen valittomaan |dheisyyteen
jajopa alueen sisédlle aiotaan rakentaa Suomen suurimmat tuulimyllyt.

Seuraavat terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen vaikuttavat asiat on selvitettava:

(o]

Y mpéristbvaikutusten arvioinnin yhteydessi on toteutettava asukaskysely kaikille Sodra
Vallgrundin ja Soderuddenin seka vakituisille ettaloma-asukkaille maanomistajien lisaksi.

Tuulimyllyn siipien jagtyminen ja jaiden tippumisesta (vertaa puhelinmastot) aiheutuva
turvavyohyke seka sen vaikutukset maankayttéon on selvitettéva Tamé on esitettava erilli-
selld kartalla kokonai suudessaan sen havainnollistamiseksi, paljonko vapaata tilaa j&a tur-
vavyohykkeiden ulkopuolelle.

Tuulimyllyjen siipien véalkehtiminen ja sen vaikutukset loma-asukkaiden viihtyvyyteen
jaterveyteen on selvitettava.

Melu ja sen vaikutukset loma-asukkaiden terveyteen javiihtyvyyteen on selvitettava. Val-
takunnallisissa alueidenk&yttotavoitteissa, korostetaan melusta aiheutuvan haitan ehkai-
sya Liséks Inkoon Béarolandetissa purettiin v.2005 valkehtimisen ja melun vuoksi loma
asetuksen 18heltd 2MW myllyt

Rakentamisenaikaiset vaikutukset ihmisten terveyteen, viihtyvyyteen ja elinoloihin on sel-
vitettava. Erityisesti hankkeen vaatimien kuljetusten, kuten esimerkiksi betonikuljetusten
maéara ja vaikutukset aueella litkkuvien ihmisten turvallisuuteen on selvitettava

b. Rakentamisenaikaisten kuljetusteiden vaihtoehdot ja ndiden ympéristévaikutukset on selvitettava.

c. Suojelualueiden jatuulimyllyjen seké k&ytonaikaisen etta massiivisen rakentamisen yhteensopi-
vuus on selvitettava perusteellisesti jokai sen suojel usopi muksen/ohjelman/suojeltavan kohteen
osalta erikseen, koska suojelualuelllaovat kaikki luontoarvoja oleellisesti heikentévét toimenpiteet
kiellettyja.

(o]

(o]

(o]

lintujen jalintuvesien suojelu, erityisesti alueella pesiva merikotka
vanhojen luonnonmetsien suojelu

rantojen suojelu (RSO)

Natura 2000-alue

alueella olevien de Geer —moreenien ja rakentamisen yhteensopivuus
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Hankkeesta on liséksi pyydettava lausunto myds UNESCOIta, koska hanke on maail manperintékoh-
teen valittdméssa |dhei syydessa ja osin jopa maail manperinttalueen sisdlla.

d. Vakutukset maisemaan on selvitettava 3D-mallinnuksella

Kesamokkien ldhelle kaavaillut tuulimyllyt pité& mallintaa niin, etta mittakaava tulee selvaksi ja sita
kautta my06s visuaalinen vaikutus. Vaot javarjot on otettava malliin mukaan. Mallilla on voitavatar-
kastella sek& kokonaisuutta etta yksityiskohtia moékkikohtaisesti eri ilmansuunnista ja etdisyyksilté ja
sen tulee ollavapaasti |adattavissa internetissa ennen asukaskyselyn |dhettamisté.

e. Hankkeen vaikutukset luonnonvarojen hyddyntamiseen

Koska vaikutusalueella on hyvét marjamaat, aktiivista metsastystoimintaa seka kalojen kutulampia, on
selvitettéva hankkeen seké rakentamisenaikaiset etté kaytonaikaiset ympéristévaikutukset luonnonva-
rojen hyodyntéamiseen. Turvavyohykkeiden vaikutus kytettévissa olevaan maa-alaan ja luonnonvaro-
jen hyodyntamiseen on selvitettava ja esitettava kartalla selvina rajauk sina.

Mielipide 2

Mielipiteen esittgja toteaa, etta on tutustunut ympéristovaikutusten arviointiohjelmaan ja

vaatii, ettd ymparistovai kutusten arviointiohjelmassa selvitetaan tarkoin hankkeen vaikutukset raken-
nusalueen, sen ympariston, Merenkurkun ja koko Suomen merikotkakantaan, muihin luontoarvoihin
ja maailmanperintoal ueeseen. Hanke koskee n. 20 % koko Raippaluodon maa-alueesta. Pitka raken-
nusaika, rakennettavan alueen suuri koko, suuri rakennettavien huoltoteiden maaré, seké suuren le-
vean voimalinjan vetdminen maailmanperintdal ueen ja vesistdjen yli aiheuttavat monia vaikutuksia.
Laadittu YVA-ohjelma on puutteellinen ja ylimalkainen ndiden vaikutusten selvittamiseks.

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd hankealue ja sen ympéristd ovat erittdin keskeisia uhanalaiselle meri-
kotkalle. Alueen merikotkakantaa on seurattu tarkoin vuodesta 1963 asti. 70- ja 80-luvulla merikotka
oli Merenkurkussa kuten koko Suomessa perikadon partaalla. Kannan elpyminen on tapahtunut hiljal-
leen viimeisten 15 vuoden aikana, mutta edelleen merikotka kuuluu EU:n lintudirektiivissa mainittu-
jen uhanalaisten lintulgjien listalle.

Tuulivoimapuistoks suunniteltu alue on erittéin tarkea sekd merikotkan pesimaalueena, etté saalis-
tusalueena. Seuranta-aikana 1963 - 2007 YV A-ohjelman piiriin kuuluva alue ja sen l&hialue tuottivat
65 % koko Raippaluodon saaren merikotkanpoikasista. Suunniteltujen voimalinjojen aluettaei ole
laskettu téhan mukaan. Mielipiteen esittgjdlla on esittéé erittdin hyvatilasto merikotkan poikastuotan-
nosta, missa nékyy reviirien osuudet i reviirit alueella, reviirit vaikutusalueella (tuulivoima-alue),
reviirialue plus vaikutusalueella sek& muualla Raippaluodossa.

Mielipiteen esittgja toteaa, etta talla hetkella hankealueella on 10 seurannan piirissa olevaa pesda (5
reviirid). Hankealueella, sen 1ahistdll& seka ja suunnitellun voimalinjan reitin alueella on runsaasti
merikotkalle térkeitd saalistusalueita. Talla alueella liikkuu syksyn ja talven aikana myos paljon me-
rikotkia muualtakin kuin Merenkurkusta (Pohjois-Suomi, Saaristomeri, Ruotsi).

Mielipiteen esittgja vaatii, ettd YV A-ohjelmassa selvitetéén, liittyen merikotkiin:

- Hankkeen pitkan rakennusajan vaikutukset alueella ja sen ympéristossa nyt oleviin merikotkan pe-
siin, seké merikotkan pesintdmahdollisuuksiin

- Hankkeen lopulliset vaikutukset merikotkan pesintamahdollisuuksiin alueella ja sen ympéristossa

- Hankkeen ja sen rakennusaikaiset vaikutukset alueella litkkuviin merikotkiin

0 Koska vaikutusalueen saalistusalueista ja merikotkaliikenteessi el ole kerétty systemaattis-
tatietoa, edellyttda tdma ympérivuotista havainnointi- ja kartoitustyota

- Tuulimyllyjen ja voimalinjojen vaikutukset Merenkurkun merikotkan kuolleisuuteen

- Hankkeen kokonaisvaikutukset alueen, Merenkurkun ja koko Suomen merikotkakannan kehitty-
miseen

27



- Onko hanke Suomen luonnonsuojelulain mukainen. Lakiin sisaltyvan lintudirektiivin tavoitteena
on luonnonvaraisten lintulajien suojelu, hoitaminen ja sééntely Lintudirektiivin tarkeimmét suoje-
luvelvoitteet liittyvét sen liitteen | mukaisiin erityista suojelua edellyttaviin lintulgjeihin suojeluun.
Hankealueella pesii ainakin kaksi liitteen | listalle kuuluvaa lajia: merikotka ja kalasdaski.

- Mitk&ovat hankkeen vaikutukset Suomen maineeseen uhanalaisten lajien suojelussa

Mielipiteen esittga vaatii, etta YV A-ohjelmassa selvitetdan, liittyen maailmanperintal ueeseen:

- Miten hanke vaikuttaa M erenkurkun maailmanperintdalueeseen, sen markkina-arvoon ja maise-
makuvaan

- Selvitetdan uhkaako hanke toteutuessaan Unescon mydntamaa maail manperintdalue-statusta

Mielipiteen esittga vaatii, ettd YV A-ohjelmassa selvitetddn myos:
- YVA-ohjelmasta puuttuvat kokonaan tiedot rakennettavista teista ja kaapeleiden vaatimasta kaivu-
tyosta ja niiden vaikutuksista vesistéihin ja muuhun ymparistéon.. Nama pitéé lisata ohjelmaan.

Mielipide 3

Mielipiteen esittga toteaa, ettd ymparistoministeri Jan-Erik Enestam allekirjoitti Suomen valtion puo-
lesta 27.1.2005 hakemuksen Merenkurkun saariston liittamiseksi maailmanperintoluetteloon jo kuu-
luneen Ruotsin Korkean Rannikon taydennysalueeksi. Hakemusta edelsi 1dhes 10 vuoden selvitystyo.
Unescon maailmanperintokomitea hyvaksyi Vilnassa 12.7.2006 M erenkurkun saariston luonnonperin-
tokohteeksi.

Koko Vaasan seutukunta oli iloinen ja ylpea Unescon paétoksesta. Kuitenkin jo hakemuksen selvitys-
tyon aikana herétti ihmetysta se, etta miksi koko Raippaluodon saarta e esitetty maailmanperintokoh-
teeks, vaan saaren lansirannikolta kapeahko kaistale jétettiin sen ulkopuolelle. Tapahtuuhan maanko-
hoamisilmié myds saaren lansirannikolla.

Midlipiteen esittgja toteaq, ettel Voi valttya silta kasitykseltd, etté saaren lansirannikolle oli jo muita, eh-
ka viela siina vaiheessa alustavia suunnitelmia kuten tuulivoimapuisto ja mahdollinen syvasatama.
Itse Unescolle toimitetun hakemuksen 4.b kohdassa todetaan kyllakin vain muutamallarivilla: ”
Suomessa on meneill&an laajoja kartoituksia tuulivoiman sijoittamisesta Merenkurkun saaristoon.
Suunnitelmat ovat toistaiseks alustavia. Laajat tuulivoimapuistot edellyttavat maassamme ympéristo-
vaikutusten arviointia ja niiden on sisdllyttdva maakuntakaavaan.”

Nyt kuitenkin olemme tekemisissa viimeisen lauseen tarkoittaman menettelyn kanssa.

Merenkurkun saaristolle on saavutettu maailmanperinto status. Kyseinen status voidaan kuitenkin
helposti menett&4, kuten eras esimerkki Keski-Euroopasta osoittaa. Maailmanperintdalueelle oli joko
suunnitteillatai jo rakennettu suuri moderni silta. Sillan vuoks kyseisen alueen maailmanperinto sta
tus joutui kKysymyksenalaiseksi.

Maailmanperintda ueen saaminen Merenkurkun saaristoon oli erinomainen asia. Nyt EPV Tuulivoima
Oy on lahtenyt kehittelemaén hanketta, jonka pdéamééra on taysin ristiriitainen maailmanperintdalueen
kanssa. EPV Tuulivoima voinee véittaa, ettd suunnitellut 45 tuulivoimayksikkoa el sijaitse itse maa-
ilmanperintdalueen rajojen sisalla. 45 " myllyn” vaikutusalue on kuitenkin erittain suuri. On Kiinnitet-
tava erityistd huomiota tuulimyllyjen massiiviseen kokoon, vahintdan 120 metrid, jonka liséksi tulee
le.

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd Suomen perustuslain 20 8:ssd saadetéan: ” Vastuu luonnosta ja sen mo-
nimuotoisuudesta, ympéaristdsta ja kulttuuriperinnosta kuuluu kaikille. Julkisen vallan on pyrittava
turvaamaan jokaiselle oikeus terveelliseen ymparistoon seka mahdollisuus vaikuttaa elinympéristo-
aan koskevaan paattksentekoon.”

Kyseigtd vastuu ympéristosté- periaatetta el ollut vanhassa perustuslaissa. Nyt tamé térkea periaate on
Kirjattu korkeimman tasoi seen sd&dokseen.
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Laki ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta 1994/468 siihen myohemmin tehtyine muutoksineen
seka valtioneuvoston asetus ympéristdvaikutusten arviointimenettelysta 17.08.2006

Lakia 1994/468 on muutettu hallituksen esityksen HE 182/1998 pohjalta. Esityksen yleisperustelujen
2. kohdassa todetaan m.m. ” Ehdotus parantaisi ymparistévaikutuksia koskevan tiedon laatua ja te-
hostais haitallisten vaikutusten ehkaisemista ja vahentamista niissa hankkeissa, jotka nyt tulisivat ar-
viointimenettelyn piiriin. Ehdotus parantaisi kansalaisten mahdollisuuksia saada tietoa hankkeesta ja
sen vai kutuksista seka osallistua arviointimenettel yyn. Ehdotus selventdis myos sité, kuinka eri taho-
jen kannanotot on otettu huomioon arviointimenettel yssa.”

On hyva asia, etta kansalaisen vaikutusmahdollisuuksia on lainsdadannollisesti lisdtty. Ongelmanaon
kuitenkin se, ettatavallisella kansalaisella el ole sellaista poikkitieteellista tietoa ja asiantuntemusta,
jotta hén voisi esittda todellisia téysin objektiivisia faktoja. Kansalainen voi esittéd omia kasityksidan
asiasta, mika sindnsé on arvokasta.

Asiaavoi ldhestya myos tietynasteisena ndyttovelvollisuus ja todistustaakka asiana, vaikka nyt ei ole-
kaan kysymys varsinaisesta prosessista.

Mielipiteen esittgja toteaa, ettéd olemme nyt siind vaiheessa, jossa on kysymys ympéristovaikutusten ar-
viointiohjelmasta, joka tarkoittaa hankkeesta vastaavan laatimaa suunnitelmaatarvittavista selvityk-
sista sekda arviointimenettelyn jérjestdmisesta. Hankkeesta vastaava on EPV Tuulivoima Oy.
Hankkeesta vastaava EPV Tuulivoima Oy kayttda Y VA konsulttina Ramboll Finland Oy:ta. Arvioin-
tiohjelman esipuheessa luetellaan henkil6t, jotka ovat osallistuneet arviointiohjelman laatimiseen. On
todennakdista, etta konsulttiyhtio tulee jatkossa k&yttamadn myos muita asiantuntijoita ja asiantuntija
organisaatioita.

Olen yli 30-vuotisen asiangjgjaurani aikana oppinut suhtautumaan varsin kriittisesti tilattuihin asian-

K eskeiseen asemaan nousee yhteysviranomainen. Y hteysviranomainen on alueellinen ympéristokes
kus, joka lain 1994/468 9 8:n nojalla antaa lausuntonsa arviointiohjelmasta.

Y mpéristoviranomaisella eli tassi tapauksessa L ansi-Suomen ympéristokeskuksella ja myoskin ympé-
riséministeriolla on erittéin tarkea rooli ymparistokysymysten asiantuntijana.

Kansalai sena uskon voivani luottaa siihen, etta yhteysviranomainen suhtautuu suunniteltuun hankkee-
seen Kriittisen objektiivisesti. Tuulivoimalapuiston sijoittaminen suunnitellulle alueelle olisi taysi ym-
paristbkatastroofi, jota tulevat sukupolvet voisivat kauhistella ja ihmetella kenen vastuulla on ollut
kauniin Rai ppaluodon saaren pilaaminen.

Mielipiteen esittdja haluaa, etté hankkeen vaihtoehtoina tutkitaan; vaihtoehto O, €li hanketta ei toteute-
ta. Vaihtoehto 1. Toteutetaan 45 tuulivoimalaitosta.

Mielipiteen esittgjan mielesta ainoa jarkeva vaihtoehto on 0 €li hanketta el toteuteta. Téhan vaihtoeh-
toon késitykseni mukaan yhtyvét lagjat kansalaispiirit.

Lisaksi han toteaa, etta nyt téssa vaiheessa on kysymys arviointiohjelmasta ja ohjelman aikataulusta
eli mita kysymyksiatullaan vastai suudessa selvittamaan ja milla aikataululla. Tiedetéén myos, etta
EPV Tuulivoima Oy suunnittelee 45 tuulivoimalan sijoittamista YV A ohjelman sivulla 10 olevalla
kartalla méariteltyihin paikkoihin. Oikeastaan mitédn muuta el tiedetd. Y ksityiskohtaisen, perusteelli-
sen muistutuksen tekeminen taysin keskeneréi sesté asiasta on mahdotonta. Riittd3, etta Sta erittéin
jyrkésti vastustetaan.

Mielipide 4

Mielipiteen esittgja on tutustunut hankkeesta tehtyyn ympéaristévaikutusten arviointiohjelmaan ja
esittaa Y V A-ohjelmasta seuraavanl ai sesti:

Olen tutkinut Merenkurkun kalasdaskia vuodesta 1972 |ahtien ja tehnyt aiheesta opinndytteen Oulun
yliopiston eléintieteen laitokselle. Kalasdaski kuuluu Helsingin yliopiston luonnontieteellisen kes-
kusmuseon rengastustoimiston projektilajeihin ja olen rengastanut vuoteen 2008 mennessa noin 800
sédksenpoikasta pddosin Mustasaaren kunnan alueella Raippaluodossa — Bjorkobyssa. Tama saaris-
toaue kasittéd Merenkurkun kalasddskikannan esiintymiskeskittyman. Raippaluodon etelgpuolella
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Vaasa — Kaskinen rannikolla el ole saaristossa pesivia sddksid. Tuulipuiston suunnittelualueella on
kokonaan kolme perinteista kalasdasken reviirid ja osa neljannesta. Asuttuja pesid on ollut tiedossa 9
kpl, pesintdja todettu 61 kpl ja ne ovat tuottaneet 83 poikasta (1972—2008). Kahden reviirin osalta
nykyiset pesdt eivét ole tiedossa, mik& vaikeuttaa niiden huomioon ottamista tuulivoimapuistoa
suunniteltaessa ja ympéristovaikutuksia arvioitaessa varsinkin, kun alueella ei ole tehty pesivan lin-
nuston kartoitusta

Kalasdaski kuuluu EU:n lintudirektiivin liitteen | tarkoittamiin silmall&pidettaviin lgjeihin. Tama
edellyttéé lajin sen elinympériston suojelua ja lisdantymisen turvaamista. S&8ksi kuuluu luonnonsuo-
jelulain 39 8:n tarkoittamiin ja luonnonsuojeluasetuksen 19 8:ssa yksilGityihin suuriin petolintuihin,
joiden pesdpuut ovat rauhoituksen piirissa.

S&aksi kuuluu lintuihin, joiden tormaysriskia voimajohtoihin ja tuulivoimaloihin pidetédn merkitt&
vana. Lintujen térmaysriskia on késitelty ympéaristoministerion julkaisussa No: 721 " Tuulivoimaloi-
den linnustovaikutukset” (Koistinen, J. 2004). S&&ksi on altis torméamaan mm. korkeajannitejohtoi-
hin, jotka ovat oleellinen osa tuulivoimahankkeen edellyttaméa infrastruktuuria. Kansainvalisen tut-
kimusten mukaan on havaittu, etta tuulivoimalaitoksiin tormanneista linnuista yli puolet on petolin-
tuja

Tuulivoimalaitosten rakentamisella ja toiminnalla on tunnettuja haitallisia vaikutuksia asutukselle,
maisemalle ja luonnolle. Téman vuoksi voimaloiden sijoituksella on ratkaiseva merkitys. Todelisten
sijoitusvaihtoehtojen vertailun kautta toteutuisi myds YV A-lainsdadannon tarkoitus ja ympéristovai-
kutusten arviointimenettely toimisi talloin todellisena suunnittelutyokaluna hankkeita suunniteltaessa
ja toteutettaessa. Tasta syysta vaadin, ettd ympéristvaikutusten arvioinnissa tulee esitettyjen toteu-
tusvaihtoehtojen lisdksi ottaa vertailtavaksi myds muita sijoitusvaihtoehtoja, kuten tuulivoimapuiston
gjoittaminen avomerelle ja arvioitavaksi myds téllaisen sijoitusvaihtoehdon vaikutuksia asutukseen,
maisemaan ja luontoon.

Liséks tulee vertailla erilaisia hankkeen toteuttami sen teknisia ratkaisuvaihtoehtoja. Teknisissavaih-
toehdoissa tulee tarkastella sahkdn johtamista maakaapeleilla ja arvioida vaihtoehtojen merkitysta
maisemakuvaan, maaperddn, luontoon ja etenkin lintujen térmaysriskeihin.

Hankkeesta tulee toteuttaa ymparistovaikutusten seuranta, jossa muiden vaikutusten seurannan lisak-
S keskel sessé asemassa on alueen linnuston seuranta, jotailman seurannalla ei ole uskottavaa merki-
tystd. Taman vuoks ymparistovaikutusten arviointiselostusta varten tulee alueen pesimalinnusto in-
ventoida YV A-asetuksen 9 § 1 mom 4-kohdan tarkoittamalla tavalla.

Y hteysviranomaisen tulisi tulkintani mukaan suorittaa yhteistydssd Ruotsin valtion kanssa kansain-
valinen kuuleminen YV A-lain 14 ja 15 8:n periaatteiden mukaisesti, koska hanke koskee yhteista
Unescon maailmanperintdaluetta, johon tuulivoimapuistolla on seké periaatteellista etta luontovaiku-
tuksiin liittyvaa merkitystd. Esimerkiks Merenkurkun merikotkakanta on molempien valtioiden alu-
eellayhteinen.

Mielipide 5

Kirjoittgja toteaa, ettéd han vastustaa kysel st tuulipuiston rakentamista Raippaluotoon mm silla etta
kyseisen voimalinjan rakentaminen tuhoaa hanen elinkeinonsa ja yksityisyrittdyytensa joka on turkis-
tarhaus. Han on tarhannut kyseisell& paikalla vuodesta 2002 |&htien ja hanelld on tarkoitus jatkaa tar-
hausta Norra Vallgrundin kylassa (palsta nro 6:153).

Kirjoittgja toteaa, ettd voimalinjaja sen rakentaminen tuhoaisi jatekisi mahdottomaksi enda jatkaa ja
lag entaa ketuntarhausta kyseisell& paikalla, voimalinja ohittaisi tarhan noin 200 m péasta. Useana
vuotena hyva pentutulos seké laatu on yhtena merkkina etta ketut viihtyvét ja voivat hyvin rauhalli-
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Kirjoittgja toteaa, etté ketut ovat hyvin herkkia tarhan ulkopuolisille arsykkeille ja tappavat pentunsa
hyvin herkasti téllai sessa tilanteessa.

Mielipide 6 (kaksi allekirjoittajaa)

Mielipiteen esittgjét ovat kiinnittaneet huomiota hankkeen lagjuuteen, sijoittumiseen, hankeaikatau-
luun, pinta- ja pohjavesiin sek& maisemahaittoihin.

Hankkeen laajuus. Ohjelmassa on esitetty vain 40 turbiinin suunnitellut sijoituspaikat. Koska jokainen
yksikko on erillinen tuulivoimalaitos, voidaan haittoja arvioida vasta kun on esitetty kaikki sijoitus-
paikat.

Koska rakentaminen ja huolto vaatisivat lagjan tieston ilmeisesti satamasta ja paétielta lahtien, on
suunnitelmaa tdydennettéva kuvauksella tieverkosta ja tiedolla siita milta osin tiesto jaisi lisérasitetta
aiheuttaen yleiseen kayttoon. Y lipitkien ja raskaitten kuljetusten aiheuttamat vaatimukset (suoruus,
leveys, pohjustus, kaarevuus mutkissa yms.) tiestolle on selvitettava.

Jéttil&ismaisten tornien ja roottorien rakentamisen vaatimat nosturi- ja huoltokentét on selvitettavara-
kennepiirustuksin sekéa karttakuvin.

Sjoittuminen: Koska suunniteltu sijoitusalue poikkeaa olennaisesti maakuntakaavan mukaisesta vara-
uksesta, joka sekin tulee olemaan riidanalainen, on harkittava onko tarkoituksenmukaista lahteé to-
teuttamaan lagjaa Y V A-selvitysté tietdmétta tuleeko tuulivoimapuistohanke lopulta saamaan min-
kéénlaista kaavavarausta.. Joka tapauksessa hankkeesta vastaavalta on pyydettava selvitysta siitd mis-
ta alueen lagjentamispyrkimys johtuu.

Aikataulu: Koska lintujen pesinndlle aiheutuvia haittoja ym. vastaavia ympéristohaittoja ei voida sel-
vittéa talvikautena, on arviointikautta syyta pidentda vuoden 2009 loppuun, jolloin ympéristoministe-
rié on jo mahdollisesti kéasitellyt maakuntakaavaa koskevan asian jaratkaissut kaavaa koskevat vali-
tukset.

Pinta- ja pohjavedet: Meneill&an olevan vuosikymmenen poikkeuksellisen vahésateisina vuosina kévi
ilmi, etta Raggskarsfladanilla on yhteys Stortraskiin ja ilmeisesti myos pohjavesiin, koska peléttyja
kalakuolemia ei tullut paksun jaékannen alla vedenpinnan ollessa selvasti normaalia alempana ja vir-
tauksen puuttuessa laskupurosta. Koska sisdjarvilléa on ilmeisesti hydrologinen yhteys, saattaa voima-
perdinen laitosten, teiden ja kenttien rakentaminen johtaa jarvenpintojen voimakkaaseen laskuun ja
soiden kuivumiseen. Talla olis hyvin vahingollinen vaikutus alueen luontoarvoille seka virkistyskay-
tolle vapaa-gjan asuminen mukaan lukien. Taman vuoksi on selvitettéva ne muutokset, jotka hank-
keesta aiheutuisivat pinta- ja pohjavesilie.

Maisemahaitat: Raippaluoto-Bjorkoby on yks Suomen tarkeimmista kesamokkialueista (yli 2000 ra-
kennuspaikkaa). M aakuntakaavaa laadittaessa maisemallisia haittoja arvioitiin kuitenkin hyvin suur-
piirteisesti, jasisdjarvien rannoilla oleville kesamokeille aiheutuvat haitat sivuutettiin kokonaan. Kos-
ka suunnitelluista tuulivoimaloista tulisi muiden haittavaikutusten liséksi dominoivia maisemallisia
elementtejd koko Raippaluodon lansiosaan (vrt. esitetty mitoitus ja selvitys Tuulivoimalat ja maisema,
Emilia Weckman, Suomen Y mpéristd 5/2006), on selvitettava mika on vapaa-ajan kiinteistoille aiheu-
tuva kayttdarvon menetys ja mika on niiden omistgjille koituva taloudellinen vahinko. Asiaa voidaan
|dhestya esittamalla [ahimmista héiriintyvistéa kohteista kuvasovitteita sammakkoperspektiivista seké
lisdksi lintuperspektiivistd kuvasovitteita, niin, ettd mukana on myds suunniteltu tiestd seka nosturi- ja
huoltokentét.

Mielipide 7

Mielipiteen kirjoittaja toteaa, ettd han vaatii selvityksia siitd miten tuulipuisto vaikuttaa eldinten sel-
viytymismahdollisuuksiin, koska ympéristvaikutusten arviointiohjelma on télté osin puutteellinen
niin, se pitaa taydentdd. Hanen omistamansa metsaalueet sijaitsevat Langskarsvagen- Raggskarsva-
gen- Stortrasket aueilla, keskelld suunniteltuja tuulimyllyja. Téalla alueella pesii mm. kalasdaksi,
haukkoja, polloj4, tikka, laululintuja, kurkiaym..

Mielipiteen esittgja edellytt&4, etta nditten ja kaikkien muitten alueella esiintyvien lintujen pesét seka
miten rakentaminen, kaytto ja huoltoperiodit vaikuttaa niihin selvitetdan. Lisdksi pitéa selvittaa lento-
reitit mm. kalasd8ksen osalta, joka kalastaa Djuporvattnen ja Djupdrviken alueella ja lentéa suunnitel-
lun tuulipuistoalueen halki joka péiva lahtiesséan pesastdan kalastamaan.
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Alueellaon myos harvinaisia lepakkolajeja mm. Nyctalus noctula. Pitda selvittda miten tuulimyllyjen
infra- ja muut &anet vaikuttavat lepakkojen &aniaaltojen perustuvaan suunnistukseen.

Alueellaon myods harvinaisia hyonteislajeja, joita mielipiteen esittgd el ole tavannut misséén muualla
Suomessa mm. aarremato ja Macaon perhonen sek& Deilephila elpenor. Mielipiteen esittdja haluaan,
etta tehdadn perusteellinen selvitys siitd miten rakennusaikaiset tyot ja sen jalkeinen aika vaikuttaa
elididen elinolosuhteisiin. Liséksi tarvitaan alueella jossa tuulimyllyt, huoltoalueet jatiet tulevat si-
jaitsemaan sieni- ja marjalajien inventointi.

Mielipide 8

Mielipiteen esittg a toteaa, etta pitéd huomioida ettd hankeal ue rajoittuu maailmanperintdalueeseen ja
ettd osa siitd on maailmanperintdalueella. Hanen mielestdan valtio on velvollinen huolehtimaan alu-
een suojeluarvoista. Pitéd kayda perusteel linen keskustelu suunnitelmista, eika ainoastaan hankkeen
toteuttajan nakokulmasta, vaan paikallisten ihmisten mielipiteet pitéd huomioida. Pitda huomioida ta-
loudelliset, fyysiset, sosiaaliset ja psyykkiset tekijat selvityksissa. Tuulivoimaloita el saa sijoittaa niin,
ettd koituu negatiivisia vaikutuksia asukkaisiin eika kylien kehitykselle. Tuulipuisto alue on liian suu-
ri jaliian [ahella asutusta, eikd sovi téllai seen saaristolaismaisemaan ja— ymparistoon.

Mielipiteen esittdjan mielesta pitdd huomioida suurten ja pienten nisdkkaiden elinolosuhteet, seka
huomioida ettd kylissa on myds lammashoitoa, maitokarjatiloja, kettu- ja minkkitarhausta seka he-
vosenomistajia. Ratsatuksesta on tullut suosittu virkistysmuoto ja kaikki edella mainitut asiat vaativat
suuria maapinta-aloja toimiakseen. Tuulimyllyt vaikuttavat negatiiviseti maankayttoon seka myos
meluhaitat tuovat ongelmia. Arvionnissa on esitettava tutkimustuloksia vastaavista hankkeista ja niit-
ten vaikutuksista ylla mainittuihin elinkeinoihin ja harrastuksiin.

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd sosiaaliset jaterveysvaikutukset pitéd erityisesti huomioida.
Terveyteen vaikuttavat sekd melut ettd valoefektit esim., tuulimyllyjen synnyttama "vépéttava' valo
voi aiheuttaa epileptisid kohtauksia ja on sen takia syyta selvittéa tuulimyllyjen vaikutukset téhan se-
k& myds unettomuuteen ja stressiin liityvét mahdolliset seikat. Stressi taas vaikuttaa kohonneena ve-
renpaineena, unettomuutena, lisdantyvana taipumuksena masennukseen ym.. Tastataas koituu yhteis-
kunnalle negatiivisia vaikutuksia kohonneina sairauskuluina.

Alueen kaytto virkistykseen kauniissa ja koskemattomassa luonnossa edesauttaa ihmisia pysymaan
terveind. Tama mahdollisuus ja luonnon hiljaisuus seké lintujen laulu, metsien humina ja aaltojen su-
hina haviavét tuulimyllyjen my6ta Ei saa aliarvioida luonnon parantavaa voimaa.

Mielipiteen esittdja haluaa, etta selvitetddn miten mahdollinen tuulipuisto vaikuttaa omaisuuden arvon
alenemiseen.

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd rakennusaika ja huollon vaatima jatkuvatarve tekevét sen etta vaiku-
tuksista esiintyy hyvin pitkalla aikgjaksolla ja puhutaan ehka n. 50 vuotta eteenpéin vaikuttavista asi-
oista. Terveys 2015- ohjelman pé&atarkoitus on edistda ihmisten terveytta. Paikallisillatoimenpiteilla
voi vaikuttaa terveysoloihin joko negatiivisesti tai positiivisesti (Sosaali- jaterveysministerion jul-
kaisut 2001:5).

Mielipiteen esittgja toteaa, etta tuulipuiston vaikutukset metsénhoitoon ja metsan istutuksiin puuttuvat
ohjelmasta kokonaan. Hanen mielestéén ohjelmassa pitéa huomioida koska tuulipuistoalue, tieston ja
voimalinjojen vaatimat alueet tuhoavat metsédtalouden. Pitd8 myos huomioida korkeajannitejohtojen
linjaus, jotta se olisi tarpeeksi kaukana asutuksesta, tama sen takia ettel synny terveysongelmia.

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd arviointiohjelmasta puuttuuvatkokonaan litkenneratkaisut. Ei ole

kenne vaikeuttaa liikkumista.

Mielipiteen esittga toteaa, ettd Norra Valgrundin, Sodra Valgrundin, Karlson, Brandovikin, Vista-
nin ja Soderuddenin kylissa on vanhoja rakennuksia ja arvokasta kulttuurimaisemaa. Alueella toimi-
taan ekologisesti, myds viljelyksessa, koska halutaan séilyttaa tama kaunis saaristolaismaisema. Ar-
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viointiohjelmassa pitéd huomioida etté kyl&t ovat kulttuurihistoriallisesti ja— maisemallisesti arvok-
kaita. Hanke on liian suuri suhteessa maisemaan ja t&hén saaristomaisemaan eivét sovi tuulivoima
puistot.

Mielipide 9 (kaks allekirjoittajaa)

Mielipiteen esittgat kysyvéat: milloin luulette, ettdihmiset ovat saaneet tarpeekseen? Miksi
Raippaluodon saaristoa rangaistaan? He pitavét kummallisena, etté osa saaristoa suojellaan ja
ylistetddn kun siitd tuli maailmanperintdalue, kun taas osa tuhotaan. Mita jaa tasta esi-isilta
saamastamme perinnosta? Maat, metsét ja kalstusvedet on saatu perintoné ja sitd he arvostavat. Han
toteaq, etta alueella eletédn sdastelidasti ja luontoa sééstellen, mm. he sddstavét sdhkoa ja myos oljya,
mydskin ruokaostoksissa ollaan sdastelidita. Suurin osataloista on puulammitteisia ja puut saadaan
omasta takaa metsistd, muttakohta sitdkéan ei ole mista ottaa

Mielipiteen esittgat pyytavét pysahtymadn hetkeksi, miettimdan mita tdma alue merkitsee
paikallisille ja myos harkitsemaan tuulivoimaloiden sijoittamista merelle. Ei tama metsa
SOderuddsvéagenin vieressa ole vain pusikkoa, vaan alue on tarked heille mm. siella on
suomuurainsoita, jotka alkavat olla harvinaisia koska niin paljon soita ojitetaan.

He toteavat, ettd Sandfladania ympéroiva alue on tarkea metsastysmaa ja flada on térkeé kalojen ku-
tupaikka. Télle alueelle koituu suurta vahinkoa jos hanke toteutuu. Lisaksi he ihmettelevat mihin ka-
tosivat Natura- vaiheessa paljon lupauksia antaneet puheet metsien ja kotkien suojelusta.

Mielipiteen esittgjat toteavat, etta mielummin hyvaksyvét tuulivoimaa kuin ydinvoimaa, muttatala
alueella pitda jatkossakin saada elda ja asua. Tamavoisi ollatotta, jos alkuperéisissa suunnitelmissa
olisi pysytty, nyt saaristolaiset on jyrétty ja se herattdd luonnollisesti naréd. Jos tuulivoimalat
gjoitettaisiin merelle niin tuskinpa se nyt hylkeité harritsisi, kun se nytkdan ei héiritse veroja
maksaviaihmisid EPV:n mielestd. Merelle sijoitettuna voitaisiin paremmin kehittdd mm. turismia.
Olisihan se jotain tulla paikallisiin kahviloihin ja majoituspaikkoihin ja katsella merell& pydrivia
tuulimyllyja Muualla myllyja sijoitetaan saarille suurten satamien |&heisyyteen, niin eiko vois
sijoittaa tadllakin myllyt Vaasaan menevan laivavaylan mukaisesti. Tastéhan tulis ndhtavyys
matkustajalaivoilta katsottuna.

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd voimalinjakin on ongelma. Siita lahtee séteilya ja pienilta
metsanomistgjilta metsét tuhotaan. Mika on korvaus, onko se samankokoinen joka vastaa vuosittaista
puumaaréd mika menee lammitykseen? Mielipiteen esittgjdt vaativatkin, etté vaihtoehtoinen ratkaisu
voimalinjalle tutkitaan. Parempi vaihtoehto olisi meri- tai maakaapeli.

Mielipide 10

Mielipiteen esittgjatoteaa, ettd suunniteltu tuulivoima-alue rajoittuu Merenkurkun

maail manperintbalueeseen. Han esittéa kysymykseng, etta miten kéy alueen statuksen kanssa.
Tuulivoimapuistoa el saa sijoittaa siten etta silla on negatiivisia vaikutuksia kylassa asuviin eika
tulevaan kehitykseen. Saaristolaisympéristo ei ole sopiva paikka sijoittaa tdman mittakaavan
tuulivoimapuistoa. Han toteaa, etta pitda selvittéa miten tuulipuisto vaikuttaatalojen ja tonttien
arvoon.

Mielipiteen esittgjan mielesta kaunis rannikkoalue muuttuu teollisuusalueeksi.

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd metsatalouden ympéristbvaikutusten arviointi puuttuu kokonaan
ohjelmasta ja ettd se pitda lisdta koska suuret alueet joutuvat tierakennus ja séhkonsiirron takia
vaikutusten piiriin.

Mielipiteen esittgan mielesta koko hanke on liian mittava suhteessa maisemaan.

Mielipide 11 ( 120 allekirjoittajaa)

Mielipiteen esittgjat vaativat:

- etta ympaéristovaikutusten arvioinnissa lagjemmassa mittakaavassa tutkitaan miten alueen sek&a
ympérivuotisesti asuvat etta vapaa-agjan asunnon omistavat suhtautuvat projektiin.

- tarkempaa selvitysté siitd, miten rakennusaikaiset ja rakennusajan jalkeiset toimet mahdollisesti
vaikuttavat ihmisiin.
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- etta tehdadn kasvien ja elamiston esitutkimus pidemmél & ajanjaksolla jotta saadaan luotettavimpia
tuloksia ja ettd siten paremmin voidaan arvioida projektin vaikutukset ymparistoon.

- ettd tarkemmin selvitetd8n miten hanke vaikuttaa merikotkakantaan kyseisella alueellaja sen
ympéaristossa.

- etta tarkadti tutkitaan miten mittavat tie-, kaapeli- ja muut kaivuuty6t vaikuttavat vesistdja ja kalojen
lisdantymismahdollisuuksiin.

- eltd selvitetdan ja selitetdan tarkalleen mitka ovat vaikutukset metsétaloudelle.

Mielipide 12

Mielipiteen esittga toteaa, etta Raippaluodosta [Oytyy sitd mité vapaa-ajaltaan voi odottaa. Siellaon
rauhaa ja luontoa sek& monipuolinen elain- ja kasvikunta. Hankin oli kauan etsinyt sopivaa paikkaa
Vaasan seudulta ja kdynyt kymmenissa kohteissa, kunnes 16ysi paikkansa Raippaluodon lansirannal-
ta. Erd8na paivana han jarkyttyi, kun luki Vasabladetin verkkosi vu-uutisista suunnitel mista rakentaa
alueelle valtava tuulivoimapuisto. Mielipiteen esittdjan mielestéd nama suunnitelmat tulisivat romut-
tamaan kaikki ne luontoarvot minka takia Raippal uoto on vapaa-ajan viettoon ihanteellinen paikka.
Mielipiteen esittdja toteaa lisksi, ettd ympéristovaikutusten ohjelma on aivan liian suppea. Y htena
puutteena hdn mainitsee, etta ohjelmasta kokonaan puuttuu lepakkoselvitys, joita mm. 16ytyy Breds-
kérsvagenin seudulla. Tutkimusten mukaan, ndma rauhoitetut lepakot, tuhoutuvat herkasti tuulimyl-
lyissd. Lisaksi hdnen mielestdan ohjel massa pitéa listata ne elaimet ja kasvit, joita aiotaan arvioida.
Mielipiteen esittga ihmettelee myos ettd ohjelmassa el tarkemmin selvitetd tuulimyllyjen tarvitsemaa
huoltoajasille varattuja huoltoalueita ja ettei sanallakaan mainita mité tapahtuu valtaville (180 000
m® betonia) perustuksille kéayton jalkeen.

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd |ahdel uetteloa kaivattaisiin koska se antaisi |uotettavamman kuvan
ympéristbarvioinnin tutkimuksista ja auttais suurta yleisba arviomaan kaytettavia menetelmié ja ai-
neistoa. Lisdksi mielipiteen esittgja esittad, etta ohjausryhmaan on otettava UNESCON edustajia kos-
ka hanke sivuaa ja kohdistuu maailmanperintdalueeseen. Han ihmettelee kovasti etté seka maakunta-
liitto ettd kunta elvét ole huomioineet asiaa késitellesséan maakuntakaavaa.

Mielipiteen esittga toteaa, ettatieteelliset tutkimukset osoittavat tuulivoimasta léhtevan melun mal-
linnusten usein menneen pieleen. Han mainitsee esimerkkind mallinnuksesta G.P. van den Bergin tut-
kimukset. Nama tutkimukset osoittavat, ettd kun laskelmissa oletettiin melun laskevan 45 dB:n tasolle
500 m etéisyydella myllyista niin todellisuudessa etaisyys mita tarvittiin olikin 1 500 m. Mielipiteen
esittgala on myos omakohtaisia kokemuksia tuulimyllyisté ja niitten aiheuttamasta melusta. Han
kertoo esimerkkin& miten han kerran seisoi 1 MW:n myllyn juurella. Han el kuullut sen &&nté koska
250 m etaisyydella pyorinyt 3 MW:n myllysta lahti enemman &&ntd. Hanen mielestdan pitdakin tut-
kailla meluvaikutuksia 5 km vaikutusalueella eikd vain 1 km. Arviointiohjelmassa on paljon loma-
asuntoja, jotka sijaitsevat alle 500 m paassa voimaloista. Téssa tapauksessa el voida milldan saavuttaa
alle 40 dB:n melurgjaa. Lisdksi han toteaa, etté tuulivoimaloitten aiheuttamista terveysongelmista loy-
tyy vahan tieteellisia tutkimuksia, mutta niista [6ytyy ainakin maininta etta yleisin ongelma ihmisilla
olis unettomuus, joka johtuu tuulivoimaloitten melusta. Myos epileptikot voivat kérsia tuulivoimar
loitten valomelusta jariski kohtauksille kasvaa. Tutkimusten mukaan riski héipyy vasta etdisyydella
joka vastaa tuulimyllyjen tornin korkeuden kertaa sata, eli Raippaluodon tapauksessa etéisyyden pi-
tais olla10 —12 km.

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd merikotka on todella uhattuna jos hanke toteutuu. Han ihmetteleekin,
miksei jo maakuntakaavan teko- ja paatdsvaiheessa tuulivoimalle varattu aue poistettu kaavasta. H&
nen mielestéén olisi opittava jotain Norjan Smglnan tapauksen virheista. Raippaluodon hankkeessa
on jo nahtévissa ongel mia koska tuulimyllyt on sijoitettu keskelle lintujen muuttoreittia.

Mielipiteen esittgjd kummastelee, miksei ohjelmassa ole esitetty pinta-aloja mita huoltoreitit ja— alu-
eet vaativat. Nama pitéd ehdottomasti liséta ja listata ohjelmassa.

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd L otsvagenin ja Bredskarsvagen suhteen hanella on huomauttamista.
Hanen mielestédn arviointiohjelmassa taytyy selkeésti esittéé suunnitelma seuraavista asioista: miten
turvataan hétdajoneuvojen, taksiautojen ja asukkaiden esteettoman litkkumisen alueella rakentamis-
valheessa. Jos syntyy ihmisille odotusaikoja, miten aiotaan korvata tdma heille. Pitéd myos selvittda
pitééko kunnan satsata erikoisajoneuvoihin. Lisdksi on estettéva selvét laskelmat rakennustéiden ai-
heuttamista liikennem&aristd eri vuodenaikoina ja tyovaiheissa.
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Mielipide 13

Mielipiteen esittga toteaa, ettd han vastustaa tuulivoiman rakentamista Vallgrundiin, Raippaluodossa.
Han yhtyy muutoin luontoasioissa WWF lausuntoon sekd mielipide 2 esittgjaan ja hanen mielipide-
kirjoitukseensa (V asabladet 25.10.2008). Maailmanperintdasiassa ja infrastruktuuriin liittyvissa asi-
oissa han yhtyy Leif Ostergérdin mielipidekirjoitukseen (V asabladet 6.11.2008).

Mielipide 14

Mielipiteen esittga toteaa, etta hankkeen ymparistovaikutusten arviointiohjelman toteutus aikataulun
osaltaon aivan liian lyhyt (esitys syksy 2008 - kevat 2009). Arviointiohjelmassa toteutuu ainoastaan
talviaikainen ympérist6- ja luontoselvitys. Han vagtii, ettd huomioidaan kevéat-syysmuutto ja paikalliset
linnut.

Mielipiteen esittg & toteaa, ettéd osa "tuulimyllyistd" sijaitsee UNESCON maail manperinttalueen sisél-
& Alueen status vaarantuu, myllyjen on oltava tarpeeks kaukana alueen rajasta, vahintdan 1000 met-
rié

Mielipiteen esittdja toteaa, etta yksikaan "mylly" el saisi olla 2000 m l&hempéana vakituista- tai vapaa-
gjan asutusta. Ihmisten terveys, viihtyvyys ja elinolot seka talous vaarantuvat. Metsastys, kalastus,
marjastus, lenkkeilyn ym. metsissi kulkeminen vaikeutuu...

Mielipiteen esittdja toteaa, etta hankeen vaikutukset vesistoon on selvitettava vesilain mukaisesti. Alu-
eella on paljon kalojen lisdantymisalueita.

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd valtioneuvoston v. 2005 antaman suosituksen mukaan tuulivoimalat to-
teutetaaan ainoastaan sellaisille alueille joilla el eritysistd ympéristdarvoa. Tdlaiset alueet ovat esim.
satamat, -teollisuus ja varastoaueet tai etéélla rannasta olevat OFF SHORE-aluest.

Mielipiteen esittgja toteaa, et voimalinja on suunniteltu menevan maailmaperintéalueen lavitse. Han

toteaq, ettd Ruotsissa ovat tehneet periaatepddtoksen ettd elvat rakenna tuulivoimalitosta Hoga Kusten

- dueen sisdlle tai laheisyyteen. Viimeksi han toteaa, etté nyt vaarannetaan Merenkurkun maail manpe-
rintdalueen statusta.

Mielipide 15

Mielipide koskee | skmon alueelle kaavailtua tuulivoimapuiston korkegjannitelinjaa. Kansainvalisten
tutkimusten tuloksena on, etta voimalinjojen |aheisyydessa sairastetaan huomattavasti enemman sy6-
pasairauksia. Mielipiteen esittga el halua, ettd 1skmon kylan 18pi vedetéén johtoja, jotka voidaan tur-
vallisesti ja my6s maisemaa pilaamatta vet8a merikaapelina Raippaluodosta V askiluotoon.

Mielipide 16 (kaksi allekirjoittajaa)

Mielipiteen esittgjat vaativat, etta suunnitteilla oleva voimalinjahanke muutetaan ja huomioidaan sen
luodogta VValgrundiin, ja haluavat, etta asiaa katsotaan iskmolaisten kannalta ja kylamai seman kan-
nalta.

Mielipide 17 (kaksi allekirjoittajaq)
Mielipiteen esittgjat haluavat, etté otettaisiin huomioon luonnon séilyminen ennallaan, lajien moni-
muotoisuuden turvaaminen sekatulevien sukupolvien mahdollisuus nauttia luonnon kauneudesta.

Mielipide 18

Mielipiteen esittga kysyy: Kuuluuko maailmanperintékohteen olla tuotantolaitos? Hanen mielestéén
Vaskiluoto on tuulien suhteen yhta hyvéa ja voimalinjan veto lyhyt voimalaitokselle. Millainen on
vaikutus meri- ja maaelamiin esim. merikotkiin?
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Mielipide 19 (kolme allekirjoittajaq)

Mielipiteen esittgjdt vaativat, etta tutkitaan miten rakennusaikainen rdjaytys- jakaivutyo vaikuttaa
elamiin jalintuihin ja miten varsinaiset tuulimyllyjen &ni- ja valoefektit tulevat vaikuttamaan kaik-
keen elolliseen tuulivoimapuiston keskelld ja ympérilla ja kysyvét, miten kauas on vaikutusta?
Mielipiteen esittgjét toteavat, ettd alueella on nyt runsaasti merikotkia kiitos onnistuneiden toimenpi-
teitten joita on vuosien varrellatehty luonnonsuojelijoitten taholta ja ettd norjalaisen tutkimuksen
mukaan, merikotkat kulkevat kohti varmaa kuolemaa kun niiden pitéé yritt& eléd sovussa tuulimylly-
jen kanssa. Taas kerran olisivat merikotkat uhan alla, jos suunnitelma toteutuu.

Mielipide 20

Mielipiteen esittga vaatii, etta YV A- ohjelmassa huomioidaan ne kohtalokkaat seuraukset mita hanke
aiheuttaisi luonnolle, ympéristolle ja vaestolle. Han haluaa etta tehddan uusi suunnitelma jossa
laiminlyénnit korjataan ja tuulivoiman aluevaraukset Raippaluodossa pyyhitdan pois.

Mielipide 21

Mielipiteen esittg & toteaa, ettéd han on hdmmastyksella noteerannut EPV Tuulivoiman sunnitelmat
rakentaa M ustasaaren Raippaluotoon, Sodra Vallgrundin ja Soderuddenin véliin, valtava
tuulivoimapuisto. Mielipiteen esittga tuo esille, ettd nyt ja tulevaisuudessa tarvitaan vaihtoehtoisia
energiamuotoja, mutta meidan pitéa kohdella lempeasti kauniita tarkeita luontoalueita sek& myos
elamiad (merikotkia) ja virkistysalueita. Raippaluoto on hanen mielestéan sellainen alue.
Mielipiteen esittgan mielesta tamankokoista tuulivoimapuistoa e saa rakentaa Raippal uotoon.
Ensiksi, koska alue on herkka ja kiinni maail manperintdalueessa. Tuulivoimapuisto sinne sijoitettuna
merkitsisi tayttéa eksploatointia jatuhoa daimille ja virkistysaluekaytolle monille tuleville
sukupolville. Toiseksi, jos tuulivoimaa rakennetaan, niin sen pitéa olla pienimuotoista ja ainoastaan
jossa on olemassa olevat tiet ja l&hella olemassa olevia korkegjannitejohtoja, jolloin valtetdan turha
maiseman tuhoaminen. Mielipiteen esittdjan mielestd mydskin satamat ja teollisuusalueet sopivat
hyvin tuulivoiman rakentamiseen.

Mielipide 22

Mielipiteen esittgja toteaa, ett pitéd selvittdd miten kymmenet tuhannet kuljetukset (soraa, betonia,
valurautaa ja tuulivoimalaosia) vaikuttavat yhteiskuntaan, vaestoon, luontoon ja ymparistoon
tielinjauksellaVaasa— Gronvik — Alskat — Raippaluoto — Norra/ Sodra Vallgrund.

Lisaks pitda selvittda miten tiestot (leveysjopa 12 — 15 m) ja maakaapeliuomat (yhteensa 30 — 40
kaapelityot seka rgjaytystyot vaikuttavat riista- ja lintukantoihin sek& myos luontobiotooppeihin etta
lgjikantoihin.

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd tuulivoimal aperustukset ovat 26 m halkaisjaltaan ja jos oletetaan etta
niitten paksuus on 3 m, niin jokaiseen tuulivoimalaan menee 1 700 m® betonia ja 45 voimalaan 80
000 m°>. Viela jos oletetaan etté etté ne kaivetaan moreeniin, niin niitten paksuus voi olla5 — 10 m.
Pitda selvittéa miten ndma perustustyot vaikuttavat riista- ja lintukantoihin seka pohjavesiin.
Mielipiteen esittga toteaa, ettd suunniteltu tuulivoima-alue sijaitsee erdélla Suomen tarkeimmista
petolintualueista ja taalla pesii sekd merikotka ettd kalasddksi. WWF:n projektin avulla tdnne on saatu
merikotkakanta. Pit&a selvittdd mitk& ovat vaikutukset merikotkiin.

Merenkurkun alue on myds tarked muuttoreitti linnuille matkalla eteléén ja lanteen. Vuosittain noin
300 000 — 400 000 lintua muuttaa M erenkurkun kautta, joten pit&a selvittda miten roottorinlavat (kor-
keus 185 m; 120 mtorni + 65 mroottorilapa) vaikuttavat muuttolintujen kayttaytymiseen. Norjalai-
huomioda jariskit tutkia erityisella huolella.

Mielipiteen esittgja haluaa, etta selvitetdén miten voimalinja (Brandovik — Gerby) jasen
rakentaminen vaikuttavat kasvillisuuteen ja eldinkuntaan, koska se kulkee Suomen lgjirikkaimpiin
kuuluviin alueen 18pi.
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Mielipiteen esittgja toteaa, etta hankkeen rakentamisaika on 8 — 10 vuotta ja siita tulee yksi
suurimmista rakennusprojekteista VVaasan seudulla kautta aikojen. Han haluaa etta selvitetdan mitka
ovat melun ja polyn vaikutukset luonnolle, riistalle, ihmisille ja yhteiskunnalle sek& metsétaloudelle,
riistanhoidolle ja metsastykselle.

Mielipiteen esittga toteaa, etta erityisen tarkedtd on selvittéa miten véesto ja loma-asukkaat
suhtautuvat hankkeeseen. Pit84 selvittdd mitk& ovat vaikutukset rakennusaikana
maailmanperintdalueella vieraileville ja myds mitka ovat vaikutukset maail manperintoal ueen
statukselle. On arvioitu, ettd voimaloiden ik&atulisi olemaan noin 25 vuotta, Sis pitéa selvittéa mitk&
ovat voimaloitten lakkauttamisen aiheuttamat vaikutukset (voimaloitten ja voimajohtojen
purkaminen, luonnon palauttaminen alkuperaiseksi).

Mielipide 23

Mielipiteen esittga toteaa, etta han vastustaa absoluuttisesti tuulipuiston rakentamista Sodra
Vallgrundiin, mutta muuten han kannattaa tuulivoimaloita. Han on sitd mielta, etta vahan voisi
gjatella mihin ollaan sijoittamassa myllyja ja eihan Sodra Vallgrundiin herkk&an luontoon voi ruveta
rakentamaan 200 m korkeita myllyja. Han on sité mielté, etta heidan rakkaat maisemansa ainakin
olisivat pilalla

Mielipide 24 (kaksi allekirjoittajaa)

Mielipiteen esittgj &t toteavat, ettd he ovat tutustunut arviointiohjelmaan ja etta he eivét ole
tuulivoiman vastustagjia vaan toisinpdin seka etté heilla on oma pieni tuulimylly pihallaan, mutta he
vastustavat ndin isoatuulipuistoa, koska silla olisi vaikutuksia el@miin ja linnustoihin, kalakantoihin
jaluontoon kokonaisuudessaan. Varsinkin kun kyseessd maailmanlagjuiseti ainutlaatuinen alue, jolla
olisi tulevaisuudessa merkitysta virkistysalueena Euroopan ahtaasti asuvalle véestélle.

Mielipiteen esittgjat vaativat, etta selvitetddn onko konsultti puolueton, tarkoin harkitaan vaikutukset
elaimiin jalintuihin seka kalakantoihin, tarkkaan analysoidaan pd&osin moreenista jakivilohkareista
koostuvan maaperan soveltuvuutta téllaisille rakenteille, miten tiest6 vaikuttaa maisemaan (hankkeen
vaatimainfraei selvia ohjelman kartoista ja kuvista), miten voimalinjat vaikuttavat maisemaan seké
Raippaluodossa ettd mantereella ja mika on vaikutus Suomen maineeseen vastuullisena valtiona kun
tdlaista tuulipuistoa ollaan rakentamassa maail manperintdalueen kylkeen ja osittain alueen sisdlla
Mielipiteen esittgjat toteavat, etta kohtuullisen kokoinen tuulivoimapuisto vaikkapa Lotsvagen ja
ympéristéssa. Paras olisi sijoittaa tuulivoimalat merelle, eika jaa ohjelmassa esitettya véitetta etta
merivaihtoehto olisi huonosti soveltuva vaihtoehto, vaan matala meri jakarikot olisivat oiva perusta
voimaloille. Kun kerran Oresundin etel 4al ueelle kannattaa rakentaa niin miksei myds Raippal uodon
ulkopuolelle — tarpeeks kaukana merell& etté ainostaan kuvitelmissaan voisi néhda tuulipuiston. Nyt
keskustellaan kiintedsta tieyhteydesta V aasan ja Uumajan vdlille, joten miksei tuulivoimapuisto
Raippaluodon/Vallgrundin ulkopuolelle.

Mielipide 25

Mielipiteen esittga toteaa, etta kohtuullisen kokoinen tuulivoimapuisto esim. olemassa oleviateita
pitkin aiheuttaisi hdnen mielestdan paljon véhemman toimenpiteitd ympéristossa. Paras olisi sijoittaa
tuulivoimalat merelle, eiké jaa ohjelmassa esitettya véitetta etta merivaihtoehto olisi huonosti
soveltuva vaihtoehto, vaan matala meri ja karikot olisivat oiva perustavoimaloille. Kun kerran
Oresundin etelsal ueelle kannattaa rakentaa niin miksei myds Raippaluodon ulkopuolelle — tarpeeksi
kaukana merell& ettd ainostaan kuvitelmissaan voisi néhda tuulipuiston. Nyt keskustellaan kiintedsta
tieyhteydestd Vaasan ja Uumajan vdlille, joten miksei tuulivoimapuisto Raippaluodon/Vallgrundin
ulkopuolelle.

Mielipiteen esittga toteaa, ettd on tutustunut arviointiohjelmaan on sitéd mielta olisi parempi vetéda
merikaapeli Raippaluodon eteldpuolelta kun maanpaéllisena. Han el yhdy véitteeseen ettel téllaista
vaihtoehtoa voi esittéé kun se el ole maakuntakaavassa, koska maakuntakaavasta on jo tuulipuiston
suhteenkin poikettu. Jos paéadytaén maanpaallisiin séhkojohtoihin, olisi syyta tutkia miten voidaan
hy6dyntda jo olemassa olevia kdytavid. Mielipiteen esittgja toteaa, ettéd uus voimalinja Raippaluodon
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tarkoittaa Sandofjard aluetta ja alue joka ympérdi Vargusfjrden — Backfladan — Valvon alueen.
Edellinen alue on vierailevien merikotkien ja kalasaksien suosima alue, varsinkin kevaalla. Alueen
ennétys on etta sielld on yhtéaikaa ndhty 29 merikotkaa. Alue on ehk& my6s Raippaluodon kaikkein
tarkein kalojen (hauki, ahven, sérki, kiiski, sdynava ja seiti) kutupaikka. Vargusfjarden-Backfladan-
Valvon alue on suosittu pysahdyspaikka muuttolinnuille (sorsalinnut, uikku, kahlaajalinnut, joutsenet,

kaloille mahdollista kayttaé alueita jatkossakin, jos siihen ilmestyy voimajohto.

Mielipide 26

Mielipiteen esittgja vaatii, ettd ympéristonvaikutusten arvioinnissa huomioidaan asukkaiden,
huvilanomistgjien ja maanomistajien mielipiteitéd. Kaikki alueella vakituisesti liikkuvat, tekevat sen
koska tama saaristo nykyisessa muodossaan tarjoaa heille paljon monessa mielessi. On virkistysta
luonnossa, kuten esim. marjanpoimintaa, metsastysta ja kalastusta, mutta saaristo antaa myos leivan
monelle kalastuksesta, metsétaloudesta, maanviljelyksestd, pienyrityksista ym.. Maiseman ja alueen
taydellinen muutos tuulipuistohankkeen toteutuessa muuttaisi ndma asiat ja saaristo
maailmanperintdineen ei olisi enda entiselld8n Vallgrund — Branddvik lansirannikon valtauksen
jalkeen. Lisaksi pitdd huomioida eldimet ja luonto, koska seké viranomaiset etta yksityiset
(metsastysseurat) ovat tehneet paljon toita riistanhoitoon jariistalgjien séilymisen puolesta janain he
haluavat sen jatkuvan.

Mielipiteen esittdja vaatii, etté vaikka tuulivoima tané péivana katsotaan tavaksi lievittéa
hiilidioksidipdast6ja, niin sita el saa kayttda tunoamaan aluettajoka on juuri saanut
maailmanperintdstatuksen. Nain ollen on pysyttava alkuperaisissa suunnitelmissa ja toteuttaa
korkeintaan 200 ha:n tuulipuistoa, Mustasaaren kunnan suunnitelmien mukaisesti.

Mielipide 27

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd ensisijaisesti on selvitettava Gerbyn merikaapelivaihtoehtoa.

Toisena vaihtoehtona etta asutuksen |ahei syydessa kaytetdan maakaapelia eika missaén tapauksessa
ilmgohtoja, vaikkakin ne ohjelmassa on ainoana vaihtoehtona ja ne sitgpaitsi tunkeutuvat
asuinalueille. Han ihmettelee miksi voimajohdot eivét seuraa Alskatvagenin linjausta. Jungsundintien
linjaus Alskatvagenin ja Iskmontien valissd on molemminpuolin asuttua, joten tasta aiheutuu
vaikutuksia asuinympéristolle. Mielipiteen esittgja epéilee, etté linjauksen valitsemisen takana on
gjatuksena ettd voimalinja seuraisi suunniteltua (ei hyvaksyttyd) Gronvikin ohitustieta.

Mielipiteen esittgja toteaa, etta olis pitanyt jarjestdd myos | skmoon tiedotustilaisuus, koska hanke
koskettaa (voimalinjan) osalta myos Iskmolaisia. Liséksi han toteaa, ettd hanen mielestdan etta
ohjelmassa suhtaudutaan liian kevyesti maailmanperintdalueeseen kun gjetaan teknologista kehitysta.
Jos hanke toteutuu tai jos muista syista vedetéan uusia kaapel eita Raippaluotoon, niin pitéé sijoittaa
ratkaisuihin jotka suosivat ympéristog, vaikkakin olisivat kalliimpia

Mielipide 28 (kaksi allekirjoittajaa)

Mielipiteen esittdjdttoteavat, ettd he ovat [6ytaneet ohjelmasta puutteitaja vaativatkin etta paremmin
huomioidaan saaren asukkaat, ettétarkemmin selvitetdan miten rakennusaikaiset ja sen jalkeiset tyot
vaikuttavat ihmisiin, ettéa tehddan kasvillisuudesta ja eldinkunnasta esitutkimus niin pitkalta
gjanjaksolta ettd saadaan luotettavaa tietoa, miké luo paremmat edellytykset arvioida hankkeen
vaikutuksia. Tarkeda on myos, etta selvitetddn miten hanke vaikuttaa alueen sekd ymparoivan alueen
merikotkakantaan, etté selvitetdan miten tie-, kaapeli- ja muut kaivuutyot vaikuttavat vesistoihin ja
kalojen lisééntymiseen. Lopuksi he haluavat, etta selvitetdan mitka ovat tarkat vaikutukset
metsdtalouteen.

Mielipide 29

Mielipiteen esittga toteaa, ettd hdnen mielestéén hanke vaikuttaisi kovin negatiivisesti ympéaristoon.
Alueellaonrikas lintuelama joka kérsisi lopullisesti. UNESCON maail manperinttalueeseen kuuluva
osa pitéis jéttda rauhaan, koska tdmé on saavutettu etu jota el voida kasitella kevyesti.

Mielipide 30
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Mielipiteen esittdja toteaa, etta alustavassa kartassa on vain 40 tuulimyllyd, elka 45. Han haluaa, etta
puuttuvat 5 myllya lisdtdan ja etté tallainen versio esitetéén julkisen tilaisuuden yhteydessa ennenkuin
hanketta jatketaan.

Mielipiteen esittgja toteaa myds, etta pitéé esittaa paljon yksityiskohtaisempi tekninen kuvaus
voimaloista, jostailmenee miten myllyt kayttaytyvét kovassa tuulessa, mitk& ovat melun lisaksi
negatiiviset haitat ja varjoefektit seka aurinkoheijastukset.

Mielipiteen esittgan mielestd hankkeen aikataulu on liian tiukka ja kuulemisaika olisi pidennettava
jottaihmisilla olisi aika syventya asiasisaltéon. Mielipiteen esittgjan mielesta tuulivoimapuisto ja
siihen kuuluva sdhkdasema eivét oleellisesti paranna Raippaluodon sdhkdnlaatua, koska valtaosa
séhkonkatkoksista johtuu jakeluverkoston vahingoista, séhkdasemien ja kuluttgien valilla
Mielipiteen esittg & toteaa, etté suunniteltu tuulivoimapuisto osittain on maailmanperintbalueellaja
ettadtama el ole hyvaksyttavissa. Sitgpaitss UNESCO suosittaa maail manperintdalueen ympaérille
puskurivyohykettd, joka kysei sessd tapauksessa puuttuu. Tallainen tarvitaan jotta ympéristddja
alueen silhuettia el hairiintyisi korkeista rakennelmista.

Ohjelmassa kohdassa 6.3 sanotaan " Tarkastelualue on pyritty maarittelemaan niin suureks, ettel
merkityksellisia ympéristovaikutuksia voida olettaa ilmenevén alueen ulkopuolella.”, mutta missdan
ei ole méaritelty mikéa tama "tarkastelualue” on. Jos sill& tarkoitetaan hankealuetta, niin se on liian
suppea. Visuaalisesti tuulimyllyt vaikuttavat maisemakuvaan 10 km séteell& ja valoilmiditten
tutkimusalue pitda olla 3 km séteella jokaisen myllyn kohdalla. YV A- tutkimusalue on esitettéva
selvasti erillisella kartalla

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd ottaen huomioon hankkeen lagjuuden niin myos vaikutusten arviointi
pité& suorittaa lagjalti. Koska Suomesta ei 16ydy vastaavankokoisia hankkeita, niin vertaukset pitéa
hakea esim. Ruotsista, Tanskasta ja Saksasta. Ruotsissa on kokonaan luovuttu
tuulivoimapuistosuunnitel mista Hoga Kusten maail manperintdalueen 18heisyydessa.

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd tdman kokoluokan tuulimyllyt tarvitsevat suuren turvallisuusséteen,
jossa oleskelu on kielletty. Namé alueet on osoitettava yksityiskohtaisesti erilliselld kartalla. Pitéa
selvittd jédn muodostuminen roottorilapoihin jatdmén vaikutuksia aluella liikumiseen. On myo6s
selvitettédva mitka ovat vaikutukset suomuurain- ja puolukkasoihin.

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd on myos kuultava ihmisia jotka asuvat 18hella olemassa olevia3 -5
MW:n tuulivoimaloita ja koska Suomesta niita el [6ydy on selvitys tehtava ulkomailla

Mielipiteen esittga toteaa, ettd tuulivoimaloiden melu johtuu siivista ja tornista syntyvastd melusta
(turbulenssista ja vibraatiosta johtuva) ei ainoastaan konehuoneesta tulevasta melusta. Suunniteltu
tuulipuisto koostuu suuresta méarasta tuulivoimaloita joita kaytetéén synkroonisesti, téllaisessa
tapauksessa kokonaisaénitaso moninkertaistuu. On tutkittava ja esitettava daniefektejd eri
kayttotilanteissa, erilaisissa sddoloissa ja eri vuodenaikoina.

Mielipiteen esittgja toivoisi etta jarjestettdisiin uusi tiedotustilaisuus ja ettéa kuulutusaika olisi kaksi
viikkoa etukéteen ja etta kattavuus olisi tarpeeksi lagja (paikallislehden lisdksi Helsingin Sanomat ja
Hufvudstadsbladet).

Mielipide 31
Mielipiteen esittgja toteaa, ettd han on sita mieltd etta M ustasaareen el saarakentaa tuulimyllyja,
koska aluehan on suojeltu ja Natura 2000- vaiheen alkana ei kukaan saanut rakentaa mitaan, etta

pilaa ympérist6a, nakdalaa ja maailmanperintdé.

Mielipide 32

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd tand paivana ei ole saatavilla yksityiskohtaista tietoa koskien
tuulivoiman varsinaisista vaikutuksista lahiympéristéon ja M ustasaaren, Sodra Vallgrundin

maail manperintéon. Han kaipaa mm. 3D tietokonemallia, joka ndyttdisi milta tuulivoimalat ndyttavéat
maastossa ja nahtyna Raippaluodon sillalta, Bergostd, Sodra Vallgrundin kylasta jne..

Mielipiteen esittgja toteaa myds, etta han ihmettelee miten aiotaan vetéé esim. tiet javoimalinjat
ilman vaikutuksia maailmanperintdalueen De Geer moreeneihin (maailmanperintdstatuksen
saantikriteereihin). Miten niit& suojellaan jos rakennushanke toteutuu? Liséks han kaipaa
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selostusta/matemaattista mallinnusta &ni- ja valoefekteista eri vuodenaikoina. Pitda tarkemmin
ilmet& mitk& ovat vaikutukset Iahiympéariston ihmisiin ja elamiin, riskeerataanko
maailmanperintostatus jos rakennetaan alueelle teollisuuslaitos seka lopuksi han perdankuuluttaa
tietoa siitd mitk& ovat ne positiiviset vaikutukset joita tuulivoima vois tuoda Raippaluotoon.
Lopuks mielipiteen esittgja toteaa, etta koska informaatio hankkeesta on puutteellista hén ei voi
arvioida hanketta ja siksi han vastustaa tuulivoiman rakentamista Sodra Vallgrundin alueelle kunnes
parempaa tietoa on esitetty.

Mielipide 33 (Sodra Vallgrund samféllighet)

Jakokunta vaatii, ettd ympéristdvaikutusten arvioinnissa:

- lagjemmin tutkitaan miten vakituiset asukkaat ja loma-asukkaat suhtautuvat hankkeeseen. Kaikkien
mielipidetta pitdd kuunnella ja tdhan ei riité pelkka statistinen poiminta.

- tarkemmin selvitetdan miten hanke vaikuttaaihmisiin seké rakennusaikana etta rakennusajan jal-
keen. Selvitettéavan alueen pitéé kattaa koko saaristo hankkeen lagjuudesta johtuen ja myos sen takia
etta vastaavia hankkeita el ole toteutettu, toisin sanoen referensit puuttuvat.

- tehddan kasvistogta ja eldimistosta esitutkimus pitemmall & gjanjaksolla jotta saadaan luotettavia tu-
loksia jatéten voidaan paremmin arvioida hankkeen vaikutuksia ymparistolle. Tutkimusajanjakson
pitéisi ollavahintdan yksi kalenterivuosi jotta voidaan ottaa huomioon kasvien ja elididen kaikki
kasvu- ja liséantymissyklit.

- [ahemmin selvitetdan miten hanke vaikuttaa kysei sen alueen ja sen ympériston suureen merikotka-
kantaan.

- tarkasti tutkitaan miten lagjat tie-, kaapeli- ja muut kaivuty6t vaikuttavat vesistoihin ja kalan lisdan-
tymismahdollisuuksiin.

- hankkeen koko elinkaaren aikana pitéa tehda jatkuvia tutkimuksia.

Mielipide 34 (Vallgrund fiskargiller.f.)

Kalastuskunta toteaa mielipiteessaén, ettd ymparistovaikutusten arvioinnissa selvitetdan miten hanke
vaikuttaa fladoihin, joissa kalat kutevat, koska alueella tullaan tekem&an mittavia kaivuu- ja ojitustoi-
ovat kaojen lisdantymiselle korvaamattomia paikkoja. Kalastuskunta mainitsee nimeltdan muutamia
naista paikoista: Strakfladan, Degerverkfladan, Djuporvattnet, Skrackofladan (Bredskéar), Raggskéars-
fladan, Stortrasket ja Sandfladan ym..

Sandfladan kaytetdan joka kesa siian kasvattamiseen ja syksylla néité siikoja viedaén kalastuskunnan
vesille.

Mielipide 35 (Norra Vallgrund skifteslag)

Jakokunta toteaa, etta hankkeen sosiaalisia vaikutuksia alueen vakituisiin asukkaisiin ja loma-
asukkaisiin pitaa tutkia paljon tarkemmin mité on ohjelmassa suunniteltu. Tama siksi etta dueen véa-
estd on kerta toisensa jalkeen asetettu alttiiksi stressitekijoille, kuten viranomaisten ja yritysten suun-
nittelemalle toiminnalle ja alueen k&yttosuunnitelmille.

Hankkeen vaikutuksia luonnolle (kasvit ja elaimet), metsastykselle ja kalastuksel le pitéa paljon tar-
kemmin tutkia mita ohjelmassa on suunniteltu.

Kalastuskunta toteaa, etta mahdollisuutta sijoitta tuulipuisto merelle on tutkittava. Tama pitéa olla oh-
jelmassa yhtena vai htoehtona.

Sahkonsiirto maakaapelilla (merikaapelilla) on tutkittava. IImajohdoilla tapahtuva séhkonsiirto aihe-
uttaa sétellyd, jolloin témén vaikutustaihmisiin pitéa huolella tutkia.

Nykytilanteen osuus koskematonta luontoa pitéa verrata laskel miin jossa hanke toteutuu suhteessa |&
himpéaa tiestdon. Mielipiteen esittgien mielesta tieverkosto tulee hajottamaan luontoa maailmanperin-
toalueen |dheisyydessa.

Lisaksi kalastuskunta toteaa, ettd ainoastaan maakuntakaavassa arviotu alue sisallytetéén arviointioh-
jelmaan.

Midlipide 36 (Sodra Vallgrund byarad)
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Kylaneuvoston mielesta suunniteltu alue on liian mittava jotta olemassa olevilla tiedoilla voisi téna
péaivand muodostaa mielipiteen joka olisi oikea tulevaisuudessa. He pyytavét lisdaikaa keskustellak-
seen paikallisten asukkaiden kanssa ja kuullakseen heidan mielipiteitdan.

Mielipide 37

Mielipiteen esittga vaatii, etta tarkemmin selvitetéadn miten vakituiset asukkaat seké loma-asukkaat
suhtautuvat hankkeeseen ja miten hanke vaikuttaa heihin. Lisdksi pitéisi lagjemmin tutkia mahdolli-
suutta rakentaa tuulivoimapuisto merelle nyt suunnitellun alueen sijasta.

Mielipiteen esittga vaatii myos, ettd selvitetdan ja selostetaan eksaktit vaikutukset ympéristolle ja
luonnolle. Myos pitéisi tarkemmin selvittéd mitka voivat olla vaikutukset ihmisiin rakennusaikana ja
sen jalkeen.

Mielipide 38 (kaksi allekirjoittajaa)

Mielipiteen esittgj &t vaativat, ettd selvitetdan jailmoitetaan YV A-selostuksessa Inkoon
Brandolandetissa vuonna 2005 tuulimyllyjen purkuun vaikuttaneet syyt. He vaativat myos etta
pyydetéén EU:Ita lausunto Raippaluodon Natura 2000 suojelualueiden ja tuulivoimapuiston
yhteensopivuudesta, perusteena luonnonsuojelulaki 658 ja 668.

Mielipiteen esittgét vaativat lisdksi, etta selvitetéan tuulimyllyjen [apojen jd&8tyminen ja taman
vaikutukset alueen ihmisiin jaeldimiin ja etta esitetéan liséksi jaétymisesta aiheutuvat
turvavyohykkeet selvéasti kartalla.

Mielipide 39

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd han kannattaa Vaihtoehto O:llaa, hanketta el toteuteta. Han perustelee
sen silla ettd hénen mielestdan alueen luonto ja eldinmaailma (mm. merikotka) on liian uniikki ja
haavoittuva jotta se voitaisiin altistaa sen tyyppiselle rakentamiselle mitd aiheutuu tuulivoimapuiston
rakentamisesta. Sitd paitsi tuulimyllyt ja niiden rakentaminen vaikuttaisi negatiivisesti alueen ihmis-
ten viihtyvyyteen sekd myds ragjoittaisi heidan virkistysmahdollisuuksiaan (kuten metsastystd) alueel -
la.

Mielipiteen esittgja suhtautuu tuulivoimaan hyvin postiivisesti, mutta e juuri télla alueella

Mielipide 40

Mielipiteen esittgja vaatii, ettd huomioidaan kalojen kutupaikkoja kaikissa alueen jarvissa ja vesis-
toissa koska suunniteltu tieverkosto tulee vaikuttamaan useisiin kKluuvijarviin. Han toteaa myos, etta
TV- jaradioldhetyksiin tulee héiridita ja ne voivat jopa j&8da pois kokonaan sahkoélinjojen ja tuuli-
voimaloiden aiheuttamilla varjoalueilla. Mielipiteen esittdja haluaa korvaavia liittymié poisjaavien ti-
lalle. Liséks han vagtii, etta tuulivoimaloita ja korkeajannitejohtoja el rakenneta ja tuoda lahelle vaki-
tuista asutusta. Suunniteltu méara tuulivoimaloita on liian suuri Raippaluotoon ja se on sijoitettu liian
|dhelle vakituista asutusta.

Mielipide 41 (kolme allekirjoittajaq)

Mielipiteen esittgjat toteavat, etta hankealue Soderuddenista Sodra Vallgrundiin on liian lagja ja
poikkeaa liiaks alkuperaisista suunnitelmista. Heidan mielestéan suunnittelu téllaisenaan |18pivietyna
aiheuttaa ettd suuri médara kalojen kutupaikkoja tuhoutuu niinkuin my6s alueen koskematon luonto.

Mielipide 42 (kaksi allekirjoittajaq)
Mielipiteen esittgien mielesté tiedotustilaisuudesta olisi pitanyt ilmoittaa niin ettd maanomistgjana ja
asianosallisenaolisi ollut mahdollisuus osallistua siihen.

Mielipide 43 (kaksi allekirjoittajaq)
Mielipiteen esittgjét toteavat, etta ymparistovaikutusten arvioinnissa pitéa huomioida vakituiset asuk-

metsand ja luonto luontona. Lintujen ja eléinten on saatava eléa rauhassa.
Mielipide 44
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Mielipiteen esittdja vaatii, etté seuraavat kolme asiaa otetaan mukaan ympéristbvaikutusten arvioin-
tiohjelmaan: 1. yksityiskohtainen selvitys siitd mit& raskalle kalustolle rakennetut teitten ojitus voi-
daan jarjestda ilman etta kluuvijérvet tuhoutuvat ja sen myota myos kalakanta. 2. pitéa selvittéé jos
TV gsignaalit heikkenevéat heikkenemistéan korkeiden tuulimyllyjen takia. 3. on selvitettéva vaikuttaa-
ko tuulimyllyjen rakentaminen maail manperintoon.

Mielipide 45

Mielipiteen esittga vaatii samaa kuin mielipide 11 esittgien vaatimuksissa kolme enssmmaista
kohtaa.

Mielipide 46

Mielipiteen esittgja toteaa, etta metsastykselle aiheutuvia sosiaalisia vaikutuksia ei ole arviointiohjel-
massa huomioitu. Kuitenkin metsastyksell& on merkitystd, el ainoastaan virkistysmielessa, vaan silla
on myos taloudellista merkitysta. Lisdksi mielipiteen esittgja toteaa, etté pintavesien samentamisella
javirtausten muuttamisella on vaikutuksia kaikkiin vesistoihin ja etta tie-, kaapeli- ja kuivatus-
/kaivuut6illa on myos vaikutusta.

Mielipiteen esittgja toteaa, etta kaipaa arviointiohjelmassa mita vaikutuksia on pydrivien roottoreiden
valo- ja varjoefekteilld ja ettéa niiden estamiseksi el riita ainoastaan metsasuojakaistale, eika varsin-
kaan jos metsi kaadetaan pois alta. Han kaipaa my0s selvaa sevitysta siitéa miten tuulivoimalat ja niit-
ten rakentamisaikana tapahtuvat toimenpiteet vaikuttavat alueella litkumiseen ja metsastykseen seka
ampumaharrastukseen. Lisaksi mielipiteenesittgja kaipaa turvallisuusselvityksig, esim. putoilevat
roottorinpalaset tai roottoreista irtoavat jddpalat voivat aiheuttaa vaaratilanteita. Myos melun vaiku-
tukset linnustoon ja erityisesti kotkien elamaan voivat olla kohtalokkaita.

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd hanestd on kummallista etta arviointiohjelmassa el ole vaihtoehtoa
missa lahtokohtana olisi pienempi tuulipuisto, jollaolisi pienempi vaikutusalue. Lisaksi han toteaa,
etta markkinoilla ei talla hetkelld ole 5 MW voimaloita ja ettd pitéis tutkia onko paikallisillatuuliolo-
suhteilla edes mahdollista kayttda niitd, koska ne hdnen mukaan sa vaatisivat voimakkaampiatuulia.
Ohjelmassa pitéis myos esittda tarkempia laskelmia voimaloiden vaatimista maa-aloista, esim. kuin-
ka paljon tarvitaan nostamaan ja asentamaan tuulimyllyj& seka miten paljon tarvitaan aluettateille ja
voimalinjoille. Han toteea myos, etta on térkeda ettd sosiaaliset vaikutukset tarkennetaan jotta ne voi-
daan arvioida asiaankuuluvasti. Myo6s seurantatyhman tyo ja ryhman kokoonpano on térkeda. Varsin-
kin jos tarkoitus on, ettd ryhma ei vain varmista selvityksien riittévyytta ja etta ne on tehty oikein,
vaan myos annetaan ihmisille osallistumismahdollisuus, silloin pitéa tarkoin harkita miten ryhmassé
eri tahot ovat edustettuina.

Mielipide 47

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd han haluaa arviointiohjelmaan lagjempia tutkimuksia siitd miten
ihmiset suhtautuvat hankkeeseen ja etta tutkimusalue ulottuisi vahintdan 5 — 10 km tuulipuistoalueen
ulkopuolelle, ettd tarkemmin selvitetéan vaikutuksia ihmisiin rakennusaikana seké sen jalkeenkin,
etta tarkennetaan mistétiet ja kaapelit vedetdan, etta paremmin selvitetéén rakennusai kaiset
meluhaitat, etta mitk& ovat melu-, valo- seka varjoilmididen vaikutukset ihmisiin, etta tarkemmin
selvitetdan kaivutdiden vaikutukset kaloihin ja niitten liséantymismahdollisuuksiin kluuvijérvissa,
fladoissa, puroissa ja meressa. Lisdksi pitéé tehda kasvillisuudesta ja eldinkunnasta esitutkimus niin
pitkalta ajanjaksolta ettd saadaan luotettavaa tietoa, mika luo paremmat edellytykset arvioida
hankkeen vaikutuksia. Pitd& myos paremmin selvittaa lintujen pesimaalueet ja muuttoreitit, vah.
kahdelta pesim& ja muuttokaudelta. Tarkeda on myds, etta selvitetéén miten hanke vaikuttaa alueen
seka ympéaroivan alueen merikotkakantaan, etté selvitetddn ja selostetaan vaikutukset maatalouteen ja
lyhyt- sek& pitk&aikaisvaikutukset mikrobiologiaan. Mielipiteen esittgja haluaa, etta selvitetéén
tuulipuiston totaalinen seké yksittaisten osien elektromagneettista interferenssia (EMI) eri
tuulennopeuksilla ja jarrutusominaisuuksilla, kaikkissa energianjakel uketjun osakomponenteissa.
Lopuksi mielipiteen esittgjatoteaa, etta selvitetdan yksityiskohtaisesti milla lailla yksittéiset
tuulivoimaloiden komponentit vaikuttavat nykyiseen ja tulevaisuudessa tuleviin langattomiin
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kommunikaatiomuotoihin, kuten esim. TV, data ja telekommunikatioon. Tamakin selvitys on tehtava
kaikkissa energianjakel uketjun osakomponenteissa.

Mielipide 48

Mielipiteen esittg a toteaa, etta on tutkittava onko YV A- konsultti riippumaton vai tavoitteleeko omaa
etuaan. Lisaks han haluaa etta lintuselvitysta pitéd tehda pidemmalléa ajanjaksolla kuin mité
ohjelmassa esitetéan. Han toteaa myds, ettd olemassa on luotettavaa tietoa joka osoittaa etta
merikotkat eivat osaa vaistaa tuulimyllyjen lapoja.

Mielipiteen esittg a toteaa, etta tuulipuiston rakentaminen maail manperintbalueelle voi aiheuttaa sen
statuksen menettamisen, mink& alue on saanut geologisin perustein. Miten voidaan ohjelmassa véittéa
ettei luonto tuhoudu, kun otetaan huomioon etté alueella rakennetaan teitd jokaiselle myllylle asti.
Luonto on haavoittuvainen ja jaljet tuhoista ndkyvat kauan sen jalkeenkin kun aika meista on jéttanyt.
Hén toteaa myds, ettéa tdmankokoiset myllyt aiheuttavat melua joka héiritsee eldinkuntaa ja ihmisia.
Lisaks rakennustyot vesistoissa aiheuttaa kalojen kutupaikkojen menetyksia ja kalakantojen
haviamista.

Lopuks mielipiteen esittdja toteaa, ettd minka téhden ollaan valittu Sodra VVallgrund — Stderudden
tuulipuistoalueeksi kun Pohjois-Suomessa tuulee 2 m/s kovemmin ja jopa Suomenlahdella tuulee
kovemmin kuin Merenkurkussa. Mielipiteen esittgan mielesta Pohjois-Suomi sopisi paremmin,
koska se on harvemmin asuttu ja sinne mahtuisi helpommin sijoittamaan 45 tuulimyllya

Mielipide 49 (nelja allekirjoittajaa)

Mielipiteen esittdjdt toteavat ensinnakin, etta pitda selvittéa sahkoélinjalle toinen vaihtoehto. Tama
siks etta suunniteltu linjatulisi litan 18helle asutusta, se estéd samalla alueen asutuksen kehittamista
jase havittda arvokasta luontoa, jolla on kulttuurihistoriallista kytkent&a. V aihtoehdoksi he esittévét
meri- tai ilmavaihtoehtoa Alskatvagen-Svartholm-Storskér yli Storgrundin Storfjarden ja sielta yli
Larsbjorkasskéarin. Toinen vaihtoehto olisi meri- tai ilmavaihtoehto (vapaa korkeus 22 m) suoraan
Alskatvagenista Soderholmenin suuntaan jayli Margretorenin ja Hal sskérsbadanin suuntaan
Aspskéren. Kolmas vaihtoehto olisi ilmajohto Alskatvagenista Sdderholmen suuntaan ja Rodrenin
kautta

minimoitaisiin nykyisia jatuleviavaikutuksia asutukselle. Lopuksi he toteavat ettd ovat tuulivoiman
kehittdmisen puolesta.

Mielipide 50

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd hdmmastyksella on lukenut suunnitelmia rakentaa 45 jéttimaista
tuulivoimalaa Rai ppaluodon herkk&an luontoon. Han ei ymmarra etta joku, sen jélkeen kun alue on
saanut maailmanperintéarvon, voi ruveta suunnittelemaan ja tuhoamaan aluetta néilla jattildismaisilla
myllyillajaviel& niin monta. Hanen mielestdan ei ole epéilystakdan etteivatko ne vaikuttais

mai semaan ja maail manperintdalueeseen, jonka tarkoitusperéa nain menetetaan.

Mielipiteen esittga toteaa, ettd tuulipuistodue on liian tiheasti suunniteltu jaliian [dhell&
maailmanperintbaluetta. Suunnitelmat taytyy punnita uudelleen ja pitda [6ytya vaihtoehtoja, jotka
aiheuttavat véhemman héiridita. Taman kokoluokan tuulipuisto tulee nékymaan koko saaristoon, ei
vain Raippaluodossa ja ymparoivissa saarissa. Lisdks se aiheuttaa suunnatonta maa-alueiden
tuhoamista, kun rakennetaan teitd. TAma asia ei ilmene arviointiohjelmasta.

Mielipiteen esittdja vaatii, ettd harkitaan tarkemmin mitka ovat vaikutukset el@dmille jalinnuille seké&
kaloille. Tarkoin harkitaan miten myllyille rakennettava tiest6 tulee vaikuttamaan maisemaan, tallaiset
suunnitelmat eivét ilmene ohjelmasta. Pitda myos tarkoin harkita miten sdhkolinjat vaikuttavat
maisemaan sekd Raippaluodossa ettéd mantereella. Taytyy myos harkita tarkoin miten hanke vaikuttaa
vapaa-gjan litkkumiseen, vapaa-gjan asumiseen ja eko-turismiin.

Mielipide 51 (nelja allekirjoittajaa)
Mielipiteen esittgjat vaativat, ettd arviointiohjelmassa selostetaan mitka vaikutukset arvioidaan.
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Pastakseen lopulliseen arviointiin on tehtava arviointiperusteista ohjelma missa eri tekijé punnitaan.
Tallainen ohjelma pitda esittéd suurelle yleisolle ennen varsinaista Y VA- menettelya.

Mielipiteen esittgjét toteavat, ettd arviointiohjelman hankekuvaus on yksinkertaistettu ja antaa véaran
kuvan hankkeen ympéristovaikutuksista. Lisaksi arviointiohjelmassa todetaan ettd maa-aluieden
vuokra-gjat ovat 50 vuotta, mutta el sanota etta tdma aikatekija otettaisiin huomioon kaikilla ohjelman
osa-alueilla

Mielipiteen esittgjét toteavat, ettd on olemassa kolme tarkeda laatutekijéa: tuotantotehokkuus, tuotetun
sdhkon laatu ja voimaloiden é&nenvoimakkuus, joista 88nentaso on kriittisin kun kyse on 3 MW:n
voimaloista. Taman ansiosta ja koska &ni on se mika vaikuttaa ihmisiin, tdmé on asia mihin
arviointiohjelmassa pitaé kiinnittéd huomiota ja selostaa ne arviointiperusteet joita kaytetaan kun
arvioidaan vaikutuksia.

Mielipiteen esittgj &t toteavat, ettd tahan pédivadn mennessa Suomessa el ole rakennettu yhtda 5 MW:n
tuulivoimalaa, niin miten voidaan arviointiohjelmaan ottaa mukaan sellaisia joista el ole
danitasonmittaustuloksia tiedossa.

Mielipiteen esittgj & toteavat, ettd keskeisin asia arviointiohjelmassa pitd& olla miten arvioidaan
ihmisiin kohdistuvia vaikutuksia. Muualta on tutkimuksia mm. Portugalista, joissa on todettu etta
ihmiset jotka ovat tuulivoimaloiden vaikutusalueella voivat saada ns. "vibrocaustic disease”, joka voi
aiheuttaa halvauksiatai epilepsiaa.

Lopuksi mielipiteen esittdjat toteavat, ettd ymparistovaikutusten arviointi on hyvin tarkea asia
Raippaluodolle ja prosessista ei saatulla hutaisu jossa voimalayhtio méaréa aikataulun ja he ehdottavat
ettd YV A- menettelyn aikataulu olisi 3 vuotta.

Mielipide 52

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd han el ymmarrd miks Mustasaaren kauniiseen saaristoon angetaén

ndin monta rumia ja meluisiatuulimyllyja Valtiohan omistaa paljon maata kaukana ihmisisté ja

asutuksesta. Sinne vois rakentaa ja jattéa tavalliset ihmiset rauhaan. Lopuksi hén toteaa, ettd kukaan

el voi varmaan gjatella niin ettd maailmanperintdaue olisi sopiva paikkatélle hankkeelle.

Mielipide 53
Mielipiteen esittgja vaatii, etté tutkitaan eldimiin, luontoon ja ihmisiin kohdistuvat vaikutukset. Hanen
mielestdan téllainen hanke tuhoaisi ainutlaatuisen luontoalueen. Héan toteaa ettd on syntynyt ja
kasvanut paikkakunnalla ja on paikkakuntalainen ja etta heidén elamaansa tuulipuisto tulee
vaikuttamaan oleellisesti. Tdméan tulee aiheuttamaan melu- ja valosaasteet. Lisdks heidan
virkistysalueensa metsé jossa on rikas elénmaailma ja missi he marjastavat ja sienestavét seka
metsastavét tuhotaan. Hén toteag, ettd han ja hdnen perheensi on aina kunnioittanut luontoa ja myos
ottanut sen huomioon. Nyt tama sama kokemus ja mahdollisuus viedaan heidan lapsiltaan. Lopuksi hén
toteaa ettd ainoa mahdollinen toteuttamisvaihtoehto heidan mielestddn on vaihtoehto 1.

Mielipide 54
Mielipiteen esittgja vaatii, etté kiinnitetéan suurta huomiota paikalliseen vaeston mahdollisuuteen

ollatarpeeksi suuri etéisyys myllyjen ja asutuksen valilla Pitéd myos séilyttda mahdollisuus metsastaa
jakalastaa alueella, mutta tiesuunnitelmat tuulimyllyille saattaa vieda taman mahdollisuuden kun esim.
rakentamisen yhteydessa jérvet kuivuvat ja vieddan kaloilta kutupaikat.

Mielipiteen esittga toteavaa, etta hdnen mielestéén alueelle suunnitellaan lilan monta tuulivoimalaa ja
ettéa ne ovat gjoitettunaliian |dhelle asutusta. Mustasaaren kunnan esittdma méaré olisi sopiva.
Lopuks han toteaa, ettd myoskaan korkegjénnitejohdot elvét saa pilata asukkaiden l1&hiympéristoéa.

Mielipide 55 (nelja allekirjoittajaa)
Mielipiteen esittdjat toteavat, etta voimajohdon linja Svartosvikissa | skmossa sivuaa asukkaita
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héiritsevalla tavalla, koko matkalla Iskmon sillalta Grovikin asti Jungsundsvagenin kautta asutus on
niin tihedssa ettd on vaikea kuvitella etta siihen saadaan voimajohtoa mahtumaan ilman suurempia
vahinkoja asukkaille. Ratkaisuksi he ehdottavat meri- tai maakaapelia NorraVallgrundistatai
Raippaluodosta Sodra Jungsundin Norrholmeniin ja sielta metsan kautta Alskatvagenille ja
muuntajalle. IImakaapelin vois vetdd Alskat- ROjoren- Granskar- Norrholmen ja sieltd kuten ylla on
ehdotettu. Mielipiteen esittgjien mielesta néma ovat varteenotettavia vaihtoehtoja koska eivét aiheuta
ongelmia asutukselle ja asukkaille.

Mielipide 56 (kaksi allekirjoittajaq)
Mielipiteen esittgjét toteavat, etté he vastustavat mité jyrkimmin tuulipuiston rakentamista Raippa-
luotoon koska vaikutukset luontoon olisivat kohtalokkaat. Kaksi pééargumenttia ovat:

1. Vaikutukset maailmanperintoon. Jos alueelle rakennetaan niin se kyseenal aistaa alueen arvoa maa-
ilmanperintdalueena. Nain korkeat, 150 m, myllyt nakyisivét yli koko Raippaluodon saaren. Le-
veydeltdan kuuden metrin tiet jokaiselle myllylle pirstoaisivat maail manperintdalueen moreenit ja
se voisi johtaa siihen etta aueen status pitéisi harkita uudelleen. Taméa ei vaikuttaisi ainoastaan
Merenkurkkuun vaan myos Ruotsin Hoga Kusten-alueeseen.

2. Vaikutukset merikotkiin. Noin 30 vuotta sitten koko Merenkurkun alueella pesi vain 20 merikot-
kaparia, nyt luku on n. 60. Tietojen mukaan (Timo Lumme) tama seutu, joka suunnitellaan tuuli-
puistoksi, on tuottanut 65 % Raippaluodon merikotkista. Kesalla 2008 siella inventoitiin 10 paria
nimeenomaan sill& alueella missa rakennettaisiin. Hanen mukaansa tuulipuiston rakentaminen tu-
hoaisi koko kannan. Norjassa on myos huonoja kokemuksia. Lyhyen gjan sisall&, n. toista vuotta,
tuulipuiston rakentamisesta 10 merikotkaa tormési myllyihin jakuolivat. Timo Lumme kertoo
seuranneensa pitkan aikaa ja tehnyt havaintoja ettéa alueella on myds merikotkia Turun seudulta,
pohjois Suomesta ja Ruotsista, joten vaikutukset koskisivat suurta aluetta.

Mielipide 57

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd ailkataulu on liian lyhyt ja ettd heitd ja muita jotka asuvat muualla
maailmassa, muttajoilla on juuret 1600-luvulta Raippaluodossa, myoskin pitéis kuunnella koska
kysymyksessd on heidan virkistysalueensa. Miten on gjateltu etté kaikki tavoitetaan? Mielipiteen
esittg & toteaa, ettd han asuu Ruotsissa ja sai kuulla asiasta sukulaisensa kautta pari péivaa ennen
kuulemisgjan loppumista.

Mielipiteen esittgja viittaa Birgitta Ringbeckin kirjaan Management Plans for World Heritage Stes. A
practical guide, (Bonn: German Commission for UNESCO, 2008.) jossa han pitéa tarkedna ettd maa-
ilmanperintdalueen ympérille jatetddn puskurivydhyke jolla pyritéén suojaamaan aluetta niin etta sen
tarkoitusta el haviteta.

Mielipiteen esittgja kayttda suoraa englannikielisté lainausta Birgitta Ringbeckin kirjasta

Especially in respect to the protection of surroundings of a World Heritage Ste (protecting view, per-
spective, silhouette and panorama), it isimportant to consider the requirements of the World Heritage
Convention and of the protection goals as early as possible, e.g in determining locations of windfarms,
transmission- and receiving towers, industrial plants etc.

Mielipiteen esittdj & haluaa etta tehdaén kattavat ja perusteelliset selvitykset maailmanperintdalueelta
jottael voida katsoa Suomen rikkovan kansainvalista sopimusta. On tehtéva suunnitelma joka kattaa
muutkin arvot kuin geologiset. Han viittaa my6s Ruotsiin joka on pééttanyt etta heidan

maai |manperinttalueen puskurivydhykkeeseen Hoga Kustenin ympérillg, ei kajota.

Mielipiteen esittdja kaipaa ohjelmaan enemman selvityksia koskien Raippaluodon luontoaja varsinkin
eldinkuntaa koskevaa. Miten tuulivoimalat vaikuttavat hirviin, kettuun, janikseen ja lepakkoihin, koska
muualla on |6ydetty kuolleita lepakoita myllyjen alapuolelta.

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd han kaipaa ohjelmaan kokonaisnakemysta vaikutuksista, eli mitka ovat
synergiavaikutukset sosiaalisten, esteettisten, kulttuuristen ja historiallisten seka luonnon vélisissa
vaikutuksissa. Han viittaa ruotsalaiseen Boverketin raporttiin ” Planering och provning av vindkraftsan-
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l&ggningar” missa tétéa kutsutaan ” maisema-analyysiks” jajossa kasitelléén alueen visuaalista kesté-
vyytta. Alueet joissa ei ndy ihmisen kaden jalkea kutsutaan ajattomiks esim. tunturit, tietyt rannikot ja
meri ovat tallaisia. Nailla on symboolinen ja virkistyksellinen arvo ja ihmiset hakeutuvat naihin paik-
koihin kokemaan miten inhimilliset asiat ndyttavat pienilta suhteessa suurenmoiseen luontoon. Tuuli-
voimala murtaa taman ajattomuuden ja tuo sijalle modernin teollisuuselementin. Tasta johtuen naméa
alueet ovat erittain haavoittuvia.

Mielipiteen esittgja toteaa, etta painvastoin kuten ohjelmassa vaitetéan niin 45 tuulivoimalaa tulee
vaikuttamaan Raippaluodon kulttuuriin ja ympéristéon, olkoonkin etté ne sijoitetaan saaren sisaosiin
suhteellisen kaukana ihmisistd, maailmanperinto- ja Natura 2000-alueesta. Juuri sen takiatarvitaan
kokonaisarviointi jokatehdéén maisema-analyysina (Boverkets rapport ” Planering och prévning av
vindkraftsanslaggningar.”, s. 40 —49.)

Mielipiteen esittgja toteaa, etté han toivoo ettd nolla-vaihtoehto toteutuu, tuulipuisto vaikuttaisi liikaa
biologiseen monimuotoisuuteen. Hankkeessa on nahtévissa kestavan kehityksen virheellinen tulkinta
joka perustuisi uusiutuviin energiamuotoihin ja oletukseen etta energiankulutus lisééntyy — tamaei ole
yhdenmukaista kestavan kehityksen kanssa.

Mielipide 58

Mielipiteen esittgja toteaa, etté aika kuulutuksen ja tiedotustilaisuuden valilla oli liian lyhyt.
Ohjelmassa selvitysten tekoon varattu aikataulu on myds liian lyhyt eiké siind ajassa pystyta
selvittamaan vaikutuksia kasvillisuuteen seka elankuntaan.

Lisaksi han toteaa, etta hankealueen koko sotii maakuntakaavassa esitettyn aluevarauksen kanssa ja
néin ollen my6s Mustasaaren kunnan omia padtoksia vastaan.

Ohjelma késittelee ympéristovaikutuksia ja lahei syyttd maailmanperintd- seké Natura-alueisiin staatti-
sellaja yksiulotteisellatavalla. Kokonaiskuva asiasta puuttuu kokonaan, eika mainita mitka ovat yh-
teisvaikutukset muihin rannikolla suunnitelmissa oleviin hankkeisiin.

Mielipiteen esittgja toteaa, etta tarvitaan visuaalinen ja kognitiivinen helposti saatavilla oleva esitys
hankkeesta. Pitaa kayttda olemassa olevia mediateknikoita jotta voidaan luoda selked kuva siita mité
maankaytto, &ani- ja valoefektit ovat.

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd pitééd tehda tarkka selvitys alueen kasvillisuudesta ja eldinkunnasta.
Héan viittaa Euroopan yhteison direktiiviin 8 3, 5 ja 47 koskien elinympéristoa ja direktiiviin koskien
erityista suojelua kaipaavien lgjien sailymista seka lintudirektiiviin jonka liitteesta |6ytyvat merikotka
jakalasadksi.

Mielipiteen esittgja toteaa, etta tarvitaan korrekti ja kokonaisvaltainen esitys koko tuulivoimapuistosta
jaettd kaikki myllyt ovat sijoitettuna kartalla. Ohjelmassa todetaan etta 500 m olisi riittéva etéisyys
asutuksesta. Taéhan mielipiteen esittgja toteaa, ettd kokemus on osoittanut esim I nkoon Bar0ssa, etté 2
km etéisyydella vield kuuluu myllyjen &ni ja ettd |8himman talon viereltd on mitattu 60 dB aani. Téta
pitéa selvittéd tarkemmin.

Lisdks han toteaa, etta tuulivoimaloiden ympérilla tarvittava huoltoalue, tiealueet ja muille
rakennuksille tarvittavat alueet nayttavét olevan liian pienidta puuttuvat kokonaan. Hanen mielestéan
nolla-vaihtoehto on ainoa oikea jataman voi jo sanoatassa vaiheessa YV Aaa.

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd svulla 12, kohta 4.5 on nelja vaitetta johon hén kaipaa faktatietoja.
Lisdks pitda punnita ns. hyddyt totaaliseen maisemaan ja ihmisiin kohdistuvan vaikutuksen kanssa ja
etta selvitetddn myos mitk& ovat vaikutukset alueen elinkeinoihin (tarhaus, metsastys, kalastus, jne.).

Ohjelmassa kuvataan alueen luonto-olosuhteet oikein, muttaei kuvata minkalaiset tuhot syntyy kun
alueelle rakennetaan teollisuuspuisto. Kumpuileva maasto ja kluuvijérvet tasoitettaisiin jatilalle tulisi
teité ja huoltoaueita.
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Mielipiteen esittgja toteaa, ettd svulla 18, kohdassa 5.7.1-2 esitetyt asiat ovat riittavia perusteluja sille
etta yhtéan tuulivoimalaa el rakenneta suunnitellulle alueelle. Lisaksi hén haluaa ettd hankevastaava
méaarittelisi mitd he tarkoittavat kun sanovat ettd alue on valittu niin suureksi ettd alueen ulkopuolella
el nédhda ympéristovaikutuksia.

Mielipiteen esittg a toteaa, etta on selvitettéva mita vaikutuksia on mahdollisilla meriteitse tapahtuvilla
kuljetuksillajavarastointipaikoilla. Ohjelmasta puuttuu mité kuljetuksia kaytetdan sekéa mika on
jéttihankkeen infrastruktuuri. Lisaksi pitda selostaa mik& on rakennusaikainen ja sen jalkeinen
melutaso n. 500 m etaisyydella ihmisista seka selvittéé ja selostaa tuulipuiston virkistysarvo sen
jalkeenkin.

Mielipiteen esittgja haluaa nahda, etta selvitetéan linnustoasiat riittévalla gjanjaksolla ja ettéd myods
kaytetd8n kokemuksia muista maista, tieteellisia julkaisuja ja asiantuntijalausuntoja hyvéksi ja
sovitetaan ne EU:n direktiivin kanssa. Lisdks han haluaa etté jos kaytetdan kuvamontaaseja niin ne
eivét saa olla harhaanjohtavia vaan niiden pitéé antaa mahdollisimman oikean kuvan hankeen
lagjuudesta.

Mielipiteen esittgja toteaa lopuksi, etta tarvitaan kyselyitd, kuulemisia ja selkeita esityksid/esittelyja
hankkeesta koska hankkeella tulee olemaan suuri ja ennaltaarvioitavissa oleva negatiivinen vaikutus
ihmisille jaympéaristolle.

Mielipide 59

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd rakennusaikaiset vaikutukset on vaikea arvioida kun ohjelmassa ei ole
aikataulua rakennusgjalle, vaikka rakentamisella on vaikutuksia ympéristélle. Y hteen tuulivoimalan
pystyttamiseen, tiestbineen ja kaapelitdineen, tarvitaan yks tydryhma ja yhteen ryhmaan kuuluu myos
kaivinkoneita, kuorma- ja betoniautoja seké traktoreita. Jokainen ndista tuottaa melua ja
liilkenneongelmia ja jos niitd on enemmaén kuin kolme yht&ai kaa toiminnassa tulee seuraamuksia jotka
vaikuttavat asukkaisiin ja jos rakennetaan vain kolme tuulivoimalaa yhtéaikaa, rakennusgjasta tulee
kohtuuttoman pitka Lisdksi hén toteaa ettel selvia milloin voimalat otettaisiin k&yttoon, liitetéanko
yks voimalakerrallaan vai kaikki ei mydskaan selvia ohjelmasta. Mikali kaikki rakennetaan kerralla
tarkoittaa se ettd yhtdaikaa on 100 kaivinkonetta ja 500 kuorma-autoa tydssd, minka liséksi vieldon
huoltogot.

Mielipiteen esittgjan mielesta jos hanke toteutuu niin merikotkat ja kalasd8kset haviavét.
Muuttolintujen reitti kulkee suoraan siita mihin tuulipuisto on suunnitteilla. Taméan on mielipiteen
esittg a havainnut useina vuosina. Lahina on kysymys hanhista ja joutsenista joiden populaatio on
kasavanut suureksi, mutta vahinkoa voi syntya kun ne térméaavat sdhkadlinjoihin jatippuvat kuolleina
virkistysalueelle, josta jonkun on ne korjattava pois.

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd Bredskarin alueella ympastdineen oli 1500-luvulla ainoastaan muutama
saari, maankohoaminen on mydhemmin muodostanut nykyisen alueen. Siella ei ole viel&d muodostunut
luontaiset olosuhteet jotka kuivattaisivat alueen ja sen téhden alueen maamassat ovat epastabiilga.
Jottandille alueille voisi rakentaa raskaalle likenteelle teitd, se on kuivatettava jataytettéava
kivimurskeella. Aluetta kuivattaessa pienet jarvet kuivuvat ja ojista seka pohjasta vapautuu
raskasmetalleja jotka joutuvat mereen ja kokemus on nayttanyt etta siitéd kohtaa merestéa kalat haipyvét.
Taméa koskee myds fladoja ja matalia lahtia.

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd alueen maisema on matalaa, korkein kohta n. 20 m, mutta erikoista ja
alue on kasvanut nykyiseen tilaansa n. 2000 vuoden aikana. Tama alue on mielipiteen esittdan mukaan
ainutlaatuinen eikd koko planeetaltamme 16ydy vastaavaa. Aluetta on hallinnut kaisla ja leppajonka
jalkeen alueelle on kasvanut koivua ja kuusikkoa. Jos hanke toteutuu ja 45 myllyarakennetaan ne
tulevat hallitsemaan maisemaa téysin. |hmisille jotka ovat investoineet dueellatilanne olisi toivoton.
Sen sijaan ettavdlilla voisi rentoutua siella niin he saavat naapurikseen yhden saariston kaikkien
aikojen suurimmista rakennustydmaista. Liikkumavapaus ragjoittuu, kalat valttavét saatunuttavetta ja
myos liinut vélttavét aluetta. Marjat ja sienet likaantuvat rakennusmailta tulevasta polysta eika
asuntoaan saa myytya. Vaikkakin rakennusaikaiset vahingot korjaantuisivat ja meteli hdipyisi niin

47



tilalle tulee tuulimyllyisté lahteva dani. Noin 20 vuoden paasté tuulimyllyt ovat loppuunkulutettu ja
meilla on ydinvoimasta hal paa sahk6é seka halvempaa sdhkda tuotettu toisenlaisilia tuulimyllyill, voi
olla etta tama tuulipuisto loppuu. Mahdollisesti nykyinen yhtio on konkurssissa ja valtio seka
kunta/lkuntalaiset joutuvat maksumiehiksi kun vahinkoja korjataan.

Mielipide 60

Mielipiteen esittgja vaatii, ettd huomioidaan asukkaiden, lomalaisten ja maanomistajien mielipiteitd ja
kannanottoja kun laaditaan ympéristovaikutusten arviointia. Tama alue tarjoaa nyt jokaiselle jotain
virkistysmielessa ( marjastusta, metsastystg, kalastusta, jne.) sek& myos elinkeinoharjoittgjina. Tu-
ulipuisto toisi téhan taydellisen muutoksen. YV Aaa laadittaessa pitéd huomioida erityisesti eldimet ja
luonto koska seké& viranomaiset etta yksityiset ovat uhranneet paljon ty6ta sen eteen etta siella voi met-
s&stéa koska riistanhoito on toiminut.

Mielipiteen esittga vaatii myos, ettd tuulivoimaa kaytetdan vahentamaan hiilidioksidipdastoja ei
tuhoamaan luontoa, varsinkaan sellaista joka on saanut maai |manperintdstatuksen koska se on
ainutlaatuinen. Lopuksi mielipiteen esittga vaatii, etta pysytaan siind hankekoossa mita Mustasaaren
kunta oli laatimassa, eli 200 ha alueella.

Mielipide 61
Mielipiteen esittg a toteaa, etta han viettdd alueella paljon aikaa ja on kiinnostunut linnuista joita alu-
eella on monta lgjia. Nyt han tuntee etta lintukanta on uhattuna suoranaisesti ja valillisesti.

Merikotkanta on elpynyt, kiitos WWF Merikotkaryhméan tyon. Kuulostaa vakavalta virheelta etta
suunnitellaan YV A-menettelya pesintéalueelle. Pitdisi oppia Norjan Smalan esimerkistéa (kts. yhteys-
viranomaisen lausunto). Euroopassa 16ytyy monta esimerkki& miten tuhoisia tuulimyllyt ovat muutto-
linnuille. YV A-ohjelman puute on ettd e ole lueteltu alueen lgjit mita tulee huomioda arvioinnissa.

I hmettelya heréttda myos etta ohjel massa oletetaan, ettel ainutkaan nisdkéas olisi tuulivoimaloiden uh-
kaamana.

Kivinen maasto heijastaa dantd. Tama alue on kivien peittamé. Kappaleessa 6.6.10. téta el huomioida.
Véitetaan ettd meluvaikutukset vahenevét kun tekniikka kehitty, mutta toisaalta myllyjen koko kasvaa
jasen myota melu. Ohjelmassa on sijoitettu myllyjaalle 500 m vapaa-agjan asutuksesta. Tama aiheut-
taaterveydellisia haittoja mm. artymysta ja unettomuutta sekd vakavia seurauksia.

Virkistysarvo alueella heikkenee. Marjastus, sienestys ja hyotyliikuntamahdollisuus vaikeutuvat
vaikkakin se olisi mahdollista, niin myllyjen melusta on vaikea nauttia samalla.

Mielipide 62 (kolme allekirjoittajaq)

Mielipiteen esittgjét toteavat, etta aikataulun mukaan ymparistovaikutusten arviointiohjelma jéatetaan
ympaéristoviranomaiselle syksylla 2008 ja ympéristévaikutusten arviointiselostus on tarkoitus saada
valmiiks kevaan 2009 aikana.

Huolellisen ja kattavan YV A-ohjelman tekemiseen ndin mittavassa hankkeessa suojellulla Merenkur-
kun saaristoalueella on esitetty aikavali taysin riittdméton. Kuuleminen ja yhteysviranomaisen lausunto
ottavat aikansa, ja saariston talvisda vaikeuttaa luonto-ja ympéristosel vitysten tekemista.
Véahimmaisaika Y V A-ohjelman tekemiseen téllai sessa hankkeessa on 1 vuosi siité gjankohdasta, jol-
loin arviointiohjelma jétettiin yhteysviranomaiselle.

14.10. esiteltiin arviointiohjelmaa Raippaluodon koululla. 12.10. tilaisuudesta tiedotettiin. Nainhan ei
saa menetell&. Mielipiteen esittdjan mielesta olisi jarjestettéva uudestaan YV A-ohjelman esittelytilai-
suus seka vakituisille ettéa loma-asukkaille.

Tuulivoima QY esittéd vain vaihtoehdot 0 ja 1. Vaihtoehto 0 on tyhja, eli myllyja on O kappaletta. On-
ko ko. vaihtoehdolla ehka tarkoitus jotenkin kiristad kuntaa hyvaksymaén VE 1? Joko/tai!

Sekavakituisille ettd loma-asujille vaihtoehto 1:n lagjuus ja myllyjen valtava koko olivat erittain ikéva
yllatys. Toteutuessaan hanke koskettais myos lukuisia veneilijoitd, purjehtijoita jakalastgjia, jotkake-
sdisin viettdvat lomiansa saaristossa. Kaikkialle nékyvét ja kuuluvat Suomen suurimmat myllyt jauhai-
sivat saariston rauhan olemattomiin. Miten toteutuisivat essm. Sommardsundin kylayhteison toiveet tu-
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rismin lisd&ntymisestd? Vierassatama on rakenteilla ja sundin ruoppaustyo kesken.

Tuulivoima Oy olisi voinut esittéd myos VE 2:n. Siind myllyt rakennettaisiin maakuntakaavassa tuuli-
voimalle kaavaillulle 800 hehtaarin alueelle ja ehdottomasti UNESCON maail manperintdalueen ulko-
puolelle.

Sahkonsiirron vaikutuksia on tutkittava myllyilta Norra Vallgrundin, Alskatanin ja Gronvikin kautta
Gerbyn asemalle.Y V A-ohjelman yhteydessé on pyydettava lausunto UNESCOIta. Kunnanvaltuuston
aluevarauspadatoksen yhteydessd ei oltu tietoisia 45 suurmyllyn suunnitelmista. Tamankokoinen hanke
puhaltaisi tuuleen tuulivoiman imagon, jos se toteutetaan M erenkurkun ja Raippaluodon kauniiseen ja
suojeltuun saaristoon. Samassa siind menisi maine suunnittelijoilta ja paéttgilta. Siind olisi tulevilla
sukupolvillaihmeteltavaa.

Jokaisen myllyn vaikutusalue asutukseen tulee kasittééa 5 km séteella piirretty ympyraalue. Vaikutukset
ovat terveydelliset, viihtyvyys, elinkeino, talous ja virkistys perusteet.

Ohjelmassa on runsaasti puutteita. On selvitettava vaikutukset ihmisiin asukaskyselyll&, turvavydhyk-
keen vaikutukset maank&ytt6on on esitettava kartalla, siipien valkehtiminen seké melun terveysvaiku-
tus, rakentamisaikana terveyteen jaturvallisuuteen vaikuttavat asiat myds. Lisaksi rakentamisaikaisten
kuljetusteiden vaihtoehdot ja vaikutukset ympéristéon, suojelualueiden ja tuulimyllyjen seké kayttoai-
kaisen ettd massiivisen rakentamisen yhteensopivuus jokaisen suojelusopimuk-
sen/ohjelman/suojeltavan kohteen osalta erikseen (suojelualueilla kaikki luontoarvoja oleellisesti hei-
kentavét toimeenpiteet kiellettyjd), vaikutukset maisemaan 3D-mallinnuksilla, myllyjen vaikutukset
luonnonvarojen hyddyntamiseen ja turvavyohykkeiden vaikutus kéytettavissa olevaan maa-alaan (kar-
tala) on selvitettava.

Tuulivoima Oy:n haluamalla alueella on useita suojeltavia kalojen kutulampia puroineen. Liséksi alu-
eella on suojeltavia luonnonmetsi, rantoja (RSO), de Geer-moreenia, Natura 2000-alue, lintujajalin-
tuvesia

Merikotkista mielipiteen esittgja toteaa saman kuin mielipiteen 65 esittda. Hanen mielestdan juuri nyt
on onnellinen tilanne merikotkilla. Lisdksi on selvitettdva miten melu, litkenne, valosaaste, sekara
kennusmiehet vaikuttavat kotkien viihtyvyyteen. Hanen mielestéan on selvaa etta kotkat kaikkoavat
alueelta.

Lopuksi mielipiteen esittdjatoteaa, ettd el vastusta tuulivoimaa sinansg, kunhan ne sijoitetaan jarkevas-
ti. Tassa tapauksessa haitat ovat suuremmat kuin hyoty ja siksi esittéa vV E 0:n valitsemista.

Mielipide 63

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd han asuu noin 1 km pdéssi suunnitellusta tuulivoimapuistosta. Arvi-
ointiohjelmaan tulisi tehda tutkimus kluuvilammista ja— jarvistéa ja laskupuroista, miten ne toimivat
kalanpoikasten kasvupaikkoina ja miten ne sdilyvét sellaisina lukuisistateistd, isoista huoltoalueista
jakymmenien metrien syvyisista kuopista huolimatta. Han haluaa tutkimuksen jossa todistetaan, ettei
ettéa nama jarvet voivat pienesta toimenpiteestd muuttuataysin. Kutukalat eivat nouse laskuojaa jar-
velle kutemaan. Syy téhan on Soderuddenin tie jonka ali kulkee vain putki. Kalat eivét jaksa nousta
kovassa vastavirrassa. Kalastuksen huononeminen on tapahtunut toimenpiteen jalkeen ja jarvessi ei
enda ole kaloja.

Kun ohjelmassa todetaan etté luonto palaa ennalleen, han epéilee véitettd. Hanen kokemuksensa mu-
kaan mit&an el tapahdu 15 vuodessa. Pitais tutkia miten on mahdollista pelastaa luonto, mill& toi-
menpiteill& saadaan uusi alku nopeasti kayntiin.

Mielipiteen esittd & haluaa myos tarkempia lepakk osel vityksid ohjelmaan. Han haluaa myos parem-
mat selvitykset melun vaikutuksesta ihmisiin jotka asuvat |ahella myllyjaja mahdollisuutta korvata
ihmisille vahingot. Han peréa myds tutkimuksia valo- ja varjosaasteen vaikutuksista terveyteen.
Mielipiteen esittgja toteaa, ettd pahinta on kotkien kohtalo. Kotkat merkitsevét raippaluotolaisille
samaa kuin pandat kiinalaisille, eiké& kotkille saa tapahtua mitéan pahaa.

EPV vois pystyttdd omalle pihalleen yhden korkean myllyn, niin saataisiin kaytannon kokemuksia ja
tutkimusmateriaalia lahiston ihmisilta. Tarvitseeko tunkeutua koskemattomalle luontoalueelle viatto-
mia eldimiajaihmisia kiusaamaan.
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Mielipide 64

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd tuulivoima on hyva asia, mutta el sovi sellaiseen paikkaan missa jou-
dutaan havittamadan metsaa ja luontoa. Parempi olisi sijoittaa ne merelle. Missdan muualla Europassa
el tulisi mieleen tallainen biotooppien tuhoaminen. Kun myllyt puretaan betoni &4, eiké siind enda
mika&an kasva. Nyt viedéan myds mahdollisuus eléa hiljaisuudessa ja rauhassa. On aamujajolloin on
niin hiljaista etta pystyy kuulemaan nuppineulan putoavan. Tutkimukset osoittavat myds etta tuuli-
voimaloista lahteva 8ani aiheuttaa tinnitusta. Tutkimuksista puuttuu miten infragéni vaikuttaa ihmi-
siin. Inkoossa on jouduttu purkamaan myllyja melun takia.

Mielipiteen esittgjan mielesta ohjelmassa on liiaksi talousaspekteja. Tuulimyllyjen sijoittaminen Sod-
raVallgrundin alueelle ei ole soveliasta koska ne ovat uhka merikotkille ja muille linnuille, biotoo-
peille, nisdkkaille, elamanlaadulle, alueen virkistyskéaytdlle, luonnolliselle rauhalle (rakennustoimet),
kiinteistdjen arvolle, maailmanperintbarvolle (voi menettéa statuksen) jalasten turvallisuudelle teilla

Mielipide 65

Mielipiteen esittdja toteaa, etta ohjelma on puutteellinen ja kaksiselitteisesti kirjoitettu. Ei saa selkeédta
kuvaa siita mita pitda tutkailla ja huomioida.

Mielipiteen esittg a haluaa, ettd maakunnan toleranssitaso pitda huomioida. Maakuntakaava tehtaessa
el ole ollut tarpeeksi tietoa tuulimyllytyypeista. Ohjelmassaei lainkaan mainita suojavyohykkeita. Pi-
téé keskustella ja korvata mahdolliset maanomistajien ja metsastgjien liikkumisrgjoitukset. Han vaa-
tii, etté selvitetddn melu niin etté varmuudel la voidaan sanoa mihin asti on héiriotd, myos rakennusai-
kana.

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd ohjelmassa ole lainkaan huomioitu riistaa ja metsastysta. Myos teiden
vaikutuksista eldaimiin, vesistoihin jaluontoon on hyvin pinnallisesti késitelty Tarvitaan paremmat
selvitykset.

vakituisia asukkaita. Han vaatii ettd uusia selvityksia tehddan vanhojen sijaan, niita voi paivittdata
tehda uusia tarpeen mukaan. Fladojen ja kluuvijarvien kasvillisuus ja pohjaorganismit pitaa selvittas,
varsinkin jos siella rakennetaan teita.

Mielipiteen esittdjan mielesta tiedotukseen pitéa vahintdan osallistua 50 taloutta, ennekuin voidaan pu-
hua tehokkaasta informaatiosta. Liséksi hén haluaa merelle rakennetuista tuulivoimaloista vaihtoehdon
ta maakuntakaavan mukaisen maks. 8 myllyn vaihtoehdon. Y hten& vaihtoehtona pit&a olla merikaape-
livaihtoehto.

Mielipide 66 (Osterbottens producentforbund r.f. Replot-Bjorkdby lokalavdelning)

Paikallisosasto esittéd etta tuulimyllyt sijoitettaisiin avomerelle, kuten ovat esitténeet maakuntakaavan laa-
timisen yhteydessa. Maalle sijoitettuna maakuntakaava pitda noudattaa. Heidan mielestdan Karlso ja Bran-
dovik alueellamyllyt ovat liian 18helld asutusta. Pitdis enemman huomioida ihmisia ohjelmassa. Ohjel-
massa tuulimyllyjen vaatima alue on 11 ha, mutta todellisuudessa muutama sata hehtaaria (tiet, huoltoalu-
eet, kaapelit, sahkonsiirto). Koko alue pirstoutuu ja kiinteistét myos.

Jarvien, vesistojen ja meren kuormituksella on suuret negatiiviset vaikutukset kalastukselle.
Sopimuksia on vain tehty maa-alueille mihin tulee mylly, e niin kuin ohjelmassa véitetdan. Muun alueen
osalta pitéa viela selvittéda sopimusasiat tai mainita mahdolliset pakkolunastukset.

Né&in isojen myllyjen meluhaittojja on liian vahan tutkittu.

Lintuihin kohdistuvat vaikutukset vaikuttavat myds metsastykseen. Ohjelmaei kerro aiotaanko metsastys
kokonaan kieltéd alueella

Sahkonsiirto merikaapelilla pitéé tutkia. Y hteenvetona etta tdméankokoi sesta tuulipuistosta tulee ympéris-
ton, asutuksen, vapaa-gjan ym. ryostdja, joten hanke el ole ekologisesti kestéva eika voida puhua vihregsta
sdhkosta.

Mielipide 67 (kaksi allekirjoittajaa)

Mielipiteen esittgjdt vaatiivat samat asiat kun mielipide 11 esittgjdt, muttalisda siihen viela etta arvi-
ointiohjelmaa tekemaan tarvitaan joku ulkopuolinen, riippumaton jaei j8avi selvittga.
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Mielipide 68

Mielipiteen esittgja toteaa, ettaihmiset jotka asuvat 1ahella tuulivoimaloita kokevat &ni- ja valoefek-
tit hairitseviksi. Jotta véatyttaisiin negatiivisilta vaikutuksilta tuulivoimalat pitéisi sijoittaa 15 km asu-
tuksesta. Han toteaa etta arviointiohjelman suunnitelmissa ollaan sijoittamassa 120 m korkeita mylly-
jajoitten &nitaso on 110 dB vain 500 m asutuksesta. Tata el voi hyvaksya.

Lisaks han toteaa, etta pitdd huomioida ettd aueen virkistysarvo oleellisesti huononee. Nyt voi va-
paasti liikkua, poimia marjojajasienia ja nauttia ainutlaatuisesta luonnosta. Tama mahdollisuus havi-
84 jos alueesta tehddan valtava rakennustydmaa moneksi vuodeks joka muuttuu tuhoutuneeksi alu-
eeksl jossa on rgjoitettu mahdollisuus liikkua.

Mielipide 69

Mielipiteen esittg & toteaa, etté arviointiohjelmaa pitéa taydenta detajisuunnitelmilla missa luotetta-
vasti selostetaan miten hankkeen vaikutuksia arvioidaan. Arvioitavia asioitaovat merenkotkapopu-
laatio, Stortrasketin lintuelama ja sen funktio valilaskeutumispaikkana mm. muuttaville joutsenille,
hiilidioksiditsapaino (miten kauan kestda saavuttaatakaisin se maéra mita rakennusal kana paastetaan
ilmoille) ja saariston status maai |l manperintdalueena myos tulevai suudessa.

Lisaksi pitdd YV A:ssa ottaa kantaa EPV :n vastuuseen korjata vahinkoja jalkikateen, jotkajohtuvat
puutteista ja huomioonottamatta jattamisesta Y V A-ohjelmassa. Pitéa |6ytéa vastuullinen osapuoli jos
vahinkoja sattuu alueen eldimille jakasveille.

Mielipiteen esittgja suosittelee etta detaljisuunnittel ussa kaytetdan |ahdeaineistona "Vindkraftens in-
verkan pa fagelpopulationer" (Fredrik Widemo pa uppdrag av Sveriges Ornitologiska forening 2007).

Mielipide 70

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd e voi olla esittamétta mielipiteitd ja kysymyksia koskien hanketta.
Hanelle annettujen tietojen mukaan myllyista tulist 180 m korkeita, lavan korkein kohta pydriessaan,
hén vertaa néita 45 tuulivoimalaa Mamon Skyskrapaniin (Turning Torso) joka on 190 m korkea.
Mielipiteen esittdja ihmettelee mika tulee olemaan se melutaso joka l&htee myllyista ja kuinka paljon
tarvitaan suojavalia myllyihin. Han puntaroi myos sitg, ettel eldinkunta tuhoudu alueellaja pitkala
aikgjaksolla tuulivoimala-alueen ulkopuolella

Lisaks han toteaa, etta soitten ja fladojen ojitus lisda téta elain- ja kasvikunnan tuhoa

Mielipiteen esittgja ihmettelee, miksei olla tutkittu vaihtoehtoa missa tuulivoimaa sijoitettaisiin me-
relle vdlille Valsdarna— Holmdn Ruotsin puolella. Tama mahdollistaisi rajoja ylittavan yhteistyon
tutkimuksessa ja tuulivoiman arvioimisessa. Han ei pida relevanttina ettéd merelle sijoitettu vaihtoehto
yleistéen luokitellaan huonoks vaihtoehdoksi.

Mielipiteen esittgja ihmettelee, etta elkd maailmanperintdalueen loukkaus kiinnosta EU:taja eiko sita
tulla ké&sitteleméaén EU:ssa. Mydsk&an Natura 2000 sdantokirjan siséllon valvojilla pitéisi olla mieli-
pide asiassa. Lopuksi mielipiteen esittgja toteaa, etta tulee olemaan mielenkiintoista seurata miten
selvitystyo jatkuu.

Mielipide 71

Mielipiteen esittdja vaatiii, etté selvitetdan haneen kettutarhaansa kohdistuvat rakennusaikaiset melu-
jakaytonaikaiset melu-, varjo- ja aurinkoheijastumavaikutukset. Suunnitelman mukaan tullaan
rakentamaan 110 kW:n voimalinjanoin 100 mtarhasta, 3 tuulivoimalaa 1 km sisdlla ja 15 myllya 2
km sisdll& tarhasta. Nyt suunnitteluvaiheessa on jo esiintynyt tarhan ylla héiritsevaa
helikopteriliikennetta.

Mielipiteen esittdja haluaa etta tutkitaan miten tuulimyllyt vaikuttavat 1&hella sijaitseviin
kiinteistéihin ja kuka maksaa korvausta jos kiinteistojen arvo laskee, eika sité voida myyda
asunnoksi, eiké uusia lupia saada.

Lisaksi han haluaa etté selvitetdan mitkd ovat vaikutukset metsastykseen ja muuhun
virkistystoimintaan. Hankealue on valtaosa Sodra Vallgrundin metséstysseuran metséstysmaista.

Mielipide 72

Mielipiteen esittgja vaatiii, ettéd ymparistovaikutusten arvioinnin suorittaa puolueeton yritys, ts. etta
EPV e maksaisi arviointia, ndytetdan kuvamontaasilla miten kaikki tiet, rinnakkaistiet ja sahkojohdot
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vedetédn, sekd myds miten roottorinlavat sijoitetaan maahan huollon ajaksi. Ohjelmassa esitetdan
vain myllyt sijoitettuna, josta syysta kuva ei vastaa todellisuutta.

Pitda selvittéa mitka ovat vaikutukset ihmisten eldmanlaatuun rakennusaikana ja rakennusajan
jalkeen. Pitéa huomioida kaikki alueen ihmiset, vakituiset ja vapaa-ajan asukkaat, seka kuulla heita
Ohjelmassa pit&4 selostaa selvasti mitka ovat vaikutukset kiinteisto- jatonttihintoihin, tarkasti
selvittdd vaikutukset elainkuntaan kyseisella alueella ja lopuksi hén toteaa etta tuulipuistoa el
rakennetaisi ainutlaatuiseen saaristolaismaisemaan.

Mielipide 73 (viisi allekirjoittajaa)

Mielipiteen esittgjét toteavat, ettd hankkeen sosiaaliset vaikutukset ihmisten hyvinvointiin pitéa sel-
vittda paljon tarkemmin kuin on suunniteltu ja muutoinkin he ovat samaa mieltéa kuin mielipide 35
esittg &t.

Mielipide 74 (kaksi allekirjoittajaa)

Mielipiteen esittgjét toteavat, ettd he asuvat perheensa kanssa alueella joka hdiriintyisi valo- ja
melusaasteesta seka lisdantyvasta liilkenteesta rakennusaikana. Tuulivoimalat on Sjoitettu aivan liian
lahelle asutusta. Myllyista tulee valtavan suuria, eivéatkd sovi maisemaan. Idylliset kylét, Karlso ja
Brandovik, muuttuisi teollisuusalueeksi todellisen saaristolaiskylan sijasta.

Alueellaon teeri- ja metsokantoja sek& merikotkia ja kalasaéksia ja niitten sdilymisen ehtona on etta
el tuhotatdlatavalla, rakentamalla uusiateita ja sdhkoélinjojay.m. y.m.. Myoskin hirvet, peurat,
valkohant&peurat, ketut, janikset jne. hairiintyvéat melusta ja valosta

Mielipiteen esittgjat toteavat, etta miten mahtaa kayda kalankudulle Stortrasket, Djuporvattnet,
Sandfladan y.m. jérvissa kun gjattelee ojituksesta tulevia suotovesia. Tuulivoimapuisto tulee kiinni
Natura 2000 alueeseen, V aktanskaret luonnonsuojelualueeseen seka maail manperintdalueeseen. He
toteavat ettakaikki De Geer moreenit ja soitten seka kluuvijarvien eldimistd tuhoutuvat kun niitten yli
rakennetaan teita. Pitéd selvittdd miten muuttolintujen k&y kevadlla ja syksylla muuton yhteydessa.
Alueella on my6s hanhia, kurkia, sorsalintuja, joutsenia, kuoveja jne.. Hetoteavat myos etta jagko
heille taman hankkeen jalkeen enda mitdan metsastettdvai ja kal astettavaa seka voivatko he enda edes
liikkua alueella. Tuntuu kivuliaalta seurata miten tété& aluetta ollaan tuhoamassa missa on litkkunut
lapsesta asti ja jonka jokaisen paikan tuntee.

Mielipiteen esittgjat toteavat, ettd he eivat hyvaksy kuin 0 vaihtoehdon.

Mielipide 75 (kaksi allekirjoittajaa)

Mielipiteen esittgjat toteavat niinkuin mielipide 76 esittgét, muttalisdksi he haluavat etté selitetdan
miksi arviointiohjelmassa on vain 40 myllya sijoitettuna, kun niité tulee 45. He haluavat tietéa mihin
néditd 5 myllyé ollaan sijoittamassa. Lisaksi he ihmettelevéat miksi kuvista ei ilmene ne nelja
kesdhuvilaa jotka sijaitsevat Brunnsvagenin lahella.

Mielipiteen esittgjdt toteavat, etté he hyvaksyvét vain ja ainoastaan 0 vaihtoehdon.

Mielipide 76 (kaksi allekirjoittajaa)

Mielipiteen esittdjt toteavat, etta tuulivoimahankkeen toteuttamatta jéttdminen ei tarkoita sitd etta
vastaavan méaran sahkon tuottaminen muuallatai muillakeinoilla el ole valttamétonté. Voidaan
esim. saastdd sama maara séhkoatai rakentaa tuulivoimaa jonnekin sopivampaan paikkaan. Vaihtoeh-
to 0 on muutettava.

Vaihtoehto 1 on muutettava siten etta se vastaa maakuntakaavaa ja sen pohjalla olevat edellytykset
(SY 666: 5-8 voimalaa, kokonaisteho 15 MW).

Mielipiteen esittgjat toteavat, ettd vaikutuksia on seurattava hankkeen koko elinkaaren aikana. Vaiku-
tuksia on selvitettdva koko saaristossa ja myds mantereella (séhk6johdot, kuljetukset, jne.). Y hden ki-
lometrin meluvyohyke on riittamaton, vertailun vuoks Korsnésin alue missa vyohyke on 10 km.
Mielipiteen esittgjat toteavat, etta arvioinnin taytyy perustua luotettaviin tietoihin ja uusiatietoja on
hankittava missa nykyiset tiedot ovat yli 10 vuottavanhoja.
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Kaikille asukkaille on lahetettava kysely ja arvioinnin suorittgjan pitéa ollariippumaton taho joka el
ole taloudellisesti riippuvainen rakentajasta. Tahan tehtdvadn ei sovi nykyinen konsultti koska he jul-
kisesti tyoskentelevét tuulivoiman lisédmisen puolesta

Mielipiteen esittgjét toteavat, ettd rakentamisen vaikutuksiin pitéé laittaa suuri paino. Kuljetusreitit pi-
tad selvittda tarkkaan. Myoskin pitéé selvittaa néitten litkenenturvallisuus ja meluhaitat, ylisuurten
kuljetusten atheuttamat liikenne-esteet, otettava huomioon jo olemassa olevan tieston kova kuormi-
tus, sekd myos vaikutukset kalastukseen ja veneilyyn jos k&ytetéén meritietd kuljetuksille.

Melua pitéa selvittdd koko saaristoalueella koska tand péivana sité el esiinny. Arviointi pitéatehda
kesdlla jatalvellajaon selvitettdva myos miten hakatut metsdalueet vaikuttavat meluun, koska met-
sdalueiden vaimentava vaikutus havida. On myos selvitettava virkistysvaikutuksia jos esim. liikku-
misvapautta rgjoitetaan ja miten tdma vaikuttaisi turismiin, metsétalouteen, metsastykseen, vapaa-
aikaan jne..

Mielipiteen esittgj &t toteavat, ettd esitetyt lintuselvitykset ovat riittaméttomié. Pitéa tehda vakaviatut-
kimuksia ja kéyttda alan asiantuntijoita. Selvitykset pitéa tehda kahtena pesimé- ja muuttoajanjakso-
na. Tie- ja kaapelivaihtoehdot taytyy olla selvitetty aikaisessa vaiheessa jotta voidaan arvioida vaiku-
tuksia pienvesistoihin. Pitéd my6s huomioida vesistdjen vuosittainen vaihtelu. Kenttétarkistuksia pi-
téé tehda useita kertoja vuodessa vahintdan yhden kalenterivuoden ajan. Paikallisilta metsastysseu-
roilta voi saada apua téhan.

Mielipiteen esittdjt toteavat, etta l&htokohtana pitda olla ettéd Natura- ja muut luonnonsuojelual ueet
ovat hyvin dokumentoituja ja ettel sallita mitdan negatiivisia vaikutuksia.

Mielipiteen esittgjt toteavat, ettd maailmanperintdalueen vaikutukset elvét ole suoranaisia ymparis-
t6on vaikuttavia, vaan pitda myos selvittéa miten toimenpiteet vaikuttavat alueen statukseen. Maise-
malle aiheutuvat vaikutukset pitda selvittéa koko saaristoalueella. Tuulivoimalat tulevat hallitsemaan
nakoalaa. Pitda ollatarpeeksi paljon kuvamontaaseeja 3D-malleja kéaytettavissi myos I nternetissa etta
jokainen péasee katsomaan miten maisema muuttuu. Montaadei ssa pitaa nakyatiet, voimalinjat, ym-
paristbvaikutus rakennusvaiheessa jne.. Ohjelmassa esitetyt eivét kuvaatodellista tilannettaja niita el
pida kayttda Voi myos kdyttda animaatioita edella mainituista etta voidaan nayttéa myllyt k&ynnissa
Mielipiteen esittdjat toteavat, etta pitda selvittda ai heuttaako voimalaoiden pystyttaminen rakennus-
kiellon alueella ja miten vaikuttavat suojavydhykkeet maankayttéon. Lisdks on selvitettdva miten
tiehankkeet, melu ja maisemamuutokset vaikuttavat suunnitteilla olevaan kavelyreittiin.

Mielipiteen esittgjét toteavat, etta melututkimusten pitéé olla koko saaristoaluetta koskevia ja pitéa
kayttdd 1,5 turvakerrointa jotta voidaan taatatarpeeks pitka etdisyys meluherkkiin alueisiin. Pitda
muistaa etté vastaavanlaisista suurista tuulivoimahankkeista ei ole aikaisempaa kokemusta. Melusel-
vitys pitéa suorittaa suurimman kuormitusskenaarion mukaan.Myds valoilmiét ja niiden levidmisalue
on tutkittava, varsinkin gjatellen Karlso-aluetta. Liséksi on selvitettdva rakennusaikaisen liikenteen ja
raskaitten koneitten paéstdjen vaikutus ilmastolle. Ei voida ainoastaan verrata séhkontuotannossa fos-
siilisiin polttoaineisiin, vaan pitdd myos verrata ydinvoimaan, vesivoimaan, biopolttoaineisiin ja au-
rinkoenergiaan, jotta saadaan tasapainoinen vertailu vaikutuksista.

Y leisdlle suunnattu kysely on lahetettava jokaiselle, ei ainoastaan maanomistgjille. Lisaksi on selvi-
tetta vaikutukset turkistarhaukselle, jos rgjoitettu metsastys aiheuttaa hirvikantojen nousuaja sen
myd6ta vahinkoa metsataloudelle seka lisdantyvaa riskid auto-onnettomuuksille. Viela on, selvitettéva
mika vaikutus on ymparistolle kun tuulivoimalat puretaan ja miten luonto palautetaan ennalleen. Lo-
puksi mielipiteen esittdjat toteavat, etta on selvitettdva mihin maa- ja muut tayttbmassat, joita kaivet-
taessa syntyy, aiotaan sijoittaa ja mika on vaikutus ympéristolle. Arviointi pitéatehda kesdlla jatal-
vellajaon selvitettava myos miten hakatut metsdalueet vaikuttavat meluun, koska metséaluieden
vaimentava vaikutus haviga. On myos selvitettava virkistysvaikutuksia jos esim. liikkumisvapautta
rajoitetaan ja miten tama vaikuttaisi turismiin, metsétalouteen, metsastykseen, vapaa-aikaan jne..
Mielipiteen esittdjat toteavat, etta esitetyt lintuselvitykset ovat riittaméttomia. Pité4 tehda vakavia tut-
kimuksia ja kayttéa alan asiantuntijoita. Selvitykset pitda tehda kahtena pesimé& ja muuttogjanjakso-
na. Lisdks mielipiteen esittgjat toteavat, etta alueella on 40 vuotta tehty luonnonsuojel utyéta meri-
kotkien hyvéksi ja nyt alueella on valtaosa Raippaluodon merikotkien asuinpaikoista. Tie- ja kaapeli-
vaihtoehdot taytyy olla selvitetty aikaisessa vaiheessa jotta voidaan arvioida vaikutuksia pienvesi st6i-
hin. Pitéa myos huomioida vesistdjen vuosittainen vaihtelu. Kenttétarkistuksia pitéa tehda useita ker-
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toja vuodessa véahintaan yhden kalenterivuoden ajan. Paikallisilta metsastysseuroilta voi saada apua
tahan.

Mielipiteen esittdjt toteavat, etta l&htokohtana pitda olla ettéd Natura- ja muut luonnonsuojelual ueet
ovat hyvin dokumentoituja ja ettei sallita mitéén negatiivisia vaikutuksia.

Mielipiteen esittgj &t toteavat, ettd pitda selvittda aiheuttaako voimalaoiden pystyttaminen rakennus-
kiellon alueellaja miten vaikuttavat suojavyohykkeet maankayttoon.

Midipide 77 (kaksi allekirjoittajaa)

Mielipiteen esittgj &t toteavat, ettd e ole hyvaksyttavaa j&ttéa 5 voimal aa sijoittamattaja ilmoittamatta
sijaintia, koska sellaisista mita ei ole ndkyvasti esilla ei mydskaan voi esittda mielipidettdan. Kuiten-
kin néitten sijoittelulla voi olla merkitystd ja vaérin sijoitettuna myds kohtalokkaita seuraamuksia.
Ohjelmaan on sisdllytettava kaikki uudistettuun voimalinjaan liittyva aineisto ja tuotava esille eri
vaihtoehdot. Mielipiteen esittgjét toteavat, ettd mitéan fiktiivisia skenaarioita 0 vaihtoehdosta voida
esittéd ja tallainen el kuulu heidan mielestdan YV Aaan. Vaihtoehto ykkdsessa on seurattava maakun-
takaavan esitysta voimaloiden sijoitusalueeksi, vaihtoehtoinen ja tasta poikkeava alue vaatii uusia
selvityksia Merikaapelin veto Djupskéretiin on selvitettava. Kohta 6.3 on muutettava, koska 180-200
m korkeat rakennelmat nakyvét n. 2030 km séteell& ja tdma on se vaikutusalue, mihin myos kuulu-
vat sdhkdlinjat ja mahdolliset uudet soranottoalueet. Meluvyohykkeeksi 1 km on riittdméton. Koko
taman saariston liikenteen aitheuttamat vaikutukset on selvitettava. Raskaan liikenteen, kuljetukset &
pi Raippaluodon ja Norra Vallgrundin ja niiden tarkat reitit on esitettava ja vaikutukset on selvitettéd
va. Myoskin liikenneturvallisuus on selvitettava. Jos liikenne ohjataan luotsiaseman kautta on se
huomiotava ohjelmassa. Meluhaitat on tutkittava koko saaristoalueen osalta, koska nyt el vastaavaa
melua esiinny. Arviointi pitéa tehda kesalla jatalvella ja on selvitettdva myds miten hakatut metsé-
alueet vaikuttavat meluun, koska metsdalueiden vaimentava vaikutus hdviga. On myos selviettava
virkistysvaikutuksia jos esim. liikkumisvapaus rajoitetaan ja miten tdma vaikuttaisi turismiin, metsé-
talouteen, metsastykseen, vapaa-aikaan jne..

Mielipiteen esittdjat toteavat, etta esitetyt lintuselvitykset ovat riittamattomia. Pitéd tehda vakavia tut-
kimuksia ja kayttéa alan asiantuntijoita. Selvitykset pitda tehda kahtena pesimé& ja muutoajanjaksona.
Lisaksi mielipiteen esittgjét toteavat, etta alueella on 40 vuotta tehty luonnonsuojeluty6té merikotkien
hyvéksi ja nyt alueella on valtaosa Raippaluodon merikotkien asuinpaikoista. Tie- ja kaapelivaih-
toehdot taytyy olla selvitetty aikaisessa vaiheessa jotta voidaan arvioida vaikutuksia pienvesistoihin.
Pitda myos huomioida vesistdjen vuosittainen vaihtelu. Kenttétarkistuksia pitéa tehda useita kertoja
vuodessa vahintéan yhden kalenterivuoden ajan. Paikallisilta metsastysseuroilta voi saada apua téhan.
Mielipiteen esittdjat toteavat, ettda maailmanperintdalue ei ole vain yksi kulma voimala-alueesta ja etta
hanke tulee vaikuttamaan koko Raippal uoto-Bjorko-alueeseen. Raippaluodon sillata tullaan jo néke-
maan myllyja Tama vaikuttaa maailmanperintbalueen turismiin niin kuin myos rakentamisen aiheut-
tama myllerrys luonnossa. Toisaalta téllé saattaa olla negatiivinen vaikutus myos alueen statukseen.
Maisemalle aiheutuvat vaikutukset pitda selvittéa koko saaristoaueella. Tuulivoimalat tulevat hallit-
semaan nakdalaa. Pitda ollatarpeeksi paljon kuvamontaaSeeja 3D-mallgja kaytettavissa myos Interne-
tissa ettd jokainen padsee katsomaan miten maisema muuttuu. MontaaSei ssa pitda nakya tiet, voima:
linjat, ympéristonvaikutus rakennusvai heessa jne.. Ohjelmassa esitetyt eivét kuvaatodellista tilannet-
tajaniitd el pidakayttéd Voi myods kayttéa animaatioita edella mainituista ettd voidaan ndyttda myl-
sigta seké ilmastolle jaihmisille aiheutuvista sosaalisista vaikutuksista mielipiteen esittgét esittavat
samaa kuin mielipide 76 esittgjat.

Mielipide 78

Mielipiteen esittdja toteaa, etta suunnitelmissa on sijoittaa yksi tuulivoimalavain n. 530 m hanen huvilal-
taan jan. 430 m hanen naapuristaan. Tama el ole kohtuullista, koska han haluaa rauhoittua huvilallaan ras-
kaan tyopaivan jalkeen, mikatulisi olemaan jatkossa mahdotonta. Hén viittaa tanskalaisten normeihin joita
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kaytetéén Ruotsissa. Niitten mukaan Ruotsissa vaditaan 40 dB raja asunnon kohdalla (Tanskassa ja Hol-
lannissa 45 dB). Tanskassa vaaditaankin etté etdisyys talon jamyllyn valilla on véh. 4 kertaa tuulimyllyn
korkeus. Esimerkiksi 150 m korkea mylly vaatii 600 m etéisyyttd, jolloin saavutetaan 45 dB (3 MW:n myl-
ly, perusmelutaso LO = 110 dB; tuulen voimakkuus 12 m/s). Ruotsissa vaaditaan kumminkin 40 dB, joka
tarkoittaa etta etéisyytta pitéé lisétéd 50 %:lla. Jos tuulimyllyjé on useita ryhmasss, vaaditaan et etéisyys
viela tuplataan. Talodin puhutaan 1 — 2 km etaisyyksista. Mielipiteen esittdja toteaa, ettd olemme Suomessa
varustettuja samanlaisilla kuuloglimilla kun naapurimaissakin, joten ohjelmassa pitéd huomioda etté 3
MW:n voimalalle vaaditaan 1 km etéisyys asutuksestaja5 MW:n myllylle suurempi.

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd han on tuulivoiman ystéva, mutta ettd parempi sijoituspaikka tuulipuistolle
olisi merella tai autioilla mantereen alueilla. T&ma el nyt vain johdu siitd ettd hanell& nyt on huvila "vééras-
si paikassa’, vaan ihan jarkisyist. Han viittaa alueen merkitykseen lintujen muuttoreitting ja térkeana alu-
eenamerikotkille, joille myllyt olisivat tuhoisia. Tassa asiassa kannattaa kuunnella Ostrobothnia Australis-
ta. Lopuksi han toteaa, ettd hanen mielestéan tuulipuisto ndin [ahella maailmanperintdal uetta ei oikein sovi.

Mielipide 79

Mielipiteen esittga toteaa, etta Pohjanmaan maakuntakaavassa todetaan ettd merelle sijoitetuista tuu-
livoimaloista on véhemman haittaa kun maalle sijoitetuista. Han vaatii etta tutkitaan merivaihtoehtoa,
jatkettaisiin ohjelman nahtavilléoloaikaa, tutkitaan vaikutuksia alueella joka olisi n. 45 km séteeltdan,
lisatdan ohjelmaan merikaapelivaihtoehto, tarkat sijoitusalueet jatiet, miten Ruotsi on hoitanut oman
maail manperitdalueen tuulivoima-asian, miten hanke vaikuttaa turismiin, tutkitaan mita mielté asuk-
kaat ja metsanomistgjat ovat meri- tai maavaihtoehdoista ja etté otetaan kantaa siihen onko konsultti
tarpeeks puolueeton arviomaan hanketta.

Mielipide 80

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd perustelut merelle sijoitetun vaihtoehdon puolesta eivét ole uskottavia.
YVA —hanke ylitté4 paljon maakuntakaavassa olevan alueen ja sisdltdd ainoastaan kaksi vaihtoehtoa.
Han huomauttaa myos siita etta informaatiotilaisuus hankkeesta ja vastineaika eivét olleet asianmu-
kaiset hdnen mielestdan. Ohjelmassa esitetysta seurantaryhmasté puuttuu asukkaiden, lomalaisten ja
maanomistgjien edustgjat. Hanen mielestéén YV A-ohjelmassa el ole tarpeeksi huomioitu maailman-
perintdasiaa ja etta UNESCOlIta pitdisi hankkia lausunto.

Mielipiteen esittdja toteaa, ettd tdméan kokoluokan hanke tekee alueesta teollisuusalueen ja ettd alue
pirstoutuu elka voida puhua pienimittakaavai sesta saaristoalueesta toteutumisen jalkeen. On selvitet-
tava miten hanke vaikuttaa kiinteistdjen arvoon, henkilokohtaiseen talouteen, turismiin, viihtyvyyteen
ym., koko elinkaaren aikana.

Ohjelmassa on selvitettava terveysriskit niin vakituisten asukkaitten, kuin myos loma-asukkaitten ja
turistien osalta. Alue on luntaisesti liian kaukana kantasahkdverkosta ja alueelta puuttuu tiesto joka
kestda raskaan liikenteen. Alueella el myoskaan ole kevyen liikenteen véylid, joka lisda onnettomuus-
riskia. YV A-ohjelmasta puuttuvat kokonaan metsétalouteen liityvéat vaikutukset ja miten niité aiotaan
selvittdd. Alue sijaitsee |ahelld herkkia luontoaueita. Maa- ja metsétalousministerion laatimaa ja
Mustasaaren Rannikon M etsakeskuksen vuonna 2004 tekeméaa selvitysta ei mainita. Metsdlain § 10
(1996) aueellaon juuri téta herkk& luontoa ja kiellettyja toimenpiteité ovat ojitus ja metséteiden ra-
kentaminen (MMM pé&tds 224/97 8§ 9). Pitéd huomioida ettd Vallgrundin alue on laji- jariistarik-
kaimpia alueitamme Suomessa. Han haluaa tarkempia tutkimuksia ja selvityksid muuttolintuihin, me-
rikotkakantaan, kaloihin jariistaan kohdistuvista vaikutuksista.

Mielipiteen esittgja toteaa liséksi, ettéd ohjelmassa ei tarpeeksi oteta kantaa eiké aiota selvittda mitka
ovat tuulipuiston koko elinkaaren vaikutukset. Tuulivoimalla tuotettu luontoystavallinen sdhko el eh-
kéa lopuksi korvaa sitd vahinkoa mita sen tuottaminen aiheuttaa Merenkurkun saaristolle. Pitéa viela
tutkia vaihtoehtoisia sijoituspaikkoja mereltg, teollisuusalueilta, tienposkista, ratapenkereiltajaeré
maasta. Mielipiteen esittgjan mielesta aluevalinta on huono ja YV Aaan han suhtautuu negatiivisesti.

Mielipide 81

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd YV A-ohjelma on puutteellinen. Ohjelmassa esitetéén vain 40 myllya
kartalla, muttasiella pitais olla45 myllyd. Ohjelmassa pitéa olla selkeita karttoja joista nékee kaikki

55



45 myllya, kaikki tiet, kaapelit, voimalinjat, jokaisen myllyn ympérill& turvallisuusvythyke ja miten
sijoittuu asutus tuulimyllyihin néhden ennen kuin voi sanoa etté ohjelma realistinen.

Mielipiteen esittgan mielesta sosiaaliset jaterveydelliset vaikutukset pitéa selvittéa paremmin. Pitéa
selvittdd mika vaikutus on melullaja valoilmiéilla, myds rakennusvaiheessa, kuten myos kuljetusten
maérét ja vaikutukset ihmisten turvallisuuteen. Lisdks pitda selvittda miten rakennusaika vaikuttaa
mahdollisuuksiin liikkua alueella. Pitda tehda tutkimus siitd miten kaikki asukkaat suhtautuvat hank-
keeseen.

Mielipiteen esittga toteaa, ettéa luonnon ja ympériston, maiseman (3D- montaaseilld), taloudelliset
(metsien jatonttien arvon lasku), maailmanperintdalueen (UNESCOLTA lausunto), el&nkunnan (ni-
sakkaét ja merikotkat) ja kalojen lisdantymisen (fladat ja kluuvijérvet) vaikutukset pitda selvittda pe-
rusteellisesti. Lisdks han toteaa, ettd aikataulu on epérealistinen ja se pitéd muuttaa. Hanen mieles-
taan ettd kevaalla 2009 taméa selvitys el viela voi olla valmis.

Mielipiteen esittgja toteaa, etta pitaa selvittéa mita tapahtuu Raippaluodon saariston tulevaisuudelle,
jos hanke toteutetaan. Pitéa selvittédd miten se vaikuttaa nuorten perheitten muuttohalukkuuteen ja
saaristolaismai seman houkuttelevuuteen.

Mielipiteen esittgjan mielesta nollavaihtoehto on ainoa vaihtoehto, jos ei haluta pilata maisemaa, ym-
paristoaja luontoatulevilta sukupolvilta.

Mielipide 82 (kaksi allekirjoittajaa)

Mielipiteen esittgjdt vaativat, etta selvitetédn miten rakennusaika ja sen jalkeinen aika vaikuttaa ih-
misten olosuhteisiin jaterveyteen. Tutkitaan miten ihmiset suhtautuvat hankkeeseen. Tehdaan tarkka
selvitys vaikutuksista metsdta outeen ja maanomistajiin. Ohjelmassa taytyy ollataydelliset kartat, pe-
ruskartat misté nakee omistussuhteet ja myllyjen sijainnin, jokaisen myllyn vaikutusalue ja suoja-
vyohyke pitda olla piirrettyna kartalle. Lisdksi kartalla pitéa nakyatiet, kaapelit ja séhkolinjat. Ohjel-
massa on selostettava mahdolliset hankkeesta muodostuvat rajoitukset ja haitat, metséalueiden ja
tonttien arvonlasku.

Mielipiteen esittdjt toteavat, ettd on selvitettava mitka ovat vaikutukset erityisen tarkedlle elinympa
ristolle (metsdhoitosuunnitelma 100, Rannikon metsakeskus). Alueen l&heisyydessd on véltettava kai-
vuuta ja ojittamista. On selvitettava aiheuttaako hanke rakennuskiellon seké rantakaava-alueel la etta
sen ulkopuolella. Nama asiat on julkaistava, jotta jokainen maanomistaja joka ei ole vuokrannut mai-
taan pystyy arvioimaan miten paljon toimenpiteet vaikuttavat héneen. Jos hankkeesta alheutuu talou-
dellista vahinkoa (metsdtaloudessa, rakennusluvissa) on ne korvattava tdysmaéraisesti 55 vuoden
gjan. Vaikutukset luontoon on selvitettava 3D:n avulla ja myos julkaistava, jotta jokainen pystyy né
kemaan millainen luonto on rakentamisen jalkeen. Pitéa laittaa nékyville myllyt, tiet, kaivutyokohteet
Mielipiteen esittgjat toteavat myos, etta pitempiaikainen tutkimus vaikutuksistariista- ja lintukantaan
kohdistuvista vaikutuksista sekd merikotkakantaan vaikuttavista asioista pitéd selvittaa erittain tarkas-
ti. Myos kalojen kutumahdollisuudet fladoissa ja kluuvijarvissa pitda selvittaa.

Lopuksi mielipiteen esittgjat toteavat, etta tamankokoisia tuulimyllyja el saasijoittaa 2 km l[dhem-
maksi asutustaja ainoa oikea vaihtoehto on 0-vaihtoehto.

Mielipide 83

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd perustelut merelle sijoitetun vaihtoehdon puolesta eivét ole uskottavia.
YVA pitéarajoittaa aueelle joka on osoitettu maakuntakaavassa merkinndllatv. Han moittii myés
tiedottamista hankkeesta.

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd osana Y VA pitéa jarjestdd hankkeesta vastaavalle yritykselle jasen
emoyhtiolle yritysanalyysin jossa selvitetdan kykenevatko yritykset ssamaan tarpeeksi investointi- ja
kayttopadomaa hankkeeseen. Tama vaikuttaa epasuoranaisesti ympariston tilaan, koska jos yritykset
ylittavat oman maksukykynsa hanke voi j&&da kesken ja ympéristdssa jo tehdyt toimenpiteet jéévat
ennallistamatta.

Mielipiteen esittdja haluaa etta Y VA- menettelyyn liitetd8n UNESCOnN lausunto maailmanperintéalu-
een tulevasta statuksesta jos hanke toteutuu. Seurantaryhméan pitéé valita paikallisia asukkaita, loma-
asukkaita ja maanomistajia ja my6s huomioida kiinteistéjen arvonlasku ja metsatalouteen kohdistuvat
vaikutukset.
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Mielipide 84

Mielipiteen esittga vaatii, ettd ympéristovaikutusten arvioinnin suorittaa puolueeton yritys, ndytetaan
kuvamontaSeillatiet, rinnakkaistiet ja voimalinja seka alueet joille roottorinlavat lasketaan huollon
gjaksi. Arviointiohjelman kuvissa on vain myllyt esitetty, miké antaa epdtodenmukaisen kuvan asias-
ta

Mielipiteen esittga vaatii, etta selvitetéan ihmisten elamanlaatuun vaikuttavat asiat seké rakennusai-
kana ettd sen jalkeen. Alueella on huonosti kevyen liikenteen vaylig, joten liséantyva litkenne on riski
varsinkin lapsille. Ohjelmassa on epaselvad kuka vastaa turvallisuudesta.

Pitda kuunnella alueen kaikkia ihmisig, selostaa selvasti miten hanke vaikuttaa kiinteistéjen ja tontti-
en arvoon seka selvittéa kuka vastaa tasta. Lisdksi pitéa selvittdd mitkd ovat séhkolinjan séateilyvaiku-
tukset asukkaisiin ja heidan jalkeldisiinsa.

Mielipiteen esittga toteaa, etta han ei halua ettéa tuulipuisto toteutetaan, koska se olisi ympériston ja
ihmisten vahingoittamista. Han vaatii ettd YV A hyl&één, koska el voida olla varmoja melun lopul-
lisita haitoista.

Mielipide 85

Mielipiteen esittga vaatii, etté ohjelmaan lisdtaén kuvamontasi joka selvasti osoittaa tiet, rinnakkais-
tiet, roottorien huoltoalueet, voimalinjat ja mahdolliset aitaukset. Liséksi han vaatii ettaymparis-
tonarviointiohjelman tekisi puolueeton yritys joka myos selvittéisi miten voimaloista tuleva séteily
vittéd kuka vastaa kiinteistojen arvonlaskusta. On myos selvitettava kuka vastaa kevyen liikenteen
vaylien rakennuskustannuksista kun liikennemaarét kasvavat. Lisdksi on selvitettdva kuka ottaa vas-
tuun siitd, ettei merikotkakannalle tapahdu mitéan negatiivista.

Mielipiteen esittgja vaatii, ettd heille ei aiheudu hankkeesta vahinkoa, maisema ei muutu, tiety6t ym.
eivéat loukkaa heidan alueitaan, vaan etté he jatkossakin saavat €lda ja liikkua hiljaisessa ja ainutlaa-
tuisessa ympéristossa.

Mielipide 86

Mielipiteen esittgja toteaa, ettd arviointiohjelma on hdméré ja saa vaikutelman ettei kaikkea haluta
tuoda esille.On varsin vaikeaa esittéa mielipiteita jos ohjelma on epasel v, joten téhan taytyy saada
parannus. Lisaksi on paédytty suurempaan alueeseen mité maakuntakaavassa on esitetty, joten paady-
té&n maail manperintdalueelle ja myos aivan liian |8helle asutusta. Olisi pitéanyt kuulla UNESCOa
etukéteen hankkeen soveliaisuudesta alueelle. Ohjelmassa esitetéddn myllyja 500 m l&hemmaks asu-
tusta. Tama on liian vahan, alle 40 dB taso vaatii pitemman valin. Tuulimyllyjen iso koko jaméara
tekee alueesta teollisuusalueen. Tama koskettaa satoja loma-asuntoja jotka jdavét taman alueen kes-
kelle. Olisi parempi sijoittaa tuulimyllyt jo olemassa oleville teollisuusalueille ja satamiin.
Mielipiteen esittgja toteaa, ettd he kayttévét aluetta paljon virkistykseen (marjanpoiminta ja sienes-
tys), mutta nyt té&tdkaén ei voi hyvalla omallatunnolla sanoa virkistykseksi jos hanke toteutuu. Lopuk-

parempi sijoituspaikkaolisi essim. merellatai tunturissa.

Mielipide 87

Mielipiteen esittgja vaatii, ettd tutkitaan miten tie-, kaapeli-, séhk6- ja muut vastaavat tyot vaikuttavat
ihmisiin ja luontoon seka rakennusai kana etta sen jalkeen. Ei ole mitenk&an houkuttelevaa kylélaisille
eikaturisteille ettd alue pirstotaan tadlaisella tuulipuistolla ja valtavalla sdhkolinjalla. Tutkitaan myos
metsastysmahdollisuudet rakentamisaikana ja sen jalkeen, virkistysmahdollisuudet tuulipuistossa, mi-
ten hanke vaikuttaa merikotkakantaan, seka jarjestetéddn myos pidemmalla gjanjaksolla kasvien ja
eldimiston seuranta jotta saadaan luotettavimpiatuloksia ja ettd siten paremmin voidaan arvioida
projektin vaikutukset ymparistoon, ja selvitetédn myos mitka ovat vaikutukset metsétaloudelle. Tutki-
taan melun vaikutuksia ihmisiin ja kotiel&imiin seké rakennusaikana etté sen jalkeen. Tarvitaan myos
tutkittua tietoa ihmisten suhtautumisesta hankkeeseen. Liséksi han vaatii etta ymparistonarviointioh-
jelman tekisi puolueeton yritys.
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Mielipide 88 (kolme allekirjoittajaq)

Mielipiteen esittgét vaativat, ettd arviointiohjelmassa selvitetd&n miten tuulipuisto vaikuttaa kaunii-
seen luontoon ja el@miin seké myos maail manperintdalueeseen, miten tiest6 ja voimajohdot vaikut-
tavat. Alueella on hyvariistakanta seka merikotkia. Han ihmettelee miten néille ja myos kaloille mah-
taa k&yda jos hanke toteutuu.

Mielipiteen esittdjdt toteavat, etta metsé on perintda esi-isilta ja metsdsté ollaan riipuvaisia. Taman
takia el haluta elda jatkossa epdvarmuudessa siitd voiko alueella ylipaétéan enda litkkua ja eldd. Tama
hanke vaikuttaa todella paljon mielipiteen esittgjien eldmaan ja he toivovatkin etté heidan elamansa
huomiodaan arviointiohjelmassa. Heidan sukunsa on elényt alueella vuosikymmenid maa- ja metséta-
loutta, metsastystéa ja kalastusta harjoittaen. He ovat menettaneet toimeentulonsa Panikessa, missa
Natura 2000 sen vel. Nyt he ovat menettémassa taas maansa ja toimeentulonsa Sodra Vallgrundissa ja
Karlsissa. Aluettaan he ovat hoitaneet hellélla kadella ottaen huomioon luonnon ja eldmet. Hevain
haluaisivat jatkaa eldmé&insa siella missa ovat nyt.

Mielipide 89 (kaks allekirjoittajaa)

Mielipiteen esittgét toteavat, ettd he ovat aktiivisia riistanhoitajia ja ovat sen téhden huolissaan miten
elamille k&y jos suunniteltu hanke toteutuu. He mainitsevat hirven, valkohantépeuran, kuusipeuran,
metsalinnut, joutsenen petolinnut ja viimeiseksi mutta pienimmaksi Skaribon, eli saaristolaisen. Hir-
vet viihtyvét hyvin alueella., muttamiten tdman valtavan rakennushankkeen vaikutukset tulevat n&-
kymaan hirvikannassa ja vasojen madrassa? Hirvethan voivat hariintya pienemmastakin. Alueen val-
kohantdpeurat ndkyvét harvoin, koska ovat arkoja, mutta miten tulee tie- ja tuulimyllyjen rakennus-
ty6t vaikuttamaan niihin? Kuusipeurat on tuotu alueelle paikallisen metsastysseuran ansiosta. Nyt
kanta kasvaa tasaista vauhtia, niill& on taipumusta etsiytya lahelle asutusta jos ruoka metsista loppuu.
Miten tulee kdymaan jos ruvetaan rakentamaan tuulimyllyja? Tulevatko ne sitten puutarhoihin? Alu-
jos hanke toteutetaan? Joutsenet ovat tavallinen ndky alueella lahella rantaviivaa, mutta myos fladoil-
la. Tulevatko ne selviytyméan voimalinjasta, kun jo nyt [6ytyy silloin télldin kuollut lintu [&hella pie-
nempéé jatavallista sahkolinjaa. Norjan esimerkki (NINA-raportti) ei anna paljon toivoa alueen peto-
linnuille. N&dma olivat vain muutamia esimerkkeja eldinkohtaloista, mutta mielipiteen esittgjét toivo-
vat ettel niitatarvitse tulla lisda.

eella sen jakeen kun se tdysin hyddynnetty? Mielipiteen esittgét ovat itse saaristolaisajatekevat
metsanparannust6itd oman tyonsé ohessa metséssa jonka ovat vanhemmiltaan perinneet. Peltojakin
kohdellaan samalla luonnonmukaisella asenteella. He ovat valinneet saariston koska he haluavat jat-
kaa esi-isiensd jalanjdljissa. Heille metsa ja maat tarkoittaa paljon enemman kun kenelle tahansa ja he
kohtelevat luontoa suurella kunnioituksella, mutta mita jéa heidan lapsille? Varsinkin jos hanke toteu-
tuu. Miten jatkuu alueella el@minen, metsastys ja kalastus? Miten k&y elaménlaadun? Mink& arvoinen
se tulee olemaan?

Mielipiteen esittdjat toteavat, etta heidan elaménsa arvoa ei voi mitata euroissa koska he haluavat eléa
joutuvat keskelle tuulipuistoa, niin heidan elémanlaatunsa, mihin kuuluu metsg, pellot, meri, rauha ja
vapaus sailyy?

Mielipide 90

Mielipiteen esittgja toteaa, etta tiedotustilai suudessa esitetty materiaali oli harhaanjohtava,
epédasiallinen jakaunisteleva. KuvamontaaSi esittda vain tuulimyllyja keskella koskematonta luontoa.
Kuviin ja karttoihin pitéa lisétatiet, sahkdjohdot ja huolto-/pystytysalueet. Myoskin lukumaéran pitéa
tasmata. Kaikki kartat on oltava mittakaavassa 1:15000. Uusi materiaali on esitettéva
yleisttilaisuudessa. Aikataulu arviointien tekemiselle pitéa olla vah. 1 kalenterivuosi. Muuten el saa
luotettaviatietoja lintujen pesinnasta eika kalojen kudusta. Koska ohjelmassa todetaan etta arviointi
aloitetaan 9.9.2009, voidaan todeta ettel mitaan ole tehty vuonna 2008.

Mielipiteen esittgja on tyytyméaton tavasta jolla asiaa kuulutettiin ja vaatii uuttatilaisuutta.
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Y htend vaihtoehtona on arvioitava maakuntakaavan mukainen vaihtoehto tuulivoiman sijoittamiselle.
Mustasaaren kunnan edustajien tehtéva on valvoa etta néin menetelléan. Jos yhtio on tyytyméton
tahan he voivat valittaa asiasta.

Mielipiteen esittgja toteaa, etta ohjelman mukainen vaihtoehto 1 on hylé&ttéava, koska se on katastrofi
Sodra jaNorra Vallgrundin, Soderuddenin ja Karlson asukkaille. Tuulivoimaloita pitéisi rakentaa
satamiin, teollisuusalueille ja turvetuotantoalueille jossa luonto on jo pilattu.

Mielipiteen esittgja ehdottaa tutkittaviksi vaihtoehdoiksi: 0 — vaihtoehto (el rakenneta), 5 —8
voimalaa rakennetaan, maakuntakaavan mukaisesti, jonnekin muualle sijoitettuna.
Arviointiohjelmasta pitéé selkedsti kayda ilmi mik& on tuulivoimaloiden etéaisyys |ahimpaan
asutukseen. Asukkaisiin kohdistuvat meluhaitat pitdatarkasti ja luotettavasti selvittda. Selvityksesta
pit&a ilmeta tuulivoimal oissa kaytettava tekniikka. Aaniefektit pitaa selvittda 500, 1000 ja 2000 m
l[ahimmasta asutuksesta. Pitda myds huomioida erilaiset tuulen voimakkuudet, -suunnat ja
vuodenaika. Tarkastelujakson pitéa kestda kalenterivuosi ja siité pitéé selvitd mitka ovat menetelmét.
K okonaisddniteho pitéd myos ilmoittaa. Taall& oletuksena on etté taustadéni on paljon pienempi kuin
lahell& kaupunkeja, teollisuus- ja satama-alueita.

Mielipiteen esittg a toteaa, etta tuulivoimaloista syntyvia valoilmioitakin pitéa selvittada ja myos ottaa
kantaa siihen miten niita voi lieventaa.

Tuulivoimaloiden tarkka gjoittaminen taytyy ilmetd YV A:sta ja metsdpalstat pitda olla numeroitu.
Tuulivoimaloiden tarvitsema kokonaisala pitda selvittda (rakennuspinta-ala, huoltoalueen pinta-ala
ym.). Massaméérét joitatarvitaan jokaiselle yksittaiselle seka kaikille voimaloille pitéa ilmoittaa.
Mydskin tuulivoimalaosien kuljetustavat on ilmoitettava sekad myoskin mitka ovat niitten vaikutukset
muun liikenteen sujuvuudelle. Teitten ja kaapelien tarkka sijainti ja leveys pitéa selvita selvityksesta.
On my0s selvitettava voimalinjan veto Tuovilaan asti seka tarvitaanko téhan erillinen YVA.
Maailmanperintdalueesta pitéa hankkia lausunto UNESCOIta, koska suunnitelmat poikkeavat liiaks
maakuntakaavasta. Arvioinnissa on esitettava miten seuranta jarjestetdan, téta tarvitaan koska
arvioinnin on perustuttava realistisille ja puolueettomille faktoille. Ohjelmassa on myos esitettéva
suunnitelma siité miten myllyt puretaan jos ne aiheuttavat kohtuutonta haittaa.

Pitda myos arvioida epasuorat vaikutukset seka kaytto- jarakennusaikaiset vaikutukset. Hanketta
pité&d myos arvioida suhteessa Pohjanmaan muihin vastaaviin hankkeisiin. Liikenne Raippaluodon
vaikutukset luotsisatamaan. Oljyvahinkoriskit tuulivoimaloista, rakennuskoneista, kuorma-autoista
jne. on myos arvioitava. Taloudelliset haitat vaesttlle on selvitettava. Kaikille asukkaille viiden
kilometrin sisélla tuulipuisto-adueesta on lahetettava kysely. Lisdksi lahtokohtana pitéé olla etta
yht&an tuulivoimalaa e rakenneta 5 km lahemmas rantaa. Lopuks mielipiteen esittgja toteaa, etta
arviointiohjelmassa on oltava selked yhteenveto jota jokainen matti meikaanen ymmartaa.

Mielipide 91
Mielipiteen esittgja vaatii, ettd ympéristvaikutusten arvioinnissa:
a)
- lagiemmin tutkitaan miten seka pysyvét asukkaat etta vapaa-gjan asukkaat suhtautuvat hankkee-
seen
- sekarakennus- ettatoiminta- aikaiset vaikutukset ihmisiin tutkitaan tarkemmin
- kasvillisuus ja elamigtd tutkitaan pidemmalta ajanjaksolta luotettavien tulosten saamiseks jotta
niiden avulla ympéristovaikutusten arviointi voitaisiin suorittaa paremmin
- tutkitaan tarkemmin vaikutukset alueen ja sen ympariston suureen merikotkakantaan
- huolellisesti tutkitaan miten lagjat tie-, kaapeli- ja kaivuutyot vaikuttavat vesistéihin ja kalojen li-
sdantymismahdollisuuksiin
- selvitetdan ja esitetdan tasmallisesti vaikutukset metsétalouteen

b) Lisdksi han on huolestunut meluhaitoista jaihmettelee, ettéd alueen luonto, kasvit ja elamistd on
harvinaista, mutta maapera hiekkamoreeniaja kived, mika kuulostaa negatiiviselta. Han kysyy kuinka
kaikki haluavat asioiden olevan, kun vélilla on harvinaista ja hienoa ja hetken paasta ei mikaan ole
hyvéd. Onko se katsojan silmassa? Ensin kaikki rauhoitetaan, tuskin saa omalla maalla liikkua, sitten
yht&kkia sallitaan muiden tuhota ja rakentaa jarjettdmia monumentteja.
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Mielipide 92
Mielipiteessa esitetddn sama kuin kohta @) mielipiteessi 91.
Lisaksi kysytdan, miten voimajohdot vaikuttavat ihmisten terveyteen, aiheuttavatko syopaa

Mielipide 93
Mielipiteessa esitetéan sama kuin kohta a) mielipiteessa 91.
Lisaksi esitetdan etté vaikutukset ammattikalastukseen on selvitettéva jos kutupaikkoja tuhotaan.

Mielipide 94

Mielipiteessa esitetéan, ettd arviointiohjel ma antaa kaunistellun kuvan alueen sopimisesta tuulivoi-
mapuistolle, selostuksesta tulisi tehda realistinen. Tuulivoimapuistovaraus maakuntakaavassa on
myos ollut erehdys. Parempia paikkoja varmasti 16ytyy. Vaikutukset Vallgrundin elémist6on, luon-
toon jaasumiseen olisivat kohtalokkaita.

Mielipiteessa esitetéan, ettd arviointiselostuksessa on viel& huomioitava tuulivoimapuiston sijoittami-
nen merelle. Esitetylla sijoituspaikalla, joka liséksi ulottuu maakuntakaavaehdotuksessa varatun alu-
een ulkopuolelle, olisi kielteisia ympéristbvaikutuksia joita e voi hyvéksya kun ottaa huomioon kaik-
ki seuraukset, muun muassa suurimmalla yhtenéisella koskemattomalla metsaalueella joka on saaris-
tossajdljella

Mielipide 95

Mielipiteessa vaaditaan, etta asukkaiden ja loma-asukkaiden mielipiteet on otettava huomioon, luon-
nosta, merikotkista ja kalojen kutupaikoista on tehtava perusteellinen vaikutusten arviointi, ja seka
rakennusaikaiset etté toiminnan aikaiset vaikutukset ihmisiin on tarkkaan selvitettava.

Mielipide 96
Mielipiteessa vaaditaan, etta vaikutukset ihmisten elinoloihin on selvitettéva tarkemmin, samoin seké
rakennus- ettatoiminnanaikaiset vaikutukset elaimistoon ja kasvillisuuteen.

Mielipide 97

Mielipiteessa esitetddn sama kuin kohta @) mielipiteessi 91.

Lisaks han esittéa selvitettavaksi metsastysta koskevien rajoitusten selvittamisté ja tuleeko tuulivoi-
mapuisto vaikuttamaan TV - signaalien vastaanottoon antennitalouksissa. Han edellyttda myos etta
sdhkolinjalle tutkitaan vaihtoehtoa siella missa se tulee 1&himmaksi asutusta.

Mielipide 98

Mielipiteessa esitetddn sama kuin kohta @) mielipiteessa 91.

Lisdksi han ihmettelee miten Natura- alueita voi olla tuulivoimala- alueella. Han huomauttaa, ettéa jos
tuulivoimapuisto rakennetaan merelle, voidaan merikaapeli vetéé suoraan Vaskiluotoon.

Mielipide 99

Mielipiteessa esitetddn sama kuin kohta @) mielipiteessa 91. Lisaksi

vaaditaan, ettd vaikutukset on arvioitava 5-10 km lagjemmalta alueelta kuin suunnittelualue, Tar-
kemmin tdsmennetdan tieston ja kaapelien reitit, seka miten kaivuutyot vaikuttavat 18hiympéristoon
sekda kaivuutdiden vaikutukset kalojen lisdantymismahdollisuuksiin kutualueilla, tarkemmin selvite-
taan pitkan rakennusajan aikaiset meluvaikutukset ja miten dani-, valo ja varjoilmiot vaikuttavat asu-
tukseen, ja huomauttaa etté linnuston pesintéé ja muuttoatulis selvittdd vahintéén kahden pesinté- ja
muuttoperiodin ajan.

Mielipide 100
Mielipiteessa esitetddn samaa mielipiteessa 99 ja viitataan Norjan Smdlan tapaukseen merikotkien
osdta
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Mielipide 101 (2 allekirjoittajaa)

Mielipiteessa esitetéan, ettd merituulipuiston sijoittamista merelle tulisi enemman tutkia. Jos hanke
kuitenkin toteutetaan, tulee séhkonsiirto hoitaa Raippaluodon eteldpuolitse meren kautta. Suunnittelu-
alueen pohjoisosa tulee poistaa suunnitelmasta, koska asutukseen on vain 2 km, ja ihmiset tulee pa-
remmin ottaa huomioon. Korvauskysymykset, ketk& voivat saada korvausta, ja mahdolliset pakko-
lunastukset tulee selvittdd, samoin vaikutukset huvilatonttien hintoihin. Kirjoittajat kysyvét voidaanko
puhua vihreésta sdhkdstd, onko hanke ekologisesti puolustettavissa, kun suuren tuulivoimapuiston
vaikutukset luontoon ovat niin suuret.

Mielipide 102

Mielipiteen esittga vaatii, etta laajemmin tutkitaan vaikutukset terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyy-
teen rakentamis- ja toiminnan gjalta seka tuulivoimapuiston etté voimajohtojen osalta. Kasvillisuus ja
elamisto on selvitettava ja maailmanperintdalueesta on huolehdittava.

Mielipide 103
Kirjoittgatoteaa, ettatuulivoimaa tarvitaan ydinvoiman sijasta, mutta el Suomen ainoalla maailman-
perintbalueellatal sen ldheisyydessa

Mielipide 104 (Brandovik & Vistan Fiskargiller.f)

Mielipiteessa esitetddn sama kuin mielipiteessi 99 ja vaaditaan lisdksi, ettd kaivuutdiden vaikutus
Revifjardeniin seka Granskarsfjardeniin /V asterfjardeniin on selvitettava Merikotkaselvitysten osalta
viitataan Norjan Smolan tapaukseen.

Mielipide 105
Mielipiteessa vaaditaan, ettd asukkaat tulee ottaa huomioon, voimajohtoja ei tule rakentaa lahelle ta-
lojatai tonttimaille. Ne voitaisiin rakentaa meren kautta.

Mielipide 106 (2 allekirjoittajaa)

Mielipiteessa esitetdan ettd on tutkittava vaihtoehto jossa voimajohto vieddan Alskatintieta pitkin,
Gronvikin 1&pi maakaapeling, tal sitten Vallgrundista Djupskérin kautta, ja ihmetell&8n, onko kysees-
sa yritys saada alkaan uusi ohikulkutie joka olisi suureksi haitaksi 1skmon asukkaille.

Mielipide 107

Mielipiteessa esitetdan, etté voimajohto halkaisee Iskmon kylén ja pilaa kasvavan asuntoalueen mai-
seman, ja etta terveysvaikutukset on otettava huomioon. Mahdollinen tielinja voimajohtoa seuraten
pilaisi |skmon maiseman taysin.

Mielipide 108
Mielipiteessa esitetdan etté voimajohto rakennettaisiin merikaapelina tuulivoimapuistoon, e siis 1sk-
mon kautta..

Mielipide 109 (2 allekirjoittajaa)
Mielipiteessa esitetddn samaa kuin mielipiteessi 106.

Mielipide 110
Mielipiteessa esitetddn | skmon asutus tulee ottaa huomioon, voimajohto tulisi rakentaa Granskéaretin
yli Spirgrundin kautta R66reniin, koska siella on vahan asutusta.

Mielipide 111

Mielipiteessa vaaditaan ettd | skmon metsét ja asutus on otettava huomioon. Parempi olisi merikaapeli
Vallgrundin jaVaskiluodon vélille.
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Mielipide 112
Mielipiteessa esitetéan sama kuin mielipiteessa 111.

Mielipide 113
Mielipiteessa esitetéan sama kuin mielipiteessa 111.

Mielipide 114
Mielipiteessa vaaditaan, ettd asukkaat otetaan huomioon voimajohdon rakentamisessa | skmossa, jal-
kipolviakin gjatellen. Turvallinen etdisyys asutuksesta on tarpeen.

Mielipide 115 (2 allekirjoittajaa)
Mielipiteessa esitetéén samaa kuin mielipiteessa 111.

Mielipide 116
Mielipiteessa esitetéan etté nyt jo harvinaisten lakkasoiden tulevaisuus alueella on selvitettava.

Mielipide 117
Mielipiteessa vaaditaan, ettatarkoin selvitetddn suojeltavat eldimet ja kasvilgjit kuten merikotka, liito-
oravajatikkalgit.

Mielipide 118
Mielipiteessa vaaditaan, etta tarkoin selvitetddn kaivuutdiden vaikutus vesien virtauksiin ja valumi-
seen, seké kuinka suurta happamoitumista hanke aiheuttaa rannikolla ja sisdvesissa.

Mielipide 119
Mielipiteessa vaaditaan, ettatuulivoimaloiden infradénien ympéristo- jaterveysvaikutukset on selvi-
tettéva sekéd kuinka eléimet reagoivat infraganiin ja auringon reflekseihin/ varjoihin.

Mielipide 120

Mielipiteessa vaaditaan, ettd merikotkien sdilyminen on téysin otettava huomioon. Rakennus- ja toi-
minnanaikaiset vaikutukset elamistoon on tarkoin selvitettavd, myos pitkaaikaisvaikutukset. Vaiku-
tukset jarajoitukset metsastykseen, kalastukseen ja muuhun ulkoilmaelamaan on selkeasti tutkittava

Mielipide 121
Mielipiteessa esitetddn samaa kuin mielipiteessi 91 kohta a) ja lisdksi, ettd on tutkittava mahdollisuus
rakentaa tuulivoimapuisto meriaueelle.

Mielipide 122 Mielipiteessa esitetddn samaa kuin mielipiteessd 91 kohta @) ja vaaditaan nollavaih-
toehtoa Raippaluotoon.

Mielipide 123
Mielipiteessa esitetddn samaa kuin mielipiteessi 122. Liséksi perustellaan nollavaihtoehtoa vaikutuk-
sella maail manperintdal ueeseen.

Mielipide 124
Mielipiteessa esitetd8n samaa kuin mielipiteessi 91 kohta @) ja ollaan huolissaan Vallgrundin houkut-
televuudesta uusille asukkaille.

Mielipide 125

Mielipiteessa vaaditaan, ettd kaikkien kaivuutdiden vaikutukset metsétalouteen selvitetéan, myos &
hialueilla ja voimagjohtoaueilla [dhialueineen.

Mielipide 126 (2 allekirjoittajaa)
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Mielipiteessa vaaditaan asutuksen huomioon ottamista voimajohtolinjan osalta, ja ollaan huolissaan
vaikutuksesta tontin arvoon ja viihtyvyyteen.

Mielipide 127 (2 allekirjoittajaa)
Mielipiteessa vastustetaan voimajohdon rakentamista ilmajohtona ja esitetéan selvitettavaksi meri-
kaapeli ja maakaapelivaihtoehtoja seka vaihtoehtoisia reitteja.

Mielipide 128
Mielipiteessa esitetéédn samaa kuin mielipiteessa 111.

Miedlipide 129
Mielipiteessa esitetddn vaihtoehtona | skmon kautta kulkevalle voimajohdolle merikaapelia Vallgrun-
dista jasuoraalinjausta Alskatista Gerbyn sdhkdasemalle.

Mielipide 130
Mielipiteessa esitetéén samaa kuin mielipiteessa 129.

Mielipide 131
Mielipiteessa esitetéén samaa kuin mielipiteessa 127.

Mielipide 132 (2 allekirjoittajaa)
Mielipiteessa esitetéén samaa kuin mielipiteessa 110.

Mielipide 133
Mielipiteessa esitetéén samaa kuin mielipiteessa 111.

Mielipide 134 (2 allekirjoittajaa)
Mielipiteessa esitetéén samaa kuin mielipiteessa 111.

Mielipide 135
Mielipiteessa vaaditaan luonnonarvojen huomioimista, vaikutusten selvittamisté maail manperinttalu-
een ympéaristoon ja maisemaan seka merikotkiin ja metsatalouteen.

Mielipide 136
Mielipiteessa esitetéan sama kuin mielipiteessa 135.

Mielipide 137
Mielipiteessa esitetddn sama kuin mielipiteessd 91, kohta @) ja lisaksi, etta muita sijoitusvaihtoehtoja
tuulivoimapuistolle selvitetéan.

Mielipide 138

Mielipiteessa esitetddn samaa kuin mielipiteessi 91 kohta a). Lisaksi esitetdan, ettd muunkin yrityk-
sen edellytyksié rakentamiseen selvitetdan ja huomauttaa, etté vertikaaliturbiinit ovat kaikin tavoin
parempia kuin roottorimalli, tehokkaampi ja ympéristoystavallisempi, ja kotimainen vaihtoehto on
my0os olemassa.

Mielipide 139
Mielipiteessa esitetddn sama kuin mielipiteessd 91 kohta @) ja lisdksi edellyttéa korvauksiajos TV-
|8hetykset etenkin Ruotsista hariintyvét.

Mielipide 140
Mielipiteessa esitetddn samaa kuin mielipiteessi 91 kohta @) ja lisdksi ettd Raippaluodon ja Vallgrun-
din vélisen sy6ttojohdon vaikutukset selvitetdan.
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Mielipide 141

Mielipiteessa vastustetaan tuulivoimapuistoa Vallgrundiin luontoarvojen ja maailmanperintdaueen
vuoksi. Kirjoittaja ilmoittaa olevansa taysin samaa mielta kuin kirjoitus V asabladetissa 6.11.2008/
L.O.

Mielipide 142
Mielipiteessa esitetéédn samaa kuin mielipiteessa 141.

Mielipide 143

Mielipiteessa esitetéan samaa kuin mielipiteessa 91 kohta a). Liséksi esitetdan selvitettéavaksi eiko sy-
linterinmuotoinen tuulivoimala olisi parempi vaihtoehto. Ne ovat mahdollisesti vahemman kookkaita
javaikutusasteen sanotaan olevan parempi ndissa tyypeissa.

Mielipide 144

Mielipiteessa vaaditaan etta tuulivoimapuiston sijainti Hoga Kustenin ja Merenkurkun saariston maa-
ilmanperintdalueiden valissa otetaan huomioon, metsatalous otetaan huomioon seka laaja inventointi
jonka Kustens Skogscentral on tehnyt erityisen arvokkaista elinympéristdista vuonna 2004, selvite-
taén kuinka tuulivoimateollisuus vaikuttaa yksityistalouksiin, asumisviihtyvyyteen, terveyteen, lii-
kenneturvallisuuteen, teiden kuormitukseen ym, , selvitetdan taysi kaikki kielteiset ympéristévaiku-
tukset ja maiseman sietokyky, jatehdaan taydellinen analyys saariston menetyksista pitkalla aikavéa
lilla

Mielipide 145

Mielipiteessa esitetdan, ettd merituulipuiston vaikutukset merikotkiin tutkitaan ja ettd tuulivoima-
puiston tulisi sijoittua niin ettd héairiot paikallisten asukkaiden asumiseen ja viihtyvyyteen minimoitai-
sin seka esitetdan merikaapeliratkaisua voimajohdolle.

Mielipide 146

Mielipiteessa vaaditaan ettd uhka maailmanperintdalueelle ja ainutlaatuiselle saaristoalueel le huomi-
oidaan. Hankkeella voi olla kohtalokkaita vaikutuksia luontoon, ymparistoon ja asukkaisiin koska
tarvitaan uusia kantavia kuljetusteitd, suuria alueita on hakattava paljaaks jatasoitettava tuulivoima-
puistoa seka voimajohtoja varten. Metsdtalous vaikeutuu tai on mahdotonta. Merikotkiin tulee myos
olemaan vaikutuksia.

Mielipide 147

Mielipiteessa esitetddn samaa kuin mielipiteessi 91 kohta a) ja lisdksi, ettd maail manperintdaluetta e
saa vaarantaa. Hankkeen tulee pysytell& korkeintaan maakuntakaavaehdotuksessa méaritellylla alu-
eella

Mielipide 148
Mielipiteessa esitetddn samaa kuin mielipiteessd 91 kohta a). Lisaks vaaditaan luonnon jaihmisten
huomioon ottamista téysin.

Mielipide 149

Mielipiteessa esitetddn samaa kuin mielipiteessd 91 kohta a@). Lisaks vaaditaan ettd voimajohdon vai-
kutukset otetaan huomioon seka selvitetéan vaikutukset kiinteistdjen arvoon. Kirjoittgja kysyy kehite-
téanko kyliavai tyhjennetdanko ne asukkaista

Mielipide 150
Lisaksi vaaditaan ettd voimajohdon vaikutukset tutkitaan ja vaikutukset metséstykseen selvitetéén se-
k& ihmisten ettd eldinten osalta.
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Mielipide 151
Mielipiteessa esitetddn samaa kuin mielipiteessd 91kohta a).

Mielipide 152

Mielipiteessa vaaditaan ettd voimajohdon linjausta ldhell& Norra Vallgrundin asutusta selvitet&dan ja
ettd merikaapelivaihtoehto esimerkiksi Vaskiluotoon selvitettaisiin.

My0s vaikutukset ja rajoitukset metsastykseen Norraja Sodra Vallgrundin metsastysalueilla on selvi-
tettava.

Mielipide 153
Mielipiteessa vaaditaan ettd voimajohdon linjausta ldhell& Norra Vallgrundin asutusta selvitet&dan ja
etta merikaapelivaihtoehto esimerkiks Vaskiluotoon selvitettaisiin.

Mielipide 154

Mielipiteessa esitetéan sama kuin mielipiteessa 91 kohta a). Liséksi ihmetelléén voidaanko sivistys-
valtiossa vieda suuri tuulimyllypuisto maail manperintbkohteeseen.

Kirjoittga huomauttaa, etté tuulivoimalat yleensi ovat satamissa tai teollisuusalueilla ja ettéa alkujaan
Mustasaaren kaavoitusl autakunnan alueelle merkitseman tuulivoimapuiston tdmanhetkinen tilanne on
levinnyt taysin k&sista. ainutlaatuinen luonto kotkineen on tosiasia, miksi se pitda tuhota Kirjoittaja
katsoo, etta Sodra Vallgrundin lansirannikko on koko Raippaluodon kauneinta aluetta ja olisi pitanyt
kokonaisuudessaan ottaa maailmanperintdal ueeseen.

Mielipide 155

Mielipiteen esittgja vastustaa minkaanlaisen tuulivoimapuiston sijoittamista suunnittelualueelle Vall-
grundiin, koska saariston kaunis luonto tuhoutuisi ja hanke uhkaa maail manperinttaluetta.

Han yhtyy mielipiteisiin jotka on esitetty Kirjoituksessa V asabladetissa 6.11.2008 (L.O.)

Mielipide 156

Mielipiteessa esitetddn samaa kuin mielipiteessi 91 kohta a). Lisaksi kirjoittaja esittdd, etta dueen tiet
eivét kesta raskasta liikennettd, ja toteaa ettd metsien hienoudella el kerskailla, mutta ne antavat lantin
slloin tall6in jatarjoavat suojaa ja vehredd kauneutta. Paljaaksi hakatut voimalinja eivét korvaaniita.

Mielipide 157

Mielipiteessa vaaditaan, ettd kaikkia asukkaita on kuultava, ettéd on tarkemmin selvitettava millaiset
hankkeen vaikutukset ovat ihmisiin ja etté kasvillisuus- ja el@mistosel vitykset on tehtdva pidemmalla
aikgjaksolla luotettavien tulosten saamiseksi.

Mielipide 158
Mielipiteessa esitetddn samaa kuin mielipiteessi 91 kohta a) ja lisdksi, ettd vaikutukset maail manpe-
rintdalueeseen on selvitettava.

Mielipide 159
Mielipiteessa esitetddn sama kuin mielipiteessé 158.

Mielipide 160 (2 alekirjoittajaa)
Mielipiteessa esitetddn samaa kuin mielipiteessd 91 kohta a) ja lisdksi ettd melu- ja valovai kutukset
asutukseen on selvitettava.

Mielipide 161

Mielipiteessa esitetddn samaa kuin mielipiteessi 91 kohta @) ja lisdksi, ettd on otettava huomioon, etta
metsanomistgjat ovat jo aiemmin vaihtaneet maata valtion kanssa, ja nyt sitten uudelle metsaalueelle
tulisi tuulivoimapuisto.
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Mielipide 162 (2 alekirjoittajaa)
Mielipiteessa esitetéan samaa kuin mielipiteessa 91 kohta a) ja todetaan, ettei alue sovellu tuulivoi-
man tuotantoon koska vaatii lagjan tieverkon ja pystytysalueen.

Mielipide 163

Mielipiteessa esitetddn, ettd on otettava ainutlaatuinen saaristoympéristdé huomioon, jonka tuulivoi-
mapuisto tuhoaisi lopullisesti, se ettd asukkaat vastustavat hanketta ja se, etté on vaikeaa kohdataih-
misten henkinen hyvinvointi, koska se on subjektiivinen joka yksilon kohdalla.

Mielipide 164

Mielipiteessa esitetdan selvitettavaksi vaikutukset kasveihin ja soihin, joilla eléa eldimia jatuottavat
karpaloita ja lakkoja, liséksi on selvitettava vaikutukset loma- asuntojen hintoihin, ja kuka korvaa ar-
von vahenemisen, ja on selvitettava tarkemmin vaikutukset ihmisten elinoloihin. Kirjoittaja esittéa ai-
noaksi vaihtoehdoksi nollavaihtoehtoa.

Mielipide 165

Mielipiteessa esitetéan samaa kuin mielipiteessi 91 kohta a) ja liséksi, etta tuulivoimapuisto on sijoi-
tettava alueelle jollaihminen ei pysyvasti oleskele ja etta on selvitettéva miten tuulimyllyjen &&net
vaikuttavat ihmisiin ja miten varjot osuvat talojen pdélle joita alueella on.

Mielipide 166
Mielipiteessa esitetéan samaa kuin mielipiteessa 91 kohta a) ja lisaksi, ettd melutason vaikutukset py-
syvaan asutukseen on selvitettava.

Mielipide 167
Mielipiteessa esitetéan samaa kuin mielipiteessa 91 kohta a) ja lisaksi, ettd on selvitettava vaikutukset
ammattikalastukseen jos kutupaikat tuhotaan.

Mielipide 168

Mielipiteessa esitetddn samaa kuin mielipiteessi 91 kohta @) ja lisdksi, ettd on tarkoin selvitettava vai-
kutukset rakennusten ja kiinteistdjen omistgjiin ja rakentamismahdollisuuksiin ilman etta tuulivoima-
puisto héiritsee.

Mielipide 169
Mielipiteessa esitetddn samaa kuin mielipiteessi 91 kohta a) ja lisdksi, ettd hankkeesta luopumista on
harkittava alueen ainutlaatuisen luonnon takia.

Mielipide 170
Mielipiteessa esitetddn sama kuin mielipiteessa 169.

Mielipide 171
Mielipiteessa vaaditaan kuten mielipiteessi 153, etté voimajohdon linjausta l&helld Norra Valgrundin
asutusta selvitetaan ja etta merikaapelivaihtoehto esimerkiksi Vaskiluotoon selvitettéisiin.

Mielipide 172
Mielipiteessa esitetddn samaa kuin mielipiteessi 91 kohta a) ja lisdksi, etta tuulivoimapuiston sijoit-
tamista merelle tulis selvittéa ja pitéytya maakuntakaavan alueella.

Mielipide 173

Mielipiteessa esitetddn samaa kuin mielipiteessi 91 kohta a) ja lisdksi, etta tuulivoimapuiston sijoit-
tamista merelle tai teollisuug satama-alueelle Vaskiluotoon tulisi selvittéa Nykyinen paikkaei ole
hyvéksyttava.
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Mielipide 174

Mielipiteessd vaaditaan, etté selvitetaan, kuinka 2,3 km? kokoinen tai pienempi tuulivoimapuisto
vaikuttaa maail manperinttalueeseen, kuinka kompensoidaan alueella oletettavasti vaheneva turismi
paikalliselle vaestolle, ja kuinka suuri tuulivoimapuisto Suomen puoleisella osalla vaikuttaa Hoga
Kustenin maail manperintdalueeseen.

Mielipide 175
Mielipiteessa esitetéan samaa kuin mielipiteessi 91 kohta a) ja liséksi, ettd on selvitettava, kuinka
voimajohdot vaikuttavat ihmisiin jael@imiin, voiko sételly aiheuttaa syopaé.

Mielipide 176
Mielipiteessa esitetddn samaa kuin mielipiteessd 91 kohta a).

Mielipide 177
Mielipiteessa esitetddn samaa kuin mielipiteessd 91 kohta a).

Mielipide 178
Mielipiteessa vaaditaan, ettatulisi selvittéd varavoimalaitoksen tarve ja vaikutukset, epdedullisten
tuuliolosuhteiden varalta.

Mielipide 179

Mielipiteessa vaaditaan, ettatulisi selvittda paljonko melu vaikuttaa ihmisten terveyteen, vaikutukset
linnustoon ja luontoon, seka paljonko metsda tuhotaan tuulimyllyjen vuoksi. Liséks on selvitettava
miksi Raippaluoto on valittu sopivaks paikaksi tuulivoimapuistolle. Raippaluoto ja maailmanperin-
toalue on rauhoitettava.

Mielipide 180

Mielipiteessa esitetddn samaa kuin mielipiteessi 91 kohta a) ja lisdksi, etta esitetdan tarkka kuva alu-
eesta jota tuulivoimapuisto koskee, ja selvitetédn perusteellisesti tuulivoimapuiston sijoittaminen me-
relle.

Mielipide 181
Mielipiteessa esitetddn samaa kuin mielipiteessd 91 kohta a).

Mielipide 182
Mielipiteessa esitetddn samaa kuin mielipiteessd 91 kohta a).

Mielipide 183

Mielipiteessa esitetddn samaa kuin mielipiteessi 91 kohta a) ja lisdksi, etta kirjoittaja valitsee nolla-
vaihtoehdon, siks etté se turvaa ainutlaatuisen saaristoluonnon séilymisen ja mahdollistaa asutuksen
saaristokylissa.

Mielipide 184
Mielipiteessa esitetddn samaa kuin mielipiteessi 91 kohta a) ja ettd selvitetéan miten valtavat rootto-
rinlavat vaikuttavat ihmisten ja eldinten aisteihin.

Mielipide 185
Mielipiteessa esitetddn samaa kuin mielipiteessi 91 kohta a) ja selvitettdvaksi hankkeen vaikutukset
tulevai suudessa rakennuslupiin ja maan hintaan.

Mielipide 186
Mielipiteessa esitetddn samaa kuin mielipiteissd 91 kohta @) ja 185.
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Mielipide 187

Mielipiteessa esitetéan samaa kuin mielipiteissa 91 kohta a) seka etté vaikutukset metsastykseen sel-
vitetdan kuten esim. hirven, metsdjaniksen ja metsalintujen (esim. teeren ja metson) elinkaari ja li-
sdantymismahdollisuudet tuulivoimapuistossa.

Mielipide 188

Mielipiteessa esitetéan samaa kuin mielipiteissa 91 kohta a) seka esitetdan selvitettéavaksi miten ih-
miskorvalle kuulumattomat dénet tuulivoimapuistosta vaikuttavat ihmisiin ja eldiniin alueella sen véa
littoméssa lahei syydessa (esim. Raippaluoto, Bjorkd)

Mielipide 189

Mielipiteessa esitetéadn samaa kuin mielipiteissa 91 kohta a) seka esitetdan selvitettéavaksi vaikutukset
yksittdisten omistagjien maa- ja metsdalueiden ja vapaa-ajan seka pysyvien asuntojen arvoon ja mah-
dollisiin korvauksiin alentuneesta arvosta.

Mielipide 190

Mielipiteessa todetaan, etta hanke on pahin luonnon tuhogja mita voi gjatella talla luonnonkauniilla
alueella. Hankeal ueen etdisyys on osittain vain 1,4 km asutuksesta. Tuulensuunta on alueella 50-60 %
kaakosta/lounaasta, joten tuulivoimapuiston 88ni/melu koskee pysyvaa asutusta. Sijoitus on nauretta
van ldhelld asutusta, eiké kukaan tiedd melutasoa. Kirjoittga omistaa kiinteist6ja alueella eika halua
ettd hanke mitenk&an vaikuttaa hdnen olosuhteisiinsa. Han katsoo, etta hanen kiinteistojensi arvo tu-
lee laskemaan, tuulivoima-alue ei ole virkistysta varten.

Mielipide 191

Mielipiteessa esitetddn samaa kuin mielipiteessd 91 kohta @). Kirjoittgja vaatii pysyvana asukkaana
etteli hanketta toteuteta. Se laskisi perheen kiinteiston arvoa ja ainutlaatuinen maisema on perusta esi-
merkiksi matkailulle ja pysyvélle asutukselle. Vaikka hanke ei ulottuisi maailmanperintdaueelle ha
vittéisi se maiseman, kalastuksen, kasvillisuuden, elaimiston ja metsastyksen. Lisaksi han haluaa sel-
vitettavaksi miten alueen lapset turvataan raskaalta liikenteeltd, kevyen liikenteen vaylid ei ole. Tata
asiaa el edes mainita arviointiohjelmassa, vaikka se on suuri asiakysymys. On myos selvitettava voi-
majohdon séteilyvaikutus pysyvaan asutukseen. Kirjoittgja vaatii saada henkilokohtaisen kirjallisen
vastineen mielipiteisiinsa.

Mielipide 192

Mielipiteessa esitetddn samaa kuin mielipiteessi 91 kohta @). Lisaksi kirjoittaja huomauttaa, etta eri-
tyisesti lapset on myds otettava huomioon arvioinnissa, etté hanke pilaa koko maiseman, seka etta sa-
tellyvaikutukset tulee selvittéd, samoin miten lapset turvataan raskaalta liikenteeltd kun pyoréteita el
ole. Mielipiteessa vaaditaan valokuvasovitteita jossa myos tiet ja voimajohdot ndkyvét niin etta kaikki
puuttuminen ympéaristéon tulee esille.

Mielipide 193
Mielipiteessa esitetddn sama kuin mielipiteessd 91 kohta @) ja lisdksi, etta vaikutukset matkailuelin-
keinoon ja mgjoitus- ja eldmysmatkailuyrityksiin.

Mielipide 194

Mielipiteessa esitetddn sama kuin mielipiteessd 91 kohta @) ja lisdksi etté selvitetdan vaikutukset met-
sastykseen, hirvield@miin ja linnustoon.

Mielipide 195

Mielipiteessa esitetddn sama kuin mielipiteessd 91 kohta a) ja lisdksi, ettd hanke on liian lagjalla alu-
eella niin ettd eldmisto ja luonto tuhotaan.

Mielipide 196

68



Mielipiteessa esitetédan sama kuin mielipiteessa 91 kohta a) ja lisaksi, etta selvitetéan vaikutukset hir-
venmetsastykseen Sodra Vallgrundissa, miten hanke vaikuttaa maailmanperintdalueeseen ja selvittéa
miks hankettaei voi sijoittaa merialueelle.

Miedlipide 197
Mielipiteessa esitetddn sama kuin mielipiteessd 91 kohta @) ja lisdksi, etta on selvasti perusteltava
poisjatettyja vaihtoehtoja, miten on menetelty ja kuinka niita on tutkittu.

Mielipide 198

Mielipiteessa esitetddn sama kuin mielipiteessi 91 kohta &) ja todetaan, ettd tuulivoimapuisto ajatuk-
sena on taysin gjanmukainen, mutta hinta, jonka el &va saaristo saa maksaa on kohtuuton suhteessa
hyotyyn. Merikotkien on saatava lent&a.

Mielipide 199

Mielipiteessa esitetddn sama kuin mielipiteessd 91 kohta a) ja todetaan liséksi, etté kirjoittgja ei joita-
kin vuosia sitten enda saanut valtionapua metsanojitukseen koska se haritsisi merikotkia ja katsoo,
etta tuulivoimapuisto haritsisi enemman. Myos voimajohto osuu hénen alueelleen.

Mielipide 200
Mielipiteessa esitetéan sama kuin mielipiteessa 91 kohta a) ja todetaan liséksi, etta kirjoittaja tarvitsee
metséd puuldammitykseen ja etta hanke tuhoaa el&imiston ja luonnon.

Mielipide 201

Mielipiteessa esitetéan, ettd on selvitettava tarkemmin vaikutukset el&imistoon ja kasvillisuuteen,
esimerkiksi merikotkiin. Kirjoittaja haluaa myos enemman tietoa asukkaille ja selvitettavaksi pysyvi-
en asukkaiden mielipiteet. Han ihmettelee myds, miksi maailman suurin tuulivoimapuisto halutaan
rakentaa Suomen ainoalle maailmanperintdalueelle.

Mielipide 202

Mielipiteessa vaaditaan, ettd paremmin selvitetéan vaikutukset alueen ja sen ympériston kaikkiin lin-
tulgjeihin, vaikutukset linnunmetsastykseen seka suur- etté pienriistaan, vaikutukset rauhoitettujen
glojarvien kutupaikkoihin, seké vaikutukset kasvistoon ja eldimistoon.

Mielipide 203
Mielipiteessa esitetddn sama kuin mielipiteessi 91 kohta @) ja etté vaikutukset riistanhoitoon ja met-
sastykseen selvitetaén.

Mielipide 204

Mielipiteessa esitetddn sama kuin mielipiteessd 91 kohta @) jatodetaan, ettei kirjoittaja maanomista-
jana hyvéksy tuulivoimapuistoa naapuriksi koska hankkeesta seuraisi arvon laskua vaan hyvaksyy ai-
noastaan nollavaihtoehdon.

Mielipide 205
Mielipiteessa esitetddn sama kuin mielipiteessé 204.

Mielipide 206
Mielipiteessa esitetddn sama kuin mielipiteessd 91 kohta @) ja etta selvitetéan elinmahdollisuudet
Karlsssa suunniteltua muuttoa varten, esim. melu, valoheijastukset, vaikutukset metsastykseen.

Mielipide 207
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Mielipiteessa esitetédan sama kuin mielipiteessa 91 kohta a) ja ettéa selvitetéan kompensaatiomahdolli-
suudet maanomistajille alenevasta maanarvosta seka litkkumisvapaus alueella.

Mielipide 208

Mielipiteessa esitetéan sama kuin mielipiteessa 91 kohta a) ja Imoittaa, ettei hyvaksy kuin kunnan
esittdmét 5-10 tuulivoimalaitosta. Kirjoittga toivoo luonnosta sanomalehtiin jotta selvasti nékyisi
kuinka suuri jatihea 45 myllyn tuulivoimapuisto on.

Mielipide 209

Mielipiteessa esitetddn sama kuin mielipiteessa 91 kohta a) ja ettd alueen uhanalaiset ja harvinaiset
kasvi- ja eldinlgjit otetaan huomioon, seka kartoitetaan, otetaan huomioon ja suojellaan alueen mui-
naismuistot.

Mielipide 210

Mielipiteessa esitetéan sama kuin mielipiteessa 91 kohta a) ja todetaan, ettd hanke tuhoaa hienon saa-
ristoluonnon, useampia vaihtoehtoja tulee tutkia, seka vaikutukset rajoituksiin tuulivoimapuistoalu-
eella litkkumiseen.

Mielipide 211
Mielipiteessa esitetéan sama kuin mielipiteessa 91 kohta a) seka esitetddn selvitettavaksi vaikutukset
metsastykseen ja ulkoiluun.

Mielipide 212
Mielipiteessa esitetéan sama kuin mielipiteessa 91 kohta a) seka esitetddn selvitettavaksi vaikutukset
metsastykseen, esim. hirvenmetsastykseen ja pienriistan metsastykseen sekd muuhun virkistykseen.

Mielipide 213
Mielipiteessa esitetéan sama kuin mielipiteessa 91 kohta a) jatodetaan, ettei kirjoittaja maanomista-
jana Brunnsvégenin varrella hyvéksy tuulivoimaloita tdman herkén biotoopin aluelle.

Mielipide 214
Mielipiteessa esitetédan sama kuin mielipiteessa 91 kohta a) ja vaaditaan tarkempaa selvitysta hank-
keen rakennus- ja toiminnanaikaisista vaikutuksista luontoon ja elamiin.

Mielipide 215 (sama henkil® kuin mielipide 9)

Mielipiteessa esitetddn sama kuin mielipiteessi 91 kohta @) ja kirjoittaja haluaa myds selvitettavaksi
litkkumisen metsdssa, marjojen poimimisen ja muun ulkoilun ja tuleeko aita tuulivoima-alueen ympéa-
rille seké selvityksen miten ahvenen ja hauen liséantymismahdollisuudet turvataan jos Strockflada,
Stortrésket ja Degeverkflada pilaantuvat.

Mielipide 216 Mielipiteessa esitetddn sama kuin mielipiteessa 91 kohta a) ja liséksi esitetéan selvitet-
tavaks roottorilapojen vaikutukset joutseniin ja kurkiin sekd kysytéan onko mahdollista edelleen
marjastaa. Kirjoittgja vastustaa hanketta alueen hienon luonnon perusteella.

Mielipide 217
Mielipiteessa esitetddn sama kuin mielipiteessd 91 kohta @) jakirjoittaja esittda etta ihmiset jaelamet
on otettava huomioon, seka ettd tuulivoimapuisto tulisi rakentaa merialueelle.

Mielipide 218
Mielipiteessa esitetddn sama kuin mielipiteessé 91 kohta @) eika haluta ainutlaatuisen luonnon tuhou-
tuvan, jollaon monia merikotkia.

Mielipide 219
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Mielipiteessa esitetddn sama kuin mielipiteessd 91 kohta &) ja vaaditaan, ettei tuulivoimaloita sijoiteta
|8helle asutusta.

Mielipide 220
Mielipiteessa esitetddn sama kuin mielipiteessd 91 kohta a) ja vaaditaan, ettd metsastysmaat sailyvét
jaettd melun jargaytysten vaikutukset selvitetdan.

Mielipide 221
Mielipiteessa esitetddn sama kuin mielipiteessd 91 kohta @) ja vaaditaan, etta selvitetéan kuljetusten ja
sen litkennepaast6jen rakennusaikai set vaikutukset ymparistoon, ilmastoon ja ilmastonmuutokseen.

Mielipide 222

Mielipiteessa esitetéan sama kuin mielipiteessa 91 kohta a) ja vaaditaan selvitettavaksi kuinka suuri
on hankkeen taloudellinen voitto verrattuna saariston asukkaiden menetyksiin, onko kyse vain EU-
rahoista.

Mielipide 223
Mielipiteessa esitetdan, ettd on otettava huomioon kaikki tontit jatalonomistgjat joita voimajohto tu-
lee koskemaan ja kysyy mikei tietoa ole saatu.

Mielipide 224
Mielipiteessa esitetédan sama kuin mielipiteessa 91 kohta a) ja vaaditaan selvitysta voimajohdon vai-
kutuksista ympéristoon, séteilyn ja magneettikentén osalta.

Mielipide 225

Mielipiteessa vaaditaan selvitysta vaihtoehdoista voimajohdolle Iskmon kylan 18pi, koska asutus on
niin tiivistd, etté linja osuu jonkun talon yli. Vaihtoehdoksi esitetdan merikaapelia Vallgrundista ja
suoraa linjaa Alskatista Gerbyn sdhkdasemalle.

Mielipide 226
Mielipiteessa esitetéan sama kuin mielipiteessa 91 kohta a) ja etta selvitetéan hairiytyvako tai kat-
keavatko lahetykset Ruotsin TV :sta

Mielipide 227

Mielipiteen esittgja katsoo, etta tuulivoiman aluevaraus Raippaluodossa on ristiriidassa maakuntakaa-
van omien tavoitteiden kanssa. Aluevaraus tulee poistaa kaavasta. Paikalliset asukkaat haluavat €l&a
rauhassa ilman ettd maat ja metsét viedaan.

Mielipide 228

Paitsi varsinaisia valittomia ympéaristovaikutuksia tulisi ottaa huomioon varavoimalan tarve koska
tuulisdhkd on hyvin epétasaista ja edellyttéa yhta paljon lisasdhkdenergiaa. On selvitettava kuinka
tama jarjestetdan ja myos ympéristévaikutukset.

Mielipide 229

Mielipiteessa esitetddn sama kuin mielipiteessd 91 kohta a) ja lisdksi, etta selvitetéan tuulivoimapuis-
ton vaikutukset ihmisten terveyteen, esim. mahdolliset siteilyriskit.

Mielipide 230

Mielipiteessa esitetdan, etté on otettava huomioon maailmanperintdalue, elaimistd kyseisella alueella,
Natura 2000 ja pysyva asutus seka etta selvitetéan merikaapelivaihtoehto.

Mielipide 231
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Mielipiteessa esitetdan, etté arvioinnissa otetaan huomioon metsastys, luontoeldmykset, riistanhoito,

alueellajaliikenne.

Mielipide 232

Mielipiteessa esitetéan, ettd arvioinnissa tulee valita nollavaihtoehto, koska kaikki vaikutukset saaris-
toon ovat negatiivisia. Kiinteistdjen arvo laskee, muutto Karlson pyséhtyy, asumisestatulee vaiva,
elaimisto koyhtyy, esim. hirvikanta ja merikotkat, ja matkailu vahenee. Ainoa positiivinen tulos on
tuulivoimayhtion voitto.

Mielipide 233

Kirjoittgja el halua ndhda tuulivoimalaa eika kuulla siité danta tai melua, eika ettéa hanen metsdansa
tulee myGskaan teita tai voimajohtoja. Tama koskee kaikkia hanen kiinteistdjaan Mustasaaren kun-
nassa. Mahdollisesta vahingostatai arvonalennuksesta hén tulee vaatimaan korvausta, mutta elaman-
laadun huononnusta ei voi rahassa korvata. Han ei hyvaksy mitaan tuulivoimalaa suunnitellulle alu-
eelle. Suojelualueita kuten Natura ja Ramsar on liian |dhella. Kirjoittaja vaatii myos tarkkaa selvitysta
siitd miten turvataan lapset raskaalta liikenteeltd kun pyoréteitdk&an ei ole, ja esittad, etta puolueetto-
mien asiantuntijoiden tulee selvittd4 mahdollisen voimajohdon séteilyn vaikutukset ihmisiin. Lisaksi
han vaatii selvitysta siitd, miksi esimerkiksi alueella el saa ruopata rantaa, muttatuulivoimalan saisi
rakentaa. Kirjoittaja haluaa henkilokohtaisen kirjallisen vastineen mielipiteisiinsa Hanen mielestéén
ei Mustasaaren kunnalla elka ymparistokeskuksella ole kompetenssia arvioida kaikkia néita kielteisia
seurauksia joita projektilla olisi.

Mielipide 234

Mielipiteessa vaaditaan, ettd vaikutukset merikotkakantaan ja metséatalouteen seké asukkaiden suhtau-
vaikutukset, niin etta kaikissa selvityksissa kaytetdan puolueettomia asiantuntijoita jotka eivét saa
palkkaansa hankkeesta vastaavalta. Kirjoittga el hyvaksy raskaan liikenteen vaarantavan lapsia alu-
eella, jollael ole pyoréteita. Héan toteaa, etta maanomistajien tulisi saada selkeémpéaa tietoa ennen

kuin sopimuksia ryhdyt&éan neuvottelemaan. Kirjoittgja el hyvaksy mitdan tuulivoimalaa alueelle
vaikka maailmanperintbaluekin jéisi pois, koska ainutlaatuinen maisema on perusta mm. matkai-
luelinkeinolle ja pysyvalle asutukselle, koska hanke tuhoaisi maiseman, kalastuksen, kasvillisuuden ja
elaimiston ja eri suojelualueita on l&hella suunnittelualuetta (Natura, Ramsar). Kirjoittgja vaatii henki-
|6kohtaista vastausta mielipiteisiinsa

Mielipide 235

Mielipiteessa esitetdan, ettd on selvitettava lagjemmin pysyvien jaloma- asukkaiden suhtautuminen
hankkeeseen. Hanke vaikuttaa myos alueen ymparilla asuviin. Lisdksi esitetdn, etta vaikutukset
elaimistoon on selvitettdva. Tutkimuksen mukaan eivét merikotkat selvia yhteiselosta tuulimyllyjen
kanssa, ja 65 % Raippaluodon saariston merikotkan poikasista syntyy suunnitellulla tuulivoimapuis-
ton aueella Selvitys siitd, miksi hanketta e voida sijoittaa merialueelle olisi hyvin mielenkiintoinen,
my06s kustannusero, ottaen huomioon mantereella tarvittavat tiet ja muu. Kirjoittgakysyy, eiko kes-
tavéa kehitysta gjatellen olis parempi sijoittaa hanke merialueelle kuin kaataa massoittain metsaé.
Useampia vaihtoehtoja on tuotava esiin.

Mielipide 236

Mielipiteessa vaaditaan, etta selvitetdan ja otetaan huomioon, etté linnut kuten laulujoutsen, kyhmy-
joutsen, telkka ja kurki kayttavat soitaja jarviaalueella muuttoon ja pesintdan. Kirjoittajaon myos
maanomistgja eika hyvaksy alueelleen tuulivoimal oita, teita eika voimajohtoja.

Mielipide 237

Mielipiteessa esitetdan, ettd arvioinnissa otetaan huomioon suuri metséalue joka jéa séhkolinjan alle
Gerbyssa. Kirjoittga omistaa metsdpalstan Alskatissa, sielld on jo yksi voimalinja ja nyt tulisi toinen-
kin.
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4. YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Koko Suomen lansirannikolla on suunnitteilla tuulivoimahankkeita, ja yhtenéinen tarkastelu ja varsi-
nainen jarjestelmallinen tutkimus sen ymparistévaikutuksista puuttuu. Aiemmassa rannikkoa koske-
vassa ympéarisoministerion ja maakuntien liittojen selvityksessa tuulivoimalle soveltuvista alueista on
jossain méérin kasitelty ympéristonakokulmaa, mutta konkreettisa hankkeita ja niiden toteuttamis-
mahdollisuuksia gjatellen tarpeen olisi lagjempi ja tieteellisempi selvitys seka tutkimushankkeet mo-
nestakin ympéristovaikutuksesta ja niiden yhteisvaikutuksista pitkin koko rannikkoa.

Tieto alueesta on puutteellista. Olisi tarpeen koko rannikkoa koskevan linnustoselvityksen laatiminen,
kalastukseen ja kalakantoihin liittyvét lagjemmat selvitykset, meriarkeologiset tarkemmat selvitykset,
jne. ja ndiden tietojen yll&pidon ja seurannan jérjestdminen. Pohjanmaan liitto alkoo kokonaismaa
kuntakaavatyon jalkeen vaihekaavassa tarkastella energiakysymystd, mm. tuulivoimaa selvitetéan jo
vuonna 2009. Kaikki tama edistéisi hankekohtaisten ymparistdarviointien prosessgja ja tuloksia tuuli-
voima ja samalla osaltaan muissakin rannikon hankkeissa

Y hteysviranomaisen tehtavana on lausunnossaan arvioida arviointiohjelman taydennystarpeita.
Hankekuvaus

Hanke sijoittuu alueelle, jolle maakuntakaavassa on osoitettu tuulivoimaloiden aluemerkinta. Mer-
kinnan kuvauksen mukaan merkinnalla osoitetaan maa- ja vesialueita, jotka soveltuvat useiden tuuli-
voimaloiden tai tuulivoimalapuistojen rakentamiseen. Hankkeen suunnittelualue (pinta-ala 2350 ha)
on maakuntakaavassa osoitettua tuulivoimaloiden aluetta (pinta-ala 650 ha) huomattavasti laajempi.
Noin % hankkeen suunnittelualueesta sijoittuu maakuntakaavassa osoitetun tuulivoimaloiden alueen
ulkopuolelle. Nan ollen hanke on maakuntakaavan mukainen vain silta osin kuin se sijoittuu maa-
kuntakaavassa osoitetulle tuulivoimaloiden alueelle. Kokonaiskuvan saamiseksi on hyva kuvata Ku-
van 5-2 (Ote Pohjanmaan maakuntakaavasta) alueelta ainakin seuraavat maakuntakaavassa osoitetut
merkinna ( tuulivoimaloiden alue, UNESCONn maailmanperintokohde, matkailun vetovoi-
ma/matkailun ja virkistyksen kehittamisen kohdealue, Natura-verkostoon kuuluvat tai ehdotetut alu-
eet, Virkistysalueet, virkistys/matkailukohteet, selvitysalueen (hankkeen edustalla), kulttuuriympéris-
ton tai maiseman vaalimisen kannalta valtakunnallisesti tai seudullisesti arvokkaat alueet, venevaylét,

johdon yhteystarve, tieliikenteen yhteystarve (Raippaluodossa)).

Liittymistd muihin hankkeisiin, suunnitelmiin ja ohjelmiin ei ole kuvattu muutoin kuin luettelolla, el
sitéd miten ja miltd osin ne liittyvéat tahan hankkeeseen, tai miten asiaa aiotaan arvioinnissa késitella.
Tata osuutta tulee arviointiselostuksessa taydentdd, ja eritella seka myos arvioida hankkeen eri vaih-
toehtojen osalta. Suhde muihin tuulivoimalasuunnitelmiin rannikolla ja sen 1&heisyydessa tulee my6s
ottaa huomioon lagjemmin. Mahdollisia yhteisvaikutuksia tulee tarkastella siinda méérin kuin mahdol-
lista. EVP:n hankkeen alueelligta ja valtakunnallista merkitysta ja osuutta energian tuotannon nako-
kulmasta, hankkeen mahdollisesti toteutuessa, on lyhyesti kuvattu ohjelmassa.

Saapuneessa palautteessa arviointiohjelmasta on viitattu tuulivoiman kannattavuuskysymyksiin. Ko-
ko tuulivoimasektorin kannattavuuteen yleisesti ottaen vaikuttavia seikkoja olisi syytd tuoda esiin
YV A- selostuksessa, varsinkin kun tilanne on muuttumassa poliittisen paétoksenteon kautta.
Hankkeen toteuttamista edellyttavista luvista puuttuu ohjelmassa mahdollisesti tarvittava ymparisto-
lupa, sopimukset alueen maanomistgjien kanssa ja muilta osin alueita hallinnoivan viranomaisen
kanssa.

Vaihtoehtojen kadttely

Vaihtoehtojen osalta voi todeta, etta arviointiohjelmassa on osoitettu tutkittavaks vain kaks vaihto-
ehtoa eli Vaihtoehto O: Hanketta ei toteuteta ja Vaihtoehto 1: Toteutetaan 45 tuulivoimalaitosta (3-5
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MW). Y hteysviranomaisen mielesta tutkittavien vaihtoehtojen mééra el ole riittava Y hteysviran-
omainen esittda, kuten my0ds useissa saapuneissa lausunnoissa on esitetty, etta yhtena vaihtoehtona
arvioinnissa tulee olla maakuntakaavassa osoitettu tuulivoimaloiden alue. Y htena vaihtoehtona voisi
olla my6s vaihtoehto missa Merenkurkun maailmanperintdalueeseen kuuluva osa rgattaisiin pois.
Tdallainen vaihtoehto el kuitenkaan ole maakuntakaavan mukainen. Vaihtoehdon ympéristévaikutuk-
savoi silti tarkastella ja arvioida.

Hankkeen taustaa on kuvattu, samoin tuulipuiston ja séhkolinjan sijaintia yleiskarttatasolla, hanke-
suunnitelmaa suuruusluokkien osalta, ja periaatepiirros 3 MW ja5 MW voimalayksikoistd on esitetty.
Hankekuvaus on sindnsa tiivis ja helppolukuinen mutta kaipaa paljon tarkennusta arviointiselostuk-
sessa. Tuulivoimalayksikoiden perustuksista ei esimerkiksi ole tarkempaa tietoa tai esimerkkeja oh-
jelmassa. Teknisen kehityksen mahdollistamat uudet, esim. vertikaalivoimalat, tuulivoimalatyypit
mm. lapojen osalta tulisi arviointiselostuksessa myos esittaa.

Maakuntakaavassa on osoitettu voimansiirtojohdon yhteystarve 110 kV Gerbyn sdhkdaseman ja
Raippaluodon sdhkdaseman vdlille. Maakuntakaavassa el ole osoitettu tulevien tuulivoimaloiden
voimajohdon yhteystarpeita. Arviointiohjelmassa on osoitettu vain yksi paikka sahkdasemalle ja yksi
linjaus uudelle voimajohdolle. Y hteysviranomainen katsoo, etta arviointiin tulee ottaa mukaan vaih-
toehdot voimajohtoreitille, esim. merikaapeleiden reiteisté ei ole alavaihtoehtoja, eikd sdhkdaseman
paikalle. Samoin tuulivoimakomponenttien maantiekuljetuksille tulee arviointiin ottaa vaihtoehtoise-
na kuljetusreittina mukaan meritiekuljetukset, koska syvavayla sijaitsee hankeal ueen edustalla.

Jo aiemmin karsittujen vaihtoehtojen poissulkemisen kriteereitd on selostettu. Néiden kriteerien muo-
dostamisperusteluja ei ole tarkemmin esitetty, ne tulee kuvata selostuksessa.

Palautteessa on editetty, etta hanketta siirrettéisiin merialueelle. Selostuksessa tulee edellisen liséksi
esittaa nakokohtia sellai sesta mahdollisuudesta ja taman syvyysalueen valinnasta.

Vaikutukset ja niiden selvittdminen

Y mpériston nykytilanteen kuvaus on suppea, otskon alla todetaan, ettd tarkempi selvitys tehdaan
vaikutusten arviointia varten ja julkaistaan arviointiselostuksessa. Suppeutta perustellaan tekstissa sil-
|4, ettd ohjataan vaikutusten arviointia tarkeisiin asioihin. Y mpéristbvaikutusten arvioinnissa onkin
tarkoitus myos selvittda erilaisten vaikutusten merkittavyyttd, mutta kovin suppeat tiedot nykytilan-
teesta arviointiohjelmavaiheessa saattavat rgjoittaa osallisten mahdollisuuksia pohtia asiaa omalta
osdtaan; YVA- lain 9 8:ssd tarkoitettua vaikutusten tunnistamista ja vaikutusselvitysten kohdenta-
mista.

Y hteysviranomaisen mielesté nykytilan kuvaus tulee esittda arviointiselostuksessa huomattavasti tar-
kennettuna. Mahdollisten vahinkojen estdmiseksi on myds tehtava riskianalyysi. Hankealueen luon-
teen takia on ensisijaisen tarkedd, etta kuvauksessa kéytetdan tarpeeksi tarkkoja topografisia karttoja
ym. karttamateriaalia havainnollistamaan milla tavalla tie- ja kaapelityot, huolto- ja varikkoalueet se-
ka tuulimyllyjen rakennusty6t vaikuttavat alueen luonteeseen ja missa voidaan olettaa etta nama tyot
seka kayttoa varten rakennetut osiot aiheuttavat muutoksia maastossa. Tama on ensisijaisen tarkeda
tietoa kun halutaan vélttéa korvaamattomia vahinkoja, jotka muuttavat luonto-olosuhteita ja ihmisten
elinehtoja. Nykytilan kuvauksessa on huomioitava ja tiedostettava kluuvijarvien, fladojen ja purojen
merkitys seké niitten yhteys kalastukseen, kalojen lisdantymiseen ja kalojen elinolosuhteisiin. On tar-
koin selostettava minkalaisia vahinkoja on odotettavissa kun ryhdytdan kaivamaan ojia, kuivattamaan
alueita ja tayttdmaan tiettyja alueita maamassoilla. Tiestot ja kagpelit on suunniteltava ja toteutettava
siten, ettd kalojen luonnolliset vaellusreitit elvét tuhoudu. Liséks on selvitettava ja selostettava missa
lagjuudessa rakennusaikaiset tyot vaikuttavat eldimiin, metsdstykseen ja ihmisten mahdollisuuteen
harrastaa luontoaktiviteetteja seké rakennusaikana etta voimaloiden kayton aikana. Alueen luonteen,
nykyinen alue luontaistalousalue, vuoks on selvitettdva ja esitettéva tulevaisuusskenaario alueesta,
hankkeen toteutumisen kautta alue nimittain muuttuu suurmittaiseks teollisuusalueeksi. Syy ja seura-
us yhteys on voitava arvioida ympéristovaikutusten arvioinnin tietojen perusteella.
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Selvitysten aineiston hankinnan ja vaikutusten arvioinnin menetelmét ja oletukset ovat ohjelmassa
viela yleispiirteiset ja epétarkat. YVA- lain 9 § edellyttéa tietojen néista seikoista olevan arviointioh-
jelmassa. Ne tulee esittda yksityiskohtaisemmin.

Laadittavien selvitysten luettelot ovat suhteellisen yleispiirteisella tasolla. Ohjelma antaa kuvan siita,
etta padosin kaytetéén olemassa olevia selvityksid. Olemassa olevien selvitysten hyddyntaminen on
luonnollisesti tarkoituksenmukaista. Niissa kaytetyt menetelmét on kuitenkin myos Kirjoitettava sel-
keasti ja ymmarrettavasti auki ja on perusteltava, ettd kaytetty materiaali soveltuu juuri tdman hank-
keen vaikutuksen selvittdmiseen. Selvitysten gjantasaisuuden tarkistaminen on tarpeen. Pelkastdan
olemassa olevan materiaalin ja mallinnusten ym. kayttd e kuitenkaan ole riittdvd menettely téssa
hankkeessa, jossa tietoa puuttuu esimerkiksi monesta alueen luontoa koskevasta asiasta. Lisdks t&
mankin alueen olosuhteet eroavat muiden suomalaistenkin tuulivoimahankkeiden sijoitusalueista, jo-
ten niiden yhteydessa tehtyja selvityksid el voi suoraan hyodyntaa.

Ohjelmassa todetaan, etta vaikutukset arvioidaan lain ja asetuksen edellyttaméssa lagjuudessa, ja etu-
kéteen arvioiden keskeiset arvioitavat vaikutukset on myos lueteltu. Lausunnoissa ja mielipiteissé on
tullut esiin se, ettd hankkeen taloudelliset vaikutukset alueen elinkeinoel&méaan kiinnostavat.

Y hteysviranomaisen mielesta niiden osalta tulisi keskittya mahdollisten ja peléttyjen haitallisten vai-
kutusten ehkaisemismahdollisuuksien selvittamiseen. Esimerkiksi kalastuselinkeino on alueelle mer-
kityksellinen, myos yksittéisille asukkaille vaikka pienimuotoisenakin, samoin matkailuelinkeino
nahdaan lausunnoissa tulevaisuuden mahdollisuutena

Kalastosta, kalastuksesta ja kalastuselinkeinosta kokonai suudessaan tehtavat selvitykset on laadittava
tasokkaina, myos kenttéatutkimukset ovat tarpeen. TE- keskuksen Kalatalousyksikon ja Riista- jakala
talouden tutkimuslaitoksen lausunnoissa on kuvattu selvitysten laatutasoa ja yhteysviranomainen yh-
tyy ndihin ndkemyksiin. Erityista huomiota tulisi ympéristovaikutusten arviointiselostuksessa kiinnit-
téd vesilain 1 luvun 15, 15 aja 17 a 8:ssa mainittuihin kiellettyihin toimenpiteisiin mm. fladojen,
kluuvijérvien ja lampien seka purojen muuttamisen osalta. Selvityksid tulee ottaa mukaan myds
YV A- prosessiin kuuluvaan seurantaohjelmaan.

Vaikutukset kalakantoihin tulee selvittéé ja selvityksissd huomioida seka rakentamisen aikaiset vaiku-
tukset kuten mm. rakennettavien teiden, kaapelilinjausten, perustuksien rakentamisen ja kuljetusten
osdlta, ettd myos kayton aikaiset mahdolliset vaikutukset kuten melun, térindn ja magneettikenttien
levidminen meren alla ja sen vaikutukset kaloihin.

Hankkeen tutkimusalueesta noin viidesosa sijoittuu alueelle, jolle maakuntakaavassa on osoitettu
UNESCON maailmanperintokohteen aluemerkintd. Merkinndlla osoitetaan Y K:n kulttuuri ja tiedejar-
jestd UNESCOnN maail manperintokohteiden luetteloon sisdltyvaa aluetta. Merenkurkun saaristo on ju-
listettu maailmanperintdalueeks geologisin perustein. Arvokkaita geologisia muodostumia ovat De
Geer moreenit, drumliinit ja kluuvijérvet. Merkintéan liittyy seuraava suunnitteluméarays. Alueella
maank&yttéa suunniteltaessa tulee maailmanperintdalueen geologiset arvot seka suojelualueiden suo-
jeluarvot ottaa huomioon. Unescon maailmanperintokohteen alue el sindnsd ole este toimintojen si-
joittamiselle, jos el vaaranneta geologisia arvoja eika suojeluarvoja. Muttariskid, ettd maailmanperin-
tbarvot vaarantuisivat ja maailmanperintékohde poistettaisiin UNESCON maail maperintékohteiden
luettelosta, ei tietoisesti pida ottaa.

Se 0sa hankealuetta, joka sijaitsee maailmanperintbalueella, voidaan kuitenkin ottaa mukaan Y VA-
prosessissa selvitettavdan alueeseen. Hankkeen toteuttamiskelpoisuus siltéa osin kuin suunniteltuja
voimaloita sijaitsee arvokkaiden kohteitten [aheisyydessa, selvidé kun tehddan YV A- lain ja luonnon-
suojelulain edellyttamét selvitykset.

Y hteysviranomaisen ké&sitys ja suositus on, ettd maailmanperintdalueella sijaitseva osa on suunnitel-
tava erittain harkiten ja erinomaisen tarkkojen selvitysten perusteella vasta tehda ratkaisuja alueesta
yhdessa Metsdhallituksen kanssa. Metsahallitus vastaa maail manperintdalueen alueellisen hallinnon
jakehittamisen yhteensovittamisesta.

Vaikutukset merikotkien elinolosuhteitten heikkenemiseen ja suoranaisiin massatuhoihin korostuvat
huolena vaikutuksista lausunnoissa ja mielipiteissa. Norjalaisessa tutkimuksessa (Follestad et 4d.:
2007. Vindkraft og fugl pa Smgla 2003-2006. NINA Rapport 248. 78 s.) seurattiin tuulivoimaloiden
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vaikutuksia merikotkakantaan vuosina 2003 — 2006. Kyseisella tuulivoimala-alueella on 68 voima-
layksikkoa

Alueella, joka ulottui vield 2 km siteelle tuulivoimala-alueesta, todettiin ensimmaisen rakennusvai-
heen alkana (ensimmaiset 20 tuulivoimalaa), loppuvuodesta 2002, vield 19 merikotkan paria. Seuran-
tajakson loputtua voitiin todeta etta viisi paria oli muuttanut reviirialueelta eivétka palaneet takaisin.
Seurantajaksolla elokuusta 2005 — syyskuuhun 2006, jolloin rakennusvaihe kaks oli valmistunut ja
tuulipuiston kaikki voimalat kéytossa, 10ydettiin yhteensa 10 kuollutta lintua. Lintujen kuoleman ai-
heutti tuulivoimala. Merikotkista 7 oli aikuisia ja 3 poikasia.

Alueita missd merikotkia esiintyy voidaan kuitenkin ottaa mukaan YV A- prosessissa selvitettavaan
alueeseen. Hankkeen toteuttamiskelpoisuus silta osin kuin suunniteltuja voimaloita sijaitsee pesien
laheisyydessa, selvida kun tehddan YV A- lain ja luonnonsuojelulain edellyttamét selvitykset.

Y hteysviranomainen katsoo, ettéd muuttolintu- ja merikotkaselvitykset on tehtéva kenttétyona.
Merikotkien elinolosuhteita ja elonjdamista on suojeltava ja on ennaltaehka stéva ja ennakoitava nii-
hin kohdistuvat riskit ja tapaturmat. Merikotkaan, maakotkaan ja kalasddksiin liittyvissa selvityksissa
ja vahinkojen arvioinnissa on tehtava tiivista yhteistyota ja yhdessa WWF Suomen merikotkatyoryh-
man kanssa arvioitava riskit.

Meluvaikutukset on mainittu lyhyesti ohjelmassa. Kuitenkin melupaéastoja aiheutuu seké rakentami-
sen etta kayton aikana. Pitkékestoisen rakentamisen aikaiset &ni- ja meluvaikutukset koostuvat esi-
tyovaiheissa. Tuulivoimalan kaytosta aiheutuva melu ei ole verrattavissa teollisuusmeluun vaan sii-
hen vaikuttavat tuuliolosuhteet; nopeus ja suunta, ja ldmpoétila. Lisdksi kova pinta kuten ves kantaa
melua pidemmalle. Melumallinnukset tulisi tehda kaikille vaihtoehdoille seka rakentamisen etta kay-
ton aikana. Lisdksi litkennemaarét / kuljetukset tulisi esittéa ja huomioida melumallinnuksissa. Aikai-
semmissa tutkimuksissa on todettu (Fredrik Widemo, 2007. Vindkraftens inverkan pa fagelpopula-
tioner, Sveriges ornitologiska férening, 42 s.), ettaesim. 1,5 MW:n tuulivoimala aiheuttaa melua 600
— 800 m pdadhan, talla etaisyydella melu laskee 40 dB:n tasolle.

Samassa tutkimuksessa on kiinnitetty huomiota miten tuulivoimaloiden sijoittelulla voidaan ehkaista
ja vahentda muuttolintujen ja petolintujen térmaysriskid. On todettu etté petolinnut mielelldan lentéa-
vét kukkuloiden ja harjujen yli ja valttavat laaksojajaraviinga. Lisdks ne liikkuvat useammin harju-
jen tuulisella puolella eika niink&an suojapuolella. Kun otetaan huomioon vallitsevat tuulensuunnat ja
pyritéan sijoittamaan tuulivoimalat kukkuloiden ja harjujen suojapuolelle voitaneen véhentaariskg a
Sijoittelussa kannattaa myos harkita tuulivoimaloiden tiivistamista [lahemmaéksi toisiaan. Tutkimuksen
mukaan (Vermont Environmental Research Associates, Inc., Dec. 2003. Estimating the Hypothetical
Wind Power Potential on Public Lands in Vermont, The Vermont Department of public Services, 20
s.) optimaalinen minimietdisyys tuulimyllyjen valilla on 2,5 kertaa lapojen Igpimitta. Eli t&ssa hank-
keessa5 MW tuulimyllyjen valinen matka voisi olla noin 300 m. Hankevastaava on l&htenyt siita etta
etéisyys myllyjen valillda on 500 m. Kuvasovitteiden (Kuva 6-2.) ja karttasovitteiden (Kuva 4-3) pe-
rusteella tuulimyllyjen sijoittelu on suunnittelematonta, sekavaa ja ryhditonta.

Y hteysviranomainen toteaa, ettatalta osin on suositeltavaa tarkistaa arviointiohjelman suunnitelmat ja
tehda vaihtoehtoinen tiivistetty, selkeampi ja ryhdikk&&mpi suunnitelma.

Hyvana ohjenuorana tuulivoimaloiden sijoittamisessa ja rakentamisessa voidaan pitéd WWF:n laati-
maa kuuden (6) kohdan listaa, johon myds EPV Tuulivoima Oy viittaa omalla kotisivullaan:

1. tuulivoimaloita ei rakenneta alueille, jotka on varattu luonnonsuojeluun (mm. Natura 2000
-alueet), jotka kuuluvat johonkin valtakunnalliseen luonnonsuojeluohjelmaan (esimerkiksi
vanhojen metsien suojeluohjelma), jotkaovat jonkin kansainvalisen suojelusopimuksen
alaisia, jotka kuuluvat nk. térkeiden lintualueiden verkostoon (IBA- ja FINIBA-aluest) tai
joilta voidaan osoittaa jonkin uhanalaisen tai vaarantuneen lgjin pysyva populaatio.

2. tuulivoimapuisto tai sen voimalinjat eivét saa katkaista nk. viherk&ytavia luonnonsuojelun
kannalta merkittavien alueiden valilla
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3. tuulivoimalaa tai sen huoltoreittga ja voimalinjoja el rakenneta térkeiden elinympéristojen,
kuten purojen, rinnelehtojen ja lahteiden, paélle ja niihin on jatettéva sopiva suojaetéisyys.

4. tuulivoimapuistojen rakentamisessa kulutusherkélle maaperédlle on kaytettava erityista
harkintaa.

5. t&rkeimpien muuttolintureittien varrella tuulivoimapuistot sijoitetaan muuttoreittien
suuntaisesti.

6. tuulivoimaloiden rakentamisajankohta on sd&dettéva paikallisen lgjiston mukaan, yleensé
lintujen pesimakauden ulkopuolelle.

Esimerkiksi Espanjassa, Tarifan tuulipuistossa, kuolleiden petolintujen méérét ovat olleet julkaistujen
raporttien mukaan niin suuria, ettd Espanjan Y mparistoministerio suosittelee tuulivoimaloiden raken-
nuskieltoa suurten petolintujen pesimis- jaruokailualueille. Tasta voidaan paatelld, ettei voimaloita
kannata sijoittaa valtavia mééria yhdelle alueelle, jossa on uhanalaisen (peto) lintulgin esiintymiskes-
kittyma (l&hde: EPV Tuulivoima Oy:n kotisivu).

EPV Tuulivoima Oy:n kotisivulta [6ytyy myds viittaus Suomen Y mparistéministerion raporttiin (Kois-
tinen, J., 2004: Tuulivoimaloiden linnustovaikutukset. Suomen ympéristd 721. Y mparistoministerio.
Alueidenkayton osasto. Helsinki 2004.), josta seuraava lainaus. "Espanjassa riskia suurentavat hanhi-
kor ppikotkan huono vaistamiskyky, Tarifan alueen puistojen sijainti eraélla Euroopan suurimmista pe-
tolintumuuton ohjauslinjoista ja mahdollisesti muut voimal oiden paikalliset sijoitusseikat. Suomen lin-
nustossa merikotkan voisi arvioida muistuttavan |ento-ominaisuuksiitaan hanhikor ppikotkaa. "

Arviointiohjelmassa annetut tiedot vesirakennustdista ovat hyvin vahéiset. Vastaavat tiedot tarvitaan
my6s merikaapel eiden mahdollisten upotusten vesirakennustoista ja kaapeleita varten tehtavista vay-
lien alituksista.

Mielipiteissa on esitetty etté tuulivoimalapuistosta lahteva sdhkonsiirto tapahtuisi merikaapelilla. Tal-
le on esitetty kahta vaihtoehtoa. Toinen on etté kaapeli vedettaisiin Djupskéretin kautta Gerbyn ase-
malle. Tasta vaihtoehdosta hankevastaava on luopunut. Perustelut vaihtoehdon karsimiseksi on etta
linjaus el ole maakuntakaavan mukainen.

Pohjanmaan liitto kuitenkin toteaa lausunnossaan: Maakuntakaavassa e ole osoitettu tulevien tuuli-
voimaloiden voimajohdon yhteystarpeita. Arviointiohjelmassa on osoitettu vain yks paikka sahko-
asemalle ja yks linjaus uudelle voimajohdolle. Pohjanmaan liitto katsoo, etta arviointiin tulee ottaa
mukaan vaihtoehdot voimajohtoreitille ja sGhkdaseman paikalle. Tamén voisi tulkita niin ettd Poh-
janmaanliitto @ vastusta vaihtoehtoista linjausta, vaikka se ei olisi maakuntakaavan mukainen. Sa-
malla kannalla on my6s Mustasaaren kunta. He ehdottavat toisena vaihtoehtona ettd merikaapeli ve-
dettéisiin Djupskéretin kautta, mutta el Gerbyn asemalle vaan suoraan V aasaan.

Y hteysviranomainen toteaa, etta arviointiohjelmaan on liséttavd merikaapeli vaihtoehto ja sen linja
uksille eri vaihtoehtoja. Arviointiohjelman perustelu tutkimatta jattamiselle ei ole validi.

Maisemavaikutukset on havainnollistettava selkeasti ja ymmarrettavasti arviointiselostuksessa, tar-
kastellen eri puolilta ja etdisyyksiltd hankeal uetta ja my6s pdavayliltd. Tama edellyttéa myos toisaalta
hyvéa karttamateriaalia, johon on merkitty etaisyydet myos asutuksesta ja mittakaava.

Elinkaaritarkastelun tulee olla eri vaikutusten arvioinnissa mukana, hankekokonaisuuden elinkaaren
liséksi. Elinkaaritarkastelussa hankkeen tasolla tulee jatkotytssa selvittda kaikki tuulipuiston ja meri-
kaapeleiden ja niiden kytkentgpaikan alueella suunnittelu-, rakentamis-, kaytto- ja lopettamisvaihees-
sa tehtavat toiminnot, tiedot kaytettavistd materiaaleista ja nilden maéristg; syntyvien jétteiden maa-
ristd, varastoinnista ja toimittamisesta jatkokasittelyyn; ruoppaustoisté ja niiden laajuudesta kuljetus-
vaylien, perustusten ja merikaapeleiden osalta; tarvittavien maa- ainesten ja alueelta poistettavien
ruoppausmassojen maarista ja l1gjityspaikoista, perusrakenteiden mahdollisista valivarastointipaikois-
ta, kuljetusreiteistéd merella ja maalla; kayton aikaisista huolto- ja korjaustoimenpiteistd, kéytettavét
kemikaalit tms.; seka tuulivoimaloiden teknisen kayttbian paéttyessa tehtavista purkutoimista seka
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korvaamiseen uusilla ja téhén liittyen myos alustava kuvaus purkujétteen uudelleenkaytt6- ja kierré-
tysmahdollisuuksista ja alueen mahdollisesta ennallistamisesta. Jos murskemateriaalia ryhdyt&an ot-
tamaan hankkeen suunnittelu- tai vaikutusalueella, ottamisen maisemavaikutukset on siltékin osin eri-
tyisesti otettava mukaan arviointiin.

Osallistuminen

Osallistuminen on kuvattu ja jarjestetty YV A- lain vaatimalla tavalla Loma asukkaiden tavoittami-
nen tiedotuksella on aina haaste. Sita olisi hyva viela pohtia jatkotyossa. YV A- laki el edellytatiedot-
tamista suoraan esimerkiksi jokaiselle maan omistgjalle tai haltijalle erikseen, mutta YV A- prosessis-
sa toivotaan lagaa ja kattavaa osallistumista ja palautetta. Tahan asiaan on monessa mielipiteessa
kiinnitetty huomiota.

Raportointi

Raportti on helppolukuinen jartiivis ja vaikuttaa selkedsti gjatellulta rakenteellisesti. Tiiviyteen pyrit-
taessa tekstiin on jaanyt paljon toteavaa aineistoa, oleelliset asiat on p&dosin lyhyesti mainittu, mutta
taustaksi tarvittavia perusteluja jataustatietoa on jadnyt useilta osin pois.

Kartat ovat muuten melko selkeitd, mutta esimerkiks kaavoitustilanteesta niiden perusteella el saa
selkoa, koska merkintojen selitykset, olennainen osa kaava- asiakirjaa, puuttuvat. Arviointiselostuk-
seen tulisi ottaa mukaan hyvin selvét ja suurikokoiset kartat, yleiskartta koordinaateilla varustettuna,
syvyysolosuhteet mukana, seké karttoja, kuvasovitteita, havainnekuvia ja taulukkoja muista oleellisis-
taasioistajalisdksi kartat hankeal ueen kaavoista madrayksineen ja merkintjen selityksineen.
Ohjelman laatimineen kokonaan kahdella kielella samaan julkaisuun on hyva ja kaytanndllinen rat-
kaisu kaksikielisella alueella, varsinkin kun kuntien sisainen enemmistokieli vaihtelee.

Y hteenveto ja ohjeet jatkotychon

Arviointiohjelmavaihe on tarkea YVA- prosessissa. Tuulivoimalan tyyppinen hanke koskettaa suh-
teellisen monia osallisia vaikka ei olekaan suurten tagjamien |8heisyydessa. Saapuneissa lausunnoissa
ja mielipiteissa on paneuduttu asiaan huolella. Y hteysviranomainen edellyttéa, ettd asiatietoihin tul-
leet korjaukset jatarkennukset, jotka niissé ovat tulleet esiin, on otettava huomioon arviointiselostusta
laadittaessa.

Eréissa palautteissa on esitetty, etta YVA- prosess tulisi keskeyttdd, mutta viela useammassa etta
hanke pitéisi kokonaan siirtéa Raippaluodosta muualle. Hankkeesta vastaavalla on kuitenkin oikeus
vieda 1&pi YV A- prosessi.

YVA- selvitysten ja prosessin toteutusaikataulu vaikuttaa kuitenkin varsin lyhyeltd ottaen huomioon
hankkeen laatu ja lagjuus, selvitystasovaatimus herkalla saaristodueella jolla on mydés mm. Maail-
manperintd- alue ja jonka luonnosta ja olosuhteista monet tiedot ovat varsin puutteelliset. Y mpéris-
toministerioé on luokitellut alueen (joka vastaa maakuntakaavaan merkittya aluetta) maisemallisesti ja
luontoympéristoltdan varauksin tuulivoimatuotantoon soveltuvaks alueeks, kun kysymyksessa olisi
5 — 8 tuulivoimalan (3-5 MW/voimala) rakentaminen. Alueen asumisviihtyisyyden, virkistyskéyton,
liikenteen ja puolustusvoimien toiminnan osalta alue soveltuu melko hyvin tuulivoimarakentamiseen
jaelinkeinojen osalta hyvin, koska vaikutusalueella el ole meri- ja perinnemaisemiin tukeutuvia mat-
kailu- ja palveluelinkeinoja (Tuulivoimatuotantoon soveltuvat alueet Merenkurkussa ja Peramerella.
Suomen ymparisto 666, 2004, s.121).

Y hteysviranomainen katsoo térkedksi, etta arviointiselostuksessa tulee esittééa hankkeen liittyminen
muihin hankkeisiin, suunnitelmiin ja ohjelmiin YVA- lain 98:n 1 mom. edellyttamalla tavalla. Suhde
muihin tuulivoimalasuunnitelmiin rannikolla ja sen |dheisyydessa tulee myos ottaa huomioon laa-
jemmin ja esittdd ohjelmassa. Mahdollisia yhteisvaikutuksia tulee tarkastella siind mé&arin kuin mah-
dollista.
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Y hteysviranomainen katsoo, etta arviointiohjelmassa on paéosin kasitelty ne asiat, jotka YVA- laki
vaatii ja pitda arviointiohjelmaa painotuotteen typografis-taiteellisen sommittelun osalta riittéavana,
edellyttaen, ettd tassa lausunnossa muutoinkin esitetty ja erityisesti seuraavat puuttuvat ja puutteelli-
set substanssin ndkokohdat otetaan huomioon ja esitetddn arviointiselostuksessa erillisend ohjelman
tarkistuksena tai asiasta riippuen muutoin mukaan otettuna:

ensisijaisen tarkedd on, ettd hankkeen selvitysten hankinnassa ja vaikutusten arviointiin kaytetta-
vét arviointimenetelmét ja oletukset kerrotaan ja selostetaan tarkemmin ja yksityiskohtaisemmin.
hankkeen liittyminen muihin hankkeisiin on tdydennettava kuten edelld yhteysviranomaisen osios-
sa"Hankekuvaus' on tarkemmin esitetty.

nykytilanne tulee kuvata selostuksessa nykyista tarkemmin ja on myos laadittava skenaario siita
miten alue ja alueen luonne muuttuu (luontaistalousal ueesta -> teollisuusal ueeksi).
tuulivoimaloiden ja séhkolinjojen etéisyydet asutuksesta tulee tarkistaa, seka loma- ettd ympari-
vuotisen asutuksen osalta. My0s etéisyydet turkistarhausta elinkeinonaan harjoittaviin, tai muuta
elinkeinoa johon voimaloiden vaikutukset voidaan olettaa vaikuttavan, niin voimaloiden kun sah-
kolinjojen osalta on syyté tarkistaa.

sosiaalisten vaikutusten arvioinnin tasokas suorittaminen on térkeda YV A- prosessissa koskien
koko vaikutusaluetta. IThmisiin kohdistuviin vaikutuksista tehtdvd asukaskysely on suoritettava
niin ettéa saadaan luotettava tulos nykytilasta ja ihmisten odotusarvoista, asukaskysely on tuotava
mukaan seurantaohjelmaan. Elinkaaritarkastelun tulee olla eri vaikutusten arvioinnissa mukana.
merikotkan, maakotkan ja kalasagksiin liittyvissa selvityksissd ja vahinkojen arvioinnissa on teh-
tava tiivista yhteistyota ja yhdessa WWF Suomen merikotkatydryhman kanssa. Muuttolintujen ja
petolintujen tarkastelu on tehtéva kenttétyona. Linnuston osalta seké pesivét linnut etté kevaan ja
syksyn muuttoreitit on selvitettava (vahintéan yksivuotinen selvitys), ja myds linnuston osalta
otettava huomioon yleissopimus Euroopan luonnonvaraisten kasvien ja eldimiston seka niiden
elinympériston suojelusta.

maailmanperintbalueella sijaitseva osa on suunniteltava erittéin harkiten ja erinomaisen tarkkojen
selvitysten perusteella vasta tehda ratkaisuja yhdessa maailmanperintéalueen alueellisen hallinnon
yhteensovittamisesta vastaavan Metsdhallituksen kanssa.

tuulivoimaloiden sijoittelussa kannattaa myos harkita tuulivoimaloiden tiivisamista l&hemmaksi
toisiaan esim. ryhmiksi jaltai erilaisten rivi- tai jonomuotojen kayttamista. Arviointiohjelman ku-
va ja karttasovitteissa tuulimyllyjen sijoittelu on suunnittelematonta, sekavaa ja ryhditonta. Talta
0sin on suositeltavaa tarkistaa arviointiohjelman suunnitelmat ja tehda vaihtoehtoinen tiivistetty,
selkedmpi jaryhdikk&ampi suunnitelma.

hankkeessa on tutkittava nykyisten vaihtoehto O ja 1 lisaksi, vahintaan yksi lisdvaihtoehto.

kuva- ja karttasovitteisiin sek& havainnekuviin pitda lisita kaikki tie-, ojitus-, kaapeli- ja huolto-
aluesuunnitelmat. Tie-, ojitus-, kaapeli- ja huoltodueille on esitettéava pinta-ala ja massalaskelmat
mi el uiten taulukkomuotoisena seka arviointiohjelman tekstiosuudessa yhteenvetona.

alueen vedenaaisen luonnon kuten erityisesti kasvillisuuden kartoitus uhanalaisine lajeineen tulee
suorittaa huolellisesti ja kattavasti koko alueella, ja Maailmanperintd-alueella vaikutukset De Geer
moreeneihin, drumliineihin ja kluuvijarviin.

direktiivilgieihin ja luontotyyppeihin pitda kiinnittéa erityistd huomiota selvityksesss, jos el 10ydy
gjankohtaisia ja kattavia luontosel vityksia ne pitaa tehda kenttétyona.

tiedot kalakannoista ja kalastuksesta on selvitettava huolellisesti. Kalakantojen ja kalastuksen li-
séksi vaikutukset kutupaikkoihin tulee selvittéd, esim. tie- ja kaivutoitten osalta miten ne vaikutta-
vat puroihin japieniin jérviin, eli vaellusreitteihin ja lisdntymispaikkoihin.

vaikutusten seurantaohjelma on laadittava, ei padasiassa tarkkailuun rakentamisgjankohtana kuten
ohjelmassa mainitaan, vaan pidemmalle aikavélille.

melu- ja valomallinnukset kaikista vaihtoehdoista ovat tarpeen, vuodenaikojen véliset erot on
my6s huomioitava.

hankekuvausta tulee tarkentaa mm teknisten ratkaisujen osalta. Vaihtoehtojen vertailutapa perus-
teluineen on esitettava. Hankealueen luonteen takia on ensisijaisen térkedd on ettd kuvauksessa
kaytetdan tarpeeksi tarkkoja topografisia karttoja ym. karttamateriaalia havainnollistamaan milla
tavalla tie- ja kaapelityot, huolto- ja varikkoalueet sekd tuulimyllyjen rakennustyot vaikuttavat
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alueen luonteeseen ja missa voidaan olettaa ettd nama tyot sekad kayttda varten rakennetut osiot ai-
heuttavat muutoksia maastossa ja luonnossa.

Y hteysviranomainen lausunnossa esittamét asiat ovat suurelta osin myos tulleet esiin saapuneessa pa-
lautteessa. Muihinkin kuin erikseen yhteysviranomaisen lausunnossa esille nostettuihin erityisiin n&
kokohtiin toivotaan kiinnitettdvan huomiota arviointiselostusta laadittaessa.

Palautteessa mainittuja vahingonkorvausasioita ei ka&sitella YV A- prosessin yhteydessd, mutta on toi-
vottavaa, ettd kaikki vaikutukset ja arvioinnit tuodaan muutoinkin niin selkeasti ja ymmarrettavasti
esin, niin ettd osalliset voivat arvioida niitd omalta osaltaan.

Lopuksi yhteysviranomainen korostaa jatkotytta ajatellen viela haitallisten vaikutusten ennaltaeh-
kéisyn huomioon ottamista, asian kasittelyd arviointiselostuksessa ja konkreettisia toimenpide-
ehdotuksia

Tassa yhteysviranomaisen lausunnossa esitetyt, seka kaikki muut seikat edella tulisi jatkosuunnitte-
lussa huomioida.

5. LAUSUNNON NAHTAVILLAOLO

Y mparistokeskus |&hettda lausuntonsa tiedoksi lausunnonantgjille ja mielipiteiden esittgjille. Lisaksi
yhteysviranomaisen lausunto pidetaén yleison ndhtavilla tammikuun loppupuolelta alkaen yhden
kuukauden ajan Mustasaaren kunnan ja Vaasan kaupungin viralisilla ilmoitustauluilla seka Musta-
saaren kunnan pagkirjastossa niiden virka- tai aukioloaikoina. Lisaksi lausunto tulee ndhtaville Lansi-
Suomen ympéristokeskuksen internetsivuille osoitteessa www.ymparisto.fi/lsu >Y mpéristénsuoje-
lu>Y mpéristovaikutusten arviointi>Vireilla olevat hankkeet.

Y hteysviranomainen on toimittanut hankkeesta vastaavalle kopiot annetuista lausunnoista.
Alkuperédiset asiakirjat sailytetédén Lansi- Suomen ympéristokeskuksen arkistossa

Johtga Pertti Sevola
Y litarkastagja Egon Nordstrom
Suoritemaksu 6530 €

M aksun maaraytyminen ja maksua koskeva muutoksenhaku

Maksu méaraytyy ympéaristoministerion asetuksessa alueel listen ympéristokeskusten suorit-
teista(1387/2006)olevan maksutaulukon mukaisesti. Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta lausunnosta
perittavan maksun maaréaytymisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua L ansi-Suomen ym-
paristokeskukselta kuuden kuukauden kuluessa maksun méaéraytymisesta.

Jakelu EPV Tuulivoima Oy, suoritemaksua vastaan
Tiedoks Lausunnon antgjat ja mielipiteen esittgjat
Y mpéristéministerio
Suomen ymparistokeskus, liitteend 2 kpl arvioin-
tiohjelmia
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