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Kokouksen avaus
Heidi Heino avasi kokouksen ja toivotti kaikki tervetulleiksi.
Vesien- ja merenhoidon suunnittelun ajankohtaiset

Sanna Kipina esitteli vesienhoidon ajankohtaisia asioita (Liite 1). Kdynnissa on viimeisin vaihe
kuluvassa kuuden vuoden vesienhoidon suunnittelusyklissa ja alueen vesienhoitosuunnitelmaa
ja toimenpideohjelmaa viimeistelldan parhaillaan. Kuuleminen
vesienhoitosuunnitelmaehdotuksista alkaa 1.12.2026 ja jatkuu 1.6.2027 saakka (6 kk). Avointa
Pisara-jarjestelmaa on kehitetty ja sen sidosryhmatestaukset alkavat lokakuun aikana. Avoin
Pisara avataan kaikkien kayttoon kuulemisen alkuun mennessa ja sen kautta paasee
tarkastelemaan paremmin mm. vesimuodostumakohtaisia tietoja.

Keinotekoisten ja voimakkaasti muutettujen vesien (KeVoMu-vedet) luokitteluun on tullut viela
muutos ekologisen tilan potentiaalin arviointiin: fysikaalis-kemiallinen tila ei voi laskea ekologista
potentiaalia kuin korkeintaan tyydyttavaan tilaan. Tama yhdenmukaistaa KeVoMu-vesien ja
muiden vesistdjen luokittelua. Muutos koskee Varsinais-Suomen ja Satakunnan alueella melkein
kaikkia voimakkaasti muutettuja vesimuodostumia (12 vesimuodostumaa) ja niiden ekologinen
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potentiaali muuttuu valttavasta tai huonosta tyydyttavaan. Tama ei aiheuta kuitenkaan
muutoksia KeVoMu-vesille esitettyihin toimenpidetarpeisiin.

Alkukesan kokouksen jalkeen tehtyyn YTR-palautekyselyyn saatiin yhteensa 26 vastausta, joista 3
vastausta tuli Varsinais-Suomen ja Satakunnan yhteistyoryhmasta. Palautteessa nostettiin esille
mm. sektorikohtaisten toimenpiteiden ja ohjauskeinojen suunnitteluun, maatalouden
toimenpiteiden rahoitukseen ja metsatalouden ravinnekuormituksen arviointiin liittyvia asioita
(liite 1). Kooste kaikista kyselyn vastauksista on lahetetty yhteistyoryhmalle tiedoksi asialistan
liitteena.

Titta Lahtinen kertoi merenhoidon ajankohtaisista asioista (liite 1). Merenhoitosuunnitelman
osa eli seurantaohjelma vuosille 2026-2032 on julkaistu (suomenkielinen) ja ruotsinkielinen
kaannds on valmisteilla. Myos merenhoidon suunnittelussa on toimenpideohjelman laatiminen
loppusuoralla ja kuuleminen toimenpideohjelmasta alkaa samaan aikaan vesienhoidon
kuulemisen kanssa eli 1.12.2026 ja kestaa 3 kuukautta. Toimenpideohjelman laatimisessa on
tehty yhteistydota myos Ahvenanmaan, Ruotsin ja Viron kanssa.

Poikkeukset vesienhoidon tavoitteista Varsinais-Suomen ja Satakunnan alueella

Sanna Kipina kertoi poikkeuksista vesienhoidon tavoitteista ja niiden asettamisen edellytyksista
(liite 1). Vesienhoidon tavoitteena on saavuttaa vesien hyva tila viimeistdan vuonna 2027 ja mikali
tavoitetta ei saavuteta, tulee vesimuodostumalle asettaa poikkeava tavoite, mikali edellytykset
tayttyvat. Poikkeusten asettamisesta on saadetty laissa vesien- ja merenhoidon jarjestamisesta
javaihtoehtoina poikkeuksille ovat joko maaraajan pidentdminen luonnonolojen takia tai
alennetut tilatavoitteet. Poikkeus asetetaan laatutekijakohtaisesti seuraavalle kuuden vuoden
vesienhoitokaudelle ja seuraavalla vesienhoitokaudella ne tarkastellaan uudelleen. Mikali
lainsdadannon edellytykset eivat tayty, vesimuodostumalle ei aseteta poikkeusta. Kaikkien
vesimuodostumien osalta tavoitellaan edelleen vahintaan hyvaa tilaa, eika tila saa heiketa.

Heli Perttula esitteli sisavesille asetettuja poikkeuksia vesienhoidon tavoitteista (liite 1).
Jokivesille on asetettu alennettu tilatavoite ekologisen tilan osalta 26 vesimuodostumalle ja
nama ovat tyypillisesti voimakkaasti hajakuormitettuja savimaiden jokivesia ja niiden ekologinen
tila on valttava tai huono ja monissa ravinnetila on huono. Kolme néaista jokivesista on
voimakkaasti muutettuja vesimuodostumia. Alueen jarvista alennettu tilatavoite on asetettu 13
jarvelle, joista yksi on keinotekoinen vesimuodostuma (Maarian allas). Nama jarvet ovat
tyypillisesti ylirehevia ja laatutekijakohtaisena syyna naissa on yleensa ravinteet. Maaraajan
pidentamista luonnonolosuhteiden perusteella ei ole alueen sisavesille asetettu, koska
edellytyksena talle olisi selkea trendi tilan paranemisessa ja se, etta kaikki tarvittavat
vesienhoidon toimenpiteet on jo toteutettu. Poikkeaman edellytykset eivat tayty 56 jarvessa ja 55
joessa, joiden ekologien tila on hyvaa huonompi. Vahintaan hyvan ekologisen tilan saavuttaneita
vesimuodostumia alueella on yhteensa 52 kpl (jokia 7 kpl ja jarvia 45 kpl).

Titta Lahtinen kertoi, etta rannikkovesissa on samat poikkeamabkriteerit. Saaristomerella on
asetettu alennettu tilatavoite 27 vesimuodostumalle ja Selkdmerella 8 vesimuodostumalle (liite
1). Naista seitseman vesimuodostumaa on voimakkaasti muutettuja. Poikkeamat on annettu
laatutekijakohtaisesti, kun ekologinen kokonaistila on ollut valttava tai huono. Paaosin
poikkeama on annettu kasviplanktonille, ravinnepitoisuuksille ja /tai nakosyvyydelle. Alueella 72
rannikkovesimuodostumalla poikkeaman edellytykset eivat tayty, vaikka niiden ekologinen tila on
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hyvaa huonompi. Nama sijaitsevat lahinna Saaristomeren vali- ja ulkosaaristossa seka
Selkamerella.

Sanna Kipina kertoi, etta pintavesien kemiallisen tilan poikkeusten osalta on asetettu
paasaantoisesti maaraajan pidentdminen luonnonolojen perusteella ja aineet ovat polybromatut
difenyylieetterit (PBDE), elohopea, kadmium ja nikkeli. PBDE:n osalta poikkeama koskee kaikkia
vesimuodostumia ja elohopean (kalan elohopeapitoisuus) osalta 111 vesimuodostumaa
(luokiteltu joko mittausten perusteella tai kaukokulkeumariskin ja luonnonolosuhteiden takia).
Kadmium- ja nikkelipitoisuuksien takia poikkeus on asetettu Sirppujokeen ja Tattaranjokeen,
jotka ovat happamien sulfaattimaiden jokivesia ja Tattaranjoessa lisaksi jokeen purkautuva
pilaantunut pohjavesi nostaa raskasmetallipitoisuuksia. Perfluori-oktaanisulfonihapon (PFAS)
osalta on asetettu maaraajan pidentdminen teknisen toteuttamiskelpoisuuden perusteella
kahdeksalle jokivesimuodostumalle, joista on mitattuja pitoisuuksia. Naissa tapauksissa yhta
selkeda paastolahdetta ei ole voitu osoittaa, vaan tarvitaan lisatietoja.

Hanna Laihinen kertoi, etta pohjavesien osalta on kaytossa samat kriteerit kuin pintavesipuolella
(liite 1). Alueella on 254 pohjavesialuetta, joista valtaosa on hyvassa kemiallisessa tilassa.
Huonossa tilassa on 17 pohjavesimuodostumaa ja kymmeneen naista voidaan soveltaa
poikkeamaa. Huonoa tilaa naissa aiheuttavat metallit, puolimetallit, sulfiitti, kloridi ja liuottimet.
Seitsemalla pohjavesialueella edellytykset eivat tayty, koska niissa ei ole tehty tai kdynnistetty
toimenpiteita. Maaraajan pidentamista on esitetty yhdeksalle pohjavesimuodostumalle, joilla
toimenpiteet ovat jo kaynnissa, esimerkiksi tiesuolauksen suojaustoimenpiteet on tehty ja on
siirrytty pois kloridipitoisista suolausaineista. Jarildnvuoren pohjavesimuodostumalle on asetettu
viime kauden tapaan alennettu tilatavoite, perusteena toimenpiteiden toteutuksen
mahdottomuus.

Kokouksen keskustelupalstalla todettiin, ettei vesienhoidon toimenpiteita ei ole toteutettu
tavoitteiden mukaisesti, mihin on monia syita, kuten rahoitus, toimenpiteiden vapaaehtoisuus ja
vesialueiden omistajuuden rikkonaisuus. Lisaksi vesistot eivat valttamatta reagoi toimenpiteisiin
odotetusti ja ilmastonmuutos tuot omat haasteensa hyvan tilan tavoitteen saavuttamiseen.

Vesienhoitosuunnitelmien ymparistovaikutusten arviointi (SOVA)

Sanna Kipina esitteli vesienhoitosuunnitelmien SOVA-arviointia (liite 1). ja kertoi, etta
ymparistovaikutusten arviointia on tehty koko vesienhoitosuunnitelma-prosessin ajan, alkaen
suunnitteluohjeistuksen laadinnasta. Ymparistovaikutusten arvioinnissa vertaillaan kahta
vaihtoehtoa, joissa VO tarkoittaa tilannetta, jolloin vain perustoimenpiteet toteutetaan ja V1
vaihtoehdossa koko suunnitelma toteutetaan kokonaisuudessaan. VO-tilanteessa voi olla jopa
negatiivisia vaikutuksia esimerkiksi vesien tilaan tai vaikutusta ei ole ollenkaan tai ne ovat
vahaisia positiivisia. Positiivisia vaikutuksia arvioidaan saavutettavan VO vaihtoehdossa mm.
monilla pohjavesien toimenpiteilla ja pistekuormitussektoria koskevilla toimenpiteilld. Jos koko
suunnitelma toteutetaan (V1 vaihtoehto), niin silla arvioidaan olevan monia merkittavia
positiivisia vaikutuksia mm. pinta- ja pohjavesiin, luontoon ja luonnon monimuotoisuuteen,
ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen, matkailuun ja ymparistotiedon lisdantymiseen liittyen. Myos
vahaisia negatiivisia vaikutuksia on arvioitu aiheutuvan erityisesti monen elinkeinon osalta
johtuen mm. toimenpiteiden toteutuksen kustannuksista. Yhteenvetotaulukko arvioinneista eri
tekijoiden osalta oli lahetetty yhteistyoryhmalle tutustuttavaksi asialistan liitteena.
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Keskustelussa nostettiin esiin yhteenvetotaulukossa esitettyihin arviointeihin liittyen seuraavaa:

- Miksi humus on arvioinneissa niin vahvasti esilla, vaikka se ei ole luokittelussa oma
laatutekijansa? Humuksen vaikutusta voitaisiin tuoda esiin biologisten tai
fysikaalis-kemiallisten tekijoiden kautta.

- Maaperan koyhtymiseen liittyvaa ajatteluketjua tulee avata
vesienhoitosuunnitelman tekstiosuudessa tarkemmin. Esim. maatalouspuolella
lakisaatateiset toimet eivat valttamatta johda maaperan koyhtymiseen kuten nyt on
esitetty.

- Tulee viela tarkistaa mitkd toimenpiteet vaikuttavat ilmastoon ja mitka ilmaan (mm.
maan/peltojen muokkauksen vahentamisen vaikutukset). Nitraattiasetus ja
ymparistolupien vaatimukset lannan multauksesta vahentavat myos paastoja
ilmaan.

- Vaikutukset elinkeinoihin, tydhon ja toimeentuloon: jatkuva kasvatus ei ole vain
sopeutumiskysymys, vaan silla voi olla myds taloudellisia vaikutuksia esim.
puulajimuutosten kautta, eika se sovellu kaikkiin metsiin ja tasaikaisesta metsasta
jatkuvan kasvatuksen metsaan vie aikaa.

- Vaikutukset maatalouteen: arvio nyt +, mutta olisi parempi laittaa sama arvio kuin
metsataloudessa eli -/0/+. Ilman riittavia rahoituselementteja V1 toteuttaminen ei
tule aiheuttamaan vain lyhyella aikavalilla toiminnanharjoittajille kulua ja heikentaa
kannattavuutta, vaan taloudelliset riskit ovat merkittavasti suurempia. Lisaksi vain
osalla toimenpiteista on tilatasolla satotasoa parantavia vaikutuksia, koska
riippuen toimenpiteista, viljelypinta-alaa tullaan menettamaan.

- Suunnitteilla on Saaristomereen suoraan puhdistettuja jatevesia laskevien pienten
puhdistamojen tehostamiseen tarkoitettu avustus.

Ymparistovaikutusten arviointi on osa vesienhoitosuunnitelmaan ja siihen toivotaan palautetta
kuulemisen aikana.

Elinvoimakeskusten esittelyt, Osa 2:

Alina Mustikkamaa Lounais-Suomen elinvoimakeskuksen liikenneosastolta kertoi pohjaveden
suojelusta maanteilla (liite 2). Elinvoimakeskus noudattaa Vaylaviraston laatimaa Pohjaveden
suojelu maanteilla -ohjetta, joka sisaltaa pohjavesien suojeluun liittyvia toimenpiteita
suunniteltaessa uusia tai yllapidettaessa vanhoja maanteita. Ohje perustuu riskien ennakointiin,
rakenteelliseen suojaukseen, kunnossapidon ratkaisuihin ja jatkuvaan seurantaan.
Merkittavimmat riskit pohjavesille ovat talviteiden liukkaudelta suojaus, vaarallisten aineiden
kuljetus ja liikenneonnettomuudet. Vesienhoitosuunnitelmissa kaudelle 2022-2027 esitetyista
pohjavesien toimenpiteista kloridiseurantaa toteutetaan jo noin 72 prosentilla, suolauksen
vahentamista/kaliumformaattiin siirtymista 66 prosentilla ja pohjavesisuojauksen rakentamista
tai korjaamista 34 prosentilla esitetyista kohteista.

Leena Rannikko Lounais-Suomen elinvoimakeskuksen kalatalousyksikosta kertoi yksikon
toiminnasta ja tehtavista (liite 3). Yksikon paatehtavana on turvata kalakannat ja niiden kestava
kayttd, mika tukee myds vesienhoidon tavoitteiden saavuttamista. Toimintaa ohjaa useat
strategiat, esimerkiksi kansallinen kalatiestrategia. Yksikolla on laaja tehtavakentta, joita
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hoidetaan kolmessa ryhmassa: kalavarat-ryhma (mm. yleisen kalatalousedun valvonta ja
kalastuslain mukaiset tehtavat), EU:n yhteisen kalastuspolitiikan valvonta seka
elinkeinokalatalouden rahoitus. Kalavarat-ryhman toiminta linkittyy eniten vesien- ja
merenhoidon tavoitteisiin ja niiden edistamiseen. Sen toiminta esimerkiksi tukee kalojen
elinymparistoja ja kalojen kulkemista, jotta kaloilla olisi mahdollisuus elaa niiden luonnollisten
elinehtojen mukaisesti muuttuvassa ymparistossa. Ryhma on mukana muun muassa
lupakasittelyissa ja kalatalouslain mukaisissa tehtavissa.

Keskusteluissa todettiin, etta hallitus on tehnyt suunnitelman vesilain muuttamiseksi, mutta
vesilaki ei todennakoisesti kuitenkaan muutu niin paljoa kuin on toivottu. Vesilain muutos on
edelleen eduskunnan asiantuntijakuulemisvaiheessa, eika ole edennyt pidemmalle. Ns.
nollavelvoitelaitoksilla (ei ole kalatalousvelvoitetta) on hyvin vanhoja lupia, joissa
kalatalousasioita ei ole sisallytetty mukaan, kuten nykyaan tehdaan.

Vesien- ja merenhoidon toimenpiteet kaudella 2028-2033

Sanna Kipina kertoi pintavesien toimenpiteiden suunnittelusta kaudelle 2028-2033 ja esitteli
sektorikohtaiset toimenpiteet ja ohjauskeinot. Yhteenveto toimenpiteista ja ohjauskeinoista
lahetettiin yhtyeistydoryhmalle tutustuttavaksi asialistan liitteena ennen kokousta. Vesienhoidon
toimenpiteet jaetaan lakisaateisiin perustoimenpiteisiin seka taydentaviin toimenpiteisiin, joita
esitetaan, mikali perustoimenpiteiden ei katsota riittavan vesien hyvan tilan saavuttamiseksi.
Ohjauskeinot ovat valtakunnallisia ja niilla pyritddn tehostamaan ja vauhdittamaan vesienhoidon
toimenpiteiden toteutusta ja ne sisaltavat myos tutkimus- ja kehittamistarpeita. Ohjauskeinot
ovat pitkalti kaudelle 2022-2027 esitettyja ohjauskeinoja, joita on paivitetty ja muokattu
vastamaan taman hetken tarpeita. Myos uusia ohjauskeinoja esitetaan jokaiselle sektorille.
Pintavesien osalta toimenpiteet suunnitellaan suunnittelualueittain, jotka koostuvat valuma-
alueista ja pohjavesien toimenpiteet suunnitellaan pohjavesialueittain.

Pintavesien osalta toimenpiteitd on esitetty sektoreille maatalous, metsatalous, happamuuden
torjunta (happamat sulfaattimaat), yhdyskunnat, haja- ja loma-asutus, teollisuus, turvetuotanto,
kalankasvatus seka kunnostus, vesirakentaminen ja sadnnostely. Pistekuormitussektoreiden
toimenpiteet ovat suurimmaksi osaksi lakisaateisia perustoimenpiteita, kun taas
hajakuormitussektoreiden ja kunnostustoimenpiteet ovat paaasiassa taydentavia toimenpiteita.
Pintavesien vesienhoidon toimenpiteisiin liittyen esitettiin seuraavia kommentteja ja kysymyksia:

- Toimenpiteiden edistamisen osalta aluehallinnon tulisi jalkautua tilaisuuksiin ja
talla hetkella tassa on LVV:lla ja elinvoimakeskuksilla selkeat linjauserot ja LVV on
kieltaytynyt osallistumasta joihinkin tilaisuuksiin. Hallinto lahtee eriytymaan
toimijoista, jos linjausta ei muuteta.

- Suomen ymparistokeskus on paivittdmassa Vemala-kuormituksen
laskentatyokalua uusilla peltojen fosforiluku-tiedoilla, mika aiheuttaa tietyilla
alueilla muutoksia maatalouden ravinnekuormituksen tuloksiin. Kysyttiin,
otetaanko nama muutokset vield huomioon vesienhoidon suunnittelussa ja esim.
painearvioissa? Vesimuodostumakohtaiseen painearviointiin ei tehda enaa tassa
vaiheessa merkittavid muutoksia ja maatalouden toimenpiteiden suunnitteluun
kuormituslaskennan muutoksilla ei ole vaikutuksia, koska toimenpiteet
suunnitellaan suunnittelualueittain, eika vesimuodostumittain.
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- Maatalouden toimenpiteiden toteutuksen rahoitus ei tule olla vain
ymparistokorvausjarjestelman varassa, vaan tarvitaan erillisrahoitusta eri
kanavilta.

- Kysyttiin mita metsatalouden ohjauskeino ”Kehitetadn metsatalouden
lainsdadantoa” pitaa tarkemmin sisallaan? Ohjauskeino sisaltaa lainsaadannon
paivitystarpeen selvityksen mm. suojavyohykkeiden minimivaatimusten
sisallyttamisen seka purojen ylittamisen osalta.

- Toimenpiteita on esitetty mm. happamien sulfaattimaiden osalta maa- ja
metsataloussektorille, mutta myds suuremmat maankayttoon voimakkaasti
vaikuttavat hankkeet tulisi ottaa huomioon ja asettaa niille myos vaatimuksia ja
rajoitteita. Esim. valmistelussa oleva laaja vetyputki-hanke on merkittava
maankayton ja vesitalouden kannalta riippuen putken lopullisesta
sijoitussyvyydesta ja silla voi olla iso vaikutus kuormitukseen. Happamien
sulfaattimaiden perustoimenpiteena on happamien sulfaattimaiden huomioiminen
rakentamis-, vayla- ja infrahankkeissa eli tavoitteena on, ettd happamat
sulfaattimaat otetaan huomioon ja ennaltaehkaistaan niistd mahdollisesti syntyvat
kielteiset vesistovaikutukset kaikissa hankkeissa. Vesien- ja merenhoitoyksikon
rooli Lupa- ja valvontaviraston lupaprosesseissa on kannanoton antaminen, jossa
myos happamat sulfaattimaat otetaan erityisesti huomioon talla alueella
toimittaessa.

- Yhdyskuntien toimenpiteistd moni nojaa yhdyskuntajatevesidirektiiviin, mutta tulee
ottaa huomioon, ettd se tulee voimaan asteittain, eika kaikki toimenpiteet
valttamatta toteudu viela vuoteen 2033 mennessa.

- Turvetuotannon osalta tulee tarkemmin miettia minkalaista toiminta voisi jatkossa
olla ja mika on hallinnon lahtdkohtainen tavoite asiassa. Onko lahtokohta esim.
kansallinen huoltovarmuus ja minkéalaista turvetuotantoalueiden ennallistaminen
tulee olemaan ja mihin jatkokayttoon alueita otetaan.

- Ohjausta tulisi saada myds patojen purkuun, asiantuntijoita elakoityy ja patoihin
liittyvaa tietotaitoa haviaa samalla.

Hanna Laihinen esitteli pohjavesien vesienhoidon toimenpiteita vuosille 2028-2033 (liite 1).
Toimenpiteita esitetaan riskialueille (alueella 46 kpl) ja selvityskohteille (alueella 5 kpl) ja
erityistarkastelussa ovat huonossa kemiallisessa tilassa olevat pohjavesialueet, joita on alueella
17 kpl. Toimenpiteista osa on pelkastaan pohjavesiin kohdistuvia toimenpiteita ja ne liittyvat
esimerkiksi vedenottoon, maa-ainestenottoon, suojelusuunnitelmiin, pilaantuneisiin maa-
alueisiin ja liikenteeseen. Pohjavesiin kohdistuu monenlaista painetta usealta sektorilta, jatama
on pyritty ottamaan huomioon toimenpiteita laatiessa. Ohjauskeinoja suoraan pohjavesiin liittyen
on 16 kpl, mutta pohjavesialueille soveltuvia ohjauskeinoja loytyy monen sektorin alta.

Titta Lahtinen kertoi merenhoidon toimenpiteista ja ohjauskeinoista vuosille 2028-2033 (liite 1).
Talla kaudella merenhoidon toimenpiteissa on lahestytty vesienhoitoa ja myos termistda on
yhdenmukaistettu. Sektorilla on yhteensa 15 kpl merialuekohtaisesti mitoitettua toimenpidetta,
joilla pyritaan vaikuttamaan esimerkiksi luonnon monimuotoisuuteen, roskaantumiseen,
rehevoitymiseen ja vedenalaiseen meluun. Ohjauskeinojen avulla edistetaan aluetoimenpiteita,
mutta mukana on myos ohjauskeinoja, joilla ei ole omaa aluetoimenpidetta.
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Keskustelupalstalla tuotiin esiin, ettd meriluonnon alueelliseen suojeluun liittyen LIFE IP-
Biodiversea- hankkeessa on julkaistu Suomen merensuojelualueverkoston kehittdmisen tiekartta
vuoteen 2030, jossa esitetdan 34 toimenpidetta suojelualueverkoston tehostamiseksi ja
laajentamiseksi. Lisaksi huomautettiin, etta vieraslajien osalta pitaisi ottaa huomioon myos
vesistojen rannoilla tyypillisesti esiintyvat ja veden valityksella siirtyvat (kasvi)lajit kuten
jattipalsami.

7. Muut asiat

Valtakunnallisessa ACWA-hankkeessa tullaan kehittamaan myos alueellisten vesien- ja
merenhoidon yhteistyoryhmien toimintaa. Tahan liittyen lahetetaan talven aikana kaikille
yhteistyoryhmien jasenille ja varajasenille sdhkdinen kysely, jolla keratdan pohjatietoa ja ideoita
yhteistyoryhmatoiminnan kehittamiseksi.

Elinvoimakeskusten avustushaku avautuu 15.9.2026. Alueella avustuksia myontavat Etela-
Pohjanmaan ja Lounais-Suomen elinvoimakeskukset.

8. Seuraava kokous

Seuraava kokous jarjestetaan kevaalla/alkukesasta 2027, todennakoisesti kuulemisen jalkeen.
Tarkempi ajankohta sovitaan myohemmin.

9. Kokouksen paatos

Puheenjohtaja paatti kokouksen klo 12:00.

Liitteet:

Liite 1. YTR-kokous_08092026.pdf
Liite 2. Mustikkamaa_Pohjavesien suojelu maanteilla 08092026.pdf
Liite 3. Rannikko_ Kalatalousyksikko esittely.pdf


https://helda.helsinki.fi/items/b9c78e13-a863-4054-a286-971068837b7f
https://helda.helsinki.fi/items/b9c78e13-a863-4054-a286-971068837b7f
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