LIITE 2. LAUSUNNOT JA MIELIPITEET
Yhteysviranomaiselle toimitettiin arviointiohjelmasta 12 lausuntoa seké 16 mielipidetta.
LAUSUNNOT

1. Vaalan kunta

Kaavoituksen osalta nykytilanteen osalta mainitaan, ettd aluetta ei ole asemakaavoitettu. Taltd osin lienee parempi
todeta, ettei alueella ole aiemmin laadittuja yleis- eika asemakaavoja.

Hankkeeseen liittyvdn Manamansalon yleiskaavan osalta todetaan, ettd sen laadinnasta vastaa Vaalan kunta. Kaava on
kuitenkin ns. hankekaava, jonka kaytdnnon suunnittelun toteutuksesta vastaa toimija / TuuliSaimaa kunnan ohjatessa
kaavoitusta.

Yleisétilaisuudessa tuli esiin mm. huoli riittavistd suojaetdisyyksista asutukseen ja loma-asutukseen. Arviointiohjelman
tarkistuksen yhteydessa lienee syytd harkita, olisiko jo téssd vaiheessa mahdollista tarkentaa yksittéisten
tuulivoimaloiden sijoituspaikkoja seka yleisétilaisuudessa saadun palautteen ettd Vaalan koko kunnan tuulivoiman
selvitysten (asutuksen suojaetdisyysmadritykset) perusteella. Tatéd harkintaa on luonnollisesti mahdollista tehdda myos
vaikutusten arvioinnin valmistuttua.

Kultahiekkojen leirintdalue on selostuksessa virheellisesti mainittu retkeily- ja virkistysalueena.

Kaukovaikutusten osalta tarkastelualueeksi on esitetty 10 km. Em. etdisyydelle sijoittuvat suunnitellut
Metsalamminkankaan tuulivoimala-alue (Vaala) ja Teerivaaran tuulivoimala-alue (Paltamo), joten hankkeen yhteydessa
tulee siten huomioida my6s hankkeiden yhteisvaikutusten arviointi.

Lisaksi lausuntoon lisatdédn maininta Vaalan virheellisesti ilmoitetusta pinta-alasta ja maininta siité, ettei Vaalan
kunnanvaltuusto ole aloitetta viela kéasitellyt.

2. Kainuun liitto

Kainuun ELY-keskus on pyytanyt mm. Kainuun liitolta lausuntoa Manamansalon tuulivoimapuiston ymparistévaikutusten
arviointiohjelmasta. Kainuun ELYkeskuksen ympérist6 ja luonnonvarat -vastuualue toimii Manamansalon tuuli-
voimapuiston ymparistdvaikutusten arviointimenettelyn yhteysviranomaisena.

YVA-menettelyn  tarkoituksena on vahentdd hankkeen  haitallisia  vaikutuksia, edistdd kansalaisten
vaikutusmandollisuuksia ja lisata tietoa paatdksenteon tueksi. Arviointiohjelmassa maaritelladn muun muassa arvioitavat
toteuttamisvaihtoehdot, tarvittavat selvitykset ja kuinka arviointi tullaan toteuttamaan.

Manamansalon tuulivoimapuiston ymparistévaikutusten arviointiohjelma on hankkeesta vastaavan TuuliSaimaa Oy:n
laatima suunnitelma tarvittavista selvityksista ja arviointimenettelyn jarjestamisesta.

TuuliSaimaa Oy suunnittelee Vaalan kunnan Manamansaloon tuulivoimapuistoa. Tuulivoimapuistoa suunnitellaan 15-
18:11e 2,5-5 MW:n tuulivoimalaitokselle, joiden nimellisteho on yhteensa 38-90 MW. Arviointiohjelman mukaan alle
kilometrin etisyydell&a suunnitelluista tuulivoimaloista sijaitsee kaksi loma-asutusta ja yksi vakituinen asutus. Lisaksi 1-2
kilometrin etéisyydella suunnitelluista voimaloista sijaitsee 56 loma-asutusta ja 8 vakituista asutusta.

Kainuussa ja Pohjois-Pohjanmaalla on vireilla lukuisia tuulivoimahankkeita. Nailla hankkeilla voi olla yhteisvaikutuksia
Manamansalon tuulivoimapuistohankkeen kanssa. L&hin tuulivoimapuistohanke sijaitsee Vaalan Metsalamminkankaan
alueella. Lyhin etdisyys Manamansalon tuulivoimapuiston alueesta Metsalamminkankaan tuulivoimapuiston alueelle on
noin 10 kilometria. Hankkeen YVA-selostuksen arvioidaan valmistuvan syksyllda 2014. YVAmenettelyn arvioidaan
paattyvan alkuvuonna 2015, jolloin yhteysviranomainen antaa lausuntonsa YVA-selostuksesta. Hankkeen toteutuksen
arvioidaan alkavan kevaalla-keséalla 2015.

Vaalan kunnanvaltuusto on saattanut vireille koko kunnan alueen kattavan tuulivoimayleiskaavan laatimisen 19.6.2013.
Vaalan kunnanhallitus on saattanut vireille Manamansalon tuulivoimapuiston osayleiskaavan 23.4.2013. Kaavoitus
kaynnistyy joulukuussa 2013 — tammikuussa 2014 edelld mainitun Metsédlamminkankaan tuulivoimapuiston kanssa
samanaikaisesti.

Arvioitavat vaihtoehdot

YVA-menettelyssa tarkastellaan kahta tuulivoimapuiston toteutusvaihtoehtoa, jotka eroavat rakennettavien
tuulivoimaloiden lukumé&aran osalta seka ns. nollavaihtoehtoa, jossa tuulivoimapuistoa ei toteutettaisi. YVA-menettelyssa
tutkitaan kolmea pé&adlinjausvaihtoehtoa sahkén kantaverkkoon liittymiseksi. S&éhkdverkkoon liitytddn joko
Metsalamminkankaan hankealueen laheisyydessa tai Vuolijoen sahkdasemalla.



Ympéristdvaikutusten arviointiohjelma

Suunnitteilla oleva Manamansalon tuulivoimapuistohanke toteutuessaan edistéisi Kainuun ilmastostrategian ja
maakuntaohjelman tavoitteita, joissa uusiutuvan ja paikallisen energian tuotantoa pyritdén lisddmaan Kainuussa.
Manamansalon tuulivoimapuiston ymparistdvaikutusten arviointiohjelmassa on esitetty pédosin selkeasti YVA-
menettelyn eteneminen ja sen yhteydessa toteutettavaksi aiotut selvitykset.

Voimassa olevassa valtioneuvostossa vuonna 2009 vahvistetussa Kainuun maakuntakaava 2020:ssa ei ole kasitelty
tuulivoimaa asiakokonaisuutena, eikd ole osoitettu tuulivoimatuotantoon soveltuvia alueita. Voimassa olevan
maakuntakaavan Manamansalon alueelle osoitetut kaavamerkinndt ja maaraykset esitetdan lisattavaksi joko
arviointiohjelmaan tai mydhemmin laadittavaan arviointiselostukseen. Kainuun maakuntavaltuusto on tehnyt 25.3.2013
paatdksen kaynnistaéd Kainuun tuulivoimamaakuntakaavan laatimisen.

Kainuussa on toteutettu yhteistydssé viiden muun maakunnan kanssa SiséSuomen tuulivoimaselvitys (2011), jossa on
madritetty potentiaaliset tuulivoimatuotantoon soveltuvat alueet maakuntakaavoituksen nakokulmasta. Kainuun liiton
toimesta on laadittu vuonna 2013 Kainuun maakuntakaavan tuulivoimaselvityksen taydennys. Selvityksessa on otettu
huomioon aiemman selvityksen lisdksi maakunnan alueella tiedossa olevat tuulivoimahankkeet. Selvityksen tavoitteena
on ollut luoda edellytykset valita tuulivoimapuistoille sopivimmat alueet, jotka voidaan varata maakuntakaavassa
tuulivoimatuotannolle. Selvityksessa on tarkasteltu erityisesti tuulivoimapuistojen nakyvyytta, melu- ja valkevaikutuksia,
vaikutuksia linnustoon, porotalouteen, hiljaisiin alueisiin, maakunnallisesti ja valtakunnallisesti merkittaviin maisema-
alueisiin sekad sahkoverkkoon liittymisté ja lentoturvallisuuden asettamia rajoitteita. Selvityksessa alueet on jaoteltu hyvin
soveltuviin, mandollisesti soveltuviin ja heikosti soveltuviin alueisiin. Manamansalon alue on arvioitu selvityksessa
heikosti tuulivoimatuotantoon soveltuvaksi alueeksi.

Tuulivoimahankkeen lahivaikutusten alueen sisapuolelle (s. 107) lienee tarkoituksenmukaista sisallyttdd Teeriniemen
leirintdalue, Martinlanden alue ja Manamansalon kylan alue. Kaukovaikutusten alueeksi on esitetty 10 kilometrin
etéisyyttd tuulivoimaloista mitattuna. Tuulivoimahankkeen keskeisen sijainnin vuoksi maisemavaikutusten arviointi
esitettya 10 kilometrid laajemmalla alueella on hyvinkin tarpeellista.

Oulujoen vesistdalueen keskusjérvi Oulujarvi on pinta-alaltaan Suomen suurimpia jarvia. Oulujarvelle leimallisia piirteita
ovat suuret vesiston selat, jarved halkova harjujakso seké hiekkarannat ja rantatérmat. Oulujarven jakaa kahteen osaan
jarvimaisemaa hallitseva Manamansalon saari, joka on maan viidenneksi suurin jarvensaari. Oulujarvessa on kolme
avaraa selkida Paita-, Arjan- ja Niskanselat. Naista kaksi viimeksi mainittua ovat Suomen avarimpia sisévesiselkia.
Valmisteilla oleva tuulivoimahanke sijoittuu Manamansaloon. Sijaintinsa vuoksi ko. tuulivoimahankkeella tulisi olemaan
laajalle alueelle ulottuvia merkittdvia maisemavaikutuksia. Maisemavaikutusten arviointi edellyttdd siten téssa
yhteydessa erityisté huolellisuutta ja laaja-alaisuutta. Maisemavaikutusten monipuolinen arviointi seké vaikutusten selkeé&
ja havainnollinen esittdminen ovat tuulivoimahankkeen vaikutusten kannalta téarkea asia.

Tuulivoimahankealueen laheisyydessé, Oulujarven ranta-alueella, sijaitsee pysyvaa ja loma-asutusta. Tuulivoimaloiden
melun arvioinnissa (s. 110) tulisi kiinnittd& erityistd huomiota matalataajuisen melun vaikutuksiin ja kokonaisuutena
meluarvioinnin epavarmuustekijoihin. Ymparistoministerion tietojen mukaan tuulivoimarakentamisen ulkomelutasoa
koskevista suunnitteluohjearvoista valmistellaan valtioneuvoston asetus kevaan 2014 aikana. Ympéristdministerid on
parhaillaan laatimassa ohjeita tuulivoimaloiden melun mallintamiseen ja mittaamiseen. Ohjeiden tarkoituksena on antaa
tukea tuulivoima-alueiden suunnittelulle.

Vaikutusten merkittdvyyden arviointi on keskeinen asia tuulivoimahankkeen vaikutusten arvioinnin kokonaisuudessa.
Merkittédvyyden arvioinnissa voitaneen hyddyntééd asiantuntija-arvioinnin liséksi myds paikallisten asukkaiden (ml. loma-
asukkaat) kautta (esim. asukaskysely) saatavaa arvokasta tietoutta.

Sahkdnsiirron jarjestdmisen vaikutusten arvioinnissa (s. 32 alkaen, s. 103, 116, 123) on tarpeellista kiinnittaéd
huomiota séhkokaapeleiden vesistéon sijoittamisen vaikutusten arviointimenettelyyn (kalasto, kalastus). Asukaskyselyja
voitaneen hyddyntéaa kalastukseen liittyvien vaikutusten arvioinnissa.

Muuttolintuselvitys (s. 84, 118) on laadittu vuonna 2012. Koska Manamansalon saari toimii Oulujéarven alueella jarven
ylittdvand muuttolintureitting, saattaisi olla hyddyllistd tdydentdd aiempaa muuttolintuselvitystd, epavarmuustekijdiden
vahentamiseksi, alueella tehtdvien muiden vuonna 2014 laadittavien selvitysten yhteydessa.

Vaikutuksia elinkeinon harjoittamiseen (matkailu, kalastus, maa- ja metsdtalous ym.) on syytd kasitella
ympaéristovaikutusten arvioinnissa (s. 106 alkaen) omana kohtanaan. Maankayttévaikutusten arvioinnissa (s. 126) tulisi
kiinnittdd huomiota myds alueen kiinteistdjen arvoon seka rakentamismandollisuuksiin tuulivoimapuiston l&hialueella.

Tuulivoimapuiston toteuttaminen edellyttdisi alueen tieverkon parantamista ja uusien tieyhteyksien rakentamista seka
voimaloiden perusten rakentamista. Naissa kaikissa tarvittaisiin erilaisia maa- ja kiviaineksia. Arviointiohjelmaan on
tarpeellista lisatéd maa- ja kiviainesten ottoa ja niiden kuljetusta koskeva vaikutusten arviointimenettelyn osuus.

Oulujarven retkeilyalue on vuonna 1993 perustettu maan ainoa vesistdpainotteinen valtion retkeilyalue. Retkeilyalue



koostuu kuudesta aluekokonaisuudesta ja sen kokonaispinta-ala on 78 km?. Retkeilyalueella on ulkoilun kannalta
huomattava merkitys. Sen kokonaiskdyntimaara oli vuonna 2012 yhteensa 35 600. Retkeilyalueen keskus on
Manamansalossa sijaitseva Manamansalon viiden tdhden leirintdalue. Manamansalossa sijaitsee myos
Metsahallituksen virkistyskalastusalue. Oulujarven retkeilyalue sisaltyy Rokua Geopark -alueeseen, joka on osa
kansainvalista Geopark -verkostoa. Arviointiohjelmassa Oulujarven retkeilyalueen kasittely ja sen sisaltyminen Geopark
-verkostoon seka tuulivoimahankkeen vaikutusten arviointimenettely ndiltd osin on jaanyt vahaiselle huomiolle. Lisaksi
retkeilyalue nékyy karttakuvien pohjakartoissa aluerajauksena, mutta sité ei ole merkitty niihin samalla tavalla kuin muita
tarkastelualueella sijaitsevia alueita tai kohteita.

Sahkonsiirron alavaihtoehdot sekd suunnitellut sahkdasemien sijaintipaikat on havainnollisuuden vuoksi tarpeellista
merkita selkeédsti omilla merkinndillaan arviointiohjelman karttaesityksiin (Kuva 8 s. 34 ym.).

3. Kainuun museo
Kiinteat muinasijaannékset

Kiintedt muinaisjddnnokset on rauhoitettu muinaismuistolailla 295/63. Rauhoitus on automaattinen, mitaén erityisia
rauhoitustoimenpiteitd ei tarvita. Laki kieltdd millddn tavoin vahingoittamasta kiintedd muinaisjadnnodsta ilman
asianmukaista lupaa. Suuria maankayttéhankkeita suunniteltaessa on suunnittelijan otettava hyvissé ajoin selko siita,
saattaako hankkeen toimeenpano tulla koskemaan kiintedd muinaisjaannosta.

Arviointiohjelman luvussa 4.3.5 "Maisemallisesti ja kulttuuriympéristéllisesti arvokkaat kohteet” on esitelty nykytilanne
muinaisjaanndsten osalta. Otsikon "Muinaismuistot” alla todetaan, ettad alueelta ei tunneta muinaisjaannoksia. Kahdella
kartalla on esitetty alueen ympéristdssa sijaitsevat muinaisjddnnokset. Tekstissd on lisdksi mainittu ympéristdon
valtakunnallisesti merkittaviksi arvioidut muinaisjadnnokset, mutta maininnatta jaa maakuntakaavassa osoitettu Siikajoen
uittokanava. Se kuitenkin mainitaan otsikon "Kulttuurihistoriallisesti arvokkaat kohteet ja alueet” alla RKY-kohteena
nimell& Painuan uittokanava. Muinaisjaannosten kannalta tarkein tieto kuitenkin on, ettd hankealueella tullaan tekeméaan
muinaisjadnnoésinventointi kevaalla—kesalla 2014.

Myods luvun "Ymparistovaikutusten arviointi” alaluvussa 5.3.4 "Maisema- ja kulttuuriymparistdvaikutukset” mainitaan
muinaisjadnndsinventointi. Suunniteltua inventointia ei mitenkdan kuvailla eikd mydskdan mainita sitd, kuinka
inventoinnin tulokset otetaan hankkeen toteutuksessa huomioon. Kainuun Museo korostaa, ettéd inventoinnissa on
hankealueesta luotavan yleiskuvan lisaksi tarkastettava maastossa kaikki kohdat, joissa maankayttd tulee muuttumaan.
Téllaisia ovat muun muassa yksittéisten voimaloiden paikat, uudet tai levennettavat tielinjat seka maakaapelien ja
ilmajohtojen linjat. Mikali suunnitelmat niiden osalta muuttuvat, tulee inventointia vastaavasti tdydentdd. Jotta
viranomaisen on mahdollista arvioida inventoinnin riittavyytta, tulee inventointikertomuksesta selvitd tydhon kaytettyjen
maastotydpaivien maara ja ajankohta seka inventoidut alueet selkeasti kartalla esitettyna.

Rakennettu kulttuuriympéaristo

Maisemallisesti ja kulttuuriymparistollisesti arvokkaita valtakunnallisia ja maakunnallisia kohteita k&sitellaan luvussa
4.3.5. Luvussa selvitetdan olemassa olevien tutkimusten ja selvitysten kautta noin 20 km paassa olevat kohteet. L&hin
valtakunnallisesti merkittdvd kohde(RKY) Painuan uittokanavan liséksi on Keisarin tie, joka on 13 km paassa.
Maakunnallisista kohteista Sardisniemen kyla on 15 km p&assé. Saraisniemen kyld on myo6s valtakunnallinen maisema-
alue. Valtakunnallisista kohteista Oulujarven itdpuolella sijaitsevat Kajaanin Paltaniemi ja Paltamon Melahti-Vaarankylan
alueet ovat noin 30 km etéisyydelld tuulivoima-alueesta. Vuoden 2014 aikana valmistuvan valtakunnallisesti ja
maakunnallisesti arvokkaiden maisema-alueiden paivitysinventointitiedot otetaan huomioon.

Luvussa 5.3.4 "Maisema- ja kulttuuriymparistovaikutukset” vaikutuksia arvioidaan valokuvien ja maastokartoitusten
perusteella tehtavien havainnekuvien avulla. Vaikutuksia arvioidaan neljalla eri vy6hykkeelld alle 5 km, 5-10 km, 10-20
km ja 20-30 km. Arviointi koskee myds tuulivoimaloiden sahkdn siirtoon tarvittavien sahkélinjojen ja rakennettavien
uusien linjojen ja sahkdkeskusten sekd mahdollisten maan- ja vedenalaisten kaapeleiden vaikutusta maisemaan.
Maisemavaikutusten arvioinnissa erityinen huomio on hankkeen néakymisessé Oulujérvelle ja sen ranta-alueille.

Nakymaalueanalyysi antaa yleisvaikutelman siitd, mille alueille ja sektoreille tuulivoimalat tulisivat nakymaan. Eri
suunnilta, korkeuksilta ja etaisyyksiltd tehdyt animaatiot selvittéisivat hyvin konkreettisesti, miten tuulimyllyt nékyvéat
esimerkiksi kaukomaisemassa.
Kainuun Museolla ei ole muuta huomautettavaa ympéristovaikutusten arviointiohjelmasta.

4. Fingrid Oyj
Yleista

Fingrid Oyj on valtakunnallinen kantaverkkoyhtid, joka vastaa Suomen sahkojarjestelmén toimivuudesta
sahkémarkkinalain perusteella sille myoénnetyn sahkdverkkoluvan ehtojen mukaisesti. Yhtion on hoidettava



sahkdmarkkinalain edellyttamét velvoitteet pitk&janteisesti siten, ettd kantaverkko on kayttévarma ja siirtokyvyltadan
riittava.

Kantaverkkoyhtiolla on sédhkomarkkinalaissa maaritelty verkon kehittdmis- ja liittdmisvelvollisuus. Verkonhaltijan tulee
pyynnosta ja kohtuullista korvausta vastaan liittdad verkkoonsa tekniset vaatimukset tayttavat séahkodnkayttopaikat ja
sahkontuotantolaitokset toiminta-alueellaan.

Kantaverkkoliityntdjen tulee tayttdd tekniset vaatimukset, jotka on esitetty Fingridin yleisisséa liittymisehdoissa (YLE).
Liittymisehtoja noudattamalla varmistetaan jarjestelmien tekninen yhteensopivuus. Niissd my6s maaritelladn
sopimuspuolten lityntad koskevat oikeudet ja velvollisuudet. Yleisten liittymisehtojen liséksi voimalaitosten tulee tayttaa
Fingridin jarjestelméatekniset vaatimukset (VJV). Asiakas huolehtii omaan sahkdverkkoon suoraan tai valillisesti liittyvien
osapuolien kanssa siitd, ettd myos niiden sahkoverkot ja niihin liittyvat laitteistot tayttavat kantaverkkoa koskevat
littymisehdot ja jarjestelmatekniset vaatimukset. Kustakin liitynnastd sovitaan erillisella liittymissopimuksella
tapauskohtaisesti.

Fingrid laatii Suomen séahkonsiirtoverkon kehitystarpeet ja periaatteelliset ratkaisut yhtend kokonaisuutena. Tavoitteena
on, yhteistydssa nykyisten ja uusien verkkoliityntdd suunnittelevien tahojen kanssa, varmistaa teknistaloudellisesti parhaat
verkkoratkaisut ja liityntatavat. Tuulipuistojen verkkoliityntd ja liittymisjohdot kuuluvat olennaisena osana
tuulivoimapuistoon ja sen toteuttamismandollisuuksiin. Fingrid ja hankkeesta vastaava ovat kayneet alustavia
keskusteluja hankkeiden sahkoverkkoliitynnéstd. Hankkeiden arviointiohjelmissa esitetty liityntédvaihtoehto A
alavaihtoehtoineen ei ole Fingridin nadkemyksen mukaan mandollinen ja toteutuskelpoinen vaihtoehto, vaan
tuulivoimapuistot tulee liittdd suoraan Fingridin Vuolijoen séhktasemalle joko liityntdvaihtoehdon B tai C mukaisesti.
Epérealistisen liityntdvaihtoehdon A kasittely ja mukana pitdminen arviointiselostusvaiheessa tuleekin arvioida hyvin
kriittisesti.

5. limatieteen laitos

Arviointiohjelmassa kasitellaan tuulivoimaloiden vaikutuksia laajasti, mutta ohjelmassa ei ole mainintaa tuulivoimaloiden
mahdollisista vaikutuksista saatutkiin. limatieteen laitoksen kahdeksasta sdatutkasta Utajarven tutka sijaitsee I&hinna
hankealuetta, noin 60 km:n etdisyydella. Tallakin etaisyydellda tuulivoimalan synnyttdma héiritkaiku on havaittavissa.
limatieteen laitos soveltaa hankkeita arvioidessaan Euroopan ilmatieteellisten laitosten yhteisjéarjestén EUMETNET:in
ohjeistusta, jonka mukaan tuulivoimaloita ei tulisi koskaan rakentaa alle 5 km etaisyydelle saatutkista ja etta alle 20 km
etaisyydelle tulevat hankkeet tulisi arvioida ennen toteutusta. Siten haittavaikutuksia ei ole tarpeen arvioida tarkemmin,
mutta maininta asiasta tulisi siséllyttéda arviointiin.

6. Puolustusvoimat

Puolustusvoimien toiminnan huomioonottaminen tuulivoimarakentamisessa

Maankaytt- ja rakennuslain (132/1999) 248 mukaan kaikessa alueiden kayttoéd koskevassa suunnittelussa on otettava
huomioon valtakunnalliset alueidenkayttdtavoitteet. Tuulivoiman rakentamista koskevien erityistavoitteiden liséksi tulee
ottaa huomioon maanpuolustusta ja sotilas-ilmailua koskevat erityistavoitteet (luku 4.2. toimiva aluerakenne ja luku 4.5
toimivat yhteysverkostot ja energiahuolto). Niiden huomioonottamisella turvataan riittavat alueelliset edellytykset
varuskunnille, ampuma-ja harjoitusalueille, varikkotoiminnalle, sotilasilmailulle sek& muille maanpuolustuksen
toimintamandollisuuksille Vaalan kunnan alueella.

Merkittavin ja laaja-alaisin tuulivoimaloista aiheutuva vaikutus kohdistuu puolustusvoimien aluevalvonnassa kayttamiin
sensorijarjestelmiin. Tuulivoimaloiden tiedetdén aiheuttavan haittaa erityisesti tutkille (=ilma- ja merivalvontatutkat), joille
voimalat ovat suuria tutkakohteita. Tuulivoimalan aiheuttamat hairiét ilmenevat muun muassa varjostamisena ja ei-
toivottuina heijastuksina, mista johtuen tutkan valvontakyky heikentyy ja tuulivoimala voi nékya tutkakuvassa. Talla
voi olla merkittdvia vaikutuksia puolustusvoimien lakisdateisen aluevalvontatehtédvdn suorittamiselle (Laki
puolustusvoimista 551/2007 ja aluevalvontalaki 755/2000).

Tuulivoimalat voivat hairitd radioyhteyksid. Voimalan sijoittuminen radiomaston valittéméaan laheisyyteen saattaa
aiheuttaa hairidita erityisesti linkkiyhteyksille. Tasta johtuen on tapauskohtaisesti selvitettava tuulivoiman sijoitusalueille
suunniteltavien tuulivoimaloiden haittavaikutukset puolustusvoimien kiintedén linkkiverkkoon.

Puolustusvoimien lausunnot tuulivoimahankkeista

Puolustusvoimat antavat erilliset lausunnot alueiden kaytdn suunnitteluun (kaavat, YVA) sek& hankkeisiin liittyen.
Hankkeisiin liittyen puolustusvoimat antavat erikseen pyydettdessd yleensd omat erilliset lausunnot tutkavaikutuksien
tarkemmasta selvittdémistarpeesta ja tuulivoimala-hankkeiden hyvaksyttavyydesté puolustusvoimien kannalta. Tarvittaessa
hankkeista tulee tehda tutkavaikutusten arviointi VTT:II&. Arvion tarkemmin tutkaselvityksen tekemisen tarpeesta tekee
Paaesikunta (operatiivinen osasto) saatuaan tarvittavat tarkemmat tiedot (tuulivoimaloiden
maksimikokonaiskorkeudet, sijoituspaikat (koordinaatit) ja lukumaarat) suunnitelluista tuulivoimaloista.



Tutkavaikutusten selvittdmisesté vastaa tuulivoimatoimija tai kaavoittaja. Jos tutkavaikutuksen selvitys tarvitaan, tulee se
tehda viimeistaan yksityiskohtaisessa suunnittelussa.

Manamansalon ja Metsalamminkankaan tuulivoimapuistohankkeet

Manamansalossa TuuliSaimaa Oy:n nyt tuulivoimapuistoa suunnittelemalle alueelle on aiemmin (vuonna 2012) toisen
toimijan toimesta suunniteltu tuulivoimapuistoa ja tdhan suunnitelmaan liittyen on Paaesikunta jo antanut lausunnon
hankkeen hyvaksyttavyydestd tuulivoimaa alueelle suunnitellulle toimijalle. P&&esikunnan operatiivinen osaston
joulukuussa 2012 antamassa lausunnossa on todennut, ettd Puolustusvoimat ei vastusta suunnitelman (15 kappaletta
maksimissaan 180 metrid korkeaa tuulivoimalaa) mukaisten tuulivoimaloiden rakentamista Vaalan Manamansalon
alueelle.

Puolustusvoimien toimintaan vaikuttavien vaikutuksien osalta Paaesikunnan logistiikkaosasto toteaa, etta mikali
toteutettavien tuulivoimaloiden koko (suurempi), maara (enemman) tai sijoittelu poikkeaa niistd tiedoista, joilla
Paaesikunta (operatiivinen osasto) on antanut lausunnon hankkeiden hyvaksyttavyydesta, tulee hankkeelle saada Paa-
esikunnalta uusi lausunto.

Kannanotto tuulivoimahankkeiden YVA-ohjelmista

YVA -ohjelmissa on kohdassa 1.4 (Hankkeen edellyttdmat luvat ja suunnitelmat) todettu, ettd tuulivoihankkeen
vaikutukset tutkiin ja muihin Puolustusvoimien toimintoihin tulee selvittdd. Liséksi ko. kohdassa on todettu, ettad
tuulipuistohankkeesta on syyta ilmoittaa ainakin seuraaville radiotaajuuksien kayttajille, muun muassa Puolustusvoimat.

Paaesikunnan logistiikkaosasto esittda, etté tdssa lausunnossa kohdissa 1-3 ja seuraavassa esiintuodut asiat otetaan
huomioon ymparist6-vaikutusten arviointiselostuksissa.

P&adesikunnan logistiikkaosaston  nédkemyksen mukaan tuulivoimahankkeiden toteuttaminen  edellyttda
puolustusvoimilta hankkeen hyvéaksyvaa lausuntoa, mikali hanke voi muun muassa aiheuttaa haittaa puolustusvoimien
lakisdateisen aluevalvontatehtavan suorittamiselle (esim. ilmavalvontatutkat). Puolustusvoimat antaa lausunnon
saamansa lausuntopyynnén perusteella.

7. Trafi

Tuulivoimalat muodostavat lentoesteitd ja siten niiden vaikutus lentoliikenteeseen ja -turvallisuuteen tulee selvittaa.
limailulain (1194/2009) 165 &:n edellyttaé lentoestelupaa tuulivoimaloiden, niiden rakentamiseen tarkoitettujen nostureiden
sekd mandollisten muiden hankkeen kannalta tarpeellisten korkeiden esteiden pystytykseen ennen esteiden asettamista.
Esteen pystyttdja / omistaja hakee lupaa Liikenteen turvallisuusvirastolta, joka myontaéd luvan esteen asettamiseen
lupaehtojen mukaisesti, jollei lentoturvallisuus vaarannu tai ilmalilkenteen sujuvuus hairiinny.

Lentoesteluvassa on esteen suurin ulottuma (enimmaiskorkeus) maanpinnasta esteen kohdalla. Este on merkittava ja
valaistava lentoestevaloin luvan ehtojen mukaisesti. Esteen asettajan tulee varmistaa lentoestelupamenettelyn mukaisesti,
ettei lentoturvallisuudelle tai ilmaliikenteen sujuvuudelle aiheudu vaaraa taikka haittaa. Taman selvittdmiseksi Liikenteen
turvallisuusvirasto esittdd, ettd tuulipuiston osalta suunnitelmasta kavisi ilmi alueen korkein mandollinen estekorkeus
merenpinnasta mitattuna. Taméa on hyddyllinen tieto myéhempié suunnitteluvaiheita varten. Kyseisen tiedon voi selvittd&a
Finavia Oyj:n paikkatietoaineistosta.

Edella on keskitytty ilmaliikenteeseen, mutta liikenteen turvallisuusnéktkulmasta myds mandolliset vaikutukset muille
likennemuodoille tulisi selvittdd tuulivoimapuiston suunnitellun sijainnin osalta. Tallaisia hankkeen suunnittelussa ja
toteutuksessakin arvioitavia asioita ovat mm. turvallisuussyista méaaritellyt etéisyydet esimerkiksi teihin tai rautateihin seka
mandolliset vaikutukset likennevalvontatutkiin. Yleisena huomiona Liikenteen turvallisuusvirasto pitad myods tarkeana, etta
tuulivoimarakentamisen vaikutukset liikenteen turvallisuudelle ja sujuvuudelle selvitetddn suunnitteluvaiheessa ja otetaan
huomioon hankkeen toteutuksessa.

8. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus, L-vastuualue

Kainuun ELY-keskus on pyytanyt Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskukselta lausuntoa Vaalan Metsdlamminkankaan
tuulivoimapuiston ympéristdvaikutusten arviointiohjelmasta. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus ottaa lausunnossaan
kantaa hankkeen vaikutuksiin maantieverkolle.

Arviointiohjelman mukaan selostuksessa selvitetddn tieston nykyiset ja eri hankevaihtoehtojen liikenndintimaarat.
Erityisesti tullaan keskittymé&an rakentamisaikana tapahtuvaan lisdéntyneeseen liikenndintiin. Liikennevaikutusten
arviointi keskittyy erityisesti tiestdn rakentamis- ja parantamistarpeisiin, liikenneturvallisuuteen ja liikenteesta
aiheutuviin paastoihin.

ELY-keskus huomauttaa, ettd hankealueen itdpuolella pohjoiseteldsuunnassa kulkevan seututien numero on 879 eikéa



897, kuten ohjelmassa oli todettu (s. 36). ELY-keskus pitda arviointiohjelmaa p&&osin riittdvana liikennevaikutusten
arvioinnin osalta. Arviointia tulee tdsmentda siten, ettd likennemadrien muutosta arvioitaessa huomioidaan myds
tyhjana ajo seka esitetddn kuljetusten saanndllisyys. Mikali kuljetuksissa on havaittavissa selkeita huippuja, tulee
huippuaikojen likennemaarat esittda erikseen. Liikenneturvallisuuden arvioinnissa tulee tarkastella kuljetusten
vaikutuksia erityisesti reittien varren asutukseen seka koulumatkoihin ja kevyeen liikenteeseen. Myds tieverkon
soveltuvuus hankkeen edellyttamélle liikenteelle tulee selvittda siten, etté kuljetusreittien mandolliset ongelmakohdat
tunnistetaan. Tarpeen mukaan tarkasteltavia asioita ovat mm. tieverkon kaarresateiden riittévyys, tieston ja siltojen
kantavuus seka liittymien nakemien ja mitoitusten riittvyys. Kuljetusreitteja suunniteltaessa tulee ottaa huomioon, etté
Vaalan etelapuolella seututielld 800 sijaitsevalla rautatien alikululla on korkeusrajoitus.

Arviointiohjelmassa on esitetty useampi vaihtoehto, joilla tuulivoimapuisto liitettaisiin sahkdverkkoon. Selkeyden vuoksi
karttoihin olisi ollut hyva merkitd eri vaihtoehdot sekd sahkdasemat myods kirjainkoodein. Vaihtoehdossa C
rakennettaisiin uusi sahkélinja valile Manamansalo-Vuolijoki. Voimajohdon rakentamisessa maanteiden yli on
huomioitava Liikenneviraston ohje Séhkodjohdot ja maantiet (Liikenneviraston ohjeita 4/2011). Ohjeen mukaan riittava
vapaa alikulkukorkeus on turvattava maanteita ylitettiessa.

Lisaksi pylvaiden riittavistd etdisyyksistd maanteiden kohdalla on huolehdittava. Voimajohdon kanssa ristedvilla
maanteilla ei ole tiedossa sellaisia parantamistoimenpiteitd, jotka vaikuttaisivat pylvaiden sijoittamiseen.

Arviointiohjelmassa on lueteltu hankkeen edellyttdmia lupia. ELY-keskus muistuttaa, etta tiettyihin tiealuetta koskeviin
toimenpiteisiin tai rakenteisiin vaaditaan lupa. Uusien yksityistielittymien rakentaminen tai nykyisten liittymien
parantaminen edellyttavat ELY-keskuksen myontamaa littymalupaa. Hankkeen toteuttamisvaiheessa voidaan liséksi
tarvita lupia tieltéd kasin tehtavaa tyota varten. Kaapelin, putken tai muun vastaavan rakenteen sijoittaminen tiealueelle
taas edellyttdd ELY-keskuksen kanssa tehtéavaa sopimusta.

9. Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos

TuuliSaimaa Oy suunnittelee Vaalaan Oulujarven lansiosaan kahta tuulivoimapuistoa: Manamansalon saareen ja
Metsélamminkankaalle lyhimmillaan viiden kilometrin paahén Oulujarven rannasta. Puistojen etdisyys toisistaan on noin
10 kilometrid, ja voimaloita tulisi Manamansaloon 15-18. Hankkeita suunnitellaan yht&aikaisesti ja kummankin
ympéristdvaikutusten arviointiohjelman on laatinut Airix Ymparistd Oy. Hankkeiden YVA-, kaava-ja toteutussuunnitelmat
ovat aikataulullisesti identtiset ja YVA-suunnitelmien tekstit nekin paasaantoisesti samat.

Suunnitelmat Manamansalon puiston liittymisessa séhkdverkkoon liittyvat Tuuli Saimaa Oy:n Metsdlamminkankaan
tuulivoimapuiston liittdmiseen sahkéverkkoon. Vaihtoehtoja on nelja. Kolme vaihtoehtoa liittédisi Manamansalon
sahkoverkkoon Metsdlamminkankaan suuntaan 12-15 km p&ahén; vesikaapelia eri vaihtoehdoissa olisi 3-11 km.
Neljas vaihtoehto on siirtolinja Manamansalosta eteldan Vuolijoelle (noin 30 km), josta melkein koko matka
vesikaapelina.

Arviointiohjelmassa esitetty luonnonympariston nykytilan kuvaus vaikuttaa kattavalta. Ty6td on helpottanut se, etté alueen
pesimdlintu-, lintumuutto-, lepakko- ja viitasammakkoselvitykset sek& kasvillisuus- ja luontotyyppikartoitukset on tehty
vuonna 2012 (Manamansalon luontoarvoselvitys 2012, Luontokuva Pekka Helo). Liséksi kuvauksessa on kaytetty hyvaksi
ympéristdhallinnon ja mm. luonnontieteellisen keskusmuse tietoja seka erilaisia kaava-aineistoja. Tata luontoarvoselvitysta
ei ole kaytettdvissa, joten aineistojen kattavuutta ja muita yksityiskohtia ei voida arvioida; késilla olevaan YVA-
suunnitelmaan ne on kirjattu hyvin riisutusti. Suunnitelman mukaan paljoa lisda tietoa ei maastossa aiota keréta.
Pesimélinnuston tdydennyskartoituksia kuitenkin tehddén kesélla 2014, ilmeisesti sen vuoksi, ettd osa Manamansalon
voimalapaikoista on suunnitelman kehittyessa muuttunut. Tutkimuslaitos pitaa tarke&na, etté lintujen térmaysriskianalyysi
tehddén vahintddn Manamansalon ja Metsdlamminkankaan yhdistetystd aineistosta. Alueen riistallisten arvojen ja
virkistyskaytdon nykytilan kuvaus on vaatimaton. Suunnitelman mukaan tietoa tullaan kerddaméén YVA-selvitykseen
(tarkemmin alla). RKTL:n riistaseurantojen tulokset tdsmentaisivat osaltaan tietoa naiden lajien esiintymisestad ja
runsaudesta.

Manamansalon tuulivoimapuiston alueella ei ole mainittavia kalavesia eikd hankkeella siten ole vaikutuksia
tuulivoimapuistoalueen  pohjoispuolella  oleviin  kirjasvetisiin ~ lampiin, jotka  sijaitsevat  Metsahallituksen
virkistyskalastusalueella. Oulujarven pohjaan asennettava kaapeli saattaa asentamisaikaan liikuttaa pohjalietteita.
Taustatiedon mukaan Oulujarven pohjan laadusta ei ole tietoa. Pohjanlaatutiedon avulla kaapeleiden sijainti tulisi
suunnitella siten, ettd ne olisivat parhaiden siian ja muikun kutualueiden ulkopuolelle. Kaapelin asennus olisi paras
toteuttaa heindkuun puolivalin ja elokuun puolivalin aikana, jolloin siian ja muikun méatia ja pienpoikasia ei olisi vaarassa
kutualueilla pohjan tuntumassa. Samoin talloin valtyttaisiin my6s kevatkutuisten lajien kuten kuhan ja ahvenen
kutuaikaisesta hairiosta.

Arviointiohjelman mukaan osana hankkeen sosiaalisten vaikutusten arviointia tehdaan asukaskysely lahiseudun
asukkaille. Kyselyn otantaa eik& kattavuutta ole arviointiohjelmassa kuvattu. Vastausten perusteella valitaan eritaustaisia
henkildita tarkentavaan teemahaastatteluun. Virkistyskaytté mukaan lukien metsastys ja kalastus on toivottavasti tarke&dna
aihealueena painavasti mukana. Virkistyskayton merkitys tulee téllaisissa hankkeissa yleensa vahvasti esille. Hankkeen



seurantaryhmatydskentelyyn on kutsuttu edustaja Vaalan riistanhoitoyhdistyksestd, ja metséstysseuran edustajaa aiotaan
haastatella yhtena sidosryhmana teemahaastattelujen yhteydessa. Toivottavasti tata kautta riistalliset nakdkohdat tulevat
huolellisesti kuulluksi. Hirvien kayttamat kulkureitit aiotaan myos selvittaa paikalliselta metsastysseuralta.

YVA-menettelyssa edellytetddn arviota myos siitd, miten hanke yhdessa muiden vastaavien hankkeiden kanssa tulee
vaikuttamaan ymparistdén. Liittyminen muihin hankkeisiin kuitataan téssa suunnitelmassa silla, ettd VTT:n
hankerekisterista ja ymparistdhallinnon YVA-sivuilta on taulukoitu vastaavat hankkeet. Lahialueella 25 km séteelld on viisi
muuta suunnitteilla olevaa tuulivoimapuistoa Pohjois-Pohjanmaan ja Kainuun maakunnissa. Ymparistdvaikutusten
arviointisuunnitelmassa ei ole mainintaa siitd, miten naiden yhteisvaikutuksia pyrittaisiin arvioimaan.

Hankkeen toteutuessa sen vaikutusten seuranta on tarkeaad myos siitd syysta, etté tarvittaessa voidaan ryhtya korjaaviin
toimenpiteisiin. Vaikutusten seurantaa ei tdssd ohjelmavaiheessa kuvata vaan seurantaohjelma esitetddn YVA-
arviointiselostuksessa. Mikéli voimalat tulevat vaatimaan ymparistéluvan, Iluvan hakuvaiheessa esitetdan
yksityiskohtainen toiminnan seurantaohjelma, johon Vaalan kunnan ymparistdonsuojeluviranomainen ottaa kantaa

10. Pohjois-Suomen aluehallintovirasto, peruspalvelut, oikeusturva ja luvat vastuualue

TuuliSaimaa Oy suunnittelee Vaalan kunnan alueelle Manamansaloon 15 (38-75 MW, VE1) tai 18 (45-90 MW, VE2)
tuulivoimala-aluetta teholtaan 2,5 — 5 MW. Sahkonsiirrolle tutkitaan kolmea péadlinjausvaihtoehtoa. Sahkonsiirron
vaihtoehdot liittyvat Metsalamminkankaan tuulivoimahankkeen séhkonsiirtosuunnitelmiin - Asukaskysely toteutetaan
hankkeen lahivaikutusalueelle Internet-pohjaisena ja lisédksi tarjotaan mahdollisuus vastata paperilomakkeella.
Vastanneista valitaan teemahaastatteluun noin 10 tahoa (lahiasukas, muut sidosryhmat). Vaalan mokkitoimikuntaa ja
Oulujarven matkailualaa on pyydetty osallistumaan seurantatydéryhman tydskentelyyn.

Manamansalon l&hin asutus on keskittynyt Oulujarven rannan laheisyyteen. Alle kilometrin etdisyydella sijaitsee kaksi
loma-asuntoa ja yksi vakituinen asunto. 1-2 kilometrin sateelld hankealueesta sijaitsee 56 loma-asuntoa ja 8 vakituista
asuntoa.

Pohjois-Suomen aluehallintoviraston peruspalvelut, oikeusturva ja luvat vastuualue toteaa, ettd hankkeessa esitetaédn
tarkasteltavaksi merkittdvimmat ihmisiin kohdistuvat vaikutukset. Tallaisia vaikutuksia ovat mm. maisemavaikutukset seka
vilkunta, melu- ja danivaikutukset (esitetty kappaleessa 5.3).

Vastuualue katsoo, ettd tdssa hankkeessa korostuvat etenkin virkistykseen ja vapaa-ajan asumiseen liittyvat vaikutukset,
joiden arviointiin prosessin edetessa tulee kiinnittaa erityistd huomiota.

Ohjelmassa todetaan hankealueen sijoittuvan Vaalan kunnan tuulivoimaselvityksessé kartoitetuksi tuulivoimatuotantoon
soveltuvaksi alueeksi. Arvioinnin edetessd ja arviointiselostuksessa tulee esittdd tarkemmin, milla kriteereilld ja
reunaehdoilla ao. selvitykseen alue on valittu.

Arviointiohjelman mukaan melumallinnus tullaan toteuttamaan uusimpien mallinnusohjeiden mukaisesti (VTT 2013).
Ohjeen mukaan my6s melun kapeakaistaisuus ja matalataajuisuus tulee arvioida erikseen. Valon ja varjon vilkkumista
arvioidaan vertaamalla muiden maiden ohjearvoihin. Vastuualue katsoo, ettd melu- ja varjostusvaikutukset tulee esittaa
havainnollisesti kartalla, johon my6s kaikki hairiintyvéat kohteet on merkitty.

Kéaytetty melumallinnusmenetelma ja siihen mahdollisesti liittyvéat epavarmuustekijat tulee kuvata arviointiselostuksessa.

Tarkastelussa tulee esittdd havainnollisesti, mitd eroja tuulivoimaloiden koolla (2,5 — 5 MW) on eri vaikutuksiin.
Selostuksessa tulisi myds esittédd arvioita siitd, mink& kokoluokan voimaloita mihinkin alueella sijoitetaan. Tarkastelu on
tarke&a etenkin silloin, jos asuttuja (vakituinen tai loma) kiinteist6ja sijoittuu vaikutusalueelle. Meluvaikutusten arvioinnissa
tulee esittdad, minka tyyppistda melua ja aanta tuulivoimalat tuottavat ajallisesti ja paikallisesti ja miten arvioinnissa on
huomioitu mahdollinen &anen impulssimaisuus tai vaihtelevuus (amplitudimodulaatio).

Koska vaikutukset ulottuvat todennakdisesti Oulujarven laajoille ulappa-ja ranta-alueille maisemallisesti kauas, tulee
arvioinnissa kiinnittda huomiota myds mandollisiin lentoestemerkintavaloihin ja niiden nakyvyyteen.

Vastuualue kiinnittdd huomiota siihen, ettd arviointiohjelmasta ei selkeasti kay ilmi, miten asukaskysely toteutetaan.
Hankkeen edetessa tulee varmistaa, etta vaikutusalueen asukkailla (vakituinen ja loma-asutus) on mandollisuus vastat
kyselyyn ja ettd asukkaat ovat tietoisia hankkeesta. Vastuualue katsoo, ettéd osallistaminen ja kysely tulisi ulottaa
laajemmalle, kuin esitetty l&hivaikutusalue (2 km).

Yhteisvaikutuksia vastaavien muiden lahialueen hankkeiden kanssa tulee arvioida tarpeellisessa laajuudessa.
Vastuualueen késityksen mukaan talla hankkeella saattaisi olla yhteisvaikutuksia ainakin TuuliSaimaa Oy:n Vaalan



Metsalamminkankaan hankkeen kanssa.

11. Metsakeskus Kainuu
Yleista

TuuliSaimaa Oy suunnittelee tuulivoimapuiston rakentamista Vaalan Manamansaloon. Kainuun ELY -keskus pyytaa YVA-
lain  mukaisena yhteysviranomaisena lausuntoa suunnitteilla olevan tuulivoimapuiston ympéaristdvaikutusten
arviointiohjelmasta.

Uusiutuvan energian kayton lisddminen on tarked tavoite. Kansallisten ja EU:n uusiutuvan energian tuotannon
tavoitteiden saavuttaminen vaatii monipuolisia toimenpiteitd. Vastuullinen ja kestava energiatuotanto on parhaimmillaan
myds hyvaa elinkeinopolitiikkaa, joka edistaé alueen taloutta ja elinvoimaa.

Energiapoliittisessa paatdksenteossa, johon tuulivoiman rakentamisen edistdminen myés kuuluu, tulisi tehda tarkempia
vertailuja eri energiamuotojen tuotannon alue- ja kansantaloudellisista vaikutuksista. Haasteeksi tdman hankkeen
YVA:ssa nousee esitettyjen vaihtoehtojen aluetalous- ja elinkeinovaikutusten puolueeton vertailu.

Ohjelmaan tulisi korjata seurantaryhmén osallistujaluetteloon Kainuun metsdkeskuksen tilalle v. 2012 alusta saakka
kaytdssa ollut uusi toimijan nimi: Suomen metsakeskus, julkiset palvelut, Kainuun alueyksikko.

Vaikutukset asutukseen ja maankayttéon

Tuulipuistolle maata vuokraava metsdnomistaja saattaa saada huomattavaa taloudellista hyotya hankkeista. Hankkeen
haitat kuitenkin kohdistuvat Oulujarven tasaisissa rantamaisemissa kuitenkin huomattavasti laajemmalle alueelle. YVA-
ohjelmassa vaikutusalueeksi on arvioitu 10 km tuulivoimaloista. Vaikutusaluetarkastelussa tulisi olla koko se alue, jolle
vaikutukset yltavat. Maiseman osalta tdmé tarkoittaa tasaisessa jarvimaisemassa jopa 30-40 km:n vaikutusaluetta.
Manamansalon tuulimyllyt nékyisivét ja vaikuttaisivat jarven yli aina Paltamoon (40 km) saakka.

Vaikutusten arvioinnin tulee esittdd arvio tuulivoimaloiden vaikutuksista maa- ja metsdomaisuuden arvoon voimaloiden
vaikutusalueella. Vaikutusalueen léheisyydessa on vakituista tai loma-asutusta, maatiloja ja kaavoitettuja vakituisen- tai
loma-asutuksen maata. Naiden arvon aleneminen tulee arvioida. YVA-raportissa on esitettdvéd, miten nama huomattavan
suuriksi mahdollisesti nousevat tappiot korvataan tai huomioidaan.

Valtakunnallisten alueidenkaytttavoitteiden mukaisesti kaavoituksella edistetddn kansallisen kulttuuriympéristén ja
rakennusperinnodn seka niiden alueellisesti vaihtelevan luonteen sailymista. Nailla alueilla alueidenkéaytén on sovelluttava
niiden historialliseen ja nykyiseen kehitykseen. Kainuussa tamé tulee tulkita siten, ettd tuulivoimaloita ei sijoiteta
maakunta- tai muussa kaavassa maédritettyjen valtakunnallisten tai maakunnallisesti térkeiden kulttuuriympéaristojen, -
vaylien tai -kohteiden, maisema- tai perinnemaisema-alueiden eik& matkailun vetovoima-alueiden laheisyyteen tai niiden
alueelle. On myos otettava huomioon vesi- ja rantaluonnon suojelun tai virkistyksen kannalta erityista suojelua vaativat
vesistot. Manamansalo tayttdd kaikki edm. kriteerit. Hankkeen on siten vakavassa ristiriidassa valtakunnallisten
alueidenkayttdtavoitteiden ja voimassaolevan Kainuun maakuntakaavan kanssa.

Vaikutukset elinkeinoihin

Suorat taloudelliset vaikutukset ja vaikutukset metséatalouteen ilmenevat tuulivoimassa hyvin paikallisesti. Metsatiet
kohentuvat, mutta metsien muu kayttd ja esimerkiksi metsastys hairiintyy laajalla alueella. Maankayttovaikutusten
arvioinnin tulee siséaltéa tiedot siité, millaisia rajoituksia tuulivoimala aiheuttaa sen vaikutusalueen metsien monipuoliseen
kayttoon ja miten rajoitukset kompensoidaan maanomistajille. Siind tulee myo6s selvittdd, missd maarin tuulivoiman
muuttama maisema vaikuttaa alueen matkailuelinkeinon kehitykseen ja alueiden virkistyskayttdon. Tuulivoimaloiden
tulisikin sijaita asumattomilla, vahaisessa virkistyskaytossa olevilla alueilla.

Vaikutukset maisemaan, melu- ja varjostusvaikutukset ja vaikutukset ihmisten viihtyvyyteen seka virkistyskayttéon

Oulujarven seutu poikkeuksellisena maisemana on erotettu Ympdaristoministerion maisemamaakuntajaossa omaksi
maisemamaakunnaksi. Manamansalo on tamén maisemamaakunnan ydinalue. Alue on vakituisen asutuksen liséksi
hyvin laajasti monipuolisen matkailun ja virkistyksellisen k&ytén ymparistond. Osana YVA-ohjelmaa tulee selvittéda
laajasti ja systemaattisesti laajennetun, vahintdé&dn 30 km vaikutusalueen asukkaiden, mokkilaisten, matkailijoiden ja
metsissa virkistyvien asenteet hanketta kohtaan.

Hankkeella on merkittavid vaikutuksia maisemaan. Vaikutukset on kuvattava ja havainnollistettava runsain ja laadukkain
havainnekuvin eri puolilta aluetta ja eri etdisyyksiltd Oulujéarven eri puolilta, jotta kansalaiset voivat arvioida vaihtoehtojen
vaikutuksia maisemaan.

Virkistyskayttovaikutukset tulee arvioida yhta laajalla alueella, kuin maisemavaikutuksiakin.



Vaikutukset linnustoon ja luonnon monimuotoisuuteen

Hankkeen YVA-selostuksessa on kuvattava tarkasti, miten uhanalaisluokitellut lajit otetaan huomioon hankkeen
toteutusvaihtoehdoissa.

12. Loiste

Loiste Sahkoverkko Oy ilmoittaa ettd silla ei ole huomauttamista ylld& mainitun
arviointiohjelman sisaltéon.

MIELIPITEET
1. A

Tama kannanotto siséltdd huomioita arviointiohjelmasta.

— Vaalan kunnanvaltuusto ei ole hyvaksynyt kaavoitusaloitetta Manamansalon osalta.

— Manamansalo on erittdin herkka ja hiljainen alue, jossa vaikutukset luontoon ja ihmisiin ovat erittain
suuret tihedn vakituisen ja ympérivuotisen loma-asutuksen vuoksi.

— Sosiaali- ja Terveysministerion mukaan suojaetéisyys asunnoista tuulivoimalaan tulee olla vahintdan 2 km melu-
ja &anihaittojen vuoksi. Kahden kilometrin suojaetéisyyden sisapuolelle ja & 67 asuntoa tai loma-asuntoa.

— Tuulivoima-alue tulee liian lahelle saaren retkeily ja virkistysalueita. Koko hankealueella
kulkeminen, marjastus ja metséastys estyy voimaloiden rakentamisen vuoksi.

— Saaren matkailuelinkeino karsii virkistyskayton loputtua tuulipuiston melu- ja dénihaittojen vuoksi.

— Tuulivoimalat pilaavat Oulujarven alueen maisemat. Manamansalon pohjoisosa on luokiteltu
valtakunnallisesti merkittavaksi maisema-alueeksi.

— Linnustoa ei ole otettu riittdvasti huomioon. Pohjois-Savon liiton luontoselvityksen mukaan kalasaasken
pesien ymparilla tulee olla 2 km suoja-alue.

— Arviointiohjelmassa ei ole huomioitu Oulujarven lintusaaria (luokiteltu Suomen tarkeaksi
lintualueeksi, FINIBA), eiké rantojensuojelualuetta.

— Tuulivoimalat on sijoitettu lilan l&helle Natura- ja luonnonsuojelualueita. Tuulivoimalat eivat voi sijaita
harjujensuojeluohjelma-alueella, eivatka sen valitttmassa laheisyydessa. Arvokkaat tuuli- rantakerrostumat
sijaitsevat liian l&hella tuulivoimaloita.

Muun muassa néiden seikkojen vuoksi hanketta ei tulisi toteuttaa.

2-4.B,C,D

Manamansalon vapaa-ajan asukkaana haluan tuoda ELY-keskukselle julki mielipiteeni seuraavista ymparistdvaikutusten
arviointiohjelman seikoista

1) Maisemaselvitysten laatu

2) Meluselvitysten laatu ja paikallisten erityispiirteiden huomiointi

3) Vaikutukset linnustoon

4) Pohjavesi, harjujensuojeluohjelma

5) Virheellisten tietojen oikaisu ja puutteellisten tietojen tdydentaminen
6) Maakuntatason vaikutukset

7) Oulu-Kajaani kehittamisvydhykkeen maankayttostrategia 2025

8) Laitoksen mahdollisuus reagoida ennakoimattomiin tilanteisiin

9) Laitoksen vaikutukset alueen muuhun kaytt66n

10) Laitoksen rakentamiseen ja purkamiseen liittyvat vaikutukset

1) Maisemaselvitysten laatu

YVA-raporteissa maisemallisia vaikutuksia arvioidaan monin tavoin, joista yksi yleisesti kaytetty tapa on
havainnekuvat. Koska YVA selvityksen tekemisesta vastaa hankkeesta vastaava, on tyypillista ettéd havainnekuvat
esitetddn muodossa, joka minimoi haitallisia vaikutuksia. On yleista ettd tuulivoimaa koskevissa YVA-raporteissa
voimalaitosten maisemavaikutuksia esittdvissd havainnekuvissa taustamaisema on kuvattu pilviselld ja harmaalla
ilmalla, jolloin tuulivoimalat saadaan haivytettya taustaan.
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1.1 Havainnekuvat, maisemavaikutus

o Kuva 1:
- Esimerkki tarkoitushakuisesti suunnitellusta
havainnekuvasta:
Vaalan Manamansalon tuulivoima-puiston
ympéristovaikutusten arviointiohjelma,
kansikuva.

Havainnekuva Manamansalon
tuulivoimapuistosta Karkiniemestéa noin 5,5
km paasta katsottuna, Tuulisaimaa 2013.

Valitun taustan liséksi kuva on tarkennettu
ala-oikealla nékyviin lahikiviin, jolloin tausta
entisestdan hamartyy.

Kuva 2:

Esimerkki: ilman tarkoitusta haivyttaa
tuulivoimalat kuvasta:

Tuulisaimaa Qy:n verkkosivuilta 15.12.2013
kopioitu kuva.

Yll& oleva kuva (kuva 1) minimoi tuulivoimaloiden nakyvyyden kuvaan valitun taustan varityksen vuoksi. Alempi kuva (kuva
2) demonstroi, kuinka selvéasti voimalat erottuvat kun tausta ei ole pilvinen ja tarkoitushakuisesti valittu.

Sen lisaksi, ettd ylla (kuvassa 1) esitetyn valokuvan tuulivoimaloiden taustaksi oli valittu harmaa/pilvinen taivas ja etté se oli
tarkennettu lahietaisyydella sijaitseviin toissijaisiin kohteisiin, kuvaa katsova henkild ei mitenkdan voi saada kuvasta
todellista etéisyysvaikutelmaa tietdmattd kameran muita asetuksia. Pelkalla linssilla ja zoomauksella etaisyysvaikutelma
voidaan saada millaiseksi halutaan. Alla tasta esimerkki:
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Kuva 3. Havainnekuvien yleinen ongelma: haluttu vaikutelma taustalla olevien esineiden nékyvyydesta voidaan tehda
halutunlaiseksi kéayttaen tarkoitushakuisesti pelkastadan kameran asetuksia.

Jotta tehtyjen havainnekuvien edustavuutta voitaisiin arvioida alkuunkaan luotettavalla tavalla, YVA-selvityksen laatijan on
ilmoitettava kunkin havainnekuvan kohdalla erikseen kaytetty kameramalli, tarkat karttakoordinaatit joissa kuva on otettu ja
erityisesti kuvan taydelliset EXIF —tiedot sek& kameran objektiiviin ja sen asetuksiin liittyvat arvot, erityisesti polttovali.

Koska havainnekuvat kasitelladn mydhemmin tietokoneella alkuperdistéd kuvaa digitaalisesti muokaten, tulee havainnekuva
esittda rinnakkain sen muokkaamattoman alkuperdiskuvan kanssa, esittden alkuperdiskuvasta sen tekniset tiedot. Kun
havainnekuvan alkuperdisversion kuvausaika ja tarkka paikka ovat tiedossa, voidaan tarvittaessa varmistua esimerkiksi
maastokaynnin avulla siita, ettd YVA-selvityksessa esitetty materiaali on suhteutettu edes riittavalla tavalla siihen, kuinka
ihmissilm& asian tosiasiassa havainnoi.

Muita keinoja todellisen nakyvyyden héivyttdmiseksi ovat esimerkiksi kuvaaminen osittain vastavaloon, lievassa sumussa
tai hamarasséa. Havainnekuvat on esitettdva parhaimman mahdollisen nékyvyyden vallitessa. Mikali lisaksi halutaan esittaa
vaihtoehtoisia havainnekuvia, voidaan esittdd myds huonon nakyvyyden vaihtoehto tai esimerkiksi lomakauden aikana
tyypillisesti odotettavissa olevan nakyvyyden mukaisen nékyvyyden vaihtoehto.

Havainnekuvat on kohdistettava siten, etta tuulivoimalat sijaitsevat kuvan keskipisteessa, eiké tarkennusta tehda toissijaisiin
kohteisiin.

Vertailun vuoksi alla 3 havainnekuvaa:
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"Havainnekuva Manamansalon tuulivoimapuistosta Kéarkiniemestd noin 5,5 km péésta katsottuna, Tuulisaimaa 2013.”
Tuulivoimaloita on lahes mahdoton havaita, etaisyys 5500 m.

Kuva 5. Kemitnsaaren Nordana-Lévbdélen tuulivoimapuiston ymparistdvaikutusten arviointiselostus, 10/2012. Etaisyys
voimaloihin 8000 m. Voimalat erottuvat selvéasti, kuva kohdennettu suoraan voimaloihin, ei toissijaisiin kohteisiin. Voimalat

erottuvat huomattavasti paremmin kuin Airix Ymparistd Oy:n laatiman Manamansalon YVA- arviointiohjelman kansikuvassa
siitd huolimatta etté etdisyys on huomattavasti suurempi.

YVA-selvityksen osalta on edellytettdva, ettd havainnekuvat ovat laadultaan sellaisia, ettd niiden perusteella
maisemavaikutuksia voidaan arvioida puolueettomasti ja objektiivisesti.

Nakyvyysanalyysit ja niiden laatu

Tuulivoimaloiden YVA-selvityksiin litetdéan tyypillisesti nakyvyysanalyysi (ndkemdaalueanalyysi), jolla pyritdan
havainnollistamaan sita mille kaikille alueille tuulivoimalat nakyvéat.

Kuva 7:

Airix  Ympaéristd Oy:n tekemé
néakemaaluesanalyysi
Manamansalon

tuulivoimateollisuusalueesta.

AIRIX Ymparisto 012525  5Kkm  maauERA Come
T I O Tekjh: SHAR G4/201)
Nikyvyysanalyysi

Tuulivoimaloiden nakyvyys
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Kuva 8.
Osasuurennus kuvasta 7.

A ‘ Kuva 9.
i Osasuurennus kuvasta 7.
-

Kuvien 8 ja 9 siniset alueet ovat allekirjoittaneen lisaamia.
Kuvien tulkinta: Keltainen = tuulivoimalat nékyvat, punainen = tuulivoimalat eivat nay.

Sinisten alueiden sisélla tapahtuu nakyvyysanalyysin luotettavuuden kannalta olennainen ja tarkoitushakuinen virhe:
vaikka edessa on pelkkda avovettd, analyysi antaa sellaisen tuloksen ettd tuulivoimalat eivat ndy rantaan;
analyysity6kalu on tekninen apuvdline, joka sopivalla ja tarkoitushakuisella tavalla parametroituna antaa juuri
halutunlaisen lopputuleman. Kaytettdvia parametreja ovat mm. metsdn peite, tuulivoimaloiden korkeus,
katselukorkeus (silméan taso), puuston korkeus jne. Valitsemalla nama sopivalla tavalla nakyvyys saadaan minimoitua
ja toisinpdin.

Esimerkkikuvissa tuulivoimaloiden korkeudeksi on valittu 180 metria, katselukorkeudeksi keskimaarainen silman taso
160 cm ja metsanpeittotiedot hankittu Metlalta (v. 2009, korkeustiedot tarkkuus 10x10 m).

Ylla kuvassa 7 esitetty nakyvyysanalyysi kattaa pienessé kuvassa n. 1000 km2 alueen; kuvan erottelutarkkuus jaa
niin pieneksi, ettei sen perusteella voida tehda mitdan paatelmia siitd, millainen nékyvyysvaikutus voimalaitosalueella
on asutuksen ja vapaa-ajanasutuksen kannalta.

Airix Oy:n Manamansalosta laatiman kohdekortin mukaan (lite 1.) “alue sijaitsee lahella Oulujarved ja tuulivoimalat
tulevat nakymaan laajasti ranta-alueille”. Toisaalta Oulujarvellda sijaitsee suuria jarvenselkia ja muutenkin jarvea
leimaa saarten vahainen lukumaard. Avovesien vuoksi voimaloiden nékyvyys vain korostuu. Pelkastaan
Manamansalon saaressa vapaa-ajanasuntoja on n. 400 kpl. Na&iden Kkiinteistdjen sekd sellaisten
kaukovaikutusalueella sijaitsevien kiinteistdjen osalta, joilla asutusta on tiheasti tai maisemavaikutuksen oletetaan
olevan selvasti havaittava, on tehtdvad ndkemadalueanalyysi kayttden 1:2000 tai 1:2500 mittakaavaa. Analyysi on
tehtava talla tarkkuudella vahintdan lahialueilla 1 ja 2 sijaitsevien kiinteistdjen osalta. Vasta riittdvan suurella
resoluutiolla tehtynd analyysi antaa mahdollisuudet arvioida todellisia maisemavaikutuksia. Todellinen kuva
maisemavaikutuksista saadaan kaymalla lavitse yksittiisten Kkiinteistdjen ja asutustihentymien osalta laaditut
tarkkaresoluutioiset maisema-analyysit, jolloin todelliset vaikutukset saadaan esille naiden vaikutusten summana.
Todellista vaikutusta ei voida selvittdd kaytettdessa liian laajan nédkymén sallivaa mittakaavaa, sellaista voidaan
kayttdad ainoastaan yleiskuvan hahmottamiseksi.



Kuva 10. Osasuurennos/kuvakaappaus Airix
Oy:n ndkemaalueanalyysistd, Manamansalo

Kuva 11. Osasuurennos kuvasta 10 (kuvaan
10 merkitty musta nelid; Etu-Janissaari.
Nakemaalueanalyysin mukaan tuulivoimalat
eivdt ndy saaressa ja siella sijaitsevissa
kiinteistoissa, vaikka ne nakyvat
voimaloiden ja saaren véliseen avoveteen.

Mittakaavataso 1 : 2 000

ahtela

Janisluhta

NS AA AP

Mimakaavataso 1: 2 000

ahtela

Janisluhta

N A

Kuva 12. Etu-Janissaari, mittakaava 1:2000.
Saarella 3 vapaa-ajanasuntoa.

Kuva 13. Riittavan tarkalla mittakaavalla
nakyvyysvaikutukset saadaan esiin siten,
ettd niiden perusteella voidaan tehda
objektiiviset paatelmat hankkeen
maisemavaikutuksista.

14

Sikali kun YVA-selvityksessa kaytetdan vastaavaa nékyvyysanalyysia, selvitykseltd on edellytettava ettd aineisto
antaa mahdollisimman totuudenmukaisen kuvan riittdvan tarkalla mittakaavalla ja ettd analyysissé noudatetaan
varovaisuusperiaatetta. Nakemé&alueanalyysia tehtdessa on huomioitava

Suunniteltujen tuulivoimaloiden korkeus on suurempi kuin 180 metrid, kaytettava todellisia suunniteltuja

arvoja.

Puuston vaikutus nakyvyyteen; analyysi on tehtdvd myds ilman puuston vaikutusta, silla Oulujarven
korkeudella yli puolet vuodessa puut ovat lehdettomia (lehtipuut), eik& puusto ole pysyva olotila (hakkuut,
raivaus). Mikéli nAkeméa nédkemdaalueanalyysi esitetdén siten, ettd siind on huomioitu puuston vaikutus, tulee
sellainen esittdd myds siten, etté puuston vaikutus on siita poistettu.
Nakyvyysanalyysiohjelmiston tiedot ja asetukset on ilmoitettava liitetietoina sellaisella tarkkuudella, etta
niiden pohjalta voidaan samaa tyokalua kayttden paatya samaan lopputulokseen.
Kéaytetadn sellaista kuvien resoluutiota ja karttojen mittakaavaa, ettd kiinteistékohtainen arviointi voidaan
suorittaa ainakin vapaa-ajanasuntojen tihentymissa seka maisemavaikutuksiltaan pahiten karsivien

kiinteistdjen osalta.
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2) Melumallinnusten laatu ja alueellisten erityisolosuhteiden huomiointi mallinnuksessa, Ymparistdministerion
asetusluonnos melu

2.1 Tuuligradientti ja amplitudimoduloitunut &ani.

Tuulivoimakaavaa valmistelleessaan Vaalan kunta teetti tuulivoimaselvityksen, jonka teki Airix Ymparistd Oy.
Tuulivoimaselvityksessa Vaalan kunnan alueella kartoitettin 26 kohdetta, joille kaikille tehtiin kohdekortit.
Manamansalon kohde (Kelloneva, Tuulisaimaa Oy) sijoitettiin II-luokkaan ("Ei suositella”).

Kohdekortti (lite 1) toteaa Manamansalon kohteesta seuraavaa “Tuuligradientin arvo 100 m korkeudella

maanpinnasta on suuri, mink&a vuoksi alue kuuluu tuulivoiman rakentamisen osalta luokkaan "ei suositella”.”.

Tuuligradientin korkea arvo on ongelmallinen sen vuoksi, ettd se on aiheuttaa yhden kierroksen aikana voimalan
lavan vaantymista, joka on péaasiallinen syy amplitudimodulaation syntyyn (Nykédnen 2012) ja Nykanen, Uosukainen,
Siponen, Di Napoli et al 2013, s. 11). Amplitudimoduloitunut &&ni puolestaan on todettu tuulivoimamelun
hairitsevimmaksi muodoksi (Lee, S. et. al).

Manamansalossa on kasilla tilanne jossa tutkitusti hairitsevimman melutyypin syntymiselle on tuuligradientin vuosi
otollisimmat olosuhteet.

Ongelmaa korostaa edelleen se, ettda "amplitudimoduloitunutta 8antd esiintyy keséaikana erityisesti silloin, kun on
hyva saa viettdd aikaa ulkona eli aurinkoisena, pilvettéméana iltana auringonlaskun aikaan ja sen jalkeen yolla”
(Nykanen 2012). Maakunnan tiheimmall& vapaa-ajanasutusalueella tima on otettava erityisesti huomioon.

Ongelma korostaa edelleen se, ettd Manamansaloon suunniteltujen voimaloiden koko on suuri (jopa 5 MH).
Voimaloiden koko puolestaan vaikuttaa suoraan amplitudimodulaatioon sita kasvattavasti (Siponen 2013).

Edelleen ongelmaa korostaa Manamansalon sijainti saaressa, jolloin sitd ympardi vesi. Vedella ja jaalla on melua
vahvistava vaikutus, eikd vaimentava kuten esimerkiksi metsalla tai pellolla (Siponen 2013). Na&in ollen
tuulivoimamelu ei vaimene normaalilla tavalla etdisyyden funktiona. Kovan maanpinnan ja lampdtilainversion
yhteisvaikutuksesta johtuen etéisyysvaimeneminen on siis pahimmillaan vain n. 3dB normaalin n. 6dB:n sijaan
(Siponen 2013). Tama seikka on huomioitava laskennan kerroinasetannassa.
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Selite:
Yixdiysse
Seututie

p— Vala- e kantate

Rautate A Puolanka

Pohjakerna © MML, 2013
Loma-asuntotiedot © YKR/SYKE ja TK 2013
Kainuun liitto 2013

Kuva 3. Loma-asuntojen sijoittuminen kernel density tieheyspintana Kainuussa 31.12.2012.

Kuva 14. Loma-asuntojen sijoittuminen Kainuun maakunnassa. Hankealue merkitty punaisella.

Melu- ja maisemahaittoja arvioitaessa on noudatettava erityistd varovaisuutta ja huolellisuutta sen vuoksi, etta
hankealue sijaitsee keskella koko maakunnan tiheintd vapaa-ajanasutusaluetta. Vaalan kunnan ja ELY-keskuksen on
edellytettava, ettd YVA-selvityksessd melu mallinnetaan poikkeuksellisen tarkasti huomioiden kohteen erityispiirteet,
erityisesti tuuligradientin vaikutus amplitudimodulaatioon, suunniteltujen voimaloiden suuri koko, veden ja jaén &anta
vahvistava vaikutus seké poikkeuksellisen tihed vapaa-ajan asutus.

Sosiaali- ja terveysministerio on tehnyt asetusluonnoksen’, jonka 8 § koskee melua. Pykalassa todetaan seuraavaa

Melun ollessa pienitaajuista, sovelletaan ydaikaiseen meluun, Leq,1h klo 22—07 vélisena aikana liitteen 2 taulukon 2
arvoja. Kun musiikin tai tuulivoimalaitosten taikka vastaavien meluldhteiden aiheuttama melu on taustamelusta
selvasti erotettavissa, ydajan klo 22—07 melun LAeq, 1h tulee olla enintdén 25 dB.

Amplitudimoduloitunut melu on nimenomaisesti taustamelusta selvasti erottuvaa. YVA:n on luotettavasti pystyttava
vastaamaan kysymykseen , onko hankealue sellainen etté sinne sijoitettu tuulivoimateollisuusalue voi toimia myo6s
STM:n uusien raja-arvojen puitteissa.

3) Vaikutukset linnustoon

Tuulivoimaloille on vaistamatta vaikutus alueen linnustoon. Hankealueelle sijaitsee kaksi kalasdaksen pesaa. YVA-
selvityksessé todetaan, ettd Ymparistdministerion ohjeen mukaan tuulivoimahankkeessa tulee tehd&d erityisia
selvityksid mikali hankealue sijaitsee kahden kilometrin sateelld ohjeessa mainittujen petolintujen pesépaikoista.
Keséllda 2012 tehdyn selvityksen mukaan sédéksen lentoreiteista ei [6ydetty vakiintuneita lentolinjoja.

Koska selvityksen lopputuloksen mukaan saaksien lentoreitit ovat tuntemattomia ja arvaamattomia, Vaalan kunnan ja
ELY-keskuksen on edellytettdva, ettéd tutkimusta jatketaan jotta lentoreitit voidaan ennakoida ja voimalat sijoittaa
turvallisesti, tai vaihtoehtoisesti todeta ettei voimaloita voida sijoittaa hankealueelle.




17

Jos selvityksen tuloksena olisi |16ydetty lentoreitit ja voimalat olisi voitu sijoittaa tdmé& huomioiden, asiassa olisi tullut
huomioitua luonnonsuojelulain perusteella rauhoitettujen petolintujen rauhoitussaannokset. Selvityksen tekeminen
nollatuloksella johtaa tilanteeseen, jossa voimaloiden sijoittelua ei voida tehda turvallisesti. Jos tutkimustulokseksi
hyvaksytdan se ettei lentoreitteja ole kyetty (tai haluttu) tunnistaa, menettavat LSuojL 398 2. mom:n perusteella
tehdyt rauhoitukset merkityksensa.

4) Hankealueen sijoittuminen osittain pohjavesialueelle ja harjujensuojeluohjelma-alueelle

Pohjavesialue

Osa hankkeen voimaloista on sijoitettu pohjavesialueelle. Vaalan kunnan tuulisuuskartoituksessa tutkittiin 26 eri
aluetta. Hankealue sijoittui niiden joukossa Il —luokkaan ("ei suositella”). Sitd suositeltavampia alueita on joukoittain,
joista suuressa osassa on loydettavissa alueita, joissa voimaloita ei olisi pakko sijoittaa pohjavesialueelle. Vaalan
kunnan ja ELY-keskuksen on edellytettavd, ettd ilman erityisia syitd voimaloita ei sijoiteta pohjavesialueille.
Erityisesti nykytilanteessa jossa Vaalan kunnan, Kainuun maakunnan ja koko valtakunnan tasolla vastaavia
hankkeita on vireilla enemman kuin tarve/valtakunnalliset tavoitteet vaativat, mikdan ei puolla sité ettd voimaloita
sijoitettaisiin pohjavesialueille. Sikali kun hanketta kuitenkin suunnitellaan pohjavesialueelle, hankevastaavalta on
edellytettava analyysi

a) laitosten tyypillisista vaikutuksista maaperaan ja pohjaveteen normaalikaytossa seka
b) laitosten vaikutuksista maaperaan ja pohjaveteen mahdollisissa poikkeustilanteissa

sellaisessa maastossa johon voimalaitosta suunnitellaan. YVA-selvityksesta on ilmettava tutkittu tieto siitd kuinka
nama vaikutukset mahdollisesti esiintyvat laitoksen vaikutusajan puitteissa.

Harjujensuojeluohjelma

Alustavassa voimalasijoittelussa yksi voimala on sijoitettu harjujensuojeluohjelma-alueen sisépuolelle ja toinen aivan
sen valittdmaan laheisyyteen. liman erityisia syité suojelluille alueille ei ole syyta sijoittaa voimaloita. Hankevastaavan
on pystyttava esittdmaan ne erityiset syyt, vuoksi rakentaminen suojelu-alueelle on valttdAmatonta.

Virheellisten tietojen oikaisu, puutteet

YVA-selvitys sisaltdd nykyiselladn suuren joukon asiavirheitd. Selitykseltd on edellytettava, ettd ndma korjataan
ennen kuin selvitys katsotaan laadultaan ja sisélloltdan sellaiseksi, jonka perusteella kaavoitus voitaisiin toteuttaa.

Esimerkki, virheet: "Lahimmat valtakunnallisesti arvokkaista maisema-alueista ovat Manamansalo, joka sijaitsee
[ahimmillddn noin 5 kilometrin p&adssa suunnitellusta tuulivoima-alueesta sekd Séaraisniemi, joka sijaitsee
[ahimmillaan noin 13 kilometria hankealueesta”, s. 64 YVA.

Tosiasiallisesti etdisyydet ovat tuulivoima-alueelta n. 3 kilometria Manamansalon alueeseen ja n. 11 km
Séardisniemeen. Voimalat nékyvat erittdin selvasti kummallakin valtakunnallisesti arvokkaalla maisema-alueella,
Manamansalossa ne ovat paikoitellen hallitsevia.

Esimerkki, virheet: "Térmaysriskiarvion mukaan kalasadaksen térmaysriski tuulivoimaloihin on 0,006 térmaysté/vuosi,
mutta tdssa ei ole huomioitu nuorten lintujen huonoa lentotaitoa, joten luku voi olla jonkin verran aliarvio todellisesta
tormayskuolleisuudesta”, s. 84 YVA

huolimatta siité, etta arviossa ei ole otettu huomioon nuorten lintujen heikkoa lentotaitoa saati sitd, etta selkeita
lentoreitteja ei ole selvityksessa |0ydetty, pystytddn antamaan 3 desimaalin tarkkuudella arvio tormaysriskista.
Puutteellisten oletusten perusteella esitetty arvio on arvoltaan merkitykseton. Lisatutkimukset ovat valttAmattomia,
jotta vaikutusarvio voidaan perustaa edes oletustensa luotettaviin tietoihin.

Esimerkki, puutteet:
Hankealue sijaitsee keskella Suomen ainoata Unescon suojelemaa Geoparkia, joita maailmassa on vain n. 100
kappaletta ja Euroopassa 56 kpl. Koko YVA-selvitys ei mainitse puistoa sanallakaan.

Virheet, puutteet:

On inhimillista etta tekstiin tulee pienié virheita ja siin& esiintyy puutteita. Se, etta niitd tapahtuu sddnnénmukaisesti
ja ne kaikki joko puoltavat hanketta tai unohtavat hankkeelle kiusalliset tosiasiat, osoittaa sen ettei selvityksenlaatija
ole intressiton ja etté selvityksen luotettavuudesta on syytéa kantaa huolta jo ohjelmavaiheessa.

Vaikka YVA-selvityksen tekija lahtdkohtaisesti onkin hankkeesta riippumaton konsulttiyritys, Vaalan kunta ja ELY-
keskus ymmartavat varmasti, ettei konsulttiyritys ole riippumaton siten kuin viranomaistahot ovat. Sen palkkion
maksaa hankkeen edistgja. Silla on intressi saada kaava lapi toimeksiantajansa intressien mukaisesti ja saada
toimeksiantoja myds toimeksiantajan muissa ja tulevissa hankkeissa. Jotta toimeksiantajan intressi toteutuisi, YVA-
selvitys on véistamatta puolueellinen nakemys.

5) Maakuntatason vaikutukset, kaukovaikutus alueméaaritykset Hankkeen lahivaikutusalueeksi on esitetty 2 km ja
kaukovaikutusalueeksi 10 km.Vaalan kunnan ja YVA-keskuksen on edellytettava, etta kaukovaikutusalueeksi



6)

7
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luetaan koko se nakyvyysalue, jolle laitoksen maisema- tai meluvaikutusten odotetaan selkeélla saalla ulottuvan.
Useimmista muista tuulivoimahankkeista poiketen Manamansalon hankealue sijaitsee suuren vesiston keskella
olevassa saaressa. Saaren ymparilla on kaksi suomen suurinta jarvenselkad, joilla on yhteensa n. 6000 vapaa-
ajan asuntoa. Kaukovaikutusalueen rajaaminen 10 kilometriin tarkoittaisi sita, ettd tuhansia sellaisia vapaa-
ajanasuntoja ja vakituisia asuntoja, joille hankkeella on paivittaistd maisema- tai meluhaittaa, jaisivat rajauksen
ulkopuolelle. Kaukovaikutusaluerajaus 10 km:iin tarkoittaisi sité, ettd esimerkiksi Sardisniemi, Vekaranniemi,
Kydonpera ja Salmenranta jaisivat tarkastelun ulkopuolelle, vaikka néille alueille on varmuudella vahintaan
maisemavaikutuksia.

Hanketta on my6s arvioitava siitd nakdkulmasta, voidaanko sita toteuttaa Vaalan kunnan kaavoituspaatoksella,
vai edellytetddnké asiassa maakuntakaavan valmistumista. Hankkeen maisemavaikutusalue sijaitsee kolmen
kunnan alueella (Vaala, Paltamo, Kajaani) ja meluvaikutusalue kahden kunnan alueella (Vaala, Kajaani).
Kyseessa ei siis ole pelkastaan paikallisia vaikutuksia omaavasta hankkeesta, vaan hankkeella on selkeésti
seudullisia vaikutuksia. Paasaantdisesti tuulivoima-alueiden osoittamista maakuntakaavoissa edellytetdan
alueiden olosuhteiden erilaisuus huomioon ottaen vahintddn 8-10 tuulivoimalan kokonaisuuksilta. Taman
kokoisilla tuulivoima-alueilla on yleensa seudullista merkitysta (Nylund 2013).

Oulu-Kajaani kehittdmisvydhykkeen maankayttostrategia 2025

Selvityksessd on todettu “alueellisena tavoitteena olevan Oulujarven osalta mm. Rokua-Séaraisniemi-
Manamansalo-Kivesvaara nauhan virkistyskdytdon kehittdmisen ja luontomatkailun ja elamysmatkailun
kehittamisen. Oulujarven todetaan muodostavan merkittdvan matkailualueen, jonka merkittdvimmat keskukset
ovat Manamansalo ja Sardisniemi. Maankayttdstrategiassa esitetyn vision mukaan Rokua-Oulujarvi —alueesta
kehittyy kansainvalisesti merkittava luonto- ja hyvinvointimatkailun keskus. Vision mukaan Oulujéarven ja siihen
littyvien vesien rannoille nykyisten taajamien lahelle syntyy uutta asutusta, joiden sijoittumisen vahvana
perustana on kaunis maisema ja viihtyiséa vapaa-ajan ymparistd”. YVA-arviointiohjelma, s. 48.

YVA-selvityksen on luotettavalla selvitettdva, onko Manamansalon tuulivoimahanke maakunnallisen strategian
mukainen selvityshetkelld ja tuulivoimahankkeen odotettavissa olevan elinkaaren aikana.

YVA-selvityksessa on esitettdva selvitys siitd, mihin kyseisen maakuntatason vision mukainen asutus aiotaan
tulevaisuudessa sijoittaa ja kuinka tdma on nyt kasilla olevassa hankkeessa huomioitu seka kuinka nama seikat
sopivat yhteen (”...vision mukaan Oulujarven ja siihen liittyvien vesien rannoille nykyisten taajamien lahelle
syntyy uutta asutusta, joiden sijoittumisen vahvana perustana on kaunis maisema ja viihtyisd vapaa-ajan
ymparistd”).

Laitoksen mahdollisuus ennakoida ennakoimattomiin tilanteisiin

Rakennettaessa usean kymmenen vuoden ajalle ulottuvaa laitosta, YVA-selvityksessa on pystyttdva ottamaan
erilaisiin  poikkeustilanteisiin joita ajan saatossa on jarkevalla todenn&kdisyydelld voitava odottaa.
Manamansalon lahistdlla ei ole kattavaa pelastuslaitosta eika infraa tai ammattitaitoista huoltohenkilékuntaa
poikkeustilanteiden varalla. Téallaisia poikkeustilanteita saattaisivat olla esimerkiksi tulipalojen aiheuttamat
ongelmat ja varautuminen niihin, ja&n irtoaminen lavoista, lavan irtoaminen ja varautuminen sen varalle,
akillisten vikaantumisten aiheuttamat vaaratilanteet ja niiden korjaus (esimerkiksi ohjausautomatiikan
pettdminen).

Laitoksen vaikutukset alueen muuhun kayttoon

Voimaloiden toiminnasta aiheutuu ymparistolle vaikutuksia esim. alueiden virkitsyskayton, tulevan rakentamisen,
maa- ja metséatalouskayton kannalta. Esimerkiksi jaén irtoaminen lavoista ja sinkoutuminen maastoon on
vastaavissa hankkeissa todettu seikaksi, jonka perusteella tietyilla alueilla liikkumista ei enda jatkossa pideta
turvallisena. YVA-selvityksen on pystyttdvd antamaan luotettava selvitys ja analyysi vastaavankaltaisista
riskeistd ja niiden vaikutuksista alueen kayttéon.

Laitoksen rakentamiseen ja purkamiseen liittyvat vaikutukset

YVA-selvityksen on pystyttéva luotettavalla tavalla tuomaan esiin ne ymparistévaikutuksia omaavat olennaiset
seikat, jotka liittyvat alueen rakentamiseen, huoltoon ja purkamiseen. N&itd ovat mm. rakennusaikainen melu,
rakennustydn vaikutus tiestéon (nykyisen tieston kunto, tulevat tarvittavat tiet), rakennus- ja purkutdiden vaikutus
suojelualueisiin  (harjujensuojelualueet, FINIBA, yksityiset luonnonsuojelualueet jne.), logistiikan vaatimukset
tiestdlle (esim. Kaivannon sillan kantavuus).

E

YVA-menettelyssa tulee ympadristdvaikutusten arviointi kohdistua erityisesti tuulivoimaloiden meluvaikutuksiin ja
maisemallisiin tarkasteluihin. Tuulivoimalat sijoittuisivat ympariston kannalta maisemallisesti erittédin arvokkaalle
Manamansalon alueelle. Selvityksessa tulee maisemavaikutukset arvioida erityisesti loma-asutuksen seké arvokkaiden
kohteiden nakdkulmasta. Myds nakyvyys jarveltd ja mantereelta tulisi kdyda ilmi. Maisemavaikutuksia arvioitaessa on
syyta tuoda esiin maiseman ja sen muutoksen kokemiseen liittyvat seikat. Arvioinnissa on tuotava selkeasti esiin, mista
voimalat nakyvat ja esitettdva havainnekuvia todennakoisistd katselusuunnista eri vuorokauden aikoina, eri
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vuodenaikoina ja eri sddolosuhteissa.

Tuulivoimaloiden meluvaikutusten minimoimiseksi on olennaista sijoittaa tuulivoimalat riittavan kauas loma-
asutuksesta ja muista meluvaikutuksille herkistd kohteista. Melun arvioinnissa tulee toimia ministerién ohjeiden
mukaisesti huomioiden se, ettd melu on matalataajuista. Arvioinnissa tulee esittaa kartoin rajat melutasolle 35 dB,
mika on sallittava ydaikainen melutaso.

Valitut vaihtoehdot, joko 15 tai 18 myllya, on liian suppea tarkastelukanta. Yhten& vaihtoehtona tulisi tarkastelussa olla
mukana 10 myllyn vaihtoehto. Tarkasteltavat myllyt voisivat olla télldin esimerkiksi numerot 1-7, 9, 10 ja 14. Tarkastelussa
tulee olla vaihtoehtoina tuulimyllyjen en fyysinen koko ja teho.

Arvioinnissa tulee pyrkia johtopaatoksiin, joissa arvioidaan, henkentdékd hanke Manamansalon maisemallisia arvoja.
Jatkosuunnittelussa on voitava poistaa ne voimalat, jotka vaikutustarkastelun perusteella eivat ole toivottavia eri syista.
Naitd syitd voivat olla muunmuassa maisemalliset syyt, asumisviihtyisyys, alueen virkistyskayttd ja maankaytto.
Arvioinnin tulee tuottaa tieto siitd, heikkeneekd alueen aaniympéariston laatu viihtyisyyden véahentymisen seurauksena.

6. F

Oulujéarvi - erityisesti Manamansalon saari ja lahiymparistdn alue - on onnistuttu séilyttimaéan eramaamaisena luonto- ja
vapaa-ajanviettokohteena. Manamansalon tuulivoimapuiston YVA-ohjelmassa on mainintoja Oulujarven ja erityisesti
Manamansalon ainutlaatuisista kansallisestikin  merkittdvistd luonnon, matkailun ja vapaa-ajan asutuksen
merkittavyyksista. Kuitenkin ohjelma on nailtd osilta vahvasti ristiriidassa itsensd kanssa, pyrkiessaan osoittamaan
Manamansalon sopivuuden tuulivoimalapuiston sijoituskohteeksi. lhmiset hakevat Manamansalon alueelta sita
ympardivine Suomen suurimpine sisévesiselkineen nimenomaan hiljaisuutta, luonnonrauhaa, erdmaata ja maisemallisia
elamyksia. Seuraavassa on kommentteja YVA-ohjelmasta:

Sivut 9, 48, 49 ym.

Ohjelmassa mainitaan oikein Manamansalon matkailun ja vapaa-ajan kaytdn merkittavyys. Kuitenkaan ohjelma ei ota
kunnolla huomioon vaikutuksia matkailualan yritysten toimintamahdollisuuksiin. Alueella toimivien matkailuyritysten
kannattavuus on tiukoilla. Kun osakin matkailijoista jaa tulematta, vapaa-ajan asutusten kayttdaste laskee ja hankinnat
tehdddn enenevassd madrdssa muualta, alueella toimivien yritysten kannattavuus heikkenee ja pahimmassa
tapauksessa loppuu kokonaan. Lisdksi uusien palvelujen tuottajien hakeutuminen alueelle vahenee. Ohjelmassa pitaa
paljon selvemmin ottaa huomioon tuulivoimapuiston haitalliset vaikutukset alueen palvelujen tarjoajien asiakasmadriin.
Jos kysynta ja sitéd kautta palvelujen tarjonta vahenee, se heikentda niiden saatavuutta jaljelle jaavien asukkaiden,
mokkilaisten ja matkailijoiden osalta entisestadn. Ihmisten viihtyvyys alueella heikkenee tata kautta myos valillisesti.

Manamansalon aluetta on laajasti markkinoitu erémaana, rauhallisena, hiljaisena ja luonnonmukaisena kohteena niin
matkailijoille ja retkeilijoille kuin vapaa-ajan asukkaillekin. Tuulivoimapuisto on siten karkeassa ristiriidassa pitkdan
tehdyn matkailun markkinoinnin kanssa. Esimerkkeja 16ytyy mm. Vaalan kunnan, Rokua Geoparkin, Oulujarvi Kainuun
meri/Oulujarven Jattildisten, Luontoon.fi/Oulujarven luonto, Kultahiekkojen leirintdalueen ("Manamansalo, Kaunis
hiljaisuus”) jne esitteista ja nettisivuilta. Lisaksi suunnitelma on selkeassa ristiriidassa Rokua-Oulujérvi matkailun Master
Plan 2020 (s.30-32) kanssa. Ohjelmassa ei ole otettu mitdan kantaa vaikutuksiin alueesta esitettyihin strategioihin,
esitteisiin ja suunnitelmiin, jotka tuulivoimapuiston toteutuessa osoittautuvat tdhan astisilta lupauksiltaan valheellisiksi.
Vaikutukset alueen kayton strategioihin, suunnitelmiin ja jo aiemmin tehtyihin lupauksiin pitdd ottaa ohjelmassa
selvemmin huomioon.

Sivu 17

Ohjelmassa mainitaan "tarkoituksena on perustaa tuulivoimapuistot alueelle, jossa vaikutukset luontoon ja ihmisiin ovat
mahdollisimman pienet”’. Nyt kuitenkin suunnitelma on alueelle, jossa on suurimmat ja laaja-alaisimmat vaikutukset.
Juuri missdan muualla nakyvyys kaikkiin suuntiin ei ole yhté laaja-alaista ja myés melun leviaminen jarven selkia pitkin
on huomattavasti maa-alueita laajempaa. Virheellinen maininta tulee korvata toteamuksella tavallista laajemmalle
ulottuvista vaikutuksista.

Sivut 10, 26, 109, 110, 112, 114, 126 ym

Manmansalon aluetta on markkinoitu vapaa-ajan asukkaille hiljaisena ja luonnonmukaisena ympéristénd. Luontoa
rakastavia mokkilaisia onkin alueelle saatu runsaasti. Vapaa-ajan asuntoja on Manamansalon saarella sekda 2km
lahivaikutusalueen sisélla moninkertainen maara vakituisiin asukkaisiin verrattuna (suuruusluokkaa 6 kertainen). Vaikka
vapaa-ajan asukkaat on mainittu ohjelmassa, siitd jaa helposti kasitys, etté4 vapaa-ajan asukkaiden merkitys vakinaisten
rinnalla olisi vahainen. Mokkilaisten painoarvoa pitdd lisdta ohjelman kaikissa arviointikohteissa. Kun ohjelmassa
mainitaan asukkaat, pitda joka kohdassa ottaa huomioon myds vapaa-ajan asukkaat merkittavalla painoarvolla. Pelkka
termi asukkaat mielletdan helposti tarkoittavan vain vakituisia asukkaita. Esim sivun 109 alalaidassa on "lahiasukkaiden
todelliset nakemykset”, kun pitaisi olla "lahialueen asukkaiden ja loma-asukkaiden todelliset nakemykset”. (Vain sivulla
127 on vapaa-ajan asukkaat asiallisesti rinnastettu vakituisiin asukkaisiin: ”... siten, ettd hankkeen vaikutuspiirin
asukkaat ja vapaa-ajan viettajat kokevat ...”)

Sivu 30
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Ohjelmassa esitetddn positiivisia “Perusteluja hankealueelle”, mutta téssd yhteydessd ei mainita hankealueen
negatiivisista puolista mitdan. On syytd mainita hanketta rajoittavia erityispiirteita:

- Alueen laheisyydessa on runsaasti vapaa-ajan asutusta

- Manamansalo ja Oulujarvi ovat poikkeuksellinen ja hyvin sailynyt luontokokonaisuus

- Alueen laheisyydessa on paljon luontomatkailua

- Aluetta on markkinoitu luontoarvoilla, joille myds tulevaisuuden suunnitelmat perustuvat

- Suomen suurimmat jarvenseldt laajentavat haitta-alueen poikkeuksellisen suureksi (nékyvyys, melu)

- Hanke sijaitsee Suomen ainoalla Unescon GeoPark-alueella

- Alueella esiintyy suojeltuja eldimia mm. kalasaaksia, hiirihaukkoja ja liito-oravia

Sivu 107

Ohjelmassa esitetdédn kaukovaikutusalueeksi kymmenen kilometrin etdisyytta. Koska Manamansalon molemmin puolin
on Suomen suurimmat jarvenselat, kaukovaikutusalue on huomattavan paljon laajempi. Nakyvyys seka paivalla etta yolla
("diskovalot”) on kymmenid kilometreja. Hairitsevd melu vaimenee jarven pinnalla huomattavasti vahemman kuin
normaalisti maan pinnalla. Kaukovaikutusalueeksi tulee maaritella vahintadn 25km.

Sivut 110-112

Ohjelmassa meluvaikutusten arviointikohtaa késitelladn normaalilla tavalla. Kuitenkin poikkeuksellisen suurten
jarvenselkien vuoksi melun levidmisen tarkastelussa tulee ottaa huomioon jarven pinta, jossa melun vaimeneminen on
lahes olematonta. Varsinkin illalla ja yolla, kun ihmiset erityisesti kaipaavat rauhaa, tuuli pinnan tasolla on vahaista,
vaikka myllyjen korkeudessa on vield tuulista.

Sosiaali- ja terveysministerion luonnos asetukseksi "asunnon ja muun oleskelutilan terveydellisistéa olosuhteista” toteaa:
"Kun musiikin tai tuulivoimalaitosten taikka vastaavien meluldhteiden aiheuttama melu on taustamelusta selvasti
erotettavissa, ybajan klo 22-07 melun LAeq, 1h tulee olla enintdan 25dB.” Koska modkeilla oleskellaan paasaantdisesti
ulkona viela illalla myohaan ja kesaaikaan pidetddn nukkumatiloissakin ikkunoita auki, pitdéd melutason maksimiarvona
kayttaa 25dB.

Sivut 10, 40 ym

Ohjelman kartoissa tuulivoimalat on sijoitettu siten, ettd etéisyys lahimpiin loma-asutuksiin ja vakituiseen asuntoon on
alle yksi kilometri. Tamé& on ristiriidassa Vaalan kunnan tuulivoimasuunnitelman kanssa, jossa minimietaisyydeksi on
maaritelty 1km. Liséksi suuri joukko loma-asutuksia ja useita vakituisia on valittdmasti kilometrin rajan ulkopuolella 1-
1,5km, jossa vaikutukset ovat kaytdnnéssa samat kuin kilometrin etdisyydella. Kaiken liséksi STM:n lausunto 17.9.2013
Varsinais-Suomen maakuntakaavasta toteaa: "Ottaen huomioon edella mainittu ja se, ettd tuulivoimaloiden tuottaman
pienitaajuisen melun terveyshaitoista on viela erittdin vahén tietoa sosiaali- ja terveysministerio katsoo, etté
maakuntakaavoituksessa tuulivoima-alueiden suojavybhyke lahimpaan asutukseen tulisi olla 2km.” Tuulivoimaloiden
etaisyys lahimmista vakituisista ja loma asutuksista Manamansalossakin pitaé olla vahintdan 2km.

Sivu 113

Ohjelmassa esitetyt nékyvyysarviot ovat liilan lyhyet, kun siina vaitetaan nakyvyyksiksi hyvalla ilmalla 5-10km ja 20-30km.
Todennakdisesti vanhan (2006) raportin aikaan voimalat ovat olleet selvasti pienempid. Isojen voimaloiden pyorivat
roottorit nakyvat erittdin hyvin viela 15km paahan (kavin katsomassa lin Olhavassa). Samoin tornien nakyvyys on esitetty
selvasti alakanttiin. Ne nakyvat hyvissa olosuhteissa 40km, mita pimeéalla viela korostaa vilkkuvat kirkkaat valkoiset valot.
Hoikat alle 100m korkeat tietoliikennemastotkin nakyvéat hyvin 30km. Nékyvyysalueiden alarajat ovat harhaanjohtavat ja
ylarajatkin ylittyvat selvasti, joten ne pitdd muuttaa todelliselle tasolle. Myds nakyvyys pimeélla pitéaé tarkastella kunnolla.

Sivu 114

Ohjelmassa sivun 114 keskivaiheilla mainitaan lyhyesti lentoestevalot. Manamansalon alue on loppukesan, syksyn ja
talven pimeina iltoina ja 6ind aivan mahtava ydllinen eramaa. Lentoestevalojen “diskovaikutus” muuttaa taltéd osin
maisemaa ja viihtyisyyttd merkittavasti. On helppo kuvitella, ettd alueen mokeissé ja Kultahiekkojen leirintédalueella, jonne
myllyistd on suora nakyvyys, vaikutus on dramaattinen. Lentoestevalojen diskovaikutus seké erityisen suuri haitallisuus
pilvisena péivana on syyté tuoda ohjelmassa painokkaammin esille.

Sivu 115

Ohjelman kohdasta 5.3.9 ty6llisyysvaikutukset kuvattaneen, paljonko tuulivoima antaa suoraan ty6ta. My®s mahdolliset
valilliset negatiiviset tyollisyysvaikutukset on syyta ottaa huomioon. Jos matkailijat seka retkeilijat vahenevat, vapaa-ajan
asuntojen kayttdasteet laskevat ja mokkildiset suuntaavat entistda enemman hankintojaan kotipaikkakunnilleen, niin
palvelujen tarve alueella véhenee, mika johtaa myos tyépaikkojen véahenemiseen.

Muuta

Raahen Kopsassa sijaitsevan tuulivoimapuiston on todettu vaikuttavan merkittavasti television néakyvyyteen
(=nékyméattomyyteen). Manamansalo sijaitsee alueella, jossa TV-signaali on heikko. Ohjelmassa pitdd tarkastella
tuulivoimaloiden vaikutus television nakyvyyteen.
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7. G

VentusVis/UPM luopui kyseisestéd hankkeesta jostakin minulle tuntemattomaksi jadneestd syystad ja sitd jatkaa
lappeenrantalainen TuuliSaimaa oy laajennettuna versiona.

Kuten arviontiohjelmassakin todetaan, Manamansalon saari ympéristéineen on maaritelty valtakunnallisesti merkittavaksi
maisema-alueeksi. Sielld on useita vapaaehtoisesti luotuja luonnonsuojelualueita (esim. Ruutilampi ympéaristineen).
Manamansalo kuuluu osaltaan rantojensuojelu-, harjujensuojelu- ja natura-alueeseen ja satoine keséhuviloineen ja
kuuluine hiekkarantoineen on erittdin merkittava vapaa-ajan viettopaikka tuhansille, jopa kymmenille tuhansille ihmisille
vuosittain.

Manamansalolle tullaan maantietd pitkin kahta reittia: Kaivannon sillan ja Alassalmen lossin kautta. Liséksi Oulujarven
kautta saarelle saapuvat kesaisin veneineen kajaanilaiset ja rantojen mokkilaiset.

Suunnitellut voimalat ovat napakorkeudeltaan 140 metrid, jonka ylapuolelle yltaisivat lavat aina yli 200 metrin korkeuteen.
Tuulivoimaloiden rungot nakyisivét yli 20 km:n paahan ja voimaloiden lavatkin 10 km:n p&dhan. Kun matkailija saapuu
saarelle Alassalmen kautta, voi vain kuvitella, miltd tuulivoimalaviidakko nayttdd. Tuskin kukaan matkailijoista haluaa
ensimmaiseksi tormata kuvatunlaiseen nakyyn.

Edellda on kaynyt selville, ettd vastustan tuulivoimapuistohanketta maisemallisista ja henkilokohtaisista, mutta myods
seuraavista, perustelluista muista syisté:

Useat asiantuntijat ovat perustellusti todistaneet, ettd tuulivoiman rakentaminen sisdmaahan on kannattamatonta, koska
keskituulen pitaisi olla 5 m/s tai sitd enemman. Ainoastaan meren rannikolla tuulivoima olisi kannattavaa (Tuuliatlas).
Jos kuitenkin tuulivoimaloita rakennettaisiin tuulivoiman saaman runsaan tuen (40 %) ansiosta, tulisi niiitd rakentaa
sellaisille alueille, missé ne eivat riitelisi maisema-arvojen kanssa niin kuin ne tassa tapauksessa tekisivat.

Tuulivoimahankkeita on median tietojen mukaan vireilld kymmenkertainen maara tarpeeseen nahden, joten
paikkaharkintaa voi todella harjoittaa.

Manamansalon hankkeen osalta kiinnittdd huomiotani myds se, ettd TuuliSaimaa Oy on luvannut rakentaa Vaalan
kunnan omistamalle maalle yhden voimalan (no. 11 ?). Kyseinen voimala sijaitsisi merkittéavasti erillddn muista puistoon
suunnitelluista voimaloista, eikd liene yritykselle muuta kuin kunnan pé&éattaville tahoille tarjottu “porkkana™
lupamenettelyn helpottamiseksi.

Tunnettuja ovat meluhaitat: Ruutilammen mokkini kuuluu meluhaitta- ja véalkehaitta-alueeseen.Viime paivind on tullut
esille haitta, joka ei ole aimmin ollut esilld; hairiot televisiolahetyksissdRaahen seitsemén tuulivoimalan |aheisyydesséa
(TV:n paikallisuutiset 7.1.2014). Televisio on pimedn ja talven ajan tarke& ajanvietevaline.

Haitat linnustolle: Hankeselvityksessé oli vahételty voimaloiden haittoja linnustolle. Paikallisena asukkaana, kun olen
seurannut luontoa vuosikymmenien ajan, tiedan tilanteen varmuudella paremmin kuin henkil6t, jotka ovat kayneet
muutaman kerran tai muutaman sata tuntia kiikaroimassa muuttolintuja paikan paalla.

Olen antanut tietoja kartoittajalle teerien soidinpaikoista. Alueella on merkittavia soidinpaikkoja ja tunnettua on etta teeret
parveutuvat syksylla ja ovat varmuudella suuressa vaarassa térméta voimaloiden lapoihin lentdesséén parvina syksyn ja
talven aikana.Muuttoparvet: Hanhet ja Kurjet lentavat lounaaseen saaren yli syksylla ja levahtavat laheisella Kuvajan- ja
Rumalan rimpisuolla.

Alueella on mukaan runsas riekkokanta ja biotooppi sopii erinomaisesti metsolle. Laheisilla, omistamillani mailla
Joutennevan puolella, metso pesii sdanndllisesti. Myos Kellonevan reuna-alueet ovat metsolle erittéin sopivaa pesima- ja
asuinaluetta.Alueella on todettu kaksi sdéksen pesaéd. Niiden liséksi tiedan alueella sdéksen peséan (Kelloneva), joka on
"sopivasti pudonnut" , kun tuulivoimahanke tuli esille.Sadksien "kalastuslennot" suuntautuvat alueelta Oulujarvelle ja
Metséahallituksen istutuslammeille, joten tuulivoimaloiden roottoreiden lavat muodostavat péivittdisen uhan néille suurille
linnuille.Kaakkurit tekevat myds péivittiiset lentonsa mm. eri suuntiin Oulujarvelle, joten niiden suoraviivainen lento voi
koitua niille kohtalokkaaksi.

Kelloneva on vain osittain ojitettu ja ojat, jotka on aikoinaan tehty, ovat menneet paaosin tukkoon. Naen, ettd Kelloneva
on ainut merkittdvé nevasuo Manamansalossa, jonka luontoarvo katoaisi tuulivoimaloiden myota.

Vaikutus ihmisten jokamiehen oikeuksiin:
En ole huomannut misséén kohden mainintaa siité, tullaanko voimaloiden l&helld olevien teiden kayttda rajoittamaan.

Kellonevan ja Joutennevan valisséa on metsdautotie, joka on on ollut vapaasti marjastajien ja muiden luonnossa liikkujien
kaytossa.
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Selvityksessa todettiin, etté alueella ei ole merkittdvaa hirven metsastysta. Tosiasia kuitenkin on ettd UPM:ItA vuokratuilla
mailla hirvestdd Lamminperan Metsastysseura ja Joutennevan alue kuuluu Manamansalon Metsastysseura ry:n
hirvialueeseen ja tietddkseni myods Kellonevan eteldinen ja lantinen osa.

Muuta avoimia kysymyksia:

Onko sahkon siirtoverkolla (kantaverkko) riittdva kapasiteetti kaiken tuulivoimalla tuotetun energian siirtoon. Tuskin
loytyy rahoitusta kantaverkon uusimiseen. Oulujarven ymparistdonhan ollaan suunnittelemassa niin paljon
tuulivoimaloita, ettd em. kysymys on perusteltu.

Kun on erittdin todennakoista, ettd ilman valtion/veronmaksajien runsasta tukea tuulivoimatuotanto tulisi
kannattamattomaksi, jaisivat tuulivoimalatorsot maisemaan ikuisiksi ajoiksi. Niiden purkaminen ja jatteen
poiskuljettaminen tulisi ainakin yhteiskunnalle todella kalliiksi.

Tuulivoimaloiden tuottama hyoty:

Hyodyt jaavat vaakakupeissa todella kevyiksi haittoihin ndhden: UPM ja pari yksityistd maanomistajaa saisivat kenties
vuokratuloja. Kunta saisi myds jonkin verran kiinteistoverotuloja ja vuokratuloja yhdesta sen maille rakennettavasta
voimalasta.

Kuulemistilaisuuksissa olen tiedustellut kunnan johdolta kiinteistdveron suuruudesta, jolloin olen saanut eri kerroilla
taysin erilaisia vastauksia. Ensimmaisella kerralla kunnanjohtaja arvioi Kkiinteistdveron suuruudeksi n. 8000
euroksi/yksikkd. Seuraavassa tilaisuudessa hallituksen puheenjohtaja kertoi veron suuruudeksi n. 10000 euroa/yksikkdo.
My6hemmin sain lehdesta lukea, ettd vero olisi kenties noin 3000 euroal/yksikkd. Toisin sanoen; kenellakdan ei
tuntunut olevan asiasta todellista tietoa, eika asiaa ollut selvitetty.

Paikalliset traktoriyrittajat ovat olleet katkeria hankkeeseen kriittisesti suhtautuville, koska katsovat, etté tuulivoimapuisto
toisi heille merkittdvéda hanketta. Totuus tulisi kuitenkin olemaan toisenlainen. Joku voisi saada muutaman kerran
talvessa linkoustehtdvan ja saattaisi rakennusaikaan saada jonkinlaisen maansiirto tms. tyon, mutta hankkeet jaisivat
joka tapauksessa vahaisiksi ja lyhytkestoisiksi.

Selvityksen mukaan Vaalan kunta olisi kyseiselle tuulivoimahankkeelle my&dtamielinen.N&in varmaan aluksi olikin, mutta
kun kunnan edustajat (hallituksen puheenjohtaja Virkkunen ja valtuuston puheenjohtaja Karjalainen mm.) ovat saaneet
lisa tietoa ja kuulleet kansalaisten mielipiteitd, olen saanut lehdistd lukea, ettd tilanne ei ole endéd sama. Valtuuston
puheenjohtaja H. toteaa (KS/27.9.2013) mm. seuraavaa: "Kun tuulivoimalle 16ytyy jarkevat sijoituskohteet, on homma ok.
Maisema-arvot ja asutus tulee kuitenkin huomioida rakennuspaikkaa valittaessa. Manamansalossa on edesséa pitka
valitustie, eikd yhtididen mielestani kannata lydda paata seindan." Olen taydellisesti Karjalaisen esittdméan nakemyksen
kannalla. Edessa tulisi olemaan todella pitk& valitustie, mikali Vaalan kunta antaisi hankkeelle rakennusluvan.

Kainuun maakunnassa ei ole tietddkseni voimassaolevaa tuulivoimala-maakuntakaavaa. Manamansalo tulee tuulivoiman
osalta jattaa sen ulkopuolelle.

Edella olevan mielipiteeni perusteella hankkeen osalta tulee soveltaa vaihtoehtoa 0 (VEO): Hankkeen toteuttamatta
jattdminen.

Sahkoverkkoon liittymisen osalta ei tarvitse ottaa kantaa, kun toivon ja uskon ettd Manamansalon tuulivoimapuistohanke
ei toteudu.

8. |

Allekirjoittaneilla on lomakiinteistd Manamansalossa. Allekirjoittaneiden mielesta tuulivoimapuisto ei sovi ollenkaan
Manamansaloon ja siksi YVA-prosessia ei tule jatkaa, tai vahintdan tulee jadda odottamaan Kainuun
tuulivoimamaakuntakaavan valmistumista ja lainvoimaisuutta. Manamansalon hanke olisi seudullisesti merkittavaa
tuulivoimarakentamista, jolloin sellainen on osoitettava maakuntakaavassa. Maakuntakaava ohjaa yleiskaavaa ja
viranomaisten on pyrittdva edistdméaan maakuntakaavan toteuttamista ja katsottava, ettei toimenpiteilla vaikeuteta
kaavan toteuttamista.

Haluamme huomauttaa kuitenkin arviointiohjelmasta seuraavaa:

Hankkeen tarkoitus

Arviointiohjelmasta ei kdy ilmi, miksi hanketta suunnitellaan juuri Manamansaloon, missa hanke muuttaisi hienon
maisemallisen alueen teolliseksi tuulivoimatuotanto-alueeksi. Arviointiohjelmassa ei ole onnistuttu esittdmaan asioita
objektiivisesti, vaan asiat on esitetty hankkeen kannalta positiivisesti. Esimerkiksi mihin perustuu sivulla 30 esitetty vaite
"Vaalan kunnan myénteinen suhtautuminen hankkeeseen?"

Arvioitavat vaihtoehdot
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Ohjelmasta ei kay ilmi, miten on paadytty esitettyihin toteutusvaihtoehtoihin. Milla perusteella vaihtoehdossa VE2 on juuri
18 voimalaa ja vaihtoehdosta VE1 on jatetty pois voimalat nrot 16-18? Nollavaihtoehto on mainittu ohjelmassa kerran.
Nollavaihtoehto tulee olla mukana kaikissa arvioitavissa seikoissa seka vaihtoehtojen vertailussa (kpl 5).

Hankkeen suunnittelutilanne

Ohjelmassa annetaan useassa kohdassa ymmartaa, ettd Manamansalon osalta osayleiskaavoitus on jo kdynnissa ja se
etenee samaan tahtiin YVA-prosessin kanssa. Vaalan kunta ei tdman mielipiteen allekirjoitushetkeen mennesséa ole
kuuluttanut Manamansalon kaavoitushanketta vireille, joten siltd osin tekstit ovat harhaanjohtavia. Sen sijaan
arviointiohjelmasta puuttuu kohdasta 1.3 oleellisia tietoja: Vaalan kunnassa on vireilla koko Vaalan kuntaa koskeva
tuulivoimayleiskaavan laatiminen ja Kainuun liitolla on vireilla koko Kainuun maakuntaa koskeva
tuulivoimamaakuntakaava. Molemmissa on tarkoituksena etsia tuulivoimalle parhaat ja haitattomimmat alueet.
Manamansalon YVA-hankkeen aikataulu on ristiriidassa ndiden kanssa.

Yhteisvaikutukset

Arviointiselostuksessa tulee arvioida yhteisvaikutukset ~muiden alueen tuulivoimahankkeiden, erityisesti
Metsalamminkankaan ja Teerivaaran tuulipuistohankkeiden kanssa. Taulukko 2 tulee paivittda suunnittelutilanteen osalta
ja lisatd taulukkoon hankkeiden maksimikokoluokka. Yhteisvaikutukset tulee arvioida etenkin maisema-, vélke- ja
meluvaikutusten, lentoesteiden aiheuttaman vaikutusten seka lintujen muutto- ja lentoreittien osalta, koska hairioita tulee
yhté aikaa usealta suunnalta.

Arviointiohjelman kuvat ja rakenne

Kuvat ovat tarked osa arviointiohjelmaa, mutta tassa tapauksessa kuvien laadussa, mittakaavoissa ja kuvateksteissa on
parannettavaa. Esimerkiksi kuvan 16 kuvateksti kertoo kuvan olevan ote maakuntakaavasta. Kyseessa on kuitenkin
kuva, jossa maakuntakaavan p&aalle on piirretty hankevastaavan kahden hankkeen tuulivoimalat ja
séhkdonsiirtovaihtoehdot. Kuva on nimetty vaarin ja harhaanjohtavasti. Sama koskee kuvateksteja 19 ja 20, joiden osalta
ei tekstissa edes mainita, etté kuviin on jalkikéteen lisatty aineistoa. Kuvista puuttuu useimmiten lahde. Useissa kuvissa
on katkoviivoilla yhden tai kahden kilometrin sateet, mutta ei merkintdd, ettd mit& niilla halutaan kertoa. Pintavesien
ekologinen tila-arvio on péivitetty syksylla 2013, joten arviointiselostukseen tulee liittd& ajantasainen kaavio. Kuvassa nro
13 lahteeksi kerrotaan "Vaalan kunta 2013", mutta kyseista julkaisua ei 16ydy lahdeluettelossa. Vaikuttaa siltd, etté
kuvamateriaalin avulla on pyritty madréatietoisesti vahatteleméén ja osin vaaristeleméan hankkeen vaikutuksia.

Osa asioista toistetaan ohjelmassa moneen kertaan ja osa asioista on jatetty esittématta. Epaselvyytta rakenteeseen tuo
se, etta kappaleessa 4 esitetdan jo osa arvioitavista asioista, jotka pitéisi esittda kappaleessa 5. Arviointiohjelma on
sivumadaraltaan pitka (129 sivua) ja sen vuoksi vaikeasti hahmotettava.

Hankkeen sijainti

Manamansaloa tulee kasitelld kokonaisuutena. Tuulivoimaloita ei tule sijoittaa valtakunnallisten tai maakunnallisesti
tarkeiden kulttuuriymparistojen, -vaylien tai -kohteiden, maisema- ja perinnemaisema-alueiden eikd matkailun vetovoima-
alueiden laheisyyteen tai niiden alueelle. Hankkeen sijainti on monelta kannalta katsottuna huono. Sen liséksi, etta se
sijaitsee matkailullisesti ja maisemallisesti hienolla alueella, hanke sijaitsee osittain valtakunnallisesti arvokkaalla tuuli- ja
rantakerrostuma-alueella (ns. Tuura-alueet). Vaalan kunnan alueella on valtakunnallisesti arvokkaita tuuli- ja
rantakerrostuma-alueita on 8 kpl, joista peréti 4 kpl on Manamansalossa. Hanke on myds osittain pohjavesialueella seka
harjujensuojelualueella. Arviointiohjelmasta puuttuu tieto, ettd hankealue kuuluu Rokua Geoparkiin, joka on Suomen
ainoa ja maailman pohjoisin Unescon suojeluksessa oleva Geopark-kohde. Rokua Geopark koostuu Rokuan harju- ja
dyynialueista, Oulujokilaaksosta seka Oulujarvesta. Geopark-kohteelta vaaditaan kansainvalisesti arvokkaan geologisen
perinndn lisdksi mm. vaalittavaksi kulttuurin ja elavan luonnon arvoja. Alueet arvioidaan uudelleen neljan vuoden valein,
ja mikali alue ei enda tayta verkoston kriteerejd, se voi menettdd jasenyytensa. Arviointiselostuksessa tulee selvittda
tuulivoimahankkeen vaikutukset Geoparkin kriteerien sailyttamisen suhteen.

4.1.3 Tuulivoimaan soveltuvat alueet

Kappaleessa mainitaan "Vaalan kunnan tuulivoimaselvitys (2013), mutta sitd ei ole mainittu lahdeluettelossa. Jos
tarkoitetaan 20.5.2013 pdivattya "Vaalan tuulivoimayleiskaava 2020. 1. vaiheen tuulivoimaselvityksen selostus/luonnos
1", niin silloin kappaleen teksti on harhaanjohtavaa. Kyseinen selvitys on Airixin tekem@& luonnos, jota ei ole Vaalan
kunnanhallituksessa hyvéaksytty.

Kappaleeseen olisi tullut lisaté tieto, ettd parhaillaan valmistellaan Kainuun tuulivoimamaakuntakaavaa, jossa etsitaan
soveltuvimmat alueet tuulivoimalle. Sen osalta on valmistunut 19.12.2013 Kainuun maakuntakaavan
tuulivoimaselvityksen taydennys. Selvityksesséa on tarkasteltu tuulivoiman vaikutuksia Kainuun alueella tiedossa olevien
potentiaalisten tuulivoima-alueiden osalta. Mukana oli 58 aluetta. Erityisesti on tarkasteltu tuulivoimapuistojen nakyvyytta,
melu- ja valkevaikutuksia, vaikutuksia linnustoon, porotalouteen, hiljaisiin alueisiin, maakunnallisesti ja valtakunnallisesti
merkittaviin maisema-alueisiin seka sahkdverkkoon liittymista ja lentoturvallisuuden asettamia rajoitteita. Tarkasteltujen
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alueiden soveltuvuus tuulivoimatuotantoon esitettiin. Selvityksen mukaan Manamansalon hanke maéariteltiin heikosti
tuulivoimalle soveltuvaksi alueeksi, kun kategoriat olivat hyvin soveltuva, mahdollisesti soveltuva ja heikosti soveltuva.
Arviointiohjelman pohjaksi tulee ottaa tdma& maakuntakaavan tuulivoimaselvityksen taydennys, joka on tuorein ja
objektiivisin tarkastelu kohteen soveltuvuudesta tuulivoimakayttéon.

4.3.4 Tuulivoimalat maisemakuvassa

Kappaleessa on mainittu Vaalan kulttuuriymparistdohjelma ja Manamansalon kylamaiseman tavoitesuunnitelma, mutta ei
ole Kkerrottu, miten ne otetaan huomioon. Hankkeen haitalliset maisemalliset vaikutukset ovat kaikkein
kauaskantoisimpia, joten asiaa on perusteellisesti arvioitava ja mallinnettava. Arvioinnissa on otettava huomioon laajat
vesistdt. Tuulivoimaloita ei voi verrata mihinkdan perinteiseen rakentamiseen ja suuren kokonsa vuoksi ne nakyvat
laajalle alueelle. Lentoestevalot muuttavat maisemaa my6s hamaralla ja pimealla, ja erottuvat etenkin muutoin
rakentamattomassa ymparistdssd, kuten Manamansalossa. Lentoestevalojen heijastusvaikutus vedenpinnasta tulee
arvioida, seka kiinteistdjen lukumaara joihin valot nékyvat. Arviointiselostukseen tulee liittdd havainne- ja karttakuvat,
joihin on piirretty vaikutusalue, johon lentoestevalot pahimmassa tapauksessa (ns. "worst case") nakyvat. Myos
maanpaallisten séhkolinjojen maisemakuvaan aiheuttamat heikennykset taytyy arvioida.

4.3.5 Maisemallisesti ja kulttuuriymparistéllisesti arvokkaat kohteet

Kappaleesta puuttuu maininta, etté paivitettdvana olevassa valtakunnallisesti ja maakunnallisesti arvokkaiden maisema-
alueiden selvityksessd Manamansalon valtakunnallista asemaa ehdotetaan laajennettavaksi nykyisestaan. Vaalan
kunnanhallitus on 19.3.2013 kokouksessaan todennut olevansa tyytyvdinen paivitysinventoinnin tulokseen laajentaa
Manamansalon asemaa. Manamansalon tuulivoimahanke on ristiriidassa valtakunnallisesti arvokkaan maisema-alueen
kanssa voimaloiden laajan nékyvyyden vuoksi ja sen vuoksi, ettd tuulivoimapuisto on verrattavissa maisemaltaan
teollisuusalueeseen.

5.2 Tarkasteltava alue

Tarkasteltava alue on liian pieni. Kaukovaikutusalue tulee olla vahintdan 25 kilometrig, koska hanke sijaitsee saaressa ja
on laajojen jarven selkien ympardima.

5.3 Vaikutukset ihmisten terveyteen ym.

Arviointiselostuksessa on esitettévd, sijoittuuko vakituinen ja loma-asutus voimajohtojen séhko- ja magneettikenttien
suhteen STM:n suosituksen mukaan.

Selostuksessa on esitettdva erilliset kartat lentoestevalojen vaikutusalueelle ja voimaloiden nakyvyysalueelle.
Arvioinnissa on otettava huomioon talviaika, jolloin lehtipuut ovat paljaita, sekéa keséaika, jolloin loma-asukkaita saarella
eniten. Maisemavaikutukset tulee arvioida my®s voimalinjojen kohdalla. Selostuksessa on esitettdva ko. alueilla
vakituisen ja loma-asutuksen maara. On my0s arvioitava vaikutukset veneilylle, kalastukselle sekéa alueille, joille
voimaloista tai sdhkdnsiirrosta koituu rakentamis- tai maankayttorajoitteita.

5.3.1 Sosiaaliset vaikutukset

Ensimmaisessd kappaleessa on esitetty aivan vaara johtopaétds hankkeen todellisista vaikutuksista. Hankkeiden
vastustus kasvaa todellisuudessa sitd mukaa kun ihmisten tietoisuus tuulivoimapuistojen haitallisista vaikutuksista
lisdantyy. Palautetta jo toteutettujen hankkeiden osalta on kaytettdvissd. Tuulivoimayhtiét ovat kayttdneet asiansa
markkinointin - satoja tuhansia euroja, kun taas hankkeisiin kriittisesti suhtautuvat toimivat kaytdnndssa
talkooperiaatteella. Siihen nahden nykyisenkin laajuinen asioiden kyseenalaistamisen esilletulo on vain jaavuoren
huippu. Kappaleessa esille tulleella asenteella ei pystyta arvioimaan objektiivisesti sosiaalisia vaikutuksia.

Kohdasta ei kay ilmi, tarkoitetaanko l&hiasukkaalla vakituista asukasta vai myds loma-asukasta. Asukaskysely on
tehtdva seka vakituiselle ettd loma-asukkaille. Kyselylomakkeen kysymykset tulee laatia puolueettomasti ja jattaa tilaa
myds vapaalle sanalle. Kyselylomake tulee hyvaksyttdd etukdteen seurantaryhmalla ja yhteysviranomaisella, silla
kysymyksenasettelulla on merkittdva vaikutus kyselyn objektiivisuuteen. Tuloksissa on ilmoitettava, onko vastaajalla
taloudellisia intresseja hankkeeseen. Arviointiselostuksessa on arvioitava vaikutukset matkapuhelinverkkoihin sek&
television nékyvyyteen.

5.3.2 Meluvaikutukset

Tuulivoimalan tuottaman pienitaajuisen melun terveyshaitoista on viela erittdin vahan tietoa. Siksi varovaisuusperiaatteen
mukaan tulee jattaa vahintaan 2 kilometrin suojaetéisyys loma- ja vakituiseen asutukseen. Meluvaikutuksia arvioitaessa
on erityisesti otettava huomioon saaren merkitys virkistysalueena. Laajojen vesialueiden laheisyys vaikuttaa melun
kulkeutumiseen ja tuulipuiston néakyvyyteen. Ymparistoministerion raportin (Tuulivoimaloiden melun syntytavat ja
leviaminen, 4/2007) mukaan vedenpinta aiheuttaa &anilahteen heijastumista ja aéani voi edeta veden ylla edemmaksi ja
laajemmalle kuin maalla.

5.3.4 Maisema- ja kulttuuriymparistévaikutukset
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Arviointiselostuksessa on arvioitava hankkeen maisemakuvamuutoksen laajuutta. On arvioitava vedenalaisten
kaapeleiden vaikutus maiseman liséksi veneilyyn. Maisemavaikutuksissa on visualisoitava ndkyma Alassalmessa
mantereen puolelta Manamansaloon. Selostuksessa on esitettava hankkeen vuoksi rakennettavat uudet tiet ja niiden
vaikutukset, ml. luonnonymparistdn pirstaloitumiseen. Arviointiohjelmassa on lainattu ministerién ohjeista vain hanketta
tukevia otteita ja jatetty hanketta kyseenalaistavat asiat esittamatta.

5.3.7 Virkistyskayttovaikutukset ja 5.3.9 Tyollisyysvaikutukset

Hankkeen haitat kohdistuvat ensisijaisesti alueen asukkaisiin ja matkailun elinkeinon harjoittajiin. Hanke on ristiriidassa
nykyisen maakuntakaavamerkinnan "matkailun vetovoima-alue" kanssa. Arviointiselostuksessa tulee arvioida valittdmat
ja valilliset vaikutukset alueen matkailuun ja loma-asutukseen. Lahimpiin leirinta- ja matkailualueisiin on 1,5 km ja 2,1 km.
Selostuksessa tulee selvittad, miten hanke sopii kohdassa 4.2.2 esitettyyn strategiaan. Hankealueen laheisyydessa on
vakituista ja loma-asutusta, sekd@ kaavoitettuja, mutta vield rakentamattomia tontteja. Niiden arvon aleneminen tulee
arvioida; samoin tulee arvioida tuulivoimaloiden vaikutukset maa- ja metsdomaisuuden arvoon. Selostuksessa on
esitettdvd, miten taloudelliset menetykset korvataan tai huomioidaan. Selostuksessa on arvioitava myos hankkeen
vélilliset negatiiviset vaikutukset alueen tydllisyyteen. Manamansaloa on kehitetty pitkdjanteisesti ja hienovaraisesti
matkailun ja loma-asutuksen ehdoilla, johon perustuen vapaa-ajan asukkaatkin ovat valinneet kohteen. Manamansalon
muuttaminen teollisuusalueeksi on raikedsséa ristiriidassa nykyisten kehittdmistavoitteiden kanssa, téstd syysta
muutoksen vaikutus on erityisen suuri vapaa-ajan asuntoihin ja matkailuun investoineiden keskuudessa.

5.4 Luonnonymparistévaikutukset

Arviointiselostuksessa on tuotava esille, onko hankealueella tehtyjen selvitysten yhteydessa |8ydetty sellaisten lajien
lisdéntymis- ja levahdyspaikkoja, joiden havittdminen ja heikentdéminen on luonnonsuojelulain 49 § nojalla kielletty.
Talléin hanke saattaa edellyttdd luonnonsuojelulain 49 § mukaista poikkeamislupaa. Arviointiselostuksessa on myds
tuotava esille, onko hankealueella poikkeamistarvetta luonnonsuojelulain 39 § kielloista. Rauhoitettujen lajien pesien
vahingoittamista tai yksildiden hdairintdd voi tapahtua, jos huoltoteiden, voimalaitospaikkojen tai maakaapeleiden ja
maanpadllisten voimajohtojen rakentamista tapahtuu pesimdaikana, tarkeélla muuton aikaisella levahdysalueella tai
muutoin lajien elamankierron kannalta tarkeélla paikalla.

5.4.1 Linnustovaikutukset

Ohjelmassa todetaan, ettd voimaloiden sijoittelussa on huomioitu kevaan 2012 luontoselvityksen suositusten mukainen
vahimmaisetéisyys kalaséésken pesasta. Ei ole kerrottu tata etdisyytta eika sitd, kuka tai mik& taho suosituksen takana
on. Varovaisuusperiaatteen mukaan voimaloiden etéisyys pesaan tulee olla vahintdédn 2 km, kuten esimerkiksi Etela-
Pohjanmaan tuulivoimaselvityksessd on tehty. Arviointiselostuksessa tulee selvittdd kalasaésken muutto- ja lentoreitit
ravinto-alueiden ja pesépaikkojen (myds muiden kuin hankealueella olevien) valilla. On myds huomioitava poikasten
lentely pesien ymparilla seka se, ettd jaako pesa voimaloiden ympardimaksi.

Vuonna 2012 tehtya luontoselvitysta, kuten ei muitakaan jo valmistuneita selvityksid, ole liitetty mukaan nahtavilla
olevaan aineistoon, joten selvityksen riittavyyteen, selvitysalueeseen tai muuhun asiamukaisuuteen ei voida
ohjelmavaiheessa ottaa kantaa.

5.4.3 Vaikutukset muuhun elaimistoon

Yksi viitasammakon kuuntelukerta koko hankealueella 26.5.2013 ei riité, varsinkaan kun kuuntelupdivan saatietoja ja
kartoitettuja paikkoja ei ole esitetty.

Lopuksi
Ympaéristdvaikutusten arviointiohjelma ei sisalléltdéédn vastaa YVAn tarkoitusta selvittdd aidosti hankkeen moninaisia

vaikutuksia. Ohjelmassa on jopa esitetty jo hanketta voimakkaasti tukevia kyseenalaisia ja yksipuolisia johtop&atdksia
tilaajan ajatusten tukemiseksi.

Maisemahaitat

YVA selvitys on maisema-alueiden selvitysten osalta puutteellinen. YVA selvityksessa ei ole huomioitu kunnolla
tuulipuistojen maisemavaikutusta vesistémaisemaan. Arvokkaiden maisema-alueiden paivitysinventoinnit tekeilla, mutta
eivéat valmiit. Inventoinnit on tehtava ja tulokset huomioitava kaavoituksessa ja luvissa.

Myoskaan tuulivoimaloiden visualisointeja ja nakymaalueanalysointeja ei ole tehty. Visualisoinnit ja
nakymaalueanalysoinnit on tehtava ja otettava myds huomioon kaavoituksessa ja luvissa.
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Maakuntakaava ja Oulu-Kajaani kehittdmisvydhykkeen 2025 maankayttdstrategia
Maakuntakaavassa Oulujarven ymparistd on kokonaisuudessaan maaritelty matkailun vetovoima-alueeksi.

Oulu-Kajaani kehittamisvydhykkeen 2025 maankayttstrategiassa alueellisena tavoitteena Oulujarven osalta on mm.
Rokua — Sardisniemi — Manamansalo - Kivesvaara nauhan virkistyskaytdn kehittdminen ja luontomatkailun ja
elamysmatkailun kehittdminen. Tuulivoimapuisto ei tue naita tavoitteita mitenkdan vaan painvastoin heikentaa niita.

YVA selvityksen puutteet osallistujista

YVA toimikunnan tyéskentelyyn on pyydetty mm. Vaalan mékkitoimikunta. Molemmat tuulivoimapuistot ovat kuitenkin
Vaalan ja Kajaanin kunnan rajalla. YVA selvityksessda on huomioitava myds Kajaanin puolella, tuulivoimapuistojen
vaikutusalueella vakituisesti asuvat ja vapaa-ajan asutus.

Maisemabhaitat lahialueen asutukselle

Maisemabhaitta vaikuttaa alueen virkistyskayttddn heikentavasti yli kymmenen kilometrin sateella koska korkeat myllyt ja
lentoestevalot nakyvéat jarvimaisemassa kauas ja hallitsevat laajalti vesistbmaisemaa ja ranta-alueita ja nain ollen
alentavat vapaa-ajan kiinteistdjen ja asutuskiinteistdjen arvoja ja kayttoviihtyvyytta. Tuulivoimapuistot sopivat paremmin
merelle ja sellaisille paikoille joissa ne eivéat aiheuta haittaa l&ahialueen asutukselle.

10. K

Omistan talviasuttavan ns. kakkoskodin Paltamon Neuvosenniemessd, jonka osoite on RR. Ostimme tontin 90-luvun
lopussa tietoisesti Oulujarven Arjaseldn puolelta sen kulttuuriperintomaiseman vuoksi johon Manamansalon
rantaviivaosuus kuuluu. Olemme rakentaneet tontille nyt kaavan mukaisesti n. 150 nelibmetrin verran asumuksia ja
vahvin nakyméa rannaltamme on Manamansalon hiekkapenkka ja sen viereinen alue, joka on osa Arjanselkaa.
Valintamme kohdistui tietoisesti tahan Arjansalon maisemaan, koska olen itse kotoisin Kajaanista ja mieheni Vuolijoelta
(nyk. Kajaani). Oma nakemykseni on, ettd kokonaisuus huomioiden Vaihtoehto 0 (VEO) tulisi hyvaksya nyt heti eli
hanketta ei pitéisi toteuttaa, koska siltd puuttuu normaali taloudellinen kannattavuuspohja. Perustelut ja kommentit
muihin YVA-ohjelman vaihtoehtoihin ovat seuraavat:

Arviointiohjelman kohdan 1.1 viimeinen kappale on harhaanjohtava. Tass&a osiossa pitdisi kertoa lukijoille todellinen
tuulivoimapuistohankkeen tausta eli se, ettd Suomen valtio takaa tuulivoimalle 105,3 euron takuuhinnan
megawattitunnilta tdmén vuoden loppuun ja sen jalkeen takuuhinta on 83,5 euroa megawattitunti. lIman t&ta tukea
puistoa ei rakennettaisi ja hankkeen tarkoitus on tuottaa voittoa TuuliSaimaalle, koska takuuhinta mandollistaa
toimimisen néinkin heikoissa tuuliolosuhteissa. Hankkeen vahvin ajuri on veromaksajilta tuleva tuki yhtiélle ja sen
paattyminen tulee huomioida kaikessa YVA-menettelyssa tarkasteluissa. On kovin todennakoistd, ettd Suomen valtiolla ei
ole varaa tukea kannattamatonta tuulivoimaa kovin pitkdan. Viimeisin tahan liittyvd artikkeli oli esimerkiksi
Kauppalehdessa 8.1.2014

Lisdksi arviointiohjelman kohdasta 1.1 puuttuu laitteiston elinikdinen energialaskelma eli paljonko tuulimyllyt tuottavat
kokonaisuudessaan energiaa ja paljonko koko prosessiin (malmista romutukseen, YVA prosesseineen jne...) sitoutuu
energiaa. Laskelmassa pitdd huomioida esim. YVA — k&sittelyn vaatima energiatarve. Itsellékin on mennyt jo kilowatteja
tdman valituksen tekemiseen. Kokonaisenergiataseen ollessa negatiivinen hankeen VEO- vaihtoehto on hyvin perusteltu
eli hanketta ei kannata toteuttaa.

Ympéristovaikutusten arviointimenettely (kohta 2 ja eteenpdin) on puutteellinen ja sen sisélt6 tulisi kokonaisuudessaan
tarkentaa. Tyon suorittajan tulee olla riippumaton ja konsulttiyhtididen laskun maksaminen ei saa olla sidoksissa
TuuliSaimaan néakokulmasta saatavaan positiiviseen lopputulokseen.

Kommentteja / vaatimuksia kohdasta 2.2 |&dhtien

Manamansalo sijaitsee ns. keskella jarvea eli tarkasteltava vaikutusalue on 360 astetta ja ulottuu isojen selkien (Arja ja
Niska) vuoksi todella laajalle eli Paltamon kunnan ja Kajaanin kaupungin alueelle. Isojen selkien vuoksi kaikki nakyvissa
olevat ranta-alueet tulisi ottaa mukaan ainakin melun, vélkkeen ja kulttuurimaiseman muutoksen arvioinnissa. Taméan
vuoksi seurantaryhmankokouskutsu on lahetetty liian suppealle taholle eli menettely tulee kaynnistda uudestaan, jotta
kaikki vaikutusalueella olevat voivat ja ymmartavat osallistua YVA-kasittelyyn.

Ympariston nykytilaa kuvauksessa ei ole kuvattu Manamansalon koko kulttuurihistoriallista taustaa. Manamansalosta on
esimerkiksi [8ytynyt kivikautinen uurrenuija ja esihistoriallinen kuperapohjainen ruuhi (yhden lammen pohjalta).
Veroluettelosta 16ytyy merkinnat vuodesta 1553-lahtien ja mm. vuonna 1581 Manamansalon kirkonkello varastettiin
Solovetskin luostarisaarelle. Tuo kello on I6ydettévissa tallakin hetkellda Solovetskin luostarin pihalta.
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Manamansalon kulttuurihistoriallinen status pitdd kertoa YVA:ssa sekd tuulivoimaloiden paikat pitdd tutkia
maakerroksittain YVA:n lisatutkimuksissa ennen lopullisia paatdksia myllyjen paikoista.

Vaatimuksenani on, ettd projekti pitdd pysayttdd ennen ndiden selvitysten valmistumista, koska kysymyksessa voi olla
todella merkittava kansallinen kulttuurihistoriallinen saarialue.

Ympariston kuvauksesta puuttuu maiseman muutoksen vaikutuksen arviointi. Omaan paatbksen tekoomme tontin
ostamisesta ja rakentamisesta vaikutti Arjanselan kulttuuriperintdmaiserna, johon Manamansalo kuuluu. Taméa alueen
kulttuuriperintémaisema on verifioitu useaan kertaan ja on oleellinen osa Oulujarven Arjan/Niskan seldan avaruutta. Lisaksi
mm. Vuokatilta Oulujarvelle ja Manamansaloon saakka avautuva maisema on aikoinaan tallennettu mm. 500 markan
seteliin.

Kulttuuriperinttmaiseman muuttuessa n. 150 metrid korkeiden tuulivoimaloiden ansioista; rantatonttien ja
kiinteistojen arvot laskevat seké arvonnousu pysahtyy.
Vahimmaisvaatimukseni on, ettd arvonalentumiset ja saamatta jddva arvonnousu korvataan
taysimadaraisena nykyisille omistajilleen jos hanketta ei voi pysayttaa.

D. Tulevan ymparistdn arvioinneista puuttuu roottoreiden siipien aiheuttaman valkkeen arviointi. Hankkeessa ei
ole tiedossa laitetoimittajaa ja siten siipien todellista muotoa ja rakenteen aiheuttamaa vélketta.
Toteutuvan valkkeen maara pitdd arvioida todellisen siiven muodon perusteella ja kenttdkokeissa eri
vuoden aikoina ennen luvan myontamisté. Vélke on haitallinen ja kiusallinen niiden huviloiden omistajille,
joihin se nakyy ja ylettyy. Valkeen taso vaihtelee eri ymparistotekijoéiden pohjalta ja vaikuttaa laajalle,
koska Manamansalo on saari. Testaukset pitdd suorittaa eri jarvenpinnantasoilla, koska jarven pinnan
vaihtelurajat ovat todella suuret ja vaikuttavat siten valkkeen maardan eri vuodenaikoina eri tavoilla.
Mittauksissa tulee huomioida myds erilaiset jddolosuhteet, jotka voivat aiheuttaa merkittdvia haittaavia
heijastumia laajalle alueelle. Lisaksi valkkeen vaikutus ihmismieleen tulee tutkia ennen aloitusta.

> Voimakas viélke (jopa mielelle vaarallinen) 150 metria korkeudessa laskee rantatonttien ja
kiinteistéjen arvoja seka pysayttaa arvonnousun.

» Vahimmaisvaatimukseni on, ettd arvonalentumiset ja saamatta jaéva arvonnousu korvataan
taysimaaraisena nykyisille omistajilleen jos hanketta ei voi pysayttaa.

E. Ympéristdn arvioinnista puuttuu melun nykytason mittaukset ja tulevan melun mallintaminen valituilla
roottoreilla siivilla. Voimalatoimittajan valinnalla on oleellinen merkitys tulevan melutason kannalta, joten
toimittaja tulisi olla tiedossa melumallinnuksen yhteydessd. Manamansalosta melu tulee leviamaan
harvinaisen laajalle, koska ympaérilla on jarvi. Koko vaikutusalueella ei ole tehty melutason mittauksia eri
vuodenaikoina, jotta nykytilaa voidaan verrata tuulivoimaloiden aiheuttamaan tasoon. Melu levida
poikkeuksellisen laajalle alueelle puiden ollessa lehdettémié ja kun jarvella on ohut jadkansi. Taustamelun
mittaukset pitd& suorittaa useana vuonna eri vuoden aikoina ja jarven eri pinnantasoilla seka tuulilla.
Liséksi arvioinnista puuttuu eri taajuuksien vaikutus elaimiston kayttaytymiseen. Osa eldimista kuulee eri
taajuuksia kuin ihmiset ja YVA:ssa pitdd varmistua valitun laitostoimittajan &&nimaailman vaikutukset
eldimistdon; eritoten suojeltuihin. Huonoina esimerkkeind ovat lepakot ja erilaiset haukat, joille
aiheutuneista haitoista on jo vahvaa tutkimusaineistoa esim. USA:n tuulivoimapuistoista. Melun
ihmiskorvalle kuulumattomat ja kuuluvat haitalliset taajuudet voivat muuttaa koko alueen luonnon
ekologisen tasapainon.Ylimdardinen melu laskee rantatonttien ja kiinteistdjen arvoja seka pyséayttaa
arvonnousun. Sama vaikutus on luonnon ekologisen tasapainon horjumisella.

> Vahimmaisvaatimukseni on, ettid arvonalentumiset ja saamatta jaava arvonnousu korvataan
taysimaaraisena nykyisille omistajilleen jos hanketta ei voi pysayttaa.
Ympariston arvioinnista puuttuu linnuston muuttoreittien evaluointi jArvenpinnan eri tasoilla seka havainnot
merimetsojen ja joutsenien todellisista muuttoreiteistd. Veden saanndstelyn suuret vaihtelut aiheuttavat
merkittdvia muutoksia lintujen muuttoreitteihin, pysahdys- ja pesimépaikkoihin. Veden pinnan muutoksen
vaihtelut pitda ottaa huomioon muuttoreitteja, pysahdys- ja pesimaalueita tarkasteltaessa. Esimerkiksi
kesdlla 2012 veden pinta oli saanndstelyn ylarajalla, jolloin Arjan saaren paissa oleva suojeltu
lokkiyhdyskunta joutui muuttamaan ympari Oulujarved (Manamansalo mukaanlukien).
» Edella mainitut arvioinnit pita& tehda empiirisesti ennen
luvan mydntamista useilla vedenpinnan korkeuksilla ja eri
vuoden aikoina.

F. sSahkélinjoissa ei ole tarkasteltu tilannetta, jossa kaikki linjat olisi rakennettu maakaapelina.
Maakaapelivaihtoehto ei pilaa maisemaa ja on ympariston kannalta toimivin. Taméa tarkastelu pitdéd tehda
YVA:ssa, jotta sitd voidaan verrat muihin vaihtoehtoihin.

G. Tarkastelusta puuttuu veronmaksajien rahojen loppuminen eli kun valtio lopettaa takuuhinnan maksamisen.
YVA:ssa pitaéd selventaa riittavéat jalkihoitovelvoitteet/takuut jos toiminta ei ole kannattavaa ja yritys lopettaa
operoinnin. Takuuhinnan maksun pé&attyesséa ja sahkodnhinnan laskiessa nykyisestdan toiminta pyséhtyy
nopeasti ja yritys voidaan laittaa/joutua konkurssiin. Myllyt pitdd pystya romuttamaan toimijan jattdman
vakuuden avulla eli ne eivat saa jadda ruostumaan maamerkeiksi nykyiseen hienoon kulttuurimaisemaan.

H. Tasta VYVA:ista puuttuu kokonaan BAT (Best Available Technology) tarkasteluun pohjautuva
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ympaéristohaittojen minimoimiseen tahtaéva tarkastelupohja. Konsulttiyhtion laskutusperusteita pitédé laajentaa,
jotta YVA voidaan tehda tdaméan paivan vaatimusten pohjalta hyvaksikayttden BAT:n tuomia mandollisuuksia.
Tarkastelusta puuttuu esimerkiksi:

> Pystysuuntaisen (ei pitkid lapoja) tuulimyllyrakenteen tarkastelu, jolla voidaan pienentaa
monia ymparistolle haitallisia asioita.

> edelld mainittu maakaapelivaihtoehto puuttuu

> ine...

Kokonaisuutena vaihtoehtojen VE1- VE2a,b ja c pitdé aloittaa uudelta pohjalta, jossa on huomioitu myos BAT
mahdollisuudet.

11. L

Tama kannanotto siséltdd huomioita arviointiohjelmasta.

— Vaalan kunnanvaltuusto ei ole hyvaksynyt kaavoitusaloitetta Manamansalon osalta.

— Manamansalo on erittdin herkka ja hiljainen alue, jossa vaikutukset luontoon ja ihmisiin ovat erittain
suuret tihedn vakituisen ja ympérivuotisen loma-asutuksen vuoksi.

— Sosiaali- ja Terveysministerion mukaan suojaetéisyys asunnoista tuulivoimalaan tulee olla vahintdan 2 km melu-
ja &anihaittojen vuoksi. Kahden kilometrin suojaetéisyyden sisapuolelle ja & 67 asuntoa tai loma-asuntoa.

— Tuulivoima-alue tulee liilan lahelle saaren retkeily ja virkistysalueita. Koko hankealueella
kulkeminen, marjastus ja metsastys estyy voimaloiden rakentamisen vuoksi.

— Saaren matkailuelinkeino karsii virkistyskayton loputtua tuulipuiston melu- ja dénihaittojen vuoksi.

— Tuulivoimalat pilaavat Oulujarven alueen maisemat. Manamansalon pohjoisosa on luokiteltu
valtakunnallisesti merkittavaksi maisema-alueeksi.

— Linnustoa ei ole otettu riittdvasti huomioon. Pohjois-Savon liiton luontoselvityksen mukaan kalasaasken
pesien ymparilla tulee olla 2 km suoja-alue.

— Arviointiohjelmassa ei ole huomioitu Oulujarven lintusaaria (luokiteltu Suomen tarkeaksi
lintualueeksi, FINIBA), eiké rantojensuojelualuetta.

— Tuulivoimalat on sijoitettu lilan l&helle Natura- ja luonnonsuojelualueita. Tuulivoimalat eivat voi sijaita
harjujensuojeluohjelma-alueella, eivatka sen valitttmassa laheisyydessa. Arvokkaat tuuli- rantakerrostumat
sijaitsevat liian l&hella tuulivoimaloita.

Muun muassa néiden seikkojen vuoksi hanketta ei tulisi toteuttaa.

12. M

Tuen vaihtoehtoa 0. (VEO) hankkeen toteuttamatta jattdminen.

Oulujarvi on maisemallisesti arvokas ympéristd. Meilla on mokki Oulujarven rannalla , n. 4-5km Manamansaloa
vastapaétad , entisen Vuolijoen kunnan alueella, kumpuniemessé. En halua Manamansaloon yhtdan tuulivoimalaa. Ne
nakyvéat Manasalosta ympéri Oulujarved hyvalla saalla kymmenia kilometreja. llta-auringon laskiessa ei ole kiva katsella
vastarannalla pyorivia, valkehtivia tuulivoimalan siipi&, joissa korkeus olisi jopa n. 200m.

Seuraava lainaus on suoraan Vaalan kunnan kotisivuilta:
Ymparistd

Oulujarvi laajoine selkineen, saarineen ja hiekkarantoineen on upea ympéristd veneretkeilyyn ja kalastukseen.
Niskanseldn saaret muodostavat Metsahallituksen yllapitdman Oulujarven retkeilyalueen, joka on Suomen ainoa
sisévesistdssa sijaitseva retkeilyalue. Rokualla, Séraisniemelld ja Manamansalossa sijaitsevat jddkauden perinndkseen
jattdmat raikkaat jakalédkankaat ja kirkasvetiset suppalammet. Ne ovat osa Rokua Geoparkia, joka ainoana Suomessa
kuuluu Unescon maailmanlaajuiseen Geopark-verkostoon. Lisétietoa laydat matkailu- ja vapaa-aikasivuilta.

En todellakaan hyvaksy, ettd myds Manamansalon arvokas ympéristd pilataan muutamilla tuulivoimaloilla.
Lisaksi omistan mokkitontin Manamansalossa. Luulenpa ettd mokkien ja tonttien rahalliset- ja luontoarvot laskevat siella.

Mielestani myds Oulujarven ymparilla olevien kuntien tulee ottaa asiaan kantaa, tamé ei ole yksistdan Vaalan kunnan
asia. Oulujarvi pitaisi mielestani rauhoittaa ympariinsd n. kymmenen kilometrin sateelld vapaaksi tuulivoimaloista,
maisema-arvoihin vedoten. Tuleville sukupolville haluaisin jattada Oulujarven ja sen ympériston vapaaksi tuulivoimaloista.

13. N
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Manamansalon saari on ainutlaatuinen luontoarvoiltaan ja vuosikymmenia Kkehitetty vapaa-ajan viettoon ja
virkistyskayttoon. Valtaosa kiinteistdista on nimenomaan vapaa-ajan kayttédn tarkoitettuja, mutta enenevassd maarin
ympadri vuotisessa kaytéssa.

Olemme rakentaneet huvilan taysin omakotitalon varustuksella ja yhtena tulevaisuuden vaihtoehtosuunnitelmana on ollut
ottaa se pysyvaan asuinkayttéon.

Tuulivoimarakentamisen jalkeen joudumme muuttamaan suunnitelmat. Huvila sijaitsee 1995 hyvéksytylla rantakaava-
alueella, eika silloin ollut tietoa suunnitelmista tuulivoimarakentamisesta.

Suunnitelmassa ei riittavasti paneuduta niihin vaikutuksiin, joita tuulivoimapuiston rakentaminen aiheuttaa viihtyisan
asuinymparistdon menetykselle.

Arviointimenettelyn lahtékohtana tulisi olla nykyisen kaytdn tukeminen, ei tuhoaminen.

Lahtokodaksi tulee ottaa, ettd Manamansalo jatetddn kokonaan tuulivoimrakentamisen ulkopuolelle ja tutkitaan
mahdollisuutta lisaté tuulivoimaloiden maaraa Metsédlamminkankaan alueelle. Metsdlamminkankaan rakentamisella on
huomattavasti pienemmat haittavaikutusket ymparistélle ja asumiselle.

Selvityksessa ei ole mainintaa radio- ja TV-l&hetyksiin mahdollisesti aiheutuneiden haittojen tutkimisesta. Raahen
seudulla haittavaikutuksista on jo konkreettista ndytt6a haitoista tuulivoiman rakentamisen seurauksena.

Saaressa ja lahirannoilla mantereen puolella on merkittdva maara rakentamattomia tontteja, joiden maara tulisi selvittaa.
Talla on kasvavaa vaikutusta myds haittaa karsivien talouksien maaraan.

14. O

1. Maisemallinen arvio

Valtakunnallisesti merkittdvan maisema-alueen "Kainuun meren
erityisesti

pilaaminen tuulivoimapuistoteollisuusalueilla ja

Manamansalon kohdalla on toteutuessaan peruuttamaton toimenpide.YVA:ssa ei ole riittdvan laajasti katsottu
kokonaisuuksia maisema-arvojen osalta.Visuaalisuus on esitetyssa arviointiraportissa kasitelty puutteellisesti ja kuva-
aineisto antaa lukijalle harhaanjohtavan kuvan luonnon ja Né&sinneulaa korkeampien tuulivoimalaitteiden
yhteensopivuudesta. Téaté asiaa ei ole tarkasteltu riittavalla kuva-aineistoille ja esitetyt kuvat eivat vastaa tulevaa
mahdollista visuaalista vaikutelmaa.Maisemallinen negatiivinen julkisuuskuva on huono asia kun GEOPARK -aluetta
taas arvioidaan lahivuosina kansainvélisesti." Vuoden matkailukohteen ", Oulujéarven ja sen saama positiivinen tunnustus
matkamessuilla alueen matkailuyrittajille on iso asia.Tuulivoimapuistot totetuessaan tulevaisuudessa
ovat matkailuelinkeinolle tosi huono asia.

N&in ollen Manamansalon YVA on maisemallisten arvojen kasittelyn osalta ehdottomasti  puutteellinen
ympaéristovaikutusten osalta.

Julkisuuskuvan negatiivinen arviokokonaisuus vielé vahvistaa tatéa asiaa.

2.Tuulimittaukset

Tehdyt tuulimittaukset eivat ole riittdva peruste tuulivoimapuiston suunnitellulle perustamiselle.Useat julkiset mittaukset ja
mediassa sekd ammattilehdissa esitetyt artikkelit kertovat, ettd vain meren rannikoillamme voidaan jarkevasti
mahdollisesti tuottaa tuulivoimaenergiaa. Kaikki taméantyyppiset tuulivoimapuistohankkeet perustuvat ainoastaan 40 %
valtion tuelle ,jota hankkeiden perustajat hakevat.

Tuulimaaramittaukset eivéat ole ainoastaan riittva peruste perustaa tuulivoimapuistoa. Syntyvat tuulenpainevirrat ja reitit
seka niiden vaikutus ympéristddn on puutteellisesti kasitelty ,jos lainkaan.Vertaa esimerkiksi pilvenpiirtajien ympériston
tuulenpainevirrat ja niiden kokonais-ja yksittaiset vaikutukset ymparistddn seka teollisuuden tuulitunnelimittaukset.

Edella mainittua asiaa ei ole kasitelty siin& laajuudessa kun on tarpeen.N&in ollen ko ohjelma ei anna riittdvaa tietoa
ympéristovaikutuksista ja on puutteellinen.

3. Siipien véalkevaikutus
Siipien valkevaikutus ymparistéoén on mielestani myds merkittava , sekd ihmisiin ettd eldimiin.Sen haittavaikutuksia ei

ole selvitetty riittavalla laajuudella ja siitd ei ole tutkittua tietoa siind maérin esimerkiksi Sen on oletettu vaikuttavan myds
hirvieldimien pakenemiseen alueelta.N&in kerrotaan asian olevan lin alueelle.

4. Aaniselvitykset
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Tand paivana tuulivoimalaitteiden aiheuttama &&nitaso on merkittdvan héiritseva aina kahden kilometrin etaisyydelle
asutuksesta.

Viime aikoina on ammattilehdissé ja medissa tuotu esille, ettd vaikutus voi olla jopa laajempikin riippuen maastosta,
vuorokauden ajasta, tuuliolosuhteista jne. Melun negatiivinen vaikutus ihmisen psyykkiseen hyvinvointiin, joka vaikuttaa
edellen somaattiseen hyvinvointiin on toistuvasti todisteltu mm lehdistéssa ja siita [0ytyy toki tieteellista faktaa.

Adnimaailman vaikutusten arviointi Manamansaossa on riittaméaton ja nain ollen ei ko suunnitellulle alueelle voida
tuulivoimapuistoa perustaa perusten danimaailman riittamattdomalle selvitykselle ja niiden vaikutusten perusteelisemmalle
arvioinnille.

5. Linnuston elinolosuhteet heikentyvat merkittavasti

Metsépalstani harjujensuojelualueella olevien lampien linnustolle ja suunnitellun tuulivoimapuistoalueen kalasaaskille
ovat merkittdva haitta suunnitellut tuulivoimalaitteet. Samoin kanalinnustolle sek& muuttolinnustolle . Syksyisin
esimerkiksi kokoontuu Manamansalon laheisyyteen tuhansia muuttolintuja, sorsalintuja, joutsenia jne.Olen lokakuun
alussa kaynyt kuvaamassa niita jarvella.vVoin vain kuvitella miten linnut silpoutuvat
tuulivoimalaitteiden siivissd.Luonnontila muuttuu moninaisten tuulivoimapuistovaikutusten kautta merkittavasti.

Kaikkien edellamainittuun asiakohtien osalta voidaan todeta, ettd Manamansalon YVA on selkeasti puutteellinen ja silla
perusteella ei voida kaynnistda esimerkiksi Manamansalon tuulivoimapuiston kaavoitusprosessia.

15. P

Manamansalo kuuluu maailman pohjoisimpaan Unescon suojelemaan Geopark-alueeseen ja talla alueella on runsaasti
potentiaalia matkailun ja palvelujen kehittdmiseen. Oulujarven alue valittin 16.1.2014 matkamessuilla vuoden 2014
kotimaiseksi matkakohteeksi. Tulevaisuudessa matkailu Oulujarven alueella tulee lisdantymééan ja matkailuun liittyvia
palveluita tulee kehittdd. Nykyisen toimintamme tueksi olemme hankkineet Kassu Halosen taidetalon pihapiirista
Jakalapirtti-nimisen asuntolarakennuksen. Téahan meilla on tarkoitus kunnostaa lisd& majoitus- seka taidekurssitilaa.
Taide- ja kulttuurimatkailun lisd&minen Manamasalon saareen on yrityksemme tarkea lyhyen tédhtdimen suunnitelma.

Haluaisimme, etta suunnitellun tuulivoimapuiston vaikutusta matkailuun tutkittaan lisdd Manamansalossa.

16. Q

Olemme saanndllisesti saarella vierailevia vapaa-ajan asukkaita, jotka ovat ennen kaikkea tyrmistyneitd hankkeen
aiheuttamasta negatiivisesta vaikutuksesta Oulujarven ja Manamansalon arvokkaisiin luontoarvoihin ja maisemiin. Eikd
tosiaan parempaa paikkaa keksitty? Maisema on &kkia menetetty 200 metria korkeiden voimaloiden noustessa joka
puolelle ainutlaatuista luontoa. Taméa lienee syyna siihen, ettd arviointiohjelman ainoa havainnekuva (kansi) antaa taysin
vaaran kuvan miltd 5.5km paéssa sijaitseva nykyaikainen 3-5MW tuulivoimala ndyttda ihmissilmin katsottuna. Kuva ei
kerta kaikkiaan voi vastaavista tuulivoimahankkeista omaamamme kokemusperdaisen tiedon nojalla vastata todellisuutta.

Myo6skaan voimaloiden meluhaittoja ei ole otettu riittdvasti huomioon, lahimmat asuin- ja lomarakennukset ovat aivan
liian lahell& voimaloita. Sosiaali- ja Terveysministerion suosituksen mukaan suojaetéisyys tuulivoimalaan tulee olla
vahintaan 2 km. Liséksi Trafin suosituksia tuulivoimapuistojen lentoestevalojen ryhmittdmisesta ei ole otettu huomioon.
Trafin mukaan 2km suojaetéisyys on tarpeen lentoestevalojen haittojen minimoimiseksi.



