Mielipiteeni Mantsalan Hirvihaaran alueelle suunniteltavan aurinkovoimalan
rakennushankkeesta on kielteinen.

Alla oleva on suora lainaus aurinkovoimalan YVA- ohjelman hankekuvauksesta.

-Hankealue sijoittuu Uusimaa-kaava 2050 kokonaisuuteen kuuluvan Helsingin seudun
vaihemaakuntakaavassa osoitetun metsatalousvaltaisen alueen (MLY) etelaosaan,
joka on laaja, yhtenainen ja ekologisen verkoston kannalta merkittava.

Alla oleva lainaus taas puhuu 100 hehtaarista vaikka todellinen pinta -alaon yli 10
kertainen minka aiottu voimala- l3jitys alue katkaisee pohjois-eteld suunnassa 700 m
pituudelta ja 350 m leveydelta.

- Hankealueen rajautuu pinta-alaltaan yli 100 hehtaarin laajuiseen, yhtenaiseen
metsdalueeseen, jolta on paikallinen, ekologinen yhteystarve hankealueen itdpuolitse
seka maakunnallinen yhteystarve hankealueen lansipuolitse. Hankealueen
lansipuolelle sijoittuva maakunnallinen ekologinen kaytava on tunnistettu seka
Mantsalan strategisessa yleiskaavassa etta Uudenmaan maakuntakaava 2050:ssa

Muutenkin ihmetyttaa miten Keski-Uudenmaan ymparistolautakunta ja Mantsalan
kunta on antanut luvan maankaatopaikka toimintaan tuolle alueelle.

2 000 000 tonnia maata josta jollain lailla pilaantunutta 10-20% on 200 000 -400 000
tonnia + vielda mahdolliset pengerrykset ja tdma on vasta alustava arvio.

-Alue rakennetaan ensisijaisesti maa-aineksilla, joiden haitalliset pitoisuudet ylittavat
Valtioneuvoston asetuksessa 214/2007 esitetyt kynnysarvot mutta ovat kuitenkin alle
alempien ohjearvojen.

-Luiskien tukipenkereeseen ja tayton sisaisiin tukipenkereisiin kdytetaan teknisesti
soveltuvia kiertotalousmateriaaleja, esim. betonimurske ja -louhe, tiilimurske, kaytetyt
renkaat, tuhkat ja kuonat. Kiertotalousmateriaalien ymparistokelpoisuus tayttaa
Valtioneuvoston asetuksen eraiden jatteiden hyddyntamisestd maarakentamisessa
843/2017 mukaiset ymparistokelpoisuusvaatimukset. Alustavasti arvioiden naiden
materiaalien osuus kaikista pengermateriaaleista on noin 10-20 %. Mikali paneelit
asennetaan valleihin, rakennetaan vallien pengerosat vastaavasti
kiertotalousmateriaaleilla ja rakenne peitetddn maa-aineksilla.

Itse olen sita mielta etta tassa vain halutaan rakentaa mahdollisimman iso
jatemaankaatopaikka aurinkovoimalan varjolla.



Mielipide YVA-ohjelmaan
Viite: UUDELY/4385/202, GRK Suomi Oy:n aurinkovoimahanke, Hirvihaara, Méantsila

Y VA-ohjelmassa on todettu litkkenneméérien kasvavan.
S.119: "Liikennemaddrit lisddntyvét nykytasosta, silld suunnitelmissa maamassoja ljitetdan alueelle
selvasti nykyistd méarad (enintddn 50 000 t/a) enemmaén.”

S.164: "Hankkeen turvallisuuteen kohdistuvat vaikutukset kohdistuvat suurelta osin
Hirvihaarantiehen ja maamassojen kuljettamiseen liittyvéén litkenteeseen. Raskas litkenne vaikuttaa
litkkenteen sujuvuuteen, litkenneturvallisuuteen ja jalankulun sekd pyordilyn olosuhteisiin
kuljetusreiteilld.”

Tulevassa Y VA-selostuksessa tulee ottaa huomioon, ettd Y VA-ohjelman mukaan 80 % massoista
tulee nykyisin 14jitykseen etelédn suunnasta. Sama tilanne tulee varmaan olemaan 2 000 000 tonnin
13jityksesséd. Suurin osa maanajosta tulee tapahtumaan Ohkolantien kautta, josta huomattava osa
Linjatien kautta. Naméa ovat 40—50 km/h taajamateitd. 2 000 000 tonnin maanajon vaikutukset
taajamateiden lépi tulee arvioida merkittévisti negatiivisina:

1. liikenneturvallisuus
2. melutaso
3. tieston kunto.

Y VA-selostuksessa ei voida kayttdd arvioinnissa pelkkééd vuorokauden keskimdaraisté
litkkenneméérdd. Y VA-ohjelman sivulla 51 todetaan, ettd noin 80 % litkenndinnisti tapahtuu huhti—
marraskuussa, ja lisdksi maanajo tulee tapahtumaan pidosin piivdsaikaan. Tdma aiheuttaa
likkenteeseen tilanteita, jossa on useita rekkoja tunnissa. Turvallisuus- ja meluvaikutukset tulee
arvioida myds ruuhkahuipuissa — ei ainoastaan 24h vuosikeskiarvona.

S.51 oleva kirjaus “Maamassat kuljetetaan hankealueelle padosin Uudenmaan, 1dhinna
padkaupunkiseudun alueelta, jolloin liikenndinti tapahtuu padosin Valtatie 4:n eli Nelostien
kautta...” on epdtarkka. Valtatie 4:1té ei ole suoraa yhteyttd hankealueelle, joten kdytinnossa kaikki
eteléstd tuleva litkkenne ohjautuu Hyokdnnummen/Kellokosken taajaman 1api.

S.156—157 esitetyt litkennemaarit ovat harhaanjohtavia, koska vuosikeskiarvo ei kuvaa lumettoman
ajan ja pdivdajan volyymia. Esim. “23—40 kuorma-autoa paivéssa eli 1-2 kuorma-autoa/h” ei ole
realistinen kuvaus todellisesta vaikutusprofiilista. Ymparistovaikutusten arvioinnissa tulee kayttaa
ruuhkahuippuihin perustuvaa realistista arvioita “rekkarallista”.

S.164 todetaan, ettd “litkkenneturvallisuuteen liittyvit asiat arvioidaan vaihtoehdoittain
enimmaisliikennemairien perusteella, jolloin vaikutusarviointi kuvaa ns. pahinta mahdollista
tilannetta.” Tdma tarkastelu tulee tehdd myods Ohkolantielle ja Linjatielle sekd huomioiden taajama-
alueen jalankulku- ja pyordilyvidyldt, suojatiet ja Linjatien suojatiepuutteet.
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Vastaanottaja: Uudenmaan ELY-keskus, kirfjaamo.uusimaa@ely-keskus.fi

Lausunnonantajat: Mantsalan luonnonsuojeluyhdistys ry ja Suomen
luonnonsuojeluliiton Uudenmaan piiri ry

Lausunto: GRK Suomi Oy:n aurinkovoimahanke, Hirvihaara, Mantsala

Viite: UUDELY/4385/2025.

GRK Suomi Oy suunnittelee Mantsalan kunnan alueelle noin 5,5 MWp
aurinkovoimalaa. Noin 30 hehtaarin laajuinen hankealue sijaitsee Mantsalan kunnan
Hirvihaaran kylassa, noin 11 kilometria Mantsalan kuntakeskuksesta lounaaseen.
Hankealuetta korotetaan maa-aineksilla, ja aurinkopaneelit asennetaan
maa-aineksilla pengerrettyihin valleihin.

Mantsalan luonnonsuojeluyhdistys ja Suomen luonnonsuojeluliiton
Uudenmaan piiri lausuvat GRK Suomi Oy:n aurinkovoimahankkeesta
seuraavaa:

Hankealueelle on aikaisemmin myonnetty ymparistlupa maa-ainesten
Iajitystoimintaan, joka mahdollistaa maamassojen Igjittamista enimmilldan 50 000 t/a
(YVA:n vaihtoehto VEO). YVA-ohjelmasta ei selvia nykyisen ymparistéluvan
mahdollistama 13jityksen enimmaismaara. Tarkasteltavissa muissa vaihtoehdoissa
VEO-, VE1 ja VE2 vuotuinen |3jitysmaara nousisi huomattavasti ja olisi VEO-:ssa 300
000 t/a, VE1:ssa 340 000 t/a ja VE2:ssa 170 000 t/a. YVA:ssa tarkasteltavien
vaihtoehtojen seurauksena maanlgjitys siis Kiihtyisi ja ilmeisesti myo6s
kokonaismaaraltaan lisdantyisi merkittavasti, ja vaikuttaakin silta, ettd hanketta on
syyta tarkastella seka YVA:ssa ettd myohemmin mahdollisessa luvitusvaiheessa
ensisijaisesti maankaatopaikkatoimintana eika aurinkovoimahankkeena. Joka
tapauksessa hankkeen merkittavimmat ymparistovaikutukset liittyvat
I3jitystoimintaan. Koska 13jitystoiminta nayttaa kiihtyvan seka vaihtoehdossa VEO-
ettd VE1 lahes yhta paljon, ja myds aurinkovoimala toteutettaisiin 1ahes
samanlaisena, nayttaisi silta, etta toteutusvaihtoehtoa VEO- olisi YVA:ssa
perustellumpaa kutsua nimella VE1-.

Mikali hanke toteutetaan, Mantsalan luonnonsuojeluyhdistys ja SLL:n Uudenmaan
piiri puoltavat hankkeen vaihtoehtoa VEO-, jonka mukaisesti hankealueella
sijaitsevat turpeennostoaltaat jatetaan tayttamatta viitasammakoiden
elinympariston turvaamiseksi. Muu osa hankealueesta korotetaan ja rakennetaan
ja vaihtoehto vastaa muilta osin vaihtoehtoa VE1. Kokonaislajitysmaara on
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1 800 000 tonnia. Aurinkovoimalan kokonaisteho on noin 5,0 MWp. Vaihtoehdoissa
VE1 ja VE2 kokonaisteho olisi molemmissa vaihtoehdoissa n. 5,5 MWp ja
kokonaislajitysmaara olisi 2 000 000 tonnia. Eroa viitasammakoiden suojelun
huomioivaan vaihtoehtoon VEO- olisi siis tehossa vain noin 0,5 Mwp ja
lajitysmaarassa 0,2 Mt, mika tarkoittaa seka tehon etta lajityksen osalta vain noin 10
%:n poikkeamaa verrattuna maksimivaihtoehtoihin VE1 ja VE2.

Viitasammakko on EU:n luontodirektiivin liitteen 1V laji, jonka lisdantymis- ja
levahdyspaikkojen havittaminen on luonnonsuojelulailla kielletty. Poikkeaminen
viitasammakon tiukasta suojelusta edellyttda lain mukaan, etta sille ei ole muuta
tyydyttavaa ratkaisua. Lisaksi poikkeusluvan mydntaminen edellyttaisi, ettd poikkeus
on tarpeen “erittéin térkeén yleisen edun kannalta pakottavista syistd, mukaan lukien
sosiaaliset ja taloudelliset syyt’. Edellytyksia myontaa poikkeuslupa
viitasammakon tiukasta suojelusta ei tdssa hankkeessa ole, koska on
olemassa toteuttamiskelpoinen muu vaihtoehto (VEO-), joka ei edellyta
viitasammakon lailla suojellun lisaantymis- ja levahdyspaikan tuhoamista. Erot
eri hankevaihtoehtojen tuottopotentiaalissa eivat myodskaan ole niin suuria, etta niita
voitaisiin pitaa erittain tarkean yleisen edun kannalta pakottavana syyna.

YVA-ohjelman mukaan vaihtoehdot VEO- ja VE1 olisi tarkoitus toteuttaa 6 vuodessa
ja VE2 12 vuodessa. Mikali YVA:ssa tehtavien selvitysten perusteella hankkeelle olisi
syyta valita pidempi toteutusaika 12 vuotta, mikaan ei esta toteuttamasta
viitasammakoiden elinympariston turvaavaa vaihtoehtoa VEO- pidemmalla ajalla,
vaikka tallaista tarkasteluvaihtoehtoa ei ole otettu YVA:an mukaan.

YVA-ohjelman mukaan "Luontodirektiivin lajeista hankealueen vesikohteissa elééa
viitasammakoita. Muita luontodirektiivin lajeja ei arvioida esiintyvén alueella
séénndbllisesti, eiké niisté ole aikaisempia havaintoja alueelta lajitietokeskuksen
aineiston mukaan.” Kuitenkin YVA-ohjelmassa todetaan myos, etta "Hankealueella ei
ole tehty viitasammakkoa ja kasveja lukuun ottamatta lajistokohtaisia
erillisselvityksid.” On syyta selvittda vahintaan vitasammakkolammissa mahdollisesti
elava korentolajisto, koska korennoissa on useita luontodirektiivin mukaisia tiukasti
suojeltuja lajeja.

YVA-ohjelman mukaan luiskien tukipenkereeseen ja tayton sisaisiin tukipenkereisiin
kaytetdan maa-ainesten lisaksi "teknisesti soveltuvia kiertotalousmateriaaleja, esim.
betonimurske ja -louhe, tiilimurske, kéytetyt renkaat, tuhkat ja kuonat’. Kyseiset
jate-erat voivat sisaltaa ymparistolle haitallisia aineita, mika on huomioitava
arvioitaessa hankkeen vaikutuksia pinta- ja pohjavesiin. Hankealue on suota, mika
lisaa riskeja haitallisiin vesistovaikutuksiin. Hankealueen vesinaytteiden perusteella
monet haitta-ainepitoisuudet ovat jo nyt olleet selkeasti koholla. On varmistettava,
ettd hanke ei aiheuta pinta- tai pohjavesien pilaantumisvaaraa. Pilaantuneiden
vesien ja haitta-aineiden paasy ymparistéon on tarvittaessa pystyttava estamaan.
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Koska hankealue sijaitsee suolla, maaperassa on turvetta, johon on sitoutunut
merkittdva maara hiiltd. Hankkeen vaikutukset maaperan hiilivaraston kehitykseen
on arvioitava kattavasti. Taman lisaksi suot toimivat vedenvirtauksen tasaaijina, joten
tulee arvioida, kuinka suon taytto vaikuttaa alueen vesitasapainoon, ja suunnitella
miten virtaus tasataan, ettei veden virtauksen mahdollinen epatasaistuminen (huiput
ja veden vahaisyys) vaikuta haitallisesti alapuolisten vesistdjen ekosysteemeihin,
eivatka ihmisten toimintaan, eli pelloille ja asutukselle.

YVA-ohjelman mukaan hankealueella kasvaa kauttaaltaan haitallista vieraslajia,
komealupiinia. Mikali hanke toteutetaan, vieraslajien torjuntaan on laadittava
suunnitelma. YVA:ssa olisi myds hyva arvioida mahdollisuuksia parantaa luonnon
monimuotoisuutta hankealueella suosimalla aurinkopaneelien aluskasvillisuutena
paikallista alkuperaa olevaa niittylajistoa, joka mahdollistaisi monipuolisen
hydnteislajiston.

Luonnonsuojeluyhdistys esittda myos, etta voimala liitetadan maakaapelilla
alueesta noin 900 metria etelaan sijaitsevaan Nivos Verkot Oy:n 110 kV
voimajohtoon, jotta pitkdaikaiset vaikutukset linnustoon ja yhtendisen
metsaalueen tarjoamaan ekologiseen verkostoon saadaan minimoitua. YVA:ssa
on toteutettava kattavat luontoselvitykset myds sahkonsiirtolinjan reitiltd. Myos
sahkodnsiirtolinjan vaikutukset alueen ekologisiin yhteyksiin on arvioitava.
YVA-ohjelman mukaan "Hankealue rajautuu pinta-alaltaan yli 100 hehtaarin
laajuiseen, yhtendiseen metséalueeseen, jolta on paikallinen, ekologinen
yhteystarve hankealueen itépuolitse sekéd maakunnallinen yhteystarve hankealueen
lansipuolitse.”

Lisatiedot:

-Mantsalan luonnonsuojeluyhdistys ry, mantsala@s|L.fi, | || GG

- Suomen luonnonsuojeluliiton Uudenmaan piiri ry, uusimaa@s|.. i, || ||| |G-
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