Mielipide nro 1

Lahettdja: Lauri Kajander <lauri.kajander@slI.fi>

Lihetetty: perjantai 19. maaliskuuta 2021 15.54

Vastaanottaja: ELY Kirjaamo Uusimaa

Kopio: Luonnonsuojeluliiton Uudenmaan piiri ry; jari.natunen@sl|.fi

Aihe: SLL Uudenmaan piirin lausunto Vantaan Energian vaarallisen jatteen polttolaitoksen YVA-selostuksesta

Liitteet: SLLUP_Lausunto-YVA-selostuksesta_Vantaan-Energian-vaarallisen-jatteen-polttolaitos_19.3.2021.docx; SLLUP_Lausunto-YVA-

selostuksesta_Vantaan-Energian-vaarallisen-jatteen-polttolaitos_19.3.2021.pdf
Luokat: Tiina
Hei,
Liitteena Suomen luonnonsuojeluliiton Uudenmaan piiri ry:n lausunto Vantaan Energian vaarallisten jatteiden polttolaitoksen YVA-selostuksesta.

Viite: UUDELY/10363/2020

Toimeksi saaneena,

Lauri Kajander

Lauri Kajander
erityisasiantuntija
p. +358 45 114 0088
lauri.kajander@sl|.fi

Suomen luonnonsuojeluliiton Uudenmaan piiri ry Itdlahdenkatu 22 b A, 00210 Helsinki http://www.sll.fi/uusimaa/ uusimaa@sl|.fi

Tue luonnonsuojelutyétamme:
www.sll.fi/uusimaa/tue-toimintaamme/




& luonnonsuojeluliitto

19.3.2021

Uudenmaan ELY-keskukselle

Viite: UUDELY/10363/2020

Lausunto Vantaan Energia Oy:n vaarallisen jitteen polttolaitoksen Y VA-selostuksesta

Suomen luonnonsuojeluliiton Uudenmaan piiri ry.

Vantaan Energian Vantaan Ldngmossebergeniin suunnitteleman vaarallisen jétteen polttolaitoksen
Y VA-selostuksessa laitoksen toiminnan kannalta kriittiset kysymykset ovat jadineet ilman
vastauksia. Esitimme tdssd lausunnossa néistd tdrkeimmiksi katsomiamme.

Tarvittavien selvitysten luotettavuus

Arviot tulee esittdd tieteellisten kdytintojen mukaan seki perustella teknisten ja tieteellisten
viitejulkaisujen avulla. Nyt esitetyt arvioinnit ovat suurelta osin yleisluontoisia julistuksia ja niiden
perusteet jaavit usein hamaériksi.

Polttolaitoksen tarpeellisuus

Sivulla 26 esitetdén, ettd ulkomaille vietdisiin vaarallista jétettd enemmaén kuin voimalan
kapasiteetin verran. Téstd luokittelusta tarvitaan tarkemmat tiedot. Alan asiantuntijoilla on
késityksid merkittavasti pienemmistd madristd oikeasti polttokelpoista jétettd. Saamamme tiedon
mukaan Riithiméelld toinen rumpu-uunia vastaava yksikko on ilman kayttoa.
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Jateaineiden karakterisointi

Jaa epidselviksi, mitd kemiallisia aineita laitoksessa kasitellddn ja mitd olisivat alkuperéltdan
livotinkemikaalit, muut kemikaalit, lietteet, sakat, pastat jne., joita laitoksessa poltettaisiin?

Mika on fluffien/autonpurkufraktioiden haitta-aineiden kattava kemiallinen koostumus (vrt.
Kuusakosken Vantaan ymparistéluvassa on VTT:n selvitys kahdesta fluffista)? Ndma sisdltavit
paljon haitta-aineita. Esimerkiksi bromattujen palontorjuntakemikaalien ja raskasmetallien
vaikutukset on selvitettava.

Jatteiden koostumus ja alkuperd vaikuttavat polttoprosessin tuotteisiin, joten luotettavaa arviointia
on mahdotonta tehdé tuntematta niit.

Onnettomuustilanteet

Mika on laitoksen Seveso -direktiivin edellyttdma konsultaatiovydhyke kaavoituksessa? Miten
pahimman tilanteen dominoefektit on arvioitu nykyisten laitosten vililld sekd ympérdivien
toimijoiden ja litkkenteen suhteen?

Vaarallisen jétteen kuljetuksen riskiarviot vaarallisimpien haihtuvien jiteaineiden osalta seké
kuljetusreiteilld 1dhinnd asutusta tapahtuvien onnettomuuksien riskit puuttuvat.

Laitosten Tukesin kemikaali- ja turvallisuusselvitykset sekd suunnitelmat ja ohjeet
suuronnettomuuksiin varautumiseksi olisi tullut laittaa Y VAn liitteiksi.

Onko kemikaalien haihtuvuutta ja/tai leimahdus pisteitd rajattu huomioiden haihtuvat kemialliset
orgaaniset aineet ympadristoriskeind seka terveysriskena laitoksella ja ulkopuolella?

Onnettomuustilanteiden mallinnukset puuttuvat esimerkiksi savukaasujen levidmisen osalta.
Puuttuu myds tiedot kemikaalien ja palovesien/liuosten kerdilykapasiteetin méérasta suhteessa
alueella oleviin kemikaalien ja palontorjunnan tarpeeseen.

Poltto- ja puhdistusprosessin piAisto savukaasuun

Mika on polttoprosessin ja puhdistusprosessin teho orgaanisten aineiden suhteen?
Voiko mitddn/mitd orgaanisia yhdisteitd pdéstd prosessista ldpi ja missd maérin?
Mité epdorgaanisia yhdisteitd ja alkuaineita padsee prosessista ldpi ja missd méérin?

Miké on savukaasun kattava alkuainekoostumus normaalioloissa seké hiirid ja poikkeusoloissa
(esim. Terrafamen ympéristoluvan vesien laajan alkauaineanalyysikoostumuksen mukaan)?

Missé poikkeusoloissa prosessista pddsee em. aineita lépi ilmaan ja missd médrin?

Mitka ovat padstokaasujen yksittdisten raskasmetallien - erityisesti elohopea, kadmium, tallium,
lyijy, beryllium, arseeni, nikkeli, bromiyhdisteiden (ml. HBr yksil6ityn, fluffin yms.
autonpurkujitteen palontorjuntakemikaaleista) ja orgaanisten padstdyhdisteiden pitoisuudet ml.
PAH ja AOX?

Mika on prosessijiateveden koostumus poikkeus-, héirié- tai onnettomuustilanteissa?
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IHKU-malli piistojen terveysvaikutuksista

Yhtio lupasi selvittia titd, mutta tuloksia ei 16ytynyt. Mitkd ovat typpipddstojen ja muiden
kemiallisten padstdjen terveysvaikutukset rahassa mitattuina ns. IHKU-mallilla?

https://www.syke.fi/fi-FI/Tutkimus__ kehittaminen/Tutkimus_ja_kehittamishankkeet/Hankkeet/
Ilmansaasteiden haittakustannusmalli Suomelle IHKU/Tiivistelma

Tadmai on esitetty esimerkiksi Kaicellin ja Kemin MetsdFibren ymparistolupaprosessissa, jossa ELY-
keskus vaati sitd. Tuloksena oli miljoonien eurojen terveysvaikutukset, vaikka pitoisuudet olisivat
keskimédrin alle normien.

Laskeuma

Miké on ilmapéastomallituksesta seuraava laskeuma eri haitta-aineille laitoksen ympéristossa?
Mallinnettu ilmapitoisuus johtuu piipinkorkeudesta ja virtauksen maardstd. Laskeuma aiheutuu
esimerkiksi sateesta padstovirtauksen 14pi. Sateen mukan laskeutuvat aineet eivit ole
padstomallinnuksessa ja se on siteen puutteellinen

Yhtion tarkkailussa on havaittu 2019 kohonneita elohopean pitoisuuksia pohjavesissé laitoksen
alueella. Tdma tarkoittaa, ettd laskeuma erilaisten haitta-aineiden osalta voi olla merkittiva, vaikka
ilman keskipitoisuuksia véitetddn pieniksi.

Laskeuman tarkkailua tarvitaan kattavasti ldhialueille ainakin sammalpallo- ja &mpéarimenetelmilla.

Vesistovaikutukset erityisesti Natura-alueisiin

Keskeinen vaikutus on huomioitava kattavasti, ml. vanhat pilaantueet pohjavedet ja laskeuman
vaikutus, kaikilta alueella sijaitsevilta laitoksilta ja ymparistosta.

Vesipéistojen vaikutukset ilmeisesti kahteen Natura-alueeseen purojen alajuoksuilla on selvitettava.
Harvassa ja heikkolaatuisessa tarkkailussa on jo 16ytynyt ympéristolaatunormien ylityksié.
Tarvitaan kattavat tarkkailutulokset kaikista hule- ja laskeumavesien padstdaineista. EU:n Natura-
sadnnot edellyttévit tieteellistd varmuutta, ettei suojeluarvoja heikennetd. Y VA:ssa ei esitetd mitdén
tieteellisesti patevad selvitystd, vain etdisyyteen perustuva arvaus, ettei haittaa olisi.

Yhteisvaikutukset melu- ja polypaastoon

Huomioitava Vantaan Energian laitosten lisdksi Remeo, Rudus ja muut alueen toimijat ja kaikki
litkkenne. Melussa on selvitetiva myds maksimi- ja sisdmelu STM:n asetuksen mukaan.

Vaihtoehdot

Miten on selvitetty mahdollisuudet toteuttaa jatehierakian vaatimuksia jitteensynnynehkaisysté ja
jatteen haitallisuuden minimoimisesta ja mité toimia selvitysen perusteella on tehty tai suunniteltu
tehtaviksi?

Kuinka perusteellisesti ja millaisin tuloksin on selvitetty vastaavien suomalaisten laitosten
kiyttoaste tulevaisuudessa, eli onko télle laitokselle ehkéisytoimepiteiden jélkeen tosiasiallista
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tarvetta? Vai perustuuko oletus hankkeen taloudellisesta kannattavuudesta ulkomaita tuotavaan
vaaralliseen jatteeseen?

Mitka ovat vaihtoehdot laitoksen sijoittamiseksi kauemmas luonnonsuojelu ja -asutusalueista?
Tarkastelun on oltava Vantaata laajempi.

Vesien Kisittely

Vesien kaisittely, raakavedet, puhdistustoimenpiteet ja niiden teho seké puhdistettujen vesien laatu
on selvitettava.

Veden puhdistuksessa syntyvit jétteet on selvitettava.
Hulevesien ja muiden vesien laatu on selvitettdva kattavasti suhteessa laskeuman komponentteihin.

Viemirditidvien vesien kokonaiskoostumus on selvitettdva. Vesilaitoksen ymparistoluvan mukaiset
aineet ja muut vesissé esiintyvét luvanvaraiset aineet pitoisuuksineen on selvitettava.
Luvittamattomat aineet on selvitettdvd suhteessa ympaéristolaatunormeihin ja raja-arvoihin seka
puhdistamon vedessé etti lietteissd sekd suhteessa puhdistamon prosessien mahdolliseen
hédiriintymiseen.

Liikenne

Mitka ovat hankkeen liikenteen mahdollisten onnettomuuksien terveys- ja ymparistoriskit?

Liikenteen kokonaisvaikutukset yhdessd muiden alueen laajenevien teollisuushankkeiden kanssa
ovat selvittdmétta.

Luonnonsuojelu

Vaikutukset ekologisen yhteyden héiritsemiseen kaikkien laitosten osalta on selvitettava. Y VA:ssa
sanotaan, ettd yhteyksii ei haitata, koska uusi laitos on vanhojen alueella. Laitoksen itdpuolella on
tiarked ekologinen yhteys, johon melu, poly ja laskeuma ulottuvat myos yhteisvaikutuksena
erityisesti Remeon kanssa.

Laitoksen laskeuman, polyn sekéd pinta- ja pohjavesiin tulevien péastdjen vaikutukset
lahokaviosammaleeseen on selvitettdva. Niitd on laitoksen vilittoméssi 1dheisyydessa.

Pinta ja pohjavedet

Mika on alueen pinta- ja pohjavesien tasméllinen tila ja mitd Vantaan Energia tekee pohjaveden
pilaantumisen korjaamiseksi?

Tila on ilmoitettava suhteessa EU:n ja ulkomaisiin laatunormeihin.

Mika on laskeuman pitkdaikainen vaikutus pintavesiin suurimman laskeuman alueilla? Edellisessd
on huomioitava kaikki haitta-aineet ml. ravinteet raskasmetallit, arseeni jne.

Mitka ovat ns. hulevesien pitoisuudet huomioiden ilmalaskeuma polttolaitokselta?
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Lentotuhkan ja pohjatuhkan seki muiden prosessissa syntyvien jitteiden laatu

Tuhkien ja jétteiden epdorgaaniset ja orgaaniset koostumustiedot normaalioloissa sekd poikkeus-,
hairi6- tai onnettomuustilanteissa olisi tullut selvittdd. On ilmeisti, ettd laatu riippuu voimakkaasti
poltettavan jétteen laadusta ja selvitysté ei ole. Tuhkan hyvénlaatuisuus tai rinnastettavuus nykyisiin
on arvausta? Laitoksessa poltettaisiin kloori- fluori, ja bromiyhdisteitd, joista tulee dioksiineja ja
furaaneja, sekd muita haitallisia orgaanisia yhdisteitd sekd vetyhalogenideja, joiden
vaikutusselvitykset ovat hyvin ohuita. Aktiivihiilijatteen kdsittely on myos selvittdmatta. Sitd
kerrotaan kéytettdvin elohopean seka dioksiinien ja furaanien poistossa. Jos jéte poltettaisiin
laitoksella, seuraisi korkeita elohopean ja raskasmetallien pidstdjd, joita ilmeisesti koetettaisiin
torjua lisdédmalld aktiviihiilta.

Y VA-tilaisuudessa on kerrottu, ettd yhtio polttaa erityisen elohopeapitoisia jatteitd lisdten
aktiviihiiltd. Puhdistamolle menevissé vesissd on korkeahkoja elohopeanpitoisuuksia, joiden
kasittelylle vedenpuhdistamolla ei ole lupaa. Yhtion tulee selvittdd elohopeapitoisten jétteiden poltto
ja sen vaikutukset vesiin, ilmaan ja jétteisiin.

Jatekoodit

Jatekoodeja ei ndy Y VA:ssa? Jatekoodien lisdksi tarvitaan my0s fraktioiden alkuperi ja prosessit ja
mahdollisimman kattava epdorgaanisten ja orgaanisten aineiden karakterisointi.

Kuluttajalajitellut jitteet

Miten huomioidaan kuluttajalajittelussa tulevat virheet? Mitkd ovat pahimmat mahdolliset virheet.
Voiko vaarallisissa jétteissd olla esimerkiksi vadrille teille joutuneita rdjéhteitd? Jos kyll4 niin miten
nithin on varauduttu?

Konsultin osaaminen

Listasta ei kdy ilmi konsulttien osaamista vaarallisista jitteistd, niiden poltosta tai niistd syntyvisti
haitta-aineista. Myos kyseisten aineiden ilma- ja vesistovaikutusten osaamista ei niytd olevan.
Koska Y VA-prosessin aikana toistuvasti esitettyihin keskeisiin kysymyksiin ei osattu tai haluttu
vastata, syntyy huoli konsulttien patevyydesta tehtdviinsa.

Yhteysviranomaisen lausunnon huomioiminen

Yhteysviranomainen on ansiokkaasti kiinnittdnyt huomiota ohjelmavaiheessa esiintuotuihin
ongelmiin. Tétd koskevassa Y VA-selostuksen liitteessd huomioiminen on tehty viittauksina
kappaleisiin, joissa asioita on kuitattu tai ohitettu hyvin yksioikoisilla viitteilld ndyttaméttd dataa tai
arvioinnin perusteita. Osa vditteistd on ilmeisen virheellisii ja perusteettomia. Kiinnitimme
erityisesti huomioita seuraaviin: vesistovaikutukset, Natura-(vesistd)vaikutukset, kala- ja
rapuvaikutukset, viheryhteys, jatevirrat, tuhkat ja kuonat, polttomateriaalin varastointi, kaavoitus
suhteessa Seveso-normeihin, terveys- ja onnettomuusriskit, pohjavesi, vaikutukset luontoarvoihin
(my0s onnettomuudet), meluvaikutukset, pdédstot ilmaan ja onnettomuudet (hyvin ylimalkaista,
vaikka riskejd taulukossa), riskit ja onnettomuustilanteet (vaikutuksia ei kuvattu, onnettomuuksista
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ei mallinnuksia, kemikaalikokonaisuutta ja suojavydhykkeitd kuten konsultaatiovyohyketté ei
kuvattu, koska suunnittelu kesken), liikkenne ja onnettomuudet, rakentamisen, louhinnan ja
murskauksen vaikutukset (louhinta- ja murskausmaéarit ja tekniikka, melu, rijaytystekniikka, joka
estdd vauriot, kallion laatu esim. asbestien, raskasmetallien, arseenin ja rapautuvien kivilajien
suhteen puuttuvat).

Lisédtiedot: Jari Natunen, erikoisasiantuntija FT, p. 044 21 00 453, jari.natunen@sll.fi

Helsingissi 19.3.2021

Suomen luonnonsuojeluliiton Uudenmaan piiri ry

Laura Réisanen Lauri Kajander

puheenjohtaja erityisasiantuntija
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MIELIPIDE

Uudenmaan ELY-keskus
Kirjaamo

PL36

00521 HELSINKI
kirjaamo.uusimaa@ely-keskus.fi

Mielipide koskien Vantaan Energia Oy:n vaarallisen jatteen polttolaitoksen ymparistovaikutusten
arviointiselostusta

Diaarinumero: UUDELY/10363/2020

Valio Oy:n Vantaan tehtaat sijaitsevat osoitteessa Fazerintie 2 noin kilometrin etaisyydella Vantaan Energian
suunnitteleman vaarallisten jatteiden termisen kasittelylaitoksen sijoituspaikasta. Valio Oy Vantaan tehdas
valmistaa sulatejuustoa seka paloittelee, viipaloi ja raastaa Valion muilla toimipaikoilla valmistettuja juustoja
seka pakkaa nadin saadut tuotteet kuluttajapakkauksiin. Tehdas on maaritelty valtakunnallisen
huoltovarmuuden kannalta tarkeaksi tuotantolaitokseksi.

Valio Oy Vantaan tehtaan sulatejuustotuotannon nakékulmasta suunnitellun vaarallisten jatteiden polton
suurimmat epavarmuustekijat liittyvat tuotannon ilmapéaastoihin, erityisesti hairiétilanteissa.

Arviointiselostuksessa jatteenpolttolaitoskokonaisuuden savukaasujen paastot on mallinnettu tilanteessa,
jossa seka nykyisille kattiloille ettd jatevoimalan parhaillaan rakennettavalle laajennukselle on kadytetty niiden
voimassa olevan ymparistéluvan mukaisia suurimpia sallittuja paastdarvoja. Vaarallisen jatteen
polttolaitokselle mallinnuksen ldhtéarvot on valittu BAT-paatelmien perusteella. Siten mallinnus perustuu
tilanteeseen, jossa kaikki laitokset toimivat samanaikaisesti juuri ja juuri sallituissa rajoissa. Mallinnuksen
perusteella vaikutukset ja pitoisuudet jadvat vahaisiksi verrattaessa niita ilmanlaadusta annettuihin ohje- ja
raja-arvoihin ulkoilmassa. Arviointiselostuksessa ei ole arvioitu kuinka tehty lahtotilanneoletus patee
suunnitellun vaarallisten jatteiden polttolaitoksen erilaisilla polttoainevaihtoehdoilla.

Valio Oy:n ndakodkulmasta arviointiselostuksesta puuttuvat poikkeustilanteiden aiheuttamien paastdjen
arvioinnit. Valio Oy:n toiminnan jatkuvuuden kannalta yksittaisista hairiopaastoista koituva riski tuotteidemme
imagolle ja tuotteiden laadulle on merkittavampi kuin luvan ja BAT- maardysten puitteissa tapahtuvasta
normaalitoiminnasta koituva riski.

Arviointiselostus ei sisilla tietoja, joiden perusteella Valio Oy kykenisi arvioimaan nimenomaan vaarallisten
jatteiden polton hairidtilanteista toiminnalleen koituvan riskin suuruutta. Mahdollisia poikkeustilanteita voivat
olla esimerkiksi hairiot savukaasujen kasittelyssa, tuhkan kasittely ja savukaasujen puhdistuslaitteistojen
huoltotoissa tapahtuvat paastot.

Arviointiselostuksessa on kohdassa 6.14.2.3 Ennaltaehkdisy ja varautuminen ja sen taulukossa 6-8 on esitetty
hairidtilanteita ja niihin varautumista. Esimerkiksi savukaasun puhdistuslaitteistojen hairiotilojen riskin
yhteydessa on ylimalkaisesti kirjattu, etta "kriittiset laitteet ja jérjestelmdt on kahdennettu” ottamatta
tarkemmin kantaa mitka laitteet on kahdennettu, jolloin toimenpiteen jalkeisen jadannosriskin arviointi on
mahdotonta. Lisaksi varautumistoimenpiteena on kirjattu ”jatteen syotto lopetetaan ja laitos ajetaan alas tai
vakiotilaan, jossa poltetaan puhtaita polttoaineita “ottamatta kantaa kuinka kauan paastot ndissa tilanteissa
jatkuvat ja mitka paastot pahimmillaan naissa hairidtilanteissa ovat.

VALIO Oy PL 10 Meijeritie 6, Pitajanmaki Puhelin 010 381 121 Alv.rek.
00039 VALIO Helsinki Fax (09) 562 5068 Y-0116297-6
Kotipaikka Helsinki
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MIELIPIDE

Valio Oy esittdakin mielipiteendan etta

e arviointiselostuksessa savukaasun puhdistuslaitteistojen hadiridtilat on kasitelty niin ylimalkaisesti, ettei
Valio Oy kykene esitetyn perusteella arvioimaan savukaasujen puhdistuslaitteistojen hairiotiloista
omalle toiminnalleen koituvaa riskia.

o hankkeen ymparistélupahakemuksessa tulee esittaa

o savukaasujen kasittelyjarjestelma niin yksityiskohtaisesti kahdennuksineen, etta esitetyn
perusteella on mahdollista arvioida savukaasun puhdistuksen hairiétiloista koituvaa riskia

o normaalitoiminnan vaikutusten lisaksi riskinarviointiin perustuvat selvitykset merkittavimmista
poikkeustilanteiden riskeistd, niissa tapahtuvista padstoista ja padstojen levidmisesta.

Tarkastelun Iahtokohtana tulisi olla kaikin tavoin epdedulliset olosuhteet (eli ns. worst case—
skenaario)
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Mielipide

1 Yleisti

Olemme esittdneet aiemmin hankkeen YVA-ohjelmasta ELY-keskukselle toimittamissamme
mielipiteesséd ja sen tdydennyksessd ndkemyksemme YVA-ohjelman sisdllostd ja siitd, miten sitd
tulisi tdydentdd YVA-selostusvaiheessa. Kiinnitimme huomiota mm. laitoksen suunniteltuun
sijoittamiseen tihedsti asutetun seudun vilittoméin yhteyteen ja sen sopimattomuuteen alueelle, jossa
harjoitetaan rinnan maanviljelystd ja merkittdvdd elintarviketuotantoon liittyvad teollista toimintaa.
Katsoimme, ettd vaarallisen jétteen polttaminen ei sovellu myoskédn alueen kaavassa médriteltyyn
kéytttarkoitukseen ja ettd laitoksen toiminnasta aiheutuu ilmeisid riskejd terveydelle ja ympéristolle
sekd pohja- ja pintavesille erityisesti normaalista poikkeavien tilanteiden aikana seké laitokselle

suuntautuvassa liikenteessi.

Katsoimme myds, ettd hankkeen vaihtoehtotarkastelu oli liian suppea ottaen huomioon hankkeen
perustelut liittyen jétteen polton valtakunnallisina esitettyihin tarpeisiin. Koko hankkeen
toteuttamisen kannalta on tidrke#td, ettd tarve juuri tdlle péddkaupunkiseudulle perustettavalle
polttolaitokselle on huolellisesti perusteltu huomioiden yhteiskunnan tarpeet eikd vain

hankevastaavan teknistaloudelliset tarkoitusperét.

Viittaamme edelleen YVA-ohjelmavaiheessa lausumaamme ja katsomme jiljempénd esitettdvin
perustein, ettd ndhtévilld oleva YV A-selostus on edelleen eriilti keskeisiltd osiltaan puutteellinen ja

sitd tulee tdydentéd.

2 Hankkeen kuvauksesta

Mielipide koskee Vantaan Energia Oy:n suunnitelmaa vaarallisen jétteen polttolaitoksen
rakentamiseksi Vantaan Langmossebergeniin ja sitd koskevaa Uudenmaan elinkeino-, liikenne- ja

ympéristokeskukselle toimitettua ympéristovaikutusten arviointiselostusta (YVA).

Hankekuvauksessa kerrotaan, ettd Vantaan Energia Oy suunnittelee rakentavansa vaarallisia jatteitd
termisesti késittelevin laitoksen, jossa Kdsittelystd syntyvd ldmpoenergia hyodynnetéén

energiantuotantoon. Hanke keskittyy jétteisiin, jotka syntyvit passéidntoisesti Eteld-Suomen alueella




ja jotka vaativat korkean lampétilan késittelyd. Uuden polttolaitoksen sijoituspaikaksi on valikoitunut
Vantaan Energian jitevoimalan tontti Langmossebergenissi. Hankkeessa rakennetaan uusi
vaarallisen jatteen polttolaitos, jossa vaarallisia jétteitd poltetaan rumpu-uunissa. Suunniteltu
jatteenkésittelymdérd on noin 45 000 tonnia vuodessa. Télld jatemd#rdlld voidaan tuottaa

kaukoldmpod 150 GWh, eli noin 9 % Vantaan Energian kaukoldmmon vuosituotannosta.

YVA-menettelyssd vaihtoehtoina ovat: — VEO, eli 0-vaihtoehto: Hanketta ei toteuteta. — VEI:
Vaarallisen jétteen polttolaitos rakennetaan Vantaan Langmossebergenissi sijaitsevalle jétevoimala-

alueelle.

3 YV A-selostuksesta

Vaarallisen jdtteen polttolaitoksen ympéristovaikutusten arviointiselostus jéttdd avoimeksi useita
YVA-ohjelmavaiheessa esiin nousseita kysymyksid. Aiheita on késitelty varsin yleispiirteisesti ja
mm. liitetaulukon muodossa esitetty kuvaus ELY-keskuksen YVA-ohjelmasta antaman lausunnon
huomioonottamisesta jdd monilta osin lukijan tulkittavaksi. Kuvaavaa on, ettd selostuksessa todetaan
avoimesti mm. rakentamisen ja toiminnan aikaisia elinkeino- ja tyollisyysvaikutuksia tarkastellun
“yleispiirteisesti”. Myoskédn selostuksen tekstisséd esitetyistéd tiedoista tehtyjd johtopdétoksid ei ole
aina avattu tarkemmalle arvioinnille, vaan on tyydytty toteamaan esim. ettd vaikutukset ovat

vihiisid”.

Vaikutusten arvioinnin ldhtokohtana Korostetaan toistuvasti sitd, ettd polttolaitos sijoittuisi jo
olemassa olevalle laitosalueelle eivitkd toiminnan luonne ja sen vaikutukset ympdroivddn
maankdyttoéon siten muuttuisi. Katsomme, etté esitetty lahtokohta védristdd oletuksia vaikutusten
merkityksestd. Hankkeen tarkoituksena on nimenomaisesti keskittdd alueelle uusi
toimintakokonaisuus, laajamittainen vaarallisen jétteen polttaminen. Toiminnan luonne muuttuisi

olennaisesti. Myos tarkasteltavan YVA:n arvioinnin tarkoituksena on juuri uuden toiminnan

vaikutusten ja riskien arvioiminen. Alueen soveltuvuutta vaarallisen jatteen polttoon ei ole tarkasteltu

nykyisen toiminnan edellytyksié arvioitaessa.

Riskitarkastelun mukaan toimintaan liittyvid olennaisia riskejd kuten tulipalot, savukaasujen
levidgminen ja kemikaalivuodot ja maaperdn saastuminen, ei voida sulkea pois. Vaikka laitoksen
mahdollisia héirittilanteita on tarkasteltu, jas niiden ympéristoon, terveyteen ja elinkeinotoimintaan

kohdistuvien vaikutusten arviointi puutteelliseksi. Riskien osalta on tarkasteltu l&hinnd niiden




todenndkoisyyttd, mutta niiden merkitystc ei ole, ottaen huomioon Kkésiteltdvien materiaalien

vaaralliset ominaisuudet, erikseen arvioitu haitankdrsijoiden kannalta.

Riskitarkastelu keskittyy lisdksi ldhinnd laitosalueen sisépuolelle. Liikenteen osalta tarkastelu

perustuu pelkastddn kuljetusmédriin eiké siihen liittyvid riskejé ole tarkemmin avattu.

YVA-selostuksesta ei selvid tarkemmin, millaisia mé#drid kemikaaleiksi luokiteltavia jétteitd
vaarallisen jétteen laitoksella tullaan kisittelemédén. Tdm4 tieto on keskeinen Tukesin mééritellessé

laitoksen luvitusta ja siihen liittyen ns. konsultointivyShykkeita.

Selvitysten yleispiirteisyydestd johtuen hankkeen sijoituspaikan soveltuvuutta ei ole voitu
objektiivisesti arvioida ja ottaa huomioon mm. ympériston nykykdytostd johtuvia ehdottomia
reunachtoja liittyen ympéristén ja pohjavesivarantojen puhtauteen ja ympéristoterveyden

vaatimuksiin.

4 Laitoksen sijoituksesta ja tarkastelluista vaihtoehdoista

Hankevastaava selvittid YV A-selostuksessa Langmossebergenin valintaa laitoksen sijoituspaikaksi
todeten, ettd Martinlaaksossa ja Varistossa tarkastellut alueet hyléttiin tilanpuutteen takia. Lahelld
sijaitsevan Vehkalan alue hyléttiin “koska alueessa tunnistettiin merkittiviksi haasteeksi alueen
kasvavat ja kehittyvdt palvelutoiminnot, joiden yhteensovittaminen jdtteenkdsittelyhankkeen kanssa
ndhtiin olevan ristiriidassa”. Katsomme, ettd juuri samoista syistéd tulisi myds Langmossebergenin
alue hylaté, eritoten, kun kyseessi on vaarallisia jdtteitd kisitteleva laitos ja, toisin kuin selostuksessa
viitetddn, ympdristossi on mahdollisesti hiiriintyvid erityisid kohteita (mm. elintarviketeollisuus ja

asutus).

Arviointiselostuksen —mukaan tarkasteltavan hankevaihtoehdon toteutus ei edellyttdisi
kaavamuutoksia eikd hankkeella olisi merkittdvid vaikutuksia alueen kaavoitukseen. Katsomme etté
my0s tdmi [ldhtoékohta on virheellinen ja toistaiseksi perustelematon toiminnan luonne ja

vaikutusalueen nykykdytté huomioon ottaen.

Ostersundomin alueen maakuntakaavassa (valituksenalainen) alue on osoitettu jdte- ja energiahuollon
alueeksi merkinnilld EJ/EN. Vantaan yleiskaavassa ja asemakaavassa alue todetaan osoitetun

yhdyskuntateknisen huollon alueeksi merkinnélld ET, joilla kaavamerkinndilld on mahdollistettu




nykyisen jatevoimalan toiminta Lingmossebergenin alueella. Valituksenalaisessa Ostersundomin
yleiskaavassa jétevoimalan sijaintipaikka on osoitettu yhdyskuntateknisen huollon alueeksi, jolle
voidaan sijoittaa yhdyskuntateknisen huollon tiloja, laitoksia, laitteita ja alueita kuten voimaloita,
vedenottamoita, vedenpuhdistamoita, jétteenkasittelylaitoksia ja lumen vastaanottopaikkoja seki
lilkenne- ja varikkotoimintoja. Kaavoituksessa ei kaavamerkintéjen perusteella ole ndhdédksemme

varauduttu vaarallisen jétteen polttamiseen.

Késitystimme tukee Turvallisuus- ja kemikaalivirastolta (Tukes) saatu tieto, jonka mukaan
kaavoituksessa kemikaalilaitosten sijoittamisessa on suositeltu kéytettdviksi merkintdd T tai T-kem.
Vertailukohteena voidaan kéyttdd Fortumin Riihimden jételaitosta, jossa vaarallisia jétteitd
kisittelevin laitoksen alueelle on annettu asemakaavassa merkintd TT-2/kem. Onkin ilmeistd, ettd
Langmossebergenin kaavoitustydssd on alun perin haluttu varata mahdollisuus favanomaisten
Jjdtteiden kisittelyd ja energian tuotantoa varten, jollaiseksi Vantaan Energian laitoskin alun perin
suunniteltiin, eikd voimassa olevassa kaavoituksessa siis ole huomioitu nimenomaan vaarallisten

jatteiden késittelyd alueella.

Suunnitellun toiminnan luonteeseen liittyen on my6s huomattava, ettd Tukes on médritellyt

tuotantolaitoksille ja varastoille ns. konsultointivyohykkeet, joiden sisdlld kaavoituksessa on

kiinnitettdivd _huomiota _riskeihin _ja _suuronnettomuusvaaran torjuntaan. Téssd tapauksessa

riskivyShykettd ei voida suunnittelun keskenerdisyydestd johtuen vield mé#rittdd eikd hankkeen
vaikutusta kaavoitukseen ja ympérdivddn maankdytt66n hahmottaa. Arviointiselostuksen mukaan
”lopullisen kemikaalien késittelyn ja laajuuden voi médrittdd kun tiedetdédn varastoitavien aineiden
madrdt ja luokitukset tarkemmin”. Kuten selostuksessa todetaan, “KonsultointivyShykkeelld
tapahtuvista kaavoitusmuutoksista tai merkittdvimmastd rakentamisesta on pyydettdvd lausunto

Tukesilta ja pelastusviranomaiselta”.

Vantaan Energian nykyisen laitoksen konsultointivyShykkeen laajuus on 0,5 km ja esimerkiksi
Fortumin Riihiméen laitoksen 1 km. Laajimmillaan Tukesin méérittelemét konsultointivy6hykkeet
ulottuvat 2 kilometriin. T4ss4 yhteydessd on huomattava, ettd Vaaralan yritysalueella 1 - 2 km lénteen
hankealueesta sijaitsee yli 2 500 tydpaikkaa. Alueella sijaitsevat muun muassa Valion juustotehdas
ja Fazerin makeistehdas ja leipomo. Liséksi hankealueen ympiristossd harjoitetaan peltoviljelyéd
1dhimmilldan 200-300 metrin etdisyydelld. Lihimmét asuintalot sijaitsevat vain noin 300 metrin
piissi jitevoimala-alueesta koilliseen ja Lénsisalmen asutus sijaitsee noin 500 metrin etdisyydelld

hankealueen rajasta. Hankealueesta 1,5-2 kilometrin etdisyydelld sijaitsevat Vantaalla Hakunila,




Vaarala ja Lénsimaki sekd Helsingissd Ostersundom. Kuten selostuksessa todetaan, Ostersundomin
alueen yleiskaavaluonnoksessa on suunniteltu suurimittaista kaupunkimaista rakentamista 1-2
kilometrin pééhén hankealueelta. N&in ollen hankkeen vaikutuksia ja riskejd ympéroivédan

maankdyttoon tulee selvittdd tarkemmin.

On myd6s huomattava, ettd Fazerilan pohjavesialue sijaitsee YV A-selostuksen mukaan 250 metrin
péadssd Vantaan Energian voimalaitosalueesta. Siten jopa nykyisen jételaitoksen konsultointivyShyke
yltdd myOs pohjavesialueelle. Pohjavesialueella sijaitsevat tunnetusti Valion ja Fazerin
tuotantolaitokset, joista jalkimméinen lisdksi hyddyntdéd pohjavettd. Vaarallisen jdtteen polttolaitos ja
sinne suuntautuva vaarallisia jétteitd kuljettava liikkenne muodostavat riskin pohjavesialueelle ja siten
myas sielld toimivalle elintarviketuotannolle, joka olisi tullut ottaa laitoksen sijoitustarkastelussa ja

kaavoituksessa huomioon.

Myos hankkeen suhdetta valtakunnallisiin alueiden kadyttétavoitteisiin (VAT) kuvataan suppeasti
vain viittaamalla uusiutumiskykyistd energiahuoltoa koskevaan tavoitteeseen. Huomiotta j&é, ettd

VAT sisdltdd myos terveellistd ja turvallista elinympérist6d koskevan tavoitteen.

5 Laitoksen polttoaineista ja niiden Kiisittelysti

Uudenmaan ELY-keskus oli YVA-ohjelmasta antamassaan lausunnossa edellyttédnyt, ettd
arviointiselostuksessa on syytd kuvata laajemmin vaarallisen jétteen jitevirtojen nykytilannetta ja
jakaumaa, jotta hankkeen tarvetta ja mitoitusta voidaan perustella paremmin. Tarkastelu on kuitenkin
edelleenkin jésnyt perin suppeaksi ja yleiselle tasolle ilman, ettd laitokselle polttoon suunniteltujen
ja YVA-selostuksessa eriteltyjen jételajien osalta olisi tehty tarkempaa tarkastelua. YVA-
ohjelmavaiheessa esitettyyn verraten selostuksessa ei juurikaan anneta lisétietoa siitd, milld tavoin

selvitetdéin hankintaketjun toimivuus ja polttoainepohjan laadun varmistus.

6 Liikenteesti

YV A-selostuksessa on todettu, ettd nykyisen jatteenpolttolaitoksen liikenndintiméérét ovat noin 170
kuorma- ja rekka-autoa vuorokaudessa. Laitoksen laajennuksen jélkeen liikenndinti lisé&intyy noin
220 autoon vuorokaudessa ja suunnitellun vaarallisen jétteen polttolaitoksen kdyttoonoton jalkeen
noin 240 autoon vuorokaudessa. Valtavdyliltd kuormat tulevat laitokselle padosin Linsiméen

eritasoliittymén kautta. Hankevastaavan mukaan VEI1 tapauksessa raskaan liikenteen lisdys on




Lénsiméen liittyméssd noin 5 % verrattuna nykyisiin raskaan liikenteen méériin. Liikenteen
yhteisvaikutusten arvioinnissa todetaan liikenneméérén lisdyksen olevan “hyvin véhidinen” ja
edelleen, ettd lisdéntyvilld liikenteelld voi olla vihdisid kielteisid yhteisvaikutuksia alueen

ilmanlaatuun.

Tarkasteltaessa ldhemmin vaarallisen jitteen kuljetusméérié todetaan, ettd mikali kuljetuksia tapahtuu
arkisin, viitend pédivdnd viikossa, paddstddan vuosikuljetusméérissd jo yli 5000 kuormaan. Téllainen
kuljetussuorite yhteen kohteeseen ansaitsee erillisen riskitarkastelun, kun kysymyksessd ovat
vaaralliset jétteet. Sellaista ei kuitenkaan ole tehty. YV A-selostusta koskevassa yleisotilaisuudessa
3.2.2021 hankevastaavan taholta todettiin, ettd “samat kuormathan sielld liikkuvat, vain toisiin

suuntiin ja liikenteemme on sité paitsi melko véhéaista”.

7 Pohja- ja pintavesisti

Arviointiselostuksessa pohjavesien tilasta lausutaan samoin kuin ohjelmavaiheessa, eli ettd
laitosalueen pohjavedet eivit voisi virrata Fazerilan pohjavesialueelle, mikéd johtuisi siitd, ettd
Fazerilan pohjavesialueen itdosan pohjavesipinnan taso on korkeammalla kuin jétevoimalan alueella.
Alueen pohjavesitilanteesta ei kuitenkaan ole laadittu laajempaa aluetta koskevaa ja mittaustiedoilla
pédivitettyd kokonaiskuvaa pinnantasoineen ja virtaussuuntineen, jota on aiemmin esitetty myds

viranomaistaholta (ESAVI/ 19508/2019, médrdys 37):

»Jitevoimalan kdyton aikana pohjaveden pinnankorkeutta sekd pohjaveden ja
salaojavesien laatua on seuraitava vihintddn puolen vuoden vilein kevdisin ja
syksyisin. Tarkkailupisteitd on sijoitettava laitosalueelle siten, ettd mahdolliset sdilio-,
putkisto- ja rakennevuodot ja hallitsemattomat pddstot voidaan havaita nopeasti...
Laitosalueen ympdristossd havaintopisteitd on sijoitettava kaikkiin niihin suuntiin,
joihin laitoksen vaikutukset voivat leviti pohjaveden vdlitykselld....Raportissa on
esitettéivd mitatut pitoisuudet ja parametrit trendikuvaajana siten, ettd mahdolliset
pitkdn ajan muutokset pystytdcn helposti havaitsemaan. Raportissa on myés kuvattava

sanallisesti ja graafisesti pohjaveden virtaussuunnat jétevoimala-alueelta ympdristoon,

erityisesti Fazerilan pohjavesialueen suuntaan...”

Kohdassa “ilmastonmuutokseen sopeutuminen” viitataan mahdolliseen meren pinnan nousuun, jonka

huomioonottamista ei pideti tarpeellisena, koska laitos ei sijaitse aivan rannikon ldheisyydessi. Sen




sijaan eri ilmastomallien osoittama mahdollinen sadannan lisd&intyminen on jétetty kokonaan
huomiotta. Huomioiden koko Langmossebergenin teollisuusalueen laaja rakentaminen, téllé seikalla

saattaa olla vaikutusta pinta- ja pohjavesien kertymiin ja pohjavesipintojen tasoon.

Kohdassa ”Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa” on tarkasteltu liikenteen, ilmanlaadun ja
melun yhteisvaikutuksia, mutta ei vieldkdén pinta- ja pohjavesien yhteisvaikutuksia, vaikka asiaan on
kiinnitetty huomiota niin viranomaisten kuin yleisénkin toimesta. Y VA-selostuksen
yleisotilaisuudessa 3.2.2021 hankevastaava totesi, ettd tyon alla on vasta nyt mm. keskustelut

Ruduksen ja Remeon kanssa yhteisvaikutusten arvioinnista ja tarkkailuista.

8 Riskitarkasteluista

Laitoksen riskejé on tarkasteltu kohdassa ”Onnettomuus- ja héiri6tilanteiden ympéristovaikutukset ja
todenndkoisyys”. Tarkastelu on toteutettu taulukoimalla tunnistetut hdiriGtilanteet, seuraukset,
mahdolliset vaikutukset ja varautumistavat. Analyysi tuo selkedsti esiin laitoksen moninaiset riskit,

jotka voivat johtaa suuriinkin vahinkoihin huolimatta etukéteen valmistelluista varautumistoimista.

Riskien merkitystd ei ole kuitenkaan tarkasteltu mm. ympériston maankéyton ja elinkeinojen kannalta
siitdka4n huolimatta, etti laitos sijoittuisi ldhelle merkittdvéd elintarviketeollisuuden keskittyméd ja

lahelle asuinalueita. On huomattava, etté vaarallisten jétteiden pientenkin pitoisuuksien joutuminen

ympéristéon voi aiheuttaa vakavan haitan terveydelle, ympdristélle ja elinkeinotoiminnalle.

Riskejd tarkasteltiin my6s yleisotilaisuudessa 3.2.2021. Esille nousivat mm. réjédhdysvaaralliset
tilanteet, jotka voivat johtua eri jételajien tahattomasta sekoittumisesta polton aikana. Erityisiksi

riskikohteiksi todettiin jatebunkkeri ja rumpu-uuni.

Riskitarkastelun pohjalta on péddytty toteamukseen, ettd “foiminnan aikaiset onnettomuus- ja
hdéiridtilanteet ovat mahdollisia.  Ympdriston ja terveyden kannalta haitallisten tapahtumien

todenndkoisyys on kuitenkin hyvin pieni, kun otetaan huomioon panostus hdiriotilanteiden synnyn

ennaltaehkdisyyn ja ympdiristovaikutusten torjuntaan”.

Uudenmaan ELY-keskus oli edellyttinyt YVA-ohjelmasta antamassaan lausunnossa, ettd riskien
sekd onmettomuus- ja hdiriotilanteiden mahdolliset vaikutukset tulee kuvata niin laitoksen alueella

kuin 14hialueilla. Lihialueiden tarkastelua ei kuitenkaan ole eksplisiittisesti tehty.




Huomionarvoista on, ettd myodskéén laitokselle suuntautuvaa liikennetté ei ole tarkasteltu sen riskien
osalta. Kuljetusvahingot ja vuodot muodostavat kuitenkin merkittdvin lisdriskin koko toimintaa

arvioitaessa.

Mitd tulee laitoksen toiminnasta aiheutuviin pédstoihin, tarkastelut on yleensd tehty
normaalitoiminnan olosuhteissa. Erilaisin varautumistoimin voidaan tiettyyn rajaan asti vaikuttaa
poikkeaviin p#dstdihin. Polttolaitosten BAT-vaatimuksissa onkin kiinnitetty nédihin toimiin erityistd
huomiota, mutta siitd huolimatta aika ajoin laitoksilla, kuten my6s Vantaan Energian laitoksilla, on
esiintynyt ajoittaisia luparajojen rikkomuksia. Niiden seurauksena mm. haitallisten aineiden

laskeumat ympéristéon voivat kasvaa ennustetuista.

9 YV A:lle asetettavista vaatimuksista

YVA-menettelyn tavoitteena on tunnistaa kokonaisvaltaisesti, systemaattisesti ja luotettavin
menetelmin hankkeen haitalliset vaikutukset ja riskitekijét sekd niiden lieventdmismahdollisuudet.
Tami edellyttdd kattavaa vaihtoehtojen tarkastelua, mikd erottaa YVA:n lupamenettelyisté.
Vaihtoehtotarkastelulla pyritdan 16ytdmaén teknistaloudellisesti ja ympériston kannalta optimaalinen

vaihtoehto ja luomaan edellytykset hankelupien saamiselle.

Sijaintivaihtoehtojen tarkastelun merkitys korostuu erityisesti hankkeissa, jotka vaikuttavat
ympéristoon laajalti ja voimakkaasti, ja joissa riittdvét turvaetdisyydet muodostuvat siten haittojen
hallinnan kannalta keskeiseksi keinoksi, kuten tdssd tapauksessa. YVA:in merkitys
ympiristélupaharkinnan tietopohjana kytkeytyy mm. ympéristonsuojelulain sijoituspaikan valintaa
koskeviin vaatimuksiin (YSL 11 §): ”Ympériston pilaantumisen vaaraa aiheuttava toiminta on
mahdollisuuksien mukaan sijoitettava siten, ettd toiminnasta ei aiheudu pilaantumista tai sen vaaraa
ja pilaantuminen voidaan ehkiistd.” Sddnndksen mukaan toiminnan sijoituspaikan soveltuvuutta

arvioitaessa on otettava huomioon toiminnan:

1) luonne, kesto, ajankohta ja vaikutusten merkittévyys seké pilaantumisen todennékdisyys ja onnettomuusriski;
2) vaikutusalueen herkkyys ympériston pilaantumiselle;
3) merkitys elinympdriston terveellisyyden, ja viihtyisyyden kannalta;

4) sijoituspaikan ja vaikutusalueen nykyinen ja oikeusvaikutteisen kaavan osoittama kaytt6tarkoitus;
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5) muut mahdolliset sijoituspaikat alueella.

Téssé tapauksessa kaikki edelld viitatut arviointiperusteet muodostavat huomattavia haasteita
suunnitellulle toiminnalle, jossa on tarkoitus keskittdd Etelci-Suomen alueen vaarallisen jiitteen poltto
elintarviketeollisuuden ja asutuksen vdlittomdidin liheisyyteen sekd merkittiivien pohjavesialueiden

vélittomdicin tuntumaan.

Katsomme, ettd sijoituspaikan valintaa koskevat vaatimukset edellyttdvdt laajempaa
vaihtoehtotarkastelua, joka alueellisesti vastaa suunnitellun jétteenpolton alueellisia tavoitteita.
Ympdéristovaikutukset on selvitettivd ympéristovaikutusten arviointimenettelyssd suunnittelun
mahdollisimman varhaisessa vaiheessa hankkeen muu valmistelu huomioon ottaen vaihtoehtojen

ollessa vield avoinna (YV A-lain 15.1 §).

Olennaista on my0s, ettd vaikutustyyppien tunnistamisen ohella ymmaérretdéin myds niiden merkitys
ympdristdn ja terveyden sekd vaikutusalueen asumisen ja elinkeinojen toimintaedellytysten kannalta.
Nyt vaikutusten ja riskien merkittdvyyden arviointi on jédnyt olennaisesti puutteelliseksi eiké

arviointiselostus tarjoa myoskéén riittavad tietoperustaa vuorovaikutukselle ja osallistumiselle.

YVA-selostuksen tulee myds muodostaa pohja ns. perustellun pddtelmdn laatimiselle (YV A-lain
23.1 §), jonka keskeisend sisdltond on yhteysviranomaisen itsendisten arvioiden esittiminen
hankkeen merkittdvistd ympéristovaikutuksista —arviointimenettelyssd tuotetun tiedon ja
viranomaisen omien tarkastelujen perusteella. Nyt suunnittelun keskenerdisyys johtaa arvioinnin
yleispiirteisyyteen eikd vastaa perustellun pédtelmén tietotarpeisiin. Esimerkiksi hankkeen ja sen
vaihtoehtojen suhteesta maankéyttdsuunnitelmiin ei esitetd riittédvid tietoja (Y VA-asetuksen 4.1,3 §).

Arviointi ei sisélld mydskédn arvioita suuronnettomuuden seurauksista (YVA-asetuksen 4.1,5 §).

10 Vaatimukset vaarallisen jiitteen polttolaitoksen YV A-selostuksen pohjalta

Uudistamme hankkeen YVA-ohjelmavaiheessa esittimdmme vaatimukset, tdrkeimpénd vaatimus
siitd, ettd on luovuttava vaarallisen jdtteen polttolaitoksen sijoittamisesta Langmossebergeniin ja

selvitettdvi kattavasti laitoksen sijoittamista vaihtoehtoiseen kohteeseen.
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Vaikutusten tarkastelua ympérdivddn maankdytto6n, vaikutusalueen asumiseen ja
elinkeinojen  toimintaedellytyksiin on tdydennettivd ottaen huomioon

elintarviketeollisuuden ympdristolliset erityisvaatimukset.

Hankkeen riskitarkastelua on tdydennettdvi ympéristéon ja terveyteen kohdistuvien
riskien osalta erityisesti laitoksen ldhialueilla mukaan lukien Fazerilan
pohjavesialue ja sen alueella toimivat yritykset. Liikenteen aiheuttamat riskit on
kuvattava ja arvioitava. [lmaan joutuvien pédstdjen osalta on kuvattava ja arvioitava
vaarallisten aineiden levidmistd ja vaikutuksia ympéristéén myds mahdollisten
poikkeustilanteiden vallitessa. Riskitarkastelussa on arvioitava myds riskien

merkitys mm. ympiriston maankéyton ja elinkeinojen kannalta.

Vaarallisen jétteen jdtevirtoja, nykytilannetta ja jakaumaa on kuvattava laajemmin
Uudenmaan ELY-keskuksen lausunnossaan edellyttimaélld tavalla, jotta hankkeen

tarvetta ja mitoitusta voidaan perustella paremmin.

Laitokselle tuotavien ja sielld késiteltédvien jétteiden laatuja ja méérid on kuvattava
tarkemmin, jotta laitoksen kemikaalilainsdédannon mukainen status voidaan

mAirittdd asianmukaisesti.

Vaarallisen jdtteen hankintaketjujen ja laadunvalvonnan kuvausta on tdydennettdva.

Alueen pohjavesitilanteesta on laadittava laitosaluetta ja sen ldhiympéristod kattava
ja mittaustiedoilla péivitetty kokonaiskuva pinnantasoineen ja virtaussuuntineen.
Pinta- ja pohjavesien tarkastelussa on huomioitava alueen toimijoiden

yhteisvaikutukset sekd mahdollinen sadannan lisééntymisen vaikutus.
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