2.10.2025

Kainuun ELY-keskus, asiatunnus KAIELY/369/2024

Mielipide Elementis Minerals Sotkamon laatimaan YVA-selostukseen

Esitamme YVA-selostuksessa luonnostelluista vaihtoehdoista ensisijaisesta vaihtoehtoa VEO ja toissijaisesti
vaihtoehtoa VE2, mutta jalkimmaisen kohdalla ei purkuputkea Lahnasjoen kautta eika Jormaslahteen.
Kumpikaan vaihtoehdoista ei kuitenkaan ole kelvollinen. Muutosehdotuksista tarkemmin alla.

Lupaehtojen vaatimukset tulee olla tiukat. Lisaksi historia on osoittanut, ettd lupaehdoissa ei ole aina pysytty ja
esimerkiksi syanidia on laskettu ilman lupaa. Ymparistoasioista on tullut ihmisille yha tarkeampia ja kehitys
tulee varmasti jatkumaan tallaisena.

Ensisijainen esitys

Ensisijaisesti esitimme (huomattavin muutoksin) toteutettavaksi vaihtoehtoa VEO (Toiminta pddttyy noin
vuonna 2035. Sivukiven Idjitys tehdddn Lahnaslammen avolouhokseen nykyisen luvan mukaisesti. Papinlammen
rikastushiekka-altaalle haetaan lupaa yhdelle korotukselle, tasoon +190 m. Vesienhallinta pysyy ennallaan,
samoin kaivospiirin pinta-ala).

Esitamme vaihtoehtoa VEO siksi, ettd Nuasjarvi on talla hetkelld seka Elementis Mineralsilta ettd Terrafamelta
tulevien vesien sijoituspaikka. Jarven ja ympardivan luonnon tila on huonontunut kaivosten toiminnan takia.
Ympadriston kannalta paras vaihtoehto olisi Elementis Mineralsin toiminnan loppuminen niin, ettd uutta
ympdristékuormaa syntyy mahdollisimman vahan.

Esitimme seuraavia muutoksia vaihtoehtoon VEO:

- Myobs vaihtoehtoon VEO Elementis Mineralsin tulee parantaa vesienkasittelya eli siirtya kdyttamaan
vesien puhdistuksessa parasta mahdollista tekniikkaa. Jo nykyiset paastotasot ovat Nuasjarven
ekologisen tilan, erityisesti kalakannan tulevaisuuden, kannalta haitallisen suuria. Vesien puhdistukselta
on edellytettava parasta mahdollista tekniikkaa, esimerkiksi kalvoerotus + saostustusta. Vaikka tekniikan
investointi- ja operointikustannukset ovat alkeellisempia tekniikoita korkeammat, kustannukset ovat silti
mitattdman pienet yhtion pitkalla tahtdimella odotettavaan liiketulokseen verrattuna.

- Myobs vaihtoehto VEO vaatii purkuputken rakentamisen. Lahnasjoen virtaama on niin pieni, ettei vesia
ole jarkeva juoksuttaa sita kautta. Purkuputken sijaintiin otamme kantaa omassa kappaleessaan.

- Jatevedet tulee puhdistaa Elementiksen tehtaalla minimipitoisuuksiin kdyttaa parasta saatavilla olevaa
teknologiaa. Lahtokohtaisesti purkuputki ei ole vaihtoehto tai ratkaisu johtuen Nuasjarven ja alemman
Oulujoen vesiston egologisesta tilasta.

Toissijainen esitys
Toissijaisesti esitimme (muutoksin) toteutettavaksi vaihtoehtoa VE2.

Esitamme vaihtoehtoa VE2 toissijaisena vaihtoehtona siksi, ettd tdssa vaihtoehdossa paastot ovat
vahdisemmat.



Esitimme seuraavia muutoksia vaihtoehtoon VE2:

- Purkuputkelle on etsittava ymparistdn kannalta parempi sijainti kuin ehdotetut vaihtoehdot D1, D2 ja
D3. Purkuputken sijaintiin otamme kantaa myéhemmin omassa kappaleessaan.

- Koska vaihtoehdossa VE2 laitoksen toiminta ja paastot Nuasjarveen jatkuvat vield noin vuoteen 2049,
on syyta edellyttda Elementis Mineralsia kdyttamaan vesienkasittelyssaan parasta mahdollista
puhdistustekniikkaa vesiensa puhdistamiseksi. Lahtokohtana on, etta vedet puhdistetaan kaivosalueella
taysin. Vesienkasittely tulee toteuttaa ympariston kannalta parhaalla teknologialla ja ratkaisulla, ei
hakijan kannalta halvimmalla ratkaisulla. Vesien puhdistukselta on edellytettdva parasta mahdollista
tekniikkaa, esimerkiksi kalvoerotus + saostustusta. Vaikka tekniikan investointi- ja
operointikustannukset ovat alkeellisempia tekniikoita korkeammat, kustannukset ovat silti mitattéman
pienet yhtion pitkalla tahtdimelld odotettavaan liiketulokseen verrattuna. Jatevedet tulee puhdistaa
Elementiksen tehtaalla minimipitoisuuksiin kdyttaa parasta saatavilla olevaa teknologiaa.
Lahtokohtaisesti purkuputki ei ole vaihtoehto tai ratkaisu johtuen Nuasjarven ja alemman Oulujoen
vesiston egologisesta tilasta.

- Puhdistuksen jalkeen purkuputki rakentaa maastoreitteja, esimerkiksi Korholanméaen kautta
sahkolinjoja noudattaen - ei vesistoreitteja pitkin - purkuputken suuaukko Rehjanlahdelle syvempiin
virtaaviin vesiin, etta purkuvedet paasevat sekoittumaan tasaisesti Nuasjarven vesiin.

- Jos kaivospiirin alueella rakennetaan uusia rikastushiekka-altaita, niin altaiden pohjien tulee olla
nykyaikaisten tiivisrakentamisen periaatteiden mukaisesti rakennettuja. Tiivisrakenteiden alle ei tule
rakentaa vettd johtavia kerroksia. Ymparistévaikutuksia on vaikea arvioida, jos jatealueiden suotuvia ja
vuotavia nestemaaria ei ole laskettu.

Viranomaiset ottavat huomioon vesistdjen ja Nuasjarven nakokulmasta. Yhteinen etu vaatii ettd vedet
puhdistetaan tehtaalla, katsotaan yhteista etua nykyisten ja tulevien sukupolvien kannalta, eikd myonnyta
tehtaan halvimpaan esitykseen tuloksenteon nakékulmasta. Ymparistd vaikutusten arvioinnissa tulee selvittaa
vesien haitta-aineet kattavasti. Yhteisvaikutuksista tulee selvittdaa Terrafamen purkuputken lisdksi myos
Terrafamen ja Uutelan vaikutukset Jormasjoen kautta. Terrafamen kaivoksen purkuvesia lasketaan myos
luonnollisia reitteja eli Jormasjoen kautta. Mita sieltd Elementiksen tehtaalta on haitta-aineita arseeni, nikkeli ja
esim. sulfaatti 4000 tonnia/vuosi, ne eivat minnekaan havia - jossain ne on vesistdssa, osa omassa rannassa
vaikka kuinka niiden pitoisuuksia on kuinka vedella laimennettu. Tehtaalla ei ole haitoista vilitetty, eika
puhdistukseen investoitu ja jddnyt hyoty on mennyt kansainvalisille toimijoille. Useampaan kertaan tehtaan
omistus vaihtunut.

Historiassa tehtaan toiminta ollut levaperaistd, sattunut vaikka mita. Ei ole noudatettu lupaehtoja, vaan
on ylitetty niita eika ole toimittu kestavalla tavalla, suunniteltu ja katsottu tulevaisuuteen eika laillisesti.
Esimerkiksi ELY-keskus on my6s 16.8.2024 antanut Elementis Mineralsille kehotuksen, jonka tavoitteena on
saattaa Sotkamon kaivoksen toiminta lailliseen tilaan. ELY-keskus katsoo, ettd toiminnasta aiheutuu
sulfaattikuormaa ja vesiston pilaantumisen vaara poikkeavat olennaisesti ennalta-arvioidusta, lupaharkinnassa
tulee antaa paastoarvo sulfaatille seka tarkistaa raja-arvot myos paastévesien sisdltdmien muiden haitta-
aineiden osalta. ELY-keskus katsoo, etta sivukiven ljittamiseen avolouhoksen ja vesipeiton toimivuuden
epavarmuuteen liittyy ymparistoriskeja.



Purkuputken sijainti

Tahdomme huomauttaa, ettd mallinnoksessa ei ole otettu tuulen ja aallokon vaikutuksia huomioon ollenkaan.
Jormaslahti on matala ja kovalla luode- ja pohjoistuulella aallokko kulkee Jormaslahden pohjia mydéten ja
tyontaa kaikki haitta-aineet Jormaslahteen ja Jormaslahden ranta-alueille vaihtoehdoissa D3 ja D1.

Vaihtoehdoissa D1 ja D3 on myds vaara, etta kevat- ja syyskierto jaavat vaillinaiseksi Jormaslahden
syvannealueilla. Tata riskia ei tule ottaa vain siksi, ettd ne ovat luvanhakijan kannalta halvimpia vaihtoehtoja.

Kuten YVA-selostuksessa (Sedimentit, s. 294) todetaan, niin purkuputkivaihtoehtoja D1 ja D3 ldhelld olevissa
mittauspisteissa sedimenttien ymparistélaatunormit ylittavat muiden Pohjoismaiden normit. Ei ole vastuullista
antaa lupaa johtaa vesia naille alueille, koska purkuputkien ymparistdssa sedimenttiarvot tulisivat vuosien
varrella entisestaan heikkenemaan — erityisesti jos kaivoksella tulee yllattavia, esimerkiksi toimintahairiosta
johtuvia, raja-arvot ylittavia paastoja, niihinkin pitda varautua. Jo nykyiselldan erityisesti arseenin ja nikkelin
pitoisuudet ovat tasolla, etta silla on havaittavia haitallisia vaikutuksia eliéstoon.

Jormaslahdessa on mittauspiste FM 6 on putkilinjan kohdalla vuonna 2019 viimeksi mitattu, jolloin rikkia ja
arseenia oli 35g/kg ja nikkelid 112 mg/kg. D1 ja D3 purkuputken linjauksessa piste Nuas 5 rautapitoisuus suurin,
Nikkelid 122 mg/kg. Lamposaaren alapuolella Kierinniemeenpdin piste Nuas 23 rautapitoisuus suurin, arseenia
eniten, nikkelipitoisuus suurin 76 mg/kg.

Miten télle alueelle voi ajatellakaan purkuputken laittoa? Menoreitilla kulkee pisteen FM 6 kautta, johon putki
jouduttaisiin upottamaan pohjaan. Putken paa eli veden purku tulisi piste Nuas 5 etupuolelle sen ldheisyyteen.
Putkesta tulevan veden sekoittumista tehostettaisiin laitteistolla, jotta se sekoittuisi jarviveteen. Kaikki
pohjajaamat sekoittuisivat jarviveteen. Virtaisi myos piste Nuas 23 pain.

Purkuputkivaihtoehdot D1, D2 ja D3 ovat erityisen riskialttiita, silld putki kaivettaisiin alueelle, jonka pohjan
sedimenteissd on kerrostuneena 1960-luvulta |dhtien padstot Elementis Mineralsin ja sen edeltdjien jatevesista
seka Terrafamen ja sen edeltdjan jatevesistd. Putkivaihtoehtojen toteuttaminen vaatisi erityisen tarkkaa
naytteenottoa ja tutkimuksia siitd, miten pohjassa olevien saasteiden sekoittuminen veteen vaikuttaisi jarven
tilaan ja kalakantaan. Haluamme huomauttaa, ettd Elementis Mineralsin edeltdjat (mm. Mondo Minerals,
Sotkamon talkki) ovat laskeneet vesidan alueelle 1960-luvulta ldhtien, jolloin monia nykyisin haitallisiksi
katsottuja aineita ei vield seurattu ja padstovaatimukset olivat huomattavasti nykyista |6ysempia. Lisaksi
purkuputkireitti kulkee paikasta, jonne Elementis Mineralsin aiemman omistajan aikaan levisi merkittava
syanidipaasto 1990-luvun lopulla. Putken kaivaminen télle alueelle sisdltaisi huomattavia riskeja.

Olemme pitaneet suunnitellun D1:n purkuputken p&an sivulla kalaverkkoja ja joskus verkon alapauloissa
nousee toista senttid paksuja kimmenen kokoisia laattoja variltdan ruskeasta tummanharmaaseen vaihtelevia,
ne murenevat helposti kdsien valissd murusiksi ja haisevat rikille. Luultavasti sedimentoitunutta tehdasjatetta.

Purkuputkilinjaus D3 on tdysin mahdoton esitys. Tassa putkivaihtoehdossa vedet ohjautuisivat suoraan
asutuksen rantaan ja kuormitus kohdistuisi Idhes tdysin matalaan Jormaslahteen. Vaihtoehdossa D3 on myos
purkuveden lampdtilasta johtuva vaara, ettd jadpeite Jormaslahdella ei tule kantamaan. Lisdksi Terrafamelta
luonnollista reitteja tuleva vesi tulisi samalle alueelle.

Esitetyistd purkuputkivaihtoehdoista vesistélle ja vesiston elidille vahiten haittaa tuova on vaihtoehto D2.
Ympariston ja veden sekoittumisen kannalta kaikkein paras ratkaisu olisi kuitenkin edellyttaa Elementis



Mineralsilta purkuputken rakentamista maastoreitteja (ei vesistoreitteja), esimerkiksi sahkdlinjoja noudattaen
pitkin Rehjanlahdelle syvempiin virtaaviin vesiin. Tirriluodon saariryhman luona vetta 5 metria. Tirriluodon
luona on syvanne 28 metria vettd, vaarana on, etta sulfaatti laskeutuu syvanteeseen.

Jormaslahti on matala noin 3 metria, Rytirinnan kohdalla 1 metri ja siitd Kierinniemen rantaan pain madaltuu
koko ajan ja valilla ranta-alue on kokonaan kuiva. Lahtokohdastaan Jormaslahden maa-aines on saviliejua, joten
kaivettaessa tulisi levea vayla, putki upotettaisiin routarajan alapuolelle. Etenkin sateiden ja tulvan aikaan
Jormasjoesta virtaama on suuri, joten kaivaminen samentaisi siltd kohtaa ja Jormaslahtea vuosien ajan.
Virkistyskaytto, uinti ja kalastus ei olisi silloin mahdollista.

Suunnitelmassa puuttuu myos purkuputkien paahan tuleva suojavyohyke. Kuinka laaja ympyra se olisi
halkaisijaltaan kuinka laajalle se vaikuttaisi Jokiniemen ranta-asukkaille ja kalastukseen?

Pystyyko koko Jormaslahdessa enaa kalastamaan ja miten kdy nousukalojen jotka ovat pyrkimassa
Jormasjokeen?

Jormaslahti on matalaa. Pohjoistuulella aallokko tuo paastot Kierinniemen rantaan muulloinkin, mutta etenkin
silloin kun se on kuiva. Jormaslahdessa virtaus on vahaista, minka takia paastot eivat kulkeudu pois, vaan
laskeutuvat pohjaan ja aallokko tuo ne uudestaan Kierinniemen ja Jormasjoen rantaan

Mokkirantamme kunto on heikentynyt valtavasti 1990-luvulta ldhtien. Vield vuonna 1996 Pohjois-Suomen
Vesioikeuden tarkastuskertomuksessa 3.7.1996 (dnro 131/95/2) rannan kuntoa kuvattiin ndin: ”...tarkastettiin

tilo || o« omistavat || - ronto o/i louheella pengerretty ja

suojattu. Noin metrin pddssd rannasta néytti olevan hiekkarantapohja. Ranta ndytti suhteellisen puhtaalta.”
Liitteena 5 kuvaa milta ranta-alue nykykesina ndyttaa. Jormaslahden edusta on kokonaan rehevoitynyt.

Vaikuttaa siltd, ettd ymparistéluvan antaja unohtaa vesiston ja rantojen virkistys kdyton kokonaan. Kaivos ja
tehdas eivat ole olleet my6tamielisia tekemaan haittojensa poistamiseen, ne pitda velvoittaa lupaehtoja
maarattdessa myoskin poistamaan aiheutetut virkistyskdytto ja maisemahaitat. Ndma ovat erittdin merkittavia
rantojensa omistajille. Olen useammassa muistutuksessa vaatinut sitd tekemaan niin, mutta mitdan ei ole
tapahtunut koska sita ei ole viety lupaehtoon. Nyt tulee kirjata lupaehtoon jotta ranta-alueiden puhdistus tulee
suorittaa jo ennen uutta lupaa aiheutetut rehevoitymiset valittomasti ja uuden luvan jalkeen toistaa se
tarvittaessa. Lisaksi hellekesa aikana rikinhajut tulee pihamaalle asti eli on my6s hajuhaitta, eika sitdkaan ole
huomioitu.

Aini- ja polyhaitat

A&ni- ja polyhaitat tulee minimoida. Adni- ja pélyhaitat eivit saa ainakaan lisddntya nykytasosta, mieluiten
niiden pitaisi alentua. Polttomoottorikayttoiset koneet muuttaa sahko tai kaasukayttoisiksi. Kun l&jitysalueita
korotetaan, niin puusto ei enda suojaa aani- ja polyhaitat kulkeutuu puunlatvojen yldpuolelta. Tama pitda ottaa
huomioon.

Nuasjarveen laskevien kaivosten YVA-menettelya koskevia ehdotuksia



Ehdotamme myo0s, ettd osana tatd YVA-prosessia Nuasjarven ekologisesta tilasta tehtaisiin kokonaistutkimus,
jossa arvioitaisiin Elementis Mineralsin ja Terrafamen paastdjen yhteisvaikutuksia pitkalla tahtdimella jarven
ekologisen tilan ja erityisesti kalakannan tulevaisuuden kannalta. Tutkimuksessa tulisi huomioida myds se, etta
molemmat kaivokset ovat osoittaneet vuosikymmenten varrella, etta valilla Nuasjarveen on lorahtanut
huomattavasti lupaehtoja suurempia maaria ympariston kannalta haitallisia aineita. Samoin mallinnuksiin ja
suunnitelmiin pitda suhtautua varauksellisesti esim. Talvivaaran kaivokselle alun pitaen olisi pitéanyt
Nuasjarvesta rakentaa vedenottoputki jadhdytysta varten, mutta toisin kavi kaivokselta piti rakentaa purkuvesi
putki Nuasjarveen kiireella ja rakentaminen aloitettiin ennen kuin lupaa siihen oli saatu.

Tallainen tutkimus antaisi taman kdynnissa olevan YVA-menettelyn lisdksi tyokaluja siihen, miten Nuasjarveen
vetensa laskevien kaivosten tuleviin YVA-hakemuksiin kannattaa suhtautua, jos halutaan ettei jarven kunto
ennestdan heikkene.
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