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Uudenmaan ELY-keskus
kirjaamo.uusimaa@ely-keskus.fi

Lausunto Microsoft 3465 Finland Oy:n Espoon datakeskusaluetta koskevasta
ymparistovaikutusten arviointiohjelmasta UUDELY/6277/2023

Espoon ymparistoyhdistys ry — Esbo miljoférening rf on saanut tiedoksi lausuntopyynnén
Microsoft 3465 Finland Oy:n Espoon datakeskusaluetta koskevaa YVA-ohjelmasta ja
tutustunut ohjelmaan seka lukuisiin pyytamiinsa ohjelmassa mainittuihin tausta-
dokumentteihin.

Yhdistys sai ylitarkastaja Erika Heikkiselta lisdaikaa lausunnon toimittamiseen 26.6.2023
asti (sahkoposti 5.6.2023) ja lausuu aineistosta seuraavaa.

1. Yleista Espoon datakeskushankkeen YVA-menettelysta ja sen asianmukaisuudesta
tdhan mennessa

Avoimuutta edistéiéikseen Espoon ympdristéyhdistys pyytdd Uudenmaan ELY-keskusta
liittdmddn julkiseen kuulemisaineistoon témdn lausunnon kaikkine liitteineen.

1.1 YVA-menettelyn aikataulu

Espoon ymparistoyhdistys katsoo jatkossa tarkemmin lausuttavan perusteella, etta
hankkeen esittama aikataulu ei mahdollista kaikkien tahan asti selvittamatta jatettyjen
vaikutusten asianmukaista ja riittavaa selvittamista. Erityisesti on korostettava, etta alla
kasitelty YVA-menettelyn lykkdantymiseen johtanut menettely ei ole perustelu arvioinnin
kiirehtimiselle hankkeen aikataulullisista syista. Epaasianmukaisesti toimitettu YVA-
menettely johtaisi todennakoisesti tarvittavien lupamenettelyiden Idhtokohtien
puuttumiseen muodostaen yhden valitusperusteen siind yhteydessa.
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1.2. Hankkeen aiemmat YVA-tarkastelun vaiheet

Hankkeen YVA-ohjelma ei sanallakaan kasittele kyseisen YVA-harkinnan aiempia vaiheita ja
ylla mainittuja seikkoja, mika on ongelmallista. Uudenmaan ELY-keskus on alun perin
alustavasti katsonut hankeen edellyttdavan YVA:a, ja sittemmin kahteen otteeseen arvioinut,
ettei hanke edellytdkdaan YVA-lain 3:2 § menettelya tarveharkinnan pohjalta. Todettakoon,
ettd nadissa yhteyksissa ELY-keskus ei ole mitenkaan edellyttanyt YVA-lain 3:1 &:n
potentiaalisen edellytyksen muodostavan varavoimatuotannon tehon ja sen perusteluiden
konkreettista selvittamista.

Ensimmaisen kannanoton hankkeeseen ELY-keskus teki ilman eri paatosta asemakaava-
lausuntonsa osana. Sen johdosta Espoon ymparistoyhdistys tiedusteli ELY-keskukselta, mitka
ovat ne sille esitetyt muuttuneet tiedot hankkeen jadhdytystavasta ja tarpeesta, joiden
perusteella ELY-keskus on muuttanut kantaansa. Yli kolmen kuukauden odotuksen jalkeen
ELY-keskuksen vastauksen sisalto oli, etta tiedot |0ytyvat kaava-aineistosta, eika silla ole
kaytettavissaan laitoksen jadhdytyksesta ja sen tehontarpeesta muita tietoja. Talla tiedon
tasolla, eli ilman tietoa edes laitoksen jaahdytystehosta, ELY-keskus siis muodosti uuden
kantansa siitd, ettei laitos aiheuta ymparistovaikutuksia.

Nyt YVA-tarve nayttdisi ohjelman perusteella tulleen seka hankkeelle etta ELY-keskukselle
taysin uutena asiana vasta aivan hiljattain. ELY-keskuksen viranomaisneuvottelu-
dokumentista 10.2.2022 (liite 1) kdy uutena asiana esille, ettd Microsoft oli “valikoitunut”
hankkeen toteuttajaksi jo viimeistaan silloin, vaikka yhtiot tiedottivat asiasta vasta
17.3.2022. Ottaen huomioon molempien hankkeeseen osallisten yhtididen taustat seka
voimantuotannon ettd datakeskusten parhaina asiantuntijoina, on kohtuutonta olettaa, etta
YVA-ohjelmassa ilmoitusasiana esitetty “hankkeen muuttuminen” talla yhteistyon
aikajanteelld olisi uskottavaa. Menettelya ovat Espoon ymparistoyhdistykselle
hammastelleet monet hankkeesta ja sen selvitysten tasosta huolestuneet kuntien jasenet
niin Espoossa kuin Kirkkonummella.

Espoon ymparistoyhdistys on pyytanyt itselleen vasta tammikuussa 2023 annetun ELY-
keskuksen ”vapauttavan” tarveharkintapaatoksen UUDELY/6968/2022 (liite 2) ja kaikki
viitatut harkinnan aiempiin vaiheisiin liittyvat dokumentit. Mistaan ei kdy kuitenkaan ilmi,
miten ja missa vaiheessa hanke on — siis vasta edella mainitun paatoksen jalkeen —tuonut
esille pysyvan varavoiman ilmiselvaa tarvetta ja YVA-rajan ylittymistd. Sen sijaan niista
ilmenee, ettd hanke on aiemmin vaittanyt varageneraattoreiden olevan vahatehoisia ja
tilapaisia, mutta sille ei I16ydy dokumenteista mitaan perusteluita.

Vaikuttaa siltd, ettd hanke on laiminlyonyt tiedossaan olevan merkittavan vaikutuksen
kertomisen siirtddkseen YVA-menettelyn itselleen sopivaan, asemakaavoituksen jadlkeiseen
vaiheeseen. Aineistossa ei ole esitetty mitdan perustetta sille, miksei asiaa tuotu esille jo
asemakaavavaiheessa; jo silloin laitoksen tehoksi oli ilmoitettu yli 100 MW, minka
perusteella varageneraattorien polttoainetehon YVA-raja 300 MW jo todennakdisesti ylittyy.

Espoon ympéristoyhdistys ry Esbo Miljoforeningr. f.
Villa Apteekki, Pappilantie 5, FI-02770 Espoo, Finland | www.sll.filespoo



http://www.sll.fi/

Suomen’@ luonnonsuojeluliitto

‘Espoo

On siksi hyvin erikoista, etta edelld mainitussa ELY-keskuksen paatdksessa
UUDELY/6968/2022 hanke esittda 110 MW:n laitoksen generaattoreiden PA-tehoksi ilman
perustelua vain 150 MW — kun nyt 200 MW:n ”“muuttunut” laitos vaatii 660 MW:n
generaattorit - luku joka hyétysuhteen kautta on oikealla tasolla. Hankkeen esittama
maaratietoinen alimitoitus kay selkeasti ilmi kaikista Espoon ymparistoyhdistyksen saamista
muistioista.

Oletusarvona tulisi voida pitaa, ettd YVA-lain toteutumisesta vastaava yhteysviranomainen
olisi tarkastellut tallaista hanketta kyseisen kriteerin osalta, sekad — jos ja kun sen oma
kompetenssi ei riittanyt — hankkinut tarvittavan varmuuden sen suhteen virkavelvollisuuden
puitteissa.

YVA-ohjelmassa esitetaan, etta kyseinen peruste olisi vasta nyt tullut hankkeen tietoon.
Espoon ymparistoyhdistys katsookin asemakaavan ohella myds YVA-menettelyn tahan
mennessa olleen hallintolain vastaista, silla sen 31 §:n mukaan vireille panijalla (Fortum,
Microsoft) on selvittamisvelvollisuus, ja viranomaisella (ELY-keskus) on selvilldolo-
velvollisuus. Molempien vaatimusten ja niiden laiminlydnnin merkittdvyyden voidaan katsoa
korostuvan hankkeen laajuuden ja omistajien asiantuntijuuden johdosta.

Espoon ymparistoyhdistys katsoo, ettd menettelystd seurannut viivastys heikentaa YVA-
arvioinnin asianmukaisuuden edellytyksida mm. lausunnon tdman kohdan 2.1 suhteen, mikali
siihen ei puututa. Menettely myds vahvistaa Espoon ymparistoyhdistyksen asemakaavasta
jattdman KHO:n valituslupahakemuksen hallintolain vastaisuutta koskevan perusteen
aiheellisuutta.

Lopuksi Espoon ympadristoyhdistys kummeksuu 22.5.2023 yleisétilaisuuden esitysten yleista
tasoa ja niiden pitamisen osin englannin kielella. Erikoista on my0s, etta vasta yleiso-
kysymyksen johdosta tuotiin esille YVA:n tarve myos kokonaishankkeen muissa hankkeissa —
YVA-ohjelmahan ei kasittele sita lainkaan.

2. Kommentit ohjelman sisallosta
2.1 Hankevaihtoehdot

Osalliset ovat jo asemakaavoituksen kaikissa vaiheissa edellyttaneet vaihtoehtojen
tarkastelua, mutta niitd on kieltdydytty esittelemastd. Vaikka hanke voi valita itse
toteutettavaksi esitetyn vaihtoehdon, katsoo Espoon ymparistéyhdistys, ettd muita
vaihtoehtoja ei voi jattaa kategorisesti esittelematta ja perusteluineen kasittelematta. Edella
todetusti hankkeen oman toiminnan seurauksena lykkaantynyt YVA ei ole kestava perustelu,
silla juuri vaihtoehtojen aidon tarkastelun takia YVA tulisi tehda aikaisessa vaiheessa. YVA-
menettelyn keskeinen tarkoitus on l6ytda ymparistévaikutuksiltaan vahiten haitallinen
vaihtoehto (mm. Ymparistominiterio 6.4.2021, P6lénen & Perho 2018).
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Jotta YVA-asetuksen 3 §:n tarkoittama vaihtoehtojen kohtuullisuus on arvioitavissa, ne on
esiteltava. Lisaksi YVA-laki ei tunne rajausta, jolla vahiten haitallinen laitosvaihtoehto voisi
sijoittua vain tietyn kunnan alueelle tai sen tulisi olla esimerkiksi tietyn tehoinen. Vaihto-
ehtoja pitaisi siis tarkastella aidosti eikd ennalta maariteltyyn tulokseen paasemiseksi ilman
l[apinakyvyytta.

YVA-menettelya koskee myds hallintolaki, ja Espoon ymparistoyhdistys pitda ongelmallisena
lain selvitys- ja perusteluvaatimuksen osalta, mikali toteutusvaihtoehtojen tarkastelua ei
lainkaan edellyteta niin, etta myds osallisilla on mahdollisuus niista lausua. Ohjelma
mainitsee asiana seka kaavoituksen (Fortum) ettd Microsoftin tekemat vaihtoehto-
kartoitukset. Dokumentaation perusteella ei kdy ilmi, missa maarin tarkastelu niiden osalta
on kasittanyt ymparistokriteereita, vai onko kasittanyt lainkaan. Tdma taas on YVA-
prosessissa nimenomainen fokus, joten vaihtoehdot on lapindkyvasti esiteltava siltakin osin.

0-vaihtoehdon osalta Espoon ymparistoyhdistys toteaa ohjelman tulkitsevan vaarin, etta
siind alue voitaisiin ottaa "muuhun asemakaavan mahdollistamaan” kayttoon. Ensinndkin
asemakaava on laadittu nimenomaisesti datakeskukselle sen vaatimusten ja tarpeiden
pohjalta. Siten ei ole yksiselitteisesti ilman asemakaavan uutta tarkastelua todettavissa
muuta mahdollista teollisuuskayttda ja sen sijoittumista ja vaikutuksia alueelle. Esimerkiksi
rauhoitetun lahokaviosammaleen esiintymat vaikuttavat asiaan, silla niiden rauhoituksesta
poikkeaminen MRL 48:1 §:n mukaan perustuu ELY-keskuksen tulkintaan siita, etta data-
keskusta koskevan asemakaavan toteuttamiselle ei olisi vaihtoehtoa ilman merkittavia
lisakustannuksia. Asemakaava ei siten automaattisesti mahdollista muuta teollisuus-
rakentamista.

Lisaksi on selvaa, etta paakaupunkiseudun suurimmalla teollisuushankkeella on
merkittavasti erilaiset vaikutukset (jotka kuitenkin monelta osin ovat viela selvittamatta),
kuin muilla mahdollisesti alueelle sijoittuvilla, todennakoisesti pienilla yksittaisilla
toiminnoilla. Esimerkiksi rakennusaikaisista ymparistohaitoista vesisto- ja meluhaitat olisivat
todennakoisesti merkittavasti vahdisempia.

Hankkeen asemakaava samoin kuin aluetta koskeva hyvaksytty yleiskaava ovat vailla
lainvoimaa.

2.2 Hukkaldammon hyddyntaminen, vaikutukset ja yhteisvaikutusten arviointi

Arvioitava hanke on osa kolmen datakeskuksen kokonaishanketta. Hepokorven datakeskus
on tarkoitus kytkea niista yhden eli Kolabackenin datakeskuksen kanssa samaan
kaukolampoverkkoon hukkalammon hyodyntamiseksi. Tama yhteisvaikutus on kuitenkin
hankkeiden asemakaavoissa jatetty arvioimatta. Molemmat osahankkeet ovat YVA-lain
tarkoittamia olemassa olevia, hyvaksyttyja hankkeita.
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Tahan mennessa laitosten hukkalammon tuotantoa ja kdyttda eri tilanteissa ei ole esitetty
lainkaan, joten siitd aiheutuvia ilmasto- ja ymparistovaikutuksiakaan ei ole voitu selvittaa,
jolloin niitd on pidettava puuttuvan tiedon valossa potentiaalisesti merkittavina.
Hukkalampdoselvitys tulee tehda YVA:ssa tarkastellen ndita kahta laitosta kokonaisuutena,
jotta vaikutukset on mahdollista ymmartaa. Selvitykset tulee tehda laitoksille ilmoitetun
(200 + 200) MW:n yhteispalvelintehon pohjalta suhteessa nykyiseen kaukolammon
kysyntaan avoimesti arvioitavissa olevilla aineistoilla ja kaikki todennadkoiset olosuhteet
huomioiden.

2.3. Vesijadahdytyksen tarve

YVA-ohjelmassa kerrotaan aiempaan mm. asemakaava-aineistoon nahden taysin uutena
asiana, ettd “Suomessa datakeskuksella ei ole tarpeen kayttaa vetta jadhdytykseen.
Jaahdytysjarjestelmaan otettavan ulkoilman lampdtila on myos kesdakuukausina riittavan
alhainen tarvittavaan jaahdytykseen.”

Espoon ymparistoyhdistys pitda tietoa hyvin yllattavana, eika missaan tapauksessa lauseen
epatieteellisella perustelulla riittavasti selvitettyna. Aiemmin hankkeesta on ilmoitettu
"vesijadhdytysta tarvittavan vain kuumimpina kesapdivina”. Espoon ymparistoyhdistys on
selvittanyt asiaa asemakaavavalituksessaan viitaten Hollannissa vuoden 2021 ainoastaan
viiden hellepdivan johtaneen Microsoftin datakeskuksissa tosiasiassa moninkertaiseen
kulutukseen yhtion hankevaiheessa ilmoittamaan ndahden, mista seurasi katastrofi
paikallisten viljelijoiden keskuudessa. Selvitykseen liittyvassa asiantuntijalausunnossa
todetaan, ettd Espoossa oli 2021 poikkeukselliset 37 hellepadivaa ja keskimaarinkin monta
kertaa enemman kuin Hollannissa kyseisena viiledna kesana (liitteet 4 ja 5).

Koska ylipdataankin Espoossa voi kesallad esiintyd enemman ja aivan yhtad kuumia paivia kuin
Hollannissa, on taysin selvaa, etta vesijaahdytystarve ei ole vahdisempi ainakaan YVA-
ohjelmassa vaitetylla perusteella. Jadhdytystarpeen todentamiseksi riittavan selvityksen
tulee lapinakyvasti sisaltdaa ne tekniset parametrit, joiden perusteella lisdjaahdytystarve
laukeaa, ja miksi se Espoossa eroaisi muista laitoksista. Vaatimusta ei poista se, etta ELY-
keskus on aiemmissa arvioissaan hyvaksynyt jdahdytysta koskevat vaitteet em. perusteluita
edellyttamatta.

On syyta korostaa, ettd Hollannissa lehtitietojen mukaan vesikatastrofiin oli syyna juuri se,
ettd viranomainen oli luottanut Microsoftin hankkeesta antamiin tietoihin jadhdytyksen
tarpeesta, eika osallisten huolia asiassa ollut kuultu. Espoon ymparistoyhdistys nakee mm.
aiemmin kohdassa 1 esitetyn perusteella selvda analogiaa Espoon ja Hollannin hankkeiden
valilla. Siksi ilman teknisesti todennettavissa olevaa selvitysta on olemassa riski, etta
laitoksen jadhdytyksesta aiheutuukin myds Espoossa “yllattavia” tarpeita ja vaikutuksia,
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joiden salliminen on kdytannossa laitoksen kriittisyys huomioiden valttamatonta ympariston
ja ihmisten kustannuksella.

YVA:ssa esitetyt luvut vesijohtoverkosta kaytettavasta vedenkulutuksesta eroavat suuresti
Espoon ympadristoyhdistyksen em. selvityksessa laskemista Hollannin toteumaan
perustuvista vesijadhdytyksen tarpeista. Koska ainoa vaihtoehtoinen vedenlahde on
Bodominjarvi, tulee sen poissulkevan tarkastelun olla luotettava ja myos
ymparistoyhdistyksen todennettavissa.

2.4. Rakentamisen vesistovaikutukset

Tyoémaavesien hallinnan osalta YVA-ohjelmassa todetaan, ettd "hulevedet kasitelldaan
kaavamaaraysten mukaisesti. Tydmaan alueella syntyvat hulevedet keratdan ja kasitellaan
viivytysaltaan avulla.”

Lisaksi ohjelman mukaan vesien hallinta perustuu sille, etta purkuvetta analysoidaan ja
”jatkotoimenpidetarve arvioidaan tarkkailutulosten pohjalta.”

YVA-ohjelman mukaan hankkeen edellyttamat maanrakennus- ja vaihtoty6t ovat mittavia.
Espoon ympadristoyhdistyksen tydmaavesien hallinnan ja maanrakennusteknisten
ymparistdvaikutusten asiantuntijoilta saamien ndakemysten mukaan olosuhteet ovat
tydmaavesien tuoton ja hallinnan kannalta darimmaisen haastavia, ja on epatodennakaista,
ettd ainakaan em. pohjoisen hankealueen savimaan mittavaa maanrakennusty6ta voidaan
toteuttaa ilman merkittavia kielteisia vaikutuksia purkuvesistéon.

Espoon ymparistoyhdistys toteaa asiantuntijandkemysten vahvistavan, ettd asemakaavan
yleistasoisen kaavaméaarayksen noudattaminen ja esitetty puhdistustoimenpide, johon YVA-
ohjelmassa on vedottu, ei tehottomuudessaan varmista vesistonsuojelua eika vesienhoidon
tavoitteiden tayttymista. Asemakaavassa ei ole lainkaan tarkasteltu hankealueen tyémaa-
vesien hallittavuutta eikd hankkeen vaikutuksia Bodominjarven Hanabackvikeniin ja mm.
sen alueella sijaitsevan Espoon merkittavimman viitasammakkopopulaation lisddantymis-
paikkaan. Luontodirektiivin IV a -liitteen lajin lisddntymispaikka on tiukan suojelun alainen,
ja hankealueelle ja hankkeen toimenpiteille ominainen kaytannossa erottumaton
fosforipitoinen kiintoaines muodostaa sille tunnetun uhan.

Tydmaavesien aiheuttama kuormitus on yksi hankkeen merkittavimmista ymparisto-
vaikutuksista, jonka selvittaminen hankkeen toteutettavuuden arvioimiseksi olisi tullut
tehda jo asemakaavassa, joka antaa sen hallintaan maaraykset. Kun selvitys on tekematta ja
asiantuntijandakemysten valossa kyseessa on merkittava ja vaikeasti hallittava vaikutus, on
asemakaava MRL:n vastainen ja sen teholtaan todentamattomiin maarayksiin ei voida
vedota hankkeen jatkosuunnittelussa. Asemakaavassa selvittamatonta mutta
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potentiaalisesti merkittdavaa vaikutusta ei voida perustella asemakaavaan pohjautuvalla
rakennus- tai etenkdaan maisematyélupamenettelylla.

Paatoksen UUDELY/6968/2022 mukaan ”“Rankkasateiden ddrevoityminen ja yleistyminen on
huomioitava hankealueen hulevesien kasittelyn ja hulevesirakenteiden mitoituksen
suunnittelussa...” Espoon ymparistoyhdistyksen ELY-keskukselle tekeman jatkotiedustelun
vastauksen mukaan vaatimus tarkoitti vain toiminnan aikaisia hulevesia. Koska
rakentamisen aikaiset paastot uusimman tiedon mukaan ovat moninkertaiset toiminnan
aikaisiin nahden, katsoo Espoon ymparistoyhdistys taman olevan perustelematon rajaus ja
edellyttaa, etta vaatimus YVA:ssa asetetaan koskemaan myés tydmaavesia.

Espoon ymparistoyhdistys katsoo, etta kayttavissa olevan tiedon perusteella
todennakdisesti aiheutuva vaikutus voi edellyttaa poikkeamislupaa lisdantymispaikan
suojelusta.

2.5 Matalajarven lintujen rauhoitusvaatimus kesa-heindakuussa

Hanke on UUDELY/6968/2022:n hakemusdokumenteissa (ks. taydennys, liite 6, jossa
Microsoftin vastauksia) esittanyt ELY-keskukselle aikovansa suorittaa pohjoisen hankealueen
syvapaalutuksen nimenomaan kesa-heindkuussa, jolloin asemakaavamaarayksen melu-
rajoituksessa on aukko. Dokumenteista ei |6ydy tietoa, etta ELY-keskus olisi puuttunut
aikeeseen.

Matalajarvi on Uudenmaan tarkein sulkasadon aikainen levahdyspaikka useille lajeille, joille
heina-elokuun jaksossa kyse on yksi elinkierron kriittisimmista vaiheista. Paalutus-melun
hairio aiheuttaa lintujen lisdantymiselle ja selviytymiselle potentiaalisesti fataalin
heikennyksen luontodirektiivin vastaisesti, kuten kdy ilmi Espoon ymparistoyhdistyksen
toimittamasta Helsingin Seudun Lintutieteellisen Yhdistyksen Tringan asiantuntija-
lausunnosta (liite 7).

ELY-keskus ei ole mydskaan puuttunut Natura-arvion mm. edelld mainittuun vaikutukseen
liittyvadn epaasianmukaisuuteen ja siitd johtuvaan lainvastaiseen asemakaavaan. Espoon
ymparistdyhdistys on asiantuntijalausunnon tukemana esittanyt KHO-valituslupa-
hakemuksessaan Natura-arvioon perustuvan asemakaavan ja -maardyksen olevan
luontodirektiivin vastaisen.

2.6. Kokonaishankkeen yhteisvaikutus energiajarjestelmaian seka ymparisto- ja
ilmastotavoitteisiin

Espoon ymparistoyhdistyksen virallisiin padstokaupan tietoihin perustuvan tarkastelun
pohjalta valtaosa kahden kaukolamp6on kytkettavan laitoksen lampoenergiasta menee
hukkaan, ja kolmannen Vihdin laitoksen kohdalla 100 %. Kaikki osahankkeet ovat YVA-lain
tarkoittamia olemassa olevia, hyvaksyttyja hankkeita.

Espoon ympéristoyhdistys ry Esbo Miljoforeningr. f.
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Hanke on ilmoittanut kdyttavansa useassa yhteydessa ja kaikkien osahankkeiden kohdalla
vain uusiutuvaa energiaa ja myods YVA-ohjelma kayttaa ilmaisua. Ainoa merkittava lahde sille
on tuulivoima, joka soveltuu kuitenkin huonosti 100 %:n kuormalla kayville datakeskuksille.
Siksi tuulivoimaa pitaisi rakentaa nimellisteholtaan 3-kertainen maara datakeskusten tehoon
nahden edes laskennallisen vuosikulutuksen toteutumiseksi. Mikali Vihdinkin laitoksen
datateho olisi sama 200 MW ja kaksi muuta laitosta voisivat kayttaa lampopumppuja edes
puoli vuotta asemakaavaselvityksissa ilmoitetulla teholla, tulisi yhteistehoksi
235+235+200=670 MW. Datakeskukset kayvat taydella teholla tuulesta riippumatta, joten
kdaytannossa tehontarve vastaisi 250 suuren luokan tuulivoimalaa ja 80 %:a vuonna 2022
rakennetusta tuulivoimakapasiteetista.

Tuulivoimalat ovat hankkeen toteuttamisen keskeinen osa, ja niistd aiheutuvat mahdollisesti
hankkeen laajimmat ja suurimmat ymparistovaikutukset. Tassa suhteessa kaikki kolme
datakeskushanketta tulee arvioida kokonaisuutena huomioiden niistd seuraavan ja niille
valttamattoman tuulivoimarakentamisen tunnetut kielteiset ymparistovaikutukset. Se on
valttamatonta myos ottaen huomioon kaikki muut viime aikoina esille tuodut hankkeet ja
vihredn siirtyman tarpeet, jotka perustuvat tuulivoiman lisdarakentamiseen. Kyseessa on siksi
myo6s kokonaishankkeen merkittava ilmastovaikutus, silla hanke edustaa puhtaasti uutta
energiankayttoa, eika siita edella mainitusti tulla saamaan talteen kaukolammoksi kuin
murto-osa. lImastovaikutukset ovat keskeisessa roolissa YVA-menettelyssa seka direktiivin
ettd YVAL 2 § 1. kohdan kautta.

Tarkastelussa on huomioitava myos se, kuinka paljon keskukset joka tapauksessa joutuvat
turvautumaan fossiilisahk6on tuulettomina paivina. Se voi tarkoittaa periaatteessa myos
varadieselgeneraattoreita, koska niitd ei asemakaavassa ole arvioitu, eika siina niiden
kayttodkaan siten saadella lainkaan.

3. Muuta

3.1. YVA-ohjelmassa mainituista ja asemakaavassa tekemattémista selvityksista

Espoon ymparistoyhdistys on tata lausuntoa varten pyytanyt ja saanut kiitettavasti
Uudenmaan ELY-keskukselta YVA-ohjelmassa viitattuja dokumentteja. Yhdistys pyysi jo
30.5.2023 myds hankkeen tekemdkseen ilmoittamia uusia luontoselvityksia, joiden tuloksiin
ohjelmassa myos viitattiin. ELY-keskus tiedusteli niita hankkeelta, mutta niitd ei sen puolelta
voitu toimittaa valmiina siinad aikataulussa, etta niihin olisi ollut riittavasti aikaa tutustua ja
ottaa mukaan tahan lausuntoon edes myonnetyn jatkoajan 26.6. puitteissa huomioiden
ajanjaksolle osuvat juhlapyhat. Téahan oli yhdistyksen saaman tiedon mukaan syyna mm. se,
ettd dokumenttien luovuttaminen edellytti lupaa hankkeen projektijohtajalta.

Pidamme ongelmallisena ja tarpeetonta kiiretta osoittavana, ettd dokumentaatio, johon

ohjelmassa vedotaan, ei ole suomenkielisena valmiina vield nahtavilla olon paatyttyakaan.
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On selvaa, ettd kansallisen YVA:n dokumentaatio on osallisille oltava saatavilla suomeksi ja
vapaasti. Mikali ndin ei ole, tulee dokumenttien poikkeava status ilmoittaa ohjelmassa ja
pidattaytya vetoamasta sen tuloksiin.

Espoon ympadristoyhdistys kommentoi luontoselvityksia, mikali lopulliset suomenkieliset
dokumentit tulevat saataville. Kuitenkin vield tutustumatta niihin, Espoon ymparistoyhdistys
toteaa dokumentin "Moor Frog Survey in Espoo site, Sweco industry Oy 2022” osalta, etta
siind ohjelman tekstin perusteella kyse on vesindytteeseen perustuvasta ja tiettyihin
tarpeisiin sindnsa relevantista geenimenetelmasta (e-dna). Espoon ymparistoyhdistyksen
saaman asiantuntijanakemyksen mukaan tallainen kartoitus ei kuitenkaan sovellu eika voi
tuottaa luotettavaa varmuutta lajin esiintymisen suhteen sellaisissa kohteissa, joissa lajille
soveltuvia lammikoita on useita ja veden sekoittuminen niiden valilla on heikkoa, kuten juuri
Hepokorvessa. Espoon ymparistoyhdistys ei siten pidda menetelmaa lajin esiintymisen
poissulkemiseen asianmukaisena, etenkaan IVa-lajin lisddntymis- ja levahdyspaikkaa koskeva
varovaisuusperiaate huomioiden. Viitasammakon potentiaalisen lisdantymis- ja levahdys-
alueen tutkiminen edellyttaa fenologisesti oikea-aikaiseen, perinteiseen havainnointiin
perustuvaa kartoitusta.

Vaikka hankealue on nyt YVA-ohjelmassa lajille soveliaaksi todettu ja em. selvitysta siina
kerrottu tehdyn, ei asemakaavassa ole viitasammakkoselvitysta tehty. Se, samoin kuin YVA-
ohjelmassa ja niissa viranomaismuistioissa, joihin siina on viitattu, mainitut muut, asema-
kaavassa jopa hankealueen sisdlla tekematta jatetyt mm. linnusto- ja lepakkoselvitykset,
vahvistavat asemakaavan lainvastaisuutta.

Espoon ympadristoyhdistys liittda tahan lausuntoon (liite 8) myds KHO:n valituslupa-
hakemukseen kuuluneen asiantuntijaselvityksen, jossa on todettu hankkeen luonto-
kartoituksissa tunnistamaton, erittain harvinainen VU-Iaji. Se osoittaa hankkeen selvitysten
puutteellisuutta, eika tallaisten tunnistamatta jaaneiden, luontotyypille ominaisten
suojeluarvojen tuhoaminen hankkeessa tayta MRL 54 §:n erityisten luontoarvojen
vaalimisen vaatimusta.

3.2 Varageneraattoreista

YVA-ohjelmassa s. 15-16 perustellaan generaattorien kuuluvan PIPO-asetuksen alaisuuteen.
IImeisesti asetuksen paastokriteerien tayttamiseksi jokaisella generaattorilla ilmoitetaan
olevan oma, alustavasti 32 m korkea piippunsa. Selostuksen mukaan se tarkoittaisi 20 x 4 eli
80:a piippua. Espoon ymparistoyhdistys huomauttaa, ettd 80 korkeaa piippua ovat hyvana
esimerkkina siita, ettd generaattoreissa kyseessd on monessa mielessa potentiaalisesti
merkittava muutos asemakaavan mukaisiin selvityksiin ja mahdollisiin vaikutuksiin.
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3.3. Rakennusaikaisesta melu- ym. haitasta

Espoon ymparistoyhdistys toteaa, etta useita rakennusaikaisia vaikutuksia, kuten melua, ei
MRL 9§ vastaisesti ollut kasitelty asemakaavassa lainkaan (meluselvitys koski vain toiminta-
aikaa). Espoon ympadristdyhdistys pitaa epatodennakoisend, ettad harvinaisen mittavan
louhinnan, murskauksen, kuljetuksen tai paalutuksen melua todellisuudessa kyettaisiin
rajoittamaan meluasetuksen tai naapuruussuhdelain edellytysten mukaan. Espoon
ymparistoyhdistys katsoo myos todennakoiseksi, ettd 50 vrk:n ymparistélupa-/ MURAUS-
raja murskauksessa ylittyy, silla jo monin verroin pienemman sahkéasema-alueen osalla
kesto oli samaa luokkaa.

3.4. Maakuntakaavakirjauksen korjaaminen oikeelliseksi

Aluetta kuvataan YVA-ohjelman kappaleessa 8.3.1 kdyttden voimaan tulleen Uusimaa 2050 -
kaavan taajamatoimintojen kehitysvydhykkeen maarayksia, aivan kuin antaen ymmartaa,
ettd hanke sijaitsisi merkinnan alueella. Nain ei ole, vaan hanke sijaitsee merkinnan
ulkopuolella, jolle esitettyja toimintoja ei maakuntakaavassa ohjata. Harhaan johtava
kaavatilanne ja -maarayskuvaus tulee korjata yksiselitteiseksi ja tosiasioiden mukaiseksi.

3.5. Vaikutukset Matalajarven luontotyyppien ldhteisyyteen ja lajistoon

Mahdollinen vaikutus Matalajarven luontotyyppien ldhteisyyteen ja lajistoon on
asemakaavan selvityksissa taysin tunnistamatta. Matalajarven Natura-alueen (seka vesi- etta
lettoalue) luontotyypeista ja sen suojeluperusteena olevista lajeista useat ovat riippuvaisia
lahdevaikutuksesta. Seka louhinnat etta alueen mittava pinnoittaminen Natura-alueen
potentiaalisella lahteisyyden muodostusalueella voivat johtaa arvaamattomiin ja Natura-
suojelun vastaisiin vaikutuksiin, vaikka hankealue ei sijaitsekaan pintavaluma-alueella.

Yhteenveto

Espoon ympadristoyhdistys toteaa, ettd YVA-ohjelmassa kuvattu hanke on muuttunut
merkittavilta osin hyvaksytysta, valituksenalaisesta asemakaavasta mm. YVA-tarpeen
laukaisseen generaattorilaitteiston ja kaksinkertaistuneen hukkaldmpotehon johdosta. Nyt
tehdyt muutokset tekevat hankkeesta niin erilaisen asemakaava-aineistossa esitettyyn
nahden, ettei se ole yhdistyksen ndkemyksen mukaan enda asemakaavan mukaan
toteutettavissa. Jo asemakaavan selvitykset olivat hankkeen vaikutusten osalta monelta osin
joko taysin tekematta tai riittamattomia, ja tehdyt muutokset korostavat lainvastaisuutta
ennestaan.
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On myds ongelmallista, etta hanke on lykdnnyt sille ilmeisen YVA-tarpeen esilletuomista,
kuten dokumentaatiosta ilmenee. Tama viivytys ei saa toimia verukkeena sille, ettd YVA-
selvityksia minimoitaisiin tai kiirehdittdisiin asianmukaisuuden kustannuksella ja hankkeen
aikataulun edistamiseksi. Painvastoin, kaikki tdssa lausunnossa esille tuodut ja asema-
kaavassa laiminlyodyt selvitykset on tehtadva erityisen perusteellisesti, jotta hankkeen
toteutuskelpoisuus luvituksen osalta voidaan tutkia kattavasti.

Espoon ymparistoyhdistys ry

Rainer Lahti Kristiina Mod
varapuheenjohtaja sihteeri
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Memo

Participants:

Regional State Administrative Agency (AVI)

Centre for Economic Development, Transport and the Environment (ELY)
Finnish Safety and Chemicals Agency (Tukes)

City of Espoo

Municipality of Kirkkonummi

Municipality of Vihti

Fortum

Sweco

Project developer

Preliminary negotiations and presentation of
Data center projects

Opening

Opening of the Teams meeting at 1 pm.

Presentation

Presentation of the parties. Participants were asked to pay attention to the
confidentiality of issues raised during the presentation.

So far, projects are not formally pending.

Presentation of the projects

Sweco generally presented the Data center projects in Kirkkonummi, Vihti and
Espoo. It was pointed out that the data in the table accompanying the material
submitted to the parties in advance were out of date. The information will be
refined as the projects progress and will be communicated to the authorities
once confirmed.

A site-specific presentation about identified environmental conditions including
nature values and sensitive objects and preliminary environmental impacts was
delivered. Studies and reviews which will be carried out further were presented.
Preliminary permitting schedule was also presented and briefly discussed.

Sweco Askonkatu 2 Sweco Industry Oy
Ville Rautiainen F1 15100 Lahti Reg. No.: 0350941-9
Environmental Law Specialist Finland Reg. Office: Helsinki
ville.rautiainen@sweco.fi Telephone +358 20 7393000

Mobile +358 40 150 4721 www.sweco.fi

SWECO ﬁ

10/02/2022

Author: Ville Rautiainen
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10/02/2022
Espoo, progress of zoning appeal process

The representative of Espoo city stated that City of Espoo has responded to the
appeal from accepting decision of local detail plan. The representative
summarized the response and stated that adequate reviews were prepared for
drafting the detailed plan.

The representative of Fortum pointed out that the energy issues were brought
up widely on the appeal.

Kirkkonummi, progress of zoning appeal process

The representative of Kirkkonummi municipality stated that the land use and
zoning department of Kirkkonummi has prepared response of municipality to the
court and environment protection department has no comments for that issue.
The contact information of Environmental designer of municipality was shared
to participants ( ).

Project developer’s project presentation

Project developer presented preliminary construction schedule and planning
principles for all three sites. The presentation was followed by a discussion on
reserve power and its use in project areas.

Questions
Vihti

The representative of Vihti talked more about the permit situation of the quarry.
Quarry has received the permit till end of the 2026 provided that the operation
does not interfere with the implementation of zoning.

The representative of Vihti provided a background to the hydrological studies
carried out for the zoning. This identified that maximum flows of the
groundwater were imported to the zoning documents.

The representative also noted that the estimated quantity of extracted land
seems to be less than indicated in the zoning. In addition, the residential area is
significantly further away from the project area which requires excavation.

Kirkkonummi

Representative of Kirkkonummi enquired about the plan for the heap of dumbed
soil. Currently, the permit for the area requires that the heap needs to be
landscaped according to the land use plan. Needs to be discussed more
detailed later.

Espoo

Contact information of Environmental specialist of Espoo city was shared
related to nature surveys and ecological connections of flying squirrels.
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10/02/2022
Open discussion about projects

The representative of ELY Center noted that the temporary back-up power
systems will affect to permitting. The representative also noted that the EIA
procedure is required for power plants with a maximum fuel output of 300 MW
or more.

The representative commented on the schedule of EIA screening decision and
noted that the decision is given usually after 3 months when submitting the
screening request. The full EIA process takes one year. In addition, if it is
obvious that the EIA procedure is not required, the ELY center could issue the
statement more quickly.

The EIA and permitting process is possible to combine if there are no other
options to locate the operations. The power lines and ground cables should be
included in the EIA screening or EIA process (combined impacts of projects).

The EIA procedure can be applied to projects even if the threshold limits are not
exceeded.

Another representative of ELY Center asked if the projects interpreted as a one
project or three separate projects from the point of view of the EIA procedure.
The main representative of ELY Center answered that projects are interpreted
as separate projects.

The representative of ELY Center asked what was the planned maximum power
output 100 MW when phasing the construction of Data centers. The Project
developer stated that this issue will be clarified further when design proceeds,
but the objective is that maximum power output stay under 200 MW.

The representative of AVI asked what is the situation of the back-up generators
if the third power line connections cannot be organized. Project developer
answered that the premise is that there are no generators at the site.

The representative of Kirkkonummi municipality enquired about the annual
extraction quantities. The Project developer answered that the objective is to
limit annual excavation quantities under 200 000 m3.

The representative of Espoo city enquired about water treatment plants which
were mentioned in the zoning documents. The Project developer answered that
these water treatment plants are for humidification of the data halls. The water
to be treated at those plants are mainly rainwater. Treatment plants are not for
wastewaters.

The representative of ELY Center enquired where the wastewaters are
discharged. The Project developer stated that wastewaters are discharged to
the communal sewer.

The representative of Sweco sought clarification for the EIA screening
schedule. The representative of ELY Center referred to her earlier statement
and estimated that the handling time is around three months for EIA Screening
requests.

The representative of Espoo city enquired how temporary back-up power
affects to the permitting requirement. The representative of ELY Center
considered if the fixed term environmental permit is suitable option for
temporary power solutions. The representative of AVI noted that directive plants
require an environmental permit in any case.
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The representative of AVI enquired about the opinion of Tukes related to 10/02/2022
chemical storage. The representative of Tukes stated that the quantity of all
chemicals to be stored at the site determines the need of Chemical permit.

The representative of AVI enquired what chemicals are not stored at the site
anymore if the generators are removed. Project developer stated that fuel tanks
will be removed with generators. Water treatment chemicals, cooling chemicals
and diesel for sprinkler pumps will be stored at the site. The objective is to move
away from fossil fuels.

Need of the CO2 emission permit will be reviewed if the fossil fuels are used at
the site.

End of the meeting at 15 pm.
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E|IHK?IDO:, likenne- ja UUDELY/6968/2022
ymparistOkeskus

11.1.2023

Microsoft 3465 Finland Oy
Mervi Airaksinen
Keilalahdentie 2—4

02150 ESPOO

Viite: Pyyntd YVA-paatoksesta 20.5.2022, datakeskus Espoo

PAATOS YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIMENETTELYN (YVA)
SOVELTAMISESTA YKSITTAISTAPAUKSESSA

HANKE

Hepokorvenkallion datakeskus, Espoo

HANKKEESTA VASTAAVA

Hankkeesta vastaava on Microsoft 3465 Finland Oy

Hankkeesta vastaavan yhteyshenkilé6 Eeva Punta, Sweco Oy

ASIAN VIREILLETULO

Microsoft 3465 Finland Oy (jatkossa Microsoft Oy) on pyytanyt
20.5.2022 Uudenmaan ELY-keskukselta paatosta, edellyttaako
suunniteltu datakeskushanke Espoossa ymparistovaikutusten
arviointimenettelya (YVA). Hankkeesta vastaava on toimittanut
Uudenmaan ELY-keskukselle YVA-lain 12 §:n ja YVA-asetuksen 1
§:n edellyttamat tiedot hankkeesta 20.5. ja 22.9.2022.

ELY-KESKUKSEN RATKAISU

Microsoft Oy:n Espoon datakeskushankkeeseen ei sovelleta
ymparistovaikutusten arviointimenettelya.

Hankkeen ja sen ymparistovaikutusten kuvaus seka asian kasittely ja
ELY-keskuksen ratkaisun perustelut on esitetty seuraavassa.

UUDENMAAN ELINKEINO-, LIIKENNE- JA YMPARISTOKESKUS

0295 021 000 Kirjaamo
www.ely-keskus.fi PL 36, 00521 Helsinki
Y-tunnus 2296962-1 kirjaamo.uusimaa@ely-keskus.fi
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HANKKEESTA VASTAAVAN TOIMITTAMAT TIEDOT

Hankkeen kuvaus ja sijainti

Microsoft Oy:lla on suunnitteilla Espoon Hepokorvenkallion alueelle
enimmillaan 173 MW:n datakeskushanke. Kaksiosainen hankealue
on yhteensa laajuudeltaan noin 40 hehtaaria ja sijaitsee Keha Ill -
kehatien pohjoispuolella Hepokorven ja Tollinmaen valisella alueella.
Lannessa alue rajautuu metsaalueeseen ja Tollinmaen asuin-
alueeseen. Hankealueen luoteis- ja pohjoispuolilla on Oittaan
virkistysalue.

s| [ Datakeskusrakennus
4 [ varageneraattorit ljysailiineen ja piippuineen
: [ Hulevesien johtaminen pois tontilta
= [ sahksasema (muuntaja ja kytkinasema)
g% [ Veden kasittely, huoltorakennukset
o Pysakointialue
[ Tieyhteys datakeskusalueelle
I Kulkuyhteys tontille
[ Hankealue
[ Liitannaishanke: sahkbasema
[ Liitannaishanke: I&mmén talteenottolaitos

0 75 150 m
| —
A Timakuva © MML

Kuva 1. Datakeskushanke, asemapiirros. Datakeskushankkeen 1.
vaihe (konesalirakennukset | ja Il), hankkeen 2. vaihe (rakennukset
Il ja IV) seka hulevesien johtaminen, ajoyhteydet ja litannais-
hankkeet. (Sweco Oy, taydennys 22.9.2022)
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Hankkeen ensimmaisessa vaiheessa vuosina 2023-2030 alueen
pohjoisosaan rakennetaan kaksi konesalihallia, joiden koko on
yhteensa 110 MW. Lisaksi rakennetaan muuntoasemat sahkon-
syotolle, generaattorit oljysailidineen seka henkildston tilat ja
parkkipaikat (Kuva 1). Rakennusten pinta-ala on noin 30 000 m? ja
korkeus 20 m. Generaattoreiden polttoaineteho on noin 150 MW.
Keha lll:n viereen rakennetaan liitdnnaishankkeina myos Fortum
Oy:n lammon talteenottolaitos ja Fingrid Oyj:n sahkdasema.
Datakeskuksen tietokoneista syntyva hukkalampo hyddynnetaan
kaukolampoverkossa.

Hankkeen toisessa vaiheessa hankealueen eteldosaan sijoitetaan
kaksi konesalihallia lisaa ja henkildstotoimintoja kuten pohjoiselle
alueelle. Suunniteltu rakennusala on noin 20 000 m2. Etelaisen
alueen rakentamisaikataulua ei ole viela paatetty.

Tonttien raivaustyét ja pintamaiden poisto seka louhinta alkavat
pohjoisella ja etelaisella alueella samanaikaisesti. Rakentamis-
vaiheessa tontteja tasataan myods muualta tuotavilla maa-aineksilla ja
kalliota louhitaan ja murskataan. Arvioitu louhintamaara vaiheen 1
aikana on 60 000 m® ja vaiheen 2 aikana 50 000—100 000 m3. Osa
syntyvistd maamassoista pystytaan hyodyntamaan hankealueella.

Ajoyhteys hankealueelle tulee olemaan Keha lll:n liikennealueella
sijaitsevan Traskandansolmun eritasoliittymien ja edelleen
Hepokorventien kautta. Datakeskuksessa tydskentelee paivittain
arviolta 100-200 henkil6a. Rakentamisvaiheen aikana tyontekijatarve
on noin 1000 henkilda.

Asiaan liittyvat muut hankkeet, suunnitelmat ja lupahakemukset

Hankealuetta koskeva Hepokorvenkallion asemakaava on hyvaksytty
Espoon kaupunginvaltuustossa 15.11.2021. Kaavasta on valitettu
Helsingin hallinto-oikeuteen.

Ympariston nykytila hankkeen vaikutusalueella

Hankealueen pohjoinen osa on nykyiselldan suurelta osin viljeltya
peltoa ja eteldosa luonnontilaista havumetsaa. Alueen yli kulkee 400
kV ja 110 kV voimajohtolinjat. Eteldisen alueen lansi- ja etelapuolella
kulkee Oittaan ulkoilualueen ulkoilureitteja, jotka toimivat talvisin
hiihtolatuna. Alueen keskivaiheilla sijaitsee Keha llI:n alittava
ulkoilureitin alikulkutunneli ja puustoinen liito-oravayhteys.

Lahimmat yksittaiset asuinrakennukset sijaitsevat noin 100 m
hankealueen itapuolella ja noin 150 m alueen pohjoispuolella.
Hankealueen kohdalla Keha lll:n toisella puolella on Pihlajarinteen
asuinalue. Jorvin sairaala on noin 700 metrin ja lahin koulu ja
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paivakoti 1,1 km etaisyydella hankealueen rajasta. Lahimmat
luonnonsuojelualueet ovat noin 450—-900 m etaisyydella.

Noin 500 m paassa kaava-alueesta sijaitsee Matalajarven Natura-
alue, joka on myos osa Nuuksion kansallispuistoa. Matalajarvi on
nimetty Natura-alueeksi sen luontotyypin perusteella, ja alueella
tavoitteena on suojella luontaisesti ravinteista jarvea, rantaluhtia ja
lehtoa seka joitain luontodirektiivin lI-liitteen lajeja seka lintudirektiivin
litteen | lajeja, seka pesima- etta muutonaikaista linnustoa.

Hankkeen ymparistovaikutukset ja esitys niiden lieventamistoimista

Toiminnanharjoittajan arvion mukaan toiminnasta ei aiheudu
merkittavia haitallisia ymparistovaikutuksia. Merkittavimmat
vaikutukset syntyvat paaosin rakentamisvaiheessa. Mahdollisina
ymparistdvaikutuksina on tunnistettu ja arvioitu luontoon kohdistuvia
vaikutuksia, melu-, pdly- ja tarinavaikutuksia, liikenteen lisaantymi-
sesta aiheutuvia haittoja seka pintavesi- ja maisemavaikutuksia.

Melu, poly ja tarina

Rakentamisvaiheessa melua aiheutuu porauksesta, rajaytyksista ja
kiviaineksen murskauksesta seka muusta rakennustoiminnasta ja
tydmaalle suuntautuvasta liikenteesta. Hanketoimijan arvion mukaan
meluhaitta on hallittavissa, kun meluntorjunta toteutetaan aineistossa
esitetylla tavalla. Rakennusvaiheessa meluvaikutuksia ehkaistaan
toimintojen suunnittelulla ja sijoittelulla siten, etta meluavimpien
toimintojen ja asutuksen valille muodostuu meluesteita seka
pintamaista tehdyilla meluvalleilla. Rajaytyksista syntyva melu on
hetkellista, rajaytyksia tapahtuu todennakoisesti muutamia kertoja
viikossa. Porauslaitteissa kaytetdan meluvaimentimia ja -suojauksia.
Rajaytystoista aiheutuvaa tarinda ehkaistaan huolellisen suunnittelun
seka parhaiden kaytantdjen ja tyétapojen avulla. Etelaisella
hankealueella puustoa sailytetaan tontin itareunalla, mika ehkaisee
muun muassa polyn leviamista asuinalueille ja tiestodlle.
Rakennusvaiheessa melun kannalta merkittavimmat toimenpiteet
suoritetaan paivasaikaan. Toimintavaiheessa generaattorien
testausajot suoritetaan paivasaikaan.

Asemakaavoituksen yhteydessa tutkittiin mallinnuksen avulla
alustavien suunnitelmien mukaisten uusien datakeskusrakennusten
vaikutusta Keha lll:n liikennemelun leviamiseen seka datakeskuksen
toiminnasta aiheutuvan melun vaikutusta luontoon ja lahialueen
asukkaisiin. Datakeskuksen osalta huomioitiin ilmajaahdytyksen ja
lampopumppulaitoksen melu. Mallinnuksessa todettiin, etta
toiminnasta aiheutuva melu leviaa vain pienelle alueelle datakeskus-
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rakennusten ymparistoon ja etta rakennuksilla voi olla Keha lll:n
likennemelua vahentava vaikutus Oittaan virkistysalueen suuntaan.
Asemakaavassa on annettu meluhaittoja lieventavia maarayksia
erittain hairitsevaa melua tai tarinaa aiheuttavien toimenpiteiden
kieltamisesta lintujen pesimaajan ja muuttohuipun aikana. Lisaksi on
maaratty, etta toimintaan liittyva meluselvitys ja likennemeluselvitys
tulee esittaa rakennuslupavaiheessa.

Liikennevaikutukset

Datakeskuksen toiminnan aikainen liikennemaara on hankkeen
ensimmaisessa vaiheessa noin 370 ajoneuvoa ja molempien
vaiheiden toteuduttua noin 590 ajoneuvoa vuorokaudessa. Arvio
kokonaisliikennemaaran kasvusta Keha lll-tiella suhteessa
nykytilanteeseen on noin 2 % ja raskaan liikenteen osalta noin 1 %.
Auroranportti-kadulla ja Matalajarventiella kokonaisliikennemaaran
kasvu on vastaavasti kummallakin noin 10 %. Liikennemaaran
lisdyksella ei arvioida olevan merkittavaa vaikutusta liikenteen
sujuvuuden ja liikenneturvallisuuden kannalta.

Hankkeen ensimmaisen vaiheen rakentamisen aikainen (vuodet
2023 - 2024) yhteenlaskettu maa-ainesten kuljetusliikenteen maara
on keskimaarin 24 kuorma-autokayntia paivassa. Toisen vaiheen
toteutuksessa rakentamisvaiheen liikenteen vaikutukset ovat
vastaavia kuin ensimmaisessa vaiheessa.

Hankkeen toisessa vaiheessa etelaiselle tontille rakennetaan uusi
lityntatie varatieksi Keha lll:n itapuolelta Kylanportti-kadulta.

Pinta- ja pohjavesivaikutukset

Hakijan arvion mukaan hankkeella ei ole vaikutuksia Iaheisten
pintavesien ja pohjavesien tilaan. Hulevedet johdetaan pohjoiselta
hankealueelta viivytyspainanteiden ja ojien kautta Bodomjarveen ja
etelaiseltd hankealueelta Glimsinjokeen. Pysakointialueiden
hulevedet kasitellaan dljynerotuksella. Matalajarven valuma-alueella
olevan lampokeskuksen alueen hulevedet kasitellaan biosuodatus-
rakenteella.

Tydmaavedet tullaan kasittelemaan viivyttamalla ja suodattamalla
siten, etta ne eivat vaaranna purkuvesistojen tilaa. Rakentamisen
aikana alueen valumavesien laatua seurataan naytteenotoin kaksi
kertaa kuukaudessa naihin vesistoihin virtaavista ojista.

Vaikutukset luontoon ja luonnonsuojeluun
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Kasvillisuus poistetaan rakennettavilta alueilta. Hankealueen
suunnittelun yhteydessa pyritdan maksimoimaan luonnonarvojen
sailyminen arvokkaimmilla kohteilla luonnon monimuotoisuustydkalun
avulla. Arvokkaimmiksi todetut kohteet pyritaan mahdollisuuksien
mukaan sailyttamaan maiseman- ja ymparistonhallintasuunnitelman
puitteissa. Mikali tama ei ole mahdollista, perustetaan uusia
elinymparistoja lajiston elinvoiman parantamiseksi ja monimuotoi-
suutta vahentavan vaikutuksen vahentamiseksi perustuen
hankealueelta saatuun tietoon.

Kaavoituksen yhteydessa hankealueella on tehty lahokaviosammal-
selvitys seka tehty luontoselvitys, jossa on muun muassa selvitetty
liito-oravan esiintyminen alueella. Liséksi on tehty Natura-arvio
koskien Matalajarven Natura-aluetta. Liito-oravan ekologiset yhteydet
varmistetaan muun muassa hankealueiden kulkuyhteyksien
rakentamisen yhteydessa.

llmastovaikutukset

Datakeskuksen toiminnassa tullaan kayttamaan hiilidioksidivapaista
energialahteista tuotettua sahkoa, jolloin sahkdntuotannon
ilmastovaikutukset ovat mahdollisimman vahaisia. Generaattoreissa
kaytetaan polttoaineena mahdollisuuksien mukaan bioperaista
kevytta polttodljya. Datakeskuksessa syntyvan lammon talteen
ottamisella ja hyodyntamisella on myonteisia ymparistovaikutuksia.
Tyomaaliikenteen polttoaineen kulutuksesta aiheutuu jonkin verran
kasvihuonekaasupaastoja.

Maisemavaikutukset

Maisemavaikutuksia on arvioitu kaavoituksen yhteydessa. Maisema-
mallinnukset paivitetaan, kun suunnittelu etenee. Kaavan mukaiset
suojapuustot varmistetaan. Alueen valaistus suunnitellaan siten, etta
valoa ei suuntaudu tarpeettomasti alueen ulkopuolelle. Kohteeseen
tulossa oleva ymparistosertifikaatti (LEED)vaatii hairio- ja ylospain
suuntautuvan valon minimoimisen. Valosaasteen ehkaiseminen
sisallytetaan datakeskuksen ymparistonhallintasuunnitelmaan.

Viranomaisneuvottelut

Microsoft Oy:n datakeskushankkeista jarjestettiin viranomais-
neuvottelu 10.2.2022. Neuvotteluun osallistui hakijan ja konsultti-
toimisto Sweco Oy:n edustajien lisaksi Espoon kaupungin seka
Kirkkonummen ja Vihdin kuntien, Etela-Suomen aluehallintoviraston,
Uudenmaan ELY-keskuksen seka Turvallisuus ja kemikaaliviraston
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ja Fortum Oy:n edustajia. Ymparistovaikutusten arviointimenettelyn
tapauskohtaista soveltamista Espoon seka muihin suunnittelussa
oleviin datakeskushankkeisiin on lisaksi kasitelty Uudenmaan ELY-
keskuksen ja hakijan valisissa neuvotteluissa 11.5 ja 16.12.2022.

Viranomaisten kuuleminen

Uudenmaan ELY-keskus pyysi lausuntoja YVA-menettelyn
soveltamisesta hankkeeseen seuraavilta viranomaisilta: Espoon
kaupunki seka Espoon ymparistdn- ja terveydensuojeluviranomaiset,
Etela-Suomen aluehallintovirasto, Uudenmaan liitto, Museovirasto,
Vaylavirasto, Liikenne- ja viestintavirasto Traficom, Turvallisuus ja
kemikaalivirasto Tukes, Lansi-Uudenmaan pelastuslaitos, Espoon ja
Helsingin kaupunginmuseot seka Fingrid Oyj.

Lausunnon antoivat Vaylavirasto, Uudenmaan liitto, Fingrid Oyj,
Espoon ymparistdn- ja terveydensuojeluviranomainen seka Espoon
kaupunki.

Vaylavirasto (9.11.2022) katsoo, ettd hankkeesta on sen vaikutusten
selvittamiseksi ja hallitsemiseksi perusteltua tehda ymparisto-
vaikutusten arviointi. Hankealue rajautuu Keha lll:een, joka on
valtakunnan keskeisia liikennevaylia. Hankkeen rakentamisesta tai
sen toiminnasta ei saa aiheutua vaikutuksia, jotka voisivat heikentaa
likenteen sujuvuutta tai turvallisuutta Keha lll:lla tai sellaisilla muilla
teilld, joilla voi olla heijastusvaikutuksia Keha lll:n liikenteeseen.
Mahdollisia vaikutuksia tiehen saattaisi aiheutua esimerkiksi
rakentamisaikaisesta liikkenteesta, maanrakennus- ja tayttotoista seka
hankealueen vesien johtamisesta Keha Ill:n alitse.

Uudenmaan liitto (22.11.2022) toteaa, ettd hankkeessa suunniteltu
toiminta on alueella voimassa olevan Espoon pohjoisosien yleis-
kaavan seka vireilla olevan Espoon pohjois- ja keskiosien yleis-
kaavan mukaista. Hankealueelle laadittu asemakaava ja sen muutos
on yleiskaavan mukainen. Kaytettavissa olevien kaavoitus- ja muiden
tietojen perusteella YVA-menettelya ei ole tarpeen soveltaa.

Espoon kaupunki (23.11.2022) katsoo, etta hankealueen
asemakaavoituksessa on arvioitu hankkeen ymparistovaikutukset
siten kuin maankayttoé- ja rakennuslaki edellyttaa, ja hankkeen
vaikutuksia on arvioitu riittavasti kaavakasittelyn yhteydessa.
Kaupunki ei pida YVA-menettelyn edellyttamista hankkeelta
tarpeellisena.

Fingrid Oyj (24.11.2022) tuo esille, ettd Hepokorven alueella on
Fingrid Oyj:n 400 kV voimajohto Espoo — Tammisto ja yhtio
suunnittelee Hepokorpeen uutta kantaverkon 400/110 kilovoltin
sahkbéasemaa. Fingrid Oyj ei nae tarvetta soveltaa YVA-menettelya
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datakeskushankkeessa ottaen huomioon litannaishankkeet, joihin
luetaan myos Hepokorven sahkdasema.

Espoon kaupungin ymparistdnsuojelu- ja terveydensuojeluviran-
omainen (30.11.2022) toteaa, ettda Hepokorven Natura-arvion ja
alustavan vaikutusarvioinnin seka muiden tehtyjen luontoselvitysten
perusteella Espoon datakeskuksesta ei aiheudu laajuudeltaan tai
laadultaan merkittavia ymparistovaikutuksia eika tarvetta YVA-
menettelylle ole. Terveydensuojeluviranomainen katsoo, etta
ymparistovaikutuksen arvioinnille ei ole tarvetta edellyttaen, etta
melu- ja pdlyvaikutuksia lievennetaan esitetyn suunnitelman
mukaisesti ja mittauspisteita sijoitetaan lahimpien kiinteistdjen piha-
alueille. Lisaksi on kartoitettava ja tutkittava lahialueen
talousvesikaivot ennen maanrakennustoiden aloittamista, seurattava
laheisten uimapaikkojen veden laatua ja hulevesien laatua myos
maanrakennustoiminnan paatyttya seka huomioitava datakeskuksen
ilmanvaihtojarjestelman mahdollinen Legionella-vaara.

Hankkeesta vastaavan kuuleminen

Hankkeesta vastaavalle on varattu mahdollisuus antaa vastine
saatuihin viranomaislausuntoihin. Vastine on toimitettu 12.12.2022.
Hankkeesta vastaava toteaa puoltavansa useimpien lausuntojen
kantaa, ettei YVA-menettely ole hankkeen kohdalla tarpeellinen.

Erityisesti koskien Vaylaviraston lausunnossaan esittamia liikenne-
vaikutuksia hankkeesta vastaava toteaa varautuneensa laatimaan
yksityiskohtaisen tydmaa-aikaisen liikennevaikutusarvioinnin siina
vaiheessa, kun suunnittelu on edennyt riittavasti, ja etta vaikutus-
arviointi voidaan tehda yhteistyossa Vaylaviraston kanssa. Liikenne-
vaikutuksia on mahdollista hallita teknisin jarjestelmien ja hyvien
tydskentelytapojen avulla.

Liikenteen aiheuttamien ymparistohaittojen ehkaisemiseksi on tehty
suunnitelma datakeskuksen rakentamisen ja toiminnan ajalle.
Suunnitelmassa on esitetty pélyamisen hillintaa esimerkiksi tydmaa-
ajoneuvojen puhdistamisella ja rajaytystyon polyjen leviamisen
hallinnalla. Liikenteen melu- ja polypaastot ovat mukana myaos
hankkeen ilmanlaatu- ja melumallinnuksissa ja vaikutusten
arvioinnissa, jotka esitetaan osana lupaprosesseja. limanlaadun ja
melun tarkkailu alueella jarjestetaan rakentamisen ajaksi.
Rakentamiseen liittyvat rajaytystyot suunnitellaan ja jarjestetaan ja
rajaytysten aiheuttamat pdlypaastot hallitaan siten, etta niista ei
aiheudu vaaraa Keha lll:n liikenteelle tai haittaa turvallisuudelle.
Kaavoitusprosessin aikana on selvitetty hankkeen liikennevaikutuksia
ja alueen on todettu soveltuvan datakeskustoiminnoille.
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Hakija toteaa huomioivansa Espoon kaupungin terveydensuojelu-
viranomaisen lausunnossa mainitut lisdselvitystarpeet koskien
rakentamisvaiheen liikenteen, melun ja pdlyn hallintaa ja tarkkailua
seka muita esitettyja kysymyksia. Hakija tekee tarvittavat taydentavat
selvitykset ja suunnitelmat osana lupaprosessia. Hulevesien
nykytilan tarkkailu on aloitettu vuoden 2022 syksylla ja sita jatketaan
koko rakentamisen ajan seka rakentamisvaiheen jalkeen.

ELY-KESKUKSEN RATKAISUN PERUSTELUT

YVA-menettelyn soveltaminen hankkeeseen

Ymparistdvaikutusten arviointimenettelya edellyttavat sellaiset
hankkeet ja nilden muutokset, joilla todennakdisesti on merkittavia
ymparistovaikutuksia (YVA-laki 3 § 1 mom.). Hankkeet, joihin
sovelletaan aina arviointimenettelya, on maaritelty YVA-lain liitteen 1
hankeluettelossa. Microsoft Oy:n datakeskushanke ei ole tyypiltaan
tallainen YVA-lain mukainen aina YVA-menettelya edellyttava hanke.
Mydskaan hankkeessa tehtava maa-ainestenotto ei louhinta-alueen
pinta-alan tai otettavan vuotuisen maa-ainesmaaran osalta ylita
hankeluettelon kohdan 2 b) raja-arvoja, jolloin asiassa ei ole tarvetta
tarkastella hankkeen rakentamista koskevien maankaytté- ja
rakennuslain mukaisten lupien riittdvyytta ja voimassaoloa.

YVA-menettelya sovelletaan YVA-lain 3 §:n 2 momentin perusteella
my0Os hankeluettelon soveltamisalaan kuulumattomaan hankkeeseen
tai jo toteutetun hankkeen muutokseen, joka todennakoisesti
aiheuttaa laadultaan ja laajuudeltaan, myds eri hankkeiden yhteis-
vaikutukset huomioon ottaen, YVA-lain liitteessa 1 mainittujen
hankkeiden vaikutuksiin rinnastettavia merkittavia haitallisia
ymparistovaikutuksia. Paatoksenteossa otetaan huomioon lisaksi
hankkeen ominaisuudet ja sijainti seka vaikutusten luonne.
Paatoksenteon perustana olevista tekijoista saadetaan YVA-lain
litteessa 2 (YVA-laki 3.3 §).

Microsoft Oy:n Espoon Hepokorven datakeskushankkeeseen ei ELY-
keskuksen paatdksella sovelleta YVA-lain mukaista arviointi-
menettelya. Hankkeella ei esitetyt haittojen lieventamistoimenpiteet
huomioiden todennakdisesti ole YVA-lainsaadannon tarkoittamia
merkittavia haitallisia ymparistovaikutuksia.

Arvio hankkeen ymparistovaikutusten merkittavyydesta
Pintavesivaikutukset
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Hankkeen vaikutusalueella on vesien tilan ja luonnonarvojen osalta
erityisesti huomioitavia vesistdja. Datakeskuksen toiminnan aikana
mahdollisia vesistovaikutuksia syntyy lisdantyneesta hulevesien
johtamisesta. Hulevesia kasitellaan viivytysaltailla ja oljynerotuksella.
Matalajarven valuma-alueella syntyvat hulevedet kasitellaan
biosuodatusrakenteella ja Keha lll:n ja sen takaa tuleville vesille on
kaavassa varattu tila vesien laadun- ja maaran hallintaa tukevalle
kosteikolle. Nama ratkaisut todennakoisesti parantavat jonkin verran
jo Matalajarveen talla hetkella kulkeutuvien valumavesien laatua.

Suurin vaikutus vesistoihin on mahdollista aiheutua rakentamisen
aikaisten tydmaavesien johtamisesta. Tydmaavesien kasittely muun
muassa laskeuttamalla ja suodattamalla on esitetty aineistossa
haittojen lieventadmistoimenpiteenad. Onnettomuustilanteiden
sammutusvesien keraamisjarjestelmasta on maaratty kaavoituksen
yhteydessa. ELY-keskuksen arvion mukaan hankkeen mahdolliset
vaikutukset alueen pintavesien laatuun ja tilaan eivat todennakoisesti
ole merkittavasti haitallisia, kun huomioidaan poikkeustilanteisiin
varautuminen ja hankevastaavan esittama suunnitelma kasitella
tydmaavedet siten, ettei niista aiheudu haittavaikutuksia laheisiin
vesistoihin.

Vaikutukset luontoon ja luonnonsuojeluun

ELY-keskus toteaa, ettd hankkeesta Matalajarven Natura-alueeseen
kohdistuvat vaikutukset on arvioitu asianmukaisesti ja merkittavia
vaikutuksia Natura-alueen suojeluperusteisiin luontoarvoihin ei
todennakdisesti synny. Alueella esiintyvan lahokaviosammaleen
osalta ELY-keskus on 9.11.2022 antamassaan paatoksessa
(UUDELY/14884/2022) todennut, etta hanketta koskien tulee
sovellettavaksi luonnonsuojelulain (LSL) 48 §:n 1 momentissa
saadetty yleispoikkeus rauhoituksen sisaltamista kielloista, eika 48
§:n 2 momentin mukainen lupa poiketa LSL:n 42 §:n rauhoitus-
saannoksista siten ole tarpeen. Luonnonsuojelulaki ei edellyta, etta
yleispoikkeuksen soveltamisen yhteydessa arvioitaisiin rakennus-
hankkeen vaikutukset lajin suojelutasoon.

Melko suuri alue virkistyskaytdssa olevaa metsaa ja sen mukana
metsaluontoarvoja menetetaan hankkeen myota, mutta taman
ratkaisun luonnonsuojelullinen arviointi on tehty jo kaavoitus-
prosessien aikana. Hankkeen vaikutuksia vaikutusalueen lajistoon ja
muihin luontoarvoihin ei voida pitaa niin merkittavina, etta YVA-
menettelya olisi taman vuoksi syyta edellyttaa.

Melu-, poly- ja tarindvaikutukset
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Hankkeessa otettavan kalliokiven ja muiden maamassojen maara ja
niiden kasittely seka naiden toimenpiteiden kesto on ELY-keskuksen
arvion mukaan siten kohtuullinen, ettei maanrakennustyosta
todennakaoisesti aiheudu merkittavaksi katsottavia melu-, poly- ja
tarinahaittoja Iahiymparistodn. Asemakaavassa on asetettu haittoja
estavia ja rajoittavia maarayksia. Suojelualueiden ja [ahimman
asutuksen laheisyyden vuoksi hankkeen rakentamisen aikaisen
melun ja polyn leviamisen seka tarinan lieventamistoimet on
kuitenkin syyta toteuttaa taysimaaraisina.

Datakeskuksen toiminnan aikainen melu voi olla melko voimakasta,
etenkin jos joudutaan kayttdamaan varavoimaloita. Generaattoreiden
ja ilmanvaihdon melutasoa voidaan hallita toimintojen ja tekniikan
hyvalla kokonaissuunnittelulla. Myds syntyvan hukkaldammon
hyotykayttdé vahentaa melun syntymista. Melumallinnuksen
perusteella datakeskuksen toiminnan aikaisten meluarvojen on
arvioitu pysyvan melutason ohjearvoista annetun valtioneuvoston
paatoksen' ohjearvojen alapuolella, kun esitetty meluntorjunta
toteutetaan.

Liikennevaikutukset

Hankkeen rakentamisen aikaisesta maa-ainesten kuljetusliikenteesta
aiheutuu jonkin verran haitallisia vaikutuksia liikenneturvallisuuteen ja
likenteen sujuvuuteen erityisesti Matalajarventien ja Auroranportin
alueilla. My6s hankkeen toiminnan aikainen liikenne lisaa Keha Ill:n
ja muun tiestdn likennemaaria. ELY-keskuksen arvion mukaan
likennemaarien kasvu ja tasta aiheutuvat haitat eivat kuitenkaan ole
niin merkittavia, ettd YVA-menettely olisi tasta syysta tarpeen
toteuttaa. ELY-keskus kuitenkin korostaa, etta Keha Il on valta-
kunnallisesti merkittava vayla. Hankkeen rakentamisesta tai
toiminnasta ei saa aiheutua vaikutuksia, jotka voisivat heikentaa
likenteen sujuvuutta tai turvallisuutta Keha lll:lla tai muilla sellaisilla
teilld, joilla voi olla heijastevaikutuksia Keha lll:n liikenteeseen.

Hepokorvenkallion asemakaavaa varten on tehty liikenteen
toimivuustarkastelu, jossa on tutkittu alueen liikenneverkon
kuormitusta seka hankkeen rakentamisen etta toiminnan aikana.
Toimitettujen asiakirjojen mukaan liikennevaikutuksia arvioidaan
hankkeen yhteydessa mallintamalla liikkennetta Iahialueen liittymissa,
minka jalkeen suunnitellaan ja toteutetaan yhteistydssa Espoon
kaupungin kanssa tarvittavat lisaykset liikenneinfrastruktuuriin

" Valtioneuvoston paatds melutason ohjearvoista (993/1992)
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likenteen sujuvuuden ja turvallisuuden varmistamiseksi, huomioiden
myds kevytliikenne. ELY-keskus pitaa esitettya suunnitelmaa
tarpeellisena toteuttaa. Myos ELY-keskuksen on syyta olla mukana
likennevaikutusten arvioinnissa ja mallinnuksessa, koska kyseessa
on valtakunnallisesti merkittava vayla.

Kasvavan liikenteen lisaksi liikkenneturvallisuutta ja sen sujuvuutta
heikentavia vaikutuksia voi aiheutua etelaisen hankealueen hule-
vesien johtamisesta Keha lll:n alitse. Hankealueen hulevesien
johtaminen ja erityisesti jarjestelmien mitoitus on suunniteltava nama
asiat huomioiden hyvissa ajoin hankkeen toisen vaiheen suunnittelu-
vaiheessa.

limastovaikutukset

Uudenmaan maakunta ja myos Espoon kaupunki tavoittelevat
hiilineutraaliutta vuoteen 2030 mennessa. On mahdollista, etta
vuoden 2030 jalkeen paastovahennystavoitteet kiristyvat edelleen.
liImastotavoitteiden saavuttamiseksi jokaisessa hankkeessa on
tarpeen tutkia ratkaisut kasvihuonekaasupaastdjen minimoimiseksi.
Hepokorvenkallion datakeskuksen todennakdisesti keskeisimmat
haitalliset ilmastovaikutukset liittyvat rakentamiseen, mutta myos
kaytdn aikaiseen sahkon tarpeeseen.

Hankkeen ilmastovaikutuksia tulee pienentaa huolehtimalla siita, etta
rakentamisessa muodostuvia ja kaytettavia massoja ja materiaaleja
kierratetdan tehokkaasti ja rakentamiseen kaytettavat materiaalit ovat
laadukkaita ja mahdollisimman vahapaastoisia.

On erityisen tarkeaa huolehtia siita, ettéd datakeskuksen toiminnassa
kaytettava sahko on todennettavasti hiilivapaaksi katsottavaa
sahkoa, jota on saatavilla datakeskuksen tarpeiden mukaan ja etta
datakeskuksen hukkalampo hyodynnetaan kaukolammaon
tuotannossa. Jos nama tavoitteet eivat toteudu, hidastaa hanke
Espoon kaupungin hiilineutraaliustavoitteen toteutumista.

Hankealueen raivaamisen aiheuttamaa metsakatoa vahentaa sen
sijainti olemassa olevan voimajohdon valittomassa laheisyydessa.
Myds rakentaminen on syyta toteuttaa niin, ettd mahdollisimman
paljon metsaa saastetaan. Metsa- ja suoalueen menetysta voidaan
kompensoida suojelemalla vastaava alue muualla.

Kayton aikaisia paastoja lisaa se, ettei datakeskukselle ole olemassa
olevaa joukkoliikenneyhteytta, vaan tyontekijoiden likkuminen tulee
perustumaan yksityisautoihin. Datakeskuksessa arvioidaan
tydskentelevan vuorokaudessa jatkuvasti 100-300 henkil6a ja
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rakennusvaiheessa tyontekijatarve on noin 1000. Joukkoliikenne-
yhteyden paraneminen on selvityksen mukaan epatodennakaista.
Kestavan liikkumisen edellytyksia on kuitenkin syyta parantaa
huolehtimalla kulkureittien sujuvuudesta myods suunnittelualueen
sisalla ja esimerkiksi sijoittamalla katetut ja latausmahdollisuudella
varustetut pyoraparkkipaikat ovien valittomaan laheisyyteen.

Maisemavaikutukset

Aineiston perusteella datakeskuksen maisemavaikutuksia tullaan
vahentamaan suunnittelulla. Vaikutusten lieventaminen varmistetaan
maiseman- ja luonnon hallintasuunnitelman ja maisemoinnin
toteutuksella, seka istutuksilla. Lisaksi puustoa ja muuta kasvillisuutta
istutetaan maisemavaikutuksille herkkien kohteiden suuntaan. ELY-
keskus katsoo, etteivat hankkeesta aiheutuvat haitat maisemalle ole
todennakdisesti merkittavia.

Hankkeen muutokset

YVA-paatosaineiston toimittamisen jalkeen hankkeessa on tehty
muutos, jossa varavoimanlahteeksi suunnitellut generaattorit on
muutettu pysyviksi. Tasta muutoksesta ei kuitenkaan ELY-keskuksen
arvion mukaan aiheudu sellaisia muutoksia hankkeen ymparisto-
vaikutuksiin generaattoreiden toiminnan tai polttoaineen
varastointimaaran kautta, etta YVA-paatosmenettelya olisi miltaan
osin syyta tehda uudelleen. Mikali hanke tai sen vaikutukset
muuttuvat olennaisesti jatkosuunnittelussa, on hanketta koskien
tehtava uusi YVA-tarvepaatos yksittaistapauksessa.

Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa

Hankkeesta ei arvioida aiheutuvan merkittavia yhteisvaikutuksia
muiden vaikutusalueella vireilla olevien tai hyvaksyttyjen hankkeiden
kanssa.

Johtopaatos

Hankkeen haittavaikutukset eivat esitetyilla rakenteilla ja toimen-
piteilla ole minkaan vaikutuslajin kohdalla ELY-keskuksen arvion
mukaan niin merkittavia, etta hankkeen toteuttaminen edellyttaisi
YVA-menettelyn toteuttamista yksittaistapausharkinnan perusteella.

Arvioita ymparistovaikutusten merkittavyydesta on perusteltu
riittavasti. Haitallisille ymparistovaikutuksille on esitetty sellaisia
lieventamistoimenpiteita, joilla mahdollisesti lisdantyvia haitta-
vaikutuksia saadaan oleellisesti vahennettya. Esitetyt tai naita
tehokkuudeltaan vastaavat haittojen lieventamistoimenpiteet on
toteutettava hankkeessa.
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JATKOSUUNNITTELUSSA HUOMIOITAVAA

Hulevedet ja ilmastovaikutukset

Rankkasateiden aarevoityminen ja yleistyminen on huomioitava
hankealueen hulevesien kasittelyn ja hulevesirakenteiden
mitoituksen suunnittelussa erityisesti pintavesien laatuun ja Keha lll:n
turvallisuuteen liittyvissa kysymyksissa. Hankkeen jatkosuunnit-
telussa on myods muilta osin huomioitava ilmastonmuutokseen
liittyviin kuivuus- ja kuumuusjaksoihin seka rankkasateisiin
sopeutuminen ja niihin varautuminen.

Maanrakentaminen

Hankkeessa tapahtuva louhinta ja maa-ainestenotto on ELY-
keskuksen nakemyksen mukaan rakentamisen yhteydessa
tapahtuvaa, jolloin toiminnat eivat edellyta ymparisto- tai maa-
aineslupia. Louhinta voidaan talloin toteuttaa ymparistonsuojelulain
(YSL; 527/2014)) 118 §:n mukaisella ilmoituksella melua ja tarinaa
aiheuttavasta tilapaisesta toiminnasta. lImoituksesta tehtavassa
paatoksessa voidaan antaa maarayksia mm. melusta, polysta,
tarinasta ja hulevesien johtamisesta. lImoitukseen on liitettava
tarvittavat ja riittavat selvitykset ainakin melusta, tarinasta seka
suunnitelma polyntorjunnasta ja hulevesien johtamisesta.

Koska lahin asutus sijaitsee ainoastaan 100 metrin etaisyydella
hankealueesta, tulee ilmoitukseen liitettavassa meluselvityksessa
my0s kasitella ja arvioida kuormien Kippauksista aiheutuvan melun
hairitsevyytta naapuruussuhdehaitan arvioimiseksi.

Murskauksen osalta tulee huomioida, etta mikali alueella murskataan
kiviaineksia yli 50 vrk, tulee murskaustoimenpiteelle hakea YSL 27
§:n, litteen 1 taulukon 2 kohdan 7 e) tarkoittama ymparistolupa.
Mikali toiminta edellyttaa ymparistolupaa, tulee lisaksi sovellettavaksi
ns. MURAUS-asetus?. Erityisesti on silloin huomioitava asetuksen 3
§:ssa saadetyt minimietaisyysvaatimukset.

SELVILLAOLOVELVOLLISUUS

Vaikka hankkeeseen ei sovellettaisi arviointimenettelya, on
hankkeesta vastaavan sen lisaksi, mita erikseen saadetaan, oltava
riittavasti selvilla hankkeensa ymparistdvaikutuksista siina
laajuudessa kuin kohtuudella voidaan edellyttaa (YVA-laki 31 §).

2Valtioneuvoston asetus kivenlouhimojen, muun kivenlouhinnan ja kivenmurskaamojen ymparisténsuojelusta
(VNa 800/2010)
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SOVELLETUT SAANNOKSET

Laki ymparistovaikutusten arviointimenettelysta (YVA-laki 252/2017):
3,11, 12,13, [31] ja 37 § seka liitteet 1 ja 2.

Valtioneuvoston asetus ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta
(YVA-asetus 277/2017): 1ja2 §

MUUTOKSENHAKU

Hankkeesta vastaava saa hakea tahan paatdkseen muutosta
valittamalla Helsingin hallinto-oikeuteen. Valitusosoitus on paatoksen
liitteena. (YVA-laki 37 § 1 momentti)

Muilla tahoilla ei ole suoraa valitusoikeutta tasta paatoksesta. Se,
jolla on oikeus hakea muutosta hanketta koskevaan lupapaatdkseen,
saa kuitenkin hakea muutosta paatokseen, jolla on katsottu, ettei
ymparistovaikutusten arviointimenettely ole tarpeen, samassa
jarjestyksessa ja yhteydessa kuin hanketta koskevasta lupa-
paatoksesta valitetaan. (YVA-lain 37 § 2 momentti)

PAATOKSESTA TIEDOTTAMINEN

LISATIEDOT

Liitteet

Jakelu

Tiedoksi

Tama paatos lahetetaan saantitodistuksella hankkeesta vastaavalle.

Uudenmaan ELY-keskus antaa paatoksen tiedoksi myos julkisella
kuulutuksella. Kuulutus ja paatos ovat nahtavilla Uudenmaan ELY-
keskuksen verkkosivuilla ja ilmoitus kuulutuksesta julkaistaan
Espoon kaupungin verkkosivuilla.

Paatos julkaistaan sahkoisesti ymparistohallinnon verkkosivuilla
(www.ymparisto.fi/yva-paatokset/uusimaa) kohdassa "Muut
hankkeet”.

Paatos lahetetaan tiedoksi sahkoisesti lausunnonantajille.

Ylitarkastaja Erika Heikkinen, etunimi.sukunimi(a)ely-keskus.fi
p. 02950 21142.

Tama asiakirja on hyvaksytty viraston sahkoisessa asianhallinta-
jarjestelmassa. Asian on esitellyt ylitarkastaja Erika Heikkinen ja
ratkaissut yksikonpaallikké Timo Kinnunen.

Valitusosoitus

Hankkeesta vastaava
Sweco Industry Oy/Eeva Punta (eeva.punta(at)sweco.fi)

Lausunnon antaneet viranomaiset


http://www.ymparisto.fi/yva-paatokset/uusimaa

Tama asiakirja UUDELY/6968/2022 on hyvaksytty sahkdisesti / Detta dokument UUDELY/6968/2022 har
godkants elektroniskt

Esittelija Heikkinen Erika 11.01.2023 17:00

Ratkaisija Kinnunen Timo 11.01.2023 17:02
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1 Kokouksen avaus ja osallistujien esittaytyminen

- Erika Heikkinen ELY aloitti neuvottelun 13.00.

- Kaytiin aluksi esittelykierros osallistujien kesken.

2 Hankkeen ja sen ymparistdéarvioinnin esittely
(Microsoft Finland / Sipti Environment)

- Roni Jarvensivu (Sipti Environment) esitteli hanketta, YVA-ohjelmaa ja

ehdotettua YVA-aikataulua.

-  Esitetyssa aikataulussa: yleisétilaisuus 22.5.2023, ohjausryhma elokuussa ja

lokakuussa 2023.

- Uudenmaan ELYn kommentti esitettyyn aikatauluun: Uudenmaan ELY-
keskuksessa selostuksen kuulutusaika on 60 paivaa.

3 YVA-menettelysta (Uudenmaan ELY-keskus)

- Erika Heikkinen (Uudenmaan ELY-keskus) kavi lapi YVA-menettelya (YVA-laki
252/2017, Valtioneuvoston asetus ymparistévaikutusten arvioinnista

277/2017)
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4 Viranomaisten puheenvuorot ja keskustelu
- Espoon maankaytto:

@)

Tarkeda etta hanke toteutetaan kaavan mukaisesti.

- Espoon ympadristonsuojelu:

@)

Sahkdkeskuksen valmisteluty6t ovat herattéaneet huolta ja
keskustelua. Tydmaavesien hallintaan tulisi kiinnittaa erityisen
paljon huomiota tassa projektissa. Tydmaavesien hallinta tulisi
suunnitella ja toteuttaa erittain huolellisesti. Tarkeaa etta
suunnitelmat menisivat alihankkijoille asti toteutusvaiheessa.
Keskustelua linnusto- lepakkokartoituksen rajauksesta. Koska
tehty kartoitus ei kata koko hankealuetta, tulee linnusto ja
lepakkokartoitus tehda my6s hankealueelta.

Keskustelua tarvitaanko louhintaan ymparistélupaa, koska
kyseessa on alueen rakentamista? Mikali tarvitaan ymparistdlupa,
toimintaa ei saisi sijoittaa alle 400 m paahan erityisen alttiista
kohteista (mm. sairaala, paivakoti, hoito- tai oppilaitos).
Kivenlouhimo, muu kivenlouhinta ja kivenmurskaamo on lisaksi
sijoitettava siten, ettd melua tai pélya aiheuttavan toiminnon
etdisyys asumiseen tai loma-asumiseen kaytettdavaan
rakennukseen tai sen valittdmassa laheisyydessa sijaitsevaan
oleskeluun tarkoitettuun piha-alueeseen tai muuhun hairiélle
alttiiseen kohteeseen on vahintaan 300 metrid. Murskauksen
osalta 300 metrin suojaetaisyydesta on mahdollista poiketa.
Muraus-asetusta sovelletaan jos hankkeen louhinta ja murskaus
vaatii ymparistdluvan.

- Espoon ympdristoterveys:

@)

Onko tarkoitus tehda kaivokartoitusta? Sipti: Alustava ajatus on
ettd pohjavesitarkkailun yhteydessa kaytaisiin kartoittamassa
myds lahialueen kaivot.

- Espoon kaupunginmuseo:

@)

ei ole tassa vaiheessa kommentoitavaa, mikali hanke toteutetaan
kaavoituksessa esitetyn ja kaavoitusmaaraysten mukaisesti.

- Etela-Suomen Aluehallintovirasto (AVI):

e}
e}

Melu ja ilmansuojelu on paastélahteina merkittavimmat
Ilmapaastét tulee arvioida maksimipaastoilld, jotta se kuvastaisi
mahdollisimman hyvin todellista tilannetta. Ilmansuojelu tulee
yhdeksi merkittdvimmaksi kysymykseksi luvituksessa.

ELY: Aluehallintoviraston kanssa voisi kayda etukateen
neuvotteluja kuinka ilmapaastot arvioidaan ja mallinnetaan, jotta
YVA:ssa tehtavat selvitykset kdvisivat myds ymparistéluvituksessa.
Sipti: Voiko datakeskusrakennukset luvittaa yksi kerrallaan vai
tulisiko kaikki luvittaa yhdelld kertaa: AVI: Tama on hakijan
vastuulla. Voidaan luvittaa yksi kerrallaan jos on epavarmuutta.
Mutta jos on tarpeeksi tietoa kaikkien rakennusten osalta, niin
mieluusti voisi luvittaa kerralla kaikki rakennukset.

- Metsdhallitus:

@)

Matalajarvi on Metsahallituksen huomion kohteena. Huleveden
kasittely ja vaikutus Matalajarveen on tarkea ottaa huomioon.
Myds melun vaikutus Matalajarveen on tarkeaa tarkastella
YVA:ssa.

Voidaanko hanketta toteuttaa kaavan mukaisesti?: Sipti:
suunnittelun Idhtékohtana on ettd projekti voidaan toteuttaa
kaavan mukaisesti.

On hyva jos projekti toteutetaan kaavan asetusten mukaisesti,
eika silloin pitaisi olla ongelmia. Kunhan vesienhallinta on riittdvaa
ja melumallit tehty myds esimerkiksi rajaytyksille.
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- Fortum

@)

Hulevesien hallinta on tarkeaa talla alueella ja siihen kiinnitetaan
huomiota.

- Uudenmaan ELY, maankadytto

@)

Muistutus ettd asemakaava ei ole viela lainvoimainen, mutta hyva
ettd hanketta suunnitellaan kaavan mukaisesti.

- Uudenmaan ELY, luonnonsuojelu

e}
e}

Linnusto ja lepakkoselvitykset kannattaa tehda koko hankealueelta
Liito-oravaselvitys (2022) on talla hetkelld ajantasainen, mutta
liito-oravien esiintyminen olisi hyva tarkistaa.

2020 on hankealueelta havaittu liito-oravan mahdollinen pesapuu.
Olisi hyva kayda tarkistamassa ainakin tdman puun tilanne YVA:n
aikana.

Lahokaviosammalen osalta poikkeuslupaa ei tarvita, mutta
odotetaan KHOnN kantaa asiaan, silla asiasta on valitettu
kaavoituksen yhteydessa.

Suositellaan uuden luonnonsuojelulain mukaista ekologista
kompensaatiota hankkeelle. Uusi laki tulee voimaa kesdkuun
alussa.

Rakentaminen on varsinainen melun ja tarinan aiheuttaja.
Otettava huomioon myds ydaikainen melu ja tarina.

Toiminta-ajan melu on my6s hyva ottaa huomioon mallinnuksin.
Rakentamisenaikaiseen pdlyvaikutukseen ja sen ehkdisemiseen on
hyva kiinnittda huomiota.

Ilmasto- ja ilmansuojeluvaikutukset olisi hyva laittaa omiksi
kappaleiksi. Ilmastovaikutusten arviointi tulisi tehda hyvin ja
kattavasti.

Olisi hyva arvioida miten hanke vaikuttaa Espoon
paastdvahennystavoitteisiin.

Myds liikennevaikutukset on tarkeda ottaa huomioon.
YVA-ohjelma tulisi olla saavutettava. Dokumentin saavutettavuus
tulee olla kunnossa ennen kuin lopullinen dokumentti |dhetetdan
ELY:lle. Myds henkildtietosuoja tulee olla dokumenteissa kunnossa.
Pohjavesivaikutus. Viimeistaan selostusvaiheessa tarkentuu tarve
vesiluvalle, kun pohjavesivaikutus on selvilla.

Pintavedet: Pintavesivaikutusten arviointiohjelma on riittdva. YVA-
ohjelmassa ei ole kuitenkaan esitetty tarkemmin tehtavia
lisaselvityksia. Lisdselvitysten kuvaus tulisi lisata jo YVA-
ohjelmaan. Tekstiin tulisi my6s nostaa arvioinnissa hyédynnettavia
selvityksia. Nain voidaan arvioida onko vaikutusarviointia varten
tarpeeksi tietoa. Tama olisi hyva olla kaikkien muidenkin
vaikutusarviointien osalta.

YVA-ohjelmaan olisi hyva korostaa alustavasti arvioidut
merkittdvimmat ymparistévaikutukset. Esimerkiksi luettelo
merkittdvimmista vaikutuksista.

Olisi hyva tutustua tarkasti YVA-tarveharkinnan paatokseen ja
ottaa siina esitetyt asiat huomioon YVA:ssa.

YVA-ohjelman kuvatekstit tulee olla my6s ruotsiksi.

Karttojen tekstit tulee olla suomeksi. Nyt YVA-
ohjelmaluonnoksessa kuvien tekstit olivat osittain englanniksi.
YVA-ohjelmaluonnos oli kattava ja YVA-asetuksen mukainen.

Tukes ei osallistunut palaveriin mutta antaa lausunnon
ohjelmalausunnon yhteydessa. Ohjelmassa on tunnistettu
riittdvasti TUKES:n hallinnoimat asiat ja luvat.

Page 3/4



AFRY

AF POYRY
Muistio
5 Muut asiat (kuuluttaminen, aikataulu,
lausuntopyynnot yms.)

- Jos YVA-ohjelma tulee ELY:lle 4.5, niin kuulutus voisi alkaa seuraavalla
viikolla (vko 19).

- YVA-ohjelman kuulutusaika on 30 paivaa ja ELY antaa lausunnon 30
paivan kuluessa kuulutusajan paattymisesta.

- YVA-selostuksen kuulutusaika on 60 padivaa (Uudenmaan ELYn normaali
kaytantd) ja ELY antaa perustellun paatelman 60 paivan kuluessa
kuulutusajan paattymisesta.

- Jos YVA-ohjelman kuulutus alkaisi 10.5. Espoon kaupungilla olisi
mahdollisuus antaa lausunto kesdakuussa. Kesdkuussa on kaksi
lautakunnan kokousta. ELY voisi antaa lausunnon 10.7 mennessa.

- YVA-ohjelman Yleisétilaisuus on tarkoitus pitaa 22.5.

- Espoon ymparistéyhdistys (SLL paikallisyhdistys) voisi kutsua mukaan
ohjausryhmaan.

6 Kokouksen paattdminen

Erika Heikkinen (Uudenmaan ELY) paatti neuvottelun klo 14.35
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Valittaja ja prosessiosoite:
Espoon ymparistoyhdistys ry - Esbo miljéférening rf
Varapuheenjohtaja Rainer Lahti

Toinen taydennys Espoon ymparistoyhdistys ry:n valitukseen Hepokorven asemakaavapaatoksesta

Espoon ymparistoyhdistys ry (Valittaja) viittaa 28.12.2021 Helsingin hallinto-oikeudelle jattdmansa
valituksen ohella myds HHAO:lle antamiinsa vastaselitykseen 11.3.2022 seka taydennykseen 18.06.2022, ja
tdydentaa niissa esitettyja alkuperaisten valitusperusteiden perusteluja esille tulleen uuden tiedon valossa.
Taydentdvat perustelut on tarpeellista esittda, silla ne edustavat olennaista valitusperusteita tukevaa
nayttoa, ja siksi Valittaja kunnioittavasti pyytaa hallinto-oikeutta ottamaan taydennyksen huomioon
arvioinnissaan.

Lisdperusteluita vedenkayttéa ja siita aiheutuvia vesistovaikutuksia koskevien selvitysten
riittdmattomyydelle

Valittaja on em. valitusaineistossaan tuonut esille, etta laitoksen jaahdytystehon tarve, jadhdytyksen
toteutustapa seka niista aiheutuvat vaikutukset on niin riittamattomasti selvitetty, ettei sen perusteella ole
ollut mahdollista arvioida MRL:n edellyttdmien asemakaavan sisaltévaatimusten tayttymista. Valittaja on
perustellut, miksi esitetty jaahdytysveden maara ja veden lahde eivat ole teknisesti uskottavia. Lisaksi
Valittaja on myds mm. virallisten paastdkaupan lukujen valossa osoittanut, ettd kokonaishankkeen vaitetty
hukkalammon kayttd kaukolammoksi ei ole toteutettavissa, ja siten ymparistoon aiheutuva jadhdytystarve
on selvittamatta. Kaavapaatos on siten hankkeen keskeisimpien vaikutusten ja intressipunninnan osalta
syntynyt valituksessa esitetysti lain vastaisesti.

Valitusta tukee Valittajan ndkemyksen mukaan vakuuttavana nayttona valituksessa esitettyjen selvitysten
riittavyytta, uskottavuutta ja vaikutuksia koskevien argumenttien toteutuminen jo kdytdnnossa tuoreessa
eurooppalaisessa hankkeessa: Elokuun alkupuolella paljasti Hollantilainen Noordhollands Dagblad, etta
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Microsoft kaytti Pohjois-Hollannissa datakeskushankkeen kasittelyssa jaahdytystarpeisiin ilmoittamansa
12-20 miljoonan litran sijasta 84 miljoonaa litraa juomavetta. Tapauksesta on noussut suuri kohu, silla
aluetta vaivaava kuivuus on ilmastonmuutoksen edistimana aiheuttanut vedenkayttorajoituksia paikallisille
viljelijoille. (https://www.noordhollandsdagblad.nl/cnt/dmf20220810 68483787). Aiheesta uutisoi
suomessa mm. Yle: https://yle.fi/uutiset/74-20000100?utm medium=social&utm source=email-share

Yhtio6 oli hankkeen hyvaksyttamisessa kertonut vesijaahdytysta tarvittavan ainoastaan yli 25
celsiusasteen hellepdivina. Kulutusarvio kuitenkin ylittyi, vaikka hellepdivia oli kyseisena vuonna vain

6 kpl. Jos siis jadhdytysvetta tarvittiin vain hellepaivind, on nain ollen jaahdytysveden tarve hellepaivaa
kohti on ollut 14 000 m3.

Hanketta oli kritisoitu, kuten Espoossakin, voimakkaasti juuri sen mittavien ymparistovaikutusten johdosta,
mutta Hollands-Kroonin kunta oli hyvaksynyt hankkeen Microsoftin esittamien tietojen pohjalta.

Ongelmien johdosta on uusien datakeskushankkeiden toteutus laitettu Hollannissa jaihin.

Tapauksen piirteet ovat kdytannossa identtisia valituksenalaisen hankkeen kanssa, vaikkei Hollannin
laitoksen tehontarvetta ole uutisissa kerrottu ja se on ilmeisesti liikesalaisuus. Valittajan kasitys uutisista on
kuitenkin, etta laitos on samaa erittdin suurta kokoluokkaa kuin Fortumin Espooseen ja Kirkkonummelle
hyvaksytyt laitokset, joiden operaattoriksi on samoin myds selvinnyt Microsoft.

Aivan kuten Hollannissa on hankkeen esittamien selvitysten riittdmattomyytta ja lukujen oikeellisuutta
Espoossakin kyseenalaistettu osallisten toimesta, mutta kunta on yhdessa Fortumin kanssa ajanut hanketta
taloudellisen intressin pohjalta laiminlyéden muiden vaikutusten ja siten sisaltovaatimusten todentamisen.
Espoossa vesijadhdytystad on ilmoitettu — olennaisesti kertomatta aktuaalista lampatilaa — tarvittavan “vain
kuumina kesadpaivina”. Sen ohella ettd koko jaahdytysvaikutusten selvitys ylipdatadn on tekematta, Valittaja
katsoo, Hollannin esimerkinkin valossa, ettei ilmastonmuutoksen tuomaa riskia ole mitenkdan huomioitu.
Todettakoon, ettd Espoossa oli tdna kesana tata kirjoitettaessa ollut yhteensa 23 hellepaivas, ja ne ovat
olleet yleisia viime kesina: vuonna 2020 hellepaivia oli 18 ja viime vuonna peréti 37 (liite 1). Naiden kolmen
viimeisen vuoden keskimdardinen 26 pdivaa on siis merkittavasti suurempi kuin edellisen 30 vuoden
mittausjakson 16 pdivaa. Tiedeyhteisdssa vallitseekin laaja konsensus siitd, ettd sdan aari-ilmididen, kuten
helteiden ja rankkasateiden, esiintyvyys lisddntyy jatkossa, ja etta niihin on varauduttava riskinarvioissa.
Kummankaan sadilmion osalta ei, Valittajan valituksessa osoitetusti, ole ndin toimittu.

Viranomaisneuvottelussa (liite 2) esitettyjen, tarkemmin perustelemattomien ja huomattavan laajalti valilla
100-10 000 vaihtelevien lukujen osalta voidaan todeta, etta ne eivat yksikasitteisesti todenna kuumien
paivien jadhdytystarvetta. 10 000 m3 vettd / vrk on yleistdviasti dokumentissa kerrottu ”rakentamisen
loppuvaiheen tarpeeksi”. Joka tapauksessa jo yksinkertainen laskelma osoittaa, ettd edes tuo 10 000 m3/
vrk voisi jaahdyttdaa 100 MW laitoksen tehosta vain luokkaa 5-10 %. Jos kulutus olisi kaavaselostuksessa
viitattu ja vesijohtoverkon kannalta jarkevdmpi 100-300 m?3 / vrk, on jaahdytyskyky kuitenkin vain luokkaa
0,1 % tehosta, mika on tietysti tdysin epdasianmukaista. Vaikka laskelmamme on karkea, oletuksena
esimerkinomainen 30 celsiusasteen jaahdytystarve, ilmentaa se suuruusluokkaa hyvin.

Valittaja kiinnittaa huomiota, etta liitteesta 2 kady ilmi HSY:n arvioineen veden saatavuutta tasaisen
kulutuksen perusteella, mika ei tietenkdan vastaa tarvetta eli kuumia paivia. Edella kuvatun Hollannin
toteuman pohjalta laskettu jadhdytysveden 14 000 m3:n vuorokausitarve on samaa suuruusluokkaa kuin
edelld mainitusta kaava-aineistosta ilmenevd maksimikulutus 10 000 m3 / vrk. Lukujen perusteella
esimerkiksi kuluvan vuoden 2022 elokuun perakkaisten hellepadivien kumulatiivinen jaahdytysveden tarve
olisi ollut niin suuri, etta sen tayttdaminen on mahdotonta juomavesiverkosta tai sammutusvesisailidista.
Vedentarpeen lisdksi ainoa mahdollinen kohde téllaisten valtavien kuumien lauhdemaarien ajamiseen on
Bodominjarvi. Valittaja toteaa Hollannin esimerkin vievan pohjan kaava-aineiston oletusten uskottavuudelta
ja vahvistavan huolta, ettd Bodominjarven vetta tarvitaan seka jadhdytys- ettd purkuvesien resurssina.
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Viranomaisen esittamiin kysymyksiin jadhdytykseen liittyen ei I6ydy kaava-aineistosta vastauksia. Hollannin
tapaus puoltaakin erityisesti myos Valittajan valitusaineistossa esittamia perusteluita sille, ettei YVA-
menettelyn tarveharkinnasta luopumisesta paattdminen ole voinut olla asianmukaista hankkeesta
esitettyjen selvitysten pohjalta, vaan se on jatetty tekematta ilman riittavia tietoja. Nayton valossa on
selvaa, etta perusteet tapauskohtaisen YVA-tarkastelun tarpeelle ovat olemassa.

Espoossa 14.9.2022

Espoon ymparistoyhdistys ry

Rainer Lahti Kristiina Mod
varapuheenjohtaja sihteeri
LITTEET

1. Espoon helteet vuosina 2020_2022
2. Hepokorven asemakaava_viranomaisneuvottelu 27.3.2020 muistio
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Hellepiiviat Espoon Nuuksiossa vuosina 2020, 2021 ja 2022.

Lihde: Ilmatieteen laitokse avoin data. Hakupolku Ilmatieteen laitosen kotisivun kautta:
sdd ja meri> ilmastotilastot> havaintojen lataus> vuorokausiarvot> ylin lampdétila, asema, kausi

2020

kesdkuussa 11 kpl (15.--18. ja 23.--28)
heindkuussa 3 kpl (17.--19.)

elokuussa 4 kpl (8.-- 9. ja 15-- 16.)
Yhteensa 18 kpl

2021

toukokuussa 1 kpl (13.)

kesékuussa 15 kpl (6.--7., 10.--11., 18.--23. ja 26.--30.)
heindkuussa 21 kpl (1., 3.--7., 10.--18., 22. ja 25.--29.)
Yhteesd 37 kpl

2022

kesdkuussa 7 kpl (24.--30.)

heindkuussa 6 kpl (1.--4.7., ja 21.--22.)
elokuussa 10 kpl (4.--5., 12.--13., 15.--19. ja 28.)
Yhteensd 23 kpl

Keskimaéirin nidina kesind
Toukokuussa 0.3
Kesidkuussa 11
Heindkuussa 10
Elokuussa 4.7

Kesidssd 26

Vertailun vuoksi:

Kautena 1981—2010 keskimédirin oli sekéd Vihdissé ettd Vantaalla keskiméérin 16 hellepdivadd kesédssa.
Siten 2020 hellepdivid oli melko tavallinen méairé ja 2022 tavallista enemmén, kuitenkin 'hellekesille'
tyypillinen méérd, mutta 2021 poikkeuksellisen paljon.Vuoden 2021 tilanteet tullevat
ilmastonmuutoksen myd6té yleistyméadn.

FT, ilmastotutkija

Flakkeelld Ilmatieteen laitoksesta



Liite 1

Vastaukset ELY:n taydennyspyyntéon 14.6.2022, dnro UUDELY/6968/2022

Téssa dokumentissa on koottuna vastaukset Uudenmaan ELY-keskuksen 14.6.2022 |ahettdmaan tayden-
nyspyyntdon. Vastaukset on koottu tdydennyspyynndssé esitetyn kysymyksen jalkeen aiheittain.

1 Asemapiirros

Taydennyspyynto
Asemapiirros, josta selviaa:

- Datakeskuksen rakennusten ja hankkeeseen liittyvien muiden toimintojen sijainnit hankealueella
hankkeen ensimmaisessa ja mahdollisessa toisessa vaiheessa.

- Tarkennus seuraavaan: Paatéshakemuksen mukaan hankkeen ensivaiheessa rakennetaan kaksi
datakeskusrakennusta ja my6hemmassa vaiheessa (aikaisintaan 6 — 8 vuoden kuluttua) mahdolli-
sesti kolme lisaa. Koskeeko tdma varmasti Espoon datakeskusta, koska aiemmin, esimerkiksi Hepo-
korven kaavan kasittelyssa, kaksivaiheisuus ei ole tullut esille?

Taydennys

Espoon datakeskushanke toteutetaan kahdessa vaiheessa. Ensimmaisessa vaiheessa pohjoiselle hankealu-
eelle toteutetaan 2 datakeskusrakennusta (2023 — 2030) ja mydhemmassa vaiheessa etelaiselle hankealu-
eelle lisdksi 2 datakeskusrakennusta. Ensimmainen datakeskusrakennus on tarkoitus rakentaa ja ottaa kayt-
t66n vuosina 2023 — 2025. Toisen datakeskusrakennuksen toteutuksen aikataulusta ei toistaiseksi ole tar-
kempaa tietoa. Alustavaa lisatietoa toisen vaiheen toteutuksesta ja siihen liittyvistd ymparistovaikutuksista on
esitetty kappaleessa 4.

Asemapiirros datakeskushankkeen ensimmaisen vaiheen kahdelle datakeskusrakennukselle seka toisen vai-
heen kahdelle lisarakennukselle on kuvassa 1. Asemapiirros sisaltda datakeskuksen konesalirakennukset ja
toiminnot (mm. varageneraattorit 6ljysailidineen, likenneyhteydet laheisilta paateilta ja ajoyhteydet kiinteis-
tolle).

110



& [ patakeskusrakennus
' & [ varageneraattorit dljyséilidineen ja piippuineen
[ Hulevesien johtaminen pois tontilta

~ = 1 [ sahkéasema (muuntaja ja kytkinasema)

. [ veden kasittely, huoltorakennukset

' Pysakdintialue

[ Tieyhteys datakeskusalueelle

[ Kulkuyhteys tontille

[ Hankealue

[ Liitdnndishanke: sahkdasema

® [ Liitanndishanke: IAmmén talteenottolaitos

0
| |
A Timakuva @ MML

Kuva 1. Datakeskushanke, asemapiirros. Datakeskushankkeen 1. vaihe (konesalirakennukset | ja Il, varageneraattorit 6ljysailidineen,
pysakdintialueet, muuntoasema, veden kasittely- ja huoltorakennukset), 2. vaihe (rakennukset 11l ja IV) seka hulevesien johtaminen pois
tontilta, ajoyhteydet datakeskuksen alueelle ja liitdnnaishankkeet (séhkdasema ja lammon talteenottolaitos).

Espoo tédydennys liite 1 22.9.2022.docx

2/10



2 Tarkempi kuvaus maa-ainesten ottamisesta

Taydennyspyynto

- Hankkeeseen liittyvat ottamisen alueet seka niille sijoittuvat toiminnot ja rakenteet (mm. murskaamo,
maa-ainesten varastokasat, tukitoiminta-alue) kartalla esitettyna

- Selvitys, riittdvatkd hankealueelta saatavat louheet keskuksen rakentamiseen vai tarvitaanko sen
lisdksi muualta tuotua maa-ainesta ja minka verran.

- Taydennyksessa tulee esittda arvio siita, kuinka paljon kalliota louhitaan alueelta nyt kasittelyssa ole-
vassa kaksi datakeskusrakennusta kasittdvassa vaiheessa.

- Aineistossa on todettu, ettd hankkeen suurimmat vaikutukset aiheutuvat rakennusvaiheessa, joten
melu-, pdly- ja vesistdvaikutusten kannalta on oleellista tieto, paljonko kalliota hankealueella taytyy
louhia ja paljonko liikennettd kuljetuksista aiheutuu. Kaivettavan maa-aineen maarasta on hakemuk-
sessa annettu arvio 135 000 m3, mutta tarkoittaako tdma vain muuta maa-ainesta kuin kalliokivea?

Taydennys
Rakennustoiden aikataulu

Tontin raivaustyo6t ja pintamaiden poisto seka pohjoisella etta etelaisella hankealueella on tarkoitus aloittaa
vuoden 2023 alkupuolella. Etelaisella hankealueella puustoa sailytetaan tontin itdreunalla, mika ehkaisee
mm. poélyn levidmistd. Pohjoiselle hankealueelle sekd edelleen eteldiselle hankealueelle rakennetaan Hepo-
korventieltd ja Hepokujalta valiaikainen tieyhteys mm. olemassa oleva sahkdlinjaa mukaillen (kuvat 4 ja 5).
Raivaustdiden jalkeen louhintaty6t kaynnistyvat sekd pohjoisen hankealueen lansiosassa etta etelaisella
hankealueella. Louhintaty6t jatkuvat syksyn 2023 loppuun saakka lintujen pesinta- ja muuttoajat huomioi-
daan. Massanvaihtotydt pohjoisella hankealueella jatkuvat vaiheittain syksyyn 2024 saakka.

Vuoden 2024 alussa tydmaaliikenne jarjestetdan valiaikaisesti Hepokorventieltd pohjoisen hankealueen poh-
joisosasta siihen saakka, kunnes Espoon kaupungin rakennuttama Hepokorvenkaari valmistuu vuonna
2024. Sen jalkeen voidaan viimeistella pohjoisen hankealueen pohjoisosat.

Ensimmaisen datakeskusrakennuksen (pohjoinen hankealue, rakennus nro |) paalutusty6t on tarkoitus aloit-
taa heti lintujen kevaan pesimiskauden paatyttyd heindkuussa 2023 ja saattaa paatdkseen ennen syysmuu-
ton alkua. Ensimmaisen rakennuksen sisaty6t on tarkoitus aloittaa kevaalla 2024 ja ensimmainen konesalira
kennus on tarkoitus ottaa kayttdon vuonna 2025. Etelaisella hankealueella hankkeen ensimmaisessa vai-
heessa alueen lapi rakennetaan tietolikennekaapeliyhteys.

Louhinta- ja tayttoalueet, maa-ainesmaarit ja kuljetukset

Kuvassa 2 on esitetty kaivuun ja louhinnan seka tayttdjen alueet pohjoisella hankealueella seka kaivuun/lou-
hinnan ja tayttéjen syvyydet suhteessa nykyiseen maanpinnan tasoon.

Louhinta- ja tayttdalueita sekd maa-ainesmaaria ja kuljetuksia koskevat tiedot kahden ensimmaisen datakes-
kusrakennuksen maarakentamisen yhteydessa vuoden 2023 alusta syksyyn 2024 saakka on esitetty kootusti
taulukossa 1. Maa-ainesmaaria koskevat tiedot ovat tarkentuneet suunnittelun yhteydessa YVA-dokumen-
tissa (19.5.2022) esitettyyn ndhden. Tehdyt arviot maa-ainesten kaivuu- ja tayttdomaarista ovat alustavia ra-
kentamisen asiantuntijoiden tekemia arvioita ja niihin voi tulla vield muutoksia. Hankkeen ymparistdvastaava
huolehtii siita, ettd ymparistovaikutusten arviota tarkistetaan tarvittaessa ja varmistetaan, ettei ymparistovai-
kutusten arvion lopputulos muutu.
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Juha
Korostus


Taulukko 1. Maa-ainesten kaivuu, louhinta ja taytto. Alueiden koko, maa-ainesmaarat, kuljetusmaarat.

Maara m3/m? Maara t Kuljetus-
kuormaa
Maa-ainesten louhinta, kaivuu
Louhinta-alueet yhteensa, mukaan 40 000
lukien tukitoiminnot (murskaus- ja varastoalueet) m?
Massanvaihtoalueet yhteensa, m? 152 000
Louhinta- ja massanvaihtoalueet yhteensa, mukaan lukien 192 000
tukitoiminnot, m?
Pintamaat, pois kuljetettavat yhteensa, m? 95 000 123 500 3400
Louhinta yhteens&, m? 60 000
Vaihdettavat maat (savi, siltti, humus, moreeni, hiekka) yh- 260 000
teens&, m®
Tontilla hyédynnettavat maa-ainekset, m3 30 000
Vaihdettavat maat, pois kuljetettavat, m3 230 000 360 000 9 000
Tayttotyot
Alueet, jossa tasauksen jalkeen maanpinta on nykyista pin- 15 400
taa korkeammalla, yhteensi m? (pohjoistontti)
Murske tayttoihin hankealueelta m3 (irto) 60 000
Murske tayttéihin hankealueen ulkopuolelta m? (irto) 130 000 200 000 5000

SURFACE LEVEL DATA

NUMBER | MINIMUM LEVEL | MAXIMUM LEVEL | COLOUR |  AREA
1 -11.00 [ -10.00 . 85.841m2
2 -10.00 ' -9.00 W | seesmemz
3 -0.00 ' 8,00 B | 17o7.020m2
4 -8.00 ' -7.00 B | zo21837m2
5 7.00 ' 6,00 B | 2506.437m2
8 6.00 -5.00 B | zo71813m2
7 5,00 | -4,00 B | z196.660m2
8 -4.00 -3.00 B | 12823.696m2
9 3.00 ' -2.00 30442.986m2
10 -2.00 . -1.00 | sr7s4.042m2
11 -1.00 " 0.00 21482.748m2
12 0.00 1.00 12319.497m2
13 1.00 ‘ 2.00 2916.052m2
14 200 3.00 | 150.508m2

Kuva 2. Kaivuun/louhinnan seka tayton alueet ja syvyydet suhteessa nykyiseen maanpinnan tasoon pohjoisella hankealueella. Punai-
nen vari — maanpinta alenee, vihrea vari - maanpinta kohoaa nykyisesta.

Tontin raivaustdiden yhteydessa poistettavaa pintamaata (pohjoiselta alueelta 75 000 m? ja etelaiseltd han-
kealueelta 20 000 m3) kuljetetaan pois tontilta asianmukaiselle ljitysalueelle (esim. Ammassuo). Rekkakuor-
man koon ollessa 28 m? tai 40 t kuljetuskuormia on yhteensa 3 400 vuoden 2023 ensimmaisen puoliskon
aikana. Osa poistettavista pintamaista hyddynnetaan piha-alueiden taytossa.
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Pohjoisella hankealueella kalliota louhitaan kuvassa 3 osoitetulla punaisella, kooltaan 20 000 m?2 suuruisella
alueella. Louhintamaara on noin 50 000 m3 ', josta saadaan noin 60 000 m3 mursketta (0...56 mm). Etelai-
sella alueella louhitaan noin 5 000 m?2 alueella noin 10 000 m3, jolloin koko hankealueella louhintamaara on
yhteensa 60 000 m? noin 25 000 m? alueella.

Murskaamon ja murskekasan sijainti pohjoisella hankealueella on esitetty kuvassa 4. Murskausalueen koko
on noin 10 000 m? ja murskekasan koko on noin 25 000 m3. Vaihtoehtoinen murskausalue ja varalajitysalue
(15 000 m?2) eteldisellda hankealueella on esitetty kuvassa 5. Murske hyddynnetaan valittdmasti ensimmaisen
rakennuksen pohjatayttéon seka alueen massanvaihtoon.

Pohjoisella hankealueella massoja vaihdetaan kuvassa 3 esitetylla keltaisella alueella (savea moreenia, silt-
tid ja humusta) ja vihrealla (pehmeaa savimaata) alueella, yhteensa 132 000 m? alueella. Etelaisella alueella
rakennusalue on noin 20 000 m2. Pohjoiselta hankealueelta poistetaan pehmeaa savimaata 40 000 m3 (noin
56 000 t) seka muita maa-aineksia 220 000 m? (370 000 t). Poistettavasta maa-aineksesta 30 000 m? hyo-
dynnetaan tontilla yleistayttdihin. Yhteensa koko hankealueelta kuljetetaan pois 230 000 m?® (360 000 tonnia)
asianmukaiselle 1djitysalueelle. Rekkakuorman koon ollessa 40 tonnia kuljetuskuormia on yhteensa 9 000.
Hyddynnettdvien maamassojen lgjitysalueen sijainti on esitetty kuvassa 6. Hyédynnettdvan maa-aineskasan
koko on noin 30 000 m?.

Tyomaalle kuljetetaan mursketta hankealueen ulkopuolelta 130 000 m3 (irto) eli 200 000 tonnia. Kuljetuskuor-
mien maara on noin 5 000 (rekkakuorman koko 40 t). Tydmaalle ulkopuolelta tuotava murske ajetaan paa-
saantoisesti suoraan tayttdihin ilman valilajitysta.

Edella olevan perusteella tydmaan maa-ainesten kuljetusmaara vuosina 2023 — 2024 on yhteensa noin
17 500 kuormaa eli keskimaarin 24 rekkaa paivassa.

[ ~20 000 m2, kallion louhinta 50 000 m3,
) murskaus tydmaalla --> n. 60 000 m3 mursketta
4 (0...56 mm)

7] ~35 101 m2, pehmeaa savimaata 40 000 m3
kuljetetaan asianmukaiselle l3jitysalueelle.
~97 000 m2 Massojen vaihto: savea, moreenia,
silttia ja humusta ~221 350 m3, josta 190 000 m3
kuljetetaan asianmukaiselle Igjitysalueelle.
30 000 m3 kéytetddn tontilla yleistayttoihin.

0 75
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Kuva 3. Louhinta-alue ja massanvaihtoalueet pohjoisella hankealueella.

1 Kaikki louhinta- ja kaivuumé&arat ovat kiintokuutiometreina (k-m3). Kiintokuutiometri on maa-aineksen tai kalliokiviaineksen luonnontilai-
nen tilavuus esiintymassa ennen kaivamista tai irrottamista.
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o Louhintaty®t jatkuvat 2023 syksyn loppuun asti.

/ j", "] Louheen murskausalue. Murskekasan tilavuus

- noin 25 000 m3.

Massanvaihtotyot jatkuvat vaiheittain syksyyn 2024
asti. Ensimmaisen datakeskuksen paalutusty&t on
tarkoitus tehdd heind-elokuussa 2023. Kytkinase-
man pohjaty6t kdynnistyvat myos kesalla 2023.

| 7] 2023 alussa rakennettu véliaikainen tieyhteys

0 75

Iimakuva © MML

Kuva 4. Louhintatydt, murskausalue ja murskekasan sijainti ja massanvaihtoalue pohjoisella hankealueella kesasta 2023 alkaen.

Espoo téydennys liite 1 22.9.2022.docx 6/10



| Ensimmadisessa vaiheessa rakennetaan tietoliikenne-
kaapeliyhteys eteldisen tontin |&dpi.

|| ~15 000 m2 vaihtoehtoinen murskausalue / vara-
Iajitysalue

[ 2023 alussa rakennettu véliaikainen tieyhteys

Ensimmadisessd vaiheessa suojapuustoa jatetdan
pystyyn tontin itdreunalle mm. pdlyn torjunta
huomioiden.

0 75 150 m

IImakuva © MML

Kuva 5. Rakentamisalue eteldiselld hankelueella (kuituyhteys seka vaihtoehtoinen murskaus- tai varalajitysalue) kesa - syksy 2023.
Téassa vaiheessa pintamaat on tarkoitus poistaa rakennettavalta tietoliikennekaapeliyhteyden alueelta seka vaihtoehtoiselta murskaus-
/varaldjitysalueelta. Louhinta sijoittuu lahinna tietoliikennekaapeliyhteyden alueelle.

Alue tasattuna. Alueelle sijoittuu rakentamisvaiheen
’ sosiaalitilat, parkkipaikka sekd varastointialue
[ | Yleistdytdssa hyodynnettavdn maa-aineksen
(moreeni/sekalainen maa-aines) varastointialue,
Maa-aineskasan suuruus noin 30 000 m2.
|| Kiinteisto-/aluerakentaminen etenee. Datakeskuk-
sen sisatyot kdynnistyvdt kevaalla 2024.

0 75

Iimakuva © MML

Kuva 6. Tasattu alue, hyddynnettdvien maa-aineskasojen sijainti (vihrea alue) ja kiinteisto-/aluerakentamisen alue 2024 alussa.
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3 Kuvaus datakeskuksen vedenkaytosta

Taydennyspyyntd

- Kuvaus siita, otetaanko kaikki datakeskuksen toiminnassa tarvittava vesi, myds lammon talteenotto-
jarjestelmassa kiertava vesi, kunnallisesta vesijohtoverkosta, ja otetaanko varastoitavaa jaahdy-
tys/sammutusvetta missaan tilanteissa jarvista tai joista.

Taydennys

Kahden datakeskusrakennuksen vedenkulutus yhteensa on noin 7000 m® vuodessa. Noin 3 500 m?3
vesimaarasta tarvitaan datakeskuksen ilmanvaihtojarjestelméssa virtaavan ilman kostutukseen ja noin

3 500 m? tarvitaan talousvedeksi. Vetta on varalla myés sammutusvedeksi. LAmmon talteenottojarjestelman
vesi (kahdelle datakeskusrakennukselle alle 1000 m?3) kiertaa suljetussa jarjestelmassa ja lisdvedentarve on
hyvin vahainen.

lImankostutuksessa pyritaan hyddyntdmaan mahdollisimman paljon katoilta kertyvia sadevesia, jotka kasitel-
laadn saatamalla pH ja tarvittaessa suodattamalla. Lisaksi tarvittava vesi saadaan paikalliselta veden toimitta-
jalta (Helsingin Seudun Ymparistopalvelut, HSY). Sademaaraltdan normaalina vuonna kaikki ilmankostutuk-
seen tarvittava vesi saadaan sadevesista, vain normaalia kuivempana vuonna tarvitaan lisaksi vesijohto-
vettd. Vettd ei oteta suoraan vesistbistd missaan tilanteessa.

Datakeskuksella ei ole tarpeen kayttaa vetta jaahdytykseen. Jaahdytysjarjestelmaan otettavan ulkoilman
lampdotila on myds kesdkuukausina riittdvan alhainen tarvittavaan jaahdytykseen. Lisaksi jadhdytykseen otet-
tava ulkoilma jaahtyy ilmankostutusjarjestelman kostutusprosessin seurauksena.

4 Hankkeen toisen vaiheen toteutus, alustava arvio ymparistovaikutuksista

Tarvetta uusille datakeskusrakennuksille ei ole nakdpiirissa seuraavien 6—8 vuoden aikana, eikd datakeskus-
hankkeen mahdollisen toisen vaiheen toteutusaikataulusta toistaiseksi ole tarkempaa tietoa. Hankealueella
(etelainen ja pohjoinen hankealue kokonaisuudessaan) datakeskuksen kokoa on mahdollisuus kasvattaa
talla hetkella suunniteltavasta noin 110 MW:sta noin 173 MW:iin.

Toisessa vaiheessa eteldiselle hankealueelle rakennettaisiin todennakoisesti yksi, kokoluokaltaan ensimmai-
sen vaiheen konesalirakennuksia vastaava datakeskusrakennus ja yksi pienempi datakeskusrakennus. Da-
takeskushankkeen toisen vaiheen sahkdénsaanti on varmistettu ensimmaisessa vaiheessa rakennettujen
sahkoverkkoliityntdjen avulla, eika varavoimageneraattoreille ole enaa tarvetta.

Toisen vaiheen toteutuksen yhteydessa koko etelainen hankealue tasataan ennen rakennusten ja muiden
rakenteiden rakentamista vastaavasti kuin ensimmaisen vaiheen toteutuksessa. Alustava arvio etelaisen
hankealueen massanvaihtotarpeesta on noin 150 000 — 200 000 m?, louhintamaarasta on noin 50 000 —
100 000 m? ja hankealueen ulkopuolelta tuotavasta maarasta on noin 110 000 m3. Toisessa vaiheessa ton-
tille rakennetaan uusi liityntatie varatieksi Kylanportti-kadulta.

Datakeskuksen toimintaan liittyva sdhkon, veden ja vedenkasittelykemikaalien kulutus kasvaa ja kunnallisen
jatevesiviemariin johdettavan jatevesien ja jatteiden maara lisdantyy datakeskustehon kasvun suhteessa
vastaavasti noin 60 % verrattuna ensimmaiseen vaiheeseen. Rakennetuilta pinnoilta pois johdettavien hule-
vesien maara kasvaa.

Rakentamisvaiheen vaikutukset

Toisen vaiheen toteutuksessa rakennustdiden ja rakentamisvaiheen liikenteen vaikutukset ovat vastaavia
kuin ensimmaisessa vaiheessa. Louhinnan ja maarakennustoiminnan maara verrattuna 1. vaiheen toteutuk-
seen on samaa suuruusluokkaa.

Vaikutukset luonnonympaéristéén ja suojelukohteisiin

Myds toisen vaiheen toteutuksessa rakennusten ja toimintojen sijoittelussa huomioidaan tydmaa-alueen ja
ymparistdn luonnonolosuhteista kootut tiedot, ja vaikutukset luontokohteisiin pyritdan valttdmaan
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mahdollisuuksien mukaan tai merkittavat vaikutukset ehkaistaan lieventamistoimenpiteilla vastaavasti kuin
ensimmaisessa vaiheessa.

Datakeskuksen toiminnasta, melusta ja liikenteesta aiheutuva hairié luonnonymparistdon lisaantyy jonkin
verran verrattuna kahden ensimmaisen datakeskusrakennuksen vaikutuksiin. Toisessa vaiheessa varavoi-
mageneraattoreita ei ole kaytdssa myodskaan ensimmaisina vuosina, joten siltd osin paastdja ilmaan ei ai-
heudu. Toisessa vaiheessa toteutettavat datakeskusrakennukset eteldisella hankealueella ovat etaammalla
Natura-alueesta (etaisyys 1000 m) kuin ensimmaisessa vaiheessa toteutettavat pohjoisen hankealueen ra-
kennukset (etaisyys 500 m).

Vaikutukset pintavesiin

Datakeskusalueen hulevesien viivastyskapasiteettia kasvatetaan vastaamaan hulevesimaaran kasvua. Hule-
vedet kasitelldan siten, ettei eteldiseltd hankealueelta johdettavilla hulevesilla ole mainittavaa vaikutusta ve-
sistdssa. Hulevesien purkua eteldiselta hankealueelta ei ole viela suunniteltu tarkemmin, mutta hulevedet
tullaan kasittelemaan mm. viivastamalla ja suodattamalla siten, etté ne eivat vaaranna purkuvesistdjen tilaa.

Vaikutukset maaperéén ja pohjavesiin

Normaalitoiminnassa vaikutuksia maaperaan tai pohjavesiin ei synny. Kemikaalien maara datakeskuksella
on suhteellisen vahainen, kun varavoimageneraattoreita tai niihin liittyvia 6ljysailiéita ei enaa ole alueella.
Vastaavasti kuin datakeskuksen ensimmaisen vaiheen toteutuksessa kemikaalit varastoidaan tiiviissa asti-
oissa ja vuotoihin varaudutaan. Datakeskuksen alueella liikennealueet asfaltoidaan ja hulevedet nailta alu-
eilta viemaroéidaan o6ljynerotuksen kautta.

Vaikutukset maisemaan

Datakeskusrakennusten ja rakenteiden lisdantyminen alueella kasvattaa maisemavaikutuksia. Vastaavasti
kuin kahden ensimmaisen rakennuksen osalta, merkittdvat vaikutukset ehkaistdan saastamalla olemassa
olevia puita ja istuttamalla hankkeen toteutuksen yhteydessa mahdollisimman aikaisessa vaiheessa nakoes-
teeksi tihedan mahdollisimman isokokoisia puita.

Liikennevaikutukset

Datakeskuksen toiminnassa liikennemaaran arvioidaan kasvavan 370 ajoneuvosta noin 590 ajoneuvoon
vuorokaudessa.

Datakeskushankkeen ensimmaisen sekd toisen vaiheen toteuduttua arvio kokonaislikennemaaran kasvusta
Keha lll:n nykyisiin likennema&ariin suhteutettuna on noin 2 % luokkaa, raskaan liikenteen osalta noin 1 %
luokkaa. Auroranportti-kadulla ja Matalajarventielld lisdykset kokonaisliikennemaarassa ovat vastaavasti noin
10 % ja 10 %.

Vaikutukset ilmanlaatuun

Toisen vaiheen toteutuksen jalkeen datakeskuksen toiminnasta aiheutuu paastdja ilmaan ainoastaan liiken-
teestd. Hankealueen Idheisyydessa keha lll:lta aiheutuvat liikenteen paastoét kasvavat likennemaarien li-
sdantymisen myota noin 1 — 2 % nykyisesta.

Meluvaikutukset

Datakeskuksen toiminnan laajentuessa kayntidanista aiheutuva melu alueella lisdantyy. Suunnittelussa var-
mistetaan, ettd datakeskuksesta aiheutuva melu ymparistossa ei ylitd melun ohjearvoja.

Vaikutukset ihmisiin, elinolosuhteisiin ja virkistykseen

Datakeskukseen liittyvan toiminnan lisdantyminen etelaisellda hankealueella tdyteen laajuuteen aiheuttaa la-
himman asutuksen alueelle vastaavia vaikutuksia kuin pohjoisen hankealueen toiminta Iahimman asutuksen
kohdalla. Lahimmat hairiintyvat kohteet ovat eteldisen hankealueen yhteydessa hieman etdampana kuin
pohjoisen hankealueen kohdalla.

Toisen vaiheen toteutuksen jalkeen datakeskuksen (4 rakennusta) tyontekijdiden kokonaismaara kasvaa rei-
luun 150 henkil6on.
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limastovaikutukset

Merkittavimmat osuudet datakeskuksen hiilijalanjaljesta aiheutuvat rakennusmateriaaleista ja tydmaatoimin-
tojen energian kulutuksesta. Datakeskuksen laajentamisen my6ta toiminnan hiilijalanjalki kasvaa. Toisaalta
datakeskuksen tehon kasvaessa myds talteen otettava lampOmaara kasvaa, ja talteen otetun Iammon korva-
tessa fossiilisilla polttoaineilla tuotettua energiaa hiilijalanjalki pienenee.

Ympadristoriskit

Eteladisen alueen datakeskustoimintoihin liittyvat ymparistoriskit ovat vastaavia kuin pohjoisen hankealueen
toimintoihin liittyvat riskit.

Liitdnnéishankkeet

Datakeskuksen toisen vaiheen konesalien hukkaldmpda hyédynnetddn myds aiemmin rakennetulla [Ammon
talteenottolaitoksella. Toisen vaiheen toteutukseen ei néilld ndkymin liity muita hankkeita.

5 Rakentamisen ja toiminnan aikainen hulevesien kasittely

Rakentamisen aikana hulevedet hallitaan siten, ettei haitallisia vaikutuksia ymparistédn aiheudu. Tarkempi
suunnitelma hulevesien kasittelysta esitetdaan suunnitelmien edettya rakennuslupa-asiakirjoissa.

Rakentamisen aikana alueella syntyvien hulevesia kasitellaan viivastysaltaan avulla. Hulevesien laatua ha-
vainnoidaan paivittdan silmamaaraisesti ja vesien laatua mitataan pintavesinaytteenottona yhdesta Bodom-
jarveen virtaavasta ojasta ja yhdesta Glimsinjokeen virtaavasta ojasta. Naytteita otetaan kaksi kertaa kuu-
kaudessa kolmen kuukauden ajan. Naytteista analysoidaan tyypillisia rakentamiseen liittyvia ja rakennettujen
alueiden hulevesiin liittyvia ainepitoisuuksia (sameus, kiintoaines, kemiallinen hapenkulutus COD, kokonais-
fosfori, kokonais-, nitraatti- ja nitriittityppi, pH, sahkonjohtavuus, kloridi, maadljyhiilivedyt (C10 — C40). Myos
muita aineita analysoidaan tarpeen mukaan riippuen rakentamista edeltavan tarkkailun tuloksista seka maa-
pera- ja pohjavesitutkimusten tuloksista.

Tarkennuksena aiemmin esitettyyn todetaan, ettd YVA-dokumentissa (19.5.2022) toimintavaiheen huleve-
sien kasittelysta esitettiin seuraavaa: "Lapaisemattomilta pinnoilta kertyvia hulevesia viivytetdan ennen pur-
kua ojien kautta Glimsinjokeen.” Uusimpien suunnitelmien mukaisesti hankkeen 1. vaiheen toteutuksen yh-
teydessa hankealueelta hulevedet johdetaan pohjoisen hankealueen pohjoispuolelta ojien kautta Bodomijar-
veen ja etelaiseltéd hankealueelta Glimsinjokeen. Bodomjarven nykytilaa on kuvattu aiemmassa YVA-doku-
mentissa.

Hankealueelta syntyvat vedet kasitellaan siten, ettei Bodomjarveen tai Glimsinjokeen ohjautuvilla hulevesilla
ole mainittavaa vaikutusta vesistdissa. Tydmaan aikaisten hulevesien johtamisreitista ei ole viela tarkempaa
suunnitelmaa, mutta ne tullaan kasittelemaan siten, ettd ne eivat vaaranna purkuvesistojen tilaa. Suunni-
telma laaditaan hydrologiseen asiantuntemukseen perustuen ja hulevesien kasittelyratkaisun toimivuus tul-
laan varmistamaan mittauksin.
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Lausunto Espoon ympdristoyhdistykselle Hepokorven asemakaavaa ja asemakaavan muutosta
koskevassa valitusasiassa

Hepokorven datakeskuksen rakentamisen aikainen paalutus- ja rdjaytysmelu voi aiheuttaa Matalajarven
Natura-alueella pesiville ja sulkiville linnuille merkittavaa hairiéta. Akillinen ja voimakas impulssimainen melu
voi aiheuttaa linnuille stressid, hairita laulavien lintujen kommunikaatiota, hankaloittaa petojen
havaitsemista ja hdirita lintujen ravinnonhankintaa, lisddntymista seka syysmuutolle valmistautumista
(Ortega 2012, Mikkola-Roos & Hirvonen 1996). Eri lintulajit suhtautuvat meluhairiéihin eri tavalla: esimerkiksi
useat lokkilinnut voivat jatkaa lepailya ja ruokailua huomattuaan, ettei paalutuksesta ole niille vaaraa, kun
taas vesilinnut voivat paeta paalutusmelua 1000 metrin etdisyydelld paalutusalueesta (Mikkola-Roos &
Hirvonen 1996). Pakeneminen aiheuttaa linnuille stressid ja ylimaaraista energiankulutusta, ja lintujen
pakeneminen melualueella sijaitsevilta ruokailupaikoilta hdiritsee niiden ravinnonhankintaa ja
energiatasapainon ylldpitoa johtaen mahdollisiin vakaviin hairidihin lisdantymisessa, sulkasadosta
selviytymisessa ja syysmuuttoon valmistautumisessa (Mikkola-Roos & Hirvonen 1996).

Hepokorven asemakaavan pohjoisella alueella tehtdvastd paalutustydsta aiheutuva
hairidvaikutus voi ulottua enintddn 1000 metrin pakoetdisyyden huomioiden suotuisalla s3allad ja sopivalla
tuulella Matalajarven Natura-alueelle niin, ettd melualue kattaa jarven koko eteldosan luhtineen ja
ruovikkoineen. On todennakoistd, ettd talla alueella pesiviin lintuihin kohdistuu merkittavaa hairiota
rakentamisen aikaisesta paalutuksesta ja muista voimakasta melua aiheuttavista tybvaiheista.
Todenndkodisesti merkittdvdaa hairiotd kohdistuu myos pesimdkauden alkaessa ja sen jalkeen
hoyhenpeitettddan uusiviin sulkasatoisiin lintuihin. Natura-alueen suojeluperustaisista lajeista tallaisia
alueella pesivid ja/tai sulkivia lintuja ovat esimerkiksi tukkasotka (EN), kurki ja nokikana (EN) (ks. myds Lammi
& Routasuo 2016). Korostamme, ettd Matalajarvi on poikkeuksellisen arvokas levahdys- ja sulkimisalue, ja
talld hetkelld Uudenmaan tarkein levahdys- ja sulkimisjarvi vesilinnuille Karjaan Lepinjarven ja Pukkilan
Kanteleenjarven merkityksen heikennyttya viime vuosien aikana.

Hankkeeseen liittyvdssa Natura-arviossa (Luontotieto Keiron Oy 2021) meluvaikutuksia
arvioitaessa on huomioitu kdytdnndssd ainoastaan melusta aiheutuva hairio laulavien lintujen
kommunikaatiossa ja ns. masking-vaikutus. Sen sijaan voimakkaan, impulssimaisen melun muut mahdolliset
hairiovaikutukset, kuten melun aiheuttamat hairiot vesilintujen ruokailussa, pesinndssa seka sulkasadosta
selviytymisessa on arviossa sivuutettu. Koska ndiden hairididen todenndkoisyyttd, merkittavyytta ja
vaikutuksia ei ole otettu huomioon, ei hankkeen Natura-alueen linnustoon kohdistuvia meluvaikutuksia ole
ndilta osin arvioitu asianmukaisesti LSL 65 §&:n edellyttamalla tavalla. Edella esitetty huomioiden
asemakaavamaarayksiin sisallytettya erittdin hairitsevaa melua tai tarinda aiheuttavien toimenpiteiden
ajallista kieltoa aikavaleille 15.4.-30.6. sekd 1.9.—31.10. ei voida pitaa riittavana ja perusteltuna. Jotta
Matalajarvellad pesiviin ja sulkiviin lintuihin kohdistuvat meluvaikutukset voitaisiin minimoida, tulee ajallinen



kielto ulottaa kattamaan myos heina- ja elokuun eli sen ajanjakson, jolloin sulkivat vesilinnut poikueineen
ruokailevat jarvella ja jolloin pesinta on yha kurjen kaltaisilla suurilla linnuilla kesken ja altis hairioille.
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Puheenjohtaja
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Hepokorven, Hepokorvenkallion ja Tollinmaen metsaalue on
eri-ikaista,monimuotoista metsaa kasittava yhteindinen metsaalue, joka jatkuu
Oittaan virkistysmetsana Bodom-jarvelle asti. Monet osat metsaalueesta tayttavat
selkeasti METSO -kriteerit. Hepokorvenkallion alueelle suunniteltu suuri data-keskus
heikentaisi merkittavasti alueen luontoarvoja ja tuhoaisi uhanalaisia luontotyyppeja
seka uhanalaisten lajien esiintymia. Metsat ovat lisaksi vilkkaassa virkistyskaytossa
ja datakeskus-kaava on herattanyt suurta vastustusta paikallisissa, joille metsa on
tarkea lahimetsa. Tassa raportissa esittelemme alueen metsien luontoarvoja, jonka
pohjana toimivat kolme eri maastokayntia.

METSAALUE 1 (kiinteistéjaon mukaan)

Tollinmaen kohdalla, kaava-alueen lansiosassa kasvaa tuoreen kankaan
sekametsaa. Puusto alavilla seuduilla on varttunutta koivua ja kuusta, arviolta 60-80
vuotiasta. Metsan puustossa on satunnainen tilajakauma. Joitain jareita kuusia on
aikaisemmin poimittu. Osa kuusista ja koivuista ovat selkeasti iakkaampia.
Ylempana maessa kasvaa kuusia iakkdammat mannyt valtapuuna. Kallion kupeessa
my0Os vanhoja pihlajia ja valeissa suopainanteita. Kallion paalipuoli on kuivahkoa
kangasta, jossa kasvaa jo aihkiintumassa olevia vanhoja mantyja. Tollinmaen
alueella kulkee useita polkuja, jotka ovat paikallisten virkistyskaytdssa. Vanhan ojan
kohdilla kasvaa korpilajistoa, muun muassa luontaisesta vesitaloutta ja
metsajatkumoa indikoivaa pallopaarahkasammalta. Lahella lenkkipolkua kuuset ovat
selvasti jareampia, niiden ika luultavasti lahemmas 100 vuotta. Tassa myds raidan
maapuuta. Lenkkipolusta pohjoiseen metsa jatkuu kohtalaisen nuorena, luontaisesti
syntyneena, sekapuustoisena tuoreena kankaana. Joitain poimintahakkuun kantoja
nakyvissa, ei kovin montaa.

Alueen keskivaiheilla sahkaolinjan etelapuolella on luonnontilainen nevasuo, jota
reunustavien kallioiden kohdilla kasvaa vanhoja mantyja. Myos itareunassa aluetta



on kallioiden kupeessa luonnontilainen suo. Sahkolinjan toisella puolella on rameisia
soistumia. Korkeimmilla kohdilla on vanhaa, luonnontilaista kalliomannikkda, jossa
selkeasti vanhoja mantyja ja keloja. Kalliometsat tayttavat METSO 1-kriteerit.
Sahkalinjan ja pohjoispuolen lenkkipolun valiin jaava metsa on nuorta ja
voimakkaammin harvennettua. Tosin nailla kohdin metsissa kasvaa pienia tammia ja
lahopuujatkumoa indikoiva rusokaapa.

[tapuoli metsaalueesta on varttunutta tuoretta kangassekametsaa. Puusto on
kehittynyt luontaisesti. Valtapuuna esiintyvat mannyt ovat iakkdampia, osassa
kasvaa jo kilpikaarnaa. Osa nuorista mannyista on katkennut suojalumen painosta.

Etelaa kohti kuljettaessa metsan puuston ika kasvaa. Metsassa esiintyy
korpinotkelmia ja laajempi nevasuoalue, jonka laidoilla on jareaa lahopuuta ja
vanhoja, suuria kuusia. Soisten kohtien valtapuina kasvavat jareat, vanhat kuuset.
Suota kiertaa etelapuolelta ahkerasti kaytetty polku, joka johtaa kallioille. Talla
alueella esiintyy paljon lahokaviosammalta (EN, D2). Polun varressa suon tietamilla
on oranssilla merkkausvarilla merkattu joitain pienia kuusia. Kosteiden
korpinotkelmien ohella metsassa on suuria siirtolohkareita ja kivikkoisuutta.

Etela- ja lounaisosissa esiintyy luonnontilaista kalliomannikoita ja vanhaa kuivahkon
kankaan mantymetsaa, Metsan lounaispuolella kasvaa todella komeita kuusia ja
jareita haapoja seka kilpikaarnamantyja. Kulkiessa alas kohti Oittaan kuntoradalle
vievaa lenkkipolkua alkaa esiintya lehtolajistoa, ja jalopuuna tammea ja
pahkinapensasta. Kuntoradalle vievaa lenkkipolkua reunustaa reheva lehtosola.
Etela- ja lounaisosa metsaalueesta tayttaa metsan rakenteelta monimuotoisen
metsan METSO 1 -kriteerit. Metsaalueen vanhan ojan pohjoispuoleisella
lenkkipolulla on paikallisten kiinnittama kyltti “Pelastetaan Oittaan virkistys- ja
luontoalue mammuttikoon datateollisuusalueelta”. ja “Tanne metsaan ei saa
rakentaa teollisuushalleja ja asfalttikenttia”.

METSAALUE 2

Oittaan kuntoradan puolella metsa on varttunutta sekametsaa, jonka keskella on
korpea ja nevaa kasittava laajempi suo-alue, jonka reunoilla on yleensakin
soisevampaa maastoa. Suon laidoilla kasvaa tervaleppaa ja jareita kuusia. Suon
itapuolella metsa on sekametsaa jossa kasvaa komeita, jareita kuusia, mantyja ja
viitaten lehtomaiseen kankaaseen. Talla alueella on kosteita kohtia, jossa kasvaa
koivuja seka vanhoja raitoja. My0Os putkilokasveja ja nuoria tammia ja putkilokasveja,
korven lajistoa. Lahopuujatkumoa ja vanhaa metsaa indikoivat alueella kasvavat
rusokaapa ja yovilkka. ltaosassa metsaaluetta lahella kiinteistorajaa on
lahopuukeskittyma, jossa runsaasti jareaa kuusen maa- ja pystypuuta. Lahopuulla
kasvoi aarnikdapaa, joka on vanhan metsan indikaattori. Lahopuukeskittyman
loppupuolella tehty lahopuumittaus, joka paattyy kiinteistorajaan. Mittauksen
ensimmaisessa kohtaa lahopuuta oli 75 m3/ha ja toisessa 20 m3/ha. Suon
itdpuolinen metsaalue tayttda monimuotoisen metsan METSO 1- luokan kriteerin.

Kuntoradan ymariltéd on vuoden 2015 inventoinneissa I16ytynyt rakkosammalta (NT)
rustikkaa (NT), pohjanrypykkaa, ruostekaapaa (vm-ind), piirtojakalaa
(luontoarvoindikaattori) seka tyvivahajakalaa (tervaleppajatkumon indikaattori).



METSAALUE 3

Itaiselld/ koillisella lllansuun laheisella kiinteistdlla on makista ja kivikkoista. Metsa on
lehtomaista rehevaa sekametsaa, josta on poimittu jareat kuuset pois. Vanhoissa
kannoissa kasvaa runsaasti lahokaviosammalta (EN, D2). Lisaksi vanhasta
lahopuusta I6ytyi aarnikaapaa (vm-ind). Metsassa kasvaa kymmenia nuoria tammia.
ja yli 7 cm halkaisijan omaavia tammia yli 10 kappaletta ja on kehittymassa
monimuotoiseksi lehtomaiseksi kankaaksi. Metsaalueen itapuoli on raivattua nuorta
sekametsaa ja koivikkoa. Alue rajautuu itapuolen niittyyn.

METSAALUE 4

Hepokorvessa kasvaa vanhasta ojituksesta huolimatta runsaasti suokasvillisuutta;
runsaasti rahkasammalia, korpipaatsamaa ja suovehkaa, mika indikoi korven
luonnontilaisen kaltaista vesitaloutta. Korven sisdosissa on paikoin runsaasti
varsinkin koivun lahopuuta. Puusto koostuu kuusesta, mannysta, koivusta seka
muista lehtipuista. Varsinkin korven laidoilla kasvaa suuria tammia, tuomea ja
haapaa ja lehtokasvillisuutta.

Hepokorpea ympardi monimuotoinen niitty, jonka monimuotoisuus varsinkin metsan
ja niityn rajapinnassa on suuri. Hepokorvessa on lahiaikoina tehty koneellisia
maaperamittauksia, jotka ovat rikkoneet sammalpeitetta ja vahingoittanut korven
puita. Myos merkitsemismaalilla on maalattu puihin numeroita. Viimeisimman
maastoinventoinnin aikana mittaukset olivat kaynnissa viereisella pellolla.

Korvesta |0ytyy erittain runsaasti lahokaviosammalta (EN, D2). Lisaksi siella
havaittiin vuoden 2021 maastokaynnilla sininappio, joka on vaarantunut laji ja
Suomessa erittdin harvinainen (Suomen lajitietokeskuksen tiedoissa siita on
Suomessa vain 5 muuta havaintoa) Muita Hepokorvesta havaittuja lajeja ovat;
sininappio (VU), kantokorvasammal (NT), liuskasammal (todnak. pikkuliuskasammal
(VU) / kantoliuskasammal luontoarvolaji), rakkosammal (NT) seka levykaapa
(vm-ind).

METSAALUE 5

Hepokorvesta sahkdlinjan jalkeen lounaaseen alkava metsaalueella kasvaa jareita
haapoja ja jokunen tammi. Metsasta on poimittu suuria kuusia, mika on johtanut
lehtipuiden tiheaan kasvuun. Valtapuuna on lehtipuut; haavat ja koivut.
Metsatyyppina lehtomainen kangas/lehto. Metsaan kulkee tydokoneen, oletettavasti
mittauskoneen ura, jonka tielta on kaadettu ja vahingoitettu puustoa. Metsasta 16ytyi
teerin ulosteita. (Teeri kuuluu EU:n lintudirektiivin suojeltaviin lajeihin ja on Suomen
erityisvastuulaji) Metsan luontoarvoista kertovat myos siella kasvavat
lahokaviosammal (EN, D2) ja helohaivekaapa (vm-ind)

METSAALUE 6

Taman tiehen rajoittuva metsa on ainakin pohjoisosista nuorempaa ja harvennettua
mantymetsaa. Kannoista |0ytyy lahokaviosammalta (EN, D2)



Metsista Ioytynyt lajisto:

EN
Buxbaumia viridis lahokaviosammal (D2)

VU
Mniaecia jungermanniae sininappio
Riccardia sp. (mahdollinen Riccardia palmata)

NT

Aporpium canescens rustikka
Liochlaena lanceolata kantokorvasammal
Nowellia curvifolia rakkosammal

vanhan metsan indikaattorit ja muut luontoarvolajit

Coenogonium pineti tyvivahajakala

Goodyera repens yovilkka

Graphis scripta piirtojakala

Leptoporus erubescens  helohaivekaapa

Phellinus laevigatus levykaapa

Phellinus nigrolimitatus ~ aarnikaapa

Phlebia centrifuga pohjanrypykka

Pycnoporellus fulgens rusokaapa

Sphagnum wulfianum pallopaarahkasammal (Suomen erityisvastuulaji)

Kuvia maastokadynneilta:

12.9.2022

https://drive.google.com/drive/folders/1wjYoZBVzi3e2 pCLAXTUv3mbr
bGFgeRx?usp=sharing

15.4.2021 https://photos.app.goo.al/ivkiAimwkFz8bvufi7

Helsingissa 3.10.2022

Luonto-Liiton metsaryhmasta Ville Murmann, Ida Korhonen, Olli Manninen


https://drive.google.com/drive/folders/1wjYoZBVzi3e2_pCLAXTUv3mbrbGFgeRx?usp=sharing
https://drive.google.com/drive/folders/1wjYoZBVzi3e2_pCLAXTUv3mbrbGFgeRx?usp=sharing

Lihettdja: Kristiina Mod <

Lihetetty: keskiviikko 13. syyskuuta 2023 15.22
Vastaanottaja: ELY Kirjaamo Uusimaa
Aihe: Fwd: Microsoft 3465 Finland Oy:n Kirkkonummen datakeskusaluetta koskeva YVA: Espoon

ympaéristoyhdistyksen tarkennus lausuntoonsa
Luokat: Tomi

Tiedoksi myds kirjaamoon oheinen.

---------- Forwarded message ---------

Lahettaja: Kristiina Mod <

Date: ke 13. syysk. 2023 klo 15.21

Subject: Microsoft 3465 Finland Oy:n Kirkkonummen datakeskusaluetta koskeva YVA: Espoon ymparistoyhdistyksen tarkennus
lausuntoonsa

To: <reetta.suni@ely-keskus.fi>

Cc: SLLEspoo / ESPYY <espoo@sl|.fi>,

Viite 1: puhelinkeskustelu Espoon ymparistéyhdistyksen puheenjohtajan Anni Simolan kanssa 11.9.2023
Viite 2: kdymamme puhelinkeskustelu tdnaan

Hei

Sain pyynndn toimittaa tiedoksi ne kohdat, joihin Espoon ymparistoyhdistys erityisesti haluaa viitata omassa YVA-lausunnossaan
Microsoft 3465 Finland Oy:n Espoon datakeskusaluetta koskevasta ympaéristévaikutusten arviointiohjelmasta UUDELY/6277/2023,
jonka yhdistys naki tarpeelliseksi ldhettda Microsoft 3465 Finland Oy:n Kirkkonummen datakeskusaluetta koskevaan
ymparistovaikutusten arviointiohjelmaan liittyen, koska hankkeissa on keskindisia merkittavia riippuvuuksia paitsi toteutuksen,
my0s esitettyjen hyotyjen ja hankkeista koituvien ymparistévaikutusten osalta. Kiitos mahdollisuudesta kommentoida!

Kohdat ovat seuraavat:

1.1 YVA-menettelyn aikataulu

1.2. Hankkeen aiemmat YVA-tarkastelun vaiheet

2.1 Hankevaihtoehdot

2.2 Hukkaldammon hydédyntaminen, vaikutukset ja yhteisvaikutusten arviointi

javiela tarkentaen:

Hukkaldmmon hyddyntaminen yhteisessa kaukolampoverkossa, sen rajoitukset ja aiheutuvien yhteisvaikutusten arviointi

2.6. Kokonaishankkeen yhteisvaikutus energiajarjestelmaan sekd ymparisto- ja ilmastotavoitteisiin

Ystavallisin terveisin

Kristiina Mod
Espoon ymparistoyhdistyksen sihteeri
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