
Elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus 
Narings-, trafik- och miljocentralen 

YIT Rakennus Oy 
lnfrapalvelut 
Tuulivoima 
PL36 
00621 Helsinki 

Lausunto Dnro EPOEL Y/4011/2014 

Kokkola 12.2.2015 

Viite/Referens Lestijarvi-Alajarvi 400 kV voimajohto, Ymparistovaikutusten arviointiohjelma 
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vaikutusten arviointiohjelmasta 

1 . Hanketiedot ja ymparistovaikutusten arviointimenettely 

1.1. Hanketiedot 

Hankkeen nimi: 

Hankkeesta vastaavat: 

Hankkeesta vastaavan YV A-konsultti: 

Yhteysviranomainen: 

Arviointiohjelma saapunut: 

1.2. Ymparistovaikutusten arviointimenettely (YVA) 

Lestijarvi-Alajarvi 400 kV voimajohto 

YIT Rakennus Oy, lnfrapalvelut, Tuulivoima, PL 
36, 00621 Helsinki 

FCG Suunnittelu ja Tekniikka Oy, Pyhajarvenkatu 
1, 33200 Tampere 

Etela-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparis­
tokeskus, Torikatu 40, 67101 Kokkola 

9.12.2014 

YVA-menettelyn tarkoituksena on edistaa hankkeen kannalta merkittavien ymparistovaikutusten tunnis­
tamista, arviointia ja huomioonottamista suunnittelussa ja paatoksenteossa seka samalla lisata kansa­
laisten tiedonsaantia ja osallistumismahdollisuuksia. YVA-menettelyssa ei tehda hanketta koskevia paa­
toksia, vaan tavoitteena on tuottaa monipuolista tietoa paatoksenteon perustaksi. 

Energian siirrossa vahintaan 220 kilovoltin maanpaalliset voimajohdot, joiden pituus on yli 15 km edellyt­
tavat YVA-lain mukaisen ymparistovaikutusten arviointimenettelyn soveltamista (valtioneuvoston asetus 
ymparistovaikutusten arviointimenettelysta 713/2006). 

Kaksivaiheisen arviointimenettelyn ensimmaisessa vaiheessa kasitellaan arviointiohjelmaa (YVA­
ohjelma), joka on hankkeesta vastaavan suunnitelma siita, mita vaihtoehtoja hankkeella on, mita ympa­
ristOvaikutuksia aiotaan selvittaa ja milla menetelmilla seka miten arviointimenettely tullaan jarjestamaan. 
Yhteysviranomainen antaa ohjelmasta oman lausuntonsa huomioiden ohjelmasta kuulemisaikana saadut 
lausunnot ja mielipiteet. 

Arviointiohjelman, siita saatujen lausuntojen ja kannanottojen seka selvitysten pohjalta laaditaan ymparis­
tovaikutusten arviointiselostus (YV A-selostus ), jossa esitetaan tie dot hankkeesta ja sen vaihtoehdoista 
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seka yhtenainen arvio niiden ymparistovaikutuksista. Yhteysviranomainen kokoaa eri tahoilta saadut lau­
sunnot ja mielipiteet seka antaa jalleen oman lausuntonsa, jossa tarkastellaan arviointiselostusta koske­
vien YVA-asetuksen mukaisten sisallollisten vaatimusten toteutumista. YVA- menettely paattyy tahan. 

Arviointiselostus ja siita annettu yhteysviranomaisen lausunto liitetaan mahdollisiin lupa- tai muihin hank­
keen toteuttamista edellyttaviin hakemuksiin. Hanketta koskevista paatoksista on kaytava ilmi, miten ar­
viointiselostus ja siita annettu yhteysviranomaisen lausunto on otettu huomioon. 

1.3. Hankkeen tarkoitus, sijainti ja hanketiedot ymparistovaikutusten arviointiohjelmassa 

Hankkeen tarkoitus 

YIT Rakennus Oy suunnittelee 400 kV voimajohdon rakentamista Lestijarven tuulivoimapuiston sahkon­
siirron tarpeisiin. Tuulivoimapuiston sahkonsiirron toteuttamiseen tarvitaan voimajohto, jonka jannitetason 
tulee tuulivoimapuiston tehotason vuoksi olla 400 kV. Voimajohto voi palvella myos muiden seudulle to­
teutuvien tuulivoimapuistojen sahkonsiirtoa. 

Hankkeen sijainti 

Suunniteltu voimajohto sijoittuisi Lestijarven ja Alajarven valiselle alueelle. Lestijarven tuulivoimapuiston 
alueella tuotettu sahko siirrettaisiin hankealueelle rakennettavalta 110/20 kV sahkoasemalta ens in kah­
deksan kilometrin (km) pituisella 110 kV ilmajohdolla luoteeseen olemassa olevan 400 kV voimajohdon 
varteen rakennettavalle 400/110 kV sahkoasemalle ja siita 58 km:n pituisella 400 kV ilmajohdolla etelaan 
Alajarven sahkoasemalle. Suunniteltu voimajohto sijoittuisi olemassa olevan Fingrid Oyj:n 2 x 400 kV 
Pikkarala-Alajarvi voimajohtoreitin rinnalle, olevien johtojen itapuolelle. Hankkeen maankayttotarve olisi 
yhteensa noin 230 hehtaaria (ha). Rakenteet sijoittuisivat yksityisten maanomistajien omistamille maa­
alueille . Hankkeen toteuttaja tekisi maanomistajien kanssa tarvittavat sopimukset tai menettelisi lunastus­
lain ja sahkomarkkinalain mukaisin menettelyin. 

Suunniteltu voimajohtoreitti sijoittuu Lestijarven, Halsuan, Perhon ja Vimpelin kuntien seka Alajarven 
kaupungin alueille paaasiassa talousmetsaalueille. Lahin taajama olisi Lestijarven kuntakeskus noin kol­
men kilometrin etaisyydella. Voimajohtoreitille sijoittuisi Hangasnevan-Saastopiirinnevan ja Patanajar­
venkankaan Natura-alueille ja niille sisatyville luonnonsuojelu- ja suojeluohjelmien alueille seka 14 muulle 
YVA-ohjelmassa rajatulle arvokkaalle luontokohteelle, Penninkijoen-Saastopiirinnevan-Hangasnevan 
maakunnallisesti arvokkaalle maisema-alueelle ja Porasharjun 11-luokan pohjavesialueelle. Alie 100 met­
rin (m) etaisyydelle suunnitellusta johtoreitista sijoittuisi loma- ja vakituista asutusta Halsualla Purolassa 
seka Kalettomanjarven rannalla. 

Hanketiedot 

Hankkeen maankayttotarve olisi 8 km:n 110 kV voimajohdon osalta noin 26 m levea puuton alue johto­
alueen ollessa reunavyohykkeet mukaan lukien yhteensa 46 m levea. Olemassa olevan 400 kV voima­
johdon rinnalle sijoittuva 58 km:n osuus uutta 400 kV voimajohtoa leventaisi nykyista johtoaluetta reuna­
vyohyke mukaan lukien noin 33 m. Uusi johtoalue tulisi kokonaisuudessaan olemaan 128 m levea. 110 
kV voimajohtoreittiosuus vaatisi maa-alaa 36,8 ha, 400 kV voimajohtoreittiosuus 191,4 ha ja rakennetta­
va 400/11 O kV sahkoasema 2 ha. 

Lestijarven tuulivoimapuiston alueelle rakennettaisiin kolme 110/20 kV sahkoasemaa, joista lantisimmalta 
alueella tuotettu sahko siirrettaisiin ensin 8 km :n matkalla 110 kV ilmajohdolla luoteeseen olemassa ole­
van 400 kV voimajohdon varteen rakennettavalle 400/11 O kV sahkoasemalle. Sahkon liittamiseksi valta­
kunnanverkkoon tarvittaisiin nykyisen 400 kV voimajohdon varteen 400/11 O kV sahkoasema. Alajarven 
alueella voimajohtojen itapuolella kulkeva 20 kV keskijannitejohto siirrettaisiin ja kaapeloitaisiin. 
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Pylvasrakenteet muodostuisivat joko maahan kaivettavasta betonisesta perustuselementista tai paikalla 
valettavasta I betonielementtirakenteisesta massiiviperustuksesta, maahan kaivettavista haruslaatoista ja 
ankkureista, harusvaijereista, putkijalkaisesta pylvasrakenteesta I terasristikkorakenteesta, ukkospukeis­
ta ja johtimista, virtapiiriin kuuluvista johtimista seka eristinketjuista. Tarvittaessa perustuksia vahvistettai­
siin paaluttamalla tai maanvaihdolla kantavaan maaperaan saakka. Kallioisilla pylvaspaikoilla perustuk­
sen tekeminen voisi tapauskohtaisesti edellyttaa myos poraamista. Yhden pylvaan perustamisen aiheut­
tama kaivuala olisi yhteensa alle 200 m2

• Voimajohdon maadoittaminen tapahtuisi pylvaspaikoilla. Ukkos­
johtimet laskeutuisivat pylvasrakennetta pitkin alas pylvaan juurelle ja pylvasrakenteen valittomaan lahei­
syyteen kaivettaisiin maadoituskuparit tavallisimmin voimajohdon suuntaisin kaivannoin. 

Harustetun 100 kV voimajohtopylvaan rakenteen korkeus vaihtelee normaalisti noin 16-24 metrin valilla, 
rakenteen kokonaiskorkeuden maksimikorkeus voi yltaa noin 28 m korkeuteen. Vapaasti seisovat pylvaat 
voivat olla 40 m kokonaiskorkeudeltaan. Pylvaiden valinen etaisyys voi vaihdella noin 200-250 metrin va­
lilla. Harustetun 400 kV voimajohtopylvaan rakenteen korkeus vaihtelee normaalisti noin 20-36 metrin 
valilla, rakenteen kokonaiskorkeuden maksimikorkeuden ollessa n. 40 m. Vapaasti seisovat pylvaat voi­
vat olla 70 m kokonaiskorkeudeltaan. Pylvaiden valinen etaisyys voi vaihdella noin 300-450 metrin valil­
la. Maaston muodot ja sahkoturvallisuusvaatimukset vaikuttavat rakenneratkaisuihin seka pylvaiden si­
joitteluun ja etaisyyksiin. 

Tuulivoimapuisto rakennettaisiin alustavan suunnitelman mukaan kolmessa vaiheessa. Ensimmaisessa 
vaiheessa rakennettaisiin lantisimpien voimaloiden alue ja 110 kV sahkoasema seka 400 kV sahkoase­
ma olevien 400 kV voimajohtojen varteen. Tuulivoimapuiston ensimmainen rakennusvaihe voitaisiin liit­
taa valtakunnan verkkoon valiaikaisesti suoraan uuden 400 kV sahkoaseman kautta Lestijarvi-Alajarvi 
400 kV voimajohdon rakentamisen ajaksi. Tuulivoimapuiston sisaiset sahkoasemat yhdistettaisiin toisiin­
sa uudella 110 kV ilmajohdolla rakennusvaiheiden edetessa. Toisessa vaiheessa rakennettaisiin kes­
kimmainen alue ja 11 o kV sahkoasema seka kolmannessa vaiheessa itaisin alue ja sen sahkoasema. 

Voimajohdon rakentam iseen tarvittava aika olisi 12-18 kuukautta ja sahkoaseman rakentam isaika no in 
yksi vuosi koestamisineen. 110 kV voimajohto suunnitellaan rakennettavaksi aikavalilla 01/2016-12/2016 
ja 400 kV voimajohto aikavalilla 12/2016-12/2017. Voimajohdon tekninen kayttoika on 50-70 vuotta. Pe­
rusparannuksilla kaytt6ikaa on mahdollista jatkaa 20-30 vuodella. Tuulivoimapuiston kaytosta poiston 
jalkeen voimajohdot voidaan jattaa paikalleen tukemaan paikallisen verkon sahkonjakelua. Tarpeetto­
maksi jaaneen voimajohdon rakenteet voidaan purkaa ja materiaalit kierrattaa. 

1.4. Ymparistovaikutusten arvioinnissa tarkasteltavat vaihtoehdot 

Hankkeen ymparistovaikutusten arviointimenettelyssa tarkastellaan yhta vaihtoehtoa seka ns. 0-
vaihtoehtoa, jossa hanketta ei rakenneta. 

Vaihtoehto O: Hanketta ei toteuteta. 

Vaihtoehto 1: Lestijarven tuulivoimapuistossa tuotettu sahko siirretaan tuulipuiston alueelle rakennetta­
valta 110/20 kV sahkoasemalta noin 8 km pituisella 11 O kV ilmajohdolla luoteeseen olemassa olevan 400 
kV voimajohdon varteen rakennettavalle 400/110 kV sahkoasemalle ja siita 400 kV ilmajohdolla etelaan 
Alajarven sahkoasemalle. Rakennettava noin 58 km pituinen voimajohto sijoittuu olemassa olevan Fing­
rid Oyj:n 2 x 400 kV Pikkarala-Alajarvi voimajohtoreitin rinnalle. 

1 .5. Hankkeen edellyttamat suunnitelmat, luvat ja paatokset 

Arviointiohjelmassa on huomioitu hankkeen edellyttamina suunnitelmina ja lupina voimajohtoalueen tut­
kimuslupa, maankayttooikeudet ja -sopimukset, voimajohtoalueen lunastuslupa, sahkomarkkinalain mu­
kainen rakentamislupa, lentoestelupa, vesilain mukainen lupa, luonnonsuojelulain poikkeamislupa, lupa 
kaapeleiden ja johtojen sijoittamiseen yleiselle tiealueelle, muinaismuistolain kajoamislupa ja kaavamuu­
tos. Lisaksi taulukossa 4-1. oli mainittu YVA-menettely ja erikoiskuljetuslupa. 
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~ Liikennevirasto kiinnitti lausunnossaan huomiota siihen, etta hankkeen edellyttamissa luvissa ja 
suunnitelmissa tekstissa ei mainittu erikoiskuljetuslupaa, joskin se oli merkitty taulukkoon 4-1. 

~ Finavia totesi lausunnossaan, etta arviointiohjelman kappaleessa 4 kohdassa "Lentoestelupa" on 
viitattu vanhaan ilmailulakiin. 

Alla kasitellaan YVA-menettelyn kannalta joitakin keskeisia hankkeen toteuttamiseen liittyvia suunnitel­
mia, lupia ja paatoksia. 

Maakuntakaavat arviointiohjelmassa 

Keski-Pohjanmaa: 
Johtoreitti sijoittuisi noin 48 km mittaisella osuudella Keski-Pohjanmaan maakuntakaavan alueelle. Noin 
40 km mittainen osuus sijoittuisi nykyisten olemassa olevien suurjannitejohtojen vierelle. Johtoreitti ylittai­
si kolmessa kohtaa moottorikelkkailun runkoreitin yhteystarvemerkinnan. Johtoreitti ylittaisi myos Kokko­
lantien (13), jonka vierelle on merkitty kevyenliikenteen yhteystarve. Johtoreitti kulkisi Hangasneva -
Saastopiirinnevan Natura 2000 -alueen kautta. Alue on kaavassa osoitettu myos kulttuuriympariston tai 
maiseman vaalimisen kannalta tarkeaksi alueeksi. Suurin osa kohteesta kuuluu soidensuojeluohjelmaan 
(SL3). Kaava-alueen etelaosassa johtoreitti sijoittuisi Patanajarvenkankaan Natura 2000 -verkoston alu­
eelle. Kohde kuuluu valtakunnalliseen vanhojen metsien suojeluohjelmaan (SL5). 

Keski-Pohjanmaan 2. vaihemaakuntakaavassa suunniteltu johtoreitti sijoittuisi luonnon monimuotoisuu­
den kannalta erityisen tarkean alueen (LUO) laheisyyteen. Ahvenlamminneva on kaavassa merkitty 
maakunnallisesti tarkeaksi suoalueeksi, jonka maankaytossa tulee huomioida luontoarvojen sailyminen. 
Johtoreitin pohjoisosa sijoittuisi turvetuotantovyohykkeelle 1 ja etelaosa turvetuotantovyohykkeelle 2. 

Keski-Pohjanmaan 3. vaihemaakuntakaavassa suunnitellun johtoreitin alueelle on kaavassa osoitettu 
laajakaistan yhteystarve, pohjois- ja etelaosassa. Voimajohtoreitin varrella on kaksi maa-ainesten ottoon 
soveltuvaa aluetta (EO). Pohjoisosaan on kaavassa osoitettu E0-2 -alue, joka on hiekka- ja sora­
aineksen ottoalue tai ottoon soveltuva alue. Lahella Etela-Pohjanmaan rajaa on kaavassa osoitettu johto­
reitin laheisyyteen kaksi E0-3 -aluetta, jotka ovat kalliomurskeen ottoalueita tai ottoon soveltuvia alueita. 

Etela-Pohjanmaa: 
Johtoreitti sijoittuisi noin 17 km matkalla Etela-Pohjanmaan maakuntakaavan alueelle nykyisten suurjan­
nitejohtojen (2x400 kV) vierelle. Pohjoisosassa maakuntakaavassa on pohjavesialue, jolla toimenpiteet 
on suunniteltava niin, etta pohjaveden laatuun tai antoisuuteen ei kohdistu haitallisia vaikutuksia. 

Etela-Pohjanmaan 1. vaihemaakuntakaavan kaavaehdotuksessa johtoreitti sijoittuisi nykyisen voimajoh­
don rinnalle noin 17 km matkalla. Kaavassa ei ale osoitettu tuulivoimalle soveltuvia alueita johtoreitille. 

Muu kaavoitus ja rakennusluvat arviointiohje/massa 

Yleiskaavat: Suunnitellulle voimajohtoreitille sijoittuu voimassa olevia yleiskaavoja Lestijarvella ja Halsu­
alla. Perhossa voimajohtoreitin laheisyyteen sijoittuu Salamajarvi, Mottonen, Poranen rantayleiskaava. 
Lestijarvelle sijoittuvalla johtoreitin osalla on voimassa 1999 hyvaksytty Lestijarven osayleiskaava. Johto­
reitti sijoittuu kaavassa metsatalousvaltaiseksi alueeksi (MM-3) osoitetulle alueelle. Alue varataan paa­
asiassa metsatalouskayttoon. Alueelle saa rakentaa paakayttotarkoituksen mukaisia rakennuksia ja ra­
kennelmia seka liitannaiselinkeinoja tukevia rakennuksia ja laitteita. Alueelle sallitaan rakennuslain 4 §:n 
mukainen haja-asutus, vahintaan 10 000 m2 rakennuspaikoille. Alueella olevien vesistOjen rantavyohyk­
keille ei saa rakentaa, ellei niille ale merkitty rakennuspaikkoja. Suunniteltu johtoreitti sijoittuu Halsuan 
kunnan yleiskaava-alueelle noin 21,5 km matkalla kaavassa nykyisen olemassa olevan voimajohdon rin­
nalle. Valtaosa johtoreitista sijoittuu maa- ja metsatalousvaltaiselle alueelle, jota koskevat seuraavat 
maaraykset: "A/uee/le voidaan sijoittaa myos haja-asutus/uonteista asuin-, elinkeino-, palve/u-, virkistys­
yms. rakentamista seka niiden tarvitsemia rakennuksia, rakenteita, verkostoja, yhteysvaylia ym. Muu kuin 
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maa- ja metsataloutta pa/veleva rakentaminen on mahdollisuuksien mukaan sijoitettava niin, etta avoimet 
peltoalueet sailyvat viljelykaytOssa. Rakentaminen tulee, jos mahdollista, sijoittaa peltojen /aitaan ja o/e­
massa o/evien teiden varteen.". Voimajohtoreitti kulkee Hangasneva - Saastopiirinnevan Natura 2000 -
alueen kautta, josta suurin osa kuuluu soidensuojeluohjelmaan ja on osin luonnonsuojelualuetta. Voima­
johto ylittaa maa-aineisten ottoalueen (E0-2) ja risteaa kahdesti ohjeellisen moottorikelkkauran kanssa. 
Suunniteltu voimajohto sijoittuu noin 800 m matkalla Halsuan rantayleiskaavan alueelle, ylittaessaan luo­
de-kaakkosuunnassa virtaavan Penninkijoen. Johtoreitti sijoittuu kaavassa paaosin maa- ja metsatalous­
alueelle (M), jolla rakentaminen 200 metria lahemmaksi rantaa on sallittu vain maa- ja metsatalouden 
tarpeisiin . Lounaisosassa johto ylittaa olemassa olevan maa-ainestenottoalueen (EO). Johto ei sijoitu 
asuin- tai lomarakentamiseen osoitetulle alueelle. 

Asemakaavat: Voimajohtoreitilla tai sen valittomassa laheisyydessa ei ale voimassa tai vireilla asema­
kaavoja. 

Muut luvat ja paatokset 

llmailulain (864/2014) 158 § mukainen lentoestelupa tarvitaan korkeiden rakennelmien rakentamiseen. 
Lupaa haetaan Liikenteen turvallisuusvirastolta. Myos puolustusvoimien lausunto on tarpeen. 

Sahkomarkkinalain (386/1995) 18 §:n mukaan vahintaan 110 kilovoltin sahkojohdon rakentamiseen on 
pyydettava sahkomarkkinaviranomaisen eli energiamarkkinaviraston lupa. Maastotutkimuksia varten tar­
vitaan lunastuslain (603/1977) 84 §:n mukainen maastotutkimuslupa Lansi- ja Sisa-Suomen aluehallinto­
viranomaiselta. Voimalinjojen rakentamista varten tarvittava lunastuslain 5 §:n mukainen lunastuslupa 
haetaan valtioneuvostolta. Jos lunastuslupaa haetaan voimansiirtolinjan rakentamista varten ja jos on ky­
se yleisen ja yksityisen edun kannalta vahemman tarkeasta lunastuksesta, lunastuslupaa koskevan ha­
kemuksen ratkaisee asianomainen maanmittaustoimisto. 

Luonnonsuojelulain mukaisen poikkeamisluvan tarve voi tulla kysymykseen, mutta suunnitelmat tulisi 
tehda niin, ettei sellaista tarvita. 

Vesilain mukainen lupa tarvitaan, jos esimerkiksi kaapeleita kaivetaan vesistojen alitse. 

1.6. YVA-menettelyn yhdistaminen muiden lakien mukaisiin menettelyihin 

Arviointiohjelman mukaan YVA-menettelyn yhteydessa laaditaan luonnonsuojelulain 65 §:n ja 66 §:n mu­
kainen Natura-arvio suunnitellulla voimajohtoreitilla sijaitseville Hangasnevan-SaastOpiirinnevan ja Pa­
tanajarvenkankaan Natura-alueille. Natura-arvioon aiotaan sisallyttaa myos arvio Mattilansaaren Natura­
alueelle aiheutuvista vaikutuksista. 

2. Arviointiohjelmasta tiedottaminen ja kuuleminen 

Arviointiohjelma kuulutettiin llkassa ja Pohjalaisessa 18.12.2014. Arviointiohjelma ja kuulutus ovat olleet 
virka-aikana nahtavilla 18.12.2014 - 30.1.2015 virallisilla ilmoitustauluilla Lestijarvella, Halsualla, Perhos­
sa, Vimpelissa ja Alajarvella. Kuulutus ja arviointiohjelma toimitettiin yleison nahtaville kuulutusajaksi 
myos Lestijarven ja Halsuan kirjastoihin, Perhon ja Vimpelin kunnankirjastoihin seka Alajarven kaupun­
ginkirjastoon. Lisaksi kuulutus julkaistiin Etela-Pohjanmaan EL Y-keskuksen internet-sivuilla 
www.ymparisto.fi/lestijarvialajarvivoimajohtoYVA. 

Arviointiohjelmaa ja osayleiskaavoitusta koskeva kaikille avoin yleisotilaisuus pidettiin tiistaina 13.1.2015 
Oksakosken koululla. Tilaisuudessa esiteltiin arviointiohjelma seka tarjottiin mahdollisuus keskusteluun 
hankkeesta vastaavan, konsultin ja yhteysviranomaisen edustajan kanssa. Tilaisuuteen osallistui osallis­
tujalistan mukaan 19 henkiloa. Tilaisuudessa tuli esille, etta maanomistajat olisivat toivoneet henkilokoh­
taista yhteydenottoa hankkeesta ja kutsua yleisotilaisuuteen. TLT-Engineering Oy:n edustaja kertoi 
maanomistajiin oltavan yhteydessa lunastuslupaprosessin yhteydessa. Tilaisuuteen osallistuneet pitivat 
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peltojen osalta harustettuja pylvaita parempina vaihtoehtoina kuin vapaasti seisovia pylvaita ja peltopyl­
vaita maatalouselinkeinolle koituvien haittojen lieventamiseksi. Sijoitussuunnittelulta toivottiin, etta pylvai­
ta ei tulisi pelloille, mikali ne voidaan sijoittaa metsamaalle. Lisaksi voimajohtojen toivottiin sijoittuvan ny­
kyista korkeammalle. Tilaisuudessa tuli myos esille, etta Nuolisalonneva ei ale turvetuotantoalue, vaan 
laaja peltoalue. Yleisoa kiinnosti myos voimajohdon mahdolliseen purkamiseen liittyvat vastuukysymyk­
set, joista tilaisuudessa todettiin, etta linjan purkaminen ja purkukustannukset ovat johdon omistajan vas­
tuulla. Myos sahkonsiirron maara, voimajohdon tarpeellisuus seka voimajohtojen pituuden muutokset eri 
lampotiloissa keskusteluttivat. 

Lausunnot arviointiohjelmasta pyydettiin seuraavilta tahoilta: Alajarven kaupunki, Energiavirasto, Etela­
Pohjanmaan EL Y-keskus I Elinkeinot, tyovoima, osaaminen ja kulttuuri- seka Liikenne ja infrastruktuuri -
vastuualueet, Etela-Pohjanmaan liitto, Etela-Pohjanmaan maakuntamuseo, Etela-Pohjanmaan Pelastus­
laitos, Finavia, Fingrid Oyj, Halsuan kunta, Jarvi-Pohjanmaan Ymparistopalvelut, Keski-Pohjanmaan ja 
Pietarsaaren alueen pelastuslaitos, Keski-Pohjanmaan liitto, Keski-Pohjanmaan lintutieteellinen yhdistys, 
Keski-Pohjanmaan ymparistoterveydenhuolto, K.H. Renlundin museo - maakuntamuseo, Lestijarven kun­
ta, Liikennevirasto, Liikenteen turvallisuusvirasto Trafi, Lansi- ja Sisa-Suomen aluehallintovirasto, Metsa­
hallitus Pohjanmaan Luontopalvelut, Metsanomistajien liitto Lansi-Suomi ry, MTK Keski-Pohjanmaa, MTK 
Etela-Pohjanmaa, Museovirasto, Perhon kunta, Pohjanmaan EL Y-keskus I Elinkeinot, tyovoima, osaami­
nen ja kulttuuri -vastuualue, Pohjanmaan EL Y-keskus I Kalatalous, Paaesikunta, RKTL Helsinki, Suo­
men luonnonsuojeluliiton Pohjanmaan Piiri ry, Suomen metsakeskus I Etela- ja Keski-Pohjanmaa, Suo­
menselan lintutieteellinen yhdistys ry, Suomen riistakeskus I Pohjanmaa, Sateilyturvakeskus, Viestintavi­
rasto ja Vimpelin kunta. Etela-Pohjanmaan EL Y-keskuksen Alueiden kaytt6- ja vesihuolto-, Luontoympa­
risto-, Vesisto- ja Ymparistonsuojeluyksikoilta pyydettiin kommentit. 

3. Yhteenveto saaduista lausunnoista ja mielipiteista 

Lausuntoja arviointiohjelmasta saatiin 18 kpl ja mielipiteita 3 kpl (allekirjoittajia yhteensa nelja henkiloa). 

Lausunnoissa lausuttiin YVA-ohjelmasta monesta aihepiirista eri lausunnonantajien toimialojen vuoksi. 
Lausunnoissa mm. esitettiin tarkennuksia liikenne-, maisema- ja linnustovaikutusten, kalastoon ja kalas­
tukseen, Natura- ja suojelualueisiin, metsapeuraan seka viestintaverkkoihin kohdistuvien vaikutusten ar­
viointiin. Lausunnoissa kasiteltiin myos sahko- ja magneettikenttia, vaikutuksia maankayttoon ja hank­
keesta maankaytolle kohdistuvia rajoitteita ja yhteisvaikutuksia. Lieventamistoimiin liittyvat kommentit 
koskivat paaosin rakentamistoimien ajoittamista. Mielipiteissa nousivat esille Nuolisalonnevaa koskeva 
virheellinen maankayttomuototieto YVA-ohjelmassa seka huoli maatalouselinkeinolle koituvista haitoista 
lahinna pelloille sijoittuvien pylvaiden vuoksi. 

Lyhennelmat YVA-ohjelmasta saaduista lausunnoista aakkosjarjestyksessa seka lyhennelmat mielipiteis­
ta: 

Etela-Pohjanmaan Pelastus/aitos 

Etela-Pohjanmaan Pelastuslaitoksella ei ollut huomautettavaa YVA-ohjelmaan. 

Ete/a-Pohjanmaan EL Y-keskus, Liikenne ja infrastruktuuri -vastuualue 

Jatkosuunnittelussa tulee huomioida maanteiden suoja-alueet johtohankkeen pylvaiden ja haruksien si­
joittelussa. Samain tulee huomioida, etta valtatiet kuuluvat suurten erikoiskuljetusten tavoiteverkkoon se­
ka erikoiskuljetusten vaatimat alikulkukorkeudet. 

Fina via 

Arviointiohjelman kappaleessa 4 kohdassa "Lentoestelupa" on viitattu vanhaan ilmailulakiin. Voimassa­
oleva ilmailulaki on 864/2014 (astunut voimaan 13.11.2014). Lentoesteita kasitellaan lain 158 §:ssa ja 
lentoturvallisuudelle vaaraa aiheuttavaa toimintaa 159 §:ssa. 
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Fingrid Oyj 

Fingrid Oyj on valtakunnallinen kantaverkkoyhtio, joka vastaa Suomen sahkojarjestelman toimivuudesta 
sahkomarkkinalain perusteella sille myonnetyn sahkoverkkoluvan ehtojen mukaisesti. Verkonhaltijan tu­
lee pyynnosta ja kohtuullista korvausta vastaan liittaa verkkoonsa tekniset vaatimukset tayttavat sahkon­
kayttopaikat ja sahkontuotantolaitokset toiminta-alueellaan. Kantaverkkoliityntojen tulee tayttaa tekniset 
vaatimukset, jotka on esitetty Fingridin yleisissa liittymisehdoissa. Yleisten liittymisehtojen lisaksi voima­
laitosten tulee tayttaa Fingridin jarjestelmatekniset vaatimukset. Kustakin liitynnasta sovitaan erillisella liit­
tymissopimuksella tapauskohtaisesti. 

Fingrid ja hankkeesta vastaava ovat sopineet alustavasti YVA:ssa kuvatun mukaisesta tuulipuiston lii­
tyntatavasta. Lestijarvi-Alajarvi 400 kV voimajohto sijoittuu Fingridin kahden 400 kV Pikkarala - Alajarvi 
voimajohdon rinnalle. Fingridin 400 kV voimajohdoille on lunastettu kayttooikeus yhteensa 94,5 m leveal­
le johtoalueelle (kuva 1.). Johtoalue muodostuu 74,5 m leveasta johtoaukeasta ja sen molemmilla puolilla 
sijaitsevista 1 O m leveista reunavyohykkeista. Rakennusrajoitusalue ulottuu 26 m etaisyydelle 400 kV 
voimajohtojen keskiviivoista. YVA-ohjelman poikkileikkauskuvassa rakennusrajoitusalue on merkitty 31 m 
etaisyydelle Fingridin lansipuoleisen voimajohdon keskiviivasta. Virhe tulee korjata arviointiselostukseen. 

t 
~ 
I 

KATSOMISSUUNT k. PIKKARALA·ALAJJ\RVI 

400kV 
PIKKARALA·ALAJARVI IT 

SUTU 1171: 8-630 TEL 

94,llm 

400kV 
PIKKARALA·ALAJARVI LA 
SUTU 1067: 468·1118 TEL 

Kuva 1. Fingridin 400 kV voimajohtojerr poikkileikkaus. 

Voimajohtohankkeen yleissuunnitteluvaiheessa hankkeesta vastaavan tulee olla yhteydessa Fingridiin 
silta osin, kun uusi voimajohto sijoittuu Fingridin omistamien johtojen valittomaan laheisyyteen ja vaikut­
taa Fingridin voimajohtorakenteisiin tai johtokadun kayttooikeuksiin . 

Ha/suan kunta 

YVA-ohjelma on kattava ja siina on otettu tarvittavat asiat huomioon. Halsuan osalta kriittisia kohteita 
ovat alle 100 m sisalla sijaitsevat vakituinen asunto ja loma-asunto Purolassa seka 2 loma-asuntoa Kalet­
tomanjarvella. Pitaisi harkita vaihtoehtoista reittia asutuksen kohdalla. Muilta osin Halsuan kunnalla ei ole 
huomautettavaa arviointiohjelmasta. 

Keski-Pohjanmaan lintutieteellinen yhdistys ry. (KPL Y) 

Toteutusvaihtoehdot: KPL Y toteaa, etta hankkeen osalta ainoastaan yksi esitetty toteutusvaihtoehto ei 
ole hyvan YVA-menettelyn mukainen. Tama ei anna arviointiin osallistuville tahoille mahdollisuutta tar­
kastella vaihtoehtoja kriittisesti, koska vertailumahdollisuutta ei ole. Esitetty linjavaihtoehto on kuitenkin 
KPLY:n mielesta ymparistoon kohdistuvien vaikutusten osalta perusteltu nykyiseen tilanteeseen nahden, 
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koska linja kulkee paaosin olemassa olevien linjojen rinnalla. KPL Y kuitenkin pyytaa selvittamaan, etta 
voidaanko linjoja liittaa olemassa oleviin linjoihin/pylvaisiin. 

Pesimalinnusto: Arviointiohjelman erillisselvityksissa on luontoselvitys voimalinjan alueelta. Luontoselvi­
tyksessa mainitaan, etta siina tukeuduttiin paaasiallisesti olemassa olevaan tietoon ja maastotyoskente­
lyn yhteydessa tehtiin yleista havainnointia linnuston osalta. Tama ei KPL Y:n mielesta tayta linnustolas­
kentojen ja -selvitysten vaatimuksia, vaan linnustolaskennat on tehtava valtakunnallisten linnustolasken­
taohjeiden mukaisesti (Koskimies &. Vaisanen L988) ja arviointi tu lee perustua laskentatietoihin. Linja­
vaihtoehto kulkee suojeltujen ja arvokkaiden suoalueiden lapi seka Patanajarvenkankaan lapi (vanhojen 
metsien suojeluohjelma). Arviointiohjelmassa esitetylla tiedoilla ei voida arvioida pesimalinnustoon koh­
distuvia vaikutuksia, vaan arviointiin tulee tehda asianmukaiset laskennat alueella esim. linjalaskentoina. 

Arvioinnissa tulee myos huomioida lahialueen lajisto seka niiden saalistus/ruokailualueet. Tallaisia la­
jeja ovat esimerkiksi maakotka, kalasaaski, muuttohaukka ja metsahanhi. Alueen laheisyydessa pesii 
Suomessa viime vuosina vahentynyt metsahanhi. Laji luokitellaan alueellisesti uhanalaiseksi. Alueella on 
myos kaksi maakotkan pesaa, joiden reviirit ovat tunnetusti laajoja. Maakotka on valtakunnallisesti vaa­
rantunut laji ja saaksi on uhanalaisluokitukseltaan valtakunnallisesti silmallapidettava. Lisaksi muutto­
haukan esiintymista hankealueen laheisyydessa tulee selvittaa. Laji on muutamia vuosia sitten palannut 
takaisin Keski-Pohjanmaan pesimalinnustoon, kaikki lajin pesimapaikat eivat ole tiedossa ja linjan lahei­
syydessa sijaitsevat suoalueet ovat potentiaalisia pesimaalueita lajille. 

Arvioinnissa tulee lisaksi esittaa mahdollisuuksia vahentaa linnustoon kohdistuvia vaikutuksia mm. lin­
jojen pallottamisella. 

Muuttolinnusto: Linjavaihtoehto ei asetu suurien muuttokaytavien varteen. Arvioinnissa tulee kuitenkin 
huomioida erityisesti isojen lintulajien ruokailu- ja lepailyalueille tapahtuvat paivittaiset lennot. Syksyinen 
kurkimuutto kulkee paaosin linjavaihtoehdon itapuolelta ja huomioiden kurkien muuttokorkeuden seka lin­
jan sijainnin voidaan arvioida, etta linjasta ei aiheudu estetta muuttaville kurjille. 

Suojelualueet ja tarkeat lintualueet: KPL Yon huolissaan voimalinjan sijainnista suhteessa laheisiin suoje­
lu- ja Natura 2000-alueisiin seka niiden suojeluarvojen toteutumiseen. Alueilla tavataan useita vahalukui­
sia ja jopa uhanalaisia lintulajeja. Voimalinja kulkee Lestijarven eramaa-alueen lapi ja siita voi aiheutua 
haittaa jopa arvokkaalle Kotkannevan suoalueen (FINIBA-alue) linnustolle, jossa pesii mm. maakotka. 

K.H. Renlundin museo, Keski-Pohjanmaan maakuntamuseo 

Suunnitellulle voimajohtoreitille tai sen vaikutusalueelle ei sijoitu valtakunnallisesti merkittavia rakennetun 
kulttuuriympariston kohteita (RKY 2009) eika valtakunnallisesti arvokkaita maisema-alueita. Hankkeen 
vaikutuspiiriin kuuluu maakunnallisesti arvokas Penninki-Hangasneva-Saastopiiriinevan maisema-alue . 
. . . Maakuntamuseo pitaa tarkeana, etta voimajohdon vaikutuksia maisemakuvaan havainnollistetaan 
myos kuvasovitteilla erityisesti ns. herkilla alueilla. Muilta osin maakuntamuseolla ei ale huomautettavaa 
YVA-ohjelmasta. Voimajohtohankkeen jatkosuunnitelma tulee toimittaa maakuntamuseoon lausuttavaksi. 

Lestijarven kunta 

Lestijarven kunnalla ei ollut huomautettavaa YV A-ohjelmasta. 

Liikennevirasto 

Voimajohto risteaa useita maanteita, mm. valta- ja seututeita. Rakennettaessa voimalinjaa on huomioita­
va liikenneturvallisuus ja Liikenneviraston ohje "Sahko- ja telejohdot ja maantiet" (Liikenneviraston ohjeita 
15/2014). Hankkeen edellyttamissa luvissa ja suunnitelmissa tekstissa ei ale mainittu erikoiskuljetuslu­
paa, joskin se on merkitty taulukkoon 4-1 . Tuulivoimapuiston hankealueella ei ale rautateita eika vesilii­
kennevaylia, joten Liikennevirastolla ei ole naiden osalta lausuttavaa. Maanteiden osalta lausunnon an­
taa tarkemmin Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen liikenne ja infrastruktuuri -vastuualue. 
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Luonnonvarakeskus 

Voimajohtoalueen luontoselvitys on tehty kesalla 2014 ns. arvoalueinventointina. Selvitys vaikuttaa asial­
liselta, joskin se keskittyy ahtaasti itse voimajohtokaytavaan. Muissakin tarkasteluissa alue on rajattu noin 
100 metrin etaisyyteen uudesta voimajohdosta. 

Luonnon karuus ja niukkalajisuus luonnehtivat Suomenselkaa. Talousmetsaalueet ovat vallitsevia, ja 
taajamat ovat kaukana. Tassa mielessa ymparistoa muuttaville hankkeille on tilaa. Alueen karuuteen ja 
takamaaluonteeseen liittyy kuitenkin eramaisuus, jossa rauhaa vaativat elainlajit viihtyvat. Voimalinjakay­
tavan alle jaavan alueen menetyksista huomattavimpia ovat maisematason vaikutukset, jotka voivat ulot­
tua etaallekin voimajohdosta. Kysymys liittyy elainyksiloiden levittaytymiseen ja vuodenaikaisliikehdintoi­
hin. Tarkeita ekologisia yhteyksia menetetaan, ja liikkumiskaytavat voivat heiketa tai katketa. 

Olemassa oleva voimalinja halkoo suurialaisia suojeltuja suoalueita (mm. kaksi Natura-aluetta), ja sen 
vaikutuspiiriin kuuluu yksi maakunnallisesti arvokas maisema-alue ... 

Luonnonvarakeskus pitaa tarkeana, etta voimalinjan rakentamisen yhteydessa arvioidaan toiminnan 
vaikutuksia uhanalaisten tai alueelle merkittavien elainlajien (mm. metsapeura, suurpedot ja metsakana­
linnut) esiintymiseen. Hankealueella esiintyva metsapeura on uhanalaisuusluokituksessa silmalla pidet­
tava, ja sen kanta on keskittynyt Suomenselan ja Kainuun alueelle. Kanta on Suomenselalla noin 1 100 
yksiloa. Laji esiintyy EU:n alueella vain Suomessa. Suunniteltu voimajohto sijoittuu Suomenselan popu­
laation ydinalueille, joten rakentamisen vaikutuksia arvioitaessa tulee ko. lajin elinymparistovaatimukset 
ottaa huomioon. Metsapeura on riippuvainen luonnonvaraisten tai lahes luonnonvaraisten soiden ja met­
sien yhdistelmista erityisesti lisaantymisaikana. Luonnonvaraisista lisaantymiseen soveltuvista alueista 
on puute, joten tunnetut lisaantymisalueet tulee jattaa laajamittaisten rakentamishankkeiden ulkopuolelle . 

... Lestijarvelle suunnitellun tuulivoima-alueen ... Halsualla ... laaja tuulivoima-alue ... Alajarvella Suo­
lasalmen alueella ... Lestijarven ja osittain Toholammin ... laajaa tuotantoaluetta ... lisaksi useita pienempia 
tuulivoimahankkeita. Toteutuessaan hankkeet heikentaisivat alueen eramaaluonnetta ja pirstoisivat va­
kavasti rauhallisia metsa- ja suoseutuja ja niita vaativien lajien elinymparistoja. Myos elintarkeita ekologi­
sia yhteyksia voisi katketa. 

Luonto- ja lintujarjestoja on mukana perustettavassa seurantaryhmassa. Perusteltua olisi metsastyk­
sen ja riistanhoidon olla tassa mukana, esimerkiksi riistanhoitoyhdistyksen tai paikallisen metsastysseu­
ran nakemysta mukaan tuomassa. 

Maa- ja metsataloustuottajain Keskusliitto MTK ry 

Voimajohtokaytavat rakennetaan kaytannossa aina joko maa- tai metsatalousalueelle maankayton yh­
teensovittamisen helpottamiseksi. Maaseudun elinkeinoja harjoittajille tasta koituu aina merkittavaa ta­
loudellista haittaa. Voimajohdon vaatima maa-ala on 230,2 ha, mika on paaosin yksityisten omistuksessa 
olevaa maata. Linja-alueilta hakattavan puun myynti tulee koordinoida ja ajoittaa metsanomistajan saa­
maan puunmyyntitulon kannalta jarkevasti. Uusissa linjoissa tulisi pyrkia haruksettomiin ratkaisuihin. Ha­
rukset lisaavat pylvaiden haittavaikutuksen moninkertaiseksi. Haruksettomia pylvasratkaisuja tulisi sovel­
taa erityisesti peltoalueilla ja metsaalueiden suorille johto-osuuksille. Verkkoliiketoiminta on verkon halti­
jalle erittain kannattavaa ja merkittavaa liiketoimintaa ... metsatalous on selkeasti suurin yksittainen elin­
keino, johon voimajohdot tulevat vaikuttamaan. Voimajohtojen vaikutukset muuhun maankayttoon kuin 
maa- ja metsatalouden harjoittamiseen ovat suhteellisen pienet. Keskeinen lahtokohta tulee olla maapoh­
jan saastaminen ja mahdollisimman vahaisen haitan tuottaminen maaseudun elinkeinotoiminnalle. 

Museovirasto 

Voimajohdon linjauksella on tehty kesalla 2014 arkeologinen inventointi. Siina loydettiin yhdeksan ennes­
taan tuntematonta historiallisen ajan kohdetta, jotka ovat tervahautoja ja hiilimiiluja. Lisaksi tarkastettiin 
Savonjoen pato. Kohteet ovat Museoviraston muinaisjaannosrekisterissa numeroilla 
1000025418,1000025421,1000025423, 1000025426, 1000025427, 1000025428, 1000025429, 
1000025430, 1000025431, 1000025432. Kohteet sijaitsevat Murikan Tukkiniemen tervahautaa lukuun ot­
tamatta yli sadan metrin etaisyydella voimajohdosta. Tukkiniemen tervahauta on nykyisen linjan alla ja 
mikali uusi linja sijoitetaan vanhan linjauksen viereen, tulee kohteen suojelun turvaaminen ottaa jatko­
suunnittelussa huomioon. Muinaisjaannoksista on luettelo YVA-ohjelmassa. lnventoinnissa on arvioitu 
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hankeen vaikutukset arkeologiseen kulttuuriperint66n. Vaikutukset painottuvat paaasiassa linjan raken­
nusvaiheen aikaisiksi. Museovirasto katsoo, etta arkeologisen kulttuuriperinnon suojelun turvaaminen on 
otettu huomioon riittavasti arviointiohjelmassa. 

Perhon kunta 

2. Arviointiohjelmassa on selostettu riittavasti hankkeen valittomat ja valilliset vaikutukset. 

3 .... voimajohto rakentuu olemassa olevan voimajohtolinjan viereen Perhon kunnan alueella n. 18 km. 

4 ... .tulee selvittaa rakentamisrajoitukset ja maankayton rajoitukset riittavan etaalla voimalinjasta. 

5. Maa- ja metsataloudelle aiheutuvat haitat ja rajoitukset tu lee selvittaa kiinteistokohtaisesti. YV A:n kart­
tamateriaalissa ja tekstiosassa olevat maankayton virheelliset lahtokohtatiedot tulee huomioida ... Viljely­
kaytossa olevia peltoalueita on merkitty turvenevaksi ja metsaalueeksi. Viljellyille pelloille suunnitellussa 
voimajohtoreitityksessa tulee kayttaa parhainta mahdollista tekniikkaa, jota edustaa yksijalkainen, va­
paasti seisova voimajohtopylvas. 

6. Yhteisvaikutukset tulee arvioida mahdollisesti myohemmin rakennettavien tuulipuistojen liittamisesta 
ko. voimalinjaan. 

7. Voimajohtojen aluevaraus ja sen aiheuttamat maankayton ja ympariston kayttokiellot tulee arvioida ... 

Puo/ustusvoimien logistiikka/aitoksen esikunta 

Puolustusvoimilla ei ollut huomauttamista YVA-ohjelmaan. Rakennus- ym. toita tehdessa tulee huomioi­
da alueella ja laheisyydessa mahdollisesti kulkevat puolustusvoimien kaapelilinjat. 

Suomen /uonnonsuojeluliitto Pohjanmaan piiri ry 

YVA-ohjelma on tiukasti rajattu ja vaihtoehdoiltaan vahainen. Toisaalta uuden sahkonsiirtolinjan sijoitta­
minen jo olemassa olevan linjan yhteyteen on haitattomin vaihtoehto, joskin johtokadun vaatima pinta-ala 
kasvaa nykyisestaan paljon. Sijoitettaessa uusi johtokatu vanhan yhteyteen saastetaan kuitenkin maapin­
ta-alaa. Johtokatu ylittaa monia suojelualueita, muinaismuistokohteita seka puroja ja jarvenrantoja. Luon­
tovaikutukset ovat olleet jo merkittavia ja laajenevat kolmasosallaan nykyisista tuoden mukanaan raken­
nusaikaista hairiota. Nyt tehtyjen selvitysten riittavyytta on syyta arvioida huolella, koska alue on pitka ja 
rakentaminen koko matkalla on hyvin konkreettista. Siten myos luontoselvitysten tulee olla kattavia ja 
tarkkoja. Kaikki rakentamiseen liittyva hairio tulee huomioida YVA-menettelyn aikana etenkin suurten pe­
tolintujen osalta, joiden reviirien esiintyminen alueella tulee varmentaa. Rakentamisen aikataulullinen oh­
jaaminen tulee suunnitella siten, etta haitat luonnolle ovat vahaisimmat ja hairiot pienimpia. Luontokoh­
teiden osalta yksi huomioitava kohde on Saastopiirinnevan ita-koillisosan rajan tuntumassa, jossa sahko­
linja kulkee mahdollisen luonnontilaisen noron yli, jota ei YVA-ohjelmassa ole tuotu esiin. 

Sateilyturvakeskus 

... Alie 100 m etaisyydella uudesta voimajohdosta sijaitsee yksi asuinrakennus ja kolme vapaa-ajan ra­
kennusta. Asuinrakennus sijaitsee Halsuan Purolassa noin 56 m etaisyydella ja vapaa-ajan rakennukset 
Halsuan Purolassa noin 65 m etaisyydella seka Halsuan Kalettomanjarvella noin 31 m ja 43 m etaisyy­
della suunnitellun 400 kV voimajohdon keskilinjasta. Kyseiset rakennukset ovat voimajohtojen itapuolella, 
ja siten suunniteltu voimajohto tulee nykyisten voimajohtojen ja naiden valiin. 

Sosiaali- ja terveysministerion asetuksessa 294/2002 vahvistetut vaeston altistumisen suositusarvot 
ovat 5000 V/m sahkokentalle ja 100 µT magneettikentalle. Sahkokentan suositusarvo voi ylittya 400 kV 
voimajohdon alla, mutta ei muualla. Magneettikentan suositusarvo ei ylity edes 400 kV voimajohdon alla. 
Voimajohto ei rajoita satunnaista oleskelua sen laheisyydessa eli maa- tai metsataloustoita tai virkistys­
kayttoa mm. metsastykseen, sienestykseen ja marjan poimintaan. Asetus ei myoskaan rajoita voimajoh­
don sijoittamista asuin- tai vapaa-ajan rakennusten laheisyyteen. 

Asetuksen suositusarvot suojaavat voimajohdon valittomilta haittavaikutuksilta. Runsaan 30 vuoden 
aikana tehdyt vaestotutkimukset ovat kuitenkin antaneet viitteita siita, etta asumisesta tai pitkaaikaisesta 
oleskelusta voimajohtojen laheisyydessa saattaisi olla terveydellista haittaa lapsille. Yhteenvetona ta-
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hanastisista vaestotutkimuksista voidaan todeta, etta voimajohtojen lahella asuvien lasten leukemiariski 
nayttaisi kaksinkertaistuvan, kun lapset altistuvat magneettikentalle, jonka keskimaarainen vuontiheys 
ylittaa 0,4 µT. Solu- ja elainkokeista saadut tulokset eivat kuitenkaan tue tata tulosta. Ei tunneta meka­
nismia, jolla voimajohdon magneettikentta aiheuttaisi leukemiaa tai muita syopia. Vaestotutkimusten tu­
losta ei ole voitu osoittaa tilastoharhaksi. Taman vuoksi STUK suosittelee valttamaan uusien voimajohto­
jen ja lasten pysyvaan oleskeluun tarkoitettujen tilojen rakentamista siten, etta voimajohdon aiheuttama 
keskimaarainen magneettivuon tiheys ylittaa 0,4 µT edella mainituissa tiloissa. Voimajohdon sahkoken­
talla ei ale todettu olevan vastaavia vaikutuksia. 

Voimajohdon teknisten tietojen perusteella tehtyjen laskelmien mukaan keskimaarainen magneetti­
vuon tiheys on alle 0,4 µT asuinrakennuksessa, joka sijaitsee noin 56 m paassa voimajohdon keskilinjas­
ta. Kahdessa lahimmassa vapaa-ajan rakennuksessa magneettivuon tiheys saattaa lievasti ylittaa 0,4 µT 
suurimmilla kuormitusvirroilla. Vapaa-ajan rakennuksissa ei kuitenkaan oleskella ymparivuotisesti, joten 
STUKin suosituksen kannalta niita ei katsota lasten pysyvaan oleskeluun tarkoitetuiksi tiloiksi. 

STUK toteaa, etta sateilyturvallisuussyyt eivat esta voimajohtohankkeen toteuttamista arviointiohjel­
massa esitetylla tavalla. 

Varsinais-Suomen EL Y-keskus/Kalatalouspa/ve/ut 

Vesistoista voimajohtoreitti ylittaa toisen Ahvenlammen 350 m:n matkalla seka sijoittuu Kalettomanjar­
ven, Katajajarven, Koirajarven ja Kahkijarven laheisyyteen. Johtoreitin kanssa risteavista virtavesista 
suurin on Perhonjoki ja johtoreitille sijoittuvia merkittavimpia puroja ovat Vanhapuro-Salonpuro, Kal­
lionalustanpuro, Pahkapuro, Kivioja, Penninkijoki, Kyyranpuro, Porasenjoki, Pyypuro, Pajupuro ja Savon­
joki. Arviointiohjelmassa todetaan, etta jos hankkeeseen sisaltyy vesistoa mahdollisesti muuttavia toimin­
toja, kuten voimajohtopylvaan sijoittaminen veteen, voidaan toimintoihin tarvita vesilain mukainen lupa. 
Kalatalouspalvelut katsoo, etta tallaisen mahdollisuuden ollessa olemassa, voimajohdon arvioitaviin ym­
paristovaikutuksiin on kohdassa vaikutukset luonnonymparistoon, arvioitava saatavilla olevan aineiston 
perusteella myos mahdolliset vaikutukset kalastoon ja kalastukseen. Hankealueen vesista mm. Perhon­
joki ja Penninkijoki ovat taimenvesistoja ja molemmissa harjoitetaan vapaa-ajan kalastusta. 

Viestintavirasto 

Voimajohdolla voi olla vaikutusta samalla alueella jo sijaitseviin radiojarjestelmiin . Voimajohdolla voi olla 
vaikutuksia etenkin viranomaisverkkoon VIRVE:n seka matkaviestinverkkojen toimintaan. Voimajohdon 
sijoittelussa on siksi toivottavaa ottaa mahdollisuuksien mukaan huomioon alueella jo sijaitsevat viestin­
taverkkojen linkkiasemat ja tukiasemat. Matkaviestinverkkoja rakentavien ja yllapitavien yritysten on toi­
saalta tarkeaa tietaa voimajohdon sijainti, jotta ne voivat ottaa sen huomioon verkkosuunnittelussa. Vies­
tintavirasto suosittelee, etta lisatietoja pyydetaan tarvittaessa asianomaisilta verkkoyrityksilta eli viran­
omaisverkko VIRVE:a hoitavalta Suomen Erillisverkot Oy:lta seka matkaviestinverkko-operaattoreilta. 

Mielipide 1, kaksi allekirjoittajaa 

Hankkeessa ja sen perusteluissa on annettu kasitysta, etta Lestijarvi-Alajarvi 400 kV:n voimajohtoreitti si­
jaitsee paaasiassa talousmetsaalueilla. Todellisuudessa hankealueella sijaitsee myos kauan viljeltyja pel­
toja, jotka ovat joulukuun 2014 ymparistovaikutusten arviointiohjelman karttamateriaalissa ja useissa 
kohdissa tekstiosia virheellisesti merkitty turvealueiksi ja metsaksi. 

Vimpelin kunnan puolella karttaan merkitty Nuolisalonneva on kokonaisuudessaan viljeltya peltoa. 
Tama peltoalue on ollut jo vuonna 2000 viljelykaytossa ja peltoviljelyssa. Hankkeen karttamateriaalin tay­
tyy olla siten jo kauan sitten vanhentunutta ... Vaarat lahtotiedot eivat vastaa nykyhetkea eika todellisuut­
ta ja vaaristavat hankkeen ymparistovaikutuksia omistamiemme, viljeltyjen peltojen osalta ... Maanomista­
jan nakokulmasta hankkeen kartoissa ja tekstiosassa kaytetyt virheelliset maankayton merkinnat (viljelty 
pelto muutettu turpeenottoalueeksi ja viljelty pelto muutettu metsaksi) ... Omistamallamme Nuolikyto­
nimisella viljelyaukiolla on jo nyt haittaamassa Fingridin voimajohtolinja 128 metrin levyisena jatkuen 
muiden omistamiemme peltojen halki 2,8 kilometrin matkalla. "Harushelvetti" haittaa todella paljon viljelya 
ja harusten seka pylvaiden kiertaminen tekee tunneittain lisatoita. 
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Koska voimajohtoreittia ei ole haluttukaan reitittaa nykyisen voimajohtolinjan toiselle puolelle, vaan vil­
jellyille peltoalueille, vaatimuksemme on, etta uusi voimajohtolinja rakennetaan omistamiemme viljelyalu­
eiden halki parhaalla mahdollisella tavalla niin, ettei uusi voimajohtolinja aiheuta aina vain suurempia on­
gelmia peltoviljelylle. Voimajohtolinja tulee rakentaa parhaalla mahdollisella tekniikalla, jota edustaa ... 
yksijalkainen, vapaasti seisova voimajohtopylvas ... Viljellyille pelloille ja metsille aiheutuvat haitat ja rajoi­
tukset tulee selvittaa tamanhetkisen maankayton mukaan kiinteistokohtaisesti. .. 

Peltoalueiden jaaminen suuren voimajohtolinjan alle aiheuttaa jatkuvia haittoja ja kertahaittoja kiinteis­
tOn omistajalle. Ennen rakentamisvaihetta kiinteiston omistajan kanssa tulee sopia oikeat ajankohdat 
toimenpiteiden suorittamiseen. Rakentamisvaiheessa pellon viljelijalle aiheutuu haittaa muun muassa 
kasvuston tuhoutumisesta, pellon kasvukunnon heikkenemisesta, kasvuston uusimisesta ja pellon tiivis­
tymisesta. Pahimmassa tapauksessa pelto voidaan joutua ottamaan tilapaisesti pois viljelykaytosta ra­
kentamisesta johtuen. Jos pellolle joudutaan ajamaan kantavaa maa-ainesta, jotta rakennuskalusto saa­
daan paikalle, aiheutuu toimenpiteesta pellon kasvukunnon rankka heikentyminen. Joka tapauksessa 
raskaalla kalustolla liikuttaessa pellolla kasvukunto heikkenee, pellon rakenne hairiintyy ja peltomaa tiivis­
tyy. Edella mainituista haittatekijoista eroon paaseminen vaatii vuosien lisatyon pellolla. 

Tolppien sijoittaminen pelloille aiheuttaa viljelijalle lisakustannuksia menetetyssa tyoajassa, joutues­
saan kiertaa tolppia pellolla. Tolppien kiertamisesta johtuen joudutaan usein sulkemaan tyokoneen lohko­
ja, nostamaan tyokonetta ylos ja tarkistamaan, ettei tolpasta, tai linjasta, ole tippunut elintarviketuotantoa 
haittaavaa materiaalia peltoon. Tasta tolppien kiertamisesta johtuva ylimaarainen kiertely pellolla aiheut­
taa myos jatkuvan tiivistymisvaaran pellon rakenteelle. Tolppien sijoittaminen liian lahelle rajaojia, sala­
ojien kokoojaojia tai sarkaojia saattaa aiheuttaa tolppa-alaa suurempien alueiden poistumista viljelykay­
tosta ja uudelleen ojittamista. Tolppien juuresta jaa aina suurempi ala pois kaytosta, kuin todellinen tolp­
pa-ala on, koska tolppien juureen ei tyokoneilla kaytannossa pysty viljelemaan. Tolppien ymparilla sijait­
see aina rikkakasvipesakkeita, joiden havittamisesta joutuu huolehtimaan paaasiassa kasin. Lisaksi pel­
lonreuna -efekti korostuu sadon alenemana tolppien laheisyydessa. 

Sahkolinja pellolla aiheuttaa jatkuvan haitan pellolla tyoskentelyyn esimerkiksi kaivinkoneella, linjojen 
roikkuessa alhaalla kesahelteilla iskuvaaran takia. Sahkolinja alentaa kiinteiston arvoa pysyvasti, kuten 
myos sahkolinjan omistajan huolto-oikeus kiinteistolla sijaitsevalle linjalle. Sahkolinjan rakentaminen ai­
heuttaa kiinteistojen arvon alenemista myos rajoittavana tekijana kiinteistojen rakennusoikeudelle ... 

Tolppien mahdolliset maadoitusjohdot tulee pelloilla sijoittaa siten, etta ne eivat vaikeuta tulevia lisaoji­
tuksia tai viljelytapojen muuttumisia. Tolppien sijoittelusta tulee olla suoraan yhteydessa maanomistajiin. 
Tolpat tulee saada sijoiteltua siten, etta niista aiheutuu mahdollisimman vahan haittaa maanomistajille ... 

Kiinteistojen omistajien tieyhteydet eivat myoskaan valttamatta vastaa tarvittavaa kestokykya linjan 
rakennustoimia varten. Sahkoyhtio on talloin velvollinen korjaamaan aiheuttamansa vauriot tiestolle ja 
etukateen velvollinen hoitamaan teiden kunto kayton vaatimalle tasolle. Lisaksi yksityisteiden kayttami­
nen vaatii tienomistajien kayttoluvan ennen rakentamisen aloittamista ... 

Fingridin omistaman voimajohdon ja tuulivoimalan tarpeisiin rakennettavan uuden voimajohtolinjan 
vastuiden .. . maarittelyssa voi tulla suuriakin ongelmia jatkossa, koska voimajohdot ovat eri toimijoiden 
omistuksessa. Valta ja vastuu tulisi olla taysin selva ja riidaton, kun haittoja on tullut tai ilmenee ... 

Mie/ipide 2 

Kyseisesta hankkeesta pidettiin yleisotilaisuus Perhon Oksakoskella. Tilaisuudessa oli paikalla hyvin va­
han osanottajia puutteellisen tiedottamisen takia. llmeisesti tilaisuudesta oli ilmoitettu kahdessa maakun­
talehdessa. Vaikka lainkirja sanookin, etta maakuntalehdessa tiedottaminen riittaa, tuli tieto useille 
maanomistajille muuta kautta. Osa maanomistajista on yha tietamaton linjan rakentamisesta. 

YVA-hankkeen lahtokohtatiedot ovat vaaria, koska omistamani peltolohko, joka on ollut viljelyksessa 
jo yli 10 vuotta, on merkitty materiaalissa nevaksi. Sahkolinja tulee kuitenkin haittaamaan kiinteistollani 
huomattavasti peltoviljelya. Lohko sijaitsee Nuolisalonnevan viljelyaukean reunassa aivan nykyisen Fing­
ridin 400 kV voimajohdon alla. Nykyisellaan YVA-ohjelma on tehty hutiloiden, koska jopa karttapohja on 
vaara ... Kiinteistonomistajille ei ole tullut minkaanlaista tietoa hankkeen etenemisesta ... Kartoissa nakyy 
selvasti, etta koko Nuolisalonneva on peltoa. Samain alue nakyy peltona peltolohkorekisterissa. 

Seuraavat kappaleet vastaavat kuin mielipiteen 1 kappaleet 5-8. 
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Mielipide 3 

Nykyinen voimajohto ylittaa peltojani, mutta yhtaan pylvasta pelloillani ei ale. Jatkossakaan en hyvaksy, 
etta pelloilleni tulee pylvas/pylvaita. 

Lausuntojen ja mielipiteiden keskeinen sisalto on huomioitu yhteysviranomaisen lausunnossa. 

4. Yhteysviranomaisen lausunto 

Hankekuvaus 

YVA-ohjelmassa esitettiin hankkeen nimi, hankekokonaisuuden sijainti, maankayttotarve, hankkeesta 
vastaava, hankkeen tarkoitus, suunnittelu- ja toteutusaikatauluarvio seka YVA-menettelyn aikatauluarvio. 
YVA-ohjelmassa kasiteltiin hankkeen liittymista muihin hankkeisiin seka hankkeen edellyttamia suunni­
telmia ja lupia. YVA-selostuksessa aiotaan hankealueen laheisten tuulivoimahankkeiden suunnitellut, tie­
dossa olevat sahkonsiirron voimajohdot ottaa yhteisvaikutusten arvioinnissa huomioon. Yhteysviran­
omainen toteaa, etta myos mahdollisesti yhteisvaikutuksia aiheuttavat muut ja jo olemassa olevat voima­
johdot sisaltaen Alajarvella 20 kV keskijannitejohdon siirrosta ja kaapeloinnista hankkeen vuoksi aiheutu­
vat ymparistovaikutukset tulee huomioida muiden hankkeiden yhteydessa. Perhon kunta ja mielipiteiden 
1 ja 2 esittajat vaativat, etta viljellyille pelloille suunnitellussa voimajohtoreitityksessa tulee kayttaa par­
hainta mahdollista tekniikkaa, jota edustaa yksijalkainen, vapaasti seisova voimajohtopylvas. 

Hankea/ueen nykyti/a 

YVA-ohjelmassa kerrotaan, etta suunniteltu voimajohtoreitti sijoittuu Lestijarven, Halsuan, Perhon ja 
Vimpelin kuntien seka Alajarven kaupungin alueilla paaosin maa- ja metsatalousalueille. Lestijarven kun­
takeskus on suunniteltua voimajohtoreittia lahin taajama noin kolmen kilometrin etaisyydella uudesta 
voimajohdosta. Peltoalueita sijoittuu johtoreitille vain vahan, mutta johtoreitti sivuaa turvetuotantoaluetta 
Perhon lsonevalla seka sijoittuu turvetuotantoalueelle Vimpelin Nuolisalonnevalla. Johtoreitille tai sen la­
heisyyteen sijoittuu muutamia maa-ainesten ottopaikkoja. Voimajohtoreitti risteaa useiden teiden kanssa. 
Alie 100 metrin vyohykkeelle suunnitellusta voimajohdosta sijoittuu yksi asuin- ja yksi lomarakennus Hal­
suan Purolassa ja kaksi lomarakennusta Halsuan Kalettomanjarvella. 

YVA-ohjelman mukaan suunniteltu johtoreitti sijoittuu noin 48 km mittaisella osuudella Keski-Pohjanmaan 
maakuntakaavan alueelle ja noin 17 km matkalla Etela-Pohjanmaan maakuntakaavan alueelle paaosin 
nykyisten olemassa olevien suurjannitejohtojen vierelle molempien kaavojen alueilla. Suunnitellulle voi­
majohtoreitille sijoittuu voimassa olevia yleiskaavoja: Salamajarvi, Mottonen, Poranen rantayleiskaava 
Perhossa; Lestijarven osayleiskaava; Halsuan kunnan yleiskaava-alue ja Halsuan rantayleiskaava. Kaa­
voja merkintoineen kasiteltiin tarkemmin luvussa 1.5. 

YVA-ohjelmassa johtoreitin kerrotaan sijoittuvan Halsualla ja Perhossa Hangasnevan-Saastopiirinnevan 
Natura-alueelle (Fl1001010) seka Perhossa Patanajarvenkankaan Natura-alueelle (Fl 1001003). Johtorei­
tille sijoittuvat suojelualueet ja suojeluohjelmien mukaiset alueet sisaltyvat Natura 2000 -alueisiin. Hank­
keen vaikutuspiiriin kuuluu Penninkijoki-Hangasneva-Saasatopiirinnevan maakunnallisesti arvokas mai­
sema-alue. Suunniteltu voimajohto ylittaa suolinnuston kannalta merkittavia elinymparistoja Ahvenlam­
minnevalla, Katajajarvennevalla ja Saastopiirinnevalla. Johtoalueelle tai sen valittomaan laheisyyteen ei 
sijoitu aiempia uhanalaishavaintoja. Johtoreitti sijoittuu pohjoisosaltaan Lestijarven vesiston suojellulle 
valuma-alueelle seka Perhon ja Alajarven kuntien rajalla Porasharju II (10000551) 11-luokan pohjavesi­
alueelle. Muinaisjaannosten osalta inventoinnissa loytyi yhdeksan uutta muinaisjaannoskohdetta, jotka 
ajoittuvat uudelle ajalle seka todettiin yksi uuden ajan muu kohde eli Savonjoen patorakenne. Virkistys­
kayton osalta voimajohdon kanssa risteaa moottorikelkkailu-ura Lestijarvella, Halsualla ja Perhossa ja 
Halsuan Kalettomanjarvella sijaitsee uimaranta uuden voimajohdon valittomassa laheisyydessa. 
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Yleisotilaisuudessa ja mielipiteissa 1 ja 2 tuli esille, etta Nuolisalonneva ei ole turvetuotantoalue, vaan 
laaja peltoalue. Myos Perhon kunta totesi lausunnossaan viljelykaytossa olevia peltoalueita merkityn tur­
venevaksi ja metsaalueeksi. Mielipiteessa 3 toivottiin nykytilanteen sailyvan eli pylvaattomalle peltoalu­
eelle ei jatkossakaan sijoittuisi pylvaita. Yhteysviranomainen kehottaa tarkistamaan arviointiselostukseen 
lahtotiedot mielipiteissa ja kunnan lausunnossa esitetyilta osin ja toteaa, etta arviointiselostuksessa tulisi 
kuvata hankealueen ja hankkeen laajemman vaikutusalueen yhdyskuntarakenne. Yhdyskuntarakennetta 
tulisi punnita suhteessa vahvistettuun maakuntakaavaan ja kuntien yleiskaavoihin ja Yhdyskuntaraken­
teen seurantajarjestelmaan eli YKR-rekisteriin (rekisteri kuuluu ymparistohallinnon tietojarjestelmiin). Vai­
kutusarvion tulisi sisaltaa myos karttatarkastelu. 

Vaihtoehtojen kasittely 

YVA-ohjelmassa tarkasteltiin nollavaihtoehdan lisaksi vain yhta toteutusvaihtoehtoa. Ratkaisua perustel­
tiin silla, etta vaimajohdon teknisen toteutuksen neuvotteluissa ja tarkasteluissa tadettiin, ettei voimajah­
don sijoittamiseen ale muita tarkaituksenmukaisia vaihtaehtoja. Lestijarven tuulivoimapuiston sahkonsiir­
ron vaimajohdolle pyrittiin muodostamaan toteutustapa, jaka lahtokohtaisesti aiheuttaa mahdollisimman 
vahan haittaa lahialueen asukkaille ja ymparistolle seka on teknisesti tateuttamiskelpoinen. Lestijarven 
tuulivoimapuiston YVA-menettelyssa arvioitiin alustavasti sahkonsiirron vaimajahdalle kahta eri vaihtaeh­
toa, joista B-vaihtaehta ali noin kahdeksan kilametrin pituinen 110 kV vaimajahta hankealueen lansipua­
lella sijaitsevan 400 kV voimajohdon varteen rakennettavalle 400/11 O kV sahkoasemalle. Tama vaihtoeh­
to todettiin hankevastaavan ja Fingrid Oyj:n valisissa neuvotteluissa toteuttamiskelvottomaksi pysyvana 
ratkaisuna, kaska liittyminen suoraan kantaverkan voimajohtaihin nostaa pitkan aikavalin riskia kanta­
verkkohairioille. Ainoaksi voimajahdan arviaitavaksi vaihtoehdoksi muodostui siten Lestijarven tuulivoi­
mapuistan YVA-menettelyn C-vaihtaehto. Uusia vaihtaehtoisia voimajahtareitteja ei muodostettu. 

Fingridin lausunnan mukaan Fingrid Oyj ja hankkeesta vastaava avat sapineet alustavasti arviointiohjel­
massa kuvatun mukaisesta tuulivoimapuistan liityntatavasta. Halsuan kunta lausui, etta asutuksen kah­
dalla pitaisi harkita vaihtaehtaista reittia. Keski-Pahjanmaan lintutieteellinen yhdistys ry. kiinnitti lausun­
nossaan huamiata siihen, etta ainaastaan yksi esitetty tateutusvaihtaehta ei ale hyvan YVA-menettelyn 
mukainen eika anna arviointiin osallistuville tahoille mahdollisuutta tarkastella vaihtoehtoja kriittisesti, 
koska vertailumahdollisuutta ei ole. Esitetty linjavaihtoehto ali silti yhdistyksen mielesta ymparistoon kah­
distuvien vaikutusten osalta perusteltu, koska linja kulkisi paaasin alemassa olevien linjojen rinnalla. Yh­
distys kuitenkin pyysi selvittamaan, voidaanko linjaja liittaa olemassa oleviin linjoihin/pylvaisiin. Suomen 
luannonsuojeluliiton Pahjanmaan piiri ry naki myos, etta YV A-ohjelma on tiukasti rajattu ja vaihtoehdail­
taan vahainen, mutta taisaalta uuden linjan sijoittaminen ja olemassa olevan linjan yhteyteen on haitat­
tomin vaihtaehta. Piiri kuitenkin tatesi, etta jahtokadun vaatima pinta-ala kasvaa nykyisestaan paljan, jas­
kin sijaitettaessa uusi jahtokatu vanhan yhteyteen saastetaan maapinta-alaa. 

Yhteysviranamainen nakee, etta esitetyt perustelut, toteutusvaihtoehdon sijaittuminen olemassa olevan 
voimajohdon viereen seka valtakunnalliset alueidenkayttotavoitteet huomioiden vaihtoehtajen muodos­
tamista ja rajausta on perusteltu riittavasti. Lisaksi laajempaa vaihtaehtatarkastelua on tehty aiemmin 
Lestijarven tuulivaimapuiston YVA-menettelyn yhteydessa. Yhteysviranomainen yhtyy kuitenkin Keski­
Pohjanmaan lintutieteellisen yhdistyksen ja Suomen luonnonsuojeluliitan Pohjanmaan piirin nakemyk­
seen siita, etta yleensa ottaen vain yhden tateutusvaihtoehdon tarkastelu ei ole suositeltavaa ja ensisijai­
nen ratkaisu YVA-menettelyssa, jaskin asiaa tarkastellaan aina myos tapauskahtaisesti. 

Vaikutusalueen rajaus 

YV A-ohjelman mukaan voimajohtoreitin ymparistovaikutusten tarkastelualueeseen kuuluvat johtaalueen 
lisaksi alueet, joiden alosuhteita mahdollisesti rakennettavat voimajohdat ja/tai niiden rakenteet vaivat 
muuttaa seka alueet, joille vaikutukset voivat ulattua. Arviointityon perusteella varsinainen vaikutusalue 
voi rajautua tarkastelualuetta suppeammaksi alueeksi. Vaikutusalueen laajuus on YVA-ohjelman taulu­
kan 6-1 perusteella maankayton osalta noin 300 m, luonnon, muinaismuistojen ja pesimalinnustan osalta 
noin 100 m vaimajahtoreitin molemmin puolin seka noin 1 km suojelu- ja muiden arvoalueiden osalta ja 
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Natura-alueiden osalta koko Natura-alueen eheys. Linnustollisesti merkittavia kohteita tarkastellaan pe­
simalinnustoa laajemmalti ja muuttolinnuston osalta mahdollinen vaikutusalue on laaja. Maisema- ja kult­
tuurihistoriallisia kohteita tarkastellaan useita kilometreja avointen alueiden osalta ja lahimaisemaa ta­
pauskohtaisesti. lhmisten elinolojen ja viihtyvyyden osalta vaikutusalueen laajuudeksi ilmoitettiin vaiku­
tuskohtainen arviointi. 

Luonnonvarakeskus naki lausunnossaan, etta voimajohtoalueen luontoselvitys keskittyy ahtaasti itse 
voimajohtokaytavaan ja muissakin tarkasteluissa alue on rajattu noin 100 metrin etaisyyteen uudesta 
voimajohdosta. Yhteysviranomainen toteaa, etta luonnon osalta vaikutusaluetta tulee tarvittaessa tarkas­
tella laajemmin esim. pirstoutumisen vuoksi. Myos yhteisvaikutuksia tarkasteltaessa voi olla tarpeen tar­
kastella laajempia vaikutusaluekokonaisuuksia. 

Vaikutuksetja niiden selvittaminen 

Vaihtoehtojen vertailussa aiotaan kayttaa ns. erittelevaa menetelmaa. Arviointimenetelmia kasitellaan 
YVA-ohjelmassa ja tassa lausunnossa tarkemmin eri vaikutustyyppien yhteydessa. Kuvauksista ei aina 
kaynyt selkeasti esille se, kuinka vaikutusten merkittavyys tullaan arvottamaan. Myos arviointimenetelmi­
en kuvaus oli osin suppea ja puutteellinen. Arviointiselostuksessa tulee kiinnittaa huomioita siihen, etta 
seka arviointimenetelma etta merkittavyyden arvotusten perusteet tulevat selkeasti esille. Lukijan tulee 
saada kasitys siita, milla perusteella vaikutus on tulkittu merkittavyydeltaan esitetyksi ja vastaavasti milla 
perusteilla vaikutus olisi arvioitu merkityksellisemmaksi tai merkitykseltaan vahaisemmaksi. 

Alla vaikutuksia ja niiden arviointia kasitellaan arviointiohjelman esittamassa jarjestyksessa huomioiden 
saadut kannanotot. 

Vaikutukset ihmisten terveyteen. elinoloihin ja viihtwwteen 

YVA-ohjelman mukaan ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa selvitetaan hankkeen vaikutuk­
sia ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen. lhmisiin kohdistuvia vaikutuksia voi syntya voima­
johdon ns. koronamelusta, sahko- ja magneettikentista, maiseman muutoksesta seka voimajohtojen 
koetuista terveysvaikutuksista. lhmisiin kohdistuvia vaikutuksia aiotaan arvioida kirjallisuutta hyodyn­
taen asiantuntija-arviona. Arvioinnin lahtotietoina kaytetaan tietoja mm. hankevaihtoehtojen vaikutus­
alueen asutuksesta, vapaa-ajan asutuksesta, elinkeinoista, maankaytosta, hairiintyvista kohteista ja 
palveluista. Arvioinnissa aiotaan ottaa huomioon hankealueen asukkaiden ja muiden toimijoiden esit­
tamat mielipiteet hankkeesta. Voimajohtohankkeen vaikutuksia asumiseen ja elinoloihin tarkastellaan 
mm. analysoimalla, kuinka paljon asutusta sijoittuu suunnitellun voimajohdon lahialueelle. Vaikutuk­
sia virkistykseen arvioidaan tarkastelemalla vaihtoehtojen sijaintia suhteessa merkittaviin virkistys­
alueisiin seka siihen, sijoittuuko voimajohto nykyiseen vai uuteen johtokaytavaan. YVA-ohjelman mu­
kaan vaikutusten merkittavyys on sidoksissa mm . hankkeesta aiheutuvan muutoksen suuruuteen ja 
laajuuteen, vaikutuksen kohteena olevan vaeston maaraan seka vaikutuksen kestoon. Sahko- ja 
magneettikenttia tullaan kuvaamaan kayradiagrammein esittaen sahko- ja magneettikenttien voimak­
kuus ja ulottuminen kayrina nykytilanteessa ja tulevassa tilanteessa. Naita keskimaaraisilla sahkon­
siirroilla tehtyja laskelmia tullaan vertaamaan altistumiselle annettuihin suositusarvoihin. Laskelmat 
laatii alan erityisasiantuntijataho. Vaikutusarvioinnissa aiotaan kasitella ukkosta ja salamointia seka 
TV- ja radiohairioita voimajohdon tuntumassa. Voimajohtojen meluvaikutuksia aiotaan tarkastella ai­
empien mittaus- ja tutkimustietojen perusteella verraten niita valtioneuvoston paatoksen mukaisiin 
yleisiin melutason ohjearvoihin huomioiden asumisviihtyvyys ja virkistyskayttoarvot. 

Sateilyturvakeskus kiinnitti lausunnossaan huomiota siihen, etta alle 100 m etaisyydella uudesta voi­
majohdosta sijaitsee yksi asuinrakennus ja kolme vapaa-ajan rakennusta . Asuinrakennus sijaitsee 
Halsuan Purolassa noin 56 m etaisyydella ja vapaa-ajan rakennukset Halsuan Purolassa noin 65 m 
etaisyydella seka Halsuan Kalettomanjarvella noin 31 m ja 43 m etaisyydella suunnitellun 400 kV 
voimajohdon keskilinjasta. Kyseiset rakennukset ovat voimajohtojen itapuolella, ja siten suunniteltu 
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voimajohto tulee nykyisten voimajohtojen ja naiden valiin. Asumisesta tai pitkaaikaisesta oleskelusta 
voimajohtojen laheisyydessa saattaa olla terveydellista haittaa lapsille. STUK suosittelee valttamaan 
uusien voimajohtojen ja lasten pysyvaan oleskeluun tarkoitettujen tilojen rakentamista siten, etta 
voimajohdon aiheuttama keskimaarainen magneettivuon tiheys ylittaa 0,4 µT edella mainituissa ti­
loissa. STUK toteaa, etta voimajohdon teknisten tietojen perusteella tehtyjen laskelmien mukaan 
keskimaarainen magneettivuon tiheys on alle 0,4 µT asuinrakennuksessa, joka sijaitsee noin 56 m 
paassa voimajohdon keskilinjasta. Kahdessa lahimmassa vapaa-ajan rakennuksessa magneettivuon 
tiheys saattaa lievasti ylittaa 0,4 µT suurimmilla kuormitusvirroilla. Vapaa-ajan rakennuksissa ei kui­
tenkaan oleskella ymparivuotisesti, joten STUKin suosituksen kannalta niita ei katsota lasten pysy­
vaan oleskeluun tarkoitetuiksi tiloiksi. STUK toteaa, etta sateilyturvallisuussyyt eivat esta voimajohto­
hankkeen toteuttamista arviointiohjelmassa esitetylla tavalla. Myos Halsuan kunta kiinnitti lausunnos­
saan huomiota asutuksen laheisyyteen. Yhteysviranomainen kehottaa arviointiselostuksessa pohti­
maan mahdollisuuksia lieventaa hankkeen vaikutuksia asutukselle. 

Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen ymparistonsuojeluyksikko kommentoi, etta rakentamisen aikaiset 
meluvaikutukset tulee kuvata selostuksessa, samoin voimajohdon aiheuttamat meluvaikutukset eri­
tyisesti kohteissa, joissa asuinrakennus sijoittuu voimalinjan valittomaan laheisyyteen. Ympariston­
suojeluyksikko naki, etta maansiirtotoiden maara ja porausten tarve jaavat selostuksesta melun osal­
ta epaselvaksi. Lisaksi ymparistonsuojeluyksikko naki, etta selostuksessa tulee esittaa voimalinjojen 
valojen vaikutukset linjan laheisilla kiinteistoilla. Yhteysviranomainen kehottaa huomioimaan kom­
mentit arviointiselostuksessa. 

Viestintavirasto totesi lausunnossaan, etta voimajohdolla voi olla vaikutusta samalla alueella jo sijait­
seviin radiojarjestelmiin ja etenkin viranomaisverkkoon VIRVE:en seka matkaviestinverkkojen toimin­
taan. Viestintavirasto naki, etta voimajohdon sijoittelussa on siksi toivottavaa ottaa mahdollisuuksien 
mukaan huomioon alueella jo sijaitsevat viestintaverkkojen linkkiasemat ja tukiasemat. Yhteysviran­
omainen kehottaa huomioimaan hankkeen jatkosuunnittelussa Viestintaviraston lausunnon. 

Vaikutukset elinkeinotoimintaan ja liikenteeseen 

YVA-ohjelman mukaan uuden voimajohdon rakentaminen aiheuttaa haittaa metsataloudelle metsa­
maan menettamisen vuoksi seka muuttaa maanviljelyskaytossa olevan maa-alan nykyisia rajoituksia 
uusien pylvaspaikkojen tai vanhojen pylvaspaikkojen sijainnin ja koon muuttuessa. YVA­
selostuksessa aiotaan arvioida myos maa- ja metsataloudelle seka elinkeinotoiminnalle aiheutuvat 
muut haitat ja rajoitukset yleisella tasolla. Hankkeen vaikutuksia elinkeinotoimintaan aiotaan arvioida 
asiantuntija-arviona. Lahtotietoina kaytetaan tietoja hankkeen vaikutusalueen taloudesta, tyollisyy­
desta ja elinkeinoista, muiden vaikutusten arvioinnin yhteydessa tuotettuja tietoja seka YVA­
prosessin aikana saatuja lausuntoja ja mielipiteita. Tieverkon osalta aiotaan arvioida uuden voima­
johdon vaikutuksia erityisesti paatieverkolle huomioiden liikennealueiden vaatimat suoja-alueet, eri­
koiskuljetusten verkko seka olemassa olevat suunnitelmat. 

Maa- ja metsataloustuottajain Keskusliitto MTK ry naki lausunnossaan, etta voimajohtokaytavien ra­
kentamisesta kaytannossa aina joko maa- tai metsatalousalueelle koituu maaseudun elinkeinojen 
harjoittajille merkittavaa taloudellista haittaa. Metsatalous nahtiin selkeasti suurimmaksi elinkeinoksi, 
johon voimajohdot tulevat vaikuttamaan. MTK naki, etta linja-alueilta hakattavan puun myynti tulee 
koordinoida ja ajoittaa metsanomistajan puunmyyntitulon kannalta jarkevasti. Uusissa linjoissa tulisi 
pyrkia haruksettomiin ratkaisuihin haittavaikutusten lieventamiseksi. Haruksettomia pylvasratkaisuja 
MTK piti tarkeana erityisesti peltoalueilla ja myos metsaalueiden suorilla johto-osuuksilla. Keskeisena 
lahtokohtana tulee MTK:n mukaan olla maapohjan saastaminen ja mahdollisimman vahaisen haitan 
tuottaminen maaseudun elinkeinotoiminnalle. Mielipiteissa 1 ja 2 esitettiin, etta voimajohdon raken­
tamisessa peltoalueilla tulisi kayttaa yksijalkaista, vapaasti seisovaa voimajohtopylvasta. Maatalous­
elinkeinolle nahtiin syntyvan haittaa tolpista menetettyna tyoaikana, mahdollisista elintarviketuotantoa 
haittaavista materiaaleista, tiivistymisvaarasta, alueiden poistumisesta viljelykaytosta ja uudelleen 
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ojittamisesta seka rikkakasvipesakkeista ja pellonreuna-efektista sadon alenemisineen. Rakentamis­
vaiheen haittoina lueteltiin kasvuston tuhoutuminen, pellon kasvukunnon heikkeneminen, kasvuston 
uusiminen ja pellon tiivistyminen ja mahdollisesti pellon tilapainen ottaminen pois viljelykaytosta. Mie­
lipiteissa 1 ja 2 esitettiin, etta tolppien mahdolliset maadoitusjohdot tulee pelloilla sijoittaa siten, etta 
ne eivat vaikeuta tulevia lisaojituksia tai viljelytapojen muuttumisia. Todettiin, etta tolpat tulee saada 
sijoiteltua siten, etta niista aiheutuu mahdollisimman vahan haittaa maanomistajille . 

Liikennevirasto kiinnitti lausunnossaan huomiota siihen, etta voimajohto risteaa useita maanteita, 
mm. valta- ja seututeita. Viraston mukaan rakennettaessa voimalinjaa on huomioitava liikenneturval­
lisuus ja Liikenneviraston ohjeita 15/2014. Etela-Pohjanmaan EL Y-keskuksen Liikenne- ja infrastruk­
tuuri -vastuualue naki, etta jatkosuunnittelussa tulee huomioida maanteiden suoja-alueet johtohank­
keen pylvaiden ja haruksien sijoittelussa, valtateiden kuuluminen suurten erikoiskuljetusten tavoite­
verkkoon seka erikoiskuljetusten vaatimat alikulkukorkeudet. Yhteysviranomainen kehottaa huomioi­
maan Liikenneviraston ja EL Y-keskuksen lausunnot seka kiinnittamaan linjan jatkosuunnittelussa eri­
tyista huomiota siihen, etta voimajohdosta koituisi mahdollisimman vahan haittaa maataloudelle. 

Vaikutukset luonnonoloihin 

YVA-ohjelman mukaan voimajohtopylvaiden perustamisen aikaiset maanmuokkaustyot lisaavat vali­
aikaisesti eroosiota, mika saattaa lisata pintavesiin kohdistuvaa valuntaa ja kiintoaineskuormitusta 
seka vaikuttaa valiaikaisesti myos pohjavesien laatuun. Suunnitellulle voimajohtoreitille sijoittuu yksi 
pohjavesialue. Voimajohdon rakentamisesta saattaa sijainnista riippuen aiheutua vaikutuksia arvok­
kaille luontotyypeille ja lajistolle tilapaisena hairiona tai pidempiaikaisina elinympariston muutoksina. 
Elaimistoon kohdistuvat vaikutukset ilmenevat paaosin rakentamispaikoilla ja niiden lahiymparistossa 
suorina elinympariston pinta-alan menetyksina ja elinymparistojen laadun heikkenemisena seka ra­
kentamisen aikaisena hairiovaikutuksena. Elinymparistojen pinta-alan menetyksella voi olla valillisia, 
toissijaisia vaikutuksia elainten ekologisiin kaytaviin. Voimajohto aiheuttaa tormaysriskin linnustolle. 
Vaikutusarvioinnissa aiotaan tarkastella, miten hankkeen toteuttaminen vaikuttaa alueen luonnon 
monimuotoisuuteen kokonaisuutena, yksittaisiin luontokohteisiin seka alueelle ominaisiin luontotyyp­
peihin seka niiden lajistoon keskittyen erityisesti luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokkaisiin 
kohteisiin ja suojelullisesti arvokkaaseen lajistoon. Arvioinnin aineistona kaytetaan YVA-menettelyn 
yhteydessa laadittavia luontoselvityksia seka selvitysten lahtotietoja kuten uhanalaisten lajien esiin­
tymispaikkatietoja. Luontoon kohdistuvat vaikutusarvioinnit laaditaan asiantuntija-arvioina huomioi­
den valittomat menetykset arvokkaiden luontokohteiden ja lajien esiintymien pinta-aloissa, valittomat 
ja valilliset vaikutukset kohteiden ja elinymparistojen ominaispiirteissa, vaikutukset ekologisiin yhte­
yksiin (mm. riistan kulkureitit), vaikutusten merkittavyys suhteessa arvokohteen / lajin suojelubiologi­
seen statukseen seka edustavuuteen paikallisesti, alueellisesti ja valtakunnallisesti ja vaikutusten 
merkittavyys lajitasolla suhteessa lajin suotuisaan suojelutasoon seka lajin paikallista kantaa verotta­
viin muihin tekijoihin. Lahtotietoina hankealueen elaimistosta kaytetaan Ymparistohallinnon Hertta 
eliolajit - tietojarjestelmaa seka aiempia johtoreittia koskevia selvityksia, joita taydennettiin 2014 laa­
ditulla luontoselvityksella, jossa selvitettiin liito-oravan esiintyminen seka arvokkaat luontokohteet. 
Elaimistoon ja linnustoon kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa tarkastellaan voimajohdon rakenta­
misen ja toiminnan aikaisia vaikutuksia alueella esiintyvien elainlajien elinymparistojen laatuun ja pin­
ta-alaan seka lajien elinolosuhteisiin. Lisaksi tarkastellaan linnustolle aiheutuvaa tormaysriskin mah­
dollista kasvua. Vaikutukset pinta- ja pohjavesiin seka maaperaan arvioidaan asiantuntija-arviona. 

Etela-Pohjanmaan EL Y-keskuksen vesihuoltoryhma kommentoi seuraavasti: "Voimajohto sijoittuisi 
Alajarvella Porasharju II (1000551) 11-/uokan pohjavesi- alueelle noin 1,2 km matkal/a. Porasarju II on 
kapea ja soiden ymparoima kummaltakin puolelta. Humuspitoiset suovedet saattavat imeytya har­
juun, mika voi huonontaa veden laatua. Maapera on harjun runko-osassa paaasiassa hiekkaa ja reu­
na-a/ueilla paaosin hiekkaista hietaa. Alueen keski- ja kaakkoisosassa hiekka- tai karkeahiekkaker­
rostumat ovat noin 5-10 m paksuja. Luoteisosassa naiden kerrosten paksuus on noin 9-13 m. Lansi­
Suomen ymparistokeskus on tehnyt pohjavesiselvityksen Porasharju II pohjavesialueel/a vuonna 
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2000 (DN:o 0801V0035-322). Tutkimukset kohdistettiin kartta- ja maastotarkastelun seka aikaisem­
man tutkimusaineiston ja a/ueel/a 1999 tehdyn maatutka/uotauksen perusteel/a ensisijaisesti Po­
rasharju 11 /uoteisosaan. Kairauspisteiden sijainti sahkolinjan itapuolella on esitetty tutkimuskartal/a. 

Tutkimuskartta 1:10 000: 

Pisteel/a 209 suoritettiin koepumppaus 9.8. - 3.10.2000 noin 450 m etaisyyde/la voimalinjojen ja 
Hiekkapuronrameen itapuo/el/a. lmuputkien siivilat olivat tasolla + 155,40 ... + 156,40 kuopassa, jonka 
ta so o/i noin + 159, 20. Maapera kuopan pohjalta oli noin 1, 4 m kivista hiekkaa, jonka alapuo/el/a o/i 
karkeaa hiekkaa noin 5,0 m. Ennen kairauksen paattymista kallioon o/i pumppauspaikalla noin 1,5 m 
vahvuinen kerros hienoa hiekkaa. Lahin kairauspiste voimalinjoihin nahden oli piste 216 noin 270 m 
etaisyydella linjojen itapuolella. Pisteen maa/ajit o/ivat 0-2,0 m kihkMr, 2,0-3,3 m hkMr, 3,3-9,0 m 
hHk, 9,0-11,5m kHk, 11,5-13,0 m kikHk. Pohjavedenpinta pisteel/a oli 9.8.2000+158,11 (N60) eli 
noin 3,3 m maanpinnasta. Voimalinjojen /ansipuo/el/a noin 450 m etaisyydel/a linjoista sijaitsi Jammik­
ko, jonka pohjavedenpintaa tarkkailtiin koepumppauksen ajan. Vesipinta ennen pumppausta o/i ta­
sol/a +154, 78 (1.9.2000). Pohjavesipintoja Porasharju II pohjavesialueen pohjavesitutkimuksessa: 

MERKKIEN SELITYKSET 

O Koepumppauspa1kl<a 

Q PohJaves1putk1 

O Karrausprste 

V Vedenl<orkeushavarntop1ste 

L __j Lerkkaus 

Pohjavedenpmnan korkeuksra : 

Putken Putken W 9 8.2000 W 2 10 2000 
n a pCian kork. · · 

209 +160,42 +158.62 +156.55 

205 +166.33 + 162.52 +162,26 
211 + 161., 12 + 159.11 + 158.58 
212 +162,23 + 159,56 +159,31 
213 +166.76 + 159.99 + 159.77 
214 +164,95 + 162.24 +162,19 
216 +162,66 + 158,11 +157.73 
218 +168,36 + 165, 10 + 164,92 

Veden1<orkeushavarntop1s te 

w 1.9.2000 
403 + 154,78 
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Ymparistonsuojefufaissa saadetaan mm. pohjaveden pifaamiskieffosta YSL 17 § (527/2014), joka tu­
/ee ottaa huomioon voimajohtolinjan rakentamisessa. Lisaksi rakentaminen mm. tiet, ojitukset, sah­
koasemat, huoltorakennukset tai kuljetukset eivat saa vaikuttaa pohjaveden korkeuteen eika laatuun. 
Rakennettaessa mahdoflisia teita pohjavesiafueeffa tai teita levennettaessa/kantavuutta /isattaessa 
tulee huomioida materiaalien ymparistokefpoisuustestaus ja se, etta uusia ojia ei saa kaivaa tai ofe­
massa ofevia syventaa mikali pohjamaata ei tutkimuksifla osoiteta tiiviiksi. Voimajohtolinjan pylvas­
paikkojen sijainteja ja perustamistapoja!korkeusasemia maaritettaessa tuu/ee suunniteffuiffa pylvas­
ja haruspaikoifla tehda maaperatutkimukset. Tutkimuksissa pohjavesiafueeffa on maaritettava maa/a­
jien lisaksi myos pohjavedenpinnan taso. Perustuksia ei tu/e tehda pohjavesipinnan alapuo/effe poh­
javesiafueeffa vaan tarvittaessa korottaa perustukset ymparistokefpoisuustestatuifla maamassoifla. 
Sahkolinjan rakentamisessa pohjavesiafueeffa, etenkin puuston raivauksessa ja liikuttaessa erifaisifla 
tyokoneifla pohjavesialueefla on huomioitava em. pohjaveden pilaamiskiefto (YSL 17 §)." 

Etela-Pohjanmaan EL Y-keskuksen ymparistonsuojeluyksikko kommentoi, etta perustusten tekemi­
nen pohjavesialueella tulee suunnitella huolellisesti, kartoittamalla ja selvittamalla rakentamispaikat 
tarkasti. Ulottuuko pylvaspaikkojen rakentaminen pohjaveden pinnan alapuolelle tai onko pohjavesi­
alueilla sellaisia alueita, joissa on tarve porata. Naissa tilanteissa on oltava jo suunnitteluvaiheessa 
yhteydessa ELY- keskukseen. Etela-Pohjanmaan EL Y-keskuksen vesistoyksikko puolestaan kom­
mentoi, etta YVA-ohjelmassa ei ole kuvattu vesistovaikutusten arviointia juurikaan. Asiantuntija-arvio 
on riittava, kunhan asiantuntija osaa ottaa kaikki tarvittavat nakokohdat huomioon, esim. tulee erityi­
sesti arvioida hankkeen vaikutuksia purojen luonnontilaan. Varsinais-Suomen EL Y-keskus I Kalata­
louspalvelut luetteli, etta vesistoista voimajohtoreitti ylittaa toisen Ahvenlammen seka sijoittuu Kalet­
tomanjarven, Katajajarven, Koirajarven ja Kahkijarven laheisyyteen, risteaa Perhonjoen kanssa ja 
johtoreitille sijoittuvia merkittavimpia puroja ovat Vanhapuro-Salonpuro, Kallionalustanpuro, Pahkapu­
ro, Kivioja, Penninkijoki, Kyyranpuro, Porasenjoki, Pyypuro, Pajupuro ja Savonjoki. Vesistoa mahdol­
lisesti muuttavien toimintojen ja niiden mahdollisesti vaatiman vesiluvan mahdollisuuden ollessa ole­
massa, on luonnonymparistoon kohdistuvien vaikutusten yhteydessa arvioitava saatavilla olevan ai­
neiston perusteella myos mahdolliset vaikutukset kalastoon ja kalastukseen. Yhteysviranomainen 
kehottaa pintavesivaikutuksia arvioitaessa huomioimaan vesienhoitosuunnitelmat ja toimenpideoh­
jelmat seka Varsinais-Suomen ELY-keskuksen Kalatalouspalveluiden lausunnon ja ELY-keskuksen 
vesistoyksikon kommentin. Pohjavesien osalta tulee huomioida EL Y-keskuksen vesihuoltoryhman ja 
ymparistonsuojeluyksikon kommentit. 

Luonnonvarakeskus naki lausunnossaan, etta voimajohtoalueen luontoselvitys vaikutti asialliselta, 
joskin se keskittyy ahtaasti itse voimajohtokaytavaan. Luonnonvarakeskus naki, etta luonnon karuu­
den ja niukkalajisuuden seka vallitsevien talousmetsaalueiden ja kaukana sijaitsevien taajamien 
vuoksi ymparistoa muuttaville hankkeille on tilaa, mutta rauhaa vaativat elainlajit viihtyvat eramaisuu­
dessa. Luonnonvarakeskus kiinnitti huomiota elainyksiloiden levittaytymiseen ja vuodenaikaisliikeh­
dintoihin: Tarkeita ekologisia yhteyksia menetetaan, ja liikkumiskaytavat voivat heiketa tai katketa. 
Luonnonvarakeskus piti tarkeana, etta voimalinjan rakentamisen yhteydessa arvioidaan toiminnan 
vaikutuksia uhanalaisten tai alueelle merkittavien elainlajien (mm. metsapeura, suurpedotja metsa­
kanalinnut) esiintymiseen. Yhteysviranomainen kehottaa huomioimaan eliostolle tarkeat ekologiset 
kaytavat hankkeen jatkosuunnittelun yhteydessa johtoalueen levetessa seka kiinnittamaan alueelle 
merkittaviin elainlajeihin huomiota etenkin rakentamistoimien ajoitusta suunniteltaessa. 

Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjanmaan piiri kiinnitti lausunnossaan huomiota siihen, etta luonto­
vaikutukset ovat olleet jo merkittavia ja laajenevat kolmasosalla tuoden mukanaan rakennusaikaista 
hairiota. Piirin mukaan tehtyjen selvitysten riittavyytta on syyta arvioida huolella, ja luontoselvitysten 
tulee olla kattavia ja tarkkoja. Rakentamisaikaisesta hairiosta huomiota kiinnitettiin etenkin suurten 
petolintujen reviirien esiintymisen varmentamiseen ja rakentamisen aikataululliseen ohjaamiseen si­
ten, etta haitat luonnolle ovat vahaisimmat ja hairiot pienimpia. Lisaksi nahtiin, ettei Saastopiirinnevan 
ita-koillisosan rajan tuntumassa kulkevaa mahdollista luonnontilaista noroa ole mainittu YVA­
ohjelmassa. Yhteysviranomainen toteaa, etta hankkeen suunnittelussa tulee kiinnittaa huomiota ra-
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kentamisaikataulun suunnittelussa ymparistohaittojen lieventamiseen, esim. maakotkan osalta raken­
tamistoimet on syyta suunnitella pesimisajan ulkopuolelle. Mahdollinen luonnontilainen noro on syyta 
tarkistaa ja tarvittaessa arvioida hankkeen mahdolliset vaikutukset kohteen luonnontilan sailymiseen. 

Keski-Pohjanmaan lintutieteellinen yhdistys ry. kommentoi pesimalinnustoon liittyen luontoselvityk­
sessa mainitun, etta siina tukeuduttiin paaasiallisesti olemassa olevaan tietoon ja maastotyoskente­
lyn yhteydessa tehtiin yleista havainnointia linnuston osalta. Tama ei yhdistyksen mielesta tayta lin­
nustolaskentojen ja -selvitysten vaatimuksia, vaan arviointiin tulee tehda asianmukaiset laskennat 
alueella esim. linjalaskentoina. Arvioinnissa tulee yhdistyksen mukaan myos huomioida lahialueen la­
jisto seka niiden saalistus/ruokailualueet. Tallaisia lajeja ovat esimerkiksi maakotka, kalasaaski, 
muuttohaukka ja metsahanhi. Lisaksi muuttohaukan esiintymista hankealueen laheisyydessa tu lee 
selvittaa. Arvioinnissa tulee lisaksi esittaa mahdollisuuksia vahentaa linnustoon kohdistuvia vaikutuk­
sia mm. linjojen pallottamisella. Keski-Pohjanmaan lintutieteellisen yhdistyksen mukaan linjavaihtoeh­
to ei asetu suurien muuttokaytavien varteen, mutta arvioinnissa tulee kuitenkin huomioida erityisesti 
isojen lintulajien ruokailu- ja lepailyalueille tapahtuvat paivittaiset lennot. Tarkeiden lintualueiden osal­
ta yhdistys naki, etta suunniteltu voimalinja voi aiheuttaa haittaa arvokkaalle Kotkannevan suoalueen 
(FINIBA-alue) linnustolle, jossa pesii mm. maakotka. Yhteysviranomainen pitaa tarpeellisena selvit­
taa tormaysriskin vuoksi ainakin olemassa olevan tiedon perusteella voimajohtolinjan vaikutukset lin­
nustolle seka linjojen yhteisvaikutukset mahdollisten ruokailu- ja lepailyalueiden valisten lentojen 
osalta. Pesimalinnustoon kohdistuvat vaikutukset ovat johtoalueen levenemisen osalta olemassa 
olevien voimajohtojen vaikutusten kaltaisia avoimena pidettavan alueen laajetessa ja reunavaikutuk­
sen siirtyessa muutamilla kymmenilla metreilla nykyista etaammalle. Vaikutuksia voitaneen nailla 
alueilla arvioida ilman maastossa tehtavia tarkkoja laskentoja, joskin Natura-arviointiin tulee sisaltya 
tarkempi arviointi linnuston osalta suojeluperusteissa mainituille lajeille. Myos uhanalaiset ja suojellut 
lajit tulee huomioida arvioinnissa, samoin mahdollisten vaikutusten lieventamiskeinot mm. rakenta­
misaikataulujen suunnittelussa pesimisajat huomioiden ja linjojen pallottamistarpeita tarkastellen. 

Yleisesti yhteysviranomainen toteaa, etta osin luontoarvoihin kohdistuvien inventointien (esim. liito­
orava- ja lepakkoinventoinnit) ja arviointien menetelmat (esim. pinta- ja pohjavedet) oli erillisesta 
luontoselvityksesta huolimatta kuvattu puutteellisesti ja niita tulee taydentaa arviointiselostukseen. 
Ohjelmavaiheen puutteet ja nain menetelmien arvioinnin mahdottomuus lausunnoissa ja mielipiteissa 
prosessin tassa vaiheessa voivat myos vaikuttaa siihen, etta selostusvaiheessa nousee esiin lisasel­
vitystarpeita. 

Natura-alueet. suojelualueet ja suojeluohjelmien alueet 

YVA-ohjelman mukaan YVA-menettelyn yhteydessa laaditaan LSL 65 § ja 66 § mukainen Natura­
arvio suunnitellulla voimajohtoreitilla sijaitseville Natura-alueille (Hangasneva - Saastopiirinneva, 
Fl1001010, SCI ja Patanajarvenkangas, Fl1001003, SCI). Natura-arvioon sisallytetaan myos arvio 
Mattilansaaren Natura-alueelle (Fl1001006, SCI, etaisyys johtoreitista lahimmillaan 1,8 km) aiheutu­
vista vaikutuksista. Uusi voimajohto sijoittuisi suojeluperusteena olevien Natura-luontotyyppien alu­
eelle. Vaikutusarvioinneissa kasitellaan myos muut lahialueille sijoittuvat suojelualueet tai suojeluoh­
jelmien kohteet, joista johtoreittia lahimmat sisaltyvat Natura-alueisiin. 

Keski-Pohjanmaan lintutieteellinen yhdistys oli lausunnossaan huolissaan voimalinjan sijainnista suh­
teessa laheisiin suojelu- ja Natura 2000-alueisiin seka niiden suojeluarvojen toteutumiseen, silla alu­
eilla tavataan useita vahalukuisia ja jopa uhanalaisia lintulajeja. Luonnonvarakeskus naki lausunnos­
saan tarkeaksi, etta vaikutukset arvioidaan mm. metsapeuran esiintymiseen huomioiden sen elinym­
paristovaatimukset, silla metsapeura on uhanalaisuusluokituksessa silmallapidettava, ja sen kanta on 
keskittynyt Suomenselan ja Kainuun alueelle ja suunniteltu voimajohto sijoittuisi Suomenselan popu­
laation ydinalueille. Luonnonvarakeskus naki tarkeaksi, etta tunnetut lisaantymisalueet jatetaan laa­
jamittaisten rakentamishankkeiden ulkopuolelle. Yhteysviranomainen toteaa, etta Hangasnevan­
Saastopiirinnevan seka Patanajarvenkankaan luontodirektiivin liitteen II lajeihin sisaltyy metsapeura. 
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Yhteysviranomainen kehottaa huomioimaan metsapeuran Natura-alueiden vaikutusarviointien yhtey­
dessa seka kiinnittamaan hankkeen jatkosuunnittelussa huomiota mahdollisuuksiin valttaa rakenta­
mistoimien kohdistuminen metsapeuran Suomenselan populaation ydinalueen lisaantymisalueille se­
ka ajoittamaan rakentaminen metsapeuran esiintymisalueilla mahdollisimman hairiottomiin ajankoh­
tiin. Myos mahdollisesti alueella esiintyva maakotka tulee huomioida hankkeen jatkosuunnittelussa 
siten, etta rakentamistoimet kriittisilla alueilla ajoittuvat pesimisajan ulkopuolelle. Vaikutusarvioinneis­
sa tulee ottaa yhteisvaikutukset huomioon suunniteltujen ja tiedossa olevien hankkeiden kanssa. 

Vaikutukset maankavttoon ja rakennettuun ymparistoon 

YVA-ohjelman mukaan voimajohto rajoittaisi uutta rakentamista johtoalueella, johon sisaltyy raken­
tamisrajoitusalue. Vaikutusten arvioinnissa kaytetaan voimassa ja vireilla olevia maankayton suunni­
telmia seka niihin liittyvia ymparistoselvityksia, valo- ja ilmakuvia, hankkeessa tehtyja melu-, varjo- ja 
nakyvyysmallinnuksia, karttatarkasteluja, YVA-ohjelmasta saatua palautetta seka haastatellaan pai­
kallisia maankayton suunnittelijoita. Hankkeesta aiheutuvat rajoitukset seka ristiriidat nykyisen ja 
suunnitellun maankayton kesken kuvaillaan . Vaikutukset hankealueella ja sen lahiymparistossa tar­
kastellaan johtoreitin sijaintikuntien kaavoituksen ja maankayton kannalta. Vaikutuksen merkittavyy­
den arvioinnissa huomioidaan hankealueella olevien maankayttomuotojen seudullinen arvo ja harvi­
naisuus. Vaikutuksissa arvioidaan uuden voimajohdon soveltuvuutta nykyiseen yhdyskuntarakentee­
seen ja infrastruktuuriin, alueen nykyiseen ja suunniteltuun maankayttoon seka vaikutusta mahdolli­
sesti muihin vireilla oleviin maankayttosuunnitelmiin. Paikallisen ja kunnallisen tarkastelutason lisaksi 
tarkastellaan hankkeen yhdyskuntarakenteen ja maankayton vaikutuksia maakunnallisten ja valta­
kunnallisten alueidenkayton tavoitteiden toteutumisen kannalta. Maankayttoon ja rakennettuun ympa­
ristoon kohdistuvat vaikutusarvioinnit toteutetaan asiantuntija-arviona. 

Fingrid Oyj:n lausunnon mukaan Fingridin Pikkarala-Alajarvi 400 kV voimajohdoille on lunastettu 
kayttooikeus yhteensa 94,5 metria levealle johtoalueelle. Johtoalue muodostuu 74,5 metria leveasta 
johtoaukeasta ja sen molemmilla puolilla sijaitsevista 10 metria leveista reunavyohykkeista. Raken­
nusrajoitusalue ulottuu 26 metrin etaisyydelle 400 kV voimajohtojen keskiviivoista. YVA-ohjelman 
poikkileikkauskuvassa rakennusrajoitusalue on merkitty 31 metrin etaisyydelle Fingridin lansipuolei­
sen voimajohdon keskiviivasta. Fingrid Oyj vaati virheen korjaamista arviointiselostukseen. Perhon 
kunta totesi lausunnossaan, etta arviointiohjelmassa tulee selvittaa rakentamisrajoitukset ja maan­
kayton rajoitukset riittavan etaalla voimalinjasta seka maa- ja metsataloudelle aiheutuvat haitat ja ra­
joitukset kiinteistokohtaisesti. Kunta viittasi karttamateriaalissa ja tekstiosassa oleviin maankayton 
virheellisiin lahtokohtatietoihin. Perhon kunta vaati myos, etta voimajohtojen aluevaraus ja sen aihe­
uttamat maankayton ja ympariston kayttOkiellot tulee arvioida. Yhteysviranomainen toteaa, etta 
hankkeesta koituvat maankayton rajoitukset ovat olennaisia selvitettavia asioita vaikuttaessaan suo­
rasti maankayttoon. Virheelliset maankayttomuototiedot tulivat esille myos YVA-yleisotilaisuudessa ja 
ne luvattiin korjata selostusvaiheeseen. Samain mielipiteissa 1 ja 2 nostettiin esille Nuolisalonnevaa 
koskevat virheelliset lahtotiedot maankayttomuodon osalta. Mielipiteissa myos kannettiin huolta siita, 
etta virheet lahtotiedoissa vaaristavat ymparistovaikutusten arvioinnin tuloksia. Yhteysviranomainen 
toteaa, etta mahdolliset virheellisten tietojen korjaukset tulee huomioida arviointiselostusvaiheessa 
myos vaikutusarvioinneissa. Myos Fingrid Oyj :n esittamat etaisyystiedot tulee tarkistaa. 

Etela-Pohjanmaan EL Y-keskuksen ymparistonsuojeluyksikko kommentoi puhtaisiin maa-aineksiin liit­
tyen, etta voimalinjan rakentamisvaiheessa joudutaan mahdollisesti paikoin poistamaan (perustukset) 
puhtaita maa-aineksia, joita ei voida hyodyntaa paikalla rakennettaessa, vaan maa-ainekset joudu­
taan lajittamaan. Ylijaamamaat tulee toimittaa asianmukaiseen luvanvaraiseen vastaanottopaikkaan. 
Ylijaamamaiden lajityksesta voi muodostua maankaatopaikka, joka voi vaatia kunnan ymparistonsuo­
jeluviranomaisen myontaman ymparistoluvan, jos lajitettava maara on alle 50 000 tonnia. Vii 50 000 t 
maankaatopaikan lupaviranomainen on aluehallintovirasto. Yhteysviranomainen kehottaa huomioi­
maan ymparistonsuojeluyksikon kommentin hankkeen jatkosuunnittelussa. 
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Vaikutukset maisemaan ja kulttuurioerintoon 

YVA-ohjelman mukaan maisemavaikutukset muodostuvat maiseman rakenteen, luonteen ja laadun 
muutoksista. Maiseman luonteen muuttumisen kautta syntyy myos visuaalisia vaikutuksia. Merkitta­
via visuaalisia vaikutuksia saattaa aiheutua avoimeen maisemaan tai korkeille maastonkohdille sijoi­
tetuista voimajohtopylvaista. Arvioinnin lahtotietoina kaytetaan selvityksia mm. maisema-alueista, 
suojelun arvoisista alueista ja erityiskohteista. Hankkeen vaikutuksia maisemaan arvioidaan asian­
tuntija-arviona selvittamalla maisema- ja kylakuvan sietokykya yleispiirteisen maisema-analyysin pe­
rusteella tarkastellen karttojen ja ilmakuvien avulla mm. eri maisematekijoita kuten avoimia ja suljet­
tuja maisematiloja, maiseman solmukohtia, mahdollisia hairiotekijoita seka maiseman, rakennetun 
ympariston ja nykyisten johtojen suhdetta. Analyysia taydennetaan maastokaynnein. Tarkeimmista 
johtoreittien varrelle sijoittuvista maisemakohteista laaditaan kirjallisten selvitysten tueksi maisema­
analyysikartta. Vaikutusten arvioinnissa maisemavaikutuksia tarkastellaan suhteessa kolmeen etai­
syysvyohykkeeseen ottaen huomioon myos maisematilojen luonne ja rajautuminen: Pylvaan valiton 
ymparisto, etaisyys voimajohdon keskilinjasta enimmillaan noin 150 m; pylvaan lahivaikutusalue, 
etaisyys voimajohdon keskilinjasta noin 150-500 m seka pylvas osana kaukomaisemaa, etaisyys 
voimajohdon keskilinjasta noin 500 m - 3 km. Lisaksi tarkastellaan yleisella tasolla pylvaan teoreet­
tista maksiminakyvyysaluetta (etaisyys johdosta enimmillaan noin 5 km selkeissa saaolosuhteissa). 

K.H. Renlundin museo, Keski-Pohjanmaan maakuntamuseo piti lausunnossaan tarkeana, etta voi­
majohdon vaikutuksia maisemakuvaan havainnollistetaan myos kuvasovitteilla erityisesti ns. herkilla 
alueilla. Muilta osin maakuntamuseolla ei ollut huomautettavaa YVA-ohjelmasta. Luonnonvarakes­
kuksen nakemyksen mukaan voimalinjakaytavan alle jaavan alueen menetyksista huomattavimpia 
ovat maisematason vaikutukset, jotka voivat ulottua etaallekin voimajohdosta. Yhteysviranomainen 
kehottaa huomioimaan arvioinnissa maakuntamuseon lausunnon seka erityisesti maakunnallisesti 
arvokkaan Penninkijoki-Hangasneva-Saastopiirinnevan maisema-alueen ominaispiirteineen. 

Vaikutukset muinaisjaannoksiin 

YVA-ohjelman mukaan voimajohdon vaikutukset muinaisjaannoksiin kohdistuvat erityisesti rakenta­
misvaiheeseen ja rakentamisen aiheuttamiin mahdollisiin fyysisiin muutoksiin alueen muinaisjaan­
noksissa. Voimajohtojen perustaminen aiheuttaa tyoskentelyalueilla riskin muinaisjaannosten vahin­
goittumisesta tai peittymisesta ja muinaisjaannokset tulee huomioida huolto- ja kunnostustoissa. Vai­
kutuksen merkittavyys riippuu YVA-ohjelman mukaan mm. vaikutuksen toteutumisen todennakoisyy­
desta seka kohteen merkittavyydesta. Lahtotiedot muinaisjaannoksista perustuvat muinaisjaannosre­
kisterin tietoihin seka aiempien hankealueella tehtyjen arkeologisten tutkimusten ja selvitysten tietoi­
hin, joita on taydennetty hankealueella 2014 laaditulla arkeologisella inventoinnilla. Vaikutukset mui­
naisjaannoksiin arvioidaan olevien lahtotietojen seka inventoinnin perusteella asiantuntija-arviona. 

Museovirasto totesi lausunnossaan, etta 2014 tehdyn arkeologisen inventoinnin yhdeksan ennestaan 
tuntematonta historiallisen ajan kohdetta seka tarkastettu Savonjoen pato sijaitsevat Murikan Tukki­
niemen tervahautaa lukuun ottamatta yli sadan metrin etaisyydella voimajohdosta. Tukkiniemen ter­
vahauta on nykyisen linjan alla ja mikali uusi linja sijoitetaan vanhan linjauksen viereen, tulee kohteen 
suojelun turvaaminen ottaa jatkosuunnittelussa huomioon. Museovirasto katsoo, etta arkeologisen 
kulttuuriperinnon suojelun turvaaminen on otettu huomioon riittavasti arviointiohjelmassa. Yhteysvi­
ranomainen kehottaa huomioimaan Museoviraston lausunnon hankkeen jatkosuunnittelussa. 

Muut vaikutukset 

YVA-ohjelmassa oli kasitelty vaikutukset luonnonvarojen hyodyntamiseen. Suunnitellun voimajohdon 
vaikutuksia luonnonvarojen hyodyntamiseen aiotaan arvioida suurelta osin ihmisiin ja elinkeinoihin 
kohdistuvina vaikutuksina, silla merkittavimmat alueen hyodynnettavat luonnonvarat muodostavat 
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pohjan alueen virkistyskaytolle (marjastus, sienestys, metsastys). Lisaksi arvioidaan, miten hanke 
vaikuttaa hankealueella tai hankkeen lahivaikutusalueella sijaitseviin turvetuotantoalueisiin, maa­
aineisten ottoalueisiin, kaivostoiminnan alueisiin seka naihin toimintoihin merkittyihin alueisiin. 

Vaikutukset toiminnan jalkeen 

YVA-ohjelman mukaan voimajohdon vaikutukset arvioidaan huomioiden hankkeen koko elinkaari. 
Toiminnan aikaiset ja sen paattymisen jalkeiset vaikutukset arvioidaan olettaen, etta ilmajohdon ra­
kenteet puretaan tai sahkoasemat ja voimajohdot jaavat muuhun kaytt66n. Kayton lopettamisen ai­
kaiset vaikutukset ovat samankaltaisia kuin rakentamisen aikaiset vaikutukset. Purkamistoiminnasta 
aiheutuu melu- ja liikennevaikutuksia. Arvioinnissa otetaan kantaa luonnonympariston palautumisky­
kyyn ja alueen kayttomuotoihin hankkeen jalkeen. 

Yhteysviranomainen edellyttaa, etta toiminnan paattymisen jalkeen sahkonsiirron alueelle jaavien ra­
kenteiden osalta arviointiselostuksessa selvitetaan, kenelle jaa vastuu jaljelle jaavista rakenteista se­
ka mahdollisesta maisemoinnista. 

Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa 

YVA-ohjelman mukaan suunnitellun voimajohdon reitille, sen laheisyyteen seka seudulle laajemmin 
on suunnitteilla useita tuulivoimahankkeita, joiden sahkonsiirrolla voi olla yhteisvaikutuksia Lestijarvi­
Alajarvi 400 kV voimajohdon kanssa. Kiinteimmin suunniteltuun voimajohtoon liittyva hanke on Lesti­
jarven tuulivoimapuistohanke, jonka sahkonsiirtoa varten uusi voimajohto tarvitaan. Suunnitellun 
voimajohtoreitin laheisyyteen on tuulivoimahankkeita suunniteltu Halsualla seka Alajarvella Suo­
lasalmenharjun alueella ja Toholampi-Lestijarven tuulivoimahanke. Voimajohtoreitin etelaosan ympa­
ristossa on useita pienempia tuulivoimahankkeita. Liittyvina hankkeina aiotaan huomioida myos kaik­
ki muut mahdolliset hankkeet, joilla arvioidaan olevan yhteisvaikutuksia voimajohtohankkeen kanssa. 
Melkein koko johtoreitti sijoittuu kaivosvarausilmoitusalueelle, lisaksi Alajarvella sijaitsee malminetsin­
talupahakemusalue valittomasti johtoreitin lansipuolella. Voimajohtoreitti sivuaa turvetuotantoaluetta 
Perhon lsonevalla seka sijoittuu turvetuotantoalueelle Vimpelin Nuolisalonnevalla. Ymparistovaiku­
tusten arviointiselostusta laadittaessa tuulivoimahankkeiden ja muiden hankkeiden tilanne aiotaan 
paivittaa ja ottaa suunnitellut, tiedossa olevat sahkonsiirron voimajohdot yhteisvaikutusten arvioinnis­
sa huomioon ja muut hankkeet niilta osin, kuin voidaan ennakoida aiheutuvan yhteisvaikutuksia. 

YV A-ohjelman mukaan suunnitellun voimajohdon ymparistovaikutukset arvioidaan kokonaisuutena 
ottaen huomioon alueella jo nykyisin tapahtuva toiminta ja suunnitellut toiminnot siina laajuudessa 
kuin hankkeilla arvioidaan olevan yhteisvaikutuksia hankkeen kanssa. Arviointi aiotaan tehda eri 
hankkeiden vaikutuksista saatavilla olevien tietojen perusteella. Luontovaikutusten osalta lahialuei­
den muiden tuulivoimapuistojen sahkonsiirron yhteisvaikutuksia tarkasteltaisiin erityisesti linnuston ja 
elinymparistojen pirstoutumisen kannalta. lhmisiin kohdistuvia yhteisvaikutuksia aiotaan arvioida eri­
tyisesti maisemaan ja virkistysmahdollisuuksiin kohdistuvien vaikutusten osalta. Liikenteellisten vai­
kutusten osalta hankkeella saattaisi olla yhteisvaikutuksia muiden lahialueille suunniteltujen tuulivoi­
mapuistojen ja niiden sahkonsiirron voimajohtojen kanssa, mikali hankkeiden rakentaminen ajoittuu 
samaan aikaan. Arvioinnissa selvitetaan muiden hankkeiden rakentamisaikataulut ja kuljetusreitit. 

Puolustusvoimien logistiikkalaitoksen esikunta lausui, etta rakennus- ym. toita tehdessa tulee huomi­
oida alueella ja laheisyydessa mahdollisesti kulkevat puolustusvoimien kaapelilinjat. Yhteysviran­
omainen kehottaa huomioimaan lausunnon hankkeen jatkosuunnittelussa. 

Luonnonvarakeskus naki, etta arviointiohjelmassa esitettyjen tuulivoimahankkeiden toteutuessa 
hankkeet heikentaisivat alueen eramaaluonnetta ja pirstoisivat vakavasti rauhallisia metsa- ja suo­
seutuja ja niita vaativien lajien elinymparistoja ja elintarkeita ekologisia yhteyksia voisi katketa. Per­
hon kunta naki, etta yhteisvaikutukset tulee arvioida mahdollisesti myohemmin rakennettavien tuuli-
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puistojen liittamisesta ko. voimalinjaan. Yhteysviranomainen toteaa, etta mahdollisesti yhteisvaiku­
tuksia aiheuttavat muut ja jo olemassa olevat voimajohdot tulee huomioida yhteisvaikutusten arvioin­
nissa. Arvioinnissa tulee huomioida tarvittaessa haittojen ehkaisy- ja lieventamismahdollisuudet. 

Arvio ymparistoriskeista 

Arviointiohjelman mukaan YVA-menettelyssa tunnistetaan hankkeeseen liittyvat ymparisto- ja turval­
lisuusriskit ja mahdolliset hairiotapahtumat seka arvioidaan niiden todennakoisyydet ja seuraukset. 
Riskitarkastelussa arvioidaan, miten hairioiden vaikutukset minimoidaan ja esitetaan korjaavat toi­
menpiteet. 

Haitallisten vaikutusten ehkaisy ja lieventaminen 

Arviointiohjelman mukaan suunnittelun lahtokohtana on ymparistollisesti parhaiden kaytantojen peri­
aatteen soveltaminen. Ymparistovaikutusten arvioinnin aikana etsitaan mahdollisuuksia vahentaa 
hankkeesta aiheutuvia merkittavia haitallisia ymparistovaikutuksia. Tallaiset vaikutukset voivat liittya 
esimerkiksi voimajohtoreitin ja pylvaspaikkojen sijoitteluun. Mahdolliset haittojen vahentamis- ja lie­
ventamistoimet aiotaan esittaa arviointiselostuksessa ja yksityiskohtaisemmat tekniset ratkaisut sel­
vittaa ymparistovaikutusten arvioinnin jalkeen tapahtuvassa tarkemmassa jatkosuunnittelussa. 

Yhteysviranomainen on jo aiemmin lausunnossaan todennut tarpeita kiinnittaa erityista huomiota 
mahdollisten vaikutusten ehkaisyyn ja lieventamiseen ja nakee lieventamistoimien mahdollisuuksien 
tarkastelun tarkeaksi muidenkin kuin merkittavien haitallisten vaikutusten osalta. 

Arvioinnin todennakoiset epavarmuustekijat 

Arviointiohjelmassa todetaan, etta kaytossa oleviin ymparistotietoihin ja vaikutusten arviointiin liittyy 
aina oletuksia ja yleistyksia ja kaytettavissa olevat tekniset tiedot ovat viela alustavia. Lisaksi saata­
villa olevien tai muodostettavien lahtotietojen tarkkuuden kerrotaan vaihtelevan ja hankkeen toteut­
tamiseen ja suunnitelmien etenemiseen liittyvan epavarmuuksia. Arvioinnissa kaytetyt ja tehdyt ole­
tukset seka epavarmuustekijoiden olemassaolo ja niiden vaikutus arvioinnin lopputulokseen luvataan 
tuoda esille ymparistovaikutusten arviointiselostuksessa ja erillisselvitysraporteissa. 

Yhteysviranomainen toteaa, etta epavarmuustekijoiden ja oletuksien seka niiden vaikutukseen arvi­
oinnin lopputulokseen ja sen selkeaan esille tuontiin onkin syyta kiinnittaa arviointiselostuksessa 
huomiota lopputuloksen luotettavuuden arvioinnin mahdollistamiseksi. 

Vaikutusten seuranta 

Arviointiohjelmassa luvataan, etta arviointiselostukseen laaditaan yleispiirteinen suunnitelma hank­
keen vaikutusten seuraamiseksi. Seurantaohjelma tehdaan arvioitujen vaikutusten ja niiden merkitta­
vyyden perusteella. Seurannan avulla tuotetaan tietoa hankkeen vaikutuksista ja se auttaa havaitse­
maan mahdolliset ennakoimattomat, merkittavat haitalliset seuraukset, minka perusteella voidaan 
kaynnistaa toimenpiteet tilanteen korjaamiseksi. 

Osallistuminen 

Hankkeesta on jarjestetty yksi yleisotilaisuus, jossa oli mahdollisuus mm. tutustua arviointiohjelmaan. 
YVA-selostuksen valmistuttua pidetaan siita yleisotilaisuus. Arviointiohjelmasta voivat kaikki haluk­
kaat esittaa kannanottonsa yhteysviranomaiselle. Lisaksi arviointiohjelman mukaan aiotaan koota ar­
viointiselostuksen laadintavaiheessa seurantaryhma tukemaan ymparistovaikutusten arviointityota ja 
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kaavoitusta seka tehostamaan tiedonkulkua ja -vaihtoa hankkeesta vastaavan, viranomaisten ja eri 
sidosryhmien valilla. 

Luonnonvarakeskus totesi lausunnossaan, etta luonto- ja lintujarjestoja on mukana perustettavassa 
seurantaryhmassa, mutta olisi perusteltua metsastyksen ja riistanhoidon olla mukana esim. riistan­
hoitoyhdistyksen tai paikallisen metsastysseuran nakemysta mukaan tuomassa. Mielipiteessa 2 nah­
tiin, etta yleisotilaisuudesta oli tiedotettu puutteellisesti, silla osa maanomistajista on tietamattomia 
hankkeesta. Yhteysviranomainen nakee, etta osallistumismahdollisuuksia voidaan YVA-menettelyn 
osalta pitaa riittavina, joskin ne ovat lakisaateisia ja nain edustavat vahimmaistasoa perustettavaa 
seurantaryhmaa lukuun ottamatta. Toisaalta sahkonsiirtovaihtoehto on ollut esilla jo Lestijarven tuuli­
voimapuiston YV A-menettelyn yhteydessa ja siita oli jo tuolloin mahdollista esittaa kannanottoja. 

Raportointi 

Arviointiohjelma oli suomenkielinen, samoin sahkoisina toimitetut luontoselvitys ja arkeologinen in­
ventointi. Arviointiohjelmaan paperisena oli mahdollista tutustua kuulutuspaikoilla ja sahkoiseen ma­
teriaaliin ELY-keskuksen hankkeen verkkosivuilla. Arviointiohjelman alussa oli lyhyt tiivistelma. 

Halsuan kunta naki, etta YVA-ohjelma on kattava ja siina on otettu tarvittavat asiat huomioon. Perhon 
kunnan lausunnon mukaan arviointiohjelmassa on selostettu riittavasti hankkeen valittomat ja valilli­
set vaikutukset. Mielipiteissa 1 ja 2 kritisoitiin vanhentuneen karttamateriaalin kayttoa. Yhteysviran­
omainen nakee, etta arviointiohjelma oli selkea ja sisalsi havainnollista kuvitusta. Arviointiohjelmassa 
huomioitavat asiat sisaltyivat siihen, joten arviointiohjelma oli huomioitavien asioiden osalta kattava, 
joskin huolellisuuteen asioiden riittavan laajasta kasittelysta tulee kiinnittaa huomiota: Menetelmia 
koskevat kappaleet oli paaosin kirjoitettu suppeasti ja etenkin arviointimenetelmat osin kuvattu riitta­
mattomasti. Tasta johtuen selostusvaiheessa tulee varautua siihen, etta selvityksia voidaan joutua 
taydentamaan. Myos tietojen oikeellisuuteen on syyta kiinnittaa korostetusti huomiota selostusvai­
heessa, jotta lausunnoissa ja mielipiteissa seka yleisotilaisuudessa lahtotietojen oikeellisuuden yh­
teydessa esiin nostettuihin huoliin arviointituloksen luotettavuudesta vastataan. 

Yhteenveto ja ohjeet jatkotvohon 

Arviointiohjelma tayttaa paaosin ne vaatimukset, jotka valtioneuvoston asetuksessa ymparistovaiku­
tusten arviointimenettelysta esitetaan. Arviointiohjelman teksti oli selkeaa ja tiivista ja kuvitus havain­
nollinen. Taulukot myos tiivistivat asioita hyvin. Osa menetelmakuvauksista oli puutteellisia, mutta 
vaikutustyypit ja -mekanismit tunnistettu. Edella ja tassa yhteenvedossa esitetaan joitakin jatkossa 
korjattavia seikkoja. Yhteysviranomainen edellyttaa, etta sen edella tassa lausunnossa esittamat kor­
jaukset ja tasmennyspyynnot huomioidaan seka edella lausunnossa tai arviointiohjelmasta saaduissa 
kannanotoissa esitetyt mahdolliset asiatietojen korjaukset ja korjausehdotukset tarkistetaan seka kor­
jataan oikein arviointiselostukseen. Tiivistettyna yhteenvetona yhteysviranomainen nostaa esille viela 
seuraavat seikat, joiden huomiointi jatkotyossa ja arviointiselostuksessa on erityisen keskeista: 

Tarkennetaan menetelmakuvauksia lausunnossa edellytetylla tavalla seka huomioidaan arvioin­
tiselostuksessa vaikutusarvioinneissa ohjelmavaiheessa esiinnousseiden mahdollisten asiatietojen 
aiheuttamat laht6tiedoissa tapahtuneet muutokset. 

Huomioidaan hankkeen jatkosuunnittelussa mahdollisuus, etta puutteelliset menetelmakuvaukset 
voivat johtaa lisaselvitystarpeisiin selostusvaiheessa, koska menetelmiin voidaan ottaa paremmin 
kantaa vasta tarkempien menetelmakuvausten pohjalta. 

o Huomioitavia seikkoja olivat mm. luontoselvityksiin liittyvat menetelmakuvausten tarkennuk­
set mm. liito-oravan ja lepakkoinventointien osalta, pintavesivaikutusten arviointikuvauksen 
tarkentaminen seka vesienhoidon huomiointi siina, mahdollisten kalastoon ja kalastamiseen 
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kohdistuvien vaikutusten arviointi. Lisaksi lausuntojen perusteella arviointiselostuksessa olisi 
syyta kiinnittaa erityishuomiota maankayttoon hankkeen vuoksi kohdistuviin rajoitteisiin seka 
laatia kuvasovitteita maisemallisesti herkimmilta alueilta. 

o Maastoinventointeja tulee tarvittaessa taydentaa, mikali voimajohdon linjauksessa tulee 
muutoksia hankkeen jatkosuunnittelussa. 

Yhteisvaikutusten arviointiin muiden hankkeiden kanssa tulee kiinnittaa erityista huomiota suunnitteil­
la olevien hankkeiden -erityisesti tuulivoimahankkeiden ja niihin aina liittyvan sahkonsiirron- vuoksi. 
Yhteisvaikutusten arvioinnissa tulee huomioida myos olemassa olevat voimajohdot. 

5. Lausunnon nahtavilla olo ja siita tiedottaminen 

Etela-Pohjanmaan EL Y-keskus lahettaa lausuntonsa tiedoksi yhteystietonsa jattaneille lausunnonantajille 
ja mielipiteen esittajille. Lisaksi lausunto pidetaan yleison nahtavilla kuukauden ajan virallisilla ilmoitus­
tauluilla Lestijarvella (Lestintie 39, 69440 Lestijarvi), Halsualla (Kauppisentie 5, 6951 O Halsua), Perhossa 
(Keskustie 2, 69950 Perho), Vimpelissa (Patruunantie 15, 62800 Vimpeli) ja Alajarvella (Alvar Aallon tie 
1, 62900 Alajarvi). Lausunto toimitetaan yleison nahtaville myos Lestijarven kirjastoon (Lestintie 38 A, 
69440 Lestijarvi), Halsuan kirjastoon (Perhontie 27, 6951 O Halsua), Perhon kunnankirjasto (Koulutie 4, 
69950 Perho), Vimpelin kunnankirjastoon (Patruunantie 15, 62800 Vimpeli) ja Alajarven kaupunginkirjas­
toon (Kirkkotie 7, 62900 Alajarvi). Lausunto tulee myos nahtaville Etela-Pohjanmaan EL Y-keskuksen ln­
ternet-sivuille osoitteeseen www.ymparisto.fi/lestijarvialajarvivoimajohtoYVA. 

Yhteysviranomainen on toimittanut hankkeesta vastaavalle ja konsultille kopiot annettujen lausuntojen al­
kuperaiskappaleista. Alkuperaiset asiakirjat sailytetaan Etela-Pohjanmaan EL Y-keskuksen arkistossa. 

p ;;,:_ k vJ-~ 
Ymparistonsuojelupaallikko Paivi Kentala 
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Ylitarkastaja Paivi Saari 

Suoritemaksu 8 000 € 

Maksun maaraytyminen ja maksua koskeva muutoksenhaku: Maksu maaraytyy valtioneuvoston asetuk­
sen EL Y-keskusten seka tyo- ja elinkeinotoimistojen seka kehittamis- ja hallintokeskuksen maksullisista 
suoritteista vuonna 2015 annetun valtioneuvoston asetuksen liitteen muuttamisesta mukaisesti. Maksu­
taulukon mukaan YVA-laissa tarkoitettu lausunto arviointiohjelmasta tavanomaisessa hankkeessa (11-17 
henkilotyopaivaa) on 8 ooo euroa. Lausuntoon on kaytetty Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksessa noin 12 
tyopaivaa. Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta lausunnosta perittavan maksun maaraytymisessa on ta­
pahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua Etela- Pohjanmaan EL Y-keskukselta kuuden kuukauden kulu­
essa maksun maaraytymisesta. Osoite: Etela-Pohjanmaan EL Y-keskus, ymparisto ja luonnonvarat vas­
tuualue, PL 262, 65101 V AASA, sahkoposti kirjaamo.etela-pohjanmaa@ely-keskus.fi. 

JAKELU/SANDLISTA 

YIT Rakennus Oy, lnfrapalvelut, Tuulivoima 
FCG Suunnittelu ja Tekniikka Oy 

Lestijarven, Halsuan, Perhon ja Vimpelin kunnat seka Alajarven kaupunki I kuulutettavaksi virallisella il­
moitustaululla 

TIEDOKSl/FOR KANNEDOM 

Lausunnonantajat ja mielipiteenesittajat, jotka ovat ilmoittaneet yhteystietonsa 
Suomen ympanstokeskus, liitteena 2 kpl arviointiohjelmia 


