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96101 Rovaniemi

Yhteyshenkild: Tuija Hilli (puh. 0295 037 031)

Sahkoépostiosoite: tuija.hilli(at)ely-keskus.fi

Hankkeesta vastaavan kuvaus hankkeesta ja sen vaihtoehdoista

Hankkeella tarkoitetaan louhintavaiheen 5 kayttédnottoa Boliden Kevitsa
Mining Oy:n Kevitsan kaivoksella. Louhintavaiheen 5 kaytt6onotto
tarkoittaa avolouhoksen laajentamista ja siten kaivoksen toiminta-ajan
pidentymistd. Kaivoksen nykyiseen toimintasuunnitelmaan kuuluvat

avolouhoksen louhintavaiheet 1—4.

Louhintavaiheen 5 toteutuessa avolouhoksen pinta-ala kasvaa 55
hehtaarilla. Malmin kokonaislouhinta kasvaa tasolle 315 Mt, kun se
nykyisen louhintasuunnitelman (louhintavaiheet 1-4, VEO+) mukaisesti on
208 Mt. Louhintamaaran kasvu tarkoittaa my0s sita, etta
kaivannaisjatteiden maara kasvaa ja niiden sijoittamiselle tarvitaan
lisakapasiteettia. Rikastushiekan kokonaismaara nousee tasolle 308 Mt,
mika on 105 Mt nykyista louhintasuunnitelmaa (VEO+) ja 158 Mt
vaihtoehtoa VEO enemman. Sivukiven kokonaislouhintamaara lisaantyy
nykyiseen louhintasuunnitelmaan (VEO+) tai vaihtoehtoon VEO verrattuna
220 Mt tasolle 860 Mt. Rikastushiekan 13jityskapasiteetin lisys toteutetaan
korottamalla suunniteltua uutta rikastushiekka-allasta ja sivukiven
1ajityskapasiteetin lisdys joko laajentamalla tai laajentamalla ja korottamalla
sivukivialuetta. Nykyisen louhintasuunnitelman (louhintavaiheet 1-4)
loppuun asti toteuttamiseen (vaihtoehto VEO+) tarvitaan lisaa
rikastushiekan |3jityskapasiteettia, tarvekivilouhos ja

vesivarastokapasiteetin lisdys. Vaihtoehdossa VEO+ rikastushiekan
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|ajityskapasiteetin lisdys toteutetaan rakentamalla uusi rikastushiekka-

allas. Nama toiminnot tarvitaan myds louhintavaiheen 5 toteuttamiseksi.

Kaivoksen toiminta-aika pitenee noin 16 vuodella, jolloin toiminta jatkuu
korkeintaan vuoteen 2045 asti. Vuotuinen louhintamaara (noin 10 Mt/a

malmia) ja rikastamon toiminta pysyvat ennallaan.

Vaihtoehdot

Ymparistovaikutusten arviointimenettelyssa (YVA-menettelyssa)

tarkasteltavat vaihtoehdot ovat:

VEO Kaivosalueen nykyiseen toimintasuunnitelmaan (louhintavaiheet 1—4)

kuuluvat toiminnot, joilla on ymparistdlupa.

VEO+ Kaivosalueen nykyisen toimintasuunnitelman (louhintavaiheet 1-4)
loppuvaiheen edellyttdmat lisdtoiminnot (vesivarastokapasiteetin
varmistaminen, tarvekivilouhos seka rikastushiekan tadydentava

varastokapasiteetti).

VE1 Louhintavaiheen 5 edellyttdmat lisdykset kaivoksen toimintaan
(avolouhoksen laajentaminen, sivukiven taydentava varastokapasiteetti
seka rikastushiekan tadydentava varastokapasiteetti; myds 0+ vaihtoehdon

toiminnot sisaltyvat vaihtoehtoon VE1).

Ymparistovaikutusten arviointimenettely

Boliden Kevitsa Mining Oy on 12.12.2023 toimittanut Lapin elinkeino-,
likenne- ja ymparistokeskukselle (ELY-keskus) Kevitsan kaivoksen
louhintavaiheen 5 ymparistdvaikutusten arviointiohjelman. Lapin ELY-
keskus antaa taman lausunnon YVA-lain mukaisena yhteysviranomaisena.
Hankkeeseen sovelletaan YVA-lain 3 §:n 1 momentin mukaisesti YVA-

menettelya.

Ymparistovaikutusten arviointimenettelysta annetun lain (YVA-laki,
252/2017) tavoitteena on edistaa ymparistovaikutusten arviointia ja

arvioinnin yhtenaista huomioon ottamista suunnittelussa ja
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paatdksenteossa seka samalla lisata kaikkien tiedon saantia ja
osallistumismahdollisuuksia. Ymparistdvaikutusten arviointimenettelya
(YVA-menettely) sovelletaan hankkeisiin ja niiden muutoksiin, joilla
todennakoisesti on merkittavia ymparistovaikutuksia. YVA-lain liitteen 1
kohdan 2a) mukaan YVA-menettelya sovelletaan kaivosmineraalien
louhintaan, paikalla tapahtuvaan rikastamiseen ja kasittelyyn, kun
kaivoksen pinta-ala on yli 25 ha tai irrotettavan aineksen kokonaismaara
vahintaan 550 000 tonnia vuodessa. YVA-lain liitteen 1 kohdan 12)
mukaan YVA-menettelyd sovelletaan edellisissa kohdissa tarkoitettuja

hankkeita kooltaan vastaaviin hankkeiden muutoksiin.

Hankkeesta vastaavan on YVA-lain 16 §:n mukaan toimitettava
ymparistovaikutusten arviointiohjelma yhteysviranomaiselle.
Arviointiohjelman tulee sisaltaa tarvittavat tiedot hankkeesta ja sen
kohtuullisista vaihtoehdoista, kuvaus ymparistdn nykytilasta, ehdotus
arvioitavista ymparistovaikutuksista ja niiden selvittdmisesta seka
suunnitelma arviointimenettelyn jarjestamisesta. Arviointiohjelman
sisallosta saadetdan tarkemmin valtioneuvoston asetuksella
ymparistovaikutusten arviointimenettelysta (YVA-asetus, 277/2017).
Yhteysviranomainen huolehtii siita, ettd arviointiohjelmasta pyydetaan
lausunnot ja varataan tilaisuus mielipiteiden esittamiselle.
Yhteysviranomainen antaa hankkeesta vastaavalle lausunnon

arviointiohjelmasta.

Hankkeesta vastaava laatii ymparistovaikutusten arviointiselostuksen
(YVA-selostus) arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen siitd antaman
lausunnon pohjalta. YVA-lain 19 §:n mukaan arviointiselostuksen tulee
sisaltaa tarvittavat tiedot hankkeesta, kuvauksen ymparistén nykytilasta,
kuvauksen hankkeen ja sen kohtuullisten vaihtoehtojen todennakoisesti
merkittavistd ymparistovaikutuksista, niiden lieventamisesta, seurannasta
ja vaihtoehtojen vertailusta, tiedot ymparistévaikutusten arviointimenettelyn
toteuttamisesta ja yleistajuisen yhteenvedon. Arviointiselostuksen
sisallosta saadetaan tarkemmin valtioneuvoston asetuksella.

Yhteysviranomaisen on huolehdittava siita, etta myos
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arviointiselostuksesta pyydetaan tarvittavat lausunnot ja varataan
mahdollisuus mielipiteiden esittamiseen. Yhteysviranomainen tarkistaa
arviointiselostuksen riittadvyyden ja laadun seka laatii taman jalkeen

perustellun paatelman hankkeen merkittavistd ymparistovaikutuksista.

Lupahakemukseen on ennen paatoksentekoa liitettava
ymparistovaikutusten arviointiselostus ja perusteltu paatelma.
Lupapaatdkseen on sisallytettava perusteltu paatelma, ja siiné on otettava
huomioon arviointiselostusta koskevan kuulemisten tulokset. Paatdksesta
on kaytava ilmi, miten arviointiselostus ja perusteltu paatelma on otettu

huomioon.

Ennakkoneuvottelu

Hankkeen suunnittelusta jarjestettiin ennakkoneuvottelu 14.3.2023
edistdmaan muun muassa hankkeen vaatimien arviointi-, suunnittelu- ja
lupamenettelyjen kokonaisuuden hallintaa sek& hankkeesta vastaavan ja
viranomaisten valista tiedonvaihtoa. Ennakkoneuvotteluun osallistuivat
yhteysviranomainen, Sodankylan kunta, Arktisen Lapin ymparistdonsuojelu,
Tukes, Lapin liitto, Paliskuntain yhdistys, Lapin maakuntamuseo,
Metsahallitus, Metsahallitus / luontopalvelut, Lapin pelastuslaitos, Kainuun
ELY-keskus / patoturvallisuusviranomainen, Boliden Kevitsa Mining Oy ja
Afry Finland Oy. Ennakkoneuvotteluja voidaan pitaa tarpeen mukaan myos

ennen arviointiselostuksen jattamista.

Arviointiohjelmasta tiedottaminen ja kuuleminen

Yhteysviranomainen tiedotti arviointiohjelmasta ja sen nahtavilla olosta
seka mielipiteiden ja lausuntojen esittamisen mahdollisuudesta julkisella
kuulutuksella 20.12.2023-31.1.2024. Kuulutus ja arviointiohjelma julkaistiin
ymparistdhallinnon verkkosivuilla osoitteessa

www.ymparisto.fi/kevitsankaivoksenlouhintavaihe5YVA. Kuulutus on

lahetetty 14.12.2023 Sodankylan kunnalle julkaistavaksi sen verkkosivuilla.

Liséksi arviointiohjelmasta ja sen nahtavilla olosta sekad mahdollisuudesta
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mielipiteiden ja lausuntojen esittdmiseen on tiedotettu Sompiossa ja Lapin

Kansassa 20.12.2023 julkaistulla lehti-ilmoituksella.

Arviointiohjelmaan on voinut tutustua kuulemisaikana paperimuodossa
Sodankylan kunnantalolla seka Lapin ELY-keskuksessa. Lisaksi

arviointiohjelma on ollut nahtavilla Sodankylan kunnankirjastossa.

Yleisotilaisuus

Arviointiohjelmasta jarjestettiin yleisétilaisuus 18.1.2024 klo 17:30 alkaen
Sodankylan kunnanvirastolla. Yleisétilaisuuteen oli mahdollista osallistua
myds etayhteydelld. Yhteysviranomaisen ja hankkeesta vastaavan
edustajien lisaksi yleisétilaisuudessa oli 1asnd 35 henkil6d Sodankylan

kunnanvirastolla ja 26 henkiloa etayhteydella.

Yleisétilaisuudessa tuli runsaasti kysymyksia ja kommentteja. Useissa
puheenvuoroissa nousi esille huoli vesien tilasta ja erityisesti
rikastushiekka-altaan suotovesien vaikutuksesta lahivesien tilaan. Myds
nykyisen ja uuden suunnitellun rikastushiekka-altaan kaytt6a ja
pohjarakenteita kommentoitiin useampaan otteeseen. Uuden altaan

pohjarakenteiden toivottiin olevan vesitiiviita.

Useammassa kommentissa tuotiin esille myds huoli yhteisvaikutusten
huomioon ottamisesta (erityisesti vesistdvaikutukset) seka vaikutukset
l&hialueen ihmisiin ja yhteisdihin niin hankkeen kuin yhteisvaikutustenkin
osalta. Hankkeesta vastaava toi esille, etta yhteisvaikutukset tullaan
arvioimaan ja lahialueen ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arviointiin
tullaan kiinnittdmaan huomiota. Kommenteissa nostettiin esille muukin

luonnon kayttd kuin vain poronhoito.
Muita yleisodtilaisuudessa esille nousseita asioita olivat mm.

Kysymys: Mihin perustuu ihmisiin vaikuttavan alueen rajaus noin kahden

kilometrin etaisyydelle kaivosalueesta?

Vastaus: Kyseessa on alustava rajaus, jota voidaan tarkentaa. Kaksi

kilometria on lyhyt etaisyys, eika silla etaisyydella ole asutusta.
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Kysymys alumiinin huomioimisesta arvioinnissa.
Vastaus: Sisallytetaan alumiini vaikutusten arviointiin.

Kommentti siita, etta avolouhoksen laajentaminen 55 hehtaarilla tarkoittaa
kaivannaisjatealueiden laajenemista paljon isommalle alueelle.
Kommentoija toi esille myos, etta jo aiemmissa vaiheissa paikalliset olisivat

mieluummin halunneet korkeampia kuin laajempia jatealueita.

Kommentti kaivoksen rekkaliikenteen vaikutuksesta lahialueen

likenneturvallisuuteen.
Kysymys rikastushiekka-altaan korottamisesta sisdanpain uusissa altaissa.

Vastaus: A-allasta korotetaan talla hetkelld sisdan pain, mutta jatkossa

tarkastellaan eri korotusmenetelmien kayttémahdollisuudet.
Kysymys pato-onnettomuusriskin huomioon ottamisesta.

Vastaus: Onnettomuusriski otetaan huomioon. Padoista laaditaan tulva-
aaltolaskelmat pahimman mahdollisen skenaarion mukaisena. Boliden
konserni noudattaa kansainvalista patoturvallisuusstandardia.

Onnettomuuksien varalta myos harjoitellaan sdanndllisesti.

Kysymys suojapumppauksen kestosta kaivostoiminnan paattymisen

jalkeen.

Vastaus: Rikastushiekka-altaan on arvioitu kuivuvan noin vuodessa
tuotannon paattymisen jalkeen. Suojapumppausten on arvioitu jatkuvan
vuoteen 2062 asti. Pumppaukset lopetetaan heti, kun todetaan vesien

olevan puhtaita.

Kysymys asbestin huomioimisesta YVA:ssa.

Vastaus: Asbesti tulee huomioitua poélyn leviamismallien yhteydessa.
Kysymys paastojen leviamisen estamisesta Saiveljarveen.

Vastaus: Vaikutukset Saiveljarveen mallinnetaan. Vastaanottavaan

vesistoon kohdistuvat vaikutukset eivat saa ylittda sen kapasiteettia.

Kysymys laskentatavasta, jolla maaritetddn suotoveden maara.
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Vastaus: Suotoveden maaran laskennassa kaytetaan vesitaselaskentaa ja

merkkiainetekniikkaa.

Kommenttina esitettiin huoli kaivoksen pélypaastodjen vaikutusten
arvioinnista ja naavan ja jakalan esiintymisesta. Vaadittiin myos Natura-

arvioinnin tekemista Satojarven puolelle.

Kysymys hankeen laajentamisen syista seka yhtion maksamista

korvauksista.

Vastaus: Kalatalouskompensaatio on julkista tietoa, mika [6ytyy
ymparistdlupapaatoksista. Porotalousneuvottelun mukaiset kompensaatiot

on méaaritelty salassa pidettaviksi.

Arviointiohjelmasta annetut lausunnot ja mielipiteet

Yhteysviranomainen pyysi 19.12.2023 lausunnot seuraavilta tahoilta:

Sodankylan kunta, Sodankylan kunnan ymparistdonsuojeluviranomainen,
Sodankylan kunnan ymparistéterveysviranomainen, Metsahallitus Lapin
luontopalvelut, Metsahallitus, Lapin liitto, Lapin pelastuslaitos, Lapin
maakuntamuseo, Lapin aluehallintovirasto, Pohjois-Suomen
aluehallintovirasto, Luonnonvarakeskus, Vaylavirasto, Museovirasto,
Oraniemen paliskunta, Paliskuntain yhdistys, Sodankylan kalatalousalue,
Lapin vapaa-ajan kalastajat ry, Petkulan osakaskunta, Kersilén
kylatoimikunta, Moskuvaaran kylaseura, Poston Era ry, Suomen
luonnonsuoijeluliitto Lapin piiri ry, Sompion luonnonystavat ry, Turvallisuus-
ja kemikaalivirasto kaivosasiat, Sateilyturvakeskus, Geologian

tutkimuskeskus ja Kainuun ELY-keskus patoturvallisuusviranomainen.
Lisaksi lausuntopyyntd annettiin tiedoksi Boliden Kevitsa Mining Oy:lle.

YVA-ohjelmasta annettiin yhteensa 14 lausuntoa ja 6 mielipidettd. Lisaksi
Lapin hyvinvointialueen pelastuslaitos totesi, ettei silla ole lausuttavaa
arviointiohjelmasta ja Museovirasto totesi, ettd museolain uudistumisen

my6ta kulttuuriymparistdn suojelua koskevat viranomaisasiat siirtyvat
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1.1.2020 aloittaneille alueellisille vastuumuseoille, eikd museovirasto siten

anna asiassa lausuntoa.

Kaikki lausunnot ja mielipiteet toimitettiin hankkeesta vastaavalle. Lapin
ELY-keskus sailyttaa alkuperaiset lausunnot ja mielipiteet. Seuraavassa on
esitetty yhteysviranomaisen nakemys kuulemispalautteen keskeisesta

sisallosta.

Yhteenvedot lausunnoista

Vaylavirasto toteaa lausunnossaan, etta YVA-selostuksessa tulisi arvioida
riittdvasti eri hankkeiden yhteisvaikutuksia vayliin, niiden liikennema&ariin ja
vaylien kuntoon. Vaylavirasto ilmaisee huolensa lukuisien eri hankkeiden
raskaiden kuljetusten yhteisvaikutuksista ja muistuttaa, etta kuljetuksia ei
voi suunnitella tukeutuen ratahankkeisiin, joiden toteutumisesta ei ole
varmuutta. Erityisesti Vaylavirasto nostaa esille siltojen ja tieverkon
kestavyyden seka rakennusvaiheeseen liittyvat erikoiskuljetukset ja
muistuttaa, ettd maanteiden, siltojen ja rumpujen kantokyky on
varmistettava erityisesti erikoiskuljetusten osalta hyvissa ajoin ennen

kuljetuksia.

Sateilyturvakeskus (STUK) toteaa lausunnossaan, etta se on kasitellyt
Boliden Kevitsa Mining Oy:n selvityksen luonnonsateilyaltistuksesta
15.1.2020. Selvityksessa on osoitettu, ettad toiminnasta aiheutuva
luonnonsateilyaltistus on viitearvoja pienempaa. Lisaksi STUK on tehnyt
tarkastuksen Kevitsan kaivoksella 27.6.2023 ja todennut mittauksin, etta
materiaaleissa ja paastoissa luonnon radioaktiivisten aineiden pitoisuudet
ovat pienia. Selvityksen ja tarkastuksen perusteella ei ole odotettavissa,
etta esitetyilla hankevaihtoehdoilla on merkittava vaikutusta toiminnasta

aiheutuvaan luonnonsateilyaltistukseen.

Lapin liitto toteaa lausunnossaan hankealueen sijaitsevan 28.1.2008
lainvoiman saaneen Pohjois-Lapin maakuntakaavan kaivosalueella
Kevitsa (EK 1904). Lapin liitto tuo esille my6s vireilld olevan Pohjois-Lapin

maakuntakaavan paivityksen ja sen, ettéd kaavamaaraykset tullevat jonkin
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verran muuttumaan lainvoimaisesta maakuntakaavasta tarkemmin Lapin

liton lausunnosta ilmenevalla tavalla.

Lapin liitto toteaa arviointiohjelman kuvassa 7-38 olevan vanha ote
Pohjois-Lapin maakuntakaava 2040 ehdotuksesta. Lisdksi ko. kohdassa
tulisi liiton mielesta tuoda esille keskeiset suunnittelumaaraykset. Lapin
liitto kiinnittda huomiota vesien kierratykseen seka saan aari-ilmidihin ja
tulviin seka ilmaston muutoksen vaikutuksiin varautumiseen. Liikenteen
osalta liitto toteaa maakuntakaavaehdotuksessa esitettavan valtatieta 4
merkittdvasti parannettavan ja kiinnittdd huomiota lilkkenneturvallisuuteen,
kuljetusmaariin seka yhteisvaikutuksiin. Yhteisvaikutusten arvioinnissa
liton nakemyksen mukaan tulee luontovaikutusten liséksi arvioida

vaikutuksia ihmisiin, poronhoitoon, liikenteeseen ja aluetalouteen.

Oraniemen paliskunta toteaa hankkeen sijaitsevan sen alueella ja myds
kaivoksen moreeninottoalueiden sijoittuvan paaosin paliskunnan alueelle.
Paliskunta sijaitsee erityisesti poronhoitoa varten tarkoitetulla alueella,
missa valtion maata ei saa kayttaa siten, etta siitéa aiheutuu poronhoidolle
huomattavaa haittaa. Paliskunta muistuttaa Pohjois-Lapin
maakuntakaavan mukaisista maarayksista seka Metsahallituslakiin
sisaltyvasta luonnonvarojen hoidon, kaytdn ja suojelun sovittamisesta

yhteen siten, ettd poronhoitolaissa saadetyt velvoitteet taytetdan (6 §).

Paliskunnan kokemuksen mukaan Kevitsan kaivoksen ymparille on
syntynyt 5-10 km sateella porotyhjié kaivoksen aiheuttamasta hairidsta ja
polysta johtuen. Erityisesti vaatimet vasoineen ovat herkkia hairidille
kevaalla ja kesalla. Tyhjid vaikuttaa seka paliskunnan kesa- etta
talvilaitumiin. Tama on aiheuttanut laidunnuspainetta muille paliskunnan
laitumille. Taman seurauksena vasojen teuraspaino on tippunut ja porojen
kunto on huonompi. Poronhoitajille tulee kustannuksia menetetyissa

kiloissa ja lisaruokinnasta.

Kevitsan kaivostoiminnan poly nakyy ympariston kasvillisuudessa ja
muuttaa lumiolosuhteita. Vallitsevat tuulet kuljettavat polyn kaivokselta

paaosin itdan ja pohjoiseen eli Oraniemen paliskunnan parhaille
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kesalaitumille. Paliskunta on havainnut sivukivialueen paalta polyn
nousevan kuivalla ilmalla valtavana pilvena ja kulkeutuvan kauas puuston
yli. Paliskunta epailee, etta porotyhjié voi laajeta entisestaan ja toteaa
olevan epaselvaa, mita poély kaiken kaikkiaan aiheuttaa kasvillisuudelle ja
poroille. Lausunnossa on tarkemmin kuvattu alueen merkitysta

porotaloudelle seka siina aiheutuneita muutoksia.

Paliskunta nostaa esille lausunnossaan myos yhteisvaikutukset muiden
hankkeiden kanssa. Paliskunta on huolissaan Kevitsan kaivoksen
laajenemisen, sen moreenin oton seka mahdollisen Sakatin kaivoksen
aiheuttamista yhteisvaikutuksista ja toteaa paliskunnan lansilaidalle jaavan

hyvin vahan syyslaidunnukseen tarvittavia kangasmaita.

Paliskunta toteaa kaivoksen aiheuttavan erilaisia lisatdita ja kustannuksia
paliskunnalle. Kaivoksen todetaan myods aiheuttavan paliskunnassa suurta

henkista taakkaa ja epavarmuutta tulevaisuudesta.

YVA-ohjelmassa ei paliskunnan ndkemyksen mukaan kerrota tarkemmin
kaivostoiminnan nykyisista vaikutuksista poronhoidolle, eika alueen
laajenemisen ja siihen tarvittavan moreenin oton vaikutuksista. YVA-
selostuksessa tulee kuvata paliskunnan, hankealueen ja lahialueen
poronhoidon nykytila perusteellisemmin. Poronhoitoon kohdistuvat
vaikutukset tulee arvioida asianmukaisesti yhteistydssa alueen
poronhoitajien kanssa. Arviointi tulee tehda paitsi |ahialueella myds
paliskuntatasolla tarkemmin lausunnossa kuvatulla tavalla. Arvioinnissa
tulee tehda kokonaisvaikutusten arviointi Kevitsan kaivostoiminnan osalta
seka arvioida yhteisvaikutukset mahdollisen Sakatin kaivoksen kanssa.
Arvioinnin seurauksena tulee esittaa ja toteuttaa lieventamiskeinoja
haittojen estamiseksi ja vahentamiseksi. My6s asianmukaiset Natura-

arvioinnit tulee toteuttaa.

Paliskuntaa on ei ole viela osallistettu nykytilan kuvaukseen ja vaikutusten
arviointiin. PHL 53 §:n mukaiset neuvottelut on kayty YVA-ohjelman
nahtavilla olon aikana. Siina sovittiin jatkoneuvottelusta YVA-selvitysten

valmistuttua. Neuvotteluita viranomaisten kanssa ja vuoropuhelua yhtién ja
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paliskunnan valilla tulee kayda niin paljon kuin on tarpeellista. Neuvottelut
tulee kdyda sellaisessa vaiheessa, etta niilla on tosiasiallinen mahdollisuus
vaikuttaa vaikutusten arvioinnin lopputulokseen seka vaikutusten
lieventamis- ja seurantakeinoihin. Paliskunnalle tulee antaa riittavan
aikaisin etukateen neuvottelussa kaytettavat aineistot, jotta niihin ehtii
perehtya ja jotta niihin voi ottaa kantaa. Hankkeen suunnittelussa ja
toteutuksen aikana tulee aktiivisesti etsia yhteistydssa paliskunnan kanssa
keinoja haitallisten vaikutusten estamiseen ja lieventamiseen. Esimerkiksi

toiminnan hairi6- ja polyvaikutuksia tulee estaa kaikin keinoin.

Sodankylan kunta (kunnanhallitus) toteaa arviointiohjelman
kokonaisuutena antavan kattavan kuvan hankkeen vaikutuksista ja
toimenpiteista niiden hillitsemiseksi. Sodankylan kunnan arvioin mukaan
vaihtoehto VE1.1 olisi toteutusvaihtoehdoista kokonaisarvion mukaan
paras vaihtoehto sivukiven lgjityskapasiteetin tarvitseman lisamaa-alueen

ollessa pienin olemassa olevista vaihtoehdoista.

Sodankylan kunnan mukaan tulee kiinnittda erityistd huomiota vesien
haitta-ainepitoisuuksien minimointiin ja vesistdjen suojelemiseen. Myos

pélyntorjuntaa tulee tehostaa ja jatkaa sivukivialueen jatkuvaa sulkemista.

Kunta kiinnittda huomiota myés mahdollisiin yhteisvaikutuksiin Ikkarin ja
Sakatin kaivosten kanssa. YVA-menettelyssa tulee huomioida kaikkien
kolmen kaivoksen yhteisvaikutukset; kaivosten vaikutus likennemaariin ja
tiestdn kunnostustarpeeseen. Vaikutukset veden laatuun tulee huomioida
kokonaisuutena ja lisaksi tulee huomioida myds vaikutukset alapuolisiin

vesistoihin.

YVA:ssa tulee ottaa huomioon myos vaestérakenteen muuttuminen ja
vaestdn vanhenemisen vaikutukset sosiaaliseen kestavyyteen. Useiden
kaivosten yhtaaikainen toiminta aiheuttaa elinymparistdjen pirstoutumista
ja vaikuttaa siten ekologiseen kestavyyteen. Kunta kiinnittda huomiota
myoOs laajenevien jatealueiden sulkemiseen ja siihen tarvittavaan
moreeniin. On myds arvioitava, mika vaikutus toimenpiteilld on paikallisiin

elinkeinoihin ja harrastuksiin.
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Sodankylan kunta nostaa esille liikenteen vaikutukset erityisesti Kersilon
kylassa ja toteaa, ettd kylassa ei ole kevyen liikenteen vaylaa. Kunta
toteaa, ettd ELY-keskus on viime syksyna hyvaksynyt kevyen liikenteen
vaylan rakentamissuunnitelman, joten olisi tarpeellista, ettd myds
kaivosyhtio olisi yhteydessa Vaylavirastoon ja kiirehtisi hankkeen

rakentamista.

Paliskuntain yhdistys toteaa Kevitsan kaivosalueen sijoittuvan
Oraniemen paliskunnan alueelle. Hankkeesta voi paliskuntain yhdistyksen
nakemyksen mukaan olla vaikutuksia myos Sattasniemen paliskunnalle,
esimerkiksi liikennevaikutuksien ja mahdollisesti my6s kaivoksen
sulkemiseen tarvittavan moreenin oton aiheuttamien vaikutusten kanssa.
Paliskuntain yhdistys kuvaa lausunnossaan molempien paliskuntien

toimintaa sek& poronhoidon merkitystd Sodankylassa.

Paliskuntain yhdistys toteaa poronhoitolain (848/1990) olevan erityislaki,
joka turvaa poroelinkeinon asemaa ja alueidenkaytollisia edellytyksia.
Paliskuntain yhdistys muistuttaa hankealueen sijaitsevan erityisesti
poronhoitoa varten tarkoitetulla alueella, ja kertaa poronhoitolaista tulevat
keskeiset sdadokset tarkemmin lausunnosta ilmenevalla tavalla.
Paliskuntain yhdistys toteaa, ettd ensimmainen poronhoitolain mukainen
neuvottelu on pidetty YVA-ohjelman nahtavilla olo aikana ja toteaa, etta
toinen tulisi jarjestaa siina vaiheessa, kun selvitykset ovat valmistumassa,

niin etta niita voi viela kommentoida.

Paliskuntain yhdistys kertaa lainvoimaisen maakuntakaavan ja
ehdotusvaiheessa olevan maakuntakaavan mukaiset maaraykset
poronhoidon kannalta. Paliskuntain yhdistys myds katsoo, etta
poronhoitoon kohdistuisi hankkeessa merkittavia vaikutuksia, eli ne tulee

selvittda YVA-menettelyssa asianmukaisesti.

Paliskuntain yhdistys on kuvannut lausunnossaan kaivostoiminnasta
poronhoidolle aiheutuvia vaikutuksia tarkemmin lausunnosta ilmenevalla
tavalla. Paliskuntain yhdistyksen lausunnon mukaisesti paliskunta ja

kaivosyhtio ovat sopineet, ettd kaivosalueen aidan ja Saiveljarven valiin
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jatetdan vahintadan 100 m laajuinen vydhyke porojen Hanhilehdon
erotusaitaan kuljettamista varten. Kevitsan laajenemisalueen ja
moreeninoton vaikutuspiirissa on paliskuntien laidunkiertoaitoja, joiden
tehtava on ohjata laidunkiertoa ja estaa porojen menemista esim.
valtatielle 4. Niiden toiminta tulee varmistaa. Sattasniemen paliskunnan
mukaan heidan paliskuntansa poroliikkennevahingot lisaantyivat 4-tiella
Kevitsan kaivoksen rakentamisen aikaan ja paliskunta joutui aitaamaan
tien. Myds Kevitsan kaivoksen moreeninoton arvioidaan lisdavan erittain

merkittdvasti likennemaaria normaalisti hiljaisilla teilla ja lisdavan kolareita.

Paliskuntain yhdistys toteaa, etta kaivokselta tulevan pdlyn laatua ja
vaikutuksia ymparistolle ei tunneta, seka esittaa lausunnossaan suoria
kysymyksia polysta ja sen vaikutuksista. Paliskuntain yhdistys kiinnittaa
lausunnossaan huomiota myds yhteisvaikutuksiin erityisesti Sakatin, mutta
myos Ikkarin ja Pahtavaaran kaivosten sekd muun maankayton kanssa.
YVA:ssa tulee arvioida ja ottaa huomioon Kevitsan kaivostoiminasta talla
hetkelld aiheutuvat kokonaisvaikutukset seka suunnitellun toiminnan (ml.
moreenin otto) vaikutukset Oraniemen ja Sattasniemen paliskunnan

poronhoidolle.

Paliskuntain yhdistys toteaa, ettd hankkeen vaikutuksia porolaitumiin ja
laidunten kayttddn, poronhoidon toimintaan ja rakenteisiin, poroille
tapahtuviin onnettomuuksiin seka poron ravintokasveihin, -jakaliin ja
-sieniin tulee arvioida. Myds vaikutukset paliskunnan porotalouteen seka
sosiaaliset vaikutukset tulee arvioida. Arvio tule tehda rakentamisen,
toiminnan ja toiminnan jalkeiselle ajalle. Paliskuntain yhdistys toteaa, etta
uudesta rikastushiekka-altaasta ja siihen liittyvasta voimajohdon siirrosta
aiheutuu ainakin laitumien menetyksia ja -muutoksia seka

rakentamisaikana hairioita.

Paliskuntain yhdistys nostaa lausunnossaan esille vaikutusten arvioinnissa
ja kaytettavissa aineistoissa huomioon otettavia asioita tarkemmin
lausunnosta ilmenevalla tavalla. Yhdistys toteaa myos, etta paliskuntien

nykytilan ja toiminnan kuvausta tulee parantaa YVA-selostusvaiheessa ja
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toteaa, ettd Sattasniemen osalta niita ei ole esitetty lainkaan.
Selostuksessa tulee esittaa paliskuntien poronhoitoon liittyvat rakenteet ja
toiminta seka sanallisesti etta kartoilla. Selostuksessa tulee esittda myoés
mahdolliset keinot hankeen vaikutusten lieventamiseksi. Ne tulee
suunnitella yhteistydssa paliskuntien kanssa. Esimerkiksi sivukivikasaan
laajentaminen aiheuttaa suoria laidunmenetyksia, mutta toisaalta taas sen
korottaminen voi johtaa entista suurempiin ja laajemmalle leviaviin melu- ja
pdlypaastdihin. Vaikutukset tulee arvioida ja valita vahiten haitallinen
vaihtoehto. My6s hankkeen seuranta tulee suunnitella YVA-menettelyssa

yhteistydssa paliskuntien kanssa.

Arvioinnin ja neuvotteluiden tuloksena tulee paasta nakemykseen siita,
aiheuttaako hanke huomattavaa haittaa poronhoidolle. Mikali néin on,

hanketta ei voi poronhoitolain 2 §:n mukaan toteuttaa.

Tunturi-Lapin ymparistoterveydenhuolto toteaa lausunnossaan
avolouhoksen laajentumisen vaikuttavan meluun, pélyyn ja iimapaastdihin
seka silla on vaikutuksia pinta- ja pohjavesiin. Terveydensuojelulain
763/1994 mukaan elinymparistddn vaikuttava toiminta on suunniteltava ja
jarjestettava siten, etta vaeston ja yksilon terveytta yllapidetaan ja
edistetaan. Elinymparistédn vaikuttavaa toimintaa on harjoitettava siten,
etta terveyshaittojen syntyminen mahdollisuuksien mukaan estyy. Nama

asiat tulee ottaa huomioon asiaa kasiteltaessa.

Metsidhallituksen nakemyksen mukaan YVA-ohjelmassa esitetty
konseptuaalinen yhteenveto hankkeen toteuttamisvaihtoehdoista on
havainnollinen. Ongelmallista on, etta tiettyjen kaivoksen toimintojen osalta
todetaan, etta vaikutukset niiden osalta on arvioitu aiemmassa YVA-
menettelyssa. Epaselvaksi jaa, milta osin kaivoshankkeen
kokonaisvaikutuksista on mahdollista saada kasitys taman YVA-

menettelyn yhteydessa.

Metsahallitus yhtyy arviointiohjelmassa esitettyyn, jonka mukaan hankeen
merkittavia vaikutuksia ovat muun muassa vaikutukset Natura-alueelle ja

luonnonsuojelualueille. Naiden arviointiin tulee kiinnittaa erityistd huomiota.
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Arviointiohjelmassa ei tuoda selkeasti esiin, miten arviointimenettely
sovitetaan yhteen muiden lakien mukaisiin menettelyihin. Metsahallitus
korostaa, ettd Natura-arvioinnissa on kyse luonnonsuojelulain (972023)
mukaisesta menettelysta, eikd se ole vain osa luontovaikutusten

selvittamista.

Metsahallitus pitdd hyvana, etta Koitelaisen Natura-arviointi tehdaan LSL
35.4 §:n mukaisesti lahtdkohtaisesti arviointimenettelyn yhteydessa. On
kuitenkin mahdollista, ettd Natura-arvioinnin tyhjentava suorittaminen ei
valttdmatta ole kaikilta osin mahdollista YVA-menettelyn yhteydessa
kaytdssa olevilla tiedoilla. Pomokairan Natura-alueen osalta on tarpeen
tehda vahintaankin Natura-arvioinnin tarpeen tarkastelu. Metsahallitus
kiinnittdd huomiota siihen, ettei arviointiohjelmassa juurikaan kuvata, miten
Natura-arviointi tullaan toteuttamaan, vaikka tdhan asiaan on kiinnitetty
huomiota YVA-ennakkoneuvottelussa. Metsahallitus korostaa, etta
suojelualueiden luontotyyppi-inventointia ei ole tehty alueelle kohdistuvien
hankkeiden Natura-arviointeja ajatellen, eika ole itsestdan selvaa, etta
biotooppikuvioaineiston tarkkuus riittda kaikilta osin hankeen vaikutusten
luotettavaan arviointiin. Liséksi on huomioitava, ettad velvoitetarkkailujen
mukaan lahialueiden soiden kasvilajiston koostumuksessa ja
peittdvyyksissa on havaittu muutoksia. Metsahallituksen nakemyksen
mukaan maastoinventoinnein tulee selvittda muun muassa se, onko
toiminnalla ollut jo vaikutusta Natura-alueen luontotyyppien edustavuuteen
ja luonnontilaisuuteen. Metsahallitus toteaa, etta Natura-arvioinnissa tulee
kiinnittaa erityistd huomiota suojeluperustekohtaiseen yhteisvaikutusten
arviointiin.

Linnuston osalta Metsahallitus kehottaa huomiomaan myds sellaiset
linnuille tarkeat elinymparistot, jotka ovat valittdmassa laheisyydessa
Natura-alueeseen. On mahdollista, etta tiettyjen suojeluperustelajien osalta
Saiveljarvi ja Kevitsanvaara muodostavat lajien kannalta sellaisen
ekologisen kokonaisuuden, johon kohdistuvat vaikutukset tulisi huomioida
Natura-arvioinnissa. Korkein hallinto-oikeus on vuosikirjapaatoksessa KHO

2018:151 ottanut kantaa Natura-alueen linnuston kannalta muodostuviin



17 (81)

LAPELY/1078/2023
28.2.2024

ekologisiin kokonaisuuksiin ja niihin kohdistuvien vaikutusten
arviointivelvoitteeseen. Kaivoksen lahialueella sijaitsevan suuren
petolinnun pesan osalta tulisi huomioida se, ettd pesaa on rakennettu
aivan viime vuosina. Metsahallitus suosittelee, etta vaikutusten
arvioinnissa hyodynnettaisiin suuren petolinnun elinymparistomallia, jonka

ajantasaisen version voi pyytaa Metsahallitukselta.

Arviointiohjelmassa todetaan, ettad avolouhoksen laajentamisesta ja
syventamisesta aiheutuvia vaikutuksia pohjavesiin arvioidaan
selostusvaiheessa laadittavan hydrogeologisen mallin perustella.
Mallinnusta tai sen tarkkuutta ei kuvat mitenk&an, joten sen
kayttokelpoisuutta esimerkiksi Natura-arvioinnin aineistona on mahdotonta
arvioida. Mallinnuksen avulla olisi pystyttava arvioimaan
pohjavedenaleneman suuruus esimerkiksi Satojarven pohjoispuolella
olevien suojeluperustelajien esiintymispaikoilla. YVA-selostuksessa tulee
kuvata kattavasti, miten mallinnus on toteutettu, sen tulokset ja erityisesti

mallinnukseen liittyvat epavarmuudet.

Arviointiohjelman mukaan arvioinnissa huomioidaan kaivoksen muut
toiminnot, kuten malminetsinta ja maa-ainesten otto, joilla on osittain
yhteinen vaikutusalue hankealueen kanssa. Metsahallitus pitaa tarkeana,

ettd myods kaivoksen kokonaisvaikutukset tulisivat arvioiduksi.

Jo aikaisemmissa lausunnoissaan Metsahallitus on muistuttanut
hankkeesta vastaavaa kaivostoiminnan haitoista kalastukselle ja
kalataloudelle. Suurimman riskin kaivostoiminta aiheuttaa
ennakoimattomien skenaarioiden toteutuessa. Kaivostoiminnan
lahihistoriasta selvida, ettda ennakoimattomat riskit ja tapahtumat
paasaantoisesti liittyvat vesien hallintaa. Saiveljarvi on latvavesistona
erityisen herkka valuma-alueensa toimenpiteille. Saiveljarvessa on todettu
olevan sen kaltaisia vaihteluita ja muutoksia, joita kaivostoiminta on voinut
aiheuttaa ja vahvistaa. YVA-ohjelmassa on sanallisesti kuvattu

raskasmetallien tarkkailutuloksia, mutta kuvaavampaa olisi kayttaa
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taulukkomuotoista raportointia, jossa vuosien valinen vaihtelu olisi

helpommin havaittavissa.

Uusi rikastushiekka-allas ja siitd suotavat vedet aiheuttanevat Saiveljarven
herkassa vesiymparistéssa muutoksia, joiden voidaan olettaa vaikuttavan
kalastoon ja my0s jarven kalastukselliseen arvoon. Uuden rikastushiekka-
altaan rakenteen on oltava tiivis siten, etta suotumista ei paase maaperan
kautta tapahtumaan ja rikastushiekka-altaan vedet on johdettava
vesienpuhdistamisen kautta purkuputkea pitkin Kitiseen, joka on

vastaanottavana vesistona vahemman riskialtis.

YVA-ohjelmassa todetaan myo6s kaivospolyjen olevan mahdollisia
vaikuttimia Iahialueen vesistéille, erityisesti kevaalla sulamisvesien ja
sateisten kausien aikana. Kaivospdlyn vaikutuspiirin selvittdmiseksi olisi
ymparistotarkkailua laajennettava koskemaan aikaisempaa laajempaa
aluetta kaivoksen ymparistdssa. Tarkkailun tulisi sisaltda myos

kalataloudellisen tarkkailun elementit.

Lapin maakuntamuseo ilmoittaa lausunnossaan olevansa Sodankylan
kunnan alueesta (pl. saamelaisten kotiseutualue) vastaava museolain
(314/2019) mukainen alueellinen vastuumuseo. Maakuntamuseo toteaa
alueesta tulleen saataville vuoden 2010 inventoinnin jalkeen
Maanmittauslaitoksen 5p LiDAR-aineiston, jonka perusteella ei havaita
kiinnostavia anomalioita, jotka viittaisivat aiemmin tuntemattomiin
arkeologisiin kohteisiin. Maakuntamuseo ilmaisee lausunnossaan vuoden
1956 ilmakuvassa havaitun kohteen alueen pohjoisosassa, mutta toteaa,
etta todennakdisesti siella ei ole enaa jaljella arkeologisia jaannodksia ja
pitda hankealueen osalta arkeologisia selvityksia ajantasaisina.
Maakuntamuseo huomauttaa, ettd muinaismuistolain 295/1963
voimaantultua 1.1.2020 § 11a mukaisen kajoamisluvan myontaa
Museovirasto, ei ELY-keskus. Arkeologinen kulttuuriperinté on Lapin
maakuntamuseon nakemyksen mukaan huomioitu YVA-ohjelmassa

riittavalla tavalla.
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Maakuntamuseo toteaa, ettei YVA-ohjelmassa ole tunnistettu hankealueen
ympariston rakennetun kulttuuriymparistdén ja maiseman kannalta
merkittavia alueita. Lapin maakuntamuseon nakemyksen mukaan YVA-
ohjelmassa tulee tunnistaa valtakunnallisesti, maakunnallisesti ja
paikallisesti merkittavat rakennetun kulttuuriympariston seka maiseman
kohteet ja alueet. YVA-ohjelmassa ei ole suunnitelmaa hankkeen
vaikutusten arvioimiseksi kulttuuriymparistolle tai maisemalle, jotka tulee
maakuntamuseon nakemyksen mukaan tunnistaa ja arvioida YVA-

menettelyssa.

Kainuun ELY-keskus / patoturvallisuusviranomainen toteaa
rikastushiekan varastoinnin ratkaisujen olevan keskeinen osa kaivosalueen
kokonaisvaikutuksia. Tarkasteltavista vaikutuksista keskeisimmat liittyvat
pdlyyn, suotovesiin (pohja- ja pintavedet) ja korotustdiden aiheuttamaan
meluun. Louhintavaiheen 5 edellyttdmat lisdykset kaivoksen toimintaan
voivat vaikuttaa monin tavoin myds rikastushiekka-altaiden
patoturvallisuuteen. Mikali patoturvallisuuteen ei kiinniteta tarpeeksi

huomiota, on silld monia vaikutuksia myds ymparistoon.

Patoturvallisuusviranomainen toteaa, etta patoturvallisuuslaissa ei oteta
kantaa, kuinka patoja tulisi kasitelld YVA-menettelyssa, mutta YVA-
menettelyssa olisi kuitenkin hyva tunnistaa padoista aiheutuvat riskit. YVA-
selostuksessa olisi hyva kuvata, kuinka varaudutaan padon
hairiétilanteisiin ja mahdollisiin pato-onnettomuuksiin sekd kuvata hairi6- ja

onnettomuustilanteiden vaikutuksia.

Kaivoksella on kaynnissa useita eri suunnitteluvaiheessa olevia muutoksia
erityisesti rikastushiekan varastointiin liittyen, minka takia kaikki
suunnitelmat eivat valttamatta ole YVA-ohjelmassa ajan tasalla. YVA-
selostusvaiheessa tulee ottaa huomioon YVA-menettelyn aikana ilmenneet
muutokset, joilla on ymparistdvaikutuksia. Hankkeessa ei ole kuvattu sita,
kuinka ajan tasalla nykyisen rikastushiekka-altaan
korottamismahdollisuudet ovat ja kuinka pitkalla suunnittelu uuden

rikastushiekka-altaan osalta on sen korotussuunnitelmineen.
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Patoturvallisuusviranomainen toteaa, ettd YVA-ohjelmassa ei voida kayda
Iapi kaikkia mahdollisia rikastushiekan 13jitys- ja kasittelytapoja, mutta
rikastushiekka-altaan vaihtoehtoisia sijaintipaikkoja, korotustapoja tai
|3jitystapoja ei ole ohjelmassa esitetty. Lisaksi rikastushiekan lajittamiselle
on ohjelmassa esitetty vain yksi vaihtoehto louhintavaiheessa 5.
Huomioitavaa on, etta Idjityspinta-alan pienentyessa vedenkasittelyn
lisdksi myos rikastushiekan kasittely voi vaikeutua. Vaikutukset voivat
lisdantya, mitd 1ahemmas toisiaan patoaltaat, rikastushiekka- ja
vesienkasittelyaltaat, sijoittuvat, silld niiden murtumisesta voi tulla

suurempia vaikutuksia mm. sarjamurtuman mahdollisuuden kasvaessa.

Patoturvallisuusviranomainen huomauttaa, etta arviointiselostukseen tulee
tarkentaa, mitd tarkoitetaan patostandardin muutoksilla liittyen tarvekiven
riittdvyyteen. Patoturvallisuusviranomainen on myas kiinnittanyt huomiota
virheisiin ja epamaaraisyyksiin liittyen patoturvallisuuslakiin ja sen
soveltamiseen sekd mm. BAT-vertailuasiakirjan soveltamiseen tarkemmin

lausunnosta ilmenevalla tavalla.

Kersilon kylayhdistyksen lausunnon mukaan Kevitsan kaivostoiminnan
haittavaikutukset liikenteen osalta VT4 Kersilon kylan alueella tulee
kompensoida kevyenliikenteen vaylan rakentamisella. Liikenne on todella
vilkasta ja vaarallista jalankulkijoille ja py6railijoille, kun ottaa huomioon
kaivoksen malmin kuljetukset, huoltoliikenteen, kemikaalien kuljetukset,
tydévoiman liikkuminen vuorotydssa. Kylayhdistys nostaa lausunnossaan
esille myos matkailun lisdantymisen vaikutukset liikenteeseen. Kevitsan
kaivostoiminnan haittavaikutukset liikenteen osalta lahikylien asukkaille
tulee arvioida ja tunnistaa mahdolliset haitat. Kylayhdistys toteaa ihmisiin
kohdistuvien vaikutuksen arviointialueen (2 km) olevan alimitoitettu ja sita
tulee laajentaa vahintdan Sodankylaan saakka. Kevitsan kaivoksen
haittavaikutuksista on jo olemassa kokemusperaista tietoa, mika tulee
ottaa huomioon arviointiprosessissa. Kylayhdistys nostaa esille myos
sulkemisen vaikutukset ja edellyttdd moreenin kdytdn kokonaisvaikutusten
arviointia. Kersilon kylayhdistys ry vaatii kylaa edustavana tahona

seurantaryhman jasenyytta.
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Suomen Luonnonsuojeluliiton Lapin piirin lausunnon yhteydessa on

Rajat Lapin kaivoksille ry:n mielipide. Suomen luonnonsuojeluliiton Lapin

piirin lausunnon mukaan arviointiohjelma on puutteellinen seuraavien

toteuttamissuunnitelmien suhteen tarkemmin lausunnosta ilmenevalla

tavalla:

1.

Arviointiohjelmassa ei ole suunniteltu arvioitavaksi koko Kevitsan
kaivoksen toimintahistorian (VEO) seka uuden louhintavaiheen 5

mukaisten toimintojen yhteisia kumulatiivisia ymparistdvaikutuksia.

Arviointiohjelmassa ei ole esitetty riittavia suunnitelmia suotavien
pohja- ja patorakenteiden vaikutusten selvittamisesta pinta- ja
pohjavesipaastoihin nykyisen toiminnan (VEO) osalta eika
louhintavaiheen 5 osalta. Lisaksi puuttuvat suunnitelmat sen

selvittdmisesta, miten ndma vaikuttavat kaivoksen jalkihoitoon.

Kevitsan kaivoksen kallioperan haitallisia mineraaleja ei ole
arviointiohjelmassa esitetty selvitettdvaksi ymparistovaikutusten

arvioinnin perusteeksi.

Kevitsan kaivoksen kallioperaan sisaltyvia uraanin pitoisuuksia ja
malmin rikastuksessa kasiteltavia uraanimaaria ei ole
arviointiohjelmassa selvitetty, eikd ohjelmassa esiteta selvitettavaksi
eika arvioitavaksi uraanin kasittelyn kemiallisia ja ekologisia

vaikutuksia.

Kaivostoiminnan ilmapaasto- ja polyvaikutukset on suunniteltu
selvitettavaksi YVA-lain 19 §:n vastaisesti riittdamattomasti ja liian

suppealla alueella.

Kaivoksen kasvihuonepaastdjen ilmastovaikutuksia ei

arviointiohjelmassa esiteta selvitettavaksi.

Kaivoksen nykyinen toiminta on muutettava tiivisrakenteisiin

perustuvaksi.

Kaivoksen jatevesien puhdistuslaitoksen suunnitelmat ovat

riittdmattdmia tai puuttuvat kokonaan.



22 (81)

LAPELY/1078/2023
28.2.2024

9. Riittdva kaivoksen sulkemissuunnitelma puuttuu.
10. Suunnitelma kaivoksen jalkihoitotdiksi puuttuu.

Sodankyldan kunnan ymparistonsuojeluviranomainen toteaa
lausunnossaan, ettd YVA-ohjelman perusteella jaa hieman epaselvaksi,
mika hanke kokonaisuudessaan on ja nostaa erityisesti esille vaihtoehdon
VEO+. Kunnan ymparistdnsuojeluviranomainen muistuttaa YVA-lakiin
sisaltyvasta lain soveltamisesta yksittdistapauksessa. Lausunnossa
todetaan, etta koska kyseiset toiminnot (viitaten vaihtoehtoon VEO+) on
nostettu osaksi YVA-menettelya, ndkee kunnan
ymparistonsuojeluviranomainen darimmaisen tarkeaksi selvittda olosuhteet
kaikkien sijoitusvaihtoehtojen osalta ja arvioida myo6s naista toiminnoista

aiheutuvat ymparistdvaikutukset huolellisesti prosessin aikana.

Ohjelmasta ei kay selkeasti ilmi, minka verran vesivarastointikapasiteettia
tarvitaan lisda. Kunnan ymparisténsuojeluviranomainen katsoo, etta
hankkeen vaihtoehtojen selkeyttdmiseksi vesivarastointikapasiteetin
lisddmisen vaihtoehdot tulisi esittda arviointiselostuksessa omina
alavaihtoehtoinaan. Vesivarastoaltaan rakentaminen Kevitsanvaaran
kylkeen eittamatta tulee muuttamaan alueen vesienhallintaa seka pohja- ja
pintavesiin kohdistuvia vaikutuksia, erityisesti kun huomioidaan
yhteisvaikutukset rikastushiekka-altaan TSFA2 rakentamisen kanssa.
Ymparistonsuojeluviranomainen katsoo, etta riittaviin selvityksiin tulee

kiinnittda huomiota selostusvaiheessa.

Tarvekivilouhoksen osalta kunnan ymparistdnsuojeluviranomainen nostaa
esille ohjelmassa esitetyn tarvekiven maaran. Ymparistonsuojelu-
viranomainen myads kysyy, onko kaivosyhtio selvittanyt, mista tallaisia
maaria soveltuvaa kiviainesta on I6ydettavissa kaivosalueen ulkopuolelta,
jos tarvekivilouhosta ei voida suunnitellusti toteuttaa kaivosalueen sisalla.
Hankkeen vaikutukset voivat talldin ulottua todella kauas kaivosalueesta ja
myos tama tulee ottaa huomioon. YVA:ssa on tunnistettava ulkopuolelta

tuotavan tarvekiven hankkimiseksi vaadittavat lupa- ja muut menettelyt.



23 (81)

LAPELY/1078/2023
28.2.2024

Kunnan ymparistdnsuojeluviranomainen nostaa lausunnossa esille
vaikutusten arvioinnissa kaytettavat aluerajaukset erityisesti iimanlaadun
vaikutusten osalta. Rikastushiekka-altaiden ja sivukivialueiden
laajennukset seka korotukset tulevat oletettavasti lisddamaan ilmapaastoéja
polyamisen muodossa, minka vuoksi ilmanlaadun vaikutustarkastelun
aluetta ei ymparistonsuojeluviranomaisen kasityksen mukaan voida pitaa
rittdvana. Asiassa tulee miettia pdlymallinnuksen laatimista YVA-
selostuksen liitteeksi. Epaselvaksi jaa myds, minkalaisella sateella
maisemavaikutuksia on tarkoitus tarkastella. Vesisto- ja
kalatalousvaikutusten osalta ymparistdnsuojeluviranomainen pitaa

esitettya vaikutusaluetta tarkoituksenmukaisena.

Kunnan ymparistdonsuojeluviranomainen toteaa, etta hankkeessa
arvioidaan alustavasti merkittavia vaikutuksia kohdistuvan vesistoihin,
vesistdjen virkistyskayttoon sekd Natura- ja muille suojelualueille. Kunnan
ymparistonsuojeluviranomainen kyseenalaistaa, miksei pohjavesiin
kohdistuvia vaikutuksia ole tassa vaiheessa arvioitu merkittaviksi, kun
tiedetaan, ettad kaivoksen tdhanastisessa toiminnassa on ollut ongelmia
nimenomaan naiden vaikutusten selvittamisessa seka hallinnassa. Lisaksi
ymparistonsuojeluviranomaisen ndkemyksen mukaan myds vaikutukset
maisemaan tulisi nostaa merkittaviksi, silla sivukivialueen korotus tulee

toteutuessaan muuttamaan lahi- ja kaukomaisemaa huomattavasti.

Ymparistonsuojeluviranomainen korostaa vaikutusten arviointia koko
toiminnan ajalta, ei ainoastaan vuosituotannon ja vuosittaiset paastot
huomioiden. Ymparistonsuojeluviranomaisen nakemyksen mukaan
luontoselvityksia tulisi tehda myos suunnitelma-alueen itapuolella

nykytilanteen kartoittamiseksi.

Rikastushiekka-altaan TSFA2 osalta kunnan ymparistdonsuojelu-
viranomaisen ndkemys on, ettd mikali kysymyksessa olisi nykyisen YVA-
lain mukaisessa menettelyssa arvioitu hanke, ei perustellun paatelman
voitaisi katsoa missdan tapauksessa olevan ajantasainen muuttuneet

olosuhteet ja hankealueesta lisaantynyt tieto huomioiden. Koska
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rikastushiekka-allasta koskeva YVA on kuitenkin tehty edeltavan
lainsdadannon aikaan, on YVA-menettely katsottu paattyneeksi
arviointiselostuksen ja yhteysviranomaisen lausunnon mydéta, eika
hankkeen ajantasaisuuden arvioimiseksi ole olemassa menettelya.
Kunnan ymparistdnsuojeluviranomainen kuitenkin haluaa nostaa esille
aiemmassa YVA:ssa rikastushiekka-altaiden osalta todetut puutteet, ja
korostaa sita, ettd vanhan YVA:n ja taman hetken valiset muuttuneet
olosuhteet ja tehdyt lisdselvitykset tulee tuoda esille YVA-
selostusvaiheessa nykytilaa kuvaavassa osiossa. Lisaksi kunnan
ymparistonsuojeluviranomainen nostaa esille aiemman kaivoksen
laajentamisen ymparistovaikutusten arviointiselostuksesta
yhteysviranomaisen antaman lausunnon, jossa on todettu puutteita
rikastushiekka-allasvaihtoehtojen selvittdamisen osalta. Tama huomioiden
kunnan ymparistonsuojeluviranomainen toteaa olevan haasteellista lausua
pelkastaan rikastushiekka-altaan korottamisen (VE1) liittyvien asioiden
osalta, silla koko altaan rakentamiseen liittyy ymparistdnsuojelu-
viranomaisen nakemyksen mukaan todella paljon epavarmuustekijoita.
Ymparistdnsuojeluviranomainen kiinnittda huomiota myds siihen, etta
uuden rikastushiekka-altaan etaisyys Saiveljarven rantaviivaan on
enimmilldankin 100 metria. Kunnan ymparisténsuojeluviranomaisen
nakemyksen mukaan rikastushiekka-altaan TSFA2 osalta ilmassa on
runsaasti tarkemmin lausunnossa esitettyja kysymyksia, jotka vaativat

vastauksia selostusvaiheessa.

Sivukiven laajennuskapasiteetin osalta ymparisténsuojeluviranomainen
toteaa lausunnossaan, etta asioita ei ole kartoitettu riittavalla tarkkuudella
ja arviointiselostusta varten selvityksia sivukivialueiden osalta on tehtava
lisda, jotta selvitysten perusteella pystytdan muodostamaan kokonaiskuva
alueen ymparistdolosuhteista. Sivukivialueen osalta erityista huomiota on
kiinnitettdva vesienhallintaan, maisemavaikutuksiin seka ilmapaastaihin.
Kunnan ymparistonsuojeluviranomainen pitaa tarkeana, etta
selostusvaiheessa tehdaan perusteellinen punninta eri vaihtoehtojen

vaikutusten valilla. YVA-selostukseen on liitettava havainnekuvat eri
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|ajitysvaihtoehdoista. Kunnan ymparistdnsuojeluviranomainen kiinnittaa
huomiota myo6s nikkelipitoisen moreenin syntymiseen ja varastointiin seka

maanpoistomaihin.

YVA-ohjelmassa kerrotaan pohjaveden laadun tarkkailua koskevassa
koosteessa runsaimmin esiintyvista haitta-aineista. Ymparistonsuojelu-
viranomaiselle jaa epaselvaksi, mita ovat nama runsaimmin esiintyvat
haitta-aineet ja ovatko ne myos haitallisimpia. Jokin yhdiste tai aine voi olla
ymparistdlle haitallinen myds pienempana pitoisuutena. YVA-
selostusvaiheessa tulisi laaduntarkkailun osalta esitella varsinkin ne haitta-
aineet, joilla on eniten merkitysta pilaantumisen kannalta. Kunnan
ymparistonsuojeluviranomainen kiinnittda huomiota myds metallien
mobilisoitumiseen ja niiden kokonaismaariin seka louhinnan ja
sulfidimineraalien kasittelyyn ja vaikutuksiin tarkemmin lausunnosta

ilmenevalla tavalla.

Sulkemisen osalta kunnan ymparistonsuojeluviranomainen toteaa, etta
sulkeminen on selvitettava rinnakkain YVA:n kanssa, eika selvityksia voida
jattaa tehtavaksi myohemmassa vaiheessa. Sulkemisen osalta on
huomioitava myds mahdollisesti lisdantyva moreenin tarve seka
tunnistettava selostusvaiheessa moreenin hankintaan liittyvat menettelyt,

mikali tarve poikkeaa aiemmin tehdysta ns. moreeni-YVA:sta.

Luonnonvarakeskuksen lausunnon mukaan Saiveljarven valittémaan
I&heisyyteen sijoittuvan uuden rikastushiekka-altaan vaikutukset jarven ja
sen ympariston lajistoon ja luontotyyppeihin tulisi arvioida uudestaan,
koska alueen luonnontila muuttuu. Sivukiven ldjitysalueen laajennus
alueen pohjoisosassa tulee vaikuttamaan Sippidaapaan. Satojarvi on
maakunnallisesti merkittava lintujarvi ja se sijaitsee alle kilometrin paassa
avolouhoksesta, jota ollaan laajentamassa. Jarvi kuuluu kaivoksen
toiminnan vaikutuspiiriin ja uuden toiminnan vaikutukset tulisi uudelleen
arvioida. Satojarven, Savieljarven ja Sippidaavan alueelle tulisi
rakentamisen ajaksi jarjestdd seuranta hairididen vaikutuksista linnustoon,

lintujen ruokailuun ja pesintaan. Ko. alueille tarvittaisiin linnuston seuranta
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koko kaivoshankkeen ajaksi, koska vaikutukset voivat tulla esiin vasta
pidemman ajan kuluttua esim. lajistomuutoksina. Myds Natura-alueelle
tulisi perustaa linnuston jatkuva seuranta. Kaivospolyn vaikutusten mittaus-
ja arviointipisteita tulisi perustaa lahialueiden luontotyypeilla eritysti Natura

luontotyypeilla.

Geologian tutkimuskeskus (GTK) toteaa lausunnossaan YVA-ohjelman
olevan rakenteeltaan tiivis ja looginen kooste Kevitsan 5. louhintavaiheen
ymparistdvaikutusten arvioinnista. Toiminnan kuvaukseen olisi kuitenkin
ollut hyva sisallyttdd esim. kuvaukset kaivoksen vesitaseesta ja -kierrosta
seka eri toimintoihin liittyvien vesijakeiden maarat ja laadut. Lisaksi olisi
ollut suositeltavaa avata tarkemmin kaytettavia prosessikemikaaleja seka
esittaa niiden kayttomaarat. Vastaavasti myos suunnitteilla olevia
toimintoja olisi ollut hyva kuvata nykyista kattavammin, jotta niista olisi

voinut saada paremman kasityksen.

GTK:n ndkemyksen mukaan vaikutukset ja vaikutusten arvioinnissa
kaytettavat menetelmat on kuvattu YVA-ohjelmassa yleisesti ottaen hyvin
suppeasti. Niita olisi ollut hyva avata tarkemmin, jotta niiden soveltuvuutta
ja riittdvyytta olisi ollut mahdollista arvioida ja esittaa taydennys- tai
muutosehdotuksia. GTK huomauttaa, ettd suunnitelmat
ymparistovaikutusten tutkimiseksi ja selvittdmiseksi tulisi olla olennainen
osa YVA-ohjelmaa. GTK olisi kaivannut tarkennuksia erityisesti kaytettaviin
pohjavesitutkimusaineistoihin ja -menetelmiin seka vesipaastojen
arviointiin ja kaivannaisjatteiden karakterisointitulosten hyédyntamiseen

vesipaastojen arvioinnissa.

Kevitsan kaivoksella on tehty kaivannaisjatteista laajasti tutkimuksia, joiden
tulokset on esitetty suppeasti YVA-ohjelmassa ja viitattu tehtyihin
selvityksiin. GTK suosittelee esittamaan YVA-selostuksessa
kaivannaisjatteiden ominaisuudet kattavasti, sillda ne ovat olennaisia

sivukivi- ja rikastushiekka-alueiden ymparistovaikutusten arvioinnissa.

YVA-menettelyn aikana tehtavissa vaikutusselvityksissa on tarkeaa

huomioida VE1:n vaihtoehdoissa olevien sivukivialueiden korotusten tai
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laajennusten keskindinen vertailu ymparistolle parhaan ratkaisun
arvioimiseksi. Rikastushiekka-altaan laajentamisen (ml. uusi allas TSFA2)
ymparistovaikutusten arvioinnissa tulee huomioida seka rikastushiekka-
alueen korottamisen vaikutukset mm. suotovesien leviamiseen etta
Saiveljarveen mahdollisina laadullisina muutoksina laajentamisen ja
korotuksen seurauksena. Myos kaivannaisjatteiden polyamisen
vaikutusarvioinnissa olisi hyva huomioida Mataraojan itapuolen maaperan

happamoitumisherkkyys ja siihen mahdollisesti liittyvat muutokset.

GTK kiinnittéda lausunnossaan huomiota uuden rikastushiekka-altaan
rakentamisen osalta vuonna 2011 toteutetun YVA-menettelyn ja nyt
tehtavan YVA-menettelyn yhteensovittamiseen. GTK mm. toteaa, etté on
hyva tarkastella uudelta rikastushiekkaa-alueelta arvioituja vaikutuksia
nykyisten vanhalta rikastushiekka-alueelta toteutuneiden vaikutusten
suhteen ja paivittaa tarvittaessa vaikutustenarviointia nykytilan perustella.
Tassa on syytd huomioida nykyiset ja suunnitellut suojapumppaukset ja
niiden merkitys ymparistovaikutusten hallinnassa ja miten rikastushiekka-
alueen laajentaminen vaikuttaa niihin. GTK suosittelee kiinnittdmaan
huomiota seka toiminnan etta sulkemisen jalkeisten suotovesien
pohjavesivaikutuksiin ja huomioimaan, ettd vaikutukset voivat ulottua

pohjaveden kautta edelleen pintavesiin.

GTK kiinnittda lausunnossaan huomiota pohjaveden nykytilakuvauksessa
ilman perusteluja esitettyihin toteamuksiin (mm. rapakallion
vedenjohtavuuteen tai kloridin esiintymiseen liittyen) tarkemmin
lausunnossa kuvatulla tavalla. GTK kiinnittda huomiota myos
vanhentuneisiin pohjavesien tilaa koskeviin selvityksiin ja mallinnuksiin ja
suosittelee YVA-menettelyn aikana myés naiden selvitysten taydentamista.
GTK toteaa, ettd YVA-ohjelmassa olisi tarkeda huomioida myos louhoksen

laajentamisen mahdolliset vaikutukset Satojarveen.

GTK:n ndkemyksen mukaan YVA-ohjelmassa olisi ollut hyva kuvata
selkeasti, miten uusien toimintojen pohjavesivaikutuksia tutkitaan

sulkemisen jalkeisend aikana. Kuten YVA-ohjelmassa on todettu



28 (81)

LAPELY/1078/2023
28.2.2024

louhoksen kuivatuspumppaus todennakdisesti pienentaa haitta-aineiden
kulkeutumista ymparisté6n alenemakartion alueella, mutta tilanne muuttuu,
kun louhos on tayttynyt. YVYA-menettelyn aikana on hyva mallintaa ja/tai
arvioida, palautuvatko pohjaveden virtaussuunnat kaivostoimintaa
edeltavaa aikaa vastaavaksi kaikilla alueilla vai muuttuvatko ne mm.
toiminnan aiheuttamien hydraulisen gradientin muutosten ja valuma- seka

pohjaveden imeytymisalueiden muutosten myota.

Kaikkiaan olisi tullut kuvata tarkemmin, mita tutkimusmenetelmia tullaan
kayttamaan YVA-menettelyssa pohjavesivaikutusten tutkimusta varten ja
miltd osin aikaisempia tutkimuksia tullaan tdydentdmaan, jotta lukijan olisi
ollut mahdollista arvioida YVA-menettelyssa kaytettavien aineistojen ja

tutkimusten kattavuutta ja soveltuvuutta arviointiin.

GTK:n mielesta YVA-ohjelmassa olisi ollut hyva kuvata
fosforikuormituksen maaraa ja merkitysta. YVA-ohjelman mukaan mm.
rikastushiekka sisaltda vahaisia maaria fosfaattimineraaleja ja
rikastuksessa kaytetaan fosforia sisaltavia kokoojia. GTK suosittelee
taydentdmaan tietoja fosforikuormituksesta ja arvioimaan
prosessikemikaalien mahdollista vaikutusta siihen sekd mahdollisia

fosforin ymparistévaikutuksia.

GTK esittaa huolensa Kitisen sedimenttitarkkailun lopettamisesta
huomioiden toiminnan laajentumisen aiheuttamat muutokset Mataraojan
valuma-alueella. GTK suosittelee myds sedimenttitarkkailun tekemista
Mataraojassa. Ymparistovaikutusten arviointimenettelyyn on tarkeaa
sisallyttda Mataraojaan kohdistuvien ymparistdvaikutusten arviointi

huomioiden eri sivukivivaihtoehtojen mahdolliset vaikutukset.

Yhteenvedot mielipiteista

Mielipiteen 1 esittaja pyytaa ottamaan paremmin huomioon lahialueen
mokkildiselle kaivostoiminnasta aiheutuneiden ja aiheutuvien haittojen ja

hairididen kaivosyhtiolle kuuluvan vahingonkorvausvelvollisuuden.
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Mielipiteen 2 esittdja toteaa kannattavansa nollavaihtoehtoa eli hanketta
ei toteuteta. Mielipiteen esittdjan mukaan sekaan vaihtoehto ei ole
haitaton, vaan porotalouden kannalta pienin haitta. Mielipiteen esittaja
pyytaa ottamaan huomioon myoés Sattasniemen paliskunnan
ymparistovaikutusten arvioinnissa. Erityisesti mielipiteen esittaja kiinnittaa
huomiota liikenteen ja moreenin oton vaikutuksiin seka paliskuntaan
kohdistuviin muihin maankayttdpaineisiin tarkemmin mielipiteesta

ilmenevalla tavalla.

Mielipiteen 3 esittaja kiinnittda erityisesti huomiota hankkeen pohja- ja
pintavesivaikutuksiin ja toteaa avolouhoksen laajentamisen tarkoittavan
pohja- ja pintavesien tilan pilaamisen jatkamista ja vaarantamista edelleen.
Mielipiteen esittgja muistuttaa EU:n vesipuitedirektiivista seka
ymparistonsuojelulain mukaisesta pohjavesien pilaamiskiellosta.
Mielipiteen esittdja toteaa, ettd Kevitsan kaivoksen tulisi saattaa nykyiset
prosessinsa tasolle, jota voidaan pitdd ymparistén kannalta
hyvaksyttavana ja toteaa, ettd avolouhoksen laajentamiselle ei tule
myontaa lupaa ennen kuin Kevitsa saa nykyisen toimintansa
prosessivesien kasittelyn osalta kuntoon. Kitisen osalta tulee huomioida
yhteisvaikutukset muiden kaivoshankkeiden kanssa. Kokonaisvaikutukset
pitda pystya tunnistamaan ja luomaan mahdolliset hallintakeinot vesiston
tilan parantamiseksi. Mielipiteen esittaja vaatii prosessivesien osalta
suljettua kiertoa ja mikali vettd joudutaan kaivosalueelta purkamaan, tulee
se olla laadultaan talousvetta ja juomakelpoista. Mielipiteen esittajan
mielesta lupaprosessissa ei enaa jatkossa tule sallia sekoittumisvyohyketta

Kitiseen.

Mielipiteen 3 esittaja huomauttaa kaivoksen sulkemisen vaikutusten olevan
merkittavia ja toteaa, etta sulkemisesta tulee olla tarkkaan mallinnettu
suunnitelma, jossa osoitetaan tarkkaan maaritellyt maamassat
sulkemiseen. Mielipiteen esittgja muistuttaa moreenivarojen

rajallisuudesta.
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Mielipiteen 3 esittdja nostaa esille kaivostoiminnan haittavaikutukset
I&hikylien asukkaille mm. liikenteen osalta ja edellyttaa
arviointiselostuksessa esitettavan lieventamiskeinoja esimerkiksi
likenneturvallisuutta parantamalla. Mielipiteen esittdjan mielesta 2 km
sade kaivoksesta on alimitoitettu ihmisiin kohdistuvien vaikutusten
arvioinnissa ja edellyttaa sen laajentamista Sodankylan keskustaan
saakka. Kokemusperainen tieto Kevitsan kaivoksen haittavaikutuksista
tulee ottaa huomioon arviointimenettelyssa, jotta kaivostoiminta on myo6s
sosiaalisesti kestdvaa. Elinkeinonharjoittajille aiheutuvat haitat tulee
tunnistaa ja esittda levennyskeinoja. Erityisesti on huomioitava muiden
kaivoshankkeiden osalta mahdolliset kokonaisvaikutukset. Lopuksi
mielipiteen esittdja kiinnittdd huomiota viela pdélyamishaittojen arviointiin ja
toteaa, ettd on tarkea tunnistaa ja arvioida kaivoksen vaikutukset alle
kilometrin etaisyydella sijaitsevaan Koitelaisen Natura 2000 -
suojelualueeseen ja etenkin Satojarveen. Pdlyamishaitta tulee minimoida

ja estaa parhaalla mahdollisella teknologialla ja prosessiratkaisuilla.

Mielipiteen 4 esittdja toteaa, ettd hankkeesta voi olla vaikutuksia myds
kyseisen paliskunnan alueelle jatkuvan liikkenteen sekd mahdollisen
moreenin oton vuoksi. Mielipiteen esittdja muistuttaa paliskunnan
sijaitsevan erityisesti poronhoitoon tarkoitetulla alueella. Paliskunta nostaa
esille kaivostoiminnan poronhoidolle aiheuttamina vaikutuksina suoran
laidunten menetyksen seka epasuorina vaikutuksina poronhoitotoiden
lisdantymisen, poroille tapahtuneiden onnettomuuksien lisdantyminen
mukaan lukien lisdantyneen liikenteen aiheuttamat porokolarit seka
mahdolliset porojen terveyteen ja lihan laatuun aiheutuvat vaikutukset seka
kaikista naista aiheutuneet lisdkustannukset. Paliskunta korostaa

suunnitteilla olevien hankkeiden yhteisvaikutusta paliskuntaan.

Paliskunta kertoo rakentaneensa Kevitsan kaivoksen avaamisen jalkeen 4-
tien varteen aidan, mika on pienentanyt talvilaitumia. Paliskuntaa ei ole
osallistettu aiempaan YVA-menettelyyn ja paliskunta toteaa, ettei
kaivostoiminnassa ole tunnistettu sen aiheuttamia haittoja, eika niita ole

osattu ottaa huomioon aiemmassa YVA-menettelyssa. Kevitsan
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kaivostoiminnan laajentuessa ja jatkuessa liikkennevahinkojen estdmisen
tarve pysyy korkeana edelleen. Paliskunnan nakemyksen mukaan YVA-
menettelyssa tulee tarkastella lievennyskeinoja kaivostoiminnan
aiheuttamiin haittoihin. Paliskunta esittda haittojen lieventamiskeinona, etta
kaivosyhtié kantaa vastuunsa liikkenneturvallisuudesta ja haittojen
lieventamiskeinona ottaa vastattavakseen liikkennevahinkoja estavan

laidunaidan kustannukset sekd kompensoi lisatyot ja laidunmenetykset.

Paliskunta nostaa esille myés mahdollisen moreenin tarpeen lisaantymisen
kaivoksen sulkemiseen kaivannaisjatealueiden laajentuessa, jolloin
voidaan joutua avaamaan uusia moreeninottoalueita. Paliskunta kuvaa
tarkemmin mielipiteestdan ilmenevalla tavalla moreeninoton vaikutuksia

poroihin ja paliskunnan toimintaan.

Paliskunta toteaa Kevitsan louhintavaiheen 5 YVA-ohjelman olevan
puutteellinen, koska siina ei ole kuvattu kyseisen paiskunnan nykytilaa ja
toimintaa. YVA-menettelyssa tulee arvioida hankkeen kokonaisvaikutuksia
paliskunnan poronhoidolle ja eri hankkeiden yhteisvaikutuksia erityisesti
muiden kaivoshankkeiden ja malminetsinnan kanssa. YVA-menettelyssa
tulee selvittda eri vaihtoehtojen vaikutukset moreeninoton tarpeisiin
kaivoksen sulkemista varten. YVA-menettelyssa tulee arvioida eteenkin
likenteen, pdlyn, melun ja muun hairién aiheuttamia vaikutuksia porojen
laitumiin, laidunkiertoon ja laidunnukseen seka poronhoitotdihin ja
likennevahinkoihin. My&s haittojen estamis- ja lieventadmiskeinoja tulee

esittaa.

Paliskunta vaatii poronhoitolain 53 §:n mukaisten neuvottelujen
jarjestamista sen kanssa. Neuvottelu tulee jarjestaa sellaisessa vaiheessa,

etta siind on tosiasiallinen mahdollisuus vaikuttaa lopputulokseen.

Mielipiteen 5 esittdja on huolissaan nykyisen rikastushiekka-altaan
korottamisesta ja sen kayton jatkamisesta sekd pohjaveden
pilaantumisesta. Mielipiteen esittaja on myos huolissaan

patoturvallisuusriskista allasta korotettaessa ja padon murtumisesta
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aiheutuvasta suuronnettomuudesta. Mielipiteen esittdja vaatii uuden

rikastushiekka-altaan rakentamista parhainta nykyteknologiaa kayttaen.

Mielipiteen 6 esittija toteaa, etta arvioinnin lahtdtietoina tulee esittaa
kaivannaisjatedirektiivin kaivannaisjatesuunnitelman mukaiset kattavat
selvitykset jatteen laadusta sisaltaen pitkan aikavalin kineettiset testit
(tarkeimpana kosteuskammiotesti). Selvityksen tulee kattaa myos erilaiset
suotovedet jatealueilta ja louhoksesta seka selvityksen jatteen laadusta
suotaneilta alueilta ja vesijakeen muutoksista ajan kuluessa. Selvityksessa

tulee olla perusteltu mallinnus pitkille ajoille.

Mielipiteen esittdjan mukaan jatteenkasittelyn vaihtoehtojen tulee kasittaa
jatteen hyodtykaytdn vaihtoehdot, jatteen sijoituspaikkojen vaihtoehdot
erityisesti sijoitus louhokseen, jatteen stabiloinnin/kiinteytyksen vaihtoehdot
seka jatteen loppusijoituksessa myos tarvittavien yllapitotoimien, kuten

vedenpuhdistuksen ja jatealueiden rakenteiden korjaukset.

Arvioinnissa tulee esittaa jatteista aiheutuvat ymparist6- ja sosiaaliset
vaikutukset ml. onnettomuusvaikutukset todennakoisyyksineen seka
arvioiden luotettavuuden vaihteluvali myos pitkalla aikavalilla.
Kasittelytoimien kustannukset sekd haitoista aiheutuvat kustannukset tulee
esittdd myos pitkien aikojen kuluessa. Vaikutuksia tulee esisijaisesti
verrata rahassa arvioituna seka tarkeimmat ymparist6- ja sosiaalisia

haittoja verraten myos pitkien aikojen kuluessa.

Mielipiteen esittdjan mielesta vaikutuksien lainvastaisuus tekee
vaihtoehdosta toteuttamiskelvottoman ja vahintaankin edellyttaa
lieventamistoimia. Vaikutusten laillisuutta tulee arvioida erityisesti
suhteessa kaivannaisjatedirektiivin velvoitteeseen, etta suotovedet eivat
saa pilata pinta- ja pohjavesia tai maaperaa pitkienkaan aikojen kuluessa

ja vesipuitedirektiivin ymparistonlaatunormit eivat saa ylittya.

Mielipiteen esittdja kiinnittda vield huomiota jatteiden loppusijoituksen

kustannuksiin ja hyotykayttoon tiivisrakenteiden kestavyyteen.
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Yhteysviranomaisen lausunto arviointiohjelmasta

Hankekuvaus

Hankekuvaus YVA-ohjelmassa on yhteysviranomaisen nakemyksen
mukaan paaosin selkea ja perustelut sen tarpeellisuudelle on esitetty.
Hankkeeseen on tunnistettu sisaltyvan varsinaisen louhinnan lisaksi
louhintavaiheen 5 malmin louhinnasta ja rikastamisesta syntyvien
kaivannaisjatteiden kasittely. Hankealueen kartta olisi selkeampi esittaa
hankkeen kuvauksen yhteydessa. Arviointiohjelmassa se esitettiin vasta
hankevaihtoehtojen yhteydessa. Kartta (kuva 4-1) sindnsa on hyvin selkea

ja havainnollinen.

Arviointiohjelmassa on esitetty malmi- ja mineraalivarat kaivoksen
nykyisen toiminnan kuvauksen yhteydessa. Arviointiselostukseen tulee
tarkentaa, miten nama varannot jakautuvat nykyisen louhintasuunnitelman

(louhintavaiheet 1-4) ja hankkeen (louhintavaihe 5) kesken.

Hankkeeseen sisaltyvan vesivarastokapasiteetin lisatarpeen perusteet on
esitetty arviointiohjelmassa, mutta epaselvaksi jaa tarvittava lisdyksen
maara. Hankekuvauksesta puuttuu hankeen vaikutus kaivoksen

vesitaseeseen ja -kiertoon. Nama tulee taydentaa arviointiselostukseen.

Arviointiselostuksesta tulee kayda ilmi perustelut tarvekivilouhoksen
sijoittamiselle seka vaihtoehtojen puuttumiselle sen osalta.
Tarvekivilouhoksesta vuosittain louhittavan tarvekiven maaraa ei ole
esitetty YVA-ohjelmassa. Epaselvaksi jaa myds, miten se vaikuttaa
kaivoksen toiminta-aikana vuosittaiseen louhinnan kokonaismaaraan.
Yhteysviranomainen pyytaakin tarkentamaan YVA-selostukseen
vuosittaiset tarvekivilouhoksesta louhittavat louhintaméaarat seka sen,
muuttuuko vuosittainen kokonaislouhintamaara tarvekivilouhoksen
avaamisen my6td aiemmin YVA-menettelyssa tarkastellusta
louhintamaarasta. Myds mahdollinen meluvallin laajentuminen tai siirto
tulee ottaa huomioon vaikutusten arvioinnissa melun lisaksi erityisesti

luonnonsuojelukysymysten osalta.
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Mahdollinen tarvekivilouhoksen avaaminen kaivosalueen ulkopuolelle ja
sen vaatimat selvitykset ja muut menettelyt tulee esittaa YVA-
selostuksessa. Selvyyden vuoksi yhteysviranomainen toteaa, etta mikali
tarvekivilouhosta suunnitellaan kaivosalueen ulkopuolelle ja sen koko tai
louhintamaara ylittda YVA-lain 252/2017 liitteen 1 kohdan 2b) mukaiset
raja-arvot, on tarvekivilouhokseen sovellettava ymparistovaikutusten
arviointimenettelya. Arviointimenettely voi tulla kyseeseen myds YVA-lain 3

§:n mukaisesti, vaikka em. rajat eivat ylittyisikaan.

Arviointiohjelmassa on esitetty selkeasti hankkeen aiheuttamat muutokset
kaivannaisjatteiden maaraan. Sen sijaan laadullista arviota ei ole esitetty.
Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiselostuksessa tulee esittaa
perusteltu arvio siitd, onko kaivannaisjatteiden laadussa odotettavissa
muutoksia hankkeen myo6ta. Sivukivien osalta tulee esittdd myds arvio
erilaatuisten (tarvekivi, normaali sivukivi, korkearikkinen sivukivi) sivukivien
maarista.

Arviointiohjelmasta ei kdy ilmi, missa vaiheessa esimerkiksi rikastushiekan
|ajityskapasiteetin lisdadmista koskevat suunnitelmat ovat; tosin tdma on
tullut yhteysviranomaisen tietoon Saiveljarven pohjoispuolelle suunnitellun
uuden altaan osalta YVA-ohjelman jattamisen jalkeen.
Arviointiselostukseen tulee kuvata tarkemmin suunnitteluvaihe kaikkien

osakokonaisuuksien osalta.

Hankkeen elinkaari rakentamisvaiheesta sulkemisen jalkeiseen aikaan on

paaosin otettu huomioon arviointiohjelmassa.

Nykyisen kaivostoiminnan kuvaus

Kaivoksen nykyisen toiminnan kuvaus ja erityisesti paastoéjen kuvaus on
arviointiohjelmassa hyvin niukka. Kuvauksesta saa kuitenkin yleisella
tasolla kasityksen kaivoksen toiminnasta ja paastéjen muodostumisesta.
Erityisesti paastdjen osalta kuvaus olisi yhteysviranomaisen ndkemyksen
mukaan voinut olla laajempi. Esimerkiksi vesipaastojen osalta on kuvattu

ainoastaan nikkelin, kuparin ja typen paastot, jotka ovatkin keskeisia



35 (81)

LAPELY/1078/2023
28.2.2024

paastokomponentteja, mutta esimerkiksi sulfaatin tai kloridin tai muiden
metallien paastoja ei ole kuvattu. Myds muiden paastdjen osalta kuvaus on
vastaavalla tavalla hyvin niukka. Yhteysviranomainen katsoo, etta
toiminnan ja erityisesti paastéjen kuvausta on tarkennettava
arviointiohjelmaan. Kaivoksen nykyiset paastot ovat yhteysviranomaisen
nakemyksen mukaan keskeisessa roolissa ymparistovaikutusten
arvioinnissa. Paastdja tulee kuvata riittavan laajasti ja ottaa huomioon
kaikki aineet ja yhdisteet eri paastolahteissa, joilla voi olla merkittavia
ymparistovaikutuksia. Arviointiselostuksessa tulee esittaa perusteet, joilla

tarkasteltavat paastékomponentit on valittu.

Kaivannaisjatteiden tiedot on esitetty arviointiohjelmassa paastdjen tavoin
hyvin tiivistetysti, mika on tuotu esille myds arviointiohjelmassa.
Yhteysviranomainen toteaa kaivannaisjatteiden kuvauksen olevan
arviointiohjelmavaiheeseen riittava, mutta arviointiselostukseen
kaivannaisjatteiden laatua on tarpeen kuvata tarkemmin. Kuten GTK
toteaa lausunnossaan, kaivannaisjatteiden ominaisuudet ovat olennainen

osa sivukivi- ja rikastushiekka-alueiden ymparistévaikutusten arvioinnissa.

Seka YVA-ohjelman yleisdtilaisuudessa ettd annetuista lausunnoista ja
mielipiteista kay ilmi, ettad kaivoksen vesienhallintaa on syyta kuvata
arviointiselostuksessa arviointiohjelmaa tarkemmin. Kaaviokuva vesien
hallinnasta kaivosalueella tulee esittaa arviointiselostuksessa.
Arviointiohjelmassa on kerrottu, etta kaivoksella on kdytdéssa GoldSim-
malliin perustuva dynaaminen vesitasemalli, jolla ohjataan kaivoksen
vesienhallintaa pitkalla aikavalilla. Vesitasemallia ja sen tuloksia ei
kuitenkaan ole kuvattu arviointiohjelmassa ja ne tulee taydentaa
arviointiselostukseen. Samoin vesienkasittelyn toimintaa ja tehokkuutta
tulee kuvata arviointiselostuksessa arviointiohjelmaa tarkemmin.
Vesienkasittelyn mitoituksen riittdvyys suhteessa laajeneviin

kaivannaisjatealueisiin tulee esittaa arviointiselostuksessa.

Kaivoksen sulkemiskonsepti on kuvattu arviointiselostuksessa yleisella

tasolla. Kuvauksesta jaa kuitenkin puuttumaan kaivosalueelta sulkemisen
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jalkeen pois purettavan veden reitti ja vastaanottava vesistd. Mydskaan
arvioita sulkemisen jalkeisen ajan paastoista ei ole esitetty. Nama tulee

taydentaa arviointiselostukseen.

Varsinaisia hankevaihtoehtoja YVA-ohjelmassa on esitetty vain yksi
(louhintavaiheen 5 toteuttaminen), mille on esitetty YVA-ohjelmassa
perusteet. Yhteysviranomainen ei nde perusteltuna useampien
varsinaisten hankevaihtoehtojen tarkastelua YVA-menettelyssa.
Yhteysviranomainen kuitenkin toteaa, etta arviointiselostuksessa tulisi
tarkastella my6s maanalaisen louhinnan mahdollisuus. Onko esimerkiksi
malmin pitoisuustasossa havaittavissa sellaista muutosta syvemmalle
mentaessa, ettd maanalainen louhinta olisi mahdollista? Mikali hankkeesta
vastaava katsoo, ettd maanalainen louhinta ei teknis-taloudellisesti ole

mahdollista, tulee se perustella arviointiselostuksessa.

Sivukiven ldjityskapasiteetin lisdamiselle on esitetty vaihtoehtoja ja
seuraavassa esitetyn mukaisesti myds rikastushiekan Idjityskapasiteetin
lisddmiselle tullaan esittdmaan vaihtoehtoisia ratkaisuja ja arvioimaan niiden

vaikutukset YVA-selostuksessa.

Alavaihtoehtojen lukumaaran pitdminen suhteellisen pienend ja
vaikutusarviointi suurimpien mahdollisten vaikutusten mukaisena selkeyttaa
yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan vaikutusten arviointia. Toisaalta
arviointitapa ei mahdollista vaihtoehtotarkastelun ulkopuolelle jatetyn
vesivarastokapasiteetin lisaamisen vaikutusten vertailua. Arviointiohjelman
jattamisen jalkeen esille noussut tarve tarkastella myos erilaisia vaihtoehtoja
rikastushiekan l3jityskapasiteetin lisddmiseksi  vaikuttaa  osalta
alavaihtoehtojen muodostamiseen ja tarkasteluun. Yhteysviranomainen
toteaa, ettéd alavaihtoehtojen muodostamista ja niiden kasittelya on syyta
miettid hyvin tarkasti. Toisaalta on pystyttdva tekemaan vertailu kaikkien
todellisten  vaihtoehtojen  valilla, mutta toisaalta vaarana on

vaihtoehtokombinaatioiden lisdantyminen suureksi.
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Nykyisen toimintasuunnitelman (louhintavaiheet 1-4) loppuunsaattamiseksi
tarvittavat toimenpiteet (0+ vaihtoehto) luovat haastetta hankevaihtoehtojen
ymmartamiselle. Hankkeesta vastaava on sinansa onnistunut hyvin
kuvaamaan 0+ vaihtoehdon ja sen merkityksen. Oman haasteensa taman
vaihtoehdon kasittelyyn ja ymmartamiseen tuo se, etta osa toiminnoista on
sisaltynyt jo wvuonna 2011 paattyneeseen YVA-menettelyyn. 0+
vaihtoehtoon sisadltyy ainakin arviointiohjelmassa viela vaihtoehtoisia
ratkaisuja, minka takia tdman vaihtoehdon vaikutusten arvioinnin
esitystapaan tulee kiinnittdad erityistd huomiota. Yhteysviranomainen
korostaa, ettd vaikutusten arvioinnissa ja arviointiselostuksessa tulee
kasitella ja esittaa selkeasti myos 0+ vaihtoehdon vaikutukset erikseen, ei
pelkdstdan osana vaihtoehtoa VE1. Arvioinnissa on otettava huomioon
myds aiemmin arvioitujen toimintojen osalta arvioinnin jalkeen lisdantynyt
tieto alueen nykytilasta sekd mm. lainsdadanndssa tapahtuneet muutokset.
Tulee my6s huomata, ettd nyt suunnitellut sivukivien 13jitysalueet ulottuvat
pohjoisemmaksi kuin vuoden 2011 YVA-menettelyn vaihtoehdot, mika on
otettava huomioon mm. arvioitaessa aiempaa ymparistdvaikutusten

arviointia varten tehtyjen selvitysten riittdvyytta nykytilan kuvaamiseksi.

Yhteysviranomainen toteaa selvyyden vuoksi, ettd aiemmassa YVA-
menettelyssd mukana olleiden kaivannaisjatealueiden osalta tulee
jatkosuunnitelmissa ja erityisesti ymparisto- ja vesitalouslupahakemuksessa
ottaa huomioon my6s mitd yhteysviranomainen on todennut
arviointiselostuksesta 28.7.2011 antamassaan lausunnossa erityisesti
lisaselvitystarpeiden osalta. Aiemmassa lausunnossa esille nostetut asiat

tulee tarpeen mukaan ottaa huomioon myos tassa YVA-menettelyssa.

Hankkeesta vastaava on tuonut yhteysviranomaisen tietoon jo ennen YVA-
ohjelmalausunnon antamista tarpeen tarkentaa kasiteltavia vaihtoehtoja
rikastushiekan lajityskapasiteetin lisdamisen osalta. Olemassa olevan
rikastushiekka-altaan (TSFA1) kansainvalisen patostandardin mukainen
stabiliteettitarkastelu ja Saiveljarven pohjoispuolelle suunnitellun uuden
rikastushiekka-altaan (TSFA2) kannattavuusselvitys ovat valmistuneet

YVA-ohjelman valmistumisen jalkeen. Nama molemmat teknisluontoiset
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selvitykset ovat johtaneet tarpeeseen tarkastella rikastushiekan
l&jityskapasiteetin lisdamistda YVA-ohjelmassa esitettya laajemmin. Myos
YVA-ohjelman yleisétilaisuudessa ja YVA-ohjelmasta annetuissa
lausunnoissa ja mielipiteissd on esitetty huoli suunnitellun uuden

rikastushiekka-altaan vaikutuksista erityisesti Saiveljarven tilaan.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd hankevaihtoehdot voivat muuttua YVA-
ohjelmavaiheesta YVA-selostusvaiheeseen joko teknisen suunnittelun tai
vaikutusten arvioinnin yhteydessa esille tulleiden asioiden tai YVA-
ohjelmasta annettujen lausuntojen ja mielipiteiden vuoksi. YVA-
selostukseen tulee kirjata perusteet, miksi hankevaihtoehtoja on muutettu.
Hankkeesta vastaavan tulee myoOs tiedostaa, ettd mahdollisen uuden
tarkasteltavan rikastushiekka-altaan sijoituspaikan osalta ei ole ollut
mahdollisuutta antaa lausuntoja tai mielipiteitda mm. kaytettavasta
aineistosta tai arviointimenetelmista, mista johtuen hankkeesta vastaavan
on syytd erityisen tarkasti itse arvioida olemassa olevien selvitysten
ajantasaisuus seka tarvittavat selvitykset ja muut vaikutusten arviointiin

liittyvat seikat.

Mahdollisen uuden rikastushiekka-altaan osalta yhteysviranomainen nostaa
harkittavaksi my®s sen, olisiko mahdollisesti kaksi pienempaa allasta
ympariston kannalta parempi ratkaisu kuin yksi iso allas. Mikali hankkeesta
vastaava nakee taman teknisesti toteuttamiskelpoisena vaihtoehtona, tulisi
se yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan sisallyttdd osaksi

rikastushiekan I3jityskapasiteetin lisaamisen vaihtoehtoja.

Arviointiohjelman mukaan uusien kaivannaisjatealueiden sijainnit ovat olleet
mukana jo aiemmassa YVA-menettelyssa. Arviointiselostukseen tulee
sisallyttda kartta aiemmassa YVA-menettelyssa olleista sijoituspaikoista, ja
siitda miten ne vertautuvat meneillddan olevassa YVA-menettelyssa
tarkasteltuihin sijoituspaikkoihin. Tama tulee tehdd myoés 0+ vaihtoehdon

osalta.
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Hankkeen YVA-menettelylle esitetty aikataulu vaikuttaa
yhteysviranomaisen nakdkulmasta kunnianhimoiselta ottaen huomioon
kaivoshankkeisiin aina liittyva selvitystarve ja monimutkaisuus. Edella
esitetyn mukaisesti jo ennen YVA-ohjelmasta annettavan lausunnon
valmistumista yhteysviranomaisen tietoon on tullut vaihtoehtojen
muutostarve rikastushiekan ldjityskapasiteetin lisdamisen osalta.
Mahdollisen uuden tarkasteluun otettavan rikastushiekka-altaan
sijoituspaikan osalta voi olla tarpeen tehda luonto- ym. selvityksia. Myds
teknisen suunnittelun tulee olla riittavan pitkalla vaikutusarviointien

tekemiseksi.

Yhteysviranomainen ei pida esitettya aikataulua taysin mahdottomana,
mutta sen toteutuminen edellyttda kaikkien tehtavien selvitysten hyvaa
aikataulutusta ja aikatauluissa pysymista. Tama edellyttaa selvitysten ja

YVA-menettelyn hyvaa koordinointia ja yhteensovittamista.

YVA-ohjelmassa ei ole esitetty hankkeen suunnittelu- ja toteutusaikataulua
muutoin kuin YVA-menettelyn ja hankkeen kokonaiskeston osalta. YVA-
ohjelmassa olisi ollut hyva esittda hankeen toteutusaikataulu ja miten se
limittyy O ja 0+ vaihtoehtojen kanssa. Aikataulua on tarpeen tarkentaa
YVA-selostukseen. YVA-menettelyn ja muiden menettelyjen aikataulujen

yhteensovittaminen jaa arviointiohjelmasta epaselvaksi.

Hankkeen liittyminen muihin hankkeisiin

Arviointiohjelmassa on tunnistettu mahdolliset yhteisvaikutukset muiden
Sodankylaan suunniteltujen kaivoshankkeiden (Sakatti ja Ikkari) kanssa.
Lisaksi mainitaan Boliden Kevitsan muut toiminnot (malminetsinta ja
sulkemiseen tarvittavien maa-ainesten otto). Karttakuva mahdollisia
yhteisvaikutuksia aiheuttavista hankkeista olisi havainnollistanut

mahdollisten yhteisvaikutusten muodostumista. Yhteisvaikutusten osalta
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YVA-ohjelmassa ei oli tunnistettu muita yhteisvaikutuksia aiheuttavia

hankkeita kuin kaivostoimintaa tai siihen liittyvia hankkeita.

Yhteisvaikutuksia on tunnistettu aiheutuvan esimerkiksi pélyamisen, melun
ja muun ymparistokuormituksen osalta. Arviointiohjelmassa ei ole
tunnistettu yhteisvaikutuksia liikenteen ja sosiaalisten vaikutusten osalta,
mitka nousivat selvasti esille seka YVA-ohjelman yleisétilaisuudessa etta
annetuissa lausunnoissa ja mielipiteissa. Yhteysviranomainen toteaa, etta
YVA-selostuksessa tulee arvioida yhteisvaikutukset muiden hankkeiden

kassa myos liikenteen ja sosiaalisten vaikutusten osalta.

Valtakunnalliset alueidenkayttotavoitteet

Yhteysviranomainen toteaa, ettd maankaytto- ja rakennuslain 24 §:n
mukaan alueiden kaytdén suunnittelussa on huolehdittava valtakunnallisten
alueidenkayttétavoitteiden huomioon ottamisesta siten, ettd edistetdan
niiden toteuttamista. YVA-ohjelmassa todetaan, etta tavoitteet viedaan
kaytantdéon ensisijaisesti maakuntakaavoituksessa. Yhteysviranomainen
huomauttaa, ettd tavoitteet koskevat yhta lailla kaikkia alueiden kayton

suunnittelumenettelyita, ei ensisijaisesti maakuntakaavoitusta.

YVA-ohjelmassa on padosin tunnistettu hanketta koskevat valtakunnalliset
alueidenkayttotavoitteet (VAT). Resurssitehokkuuden kannalta on tarkeaa
hyédyntaa olemassa olevaa rakennetta mahdollisimman hyvin.
Yhteysviranomainen katsoo, etta tdssa hankkeessa voidaan edistaa
toimivat yhdyskunnat ja kestava liikkkuminen -tavoitekokonaisuuden osalta
myo0s tavoitetta luoda edellytykset vahahiiliselle ja resurssitehokkaalle
yhdyskuntakehitykselle, joka tukeutuu ensisijaisesti olemassa olevaan
rakenteeseen.

Terveellinen ja turvallinen ymparistd -tavoitekokonaisuuden osalta on
tunnistettu oikein ymparisto- ja terveyshaittojen ehkaiseminen, haitallisten
terveysvaikutusten ja onnettomuusriskien hallitseminen, sekd saan aari-
ilmi6ihin ja ilmastonmuutoksen vaikutuksiin varautuminen. Etenkin

hankkeen laatu huomioon ottaen tulvariskien hallintaan hankkeella ei liene
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paljoa yhtymakohtia, joten kyseisen tavoitteen osalta on hyva pohtia sen
sopivuutta. Sen sijaan yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan myos

suuronnettomuusvaaraa koskevat tavoitteet koskevat tata hanketta.

Elinvoimainen luonto- ja kulttuuriymparistd seka luonnonvarat -
tavoitekokonaisuuden edistdminen on tarkeaa. Tavoite sisaltaa mm.
valtakunnallisesti arvokkaiden kulttuuriymparistdjen ja luonnonperinnén
arvojen turvaamisen, luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokkaiden
alueiden ja ekologisten yhteyksien sailymisen, luonnonvarojen kestavan
hyédyntamisen ja kiertotalouden edistdmisen. Yhteysviranomainen katsoo,
ettd myds kaksi viimeksi mainittua tavoitetta tulee ottaa tadssa hankkeessa

huomioon ja edistaa tavoitteiden toteuttamista.

YVA-ohjelmassa ei ole esitetty, miten valtakunnallisia
alueidenkayttotavoitteita edistetaan tédssa hankkeessa. YVA-selostuksessa
valtakunnalliset alueidenkayttétavoitteet tulee tunnistaa kohdennetusti
kyseessa olevaan hankkeeseen ja esittaa, miten tavoitteita talld hankkeella

edistetaan.

Muut suunnitelmat ja ohjelmat

Arviointiohjelmassa on kuvattu lyhyesti Suomen mineraalistrategia ja
Lappi-sopimus eli Lapin maakuntaohjelma, mutta ei ole kuvattu miten
hanke suhteutuu naihin. Arviointiselostukseen tulee tdydentaa, miten
hanke tukee naita ohjelmia. Yhteysviranomainen toteaa, etta Petteri Orpon
hallitus on kaynnistanyt uuden mineraalistrategian laatimisen. Strategian

on tarkoitus valmistua vuoden 2024 loppuun mennessa.

Arviointiohjelmassa ei ole tuotu esille kaivannaisjatteiden hallinnan Bref-
dokumenttia (BAT-paatelmat), vaikka se on keskeinen kaivannaisjatteiden
hallintaa ohjaava asiakirja, muutoin kuin tiettyjen vaikutuskategorioiden
yhteydessa. Arviointiselostuksessa tulee kuvata BAT-paatelmien

soveltaminen hankkeessa kokonaisuutena.
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Arviointimenettelyn sovittaminen yhteen muiden lakien mukaisiin menettelyihin

Kaavoitus

Yhteysviranomainen toteaa, ettd YVA-ohjelmassa on yleispiirteisesti
esitetty alueella voimassa olevat kaavat, mutta YVA-ohjelman lukijan on
vaikea paatella, mihin kohtaan kutakin kaava-aluetta hankealue sijoittuu,
koska hankealuetta ei ole osoitettu kaavakartoilla. Hankkeen suhde
alueella voimassa oleviin kaavoihin, niiden merkintdihin ja -maarayksiin,
seka hankealueen sijainti kaavakartoilla tulee esittaa tarkemmin YVA-
selostuksessa. Lisaksi kaavan hyvaksymisajankohtaa olennaisempi tieto
olisi, milloin kaava on tullut voimaan. Kaavaa voidaan toteuttaa, kun se on

voimassa.

Hankealueella on voimassa Pohjois-Lapin maakuntakaava seka vireilla
Pohjois-Lapin maakuntakaava 2040. Yhteysviranomainen toteaa, etta
maankaytto- ja rakennuslain 32 §:n mukaan maakuntakaava ei ole
oikeusvaikutteisen yleiskaavan eikd asemakaavan alueella voimassa
muutoin Kkuin yleis- ja asemakaavojen muuttamista koskevan vaikutuksen

osalta.

Hankealueella on voimassa Lokka—Koitelainen—Kevitsa-osayleiskaava,
joka on kuulutettu voimaan 9.10.2001. YVA-ohjelmassa todetaan, etta
osayleiskaavassa hankealue on osoitettu kaivostoimintaan ja maa-
ainesten ottoon tarkoitetuksi alueeksi (EO). Yhteysviranomainen
huomauttaa, etta yleiskaavassa hankealueeseen kohdistuu myos

muinaisjaannodsta ja voimajohtoa koskeva kaavamerkinta.

Osalla Kevitsan kaivosaluetta on 28.6.2017 voimaan kuulutettu Kevitsan
kaivosalueen asemakaava. Asemakaavassa paakayttotarkoitus on
teollisuus- ja varastorakennusten korttelialue, jolle saa sijoittaa
kaivostoimintaan liittyvia rakennuksia, kuten toimisto-, rikastamo-,
prosessi-, konepaja-, huolto- ja varastorakennuksia sekd muita
kaivostoiminnan vuoksi tarpeellisia rakennuksia (T-kaiv). YVA-ohjelmassa

edelld mainittu kaavamaarays on nostettu esiin, mutta hankkeen suhdetta
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asemakaavaan ei ole esitetty. Asemakaava on voimassa vain pienella

osalla hankealuetta.

Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd muutetun kaivoslain (796/2023) 47
§:n mukaisesti kaivostoiminnan tulee perustua sellaiseen
alueidenkayttolain mukaiseen asemakaavaan tai oikeusvaikutteiseen
yleiskaavaan, jossa kaivosalueen ja kaivoksen apualueen sijainti ja suhde
muuhun alueiden kayttodn on selvitetty. Yleiskaavan muuttamisen tarve

muutetun kaivoslain mukaan ei kay selvasti ilmi arviointiohjelmasta.

Natura-arviointi

YVA-ohjelmassa on todettu, ettd Koitelaisen Natura 2000 -alueen
(FI1301716) osalta Natura-arvioinnin tarve on varsin ilmeinen, silla Natura-
alue sijaitsee aivan kaivosalueen ja sen pohjoiseen laajentuvan
sivukivialueen tuntumassa. Koitelaisen Natura-arviointi yhteensovitetaan
kaivoksen muiden suunniteltujen toimintojen vaatimien arviointien kanssa.
Pomokairan Natura 2000 -alueen (FI1301712) osalta arviointiohjelmassa
todetaan, etta tdhan YVA-menettelyyn sisaltyvien toimintojen vaikutusten
ei arvioida ulottuvan Pomokairan Natura-alueelle, eika siksi vaativan
Natura-arviointia, mutta arvioinnin tarpeen selvittaminen tehdaan
tarvittaessa osana YVA-menettelya. Selvittdmistydssa huomioidaan myds
kumulatiiviset ja Natura-alueen ulkopuolelle kohdistuvat vaikutukset, jotka
voivat heikentdd Pomokairan Natura-alueen suojeluperusteita. Mikali
Natura-tarvearvioinnin perusteella merkittavia heikentavia vaikutuksia ei
voida poissulkea, laajennetaan tarkastelu myés Pomokairan osalta

luonnonsuojelulain mukaiseksi Natura-arvioinniksi.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd luonnonsuojelulain 35 §:n mukaan
vaikutukset Natura-alueeseen on arvioitava yksin ja yhdessa muiden
hankkeiden ja suunnitelmien kanssa. Natura-arviointi koskee siten Natura-
alueeseen kokonaisuudessaan kohdistuvia vaikutuksia, eika esimerkiksi
yksittaisen lupahakemuksen vaikutuksia. Euroopan komission mukaan

yhteisvaikutusten arviointiin tulee sisallyttaa jo toteutettujen, hyvaksyttyjen
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mutta keskeneraisten seka lupahakemusvaiheessa olevien hankkeiden ja

suunnitelmien vaikutukset.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd Pomokairan osalta on mahdollista tehda
kevyempi Natura-arvioinnin tarpeen tarkastelu osana YVA-selostusta,

kuten arviointiohjelmassa on esitetty.

Arviointiohjelmasta ei kay ilmi, onko Koitelaisen Natura-arviointi tarkoitus
yhteensovittaa YVA-menettelyn kanssa. Hankkeesta vastaava on kuitenkin
todennut, etta Natura-alueisiin kohdistuvat vaikutukset on alustavasti
arvioitu tai koettu merkittaviksi. ELY-keskus on edellyttanyt lausunnoissaan
vuosina 2022 ja 2023 (Natura-lausunnot 13.6.2022 ja 21.9.2023), etta
Kevitsan kaivoksen sulkemiseen tarvittava Natura-arviointi pitda tdydentaa
asianmukaiseksi. Niin ikdan vuonna 2023 on lausuttu, ettéd Natura-
alueeseen kohdistuvat vaikutukset tulee arvioida maa-ainesten ottoa,
kaivospiirin laajentamista ja ymparistéluvan muuttamista varten.
Mahdollinen yhteensovittaminen saattaa vaikuttaa YVA-menettelyn
aikatauluun, koska yhteysviranomaisen kasityksen mukaan hankkeesta
vastaavan tarkoituksena on laatia useampi kuin yksi Natura-arviointi

samanaikaisesti vireilla olevien lupamenettelyidensa tarpeisiin.

Natura-vaikutusten arviointi tulee tehda paivitetyn LUOPAS-oppaan
(Makela ja Salo 2024) ja asiaa koskevien Euroopan komission ohjeiden
(2018, 2021) mukaan. Siina ei tule huomioida vanhentuneita Sédermanin
(2003) ja Makelan ja Salon (2021) ohjeita. ELY-keskus voi antaa

tarvittaessa erikseen ohjausta Natura-vaikutusten arvioinnista.

Poronhoitolain 53 §:n mukainen neuvottelu

Arviointiohjelmassa on tunnistettu, ettd hankealueella on valtion maita,
joten hankkeella on poronhoitolain (PHL, 848/1990) 53 §:n mukainen
neuvotteluvelvollisuus. Arviointiohjelman mukaan YVA-menettelyn aikana
tullaan jarjestamaan kaksi poronhoitolain 53 §:n mukaista neuvottelua,
joista ensimmainen jarjestettiin 18.1.2024. Neuvotteluun osallistuivat

Oraniemen paliskunta, Paliskuntain yhdistys, Metsahallitus, Boliden
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Kevitsa Mining Oy (hankkeesta vastaava), Afry Finland Oy (konsultti) seka

YVA-menettelyn yhteysviranomainen Lapin ELY-keskus.

Poronhoitolain mukaisessa neuvottelussa kavi ilmi, ettd Oraniemen
paliskunnalla ja hankkeesta vastaavalla on tiivista yhteydenpitoa ja
paliskunta oli varsin hyvin perilla hankkeesta vastaavan suunnitelmista.
Yhteysviranomainen korostaa, etta neuvotteluita ja muita tilaisuuksia tulee
jarjestaa oikea-aikaisesti ja riittdvasti suunnittelun edetessa. Yhteistyo
paliskunnan kanssa on olennaista hankkeesta aiheutuvien vaikutusten
arvioinnissa ja yhteisvaikutusten laadukkaan arvioinnin varmistamisessa.
Tarvittaessa myds Sattasniemen paliskunta tulee osallistaa, kuten
poronhoitolain mukaisessa neuvottelussa tuli ilmi Paliskuntain yhdistyksen

puolelta.

edellyttamat suunnitelmat ja luvat

ArviointiohjelImassa on kuvattu yleisella tasolla eri lakien edellyttdmia lupa-
ja muita menettelyja. Kuvaus on hyvin yleisella tasolla, eika
lupatarkastelua ole yhdistetty hankeen vaatimiin lupiin. Tdman kohdan
tarkoituksena on helpottaa osallisia ymmartamaan, mita
paatdksentekomenettelyja mahdollisesti seuraa YVA-menettelyn jalkeen ja
miten he voivat niihin osallistua, joten on oleellista kuvata tarvittavat luvat

ja muut menettelyt nimenomaan hankeen kannalta.

Myds itse lupien kuvaukset ovat yleisella tasolla, eikad esimerkiksi luvan
myontavaa viranomaista ole kaikilta osin mainittu. YVA-selostuksessa
tulee esittaa taydennetyt tiedot luvista, suunnitelmista ja niihin
rinnastettavista paatoksista. Tarvittavat luvat tulisi esittaa myos
aikakehykseen sovitetussa taulukkomuodossa, jolloin tarvittavat luvat

olisivat helposti todettavissa.

Arviointiselostuksessa on hyva tuoda esille myds EU:n kriittisten raaka-
aineiden saadosvalmistelu ja hankkeen suhteutuminen siihen, vaikka se ei
viela olekaan sovellettavaa lainsaadantoa. Kyseessa on keskeisesti

kaivostoiminnan suunnitteluun ja luvitukseen tulevaisuudessa vaikuttava
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saaddsvalmistelu, joten on tarkeaa tuoda esiin myds sen vaikutukset

ymparistovaikutusten arviointimenettelyssa.

Kaivoslain mukainen kaivospiiri seka vireilla oleva sen laajennus olisi ollut
syyta esittda kartalla. Yhteysviranomainen katsoo, etta kartta on esittava
arviointiselostuksessa ja siina on esittdva myds, miten hankeen mukaiset
toiminnot sijoittuvat suhteessa olemassa olevaan / vireilla olevaan
kaivospiiriin/-alueeseen ja tarvitaanko jonkun vaihtoehdon osalta

kaivospiirin/-alueen laajennusta.

Tekstissa olevat virheet, kuten muinaisjaanndksiin kajoamisluvan osalta,
tulee korjata YVA-selostukseen. Yhteysviranomainen tarkentaa vesilain
osalta, etta laki on jaettu lukuihin, joista jokaisella on ykkosesta alkava
numerointinsa, joten vesilain osalta pelkka pykalanumero ei ole riittava,
vaan sen yhteydessa on kerrottava myds, mihin lukuun kyseinen pykala

sisaltyy.

Maankaytto- ja rakennuslain (MRL) mukaisten lupien tarvetta ei ole
tunnistettu arviointiohjelmassa. Mydskaan maa-aineslain mukaista
lupatarvetta ei ole tunnistettu. Lupa on tarpeen, mikali maa-ainesten
ottamista on tarpeen toteuttaa kaivospiirin ulkopuolisilla alueilla. Mikali on
iimeista, ettd MRL:n tai maa-aineslain mukaisten lupien tarvetta ei ole, olisi

sekin hyva tuoda esille.

YVA-ohjelmassa ei ole tunnistettu mahdollista erikoiskuljetuksiin tarvittavia
lupia, jotka kuitenkin Vaylavirasto on nostanut esille lausunnossaan.
Mahdollinen erikoiskuljetusten lupatarve tulee taydentaa YVA-

selostukseen.

Arviointiohjelmassa ei ole tunnistettu mahdollista sahkdmarkkinalain
(588/2013) 14 §:n mukaista hankelupaa suurjannitejohdon rakentamiseen.
Mahdollinen Saiveljarven pohjoispuolelle sijoittuva uusi rikastushiekka-
allas vaatii Kevitsanaavan poikki menevan voimajohdon siirtdmista. YVA-
selostuksessa on syyta tarkastella mahdollisen sahkomarkkinalain 14 §:n

mukaisen luvan tarve voimajohdon siirron osalta.
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Lahtdkohtaisesti hanke tulee suunnitella siten, ettei synny tarvetta poiketa
luonnonsuojelulaista. Lajien osalta tdma mitigaatiohierarkian mukainen
periaate on tunnistettu lupamenettelyja koskevassa kappaleessa 11.5,
mutta vastaavaa menettelya ei ole tunnistettu luontotyyppien osalta.
Poikkeuslupien edellytykset ovat tiukat, ja jo YVA-menettelyssa on
luonteva tarkastella vaihtoehtoisia ratkaisuja lajeihin ja luontotyyppeihin

kohdistuvien vaikutusten osalta.

Yhteysviranomainen korostaa, etta LSL:n 65 §:n mukaisia tiukasti
suojeltuja luontotyyppeja ei saa havittaa eika heikentaa. Tiukasti suojellun
luontotyypin havittamis- ja heikentéamiskiellosta (luonnonsuojelulaki 65 §)
voi hakea poikkeusta luonnonsuojelulain 66 §:n nojalla. Poikkeusta
havittamis- ja heikentamiskiellosta, ei voida myontaa, mikali hankkeelle on
teknisesti ja taloudellisesti toteutettavissa oleva vaihtoehto (HE 76/2022
vp). Uusi luonnonsuojelulaki (9/2023) on tullut voimaan 1.6.2023, ja
lupamenettelyja koskevassa luvussa tulee viitata uuden lain mukaisiin
pykaliin. Uusi luonnonsuojelulaki tulee ottaa huomioon myds muualla YVA-

selostuksessa lakipykaliin viitattaessa.

Ympariston nykytila, arvioitavat ymparistovaikutukset ja menetelmat

Yleista

Ymparistdvaikutusten arviointiohjelmasta annetuissa lausunnoissa ja
mielipiteissa esitetyt kannanotot ja vaatimukset ovat paaosin hyvin
perusteltuja. Lausunnot ja mielipiteet ovat osin hyvin yksityiskohtaisia ja
niissa on paneuduttu hankkeen kannalta moniin keskeisiin seikkoihin.
Lausuntoja ja mielipiteita ei kokonaisuudessaan ole referoitu tdhan
lausuntoon, joten hankkeesta vastaavan on aiheellista paneutua niihin
huolellisesti seka ottaa niissa esitetyt nakdkannat huomioon

ymparistovaikutusten arvioinnissa tarpeellisessa laajuudessaan.

Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd vasta hankealueen ymparistén

nykytilan selvittamisen jalkeen vodaan verrata hankkeen aiheuttamia
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muutoksia nykytilaan ja arvioida vaikutustyypeittain vaikutuksia ja niiden
merkittavyytta. Tassa lausunnossa sekd muissa arviointiohjelmasta
annetuissa lausunnoissa tunnistetut puutteet nykytilan kuvauksessa tulee

taydentaa YVA-selostukseen.

Oman haasteensa vaikutusten arvioinnille tuo aiemmin arvioitujen
vaikutusten huomioon ottaminen nyt tehtavassa vaikutusten arvioinnissa.
Yhteysviranomainen katsoo, etta vaikutusten arviointi tulee rakentaa
yhtenaiseksi kokonaisuudeksi ja myos 0+ vaihtoehdon vaikutukset tulee

selkeasti kayda esille arviointiselostuksesta.

Vaikutusten arviointimenetelmat on arviointiohjelmassa kuvattu varsin
yleispiirteisesti. Ne olisi ollut syyta kuvata tarkemmin, jotta
arviointimenetelmien soveltuvuutta samoin kuin l1ahtdaineiston riittavyytta
olisi ollut mahdollista arvioida ja esittda niihin tdydennys- ja/tai
muutosehdotuksia. Yhteysviranomainen huomauttaa, etta juuri
arvioitimenetelmien kuvaaminen pitdisi olla keskeinen osa
arviointiohjelman sisaltéa hankkeen kuvauksen ohella. Hankkeesta
vastaava voi neuvotella yhteysviranomaisen kanssa valittavista
menetelmista ennen vaikutusten arvioinnin tekemista. Tarvittaessa
valittavat arviointimenetelmat voi nostaa esille myoés

ennakkoneuvottelussa.

Yhteysviranomainen toteaa, etta vaikutusalueiden laajuutta on syyta
tarkastella vaikutusten arvioinnin yhteydessa uudelleen, mika onkin
arviointiohjelmassa tunnistettu joidenkin vaikutuskategorioiden osalta.
Erityisesti tarve vaikutusalueiden laajuuden tarkasteluun on noussut esille
pdlyn, luontovaikutusten ja ihmisiin kohdistuvien vaikutusten osalta. Mikali
ymparistdvaikutusten arviointimenettelyn aikana todetaan, etta jokin tekija
vaikuttaa ennakoitua laajemmalla alueella, maaritellaan vaikutusalue
uudelleen. Vaikutusalueiden rajaus tulee maaritelld tarkastelussa niin
laajaksi, ettei merkittavia vaikutuksia voida olettaa iimenevan

tarkasteltavan alueen ulkopuolella.
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Arviointiohjelman mukaan uuden matalarikkisen rikastushiekka-altaan
(TSFAZ2) sijainti ja ymparistdvaikutukset kapasiteetilla 30-50 Mt on arvioitu
vuoden 2011 YVA-menettelyssa (YVA 2011). Uuden rikastushiekka-altaan
rakentaminen suuremmalla kapasiteetilla (korkeampana) ei kuitenkaan ole
sisaltynyt aikaisempaan YVA-menettelyyn. Arviointiohjelman mukaan
uuden rikastushiekka-altaan osalta keskeisia tarkasteltavia vaikutuksia
ovat erityisesti pOly ja suotovesivaikutukset seka rakentamisen ja
korotustdiden aiheuttama melu. Yhteysviranomainen katsoo, etta
korottamiseen liittyvia vaikutuksia arvioitaessa tulee erityisesti tarkastella
korottamisesta johtuvan paineen kasvamisen vaikutuksia altaan
rakenteiden (mukaan lukien patorakenteet) kestavyyteen, silla
korottaminen ei ole sisaltynyt aiempaan YVA-menettelyyn.
Yhteysviranomainen katsoo, etta edella todetun osalta voi olla syyta tehda

alueella muun muassa pohjatutkimuksia.

Epavarmuustekijdiden kuvaaminen seka mahdolliset toimet haittojen
ehkaisemiseksi ja lieventamiseksi ovat keskeinen osa
ymparistovaikutusten arviointimenettelya. Arviointiohjelmassa on kuvattu
epavarmuustekijéiden huomioon ottaminen arvioinnissa.
Yhteysviranomainen toteaa, ettd mallinnusten osalta kaytettavilla
lahtdtiedoilla on merkittava vaikutus mallinnusten epavarmuuteen.
Epavarmuustekijdiden kuvaamiseen tulee kiinnittdd huomiota
arviointiselostuksessa. Arviointiohjelmassa on oikein tunnistettu arvioinnin
kuluessa selvittaa mahdollisuudet ehkaista ja rajoittaa hankkeen
haittavaikutuksia suunnittelun ja toteutuksen keinoin. Tama onkin yksi

arviointimenettelyn keskeisistda mahdollisuuksista.

Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd ymparistovaikutusten arvioinnissa
painoa on annettava raja-arvotarkastelujen ohella myo6s
ymparistovaikutusten kokemiselle ja ymparistdn muuttumiselle ja
vaikutusten arviointi on ymmarrettava lupamenettelyjen normistoa
laajemmin. Na&illa voi olla vaikutusta erityisesti ihmisten elinympariston
viihtyvyyteen seka ihmisten terveyteen ja hyvinvointiin.

Ymparistovaikutusten kokeminen voi vaikuttaa valillisesti myds muihin
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elinkeinoihin mielikuvien ja imagohaitan kautta. Yhteysviranomainen
kuitenkin toteaa, ettd ymparistdvaikutusten kokeminen on aina
subjektiivista ja sama vaikutus voi aarimmillaan olla toiselle negatiivinen ja

toiselle positiivinen.

Luonnonvarojen hyédyntiaminen

Arviointiohjelmassa ei ole tunnistettu luonnonvarojen kayttoa ja
hyddyntamista, vaikka hankkeessa on kyse luonnonvarojen
hyddyntamisesta. Lisaksi mm. jatealueiden rakentamisessa hyddynnetaan
luonnonvaroja, mika heijastuu hankkeessa mm. tarvekivilouhoksen
tarpeena 0+ ja VE1 vaihtoehdoissa. Luonnonvarojen kaytto ja

hyodyntaminen tulee tdydentaa arviointiselostukseen.

Maa- ja kalliopera

YVA-ohjelmassa esitetaan, ettd maa- ja kallioperaan kohdistuvien
vaikutusten arviointi laaditaan asiantuntijatydna, ja ettd arvioinnissa
hyddynnetdan alueelta olemassa olevaa tutkimusaineistoa ja aikaisempaa
kokemusta vastaavien toimintojen arvioinnista ja tunnistetuista
vaikutuksista. YVA-ohjelmassa todetaan, ettd maa- ja
kallioperavaikutukset ulottuvat paaasiassa hankealueelle, mutta
kaivannaisjatealueiden suotovesista voi aiheutua vaikutuksia laajemmalle
alueelle. Kaivannaisjatealueiden maaperaan ja pohjavesiin aiheuttamat
vaikutukset sulkemisen jalkeen on tunnistettu yhdeksi merkittavimmista
vaikutuksista. Kaivannaisjatealueiden maa-, kalliopera- ja
pohjavesivaikutusten lieventamiskeinoihin kiinnitetaan erityista huomiota

alueiden suunnittelussa.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd YVA-ohjelmassa on tunnistettu keskeiset
maa- ja kallioperaan kohdistuvat vaikutukset, joista suurimmat aiheutuvat
malmin ja sivukiven louhinnasta, kaivannaisjatealueiden rakentamisesta ja
kaivannaisjatteiden 1ajityksestad sekd pintamaiden poistosta ja 18jityksesta.
Epaselvaksi kuitenkin jaa tarvekivilouhokseen liittyvat asiat vaihtoehdossa

VEO alla tarkemmin kuvatulla tavalla. Maa- ja kallioperavaikutusten on
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todettu ulottuvan paaasiassa hankealueelle, mutta kaivannaisjatealueiden

suotovesista voi aiheutua vaikutuksia laajemmallekin alueelle.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd YVA-ohjelmassa on esitetty hankkeesta
tassa vaiheessa riittavalla tavalla maa- ja kallioperan nykytila.
Yhteysviranomainen kuitenkin toteaa, etta YVA-selostuksessa tulee
kiinnittdd huomiota tekstin ja kartta-aineistojen yhtenevaisyyteen ja
selkeyteen. Yhteysviranomainen katsoo, ettd YVA-selostuksessa tulee
esittaa tarkemmin sivukivialueen laajennusvaihtoehtojen osalta maa- ja
kallioperanominaisuudet, jotta vaihtoehtoja ja niiden vaikutuksia voidaan

vertailla keskendan paremmin.

Lisaksi yhteysviranomainen katsoo, etta YVA-selostuksessa kaikkia
hankevaihtoehtoja ja niiden alavaihtoehtoja tulee vertailla keskenaan niista
aiheutuvien maa- ja kallioperavaikutusten osalta. Lisaksi tulee esittaa maa-

ja kallioperavaikutusten arvioinnin osalta keskeiset epavarmuustekijat.

YVA-ohjelmassa on todettu vaihtoehdon VEO:n osalta, etta "sovellettavan
patostandardin muutoksesta johtuen avolouhoksen louhintavaiheesta 4 ei
ole saatavilla riittavasti tarvekivea, jotta se riittaisi seka sivukivialueen
uloimpiin kerroksiin etta rikastushiekka-altaan patorakenteisiin. Tarvekivea
tulee tdman vuoksi louhia muualta ja kuljettaa alueelle huomattavia
maaria, ellei alueelle luviteta erillista tarvekivilouhosta.”
Yhteysviranomaiselle jaa epaselvaksi edella olevan toteamuksen suhde
meneillaan olevaan YVA-menettelyyn. Mikali vaihtoehto VEO toteutuu,
onko suunnitelmissa avata tarvekivilouhos kaivospiirin ulkopuolelle ja
miten se on aiottu tarkastella meneillaan olevassa YVA-menettelyssa?
Yhteysviranomainen huomauttaa, etta kaivospiirin alueelle sijoittuva

tarvekivilouhos ei sisally vaihtoehtoon VEO.

Yhteysviranomainen toteaa, etta vaikka vaihtoehdossa VEO on esitetty
tilanne, jossa maa-ainesten ja tarvekiven otolle voidaan todeta tarve myds
alueen ulkopuolelta, YVA-ohjelmassa ei kuitenkaan ole tunnistettu maa-
ainesten ja tarvekiven otolle mahdollisesti tarvittavaa maa-aineslain

(555/1981) mukaista lupaa. Yhteysviranomainen muistuttaa liséksi, etta



52 (81)

LAPELY/1078/2023
28.2.2024

sellaista nyt kasiteltdvan hankealueen ulkopuolista ainesten ottamista, jota
ei ole kasitelty vuoden 2022 Maa-ainesten otto -YVA-menettelyssa, koskee
YVA-lain (252/2017) liitteena 1 olevan hankeluettelon kohta 2 b) kiven,
soran ja hiekan ottamista koskeva hanke, jossa on annettu YVA-
menettelya edellyttavan pinta-alallisen kokorajan lisaksi myos vuosittainen
ottomaararaja, joka on vahintaan 200 000 k-m?3 (kiintokuutiometria). Koska
nyt kasiteltavassa YVA-hankkeessa sovelletaan YVA-lain liitteen 1 kohtia 2
a) (kaivosmineraalien louhinta) ja 12) (hankkeen muutos), ja
tarvekivilouhos on osa kaivostoiminnan muutoshanketta,
yhteysviranomainen katsoo, ettd YVA-selostukseen tulee tarkentaa, mita
tarkoitetaan vaihtoehdossa VEO alueen ulkopuolisella maa-ainesten ja
tarvekiven ottamisella, ja sisaltyyko se nyt meneillaén olevaan YVA-
menettelyyn. Ja jos ei sisally, niin miksi ei? Yhteysviranomainen toteaa
vield, ettd maa-ainesten oton osalta YVA-laissa tarkastellaan
kiintokuutiometrimaaraa, joten tarvittaessa tarvekivilouhoksen
louhintamaara on tarpeen tarkastella myos kiintokuutiometreina YVA-

selostuksessa.

Pohjavedet

Hankealueelta on kaytettavissa seurantatietoa seka pohjaveden laadun
ettd pinnankorkeuksien osalta. Yhteysviranomainen katsoo, etta
hankealueen nykytila on pohjavesien osalta kuvattu arviointiohjelmassa

paaosin riittavalla tavalla.

Yhteysviranomainen toteaa, etta arviointiohjelmassa on tunnistettu, ettei
hankealueen valittdmaan laheisyyteen sijoitu luokiteltuja pohjavesialueita,
vaan lahin luokiteltu pohjavesialue (Moskuvaara, 12758279, 1-luokka)
sijaitsee noin kuuden kilometrin paassa hankealueelta etelan suuntaan.
Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiselostukseen tulee tarkentaa
seka vedenottoa (mm. vedenottamo Moskuvaaran pohjavesialueella) etta
yksityisia talousvesikaivoja koskeva tilanne hankealueella ja sen

l&hiymparistossa yleisesti.
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Yhteysviranomainen kiinnittda huomiota siihen, etta arviointiohjelmassa on
paikoin viitattu luonnontilaisten lahteiden osalta vaariin tai vanhoihin
saadoksiin. Luonnontilaisten lahteen luonnontilan vaarantaminen on

kielletty vesilain 2 luvun 11 §:n nojalla.

Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiohjelmassa on tunnistettu
keskeisimmat pohjaveden maaraan ja laatuun liittyvat vaikutukset, ja
todettu pohjavesiin kohdistuvien vaikutusten kuuluvan hankkeen
merkittavimpien vaikutusten joukkoon. Vaikutukset jakautuvat toiminnan
aikaisiin ja sulkemisen jalkeisiin, ja pohjavesien kannalta merkittavimpia
vaikutuksia aiheutuu laajentuvan louhoksen kuivanapitopumppauksista

seka rikastushiekan ja sivukivialueiden Igjityskapasiteetin nostosta.

Pohjaveteen kohdistuvia vaikutuksia pyritaan arviointiohjelman mukaan
vahentdmaan muun muassa pintavesienhallintatoimenpiteilld, joiden avulla
pyritddn estdmaan kaivosalueen lahiymparistdn pintavesien paasya
kaivosalueelle ja sitéd kautta pohjavesiin ja edelleen kaivokseen.
Suunnitelmassa esitettyja toimenpiteitéd ovat muun muassa ojitukset,
pumppaukset ja padon rakentaminen. Yhteysviranomainen katsoo, etta
arviointiohjelmassa vaikutusten vahentadmiseen tahtaavia toimenpiteita

tulee avata tarkemmin ja konkreettisemmin.

Arviointiohjelman mukaan vaikutuksia pohjaveteen on tarkoitus arvioida
pohjavesimallin avulla. Kaytettavaa mallia, sen tarkkuutta tai lahtétietoina
kaytettavaa aineistoa ei ole kuvattu arviointiohjelmassa.
Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan pohjavesimallinnuksen
suurimmat epavarmuudet liittyvat [ahtdaineiston tarkkuuteen.
Arviointiselostuksessa tulee siten kiinnittaa erityistd huomiota mallinnuksen
pohjana kaytettavan tutkimusaineiston laatuun ja kattavuuteen seka sen
kuvaamiseen arviointiselostuksessa. Kaytetty pohjavesimalli tulee esitella

arviointiselostuksessa ja mallin valinta tulee perustella.

Kéaytossa olevalla rikastushiekka-altaalla (TSFA1) on
arviointiohjelmassakin kuvatulla tavalla vaikutuksia pohjaveden laatuun

altaan ymparistdssa. Talla hetkelld vaikutusten hallintakeinona on mm.
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suotovesien suojapumppaukset altaan luoteis- ja lounaispuolella.
Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiselostuksessa tulee kuvata
periaatteet, miten nykyisen rikastushiekka-altaan suotovesia hallitaan
altaan etelapuolella, mikali alueelle rakennetaan uusi rikastushiekka-allas
(TSFAZ2). Yhteysviranomainen katsoo, etta suotovesien talteenoton tarve
voi mahdollisesti lisdantya nykyisesta, erityisesti jos allasta korotetaan, ja
laajentua myos altaan kaakkoisreunalle. My6s mahdollisen uuden
rakennettavan altaan suotovesien talteenoton periaatteet tulee kuvata

arviointiselostuksessa.

Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiselostuksessa tulee pystya
aidosti vertailemaan eri vaihtoehtoja. Yhteysviranomainen korostaa, etta
mallinnukset ja selvitykset tulee siten tehda kaikille vaihtoehdoille ja niiden

alavaihtoehdoille.

Vesitalous

Arviointiohjelmassa on todettu, ettd louhintavaiheen 5 kayttdonotto ei
muuta kaivosalueen toiminnan aikaisia vesienhallintaperiaatteita, vaan
kaivoksella muodostuvat kasitellyt vedet johdetaan kaivoksen vesikiertoon
ja kasittelyn kautta Kitiseen. Yhteysviranomainen huomauttaa, etta
kaivannaisjatekapasiteetin lisdaminen, erityisesti rikastushiekka-
allastilavuuden lisdaminen, voi vaikuttaa vesienhallintaan kaivosalueella.
Hankkeen 0+ vaihtoehdossakin on tunnistettu tarve
vesivarastokapasiteetin lisdamiselle tulevaisuudessa. Tata ei kuitenkaan
ole otettu huomioon vaikutusten muodostumisessa tai kuvattu, miten se
otetaan huomioon vaikutusten arvioinnissa. Mahdolliset muutokset
vesienhallinnassa tulee taydentaa arviointiselostukseen. Myos olemassa
olevan rikastushiekka-altaan korottamisen tai uuden altaan rakentamisen
vaikutukset kaivoksen vesienhallintaan tulee selvittaa

arviointiselostukseen.

Yhteysviranomainen kiinnittdd huomiota myos hankkeesta vastaavan esille
tuomaan mahdolliseen vaihtoehtoiseen uuden rikastushiekka-altaan

sijoitusvaihtoehtoon nykyisen kaivosalueen luoteispuolella.
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Yhteysviranomaisella ei ole tarkkaa tietoa suunnitellusta uuden altaan
sijainnista, mutta on mahdollista, etta se vaikuttaa merkittavasti Mataraojan
yldosan linjaukseen ja ainakin pienentda Mataraojan valuma-aluetta.
Yhteysviranomainen korostaa Mataraojan valuma-alueeseen kohdistuvien

vaikutusten arvioinnin merkitysta arviointiselostuksessa.

Arviointiohjelman mukaan sivukivialueen laajennuksesta aiheutuvaa
Mataraojan valuma-alueen pienentymista ja siita aiheutuvia vaikutuksia
arvioidaan laadittavalla erillisselvityksella. Yhteysviranomainen nakee
erillisselvityksen toteutuksen tarkoituksenmukaisena, mutta muistuttaa,
ettd selvityksessa tulee tarkastella erikseen seka sivukivialueen
laajentumisen ettd mahdollisen uuden rikastushiekka-altaan vaikutukset

seka esittaa myos naiden yhteisvaikutus.

Pintavedet

Hankkeen vaikutusalueen vesistdiksi on tunnistettu Kitinen, Mataraoja ja
Saiveljarvi. Yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan avolouhoksen
laajentumisen ja/tai tarvekivilouhoksen avaamisen myota myos
Satojarveen kohdistuvat vaikutukset voivat lisdantya nykyisesta. Lisaksi
Saiveljarven (ja Satojarven) kautta vaikutuksia voi heijastua alapuoliseen
Viivajokeen. Vaihtoehdossa VE1.3 sivukivialue laajenisi hyvin [ahelle Iso-
Vaiskonlampea ja mahdollinen uuden rikastushiekka-altaan sijainti tulee
myds lahelle Iso-Vaiskonlampea. Nain ollen yhteysviranomaisen
nakemyksen mukaan Satojarvi ja Viivajoki seka Iso-Vaiskonlampi on
perusteltua sisallyttda hankkeen vaikutusalueeseen ja ulottaa

vaikutusarvioinnit myos naihin.

Pintavesien nykytilan kuvauksesta puuttuu Saiveljarven, Satojarven seka
Viivajoen hydrologisten olosuhteiden kuvaus, mika on tarpeen taydentaa
arviointiselostukseen. Veden laadun osalta nykytilakuvaukset naidenkin
vesistdjen osalta on esitetty arviointiohjelmassa. Sen sijaan Iso-
Vaiskonlammen nykytilaa ei ole kuvattu YVA-ohjelmassa ja se tulee

taydentaa YVA-selostukseen. Yhteysviranomaisella ei ole tiedossa, etta
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Iso-Vaiskonlammen vedenlaatua tai ekologista tilaa olisi selvitetty, joten

selvitysten tekeminen sen osalta lienee valttamatonta.

Arviointiohjelmassa on sinansa esitetty oikein Kitisen ekologinen tila ja
ekologinen tila suhteessa parhaaseen saavutettavissa olevaan tilaan.
Asiaa olisi kuitenkin syyta avata paremmin arviointiselostukseen, jotta se
avautuu myos voimakkaasti muutettujen jokien luokittelua tarkemmin
tuntemattomalle (ekologinen luokittelu vs. paras saavutettavissa oleva tila

Kitisen osalta).

Arviointiohjelman mukaisesti arvioinnissa otetaan huomioon vedenlaatuun
ja vesimaaraan kohdistuvat vaikutukset rakentamis- ja toimintavaiheessa
seka sulkemisen jalkeen. Arviointiin sisaltyy hankkeen vaikutukset
vesienhoidon tavoitteiden saavuttamiseen. Yhteysviranomainen katsoo,
etta pintavesiin kohdistuvien vaikutusten arvioinnin menetelmat on esitetty
hyvin yleispiirteisesti edellda mainittua Mataraojan valuma-alueen
pienenemisen erillisselvitystd ja sulkemisen jalkeista aikaa lukuun
ottamatta. Varsinaisia arviointimenetelmia ei ole esitetty ja epaselvaksi jaa,
onko tarkoitus kayttda esimerkiksi mallinnusta vaikutusten arvioinnin
menetelmana. Arviointimenetelmat tulee kuvata selvasti

arviointiselostuksessa.

YVA-ohjelmassa esitetty kattaa paasaantdisesti merkittavimmat
vaikutusmekanismit, mutta yhteysviranomainen kehottaa ottamaan
huomioon edelld vesitalous -kohdassa seka aiemmin tassa kohdassa esille
nostetut asiat. Yhteysviranomainen korostaa lisaksi seuraavien asioiden

huomioon ottamista:

- Pdlyn ja pohjaveden kautta kulkeutuvan paaston merkitys

vesistovaikutusten muodostumisessa.

- 0-vaihtoehdon loppuun saattamisesta voi seurata toistaiseksi
tuntemattomia vesistdvaikutuksia erityisesti rikastushiekka-altaan
suotovesien osalta. Hankevaihtoehtojen vaikutusten luotettavaa arviota

varten on saatava riittdvan tarkka kasitys 0-vaihtoedon vaikutuksista.
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- Mataraojan ekologisen tilan kannalta on oleellista hahmottaa virtaaman
muutoksen suuruutta eri osissa vesimuodostumaa sekd muutoksen

ekologista merkitysta.

- Kaivostoiminnan osuutta erityisesti Saiveljarven nykytilaan olisi
aiheellista selvittda aiempaa tarkemmin, koska biologisten
laatutekijoiden vuosien valista vaihtelua ei tunneta toimintaa

edeltavalta ajalta.

Kalasto ja kalastus

Kuten edella pintavesivaikutusten osalta on todettu, myds kalastoon ja
kalastukseen kohdistuvat vaikutukset tulee arvioida Kitisen, Saiveljarven ja

Mataraojan liséaksi myos Viivajoessa ja Iso-Vaiskonlammessa.

Arviointiohjelmassa alueen kalatalouden nykytilaa on kuvattu kaivoksen
velvoitetarkkailujen pohjalta, eika kalaston ja kalastuksen nykytilaa
Kitisessa ole selvitetty. Yhteysviranomainen toteaa, etta Kitisesta on
saatavilla Kemijoki Oy:n Kitisen sdanndstelyyn liittyvan kalataloudellisen
tarkkailun aineistoja, joita voi hyddyntaa YVA-menettelyssa. Kitisesta tulee
selvittdad vahintaankin kalastuksen ja kalasaaliiden nykytila purkuvesien

vaikutusalueella.

Kitistd koskevassa vaikutusarvioinnissa tulee huomioida muista
suunnitteilla olevista kaivoshankkeista (mm. Ikkari ja Sakatti) aiheutuvat
kumulatiiviset vaikutukset saatavilla olevan tiedon perusteella mukaan
lukien kaivostoiminnasta potentiaalisesti aiheutuvien mainehaittojen

vaikutukset.

Kaivoksen laheisen Iso-Vaiskonlammen kalaston tilaa ei ole toistaiseksi
selvitetty. Kaivoksen tarkkailujen perusteella myos Iso-Vaiskonlammessa
on harjoitettu pienimuotoista kalastusta. Iso-Vaiskonlammen kalaston
perustila tulee selvittda kaivostoiminnan laajentamisesta Iso-
Vaiskonlammen kalastolle aiheutuvien ymparistovaikutusten arvioimiseksi.
Vaihtoehdon VE1.3 mukainen sivukivialue rajautuu lammen valittomaan

laheisyyteen ja myos suunniteltu vaihtoehtoinen uuden rikastushiekka-



58 (81)

LAPELY/1078/2023
28.2.2024

altaan sijoituspaikka on Iso-Vaiskonlammen laheisyydessa, minka takia

Iso-Vaiskonlammen perustilan selvittaminen on perusteltua.

Tarkkailuhistorian perusteella Mataraojalla esiintyy harvahko taimenkanta
ja Mataraojan alaosalla on tavattu satunnaisesti myos harjusta.
Ymparistovaikutusten arvioinnissa tuleekin kiinnittaa erityista huomiota
Mataraojan virtaamien ja vedenlaadun kehitykseen ja niista kalastolle

potentiaalisesti aiheutuviin haittavaikutuksiin.

Kaivoksen etelapuolisista lahivesista Saiveljarvi ja Viivajoki ovat
paikallisesti kalastukselle tarkeita vesia, mika tulee ottaa huomioon
vaikutusten arvioinnissa. Kevitsan kaivostoiminnan vaikutuksia on
havaittavissa naissa vesissa veden laadun muutoksina. Rikastushiekka-
allasta koskevien vaihtoehtojen ja teknisten toteutusratkaisujen
arvioinnissa on kiinnitettava erityistd huomiota Saiveljarveen ja Viivajokeen
kohdistuviin vesisto- ja kalastovaikutuksiin seka arvioihin sisaltyviin
riskeihin ja epavarmuuksiin. Uuden suunnitellun sijoituspaikkavaihtoehdon

myota edelld oleva koskee myds Iso-Vaiskonlampea ja Mataraojaa.

limastovaikutukset

YVA-ohjelmassa on kuvattu riittdvalla tavalla menetelmat, joilla hankkeen
suoria vaikutuksia ilmastoon eli hankkeesta muodostuvia
kasvihuonekaasupaastoja arvioidaan. Kevitsan kaivoksen toteutuneita
aikaisempia ilmapaastoja on kuvattu taulukossa 2—-11, johon olisi hyva
lisatd myos kasvihuonekaasupaastot yhteensd muunnettuna
hiilidioksidiekvivalenteiksi, jolloin paastoja voidaan vertailla
kokonaisuudessaan. Toimet paastdjen vahentamiseksi kaivoksen omassa
toiminnassa ovat kannatettavia ja on hyva huomata, etta seka EU:n etta
Suomen asettamat ilmastotavoitteet ja -lait velvoittavat kaikkia toimijoita

vahentamaan oman toimintansa kasvihuonekaasupaastdja.

YVA-ohjelmassa on tunnistettu ilmastonmuutoksen potentiaalinen vaikutus
kaivoshankkeeseen. liImastonmuutoksen vaikutuksista hankkeeseen

olennaisimpina on tunnistettu vaikutukset hankealueen vesitalouteen eli
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kaytanndssa sadantaan ja sadannan olomuotoon. Huomiota tulee
kuitenkin kiinnittaa ilmastoennusteiden luotettavuuteen ja
ajantasaisuuteen. RCP-skenaariot (Representative Concentration
Pathway), jotka on mallinnettu alueittain, ovat jo osittain vanhentuneita,
vaikka ovatkin oikeansuuntaisia. Esimerkiksi Suomen ymparistdkeskus on
laatinut osana Barents Nature-hanketta napapiirin pohjoispuoliselle
alueelle uuden ilmastoennusteen pohjautuen uusimpiin SSP-skenaarioihin
(Shared Socioeconomic Pathways), joista on havaittavissa, etta
[d&mpenemiskehitys globaalisti on johtamassa Lapissa n. 4-5 celsius

astetta lampimampaan ilmastoon vuosisadan loppuun mennessa.

Vuosi 2023 oli myds globaalisti ennatyksellisen Iammin, mika kertoo
osittain lAmpenemisen kiihtymisesta. Erityisen nopeaa lampeneminen on
ollut 1980-luvulta Iahtien ja Sodankylan Tahtelan mittausaseman aineiston
mukaan viimeisen 40 vuoden aikana sadanta on kasvanut mittausasemalla
n. 50 mm vuodessa ja lampdtila n. 2,8 celsius astetta. Muutos ei ole
tilastollisesti merkittdva, mutta suuntaa antava pohjoisten alueiden
nopeammasta lampenemisesta, mika lisaa tulevaisuuden epavarmuutta.
Epavarmuutta liittyy myds lumisuuteen. Lumen maarassa ei
todenndkdisesti ndhda suurta muutosta keskimaarin ainakaan vuoteen
2050 mennessa, mutta lumipeite sataa mydhemmin ja sulaa aiemmin
Lapissa muutoksen ollessa sadannan ja sulamisen osalta n. 1-3

vrk/vuosikymmenessa.

lImastonmuutos lisaa myods saan aari-ilmioita ja sadannan osalta
merkittdvinta on rankkasateiden voimistuminen. limatieteenlaitoksen
mukaan ilmastonmuutos voimistaa sekd vuorokausi- etta tuntisadantaa.
Kerran sadassa vuodessa esiintyva tunnin sadekertyma voi mallinnuksen
mukaan kasvaa jopa 53 % ja vuorokauden sadekertyma samaisessa
kerran sadassa vuodessa esiintyvassa rankkasateessa voi kasvaa jopa 34
%. Huomattava on, etté jo kerran kymmenessa vuodessa toistuvat
rankkasateet todenndkdisesti voimistuvat tuntisadannan osalta jopa 42 %

ja vuorokausisadannan osalta 25 %.
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limastonmuutokseen liittyy huomattavaa epavarmuutta. Kaivoshankkeiden
pitkan elinkaaren takia potentiaalisen tulevan ilmastonmuutoksen
huomioon ottaminen on kuitenkin tarkeaa toiminnan sujuvan harjoittamisen
vuoksi. Siksi mallinnuksissa havaittu ilmastonmuutos ja sen potentiaaliset
vaikutukset hankkeeseen tulisi huomioida mahdollisuuksien mukaan
hyodyntamalla erilaisia ilmastoskenaarioita. VE1 toteutuessa
kaivostoimintakin Kevitsan osalta jatkuisi mahdollisesti vuoteen 2045
saakka, jolloin alueen ilmasto-olosuhteet voivat olla jo hyvin toisenlaiset

kuin tana paivana.

liman laatu

Pdlypaastot on tunnistettu keskeiseksi ilman laatuun vaikuttavaksi
paastoksi sekad kaivoksen nykyisen toiminnan ettd hankkeen osalta.
Pdlypaastaihin ja niiden leviamiseen on kiinnitetty huomiota useissa
lausunnoissa ja mielipiteissd. Yhteysviranomainen korostaakin polyn
vaikutusten arvioinnin merkitysta arviointiselostuksessa. Pdlyn osalta tulee
arvioinnissa ottaa huomioon myds hienojakoinen mahdollisesti kauas
leviava poly ja sen vaikutukset ymparistdssa. Lisaksi kuitumaisten
mineraalien mahdollinen esiintyminen ja sen merkitys polypaastdissa tulee
arvioida. Myds pdlyn hallintatoimenpiteiden suunnitteluun ja
lieventamiskeinoihin tulee kiinnittaa erityistd huomiota. Pdlyn ohella ilman
laatuun vaikuttavina tekijéina on otettava huomioon myés muut paastot

ilmaan ml. rajaytysten aiheuttamat paastot.

Arviointiselostuksesta jaa epaselvaksi, onko pdlypaastdjen vaikutuksia
tarkoitus mallintaa ymparistdvaikutusten arvioimiseksi. Kuten useissa
lausunnoissa ja mielipiteissa on todettu, voi sivukivialueen korottaminen
jaltai laajentaminen vaikuttaa polypaastojen leviamiseen.
Yhteysviranomainen kannustaakin siten pélymallinnuksen kayttoon

vaikutusten arvioinnissa.
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Melu ja tarina

Arviointiohjelmassa on kuvattu melun ja tarinan nykytilanne
tarkkailutulosten seka rakennetun infran (mm. meluvalli) perusteella.
Yhteysviranomainen pitda kuvausta jokseenkin suppeana, eikd mm.
kaikkia melulahteita ole tunnistettu. Melulahteiksi on tunnistettu
primaarimurska ja mobiilimurska seka tuotantorajaytykset, jotka ovatkin
keskeisia melulahteitd. Tunnistamatta on jaanyt rikastamolta aiheutuva
melu seka kaivosalueen sisaisesta liikenteesta seka muista tydkoneista
aiheutuva melu. Erityisesti kaivoksen sisaista liikennetta voidaan pitaa
merkittdvana meluldhteena sen ollessa lahes jatkuvaa. Mm. sivukiven
kuljetukset ovat yksi merkittdva meluldhde kiviautojen noustessa ramppia
pitkin korkealle sivukivialueelle. Sivukivialueen korottaminen ja/tai
laajentaminen on yksi hankeen alavaihtoehdoista, joten alavaihtoehtojen
valilla voi olla eroa melun levidmisen osalta. Yhteysviranomainen katsoo,
etta arviointiselostuksessa tulee tarkastella muutkin mahdolliset

melulahteet ja niiden muutokset kuin vain tdssa mainitut.

Meluvaikutukset tullaan YVA-ohjelman mukaisesti arvioimaan
mallintamalla. Arvioinnissa tulee ottaa huomioon edelld esitetyt puutteet

melulahteiden tunnistamisessa.

Tarinavaikutusten osalta arviointiohjelmassa arvioidaan vaikutusten olevan
I&hes samalla tasolla kuin nykyisin, koska kaivoksen vuosituotanto ei
kasva. Yhteysviranomainen toteaa yksittaisen rajaytyksen koon
vaikuttavan tarindan vuosituotantoa enemman. Yhteysviranomainen
kehottakin hankkeesta vastaavaa kiinnittamaan huomiota myos
yksittaisten rajaytysten kokoon ja arvioimaan, onko siihen odotettavissa

muutoksia.

Luonnon monimuotoisuus, luontotyypit ja lajisto seka suojelualueet

Hankkeesta vastaavalla on oltava tiedot hankkeesta todennakoisesti
aiheutuvista merkittavista vaikutuksista. Merkittavien vaikutusten

arvioimiseksi hankkeesta vastaavan on selvitettava hankkeen
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vaikutusalueen nykytilaa riittavalla tavalla, jotta nama vaikutukset on

mahdollista arvioida.

YVA-ohjelmassa esitetyt tiedot tehdyista ja suunnitelluista selvityksista
ovat liilan niukkoja, jotta suunniteltujen selvitysten riittavyytta pystyisi
arvioimaan. Ymparistévaikutusten arvioinnista annetun asetuksen 3 §:n
mukaan YVA-ohjelman tulee mm. sisaltaa tiedot ymparistdvaikutuksia
koskevista laadituista ja suunnitelluista selvityksista seka aineiston
hankinnassa ja arvioinnissa kaytettavistda menetelmista ja niihin liittyvista
oletuksista. YVA-ohjelmassa on viitattu tehtyihin selvityksiin, mutta niita ei
ole kuvattu tarkemmin. Jo paivitettyjen luontoselvitysten osalta lajitietojen
esittaminen arviointiohjelmassa olisi auttanut hahmottamaan alueen
nykytilaa, luontoarvojen kohdentumista vaikutusalueella sekd mahdollisia

puutteita tiedoissa.

Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd arvioinnin lahtokohtana tulee olla
asianmukaisin menetelmin hankitut ajantasaiset ja tarkat tiedot kasviston,
eldimistdn ja luontotyyppien nykytilasta. Hankkeesta vastaavan tulee
tarkistaa kayttdmiensa tietojen ajantasaisuuden ja riittadvyyden. Arviointia ei
voida pitda asianmukaisena ilman ajantasaisiin tietoihin perustuvaa alueen
nykytilan selvitysta. Arvioinnissa on tunnistettava, arvioitava ja kuvattava
selkeasti kaikki hankeen merkittavat vaikutukset ja niita tulee
havainnollistaa kuvin ja kartoin. Arviointiselostukseen tulee sisaltya kuvaus
tehtyjen luontoselvitysten sisallésta, menetelmista ja niihin kaytetysta
ajasta ja arvioinnin liitteeksi tulee liittdaa alkuperaiset selvitysraportit.
Yhteysviranomaiselle tulee lisaksi toimittaa selvityksiin liittyva paikkatieto
sisaltaen kartoitusjaljet ominaisuustietoineen (kuka, milloin, mitd) seka
tiedot luontotyypeista ja lajeista. Naita tietoja tarvitaan, jotta tehtyjen
selvitysten riittavyytta seka niiden perusteella tehtyja johtopaatoksia on
mahdollista arvioida. Yhteysviranomainen myds kannustaa hankkeesta
vastaavaa / konsulttia tallentamaan luontoselvitysten lajitiedot
Lajitietokeskuksen Aineostopankkiin tai Vihkoon. Luontoselvitykset ja

luontovaikutusten arviointi (LUOPAS) —oppaan paivitetty versio on julkaistu
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alkuvuodesta 2024. Opasta tulee kayttaa hyvaksi YVA-selostusta

laadittaessa.

Luonnon monimuotoisuuteen kohdistuvat vaikutukset syntyvat pohja- ja
pintaveteen kohdistuvien vaikutusten, polyn, melun ja tarinan
vaikutuksesta tai niiden yhteisvaikutuksena seka suorina maankayton
muutoksina. Edella mainittujen tekijoiden vaikutusaluetarkastelut ovatkin
keskeista taustatietoa monimuotoisuusvaikutusten arvioinnissa. Luontoon
kohdistuvat vaikutusalueet tulee esittaa kartalla yhdessa luontotiedon

kanssa.

Monimuotoisuusvaikutusten arvioinnissa tulee huomioida, ettd pohja- ja
pintavesi muodostavat toisiinsa kytkeytyneen kokonaisuuden.
Pdlyvaikutuksia arvioitaessa on huomioitava sekad polyn maara etta laatu.
Vallitsevat tuulensuunnat alueella ovat pohjoiseen ja kaakkoon, minka
vuoksi polyvaikutuksia voi aiheutua korostetusti monimuotoisuuden
kannalta keskeisiin kohteisiin serpentiiniluontotyyppien esiintymiin,
vitasammakon lisdantymis- ja levahdyspaikkoihin ja Koitelaisen Natura-

alueeseen.

Valillisia vaikutuksia on arviointiohjelmassa katsottu aiheutuvan Iahinna
kasvistoon ja luontotyyppeihin. Yhteysviranomainen kiinnittdd huomiota

siihen, etta valillisia vaikutuksia tulee tarkastella myds elaimistoon.

Vaikutusalueiden eroja hankkeen eri vaiheissa (rakentaminen, toiminnan
aikainen ja toiminnan paattymisen jalkeinen) tulee tarkastella.
Vaikutusarviointi tulee tehda luontoarvojen osalta huomioiden mahdolliset

hairid- ja poikkeustilanteet pahimman skenaarion mukaan.

Yhteysviranomainen yhtyy YVA-ohjelmassa esitettyyn nakemykseen
mahdollisesta tarpeesta tarkastella vaikutusaluetta uudelleen. Mikali
ymparistdvaikutusten arvioinnin aikana todetaan, etta jokin tekija vaikuttaa
johonkin luonnonarvoon ennakoitua laajemmalla alueella, maaritellaan
vaikutusalue uudelleen. Luontovaikutusten tarkastelualueen rajaus tulee
maarittaa tarkastelussa niin laajaksi, ettei merkittavia luontovaikutuksia

voida olettaa ilmenevan tarkasteltavan alueen ulkopuolella.
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Luontotyypit

YVA-ohjelmassa ei ole tunnistettu serpentiiniluontotyyppeihin liittyvaa
selvitystarvetta tai niihin liittyvaa poikkeuslupamenettelya. SYKE on
selvittanyt tiukasti suojeltuja serpentiiniluontotyyppeja Kevitsan kaivoksen
[&hialueilla vuonna 2023. Kartoitus on tehty vain kaivoksen pohjoispuolen
isoimmilla kalliopaljastumilla, eika se ole kattava. Mahdolliset
luonnonsuojelulain mukaiset esiintymat Pikku Vaiskonselka E1 ja E2
sijaitsevat selvasti sivukivialuevaihtoehdon VE1.3 alueella. Rikastushiekka-
altaan sijoitusvaihtoehdon RH1 itdosassa on niin ikdan useita mahdollisia
luonnonsuojelulain mukaisia esiintymia. Lisaksi esiintymia saattaa olla
polyn vaikutusalueella. YVA-selostuksessa tulee olla tieto hankkeen
vaikutusalueella sijaitsevista tiukasti suojelluista serpentiinikallioista seka
niihin kohdistuvista vaikutuksista. Tietoja mahdollisista tiukasti suojelluista
serpentiiniluontotyyppien kohteista on koottu SYKEn avoimeen aineisto
Serpentiinikalliot ja —kivikot
(https://ckan.ymparisto.fi/dataset/serpentiinikalliot-ja-kivikot). Aineisto ei
kuitenkaan ole kattava, eli sen perusteella ei saa kuvaa siitd, missa
serpentiiniluontotyyppeja ei ole. Serpentiiniluontotyyppien sijaintien
selvittdminen edellyttdd maastotditd. Kaikilla serpentiiniluontotyyppien
esiintymilla ei ole helpommin tunnistettavia putkilokasveja, joten
serpentiinijakaliin ja -sammaliin voi kohdistua naytteenottotarvetta.

Naytteenotto edellyttdd poikkeamislupaa luontotyypin suojelusta.

Lapin ELY-keskus kartoittaa serpentiiniluontotyyppeja maastokaudella
2024 ymparistoministerion ohjaamana. YVA-selostusta varten kartoitusta
tekevien konsulttien on syyta olla etukateen yhteydessa ELY-keskukseen,

jotta kartoitukset tulevat tehdyiksi samoja ohjeita noudattaen.

ELY-keskus on kartoittanut Suomen ymparistokeskuksen vetamassa
Letot-hankkeessa vuonna 2023 mm. Saiveljarven pohjoispuolen ja
Mataraojan latvojen varren soita ja Sippidaapaa. Luontotyyppitiedot saa
ELY-keskuksesta pyytamalla. Kartoitukset eivat ole olleet kattavia, joten
niiden perusteella ei saa kuvaa siitd, missa lettoja ei ole. Esimerkiksi

Sippidaavan itdosaa ei ole kartoitettu.
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Iso-Vaiskonlammesta on havaittu kalkkijarvien luonnehtijalajia
mukulanakinpartaa (Chara aspera). Runsaskalkkiset jarvet on Pohjois-
Suomessa luokiteltu vaarantuneeksi luontotyypiksi. YVA-selostuksessa

tulee myds vesiluonto olla tyypiteltyna.
Kasvillisuus

Kaivospiirin valittdmasta laheisyydesta Mataraojasta on havaittu
uhanalaisen ja erityisesti suojeltavan hiuskoukkusammalen (Dichelyma
capillaceum) esiintymia. Laji on rauhoitettu ja lisaksi luontodirektiivin
liitteen Il tarkoittama yhteison tarkeana pitama laji. Lajin esiintyminen
Kevitsan kaivoksen ymparistdssa on tunnistettu hyvin YVA-ohjelmassa.
Mataraojan latvaosien lisaksi sita on tavattu myds alempana, pintavesien
seurantapisteen KevS 4 - laheisyydesta Mataraojasta seka Saiveljarven ja
Satojarven alapuolelta Viivajoesta. Yhteysviranomainen yhtyy YVA-
ohjelmassa esitettyyn nakemykseen hiuskoukkusammaleen kannalta
tarkeimmista vaikutusmekanismeista Mataraojaan. Yhteysviranomainen
pitdd suunniteltua erillisselvitystd Mataraojan kannalta tarpeellisena
vaikutusten arvioimiseksi. Lisdksi veden laadussa tapahtuvien muutosten
kautta mahdollisesti myds muihin hiuskoukkusammalesiintymiin aiheutuvat
vaikutukset tulee huomioida osana arviointia. Muuton kasvilajiston osalta
viitataan aiemmin lausunnossa yleisesti luontoselvitystulosten

esittamisesta ja vaikutusarvioinnista lausuttuun.

Lettokartoitusten yhteydessa on tehty hajahavaintoja lettojen putkilokasvi-
ja sammallajistosta. Nama tiedot ovat kaytettavissa Lajitietokeskuksen

kautta.
Linnusto

Linnuston osalta YVA-ohjelmassa on viitattu aiempaan
ymparistovaikutusten arviointiin ja kaivoksen tarkkailuihin, joita on
toteutettu Satojarvella. YVA-ohjelmassa on tunnistettu linnuston kannalta
merkittavat alueet, Pomokairan — Koitelaisen IBA ja FINIBA alueet, alueen
merkitys Ramsar- kosteikkona seka maakunnallisesti ja paikallisesti

arvokkaat lintualueet; Satojarvi ja Saiveljarvi. Arviointiohjelmassa
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esitettyjen vaikutusmekanismien lisaksi linnustoon kohdistuu valillisia
vaikutuksia myds elinympariston laadussa mahdollisesti tapahtuvien
muutosten seurauksena. Linnustoon kohdistuvassa vaikutusarvioinnissa
tulee huomioida YVA-ohjelmassa esitetyn lisaksi vesistdvaikutusarviointi ja
pohjaveden pinnan tason aleneman aiheuttamat vaikutukset
elinympariston laatuun. Saiveljarvi sijoittuu noin 100 metrin padhan uuden
rikastushiekka-altaan reunasta, ja valillisia vaikutuksia voi syntya paitsi

melusta ja polystd myos Saiveljarveen kohdistuvista vesistdvaikutuksista.

Kaivoksen linnustotarkkailu antaa hyvan pohjan Satojarven linnuston
nykytilan arvioimiseksi. Vastaavaa ajantasaista tietoa ole kaytdssa
Saiveljarven osalta mm. pesimalinnustosta. Yhteysviranomaisella ei ole
tiedossa, ettd sivukivialuevaihtoehdoille olisi kohdennettu
maastoselvityksia pesimalinnuston osalta aikaisemmassa
ymparistovaikutusarvioinnissa. Tulee huomata, ettd nyt suunnitellut
sivukivien lgjitysalueet ulottuvat pohjoisemmaksi kuin vuoden 2011 YVA-

selostuksen vaihtoehdot.

Vaikka tarkkailutietoa on kertynyt Satojarven osalta laajasti,
yhteysviranomainen korostaa, ettd linnustoselvitykset tulee toteuttaa myos
muilta suunniteltujen maankaytén muutosten alueilta. Aiempaa
ymparistovaikutusten arviointia varten tehdyt linnustoselvitykset eivat anna
riittdvaa kuvaa vaikutusalueen tdmanhetkisesta tilanteesta. Tama on
todettu myds YVA-ohjelman ennakkoneuvottelussa. Linnustoselvitykset
tulee tehda Koskimiehen ohjeistusta noudattaen ja/tai Luomuksen ohjeiden

mukaisesti.

Kevitsan kaivospiirilla sijaitsee suuren petolinnun pesapuu.
Metsahallituksen tekemissa pesatarkastuksissa on havaittu muutamana
vuotena pesan rakentamista, mutta pesalla on pesitty viimeksi vuonna

2011. Pesapuun havittdminen tai vahingoittaminen on kielletty.
Muu elaimisto

Vaikutusarvioinnissa tulee viitasammakon ja muiden luontodirektiivin

litteen IV a lajien osalta kiinnittda huomiota myds valillisiin vaikutuksiin;
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mm. pohja- ja pintavesivaikutuksiin seka arvioituihin melu- ja
polyvaikutuksiin lajin lisdantymis- ja levahdyspaikoilla. Viitasammakon
osalta on kaytdssa hyvat lahtétiedot Satojarven ymparistosta ja sen

pohjoispuolelta, jossa viitasammakkotarkkailua on tehty sdanndllisesti.

Huomio kiinnittyy viitasammakon tunnetun lisadantymis- ja levahdyspaikan
lahistolle suunniteltuun tarvekivilouhokseen, jolle ei osoiteta vaihtoehtoisia
sijaintipaikkoja vaihtoehdossa 0+. Mikali vaihtoehtoista paikkaa ei ole,

tulee tdama perustella selostusvaiheessa.

Yhteysviranomainen pitaa lahtdkohtaisesti hyvana, etta taydentavina
selvityksind on tehty erillisselvitykset lepakoista, suursukeltajasta ja
saukoista seka viitasammakosta. Kuten edella on yleisesti
luontoselvityksista todettu, on tehtyjen selvitysten kuvaus mm.
selvitysalueiden, tulosten ja kartoitusmenetelmien osalta YVA-ohjelmassa
hyvin niukkaa, eika selvitysten riittdvyyteen voi esitetyn tiedon perusteella
ottaa kantaa. Selvityksia tulee tarpeen mukaan tadydentaa kesalla 2024
siten, ettd hankkeen vaikutusalueen nykytila on tiedossa ja vaikutukset on
mahdollista arvioida. Edelld mainittujen lajien lisdksi mm. kirjojokikorennon
(Ophiogomphus cecilia) esiintyminen hankkeen vaikutusalueella tulee
selvittda. Suursukeltajaselvityksista ne, joissa apuna on kaytetty
katiskapyydyksia, on havaittu tehokkaimmiksi, mutta myds niissa pyynnin
ajoituksella ja pyydysten sijoittelulla on huomattu olevan vaikutus lajin

havaitsemiseen Lapissa.
Luonnonsuojelualueet

YVA-selostuksessa tulee arvioida vaikutukset Koitelaisen
luonnonsuojelualueeseen. YVA-ohjelman mukaan suojelualueisiin
kohdistuvien vaikutusten merkittavyytta tarkastellaan suojeluperusteiden
kautta. Yhteysviranomainen huomauttaa, etta suojeluperuste-termia
kaytetdan ainoastaan Natura-alueiden yhteydessa. Vaikutuksia
luonnonsuojelualueeseen tulee tarkastella suhteessa sen
perustamistarkoitusta. Koitelaisen perustamistarkoitukseksi on

valtioneuvoston asetuksessa 646/2017 maaritelty edustavien vanhojen
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metsien, suoluonnon, lehtojen seka niille ominaisten kasvi- ja elidlajien ja

pienvesien suojelu, retkeily, opetus ja tutkimus.
Vapaaehtoinen ekologinen kompensaatio

Yhteysviranomainen kehottaa yhtiéta pohtimaan mahdollisuutta
kompensoida luonnolle aiheutuvia vaikutuksia luonnonsuojelulain
vapaaehtoisen ekologisen kompensaation kautta. Tietyn luontoarvon
kompensaatiolla voidaan vahentaa hankkeen vaikutuksia ja se voidaan
kompensaatiomenettelyn vaiheesta riippuen mahdollisesti ottaa huomioon
YVA-menettelyn vaihtoehtotarkastelussa. Ekologinen kompensaatio on
viimesijainen keino, kun haittoja ei voida estaa tai lieventaa. Sita voisi siis
kayttaa vain tapauksissa, joissa ei ole muuta mahdollista ratkaisua.
Luonnonsuoijelulain 98 §:n mukaan luonnonarvoja toiminnassaan
heikentava toimija voi hyvittaa toiminnastaan luontotyypille tai elidlajin
elinymparistolle aiheutuvan heikennyksen 99 §:ssa mainituilla hyvittavilla
toimenpiteilla tuotetuilla luonnonarvoilla tai 100 §:ssa mainittujen
edellytysten tayttyessa suojeluhyvitykselld. Korvaavuus voi olla joko
heikennysta vastaavaa tai sen ylittavaa. Lisatietoja vapaaehtoisesta
ekologisesta kompensaatiosta |0ytyy Ymparistdministeridn verkkosivuilta:

https://ym.fi/ekologinen-kompensaatio. ELY-keskus antaa tarvittaessa

neuvontaa liittyen vapaaehtoisen ekologisen kompensaation menettelyyn

ja hyvittamisen kriteereihin liittyen.

Vaikutukset liikenteeseen

YVA-ohjelman perusteella hankkeesta ei vaikuttaisi aiheutuvat merkittavia
muutoksia liikennemaariin tai muutoinkaan liikenteeseen. Kaivoksen

toiminta kuitenkin jatkuu pidempaan kuin aiemmin on arvioitu.

Yleisétilaisuudessa nousi useassa puheenvuorossa esille huoli
likenneturvallisuudesta ja likennemaarista hankeen kuljetusreitilla.
Erityisesti muiden suunniteltujen hankkeiden yhteisvaikutuksista oli huolta.
Myos Vaylavirasto nosti lausunnossaan esille liikenteeseen kohdistuvat

yhteisvaikutukset. Yhteysviranomainen toteaa, etta YVA-selostukseen
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tulee tarkemmin esittaa karttakuvauksena eri hankkeiden mahdolliset
kuljetusreitit, mika selkeyttda mahdollisia yhteisvaikutuksia lukijalle. YVA-
selostuksessa tuleen liikenteen osalta kiinnittaa erityistda huomiota
yhteisvaikutusten arviointiin niiltd osin, mita se eri hankkeiden osalta on

tarpeen.

Maankaytto ja yhdyskuntarakenne

YVA-ohjelmassa alueen yhdyskuntarakenne on kuvattu, Lapin
aluerakennekartta (kuva 7-36) havainnollistaa kuvausta.
Yhteysviranomainen toteaa, ettd yhdyskuntarakenteen keskeisin osa on
tydpaikkojen, palveluiden ja asumisen sijainti seka niiden valinen
likkuminen. Kaivos aiheuttaa myds asumisen ja palveluiden tarvetta. YVA-
ohjelmassa esitetaan Kevitsan kaivostoiminnan nykyiset aluetaloudelliset
vaikutukset ja todetaan, ettd hankkeen tydllistavien vaikutuksien arvioidaan
kohdentuvan laajalle hankealueen ymparistoon. YVA-selostukseen
vaikutusten arviointia tulee tarkentaa. Myds yhdyskuntarakenteen

mahdollinen muutos tulee arvioida.

Hankkeen valilliset ja valittdmat maankayttdvaikutukset on tunnistettu.
YVA-ohjelman mukaan vaikutusten arviointi perustuu olemassa olevaan
I&htbaineistoon ja alueen nykytilaan. Vaikutuksia arvioidaan hyédyntaen
muiden vaikutusarviointiosioiden tuloksia ja erilaisia rekistereita,
tarvittaessa vaikutusten kohdentumista havainnollistetaan karttakuvien
avulla. YVA-ohjelman mukaan hankkeen tarvitsema alue on
metsatalouskaytdssa ja alue on erityisen tarkea poronhoidolle ja
virkistykselle. Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeesta aiheutuvat
maankaytén muutokset, niista johtuvat mahdolliset rajoitukset seka
ristiriidat nykyisen ja suunnitellun maankaytdn kanssa tulee kuvata YVA-

selostuksessa. Muutosten havainnollistaminen kartoilla on suositeltavaa.
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Rakennettu kulttuuriymparisto

Yhteysviranomainen toteaa, etta YVA-ohjelmassa on kulttuuriympariston
osalta tunnistettu, ettéd kaivoshankkeen laheisyydessa ei ole

valtakunnallisesti, maakunnallisesti eika paikallisesti arvokkaita kohteita.

Muinaisjaannokset

Yhteysviranomainen katsoo, ettd muinaisjaanndkset on tunnistettu
rittavalla tavalla. Yhteysviranomainen kuitenkin huomauttaa, etta
mahdollinen uusi rikastushiekka-altaan paikka Vaiskonselan alueella ei ole
sisaltynyt arviointiohjelmaan, eik& esimerkiksi Lapin maakuntamuseo ole
siten voinut lausua silté osin suunnitelmasta. Muilta osin

yhteysviranomainen viittaa Lapin maakuntamuseon lausuntoon.

Vaikutukset maisemaan

YVA-ohjelmassa on kuvattu maiseman nykytilanne riittavalla tavalla.
Kuvasovitteella on havainnollistettu ndkymaa sivukivialueille korkeudessa
+310 m Vajusen altaalta pain kuvattuna. Vaikutusarvioinnissa olisi hyva
verrata nykytilannetta hankevaihtoehtojen mukaiseen tilanteeseen seka
lisata kuvasovitteet myos etelasta Saivelselan - Saiveljarven suunnasta.
Maisemavaikutukset linkittyvat osittain myos sosiaalisiin ja koettuihin

vaikutuksiin alueella liikkuville ja siella asuville ihmiselle.

Ihmisiin kohdistuvat vaikutukset

Arviointiselostuksessa on kuvattu kaivoksen lahiympariston asutus seka
alueen virkistyskayttd ja muut elinkeinot. Kaivoksen on todettu heikentavan
lahiympariston virkistyskayttomahdollisuuksia erityisesti marjastuksen ja

metsastyksen osalta.

Hankkeen aiheuttamien ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arviointiin tulee
kiinnittaa erityistda huomiota. Seka YVA-ohjelman yleisétilaisuudessa etta

ohjelmasta annetuissa mielipiteissa ja lausunnoissa korostui ihmisiin
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kohdistuvien vaikutusten arvioinnin merkitys. Erityistd huolta kannettiin

likenneturvallisuudesta kaivoksen lahialueen kylissa.

Yhteysviranomainen huomauttaa, etta ihmisiin kohdistuvien vaikutusten
arvioinnin vaikutusalueen rajaus on alimitoitettu ja sitd on syyta kriittisesti
tarkastella arvioinnin yhteydessa ja ottaa huomioon seka tassa
lausunnossa etta annetuissa lausunnoissa ja mielipiteissa esille tulleet
asiat. Arvioinnissa on myds hyddynnettava monipuolisesti kaivoksen
toiminnan ajalta olemassa olevaa tietoa ihmisiin kohdistuvista

vaikutuksista.

Arviointiohjelmassa on tunnistettu keskeisimmat vaikutusten
muodostumismekanismit. Arviointiohjelmassa todetaan, etta inmisiin
kohdistuvien vaikutusten arviointi on vuorovaikutteinen prosessi, jossa
ennalta arvioidaan suunnitellusta hankkeesta aiheutuvia muutoksia.
Arviointiohjelmassa ei kuitenkaan kuvata, miten vuorovaikutteisuus on
tarkoitus toteuttaa, ja arviointimenetelman kuvauksesta saa sen
kasityksen, etta arviointi tehddan muiden vaikutusten arvioinnin seka maa-

alueiden muuttumisen sekd maisemavaikutusten perusteella.

Sosiaalisten vaikutusten arvioinnin osalta arviointiohjelman perusteella jaa
epaselvaksi, toteutetaanko pienryhmatydskentelya, haastatteluja tai
asukaskyselya, ja miten ne on tarkoitus toteuttaa. Yhteysviranomainen
kannustaa hankkeesta vastaavaa kayttamaan em. menetelmia
tdydentdmaan olemassa olevaa tietoa. Sodankylassa jarjestetaan
saanndllisesti erilaisia kaivostoimintaan liittyvia tilaisuuksia ja siella toimii
erilaisia ryhmia, joista saatavaa tietoa ja kokemuksia on myds hyva
hyoddyntaa vaikutusten arvioinnissa. YVA-selostuksessa tulee kuvata

taydentavien menetelmien toteutus ja eri tietolahteiden hyédyntaminen.

Hankkeesta vastaavan tulee tutustua kaikkiin YVA-ohjelmasta annettuihin
mielipiteisiin ja lausuntoihin, seka varmistaa, etta niissa esitettyihin

huolenaiheisiin kiinnitetaan huomiota vaikutusten arvioinnissa.
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Poronhoito

Hankealue sijaitsee Oraniemen paliskunnan alueella. YVA-ohjelman
mukaisesti hankkeessa tullaan osana YVA-menettelya laatimaan erillinen
porotalousselvitys. Yhteysviranomainen katsoo, etta kyseessa tulisi olla

poronhoitoselvitys.

Yhteysviranomainen toteaa, etta arvioitavat vaikutukset ja kaytettavat
menetelmat on kuvattu riittvasti. Selvityksessa tulee ottaa huomioon
maakuntakaavan maaraysten toteutus seka poronhoitolain 2 §:n 2
momentti. Yhteysviranomainen nakee haastattelujen ja neuvottelujen
kaytdn vaikutusten tunnistamisessa ja merkittdvyyden arvioinnissa
yhteistydssa paliskunnan kanssa tarkeana. Yhteysviranomaien korostaa
yhteistydon merkitysta paliskunnan kanssa laadukkaan vaikutusten
arvioinnin, yhteisvaikutukset huomioon ottaen, varmistamisessa.
Hairidvaikutusalueen laajuutta ja merkittavyytta tulee analysoida YVA-
selostuksessa. YVA-selostuksessa tulee esittaa vaikutusten arvioinnin

lisdksi toimenpiteitd haitallisten vaikutusten lieventamiseksi.

Poronhoidon alueidenkaytdllisten toimintaedellytysten turvaamiseksi
jatkuva yhteistyd paliskunnan kanssa on tarkeaa niin suunnittelu-, toteutus-
kuin toiminta-aikanakin. Yhteysviranomainen huomauttaa, etta yhteistyélla
ja tiedottamisella turvataan myos poronhoitajien turvallisuus hankkeen eri

vaiheissa.

Arvioinnissa tulee huomioida seka hankkeen suorat etta valilliset
vaikutukset mm. paliskuntien laidunten maariin ja kaytettavyyteen, porojen
vuotuiseen ja vuodenaikaisiin laidunkiertoihin, porojen kokoamiseen ja
kuljetukseen seka muihin poronhoitotdihin. Erityisesti valilliset vaikutukset
voivat olla merkittavia, mikali porot valttavat hankealuetta tai hanke
aiheuttaa porojen laidunkierron, porojen kokoamisen ja muiden

poronhoitotdiden vaikeutumista.
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Kaivoksen sulkeminen

Arviointiohjelmassa on kuvattu kaivoksen sulkemiskonsepti yleisella tasolla
ja tunnistettu sulkemisen merkitys ymparistdvaikutusten muodostumisen
kannalta. Arviointiohjelmassa todetaan, ettd YVA-vaihtoehtojen tarkastelu
sulkemisen jalkeisen ajan osalta suoritetaan skaalaamalla olemassa olevia
mallinnustuloksia ja vesimaaria eri YVA-vaihtoehtojen mukaiseksi.
Menettely ei tarkkuustasoltaan vastaa varsinaista mallintamista, mutta
mahdollistaa YVA-vaihtoehtojen vertailun sulkemisen jalkeisen ajan osalta.
Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan valittu lahestymistapa

mahdollistaa vaihtoehtojen valisen vertailun ja on YVA-vaiheeseen riittava.

Yhteysviranomainen korostaa, ettéd YVA-selostuksessa tulee kuvata
sulkemisen jalkeisen ajan vaikutusten lisdksi sulkemistoimenpiteiden
tekninen toteutettavuus seka sulkemiseen tarvittava materiaalimaara ja
sen saatavuus erityisesti suunniteltavaksi kaytettavien luonnonmateriaalien
osalta. Yhteysviranomainen yhtyy joissakin mielipiteissa esitettyyn, etta
YVA-menettelyn yhteydessa tulee arvioida laajenevien
kaivannaisjatealueiden sulkemiseen tarvittavan moreenin tarve seka se,
onko aiemmassa YVA-menettelyssa tarkastelluilta alueilta mahdollista
|6ytaa tarvittava maara moreenia. Vastaavasti myos muiden
suunniteltavaksi kaytettavien luonnonmateriaalien, tarvekivi mukaan

luettuna, saatavuus tulee arvioida.

Vaikutukset turvallisuuteen seka onnettomuus- ja hairiétilanteiden

vaikutukset

Arviointiohjelmassa on tunnistettu kaivostoimintaan liittyvat tyypillisimmat
ymparistoriskit, onnettomuudet ja hairidtilanteet. Arviointiohjelman
mukaisesti hankeen aiheuttamiin muutoksiin liittyvien riskien
tunnistamiseksi tullaan jarjestamaan riskien tarkastelu, mutta ei kuvata
tarkemmin mita tdma riskien tarkastelu tarkoittaa. Riskitarkastelun toteutus
tulee kuvata arviointiselostuksessa. Arviointiselostuksessa tulee esittaa
selkeasti ja kattavasti turvallisuuteen ja ymparistéon kohdistuvat riskit seka

varautuminen niihin. Tulee my0s esittaa keinoja riskien vahentamiseksi.
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Yhteysviranomainen painottaa, etta arviointiselostuksessa tulee tunnistaa
merkittdvimmat muutokset, jotka muuttavat toiminnan riskitasoa ja arvioida
kyseisten muutosten vaikutukset. Mm. uusi rikastushiekka-allas tai
olemassa olevan altaan korotus tule nahda tdman kaltaisena riskitasoa

muuttavana toimenpiteena.

Poikkeus- ja hairidtilanteiden tarkastelussa on syyta kiinnittda huomiota
saan aari-ilmidihin ja esimerkiksi kaivoksen kykyyn varastoida jatevesia
kaivosalueella tilanteessa, jossa jatevesien purkua Kitiseen on rajoitettu.
Myds seismologiset olosuhteet alueella ja niihin varautuminen tulee esittaa
arviointiselostuksessa tarpeellisella laajuudella. Riskien ja
onnettomuustilanteiden osalta tulee arvioinnissa ottaa huomioon

patoturvallisuusviranomaisen lausunto.

Yhteisvaikutukset

Ymparistovaikutusten arvioinnista annetun asetuksen (277/2017) 4 §
mukaan ymparistdvaikutusten arvioinnin todennakdisesti merkittavien
vaikutusten on katettava yhteisvaikutukset muiden olemassa olevien ja
hyvaksyttyjen hankkeiden kautta. Arviointiohjelmassa on tunnistettu
yhteisvaikutuksia muodostuvan Boliden Kevitsan muiden toimintojen
(malminetsita ja maa-ainesten otto) seka suunniteltujen Sakatin ja lkkarin

kaivoshankkeiden kanssa.

Kuten aiemmin tassa lausunnossa on tuotu esille, ovat yhteisvaikutukset
nousseet seka lausunnoissa ja mielipiteissa ettéd YVA-ohjelman
yleisétilaisuudessa korostetusti esille. Yhteysviranomainen kehottaakin
hankkeesta vastaavaa kiinnittamaan huomiota yhteisvaikutusten arviointiin
kaikkien tarpeellisten vaikutuskategorioiden osalta ja riittdvan suurella
tarkastelualueella. Yhteysviranomainen toteaa, etta yhteisvaikutukset
muiden Iahialueelle kohdentuvien hankkeiden kanssa ovat yksittaista
hanketta laajempia ja merkittdvampia mm. ihmisten elinoloihin ja
viihtyvyyteen, liikenteeseen, vesistoihin, luontovaikutuksiin seka

perinteisiin elinkeinoihin kohdistuen.
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Vaihtoehtojen vertailu

Arviointiohjelmassa on viitattu vaihtoehtojen vertailuun, mutta ei ole esitetty
menetelmaa, miten vaihtoehtojen valinen vertailu toteutetaan.
Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd YVA-asetuksen 277/2017 4 §:n 8)
kohdan mukaisesti ymparistdovaikutusten arviointiselostuksessa on
esitettava vaihtoehtojen ymparistovaikutusten vertailu. Vaihtoehtojen
vertailuun kaytettava menetelma olisi tullut kuvata jo arviointiohjelmassa.
Vaihtoehtojen vertailussa tulee suosia erittelevia menetelmia, missa erot

kuvataan myds sanallisesti.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd vaihtoehtojen vertailu yhteisvaikutukset
huomioiden edellyttad myos aikaisempien jo arvioitujen vaikutusten
huomioimista osana nyt tehtavaa vaikutusarviointia. YVA-selostuksen
vaikutusten arviointi tulee taltd osin rakentaa yhtenaiseksi kokonaisuudeksi

sen sijaan, etta vain viitattaisiin aikaisempaan YVA-selostukseen.

Aiemmin lausunnossa mainittu tarkasteltavien alavaihtoehtojen maaran
hallinta on oleellista, jotta vaihtoehtojen vertailu pysyy hallittavana ja
ymmarrettdvana. Kokonaisuudessaan vaihtoehtojen ja alavaihtoehtojen
vertailu sisaltden vertailun nykytilanteeseen tulee esittaa siten, etta
ymparistovaikutusten arviointiin syvallisemmin perehtymattdman on
mahdollista ymmartaa vaihtoehtojen merkittavimpien vaikutusten erot.

Vaihtoehtojen vertailun tulee sisaltda myos 0+ vaihtoehto.

Merkittavat ymparistovaikutukset

Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan YVA-ohjelmassa on tunnistettu
kattavasti hankkeen mahdollisia ymparistovaikutuksia. Merkittaviksi
vaikutuksiksi arviointiohjelmassa on tunnistettu vaikutukset vesistéihin ja
pohjavesiin, vesistdjen virkistyskayttéon ja luontoon seka Natura- ja muille
suojelualueille. Yhteysviranomainen yhtyy hankkeesta vastaavan
nakemykseen merkittavista ymparistévaikutuksista. Lisaksi
yhteysviranomainen toteaa arviointiohjelmasta annettujen lausuntojen ja

mielipiteiden seka yleisdtilaisuudessa esille tulleen perusteella, ettd myds
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ihmisiin kohdistuvat vaikutukset seka ja liikenteen vaikutukset on tarpeen
tarkastella merkittavina vaikutuksina erityisesti muiden hankkeiden
yhteisvaikutusten kanssa. Yhteysviranomainen nakee myoés pdlyamisen
vaikutukset yhtena hankeen merkittavista vaikutuksista.
Yhteysviranomainen myds kehottaa hankkeesta vastaavaa kiinnittamaan
erityistd huomiota poronhoitoon kohdistuvien vaikutusten arviointiin ja
vaikutusten merkittavyyteen. Yhteysviranomainen korostaa, etta
lahiyhteisdssa merkittavaksi koetut vaikutukset on tarkeaa tarkastella

arviointimenettelyssa merkittavina vaikutuksina.

Vaikutusten seuranta

Yhteysviranomainen toteaa, ettd hankkeen vaikutusten seuranta tulee
nahda laajemmin kuin vain ymparistd- ja vesitalousluvan edellyttdmana
tarkkailuna, joskin tarkkailu on keskeinen osa hankeen vaikutusten
seurantaa. YVA-menettelyssa voi tulla esille asioita, jotka eivat kuulu
lupamenettelyn piiriin, mutta vaativat silti seurantaa, kuten esimerkiksi
sosiaalisten vaikutusten tai poronhoitoon kohdistuvien vaikutusten

seuranta. Seurannassa tulee huomioida koko hankeen elinkaari.

Yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan olemassa oleva kaivoksen
tarkkailusuunnitelma antaa hyvan pohjan arviointiselostuksessa
esitettavalle seurantasuunnitelmalle. Arviointiselostuksessa tulee esittaa,
miten hankeen toteutuminen muuttaa tarkkailua ja ottaa huomioon edella
esitetyt nakdkohdat YVA-menettelyn tarkoittamasta seurannasta.
Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd mahdollisilta uusilta vaikutusalueilta
erityisesti uusien / laajenevien kaivannaisjatealueiden myota on oltava

rittavasti ennakkotietoa jo ennen alueiden rakentamisen aloittamista.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd kyseessa on olemassa oleva toiminta,
jolla on jo vaikutuksia alueen pohjavesiolosuhteisiin, ja vaikutuksista on
kaytettavissd seurantatietoa. Toiminnan laajentaminen ja siihen liittyvat
muutokset tulevat yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan
todennakoisesti tapahtumaan vahitellen louhinnan edetessa.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd pohjaveden pinnantasoihin ja laatuun
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kohdistuvien haitallisten vaikutusten estaminen edellyttaa kattavaa
toiminnan tarkkailua. YVA-ohjelmassa on esitetty Kevitsan
ymparistotarkkailun piiriin kuuluvat pohjaveden nykyiset tarkkailupisteet.
Ottaen huomioon Kevitsan alueen haasteet rikastushiekka-altaan TSFA1:n
suotovesien laadun ja kulkeutumisen seka rikastushiekka-alueen TSFA2:n
laajentamiseen liittyvien suunnitelmien osalta yhteysviranomainen katsoo,
etta arviointiselostuksessa tulee esittaa alustava suunnitelma siita, miten
pohjaveden maaraan ja laatuun kohdistuvien vaikutusten seurantaa
laajennetaan. Tarkkailuun liittyvien tietojen tdydentaminen ja tarkkailun
toteuttaminen aiempaa laajemmalla alueella on tarkeda myds siksi, etta
arviointiohjelman mukaan suotovesien suojapumppauksen laheisyydessa
sijaitsevista havaintoputkista mitatut pohjaveden laadut eivat
yksiselitteisesti kerro haitta-aineiden kulkeutumisriskeista. Tarkkailun
suunnittelussa tulee jatkossa kiinnittaa erityisesti huomiota mahdollisiin
kaivannaisjatealueiden laajennuksiin. Tarkkailussa tulee myds huomioida
aluetta ymparoéivat luontoarvot ja vesilailla suojellut vesiluontotyypit (VL 2
luku 11 §). Yhteysviranomainen toteaa, ettd uusien kaivannaisjatealueiden
mahdollisilta vaikutusalueilta on tarpeen kerata riittavasti tietoa pohjaveden
laadusta jo ennen uusien kaivannaisjatealueiden rakentamisen

aloittamista.

Kevitsan alueella toteutetaan talla hetkella useita luontoarvoihin
kohdistuvia seurantoja (koukkusammalet, viitasammakko,
linnustotarkkailut, kasvillisuuslinjat louhoksen ita- ja koillispuolella).
Yhteysviranomainen pitda hyvana, etta seurantoja kehitetddn myos
ymparistovaikutusten arvioinnin tulosten perusteella ja selostuksessa
esitetdadn ehdotus seurantaohjelmaksi. Seurantaohjelmassa tulee ottaa
tarkasteluun Koitelaisen Natura-alueen suojeluperusteisiin kohdistuvat
mahdolliset lisdseurantatarpeet seka kertyneen aineiston analysoinnin
kehittdaminen vastaamaan paremmin my0ds Nautra-alueeseen kohdistuvien

vaikutusten tarkastelua.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd suunnitelma poronhoidon

seurantajarjestelyista tulee tehda yhteistydssa paliskuntien kanssa.
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Osallistumisen jarjestaminen

Arviointiohjelman mukaan YVA-menettelya varten hankkeesta vastaava on
perustanut seurantaryhman. Kevitsan kaivoksella on toiminnassa
aktiivinen sidosryhmayhteistyéryhma, jonka on tarkoitus toimia myoés YVA-
menettelyn seurantaryhmana. Sidosryhmayhteistyéryhma kokoontuu nelja
kertaa vuodessa. Sidosryhmayhteistydryhmaan on kutsuttu YVA-
menettelyn seurantaryhman osalta normaalin kokoonpanon lisaksi
yhteysviranomaisen edustaja, kalatalousviranomaisen edustaja seka
kaivosviranomainen (Tukes). YVA-ohjelmassa seurantaryhmaan on
esitetty seuraavat tahot: Lapin ELY-keskus, Tukes, Sodankylan kunta,
Oraniemen paliskunta, Petkulan kylatoimikunta, Petkulan osakaskunta,
Kersilon kylatoimikunta, Moskuvaaran kylaseura, Metsahallitus, Kemijoki
Oy, Kevitsan tydntekijdiden luottamusmies, Lapin Vapaa-ajan kalastajat ry,
Poston Era ry, Sodankylan yrittajat ry, Sodankylan kalatalousalue, Suomen

luonnonsuojeluliiton Lapin piiri ja Sompion luonnonystavat ry.

Seurantaryhma kokoontui ensimmaisen kerran ennen YVA-ohjelman
jattamista yhteisviranomaiselle 8.12.2023. Tapaamisten tarkoituksena on
jakaa tietoa hankkeesta ja sen ymparistévaikutuksista eri osapuolille seka
edistda vuoropuhelua hankkeesta vastaavan, viranomaisten ja muiden

sidosryhmien kesken.

Arviointiohjelmassa on kuvattu hankkeesta vastaavan muuta
sidosryhmayhteisty6ta mm. kaivosvastuujarjestelman kautta.
Yhteysviranomainen kannustaa hyddyntamaan kaikkea hankkeesta
vastaavan sidosryhmayhteisty6td myos ymparistdvaikutusten

arviointimenettelyn tietolahteena.

Yhteysviranomainen pitaa hyvana, ettd keskustelumahdollisuuksia on
annettu ja annetaan myos YVA-selostusvaiheessa yleisoétilaisuuksien
muodossa. Yhteysviranomainen painottaa, etta paikallista tietoa,
osaamista ja kokemusta tulee hyddyntaa erityisesti vaikutusten

arvioinnissa osana osallistavia tiedonhankintamenetelmia.
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Hankkeesta vastaavan on hyva kasitella vaihtoehtojen muutoksia seka

ennakkoneuvottelussa etta seurantaryhmassa.

Raportointi

Arviointiohjelma on kokonaisuutena selked, joskin monilta osin varsin
yleispiirteinen ja niukka, kuten tassa lausunnossa aiemmin on kuvattu.
Hanke seka sen vaihtoehdot on kuvattu havainnollisesti. Nykytilan
kuvausta voidaan pitda niukkana. Erityisesti tehtyja selvityksia olisi ollut
syyta kuvata tarkemmin ja liittda selvitysraportit arviointiohjelman liitteeksi.
Myds arviointimenetelmien kuvaus on monilta osin hyvin niukka ja
puutteellinen, minka takia yhteysviranomainen ei aiemmin esitetylla tavalla
voi ottaa kantaa lahtdaineistojen riittavyyteen tai arviointimenetelmien
soveltuvuuteen. Arviointiselostuksessa tuleekin panostaa Iahtdaineistojen,
arviointimenetelmien ja epavarmuuksien kuvaamiseen ja

havainnollistamiseen.

Arviointiohjelman laatijoiden ja yhteysviranomaisen patevyys

Arviointiohjelmassa on esitetty hankkeen arviointiohjelman laatimiseen

osallistunut tyéryhma asiantuntijoittain. Tyéryhman jasenista on esitetty
koulutus ja tydkokemus seka mika arviointitehtava tai vastuualue kuuluu
kullekin tydryhman jasenelle. Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan

YVA-ohjelman laatijoiden patevyys on riittava.

Yhteysviranomaisen lausunnon esittelija on ylitarkastaja Tuija Hilli (MMM,
limnologia). Lausunnon laatimiseen ovat osallistuneet ylitarkastaja Pia
Lindholm (FM, geologia, maa- ja kalliopera), hydrogeologi Anne Lindholm
(FM, maantiede, pohjavedet), vesitalousasiantuntija Anna Kurkela (MTI,
YAMK, vesitalous), biologi Jukka Ylikorkkd (FM, biologia, vesienhoito),
kalastusbiologi Heikki Laitala (FM, biologia, kalatalous), ylitarkastaja
Hannu Raasakka (YAMK, maanmittausinsindoéri, VAT, MRL) ylitarkastaja

Riku Tapio (HTM, julkisoikeus, kulttuuriymparisto ja rakennusperinto),
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ylitarkastajat Merja Lipponen (FM, biologia) ja Riikka Juutinen (FM,
biologia) (luonnonsuojelu, Natura), ymparistévastaava Tarmo Oikarinen
(MTI, liikenne), porotalousasiantuntija Paivi Kainulainen (FM, maantiede,
poronhoito), ilmastoasiantuntija Juuso Puurula (AMK,

ymparistosuunnittelija, ilmastovaikutukset) ja assistentti Hanna Taimisto.

Arviointiohjelmalausunnon toimittaminen ja siita tiedottaminen

Yhteysviranomainen toimittaa lausuntonsa hankkeesta vastaavalle.
Lausunto toimitetaan tiedoksi asianomaisille viranomaisille ja mielipiteen
esittaneille tahoille.

Arviointiohjelmalausunto julkaistaan yhteysviranomaisen verkkosivuilla
osoitteessa https://www.ely-keskus.fi/kuulutukset ja ymparistohallinnon
verkkosivuilla osoitteessa

www.ymparisto.fi/kevitsankaivoksenlouhintavaihe5YVA.

Suoritemaksu, sen maaraytyminen ja maksua koskeva oikaisumahdollisuus

Sovelletut sadannokset

Suoritemaksu on 8 000 €.

Arviointiohjelmasta annettavasta yhteysviranomaisen lausunnosta
perittdva maksu on maaritelty tavanomaisen hankkeen mukaisesti (11-17
henkilotydpaivad). Maksu maaraytyy ELY-keskusten maksuista annetun

asetuksen perusteella.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettéa lausunnosta perittavan maksun
maaraamisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua ELY-
keskuksesta kuuden kuukauden kuluessa taman lausunnon

antamispaivasta.

Laki ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta (252/2017)
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Valtioneuvoston asetus ymparistévaikutusten arviointimenettelysta
(277/2017)

Valtion maksuperustelaki (150/1992) 6 §

Valtioneuvoston asetus (1357/2022) elinkeino-, liikenne- ja ymparisto-
keskusten, tyo- ja elinkeinotoimistojen seka kehittamis- ja hallinto-

keskuksen maksullista suoritteista vuonna 2023 2 §

Asiakirjan hyvaksyminen

Jakelu

Tiedoksi

Tama asiakirja on hyvaksytty viraston sahkoisessa
asianhallintajarjestelméassa. Asian on esitellyt ylitarkastaja Tuija Hilli ja

ratkaissut yksikdén paallikkd Leena Ruokanen.

Hankkeesta vastaava

Lausunnon antaneet
Mielipiteen esittaneet
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