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Tulijokilan tuulivoimahanke - Asukaskyselyn tulokset

Johdanto

Erikoissijoitusrahasto UB Uusiutuva Energia suunnittelee Puolangan kunnan Tulijokilan alueelle
enintdan 9 voimalan tuulivoimahanketta. Hankealueen pinta-ala on noin 1760 hehtaaria. Tuulivoi-
maloiden kokonaiskorkeus on enintdaan 300 metria. Tuulivoimaloiden liittéamiseen valtakunnalliseen
sahkoéverkkoon tarkastellaan yhta sahkdnsiirron toteutusvaihtoehtoa, jossa on kaksi alavaihtoeh-
toa. Vaihtoehdossa SVE1A (lantisempi) rakennetaan noin 7,2 kilometrin pituinen 110 kV ilmajohto
hankealueen etelapuolelle liittyen Fingridin uuteen Nuojuankangas-Seitenoikea 110 kV voimajoh-
toon. Osa reitistéa kulkee metsassa ja osa olemassa olevan Kajave 20 kV voimajohdon kanssa sa-
massa johtokaytavassa (kaytavaa joudutaan leventdmaan) ja loppuosaltaan tien vieressa. Vaihto-
ehdossa SVE1B (itdisempi) rakennetaan noin 6,5 kilometrin pituinen 110 kV ilmajohto hankealueen
eteldpuolelle liittyen Fingridin uuteen Nuojuankangas-Seitenoikea 110 kV voimajohtoon.

Tuulivoimahankkeen toteuttaminen edellyttdaa YVA-lain mukaista ymparistévaikutusten arviointia ja
osayleiskaavan laatimista. Osana ymparistdvaikutusten arviointimenettelya (YVA) toteutettiin asu-
kaskysely, jolla selvitettiin tuulivoimahankkeen mahdollisia vaikutuksia lahialueen asukkaiden elin-
oloihin ja viihtyvyyteen. Tuloksia kaytetdan lahtétietona arvioitaessa hankkeen vaikutuksia. Asu-
kaskysely kohdennettiin asukkaille ja vapaa-ajan asukkaille 10 kilometrin etdisyydella voimaloista.

Kyselyn toteutus

Kysely ldhetettiin tammikuussa 2026 noin 10 kilometrin etdisyydella voimaloista niille kiinteistoille,
joilla sijaitsi asuin- tai lomarakennus. Sahkonsiirtoreitti sisaltyy 10 km etdisyysalueeseen. Kysely
on lahetetty kaikille kiinteistoille, joilla on asuin- ja lomarakennus. My®és silloin, jos jarven (Osman-
kajarvi, Kongasjarvi, Kalettomanlampi, Pieni-Korpinen, Honkajarvi, Hulminjarvi, Iso Sarkijarvi,
Kangasjarvi) rannassa sijaitseva kiinteistd jaa 10 km rajan ulkopuolelle. Yhteensa vastaanottajia oli
noin 500 taloutta.

Kyselyn otantaa varten tehtiin osoitepoiminta edella kuvattuihin etaisyys- ja rakennustietoihin pe-
rustuvan kiinteistélistauksen perusteella. Kiinteistdlistaus koottiin kayttamalla Maanmittauslaitok-
sen rakennustiedot sisaltdvaa maastotietokantaa. Maanmittauslaitoksen tausta-aineiston avulla
poimittiin kiinteistot, joilla sijaitsee asuin- tai lomarakennus. Poimittujen kiinteistétunnusten avulla
postituksesta vastaava erillinen yritys selvitti vastaanottajien osoitteet Digi- ja vaestotietoviraston
ylldpitamasta vaestotietojarjestelmasta, ja toimitti kyselyn postitse. Kysely ldhetettiin kiinteiston-
omistajalle tai rakennuksessa asuvalle kiinteiston haltijalle, jos kiinteistdn haltija oli eri kuin omis-
taja. Kirjeita lahetettiin yksi taloutta kohti. Jos jollain kiinteistélla oli useampi omistaja tai haltija,
kirje lahetettiin vain yhteen talouteen ja vastaanottaja valittiin satunnaisesti. Vapaa-ajan asunnon
omistajille kirje toimitettiin heidan vakituiseen osoitteeseensa. Ajoittain on tilanteita, ettd vaesto-
tietojarjestelmasta ei saada osoitetietoa kaikille kiinteistdille. Osoitetta kiinteistdlle ei saada, jos
kiinteistojarjestelman tiedoissa kiinteistén haltijana on muu kuin luonnollinen henkild (esim. yritys,
yhdistys, kunta tai kuolinpesa), osoitetta ei ole kirjattu vaestétietoviraston jarjestelmaan, kiinteis-
ton haltijalla on turvakielto, kiinteistdlla ei ole asuin- tai lomarakennusta tai asunto on tyhjillaan.

Tiedote kyselystd ja vastauslomake lahetettiin paperisena kirjeend postitse, jossa kuitenkin ohjat-
tiin vastaamaan ensisijaisesti sahkodiseen kyselyyn (Webropol-kyselyohjelma). Kyselyyn vastaami-
nen edellytti tiedotekirjeesta 16ytyvan henkilékohtaisen vastauskoodin sydttamista internet-kyse-
lyyn tai kirjaamista paperiseen lomakkeeseen. Kyselyyn pystyi vastaamaan 8.2.2026 asti.
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Tulijokilan tuulivoimahanke - Asukaskyselyn tulokset

Tiedotteita kyselystd ldhetettiin 504 talouteen, joista muutama on kontrolleja. Kyselyyn tuli yh-
teensd 151 vastausta, joista 57 paperilomakkeella ja 94 sdahkdisesti. Kyselyn vastausprosentti oli
noin 30 %, mika on asukaskyselylle korkea. Yleiselld tasolla YVA-hankkeissa toteutettujen kyselyi-
den vastausprosentti on ollut noin 20 %.

Kysely oli jaettu seuraaviin paaosioihin: taustakysymykset, kysymyksia tuulivoimasta, hankkeesta
tiedottaminen, hankealueen ja sen lahialueen nykytila, hankkeen vaikutukset ja yhteisvaikutukset
muiden hankkeiden kanssa. Osa kysymyksista oli avoimia kysymyksia ja osassa kysymyksista pyy-
dettiin perustelemaan vastausta. Kaikki vastaajien kommentit on kirjattu yl6és ja analysoitu, mutta
raporttiin on poimittu niistd esimerkinomaisesti vain osa. Esimerkkikommentit kuvastavat aihepiiriin
liittyvia muitakin vastauksia eivatka sisalla sellaista tietoa, josta voisi tunnistaa yksittdisen vastaa-
jan.

Asukaskyselyn tuloksia kasiteltiin tilastollisella Excel-pohjaisella Tixel-laskentasovelluksella. Tilas-
tollista merkitsevyytta tarkasteltiin taustamuuttujien suhteen. Tilastollinen merkitsevyys viittaa sii-
hen, etta ero on suurella todennakoisyydelld olemassa eika vain sattumaa tai mittausvirhetta. Ti-
lastollisen testin tulos voi vaihdella 0-99,9 % valilla, mutta alle 95 % tasolla tilastollista yhteytta ei
ole tai se on epdavarmaa. Tdssa raportissa on ilmoitettu ne tilastollisesti merkitsevat erot, joilla on
vahintdaan 99 %:n merkitsevyystaso (tilastollisesti merkitseva). Kaaviokuvien ja tekstin yhteydessa
on ilmoitettu ne kysymykset, joissa on tilastollisesti merkitsevaa eroa eri vastaajaryhmien valilla.
Merkitsevyytta on tarkasteltu mm. asunnon etdisyyden, ikdaryhman, yleisesti tuulivoimaan suhtau-
tumisen ja hankkeeseen suhtautumisen mukaan.

Kyselyn suunnitteli ja toteutti Erikoissijoitusrahasto UB Uusiutuva Energian toimeksiannosta Ram-
boll Finland Oy, jossa kyselyn toteuttamisesta vastasi Jessiina Rantanen ja tulosten raportoinnista
vastasi Pinja Lamsa. Kyselyn vastaajien vastaukset kysymyksiin kasiteltiin erilldan, eika vastaajan
henkildllisyys tule ilmi vastauksista. Vastaukset ovat koottu tdhan asukaskyselyraporttiin ja niiden
tuloksia on hyddynnetty hankkeen ymparistdévaikutusten arvioinnissa.
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Tulijokilan tuulivoimahanke - Asukaskyselyn tulokset

Tulokset

Kuvaajissa ja kuvateksteissa esitetyt n-maarat kertovat vastaajien lukumaaran. Joihinkin kysymyk-
siin on voinut valita useamman vaihtoehdon. Talldin vastausten kokonaismaara on suurempi kuin
vastaajien maara, jolloin vastausten lukumaara on suhteutettu vastaajien maaraan.

3.1 Vastaajien taustatiedot

Kyselyn alussa kartoitettiin vastaajien taustatietoja. Vastaajissa oli eniten (45 %) yli 65-vuotiaita (
Kuva 3-1, n= 149). Reilu kolmasosa (37 %) oli 51-65-vuotiaita ja alle 51-vuotiaita oli yhteenlas-
kettuna vajaa viidesosa. Yli puolet (61 %) vastaajista oli kaksin asuvia (Kuva 3-2, n=147). Lapsi-
perheitd oli 15 prosenttia, yksin asuvia 14 prosenttia ja aikuistalouksia (yli 2 aikuista) 10 prosenttia.
Vastaajien toimijuudesta alueella kysyttaessa suurin osa (78 %) ilmoitti olevansa loma-asukkaita
alueella, maata omisti 44 prosenttia ja vakituisia asukkaita oli 20 prosenttia (Kuva 3-3, n=144).
Tassa kysymyksessa vastaajat pystyivat valitsemaan useamman eri vaihtoehdon, joten usealla oli
esimerkiksi asunto ja maata alueella.

Ikaryhma (n=149)

9
1% 30

W18-30v
O31-40v
Wm41-50v
O51-65v
@ yli 65 vuotta

Kuva 3-1. Vastaajien ikdaryhma (n=149).

Talous (n=147)

W Yksin asuva
O Pariskunta

W Lapsiperhe

O Aikuistalous

Kuva 3-2. Vastaajien talous (n=147).
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Oletteko alueella? (n=144)

Loma-asukas 78
Maanomistaja 44
Vakituinen asukas 20
(IJ 2I0 4IO GIO 8I0 %

Kuva 3-3. Vastaajien suhde alueeseen (n=144).

Vastaajilta kysyttiin mydés, milla etdisyydelld heidan vakituinen (n=118) ja/tai vapaa-ajan (n=133)
asuntonsa sijaitsee suunnitelluista vaihtoehdon voimaloista (Kuva 3-4). Vakituisista asunnoista
suurin osa ei sijoittunut hankealueen laheisyyteen. Vapaa-ajan asunnoista suurin osa sijoittui 5-10
km etadisyydelle. Seuraavaksi eniten vastauksia sai yli 10 km etdisyys vakituisissa asunnoissa ja 2-
5 km vapaa-ajan asunnoissa. Vakituisista ja vapaa-ajan asunnoista alle 2 km etdisyydelle sijoittui
8-11 prosenttia asunnoista. Vastaajat ryhmiteltiin [ahimpana voimaloita sijaitsevan asunnon etai-
syyden mukaan (Kuva 3-5, n=149). Lahiasukkaita eli alle 5 km padssa asuvia oli 37 prosenttia ja
kaukoasukkaita eli yli 5 km paassa asuvia oli 63 prosenttia. Vakituisen (n=111) ja vapaa-ajan
(n=130) asuntojen sijaintikuntaa kysyttiin. Suurin osa vapaa-ajan asunnoista sijaitsi Puolangalla.
Vakituisista asunnoista suurin osa sijaitsi muualla kuin Puolangalla, Paltamossa tai Ristijarvella
(Kuva 3-6). Kysyttdessa sijoittuuko vakituinen (n=113) tai vapaa-ajan (n=132) asunto sahkdnsiir-
toreittien laheisyyteen (noin 1 km voimajohdon keskilinjasta, Kuva 3-7) suurin osa vastasi, etta ei
sijoitu.

Milla etdisyydella sijaitsee ldhin asuntonne?

W vakituinen asunto (n=118) vapaa-ajan asunto (n=133)

Alle 2 km
2-5km

5-10 km

Yli 10 km paassa

En omista vakituista kyseista asuntoa alueella 57

0 10 20 30 40 50 60 %

Kuva 3-4. Vastaajien vakituisen (n=118) ja vapaa-ajan (n=133) asuntojen etdisyys VE1 tuulivoimaloista.
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Vastaajat ryhmiteltyna lahimpana voimaloita
sijaitsevan asunnon etdisyyden mukaan (n=149)

Lahiasukkaat alle 5 km 37

Kaukoasukkaat yli 5 km 63

0 20 40 60 80 %

Kuva 3-5. Vastaajat ryhmiteltyna lahimman asunnon etdisyyden mukaan (n=149).

Missa kunnassa sijaitsee
vakituinen/vapaa-ajan asuntonne?
M vakituinen asunto (n=111) vapaa-ajan asunto (n=130)
25
Puolanka 83
12
Paltamo 13
Ristijarvi 1.1,
Muualla 0 62
0 20 40 60 80 100 %

Kuva 3-6. Vastaajien vakituisen (n=111) ja vapaa-ajan (n=130) asunnon sijaintikunta.

Sijaitseeko vakituinen tai vapaa-ajan asuntonne
suunnitellun sahkonsiirtoreitin laheisyydessa
(1 km etaisyydella) ?

M vakituinen asunto (n=113) vapaa-ajan asunto (n=132)
Kylla

Ei sijaitse / en omista kyseista asuntoa 90
sahkansiirtoreitin lahialueella 83

1 T T T T 1

0 20 40 60 80 100 %

Kuva 3-7. Vastaajien vakituisen (n=113) ja vapaa-ajan (n=132) asunnon sijoittuminen sdhkonsiirron vaihtoehto-
jen laheisyyteen.
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3.2 Yleinen suhtautuminen tuulivoimaan

Vastaajilta (n=149) kysyttdessa yleista suhtautumista tuulivoimaan, vastaukset jakautuivat hyvin
tasaisesti: myonteisesti 33 %, neutraalisti 36 % ja kielteisesti 30 % (Kuva 3-8). Vastaajien (n=151)
nakemyksen mukaan Suomessa sahkoa tulisi tuottaa eniten ydinvoimalla, aurinkovoimalla, vesivoi-
malla ja tuulivoimalla (Kuva 3-9). Muin tapoina ehdotettiin sahkdn kdaytén vahentamista, puun polt-
toa, akkujen lisdamista seka [ammodn ja sahkon yhteistuotantoa.

Miten suhtaudutte tuulivoimaan

energianlahteena yleisesti ottaen?
(n=149)

2%

O Kielteisesti

O Neutraalisti
@ Mydnteisesti

O En osaa sanoa

Kuva 3-8. Vastaajien yleinen suhtautuminen tuulivoimaan (n=149).

Milla tavoin sahkoa pitaisi Suomessa tuottaa?
(n=151)

Ydinvoimalla 75

Aurinkovoimalla 72
Vesivoimalla
Tuulivoimalla
Jatteenpoltolla
Biopolttoaineilla
Vetyenergialla

Turpeen poltolla
Maakaasulla

Muuten

Oljyn poltolla

Lisdamalla sahkon tuontia
Kivihiilella

0 20 40 60 80 %

Kuva 3-9. Vastaajien ndkemys miten sahkoa tulisi Suomessa tuottaa (n=151).
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Vastaajien (n=143) mielestad yleisesti merkittavimmat tuulivoiman hyddyt ovat kiinteistéverotuotot
kunnalle, vaikutus kunnan talouteen ja energiantuotannon padstdjen vaheneminen (Kuva 3-10). Yli
kolmasosa myds valitsi, ettei tuulivoimalla ole merkittavia hydtyja. Vastaajia pyydettiin valitsemaan
korkeintaan kolme merkittavinta hydtya tai haittaa. Vastaajien (n=132) ndakemyksen mukaan mer-
kittdvimmat haitat ovat maisemamuutos, vaikutukset kiinteistéjen arvoon ja vaikutukset linnustoon

(Kuva 3-11).

Mitka ovat mielestanne yleisesti ottaen
merkittavimmat tuulivoiman hyodyt? (n=143)

Kiinteistoverotuotot kunnalle

Vaikutus kunnan talouteen
Energiantuotannon paastéjen vdheneminen
Maanomistajien vuokratulot

Tuulivoima sadstaa luonnonvaroja
Vaikutus kunnan elinvoimaisuuteen
Vaikutus alueen tyollisyyteen

Muu vaikutus

Merkitys alueen imagoon

Vaikutus alueen arvostukseen

Ei merkittavia hyotyja

60

Kuva 3-10. Vastaajien nakemys yleisesti ottaen tuulivoiman hyddyista (n=143).

Mitka ovat mielestanne yleisesti ottaen
merkittavimmat tuulivoiman haitat? (n=132)

Maisemamuutos

Vaikutukset kiinteistdjen arvoon
Vaikutukset linnustoon

Melu

Vaikutukset asumisviintyvyyteen
Vilke

Vaikutukset virkistyskayttoon
Vaikutukset metsastykseen
Vaikutukset maaeldimiin
Lentoestevalot

Muu vaikutus
Liikennevaikutukset

En ole huolissani tuulivoimaloiden vaikutuksista

58

60

%

Kuva 3-11. Vastaajien nakemys yleisesti tuulivoiman haitoista (n=132).
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3.3 Tiedottaminen

Vastaajilta (n=145) kysyttiin, onko tiedottaminen Tulijokilan tuulivoimahankkeesta ollut riittavaa
(Kuva 3-12). Riittavaksi tai jokseenkin riittdvaksi tiedottamisen koki yhteenlaskettuna vajaa kol-
masosa (29 %) vastaajista. Erittdin vahaiseksi tai vdhaiseksi tiedottamisen koki yhteenlaskettuna
noin 67 prosenttia vastaajista. Vastaajilta (n=147) tiedusteltiin, mistd ldhteestd he haluaisivat
saada lisaa tietoa hankkeesta tai kansalaisten osallistumismahdollisuuksista, johon vastaajat pys-
tyivat valitsemaan yhden vastausvaihtoehdon (Kuva 3-13). Selkeasti suosituin vaihtoehto oli kotiin
lahetettava tiedote (59 %). Myds sahkdposti sai kannatusta reilun viidesosan, muut vaihtoehdot
alle 10 prosenttia. Muita tapoja tiedottamiselle ei ehdotettu.

Miten hyvin olette saaneet tietoa
Tulijokilan tuulivoimahankkeesta tahan
mennessa? (n=145)

M Riittavasti, olen saanut
9100} tarvittavat tiedot

W Jokseenkin riittavasti, olen
20.%; saanut jotain tietoa

OEnosaasanoa/enole

\ kiinnostunut

@ Vahaisesti, tiedottamista voisi
lisata

B Erittain vahdaisesti, en ole saanut
mitaan tietoa hankkeesta

Kuva 3-12. Vastaajien nakemys tiedottamisen riittdavyydesta (n=145).

Miten haluaisitte saada tietoa hankkeesta tai
osallistumismahdollisuuksista? (n=147)

1%

M Kotiin l&hetettdva tiedote

O Tiedote paikallislehdessa

M Internet-sivuilla

O Sosiaalisen median
valityksella

W Sahkopostilla

[ Yleisotilaisuuksissa

@ Muulla tavalla

Kuva 3-13. Vastaajien toivomat lisdatiedon ldhteet (n=147).

Vastaajille (n=148) tarkeimmaksi hankkeessa viestimisessa nousi avoimuus. Myds ymparistovai-
kutusten selkea esittely, ajantasaiset paivitykset hankkeesta ja konkreettiset tiedot hankkeen so-
siaalisista, maisemallisista ja taloudellisista vaikutuksista paikallisesti nousi tarkeimpien joukkoon
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(Kuva 3-14). Muuna tarkeana viestintdan nostettiin rehellisyys, vastuullisuus, totuuden mukaisuus
ja toivottiin parempia karttoja. Vastaajat (n=145) toivoivat saavansa useimmiten joko nelja tai
kaksi kertaa vuodessa paivityksid hankkeen etenemisestéd (Kuva 3-15). Muina ehdotuksina kerrot-
tiin kerran vuodessa, aina kun on uutta kerrottavaa ja olennaisissa vaiheissa.

Mitka asiat ovat teille tarkeimpia hankkeeseen liittyvassa
viestinndssa? (n=14s)

Avoimuus 72
Y¥mparistovaikutusten selkea esittely 53
Ajantasaiset paivitykset hankkeesta 51
Konkreettiset tiedot hankkeen sosiaalisista, maisemallisista ja a4

taloudellisista vaikutuksista paikallisesti
Mahdollisuus kysya ja saada vastauksia suoraan hankkeen
edustajilta

Saannollisyys 16

Muu 3

V] 20 40 60 80 %

Kuva 3-14. Vastaajille tarkeimmat asiat viestinndassa (n=148).

Kuinka usein toivotte saavanne

paivityksia hankkeen edistymisesta?
(n=145)

W Kerran kuukaudessa
E Nelja kertaa vuodessa
O Kaksi kertaa vuodessa

OMuu

Kuva 3-15. Vastaajien toiveet hankkeen edistymisen paivityksien sadannéllisyydesta (n=145).

3.4 Hankealueen kayttd ja nykytila

Vastaajilta (n=151) kysyttiin hankealueen kaytosta (Kuva 3-16). Vastausten perusteella hankealu-
een suosituimmat kayttdtavat olivat marjastus tai sienestys, retkeily tai ulkoileminen seka teiden
kayttd. Naita hyddynsi yli 30 prosenttia vastaajista. Myds kalastusta ja metsastysta harjoitettiin
alueella jonkin verran. En kdyta hankealuetta sai 32 prosenttia vastauksista. Muina kayttoétapoina
mainittiin virkistdytyminen ja rauhoittuminen seka alueella olevan luonnon perintdsaation omistama
alue (kyseinen alue sijaitsee hankealueen ulkopuolella). Vastaajilta (n=148) kysyttiin myds erik-
seen sahkoénsiirron alueen kaytdsta (Kuva 3-17). Suosituimmiksi kayttdtavoiksi nousi taysin samat
asiat kuin hankealueen kaytdssa, mutta aluetta kaytettiin valintojen maaran perusteella vahemman
kuin hankealuetta. En kayta séahkénsiirron aluetta sai 41 prosenttia kannatusta.
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Vastaajilta, jotka metsastavat alueella, kysyttiin myds mita lajeja he pyytavat (Kuva 3-18). Suurin
osa kysymykseen vastanneista (n=56) kertoivat metsastdavansa kanalintuja. Myo6s janiksia, pien-
petoja ja hirvia metsasti moni vastaajista (38-48 %).

Kaytatteko kuvassa nakyvaa hankealuetta
virkistykseen, elinkeinonharjoittamiseen
tai muuhun kayttétarkoitukseen? (n=151)

Marjastan tai sienestdn sesonkiaikaan 58
Retkeilen, ulkoilen tai liikun luonnossa
Kaytan alueen teita

Metsastan metsastyskaudella
Kalastan

Harjoitan metsataloutta

Kaytan aluetta muuten

Harjoitan maataloutta

En kayta hankealuetta

0 20 40 60 %

Kuva 3-16. Vastaajien hankealueen ja ldhiympariston (n. 1 km hankealueen rajasta) kdyttéo (n=151).

Kaytatteko suunnitellun sdahkonsiirtoreitin SVE1a
ja/tai SVE1b aluetta virkistykseen,
elinkeinonharjoittamiseen tai muuhun
kayttotarkoitukseen? (n=148)

Marjastan tai sienestan sesonkiaikaan
Retkeilen, ulkoilen tai liikun luonnossa
Kaytan alueen teitéd

Metsastan metsastyskaudella
Kalastan

Harjoitan metsataloutta

Kaytan aluetta muuten

Harjoitan maataloutta

En kayta sahkonsiirtoreittien aluetta

0 20 40 60 %

Kuva 3-17. Vastaajien sahkonsiirtoreitin alueen kaytté (n=148).
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Jos metsastatte hankealueen tai
sahkonsiirtolinjausten laheisyydessa,
mita metsastatte? (n=56)
Kanalintuja 82
Janiksia 48
Pienpetoja 43
Hirvia 38
Vesilintuja 21
Suurpetoja 9
Muuta 13
0 10 20 30 40 50 60 70 80 50 %

Kuva 3-18. Vastaajien metsastamat lajit hankealueella, sahkonsiirtoreiteilla ja niiden lahiymparistossa (n=56).

Vastaajat (n=122-130) arvioivat asioiden tarkeytta hankealueella ja sen |dhiymparistdssa, jokainen
asia sai yhteensa yli 60 prosenttia tarkea tai melko tarkea valintoja (Kuva 3-19). Tarkeimpana
pidettiin luontoa, pinta- ja pohjavesia seka asumisviihtyvyytta. Vahiten tarkeimpana pidettiin tyol-
lisyytta ja elinkeinoeléamaa. Tilastollisesti merkitsevaa eroa yleisesti tuulivoimaan suhtautumisen
kanssa oli useassa kohdassa, siten etta yleisesti tuulivoimaan kielteisesti suhtautuvat arvottivat
asiat tarkeammaksi, kun taas myodnteisesti suhtautuvammat eivdt antaneet asioille niin korkeaa
tarkeytta.

Vastaajat arvioivat samojen asioiden nykytilaa alueella. Parhaimpina asioina pidettiin ilmanlaatua,
luontoa, melutilannetta seka retkeily tai virkistyskayttéa. Huonoimpana nykytilannetta pidettiin
kiinteistdjen arvossa, tyollisyydessa ja elinkeinoelamassa seka Puolangan kunnan taloudessa (Kuva
3-20). Tilastollisesti merkitsevaa eroa yleisesti tuulivoimaan suhtautumisen kanssa oli useassa koh-
dassa siten, etta yleisesti tuulivoimaan kielteisesti suhtautuvat arvottivat nykytilat paremmaksi,
kun taas mydnteisesti suhtautuvammat eivat kokeneet nykytilaa yhta myoénteisena. Tilastollisesti
merkitsevaa eroa lahi- ja kaukoasukkaiden kesken oli kohdassa luonnonsuojelualueet siten, etta
kaukoasukkaat arvioivat nykytilan positiivisemmaksi kuin lahiasukkaat.
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Miten arvioitte seuraavien asioiden merkitysta tai tarkeytta Tulijokilan
tuulivoimahankkeen hankealueella tai sen valittomassa lahiymparistossa
(1 km hankealueen rajasta) ?

BTarkeda MMelkotdarked DOEitarked OEnosaasanoa

Luonto” (n=130)

Pinta- ja pohjavedet (n=128)
Asumisviihtyisyys™ (n=128)

Kiinteistdjen arvo (n=131)

Retkeily, ulkoilu ja muu virkistyskaytto (n=130)
Melutilanne” (n=133)

Ilmanlaatu (n=125) 0 6

Maisema ja kulttuuriymparisto™ (n=129)
Metsdstys (n=124) 60
Luonnonsuojelualueet™ (n=122)

Liikenne ja tieston kunto (n=127) 4

Puolangan kunnan talous” (n=127) 9 17 12

Tyollisyys ja elinkeinoelama (n=122)

0% 10% 20% 30% 40 % 50 % 60 % 70 % 80 % 90%  100%

Kuva 3-19. Vastaajien ndkemys asioiden merkityksesta tai tarkeydesta Tulijokilan alueella (n=122-130). Merkilla
~ merkityssa kohdissa on tilastollisesti merkitsevad eroa yleisesti tuulivoimaan suhtautumisen kanssa.

Miten arvioitte seuraavien asioiden nykytilaa Tulijokilan
tuulivoimahankkeen hankealueella tai sen vélittomassa lahiymparistossa
(1 km hankealueen rajasta) ?

W Erittdin huono @ Melkohuono  OEihyvé eikd huono @ Melko hyvd  ® Erittdin hyva

Luonto” (n=128)

Iimanlaatu (n=124)

Retkeily, ulkoilu ja muu virkistyskayttd (n=125)
Melutilanne” (n=127)

Asumisviihtyisyys* (n=128)

Maisema ja kulttuuriympéristd (n=126)

Metsistys (n=122)

Luonnonsuojelualueet* (n=115)

Liikenne ja tieston kunto (n=123)

Kiinteistojen arvo (n=123)

Tybllisyys ja elinkeinoeldma (n=117)

(
(
(n
(
(
(
Pinta- ja pohjavedet *(n=121)
(
(
(
(
(
(

Puolangan kunnan talous (n=120)

0% 10% 20% 30 % 40% 50% 60 % 70% 80% 20 % 100 %

Kuva 3-20. Vastaajien mielipide asioiden nykytilasta Tulijokilan alueella (n=117-128). Merkilla » merkityssa koh-
dissa on tilastollisesti merkitsevaa eroa yleisesti tuulivoimaan suhtautumisen kanssa. Merkilla * merkityssa koh-
dissa on tilastollisesti merkitsevaa eroa ldhi- ja kaukoasukkaiden kesken.
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3.5 Tulijokilan tuulivoimahankkeen vaikutukset

Vastaajia (n=52-143) pyydettiin arvioimaan hankkeen rakentamisvaiheen vaikutuksia (Kuva 3-21).
Kielteisimmat vaikutukset arvioitiin aiheutuvan vastaajan omaan virkistyskayttéén ja asumisviihty-
vyyteen. Mydnteisimmat vaikutukset arvioitiin muodostuvan paikalliseen elinkeinoeldmaan. Monet
vastaajat kuitenkin kokivat, ettei rakentamisella ole vaikutusta, tai eivat osanneet arvioida vaiku-
tusta. Muina vaikutuksina mainittiin melu, rauhattomuus, liikenteen lisdantyminen, tyollisyysvaiku-
tus paikallisiin yrittajiin seka kiinteistdjen arvon vaheneminen. Mainittiin luontoon liittyvat vaiku-
tukset kuten vaikutukset pohjavesiin, elaimiin ja kasvillisuuteen. Vastauksissa oli tilastollisesti mer-
kitsevaa eroa lahes kaikissa kohdissa tuulivoimaan suhtautumisen kanssa. Tilastollisesti merkitse-
vaa eroa yleisesti tuulivoimaan suhtautumisen kanssa oli siten, etta yleisesti tuulivoimaan kieltei-
sesti suhtautuvat arvottivat asiat kielteisemmin, kun taas mydénteisesti suhtautuvammat arvottivat
asiat muutenkin positiivisemmin.

Miten arvioitte tuulivoimaloiden noin 2 vuotta kestdvan rakentamisvaiheen
vaikuttavan Tulijokilan hankkeessa?

m Erittdin kielteinen @ Melko kielteinen D Eivaikutusta @ Melko mydnteinen B Erittiin mydnteinen 0 En osaa sanoa

Vaikutus virkistyskayttooni* (n=143) 24 ‘ [ : 5N 3 |
Vaikutus asumisviihtyvyyteeni® (n=142) } 21 } | | 27I I -1I
Vaikutus metsastykseen” (n=140) 12 ‘ | | 23 | -1| 11
I\ I I

Vaikutus maa- ja metsatalouteen” (n=141)

Vaikutus paikalliseen elinkeinoelamaan*(n=139)

Muu vaikutus (n=52)

1 1

0% 10 % 20% 30% 40 % 50 % 60 % 70 % 80 % 90%  100%

Kuva 3-21. Vastaajien ndkemys hankkeen rakennusvaiheen vaikutuksista (n=52-143). Merkilla » merkityssa koh-
dissa on tilastollisesti merkitsevda eroa yleisesti tuulivoimaan suhtautumisen kanssa.

Vastaajia (n=41-146) pyydettiin my6s arvioimaan, miten hanke vaikuttaisi toiminnan aikana asu-
misviihtyvyyteen ja virkistyskayttéon (Kuva 3-22). Useimpien kyselyssa esitettyjen vastausvaihto-
ehtojen katsottiin aiheuttavan kielteisia vaikutuksia. Eniten huolta aiheuttivat maiseman muutokset
virkistyskayttdkohteissa, vaikutukset luonnonymparistdn moninaisuuteen ja vaikutus mahdollisuu-
teen nauttia luonnonrauhasta. Myonteisid vaikutuksia arvioitiin muodostuvan ldhinna tieston pa-
rantumisen osalta alueen virkistyskayttéon tai metsastykseen. Muina vaikutuksina mainittiin mai-
semabhaitta, melu, valke, vaikutus luontoon (el@imiin, linnustoon, kasvistoon, vesistoon), liikenteen
lisdantyminen Hietavaaran hankkeen kanssa seka toiminnan loppumisen jalkeiset purkukustannuk-
set ja vastuut. Lahes kaikissa kohdissa oli tilastollisesti merkitsevaa eroa yleisesti tuulivoimaan
suhtautumisen kanssa, siten etta yleisesti tuulivoimaan kielteisesti suhtautuvat arvottivat asiat kiel-
teisemmin, kun taas myoOnteisesti suhtautuvammat arvottivat asiat muutenkin positiivisemmin.

Vastaajia (n=39-144) pyydettiin arvioimaan mygés toiminnan aikaiset vaikutukset seudullisesti elin-
keinoihin ja tydllisyyteen (Kuva 3-23). Mydnteisimmat vaikutukset koettiin tulevan Puolangan kun-
nan verotuloihin, paikalliseen yritystoimintaan ja seudun elinvoimaan ja tydllisyyteen. Kielteisimmat
vaikutukset arvioitiin aiheutuvan maa- ja metsatalouden harjoittamiseen. Moni vastaaja oli myds
sita mielta, ettei hankkeella ole vaikutusta vastausvaihtoehtoina olleisiin asioihin tai ei osaa arvioida
vaikutusta. Muina vaikutuksina mainittiin matkailuelinkeinon heikentyminen alueella hankkeen ta-
kia, turvallisuusriski, koska hanke vaikuttaisi radio- ja verkkoyhteyksiin, tydllisyyden lisdédntyminen

14/24



Tulijokilan tuulivoimahanke - Asukaskyselyn tulokset

ja vaikutus halukkuuteen rakentaa loma-asuntoja. Tilastollisesti merkitsevaa eroa yleisesti tuulivoi-
maan suhtautumisen kanssa oli siten, etta yleisesti tuulivoimaan kielteisesti suhtautuvat arvottivat
asiat kielteisemmin, kun taas myoénteisesti suhtautuvammat arvottivat asiat muutenkin positiivi-
semmin. Tilastollisesti merkitsevaa eroa ikaryhmien valilla oli paikallista yritystoimintaa koskevassa
kohdassa siten, ettéa nuoremmat ikdryhmat kokivat hankkeen tuovan mydnteista vaikutusta yritys-
toimintaan, kun vanhemmat ikaluokat kokivat vaikutuksen olevan kielteinen.

Miten arvioitte Tulijokilan hankkeen vaikuttavan asumisviihtyvyyteenja
virkistyskayttodn toiminnan aikana?

M Erittéin kielteinen O Melko kielteinen O Eivaikutusta E Melko mydnteinen M Erittain myonteinen O En osaa sanoa/Ei koske minua

Vaikutukset luonnonymparistdn meninaisuuteen” (n=143)

Maiseman muutokset virkistyskdyttokohteissa® (n=146)

Vaikutus mahdollisuuteeni nauttia luonnonrauhasta® (n=144)

Voimaloista aiheutuvan melun kantautuminen pihapiiriini® (n=143)

Hankkeen vaikutus kiinteistoni arvoon® (n=1486)

Vaikutus jokaisenoikeuksien hyodyntamiseen alueella® (n=144)

Voimaloista aiheutuvan valkkeen leviaminen pihapiiriini* (n=142)

Vaikutukset metsastykseen” (n=142)

Voimaloiden nakyminen pihapiiriini® (n=145)

Hankkeen vaikutus kiinteistdni kayttémahdollisuuksiin tulevaisuudessa® (n=146)

Tiestdn parantumisen vaikutus alueen virkistyskéayttéon / metséstykseen” (n=143)

Muu vaikutus (n=41)

0% 20% 40% 60 % 80% 100 %

Kuva 3-22. Vastaajien ndkemys hankkeen vaikutuksista asumisviihtyvyyteen ja virkistyskdyttoon toiminnan ai-
kana (n=41-146). Merkilla » merkityssa kohdissa on tilastollisesti merkitsevda eroa yleisesti tuulivoimaan suh-
tautumisen kanssa.

Miten arvioitte Tulijokilan hankkeen vaikuttavan seudullisesti
elinkeinoihin ja tyéllisyyteen?

W Erittdin kielteinen @ Melko kielteinen 0 Ei vaikutusta @ Melko my6nteinen B Erittain mydnteinen O] En osaa sanoa/Ei koske minua

Metsatalouden harjoittaminen® (n=144)

Maatalouden harjoittaminen® (n=141)

Seudun elinvoima ja tyollisyys* (n=141)

Paikallinen yritystoiminta™# (n=141)

Puolangan kunnan verotulot® (n=142)

Muu vaikutus (n=39)

0% 10% 20% 30% 40 % 50 % 60 % 70 % 80 % 90 % 100 %

Kuva 3-23. Vastaajien ndkemys hankkeen vaikutuksesta seudun elinkeinoihin ja tyodllisyyteen (n=34-85). Merkilla
~ merkityssa kohdissa on tilastollisesti merkitsevaa eroa yleisesti tuulivoimaan suhtautumisen kanssa. Merkilla #
merkityssd kohdissa on tilastollisesti merkitsevaa eroa ikaryhmien valilla.
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Vastaajat (n=124) saivat valita enintaan kolme huolettavinta asiaa sahkdnsiirron aiheuttamista vai-
kutuksista (Kuva 3-24). Selkeasti eniten huoletti maisemamuutos. Sen jdlkeen eniten valittiin vai-
kutukset lintuihin, sdhk6- ja magneettikentat. Lisdksi neljasosa vastaajista ei ollut huolissaan sah-
konsiirron vaikutuksista.

Mista sahkonsiirron reittivaihtoehtojen
mahdollisesti aiheuttamista vaikutuksista olette
huolissanne? (n=124)

Maisemanmuutos
Vaikutukset lintuihin
Sahko- ja magneettikentat
Koranamelu

Vaikutukset asumiseen
Vaikutukset virkistykseen
Vaikutukset metsastykseen
Vaikutukset maaelaimiin
Vaikutukset metsatalouteen
Vaikutukset terveyteen

Muu vaikutus

Vaikutukset maatalouteen

En ole huolissani sahkonsiirron vaikutuksista

%

Kuva 3-24. Vastaajien ndkemys huolettavimmista sahkonsiirron aiheuttamista vaikutuksista (n=124).

3.6 Yhteisvaikutukset muiden tuulivoimahankkeiden kanssa

Vastaajia (n=137) pyydettiin arvioimaan, aiheutuisiko milldédn suunnitellulla tuulivoimahankkeella
yhteisvaikutuksia Tulijokilan tuulivoimahankkeen kanssa (Kuva 3-25). Lahes kolme neljasosaa vas-
taajista (73 %) arvioi yhteisvaikutuksia muodostuvan, kun neljasosa (27 %), oli sitd mielta, ettei
yhteisvaikutuksia muodostu. Vastaajia (n=92) pyydettiin myds valitsemaan minka hankkeen
kanssa he ajattelivat yhteisvaikutuksia syntyvan (Kuva 3-26). Eniten vastauksia kerdasi viereinen
hanke Koirakangas ja taman jalkeen Hietavaara, Hukkalansalo ja Varsavaara saivat 30-37 % aa-
nista. Jatkokysymyksena heille, jotka arvioivat yhteisvaikutuksia muodostuvan, esitettiin kysymys
siita, mitka yhteisvaikutukset huolettavat heita eniten. Vastaajien tuli valita enintaan kolme eniten
huolta aiheuttavaa asiaa (n=103, Kuva 3-27). Suurimmiksi huolenaiheiksi nousivat maisemamuu-
tos, vaikutukset asumisviihtyvyyteen ja kiinteistéjen arvoon. Muina vaikutuksina mainittiin vaiku-
tukset vesistdihin ja luonnon monimuotoisuuteen.
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Oletteko sita mielta, etta jollain suunnitteilla
olevalla tuulivoimahankkeella voisi syntya
asumiseenne, virkistykseenne tai elinkeinon
harjoittamiseenne kohdistuvia
yhteisvaikutuksia Tulijokilan
tuulivoimahankkeen kanssa? (n=137)

B Kylla

W Ei

Kuva 3-25. Vastaajien ndkemys voisiko jollain muulla suunnitteilla olevalla tuulivoimahankkeella muodostua yh-
teisvaikutuksia Koivulannevan hankkeen kanssa (n=137).

Mista hankkeesta voisi syntya
yhteisvaikutuksia asumiseesi, virkistykseesi
tai elinkeinon harjoittamiseen yhdessa
Tulijokilan hankkeen kanssa? (n=92)

Koirakangas 46
Hietavaara 37
Hukkalansalo 36
Varsavaara 30
Hirvivaara-Murtiovaara 16
(]) 1]0 2TO 3I0 4]0 5|0 %

Kuva 3-26. Vastaajien nakemys minka hankkeen kanssa yhteisvaikutuksia voisi muodostua (n=92).
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Jos arvioitte, etta toinen hanke voisi vahvistaa
Tulijokilan tuulivoimahankkeen vaikutuksia,
mitka yhteisvaikutukset teita huolettavat
eniten? (n=103)

Maisemamuutos

Vaikutukset asumisviintyvyyteen
Vaikutukset kiinteistdjen arvoon
Melu

Valke

Vaikutukset linnustoon
Vaikutukset metsastykseen
Vaikutukset virkistyskayttoon
Lentoestevalot

Vaikutukset maaeldimiin
Liikennevaikutukset

Muu vaikutus

0 20 40 60 %

Kuva 3-27. Vastaajien suurimmat huolenaiheet yhteisvaikutuksista (n=103).

3.7 Vastaajien ndkemys hankkeesta

Vastaajilta (n=133-136) tiedusteltiin myds mita mieltd he ovat hankkeen vaihtoehdoista (Kuva
3-28). Vastanneista yli 60 prosenttia oli sitd mielta, ettd vaihtoehto VEO, eli ettei hanketta toteuteta,
olisi erittain tai melko hyva. Toteuttamisvaihtoehto VE1 oli 60 prosentin mielesta erittdin tai melko
huono, ja 19 prosentin mielesta erittdin tai melko hyva. Lahes 60 prosenttia (57 %) vastanneista
oli sita mielta, etta toteuttamisvaihtoehto VE2 olisi erittdin tai melko huono ja 20 prosenttia vas-
tanneista piti sita erittain tai melko hyvana. Vastausten erot vaihtoehtojen VE1 ja VE2 valilla olivat
kohtuullisen pienet, mutta vaihtoehtoon VE2 suhtauduttiin hieman myénteisemmin.

Mielipidetta kysyttiin myds séhkonsiirron vaihtoehdoista (Kuva 3-29, n=134-140). Alavaihtoehtoa
SVE1A piti yhteenlaskettuna 52 prosenttia erittéin tai melko huonona ja 10 prosenttia melko tai
erittain hyvana. Alavaihtoehtoa SVE1B piti 52 prosenttia erittdin tai melko huonona ja 16 prosenttia
melko tai erittdin hyvana. Vastausten erot alavaihtoehtojen SVE1A ja SVE1B valilla olivat pienet,
mutta vaihtoehtoon SVE1b suhtauduttiin hieman mydnteisemmin.

Vastaajat (n=147) saivat myds valita omaa kokonaisnakemystansa hankkeesta parhaimmin kuvaa-
van vaitteen (Kuva 3-30). Eniten (33 %) kannatusta sai vaite "Hanke on lahialueelle ja koko seu-
dulle haitallinen ja riskialtis”. Yhteenlaskettuna myodnteisesti vastasi 24 prosenttia, neutraalisti 17
prosenttia ja kielteisesti 59 prosenttia. Tulijokilan hankkeeseen suhtaudutaan tilastollisesti merkit-
sevasti kielteisemmin kuin yleisesti tuulivoimaan.
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Mita mielta olette Tulijokilan tuulivoimahankkeen vaihtoehdoista?

M Erittdin huono  @Melko huono O Eihyva eikd huono B Melkohyva B Erittdinhyvd [ Enosaaasanoa

Vaihtoehto VEO (hanketta ei toteuteta)” (n=136)
Vaihtoehto VE1 (9 voimalaa, 300 m)”* (n=133)

Vaihtoehto VE2 (9 voimalaa 270 m)”* (n=133)

0% 20% 40 % 60 % 80% 100 %

Kuva 3-28. Vastaajien ndkemys hankevaihtoehdoista (n=133-136). Merkilla » merkityssa kohdissa on tilastolli-
sesti merkitsevaa eroa yleisesti tuulivoimaan suhtautumisen kanssa.

Mita mieltd olette Tulijokilan tuulivoimahankkeen sdhkoénsiirron
alavaihtoehdoista?

B Erittdin huono @ Melko huono DOEihyvd eikdhuono @ Melkohyvd M Erittdinhyvd O Enosaaasanoa

Vaihtoehto SVE1a (7,2 km)* (n=140)

Vaihtoehto SVE1b (6,5 km)* (n=134)

0% 20% 40% 60 % 80 % 100 %

Kuva 3-29. Vastaajien ndkemys sdhkonsiirron vaihtoehdoista (n=134-140).

Millainen kokonaisnakemys teille on muodostunut
Tulijokilan tuulivoimahankkeesta? (n=147)

W Hanke on lahialueelle ja koko seudulle
tarkea ja tarpeellinen

@ Hankkeen edut ovat selvasti suuremmat
kuin siita mahdollisesti aiheutuvat haitat

O Vaikka hankkeeseen liittyy kielteisiakin
puolia, [dydan siitd enemman mydnteisid
puolia ) ) )

OHankkeessa on yhta paljon myonteisia ja
kielteisia puolia. En osaa ottaa kantaa
asiaan

O Vaikka hankkeeseen liittyy mydnteisiakin
puolia, loydan siitd enemman kielteisia
puolia

O Hankkeen haitat ovat selvasti suuremmat
kuin siita mahdollisesti aiheutuvat edut

W Hanke on lahialueelle ja koko seudulle
haitallinen ja riskialtis

Kuva 3-30. Vastaajien kokonaisnadkemys hankkeesta (n=147).
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3.8 Haittojen lieventaminen ja suunnittelussa huomioitavat asiat

Vastaajilta kysyttiin kaksi avointa kysymysta, ja nadihin saatiin yhteensa 174 vastausta. Kysyttdessa
miten Tulijokilan tuulivoimahankkeen mahdollisesti aiheuttamia haittoja tulisi mielestdnne lie-
ventdad tai myonteisia vaikutuksia lisata, vastauksia saatiin 85 kpl. Vastaajista enemmistd vas-
tusti hanketta ja ehdotti hankkeen toteuttamatta jattamista. Huolenaiheet keskittyivat voimaloiden
laheisyyteen asuin- ja virkistysalueista, luonnonhaittoihin, kuten vaikutukseen linnustoon ja mai-
sema-arvoihin. Useat vastaajat esittivat, ettd tuulivoimaloita tulisi siirtdd kauemmas tai rakentaa
meri- tai teollisuusalueille. Muita huolenaiheita olivat my®6s kiinteistéjen arvon laskeminen, terveys-
haitat kuten melu, seka ymparistén monimuotoisuuden sailyminen. Korvaukset haitasta karsiville,
huolellinen tiedottaminen hankkeesta, hankkeiden maaran vahentdminen seka asukkaille tarjottava
edullinen tai ilmainen sédhkd nousivat esiin lieventamistoimina. Yksittaisia mainintoja lieventamis-
toimenpiteind mainittiin paikallisten urakoitsijoiden suosiminen, Tulijokea kunnostavat toimenpiteet
ja paikallisten seurojen (esim. metsastys) tukeminen. Mielipiteet korostivat myés avoimen viestin-
nan tarkeytta ja haittakorvauksien tarvetta. Myds useampia mainintoja oli, ettei hankkeesta ai-
heudu haittoja.

Vastaajat saivat myds esittdd nakemyksidaan Tulijokilan tuulivoimahankkeen suunnittelussa ja ym-
paristdvaikutusten arvioinnissa huomioon otettavista asioista seka huolta herattavista voi-
maloiden sijainneista. Kysymykseen saatiin yhteensa 89 vastausta. Merkittava osa vastaajista
koki hankkeen voimaloiden ja sdhkonsiirtoreittien aiheuttavan maisema- ja meluhaittoja. Keskeisia
nakdkulmia olivat luonto- ja terveysvaikutukset, erityisesti huoli mustaliuskeen esiintymista alu-
eella, joka voi saastuttaa vesistdja. Vastaajat korostivat ihmisten hyvinvointia, asuntojen arvon
sdilyttdmista ja luonnon monimuotoisuuden turvaamista. Kritiikkia esitettiin hankkeiden keskitty-
misestda samoille alueille ja siita, ettd paikallisten huolia ei oteta riittavasti huomioon. Ehdotettiin
tuulivoimaloiden sijoittamista kauemmas asutuksesta, merialueille tai teolliseen ymparistéén. Vies-
tinnan avoimuutta, seka asukkaiden mielipiteiden huomioimista painotettiin, samalla kun esitettiin
korvauskysymyksia kiinteistéjen arvon laskusta. Lisdksi toivottiin huolellista yhteisvaikutusten ar-
viointia muiden suunniteltujen hankkeiden kanssa, ja selvitysta siita, miten tuulivoimaloiden purku
ja maisemointi hoidetaan. Voimalapaikoista mainittiin, etta voimalapaikat olisivat paremmat, jos
niita siirrettaisiin lanteen pain Tulijoen lansipuolella seka, ettei voimaloita saa sijoittaa liian lahelle
toisiaan. Toisaalta voimalasijoittelusta sanottiin myds sen olevan hyva jo téllaisenaan. Yleisesti vas-
taajissa nakyi kuitenkin vastustus tuulivoimalahanketta kohtaan.
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Yhteenveto

Kysely lahetettiin tammikuussa 2026 noin 500 talouteen noin 10 kilometrin etdisyydella voimaloista
niille kiinteistdille, joilla sijaitsi asuin- tai lomarakennus. Sahkdnsiirtoreitti sisaltyy 10 km etaisyys-
alueeseen. Lisaksi, jos jarvi sijaitsi 10 km etaisyysvydhykkeen rajalla, kysely on Iahetetty kaikille
kyseisen jarven rannan kiinteistéille, joilla on asuin- tai lomarakennus — my®os niille, jotka jaavat
10 km rajan ulkopuolelle, joilla sijaitsee asuin- tai lomarakennus ja joiden osoitetiedot olivat saa-
tavilla. Kyselyyn tuli yhteensa 151 vastausta, joista 57 paperilomakkeella ja 94 sahkdisesti. Vas-
tausprosentti oli noin 30 %, mikd on asukaskyselylle korkea.

Vastaajista suurin osa oli yli 65-vuotiaita, pariskuntia ja loma-asukkaita alueella. Suurin osa vas-
taajien vakituisista asunnoista sijaitsi muualla kuin Puolangalla, Paltamossa tai Ristijarvella. Vapaa-
ajan asunnoista sijaitsi 5-10 km etdisyydellda hankealueesta ja Puolangalla. Vastaajista noin kol-
masosa koki hankkeesta tiedottamisen riittavaksi. Suosituimmat lisatiedon lahteet olivat kotiin Ia-
hetettdva tiedote ja séahkdposti. Vastaajat kayttivat hankealuetta ja sdhkénsiirron aluetta eniten
seka marjastukseen ja sienestykseen, retkeilyyn, ulkoilemiseen seka teiden kdyttoén. Metsastavista
vastaajista suurin osa kertoi metsastavansa kanalintuja ja janiksia.

Rakennusvaiheen kielteisimmat vaikutukset arvioitiin aiheutuvan virkistyskayttéén, asumisviihty-
vyyteen ja metsdstykseen. Toiminnan aikana kielteisimmat vaikutukset arvioitiin aiheutuvan vai-
kutukset luonnonymparistén moninaisuuteen, luonnonrauhan vahenemiseen ja maiseman muutok-
seen virkistyskayttokohteissa. Myoénteisia vaikutuksia seudullisesti elinkeinoihin koettiin syntyvan
Puolangan kunnan verotulojen, paikallisen yritystoiminnan ja tydllisyyden kasvusta. Noin kolme
neljasosaa vastaajista arvioi, ettd hanke aiheuttaisi yhteisvaikutuksia muiden hankkeiden kanssa,
ja eniten yhteisvaikutuksista huolestuttivat maisemamuutos, vaikutus kiinteistdjen arvoon ja asu-
misviihtyvyyteen. Vastaajista yli 60 prosenttia kannatti vaihtoehtoa VEO (hanketta ei toteuteta).
Vastanneista yli puolet suhtautuivat kielteisesti toteutusvaihtoehtoihin VE1 ja VE2 (60 % ja 57 %),
vaihtoehtoon VE2 suhtauduttiin kuitenkin hieman myoénteisemmin. Sahkoénsiirron alavaihtoehdoista
SVE1A suhtauduttiin hieman myoénteisemmin kuin SVE1B. Vastanneista 59 prosentilla oli muodos-
tunut hankkeesta kielteinen kokonaisnakemys, 24 prosentilla mydnteinen kokonaisnakemys ja 17
prosentilla neutraali kokonaisndkemys.

Vastaajilta kysyttiin muutamia avoimia kysymyksid, joihin he pystyivat jattamaan palautetta laa-
jemmin. Haittojen lieventamisesta ja myodnteisten vaikutusten lisdamisesta kysyttaessa moni toivoi,
ettei hanketta toteutettaisi ollenkaan. Huolia kohdistui voimaloiden etdisyydesta asuin- ja virkistys-
alueisiin, luonnonhaittoihin kuten luonto- ja maisemavaikutuksiin, seka meluhaittoihin. Lieventa-
misehdotuksina nousivat esiin voimaloiden siirtaminen kauemmas asutuksesta, korvaukset haitasta
karsiville, avoin viestinta, ja edullinen sahkd asukkaille. Huomioon otettavissa asioissa korostuivat
luonto- ja terveysvaikutukset, vesistéjen suojelu, seka huoli hankkeiden keskittymisesta samoille
alueille. Vastaajat toivoivat huolellista yhteisvaikutusten arviointia ja voimaloiden purkamisen suun-
nittelua. Kyselyssa ilmeni vastustusta hankkeen toteuttamiselle. Kysely toi esiin asukkaiden toiveet
paremmasta viestinnasta ja avoimesta tiedotuksesta.
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5.

Epavarmuustekijat

Kysely lahetettiin noin 500 talouteen noin 10 kilometrin etdisyydelld voimaloista niille kiinteistdille,
joilla sijaitsi asuin- tai lomarakennus. Sahkdnsiirtoreitti sisaltyy 10 km etdisyysalueeseen. Kysely
on lahetetty kaikille kiinteistéille, joilla on asuin- ja lomarakennus. My6s silloin, jos jérven rannassa
sijaitseva kiinteistd jéa 10 km rajan ulkopuolelle. Vastauksia saatiin yhteensa 151 kappaletta ja
kyselyn vastausprosentti oli noin 30 prosenttia, mika on korkea vastausaktiivisuus vastaaville YVA-
menettelyissa toteutetuille kyselyille. Yleinen vastausprosentti asukaskyselyissa on noin 20 pro-
senttia. Ldhempana hanketta asuviin kohdistuu usein enemman vaikutuksia, joten tdma sama ilmid
on usein nahtavissa asukaskyselyissa siten, etta lahempana asuvat mydés vastaavat aktiivisemmin.

Vastaanottajien osoitteet saatiin Digi- ja vaestétietoviraston ylldpitamastd vaestoétietojarjestel-
mastd. Ajoittain jarjestelmdsta ei saada osoitetietoa kaikille kiinteistdille, jolloin joillekin otantaan
kuuluville ei ole voitu toimittaa kyselya.

Kyselyissa korostuvat usein hankkeeseen kielteisesti suhtautuvien nakemykset, silla neutraalisti tai
myodnteisesti suhtautuvat jattavat useammin vastaamatta. Tama voi aiheuttaa epdvarmuutta,
koska hankkeeseen neutraalimmin suhtautuvat eivat valttamatta ole vastanneet kyselyyn aktiivi-
sesti. Kyselyn tarkoitus oli saada selville Iahialueen asukkaiden ndkemyksia ja huolenaiheita koskien
hanketta. On mahdollista, ettd joitakin huolenaiheita jaa huomioimatta.

Monet vastaajista luultavasti olivat huolissaan hankkeen vaikutuksista ja todenndkéisimmin vasta-
sivat kyselyyn. Kyselyn avoimet vastauskohdat antoivat mahdollisuuden tuoda esiin myds muita
huolenaiheita kuin niita, joista kysyttiin suoraan. Tama mahdollisti laajemman ndkemyksen keraa-
misen liittyen hankkeen potentiaalisiin vaikutuksiin.

Pienta epavarmuutta tuo mydés se, etta joihinkin kysymyksiin oli vastattu vastoin ohjeistusta. Esi-
merkiksi yhdessa kysymyksessa ohjeistettiin valitsemaan kolme huolestuttavinta tekijaa. Osa vas-
taajista valitsi kuitenkin useampia, minka vuoksi heidan vastauksensa on jatetty pois taman kysy-
myksen analyysista.
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Liite 1
Tiedote kyselyn kaynnistymisesta
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Tulijokilan
tuulivoimahankkeen
asukaskysely

UUSIUTUVA
ENERGIA

UB|

Kuva: Petteri Loppénen, Metsdlamminkankaan. tuulipuisto

Hyva vastaanottaja,

Erikoissijoitusrahasto UB Uusiutuva Energia suunnittelee
tuulipuiston rakentamista Puolangan kunnan Tulijokilan
alueelle. Hankealueen pinta-ala on noin 1760 ha.
Hankesuunnitelmassa arvioitavana on vaihtoehdoissa VE1
ja VE2 9 tuulivoimalaa. Hankevaihtoehdot eroavat
toisistaan vain voimalankorkeudessa. Hankevaihtoehdot
ja sahkdverkkoon liittymisen vaihtoehdot on esitetty
tarkemmin mydhemmin tdssa saatteessa.

Hankkeen tarkoituksena on tuottaa tuulivoimalla tuotettua
sahkdéa valtakunnan verkkoon ja korvata fossiilisia
polttoaineita energiantuotannossa. Tuulipuiston
toteuttaminen edellyttaa YVA-lain mukaista
ympadaristdovaikutusten  arviointia ja  osayleiskaavan
laatimista.

Oheisella asukaskyselylla selvitetdan
tuulivoimahankkeen mahdollisia vaikutuksia lahialueen
asukkaiden elinoloihin ja viihtyvyyteen. Kysely liittyy

parhaillaan kdaynnissa olevaan

arviointimenettelyyn.

ymparistévaikutusten

Pyydamme vastaamaan kyselyyn ensisijaisesti
sahkoisena viimeistdan 8.2.2026 osoitteessa
link.webropol.com/s/tulijokilanasukaskysely
kayttamalla kyselylomakkeen vastauskoodia.

~ - = PUOLANRA - __

Tulijokilan
tuulivoimahanke
Hanke ja muut
merkinnat

@ Tuuliveimalat VE1 ja VE2
[ Hankealue
" 7 1 Etsisyys tuulivaimaloista
[ Kuntaraja
[ Maakuntaraja
Sadhkinsiirto ehko

+ Sahkonsiirtoreitti SVE1A

—=—= Sghkonsiirtoreitti SVELB

Kartta: Ramboll Finland PINLA 9.1.2026.
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Kyselyyn paasette myds
kyselylomakkeessa olevan QR-
koodin kautta. Koodin saa luettua
alypuhelimen kameralla.
Huomaattehan, ettd vastauskoodi
on kertakayttdinen, joten vastata
voi vain kerran. Vaihtoehtoisesti
voitte tayttaa taman
paperilomakkeen ja postittaa
sen oheisella vastauskuorella
viimeistdaan 8.2.2026.
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Kysely on lahetetty 10 kilometrin
etdisyydella  voimaloista niille
kiinteistoille, joilla sijaitsee asuin-

tai lomarakennus.
Sahkonsiirtoreitti sisaltyy 10 km
etdisyysalueeseen. Lisaksi, jos
”” jarvi sijaitsee 10 km

etaisyysvydhykkeen rajalla, kysely
on lahetetty kaikille kyseisen
jarven rannan kiinteistoille, joilla
on asuin- tai lomarakennus
myds niille, jotka jaavat 10 km
rajan ulkopuolelle.




Osoitteet poimittiin Digi- ja vaestoviraston tietokannasta.
Vaikutusten arvioinnista seka kyselyn toteutuksesta
vastaa Erikoissijoitusrahasto UB Uusiutuva Energian
toimeksiannosta Ramboll Finland Oy. Seuraavassa on
esitetty lyhyesti tietoa ymparistdévaikutusten arvioinnista
ja vaihtoehdoista.

Vaikutusten arviointi

Ympadristovaikutusten arvioinnissa selvitetddn hankkeen
mahdolliset vaikutukset seka luonnonympadristoon etta
ihmiseen hankkeen elinkaaren ajalta. Etukateen tdssa
hankkeessa keskeisiksi arvioitaviksi vaikutuksiksi on
arvioitu vaikutukset ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen,
suurpetoihin, linnustoon, pintavesiin, maisemaan ja
yhteisvaikutuksiin.

Myodhemmin julkaistavassa YVA-selostuksessa esitellaan
laadittujen selvitysten tuloksia ja arvioidaan hankkeesta
aiheutuvia ymparistévaikutuksia.

Osallistuminen

YVA-menettelyn yhtena tavoitteena on lisata kansalaisten
mahdollisuuksia osallistua hankkeen suunnitteluun. YVA-
selostuksen ollessa nahtavilla kansalaiset voivat esittaa
kantansa  selostuksen sisdllostda, kuten tehtyjen
selvitysten riittavyydesta.

Hankkeen vaihtoehdot

Hankkeessa tarkastellaan kahta tuulivoimasijoittelun (VE1
ja VE2), ja yhta sahkonsiirron toteutusvaihtoehtoa, jossa
on kaksi alavaihtoehtoa (SVEla ja SVElb) seka ns.
nollavaihtoehtoa (VEQ), jossa hanketta ei toteuteta.
Tuulivoimaloiden alustavat voimalapaikat, sahkdnsiirron
reittivaihtoehdot ja alustavat sahkdasemapaikat on
esitetty seuraavan sivun kuvassa esitetylla kartalla.

Lisdtietoja antavat:

Tuulivoima

Vaihtoehdossa 0 (VEO) Tulijokilan alueelle suunniteltuja
tuulivoimaloita ja niiden liityntdaa kantaverkkoon ei
toteuteta.

Vaihtoehdossa VE1 Tulijokilan alueelle rakennetaan
enintdadan 9 voimalan tuulipuisto.  Toteutettavien
voimaloiden kokonaiskorkeus on enintddn 300 metrid.
Tuulivoimaloiden yksikkéteho on noin 7 MW. Hankkeen
kokonaisteho on noin 63 MW.

Vaihtoehdossa VE2 Tulijokilan alueelle rakennetaan
enintéan 9 voimalan  tuulipuisto.  Toteutettavien
voimaloiden kokonaiskorkeus on enintdan 270 metria.
Tuulivoimaloiden yksikkéteho on noin 7 MW. Hankkeen
kokonaisteho on noin 63 MW.

Sahkonsiirto

Vaihtoehdossa SVEla (lantisempi) rakennetaan noin
7,2 kilometrin pituinen ilmajohtona toteutettava 110 kV
voimajohto hankealueen etelépuolelle liittyen Fingridin
uuteen Nuojuankangas-Seitenoikea 110 kV voimajohtoon.
Osa reitistd kulkee metsassé ja osa olemassa olevan
Kajave 20kV voimajohdon kanssa samassa
johtokaytavassa (kaytdvaa joudutaan Ileventamaan).
Reitin linjaus kulkee alkuosaltaan samaa reittia kuin
SVE1B.

Vaihtoehdossa SVE1lb (itaisempi) rakennetaan noin
6,5 kilometrin pituinen ilmajohtona toteutettava 110 kV
voimajohto hankealueen etelapuolelle liittyen Fingridin
uuteen Nuojuankangas-Seitenoikea 110 kV voimajohtoon.
Osa reitista kulkee metsassa, osa olemassa olevan Kajave
20kV voimajohdon kanssa samassa johtokdytdvassa
(kaytavaa joudutaan leventamaan) ja loppuosaltaan tien
vieressa.

Hankealueen sisainen sahkonsiirto toteutetaan
maakaapelein, jotka sijoitetaan padsaantoisesti
huoltoteiden yhteyteen. Tuulipuistoon rakennetaan yksi
sahkéasema. Tulijokilan hankkeessa selvitetdan sahkén
varastoinnin mahdollisuutta

Lisatietoa hankkeesta:

Lisatietoja kyselysta
Ramboll Finland Oy

Ymparistohallinnon internet-sivuilla
www.ymparisto.fi/tukijokila-tuulivoima-YVA

Jessiina Rantanen
puh. 044 9010810 seka
jessiina.rantanen@ramboll.fi

hankekehittdjan sivulla

www.ub-uusiutuva.fi/tuulivoimahankkeet/tulijokilan-

Hankkeesta vastaava

tuulivoimapuisto-puolanka/

Erikoissijoitusrahasto

UB Uusiutuva Energia

Niina Kotomaki

puh. 040 922 6943
niina.kotomaki@unitedbankers.fi

Henkilbtietojen késittelysta

Kyselyn toteuttaa Ramboll Finland Oy UB Uusiutuva
Energian toimeksiannosta. Ramboll toteuttaa korkeatasoista henkil6tietojen suojaa.
Ramboll késittelee projektin toteuttamiseksi tarvittavia henkildtietoja sovellettavan

tietosuojalainsdédéanndn, erityisesti EU:n yleisen tietosuoja-asetuksen (Asetus (EU)

Kaava-YVA-konsultti

Ramboll Finland Oy
YVA-projektipaallikké

Johanna Korkiakoski

puh. 040 867 3936
johanna.korkiakoski@ramboll.fi

2016/679) mukaisesti. Kysely toteutetaan nimettéméné eikd kyselyn tuloksista
tehdysté koosteesta voi tunnistaa yksittdistd vastaajaa. Vastauskoodia ei voi
yhdistdéa kirjeen postitustietoihin.

Osoiteldhde: Vestétietojarjestelma/Digi- ja vdestdtietovirasto. Tietoja ei ole
luovutettu kirjeen ldhettdjén haltuun. Tietojen tekninen toimitus: Posti Jakelu Oy,
PL 7, 00011 POSTI.


https://www.ymparisto.fi/fi/osallistu-ja-vaikuta/ymparistovaikutusten-arviointi/tulijokilan-tuulivoimahanke-puolanka
http://www.ub-uusiutuva.fi/tuulivoimahankkeet/tulijokilan-tuulivoimapuisto-puolanka/
http://www.ub-uusiutuva.fi/tuulivoimahankkeet/tulijokilan-tuulivoimapuisto-puolanka/

Tuulivoimaloiden vaihtoehdot
Seuraavassa kuvassa on esitetty alustavat voimalapaikat, jotka ovat molemmissa vaihtoehdoissa
samat. Suunnitelmat tarkentuvat hankkeen edetessa.
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RAMBOGLL

Lahialueen muut tuulivoimahankkeet

Seuraavassa kuvassa on esitetty Tulijokilan hankealuetta Idhimpana sijaitsevat muut suunnitellut
tuulivoimahankkeet. Lahimmat suunnitteilla olevat tuulivoimahankkeet ovat enintdan 13 voimalan
Koirakangas ja enintéan 18 voimalan Hietavaara.
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Liite 2
Kyselyn paperiversio
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YMPARISTO
HAbEE LD & TERVEYS

UB Uusiutuva Energia, Puolangan Tulijokilan
tuulivoimahankkeen YVA-menettelyn asukaskysely

Pyydamme vastaamaan kyselyyn ensisijaisesti sahkoisena
viimeistdaan 8.2.2026 osoitteessa
link.webropol.com/s/tulijokilanasukaskysely

kdayttamalla alla olevaa vastauskoodia. Kyselyyn paasette myds
oheisen QR-koodin kautta. Koodin saa luettua adlypuhelimen kameralla.
Huomaattehan, etta vastauskoodi on kertakdyttdinen, joten vastata voi
vain kerran. Vaihtoehtoisesti voitte tayttaa taman paperilomakkeen
ja postittaa sen oheisella vastauskuorella viimeistadan 8.2.2026.

Henkilokohtainen vastauskoodi:

Vastatkaa rastittamalla valitsemanne vastausvaihtoehdon edessé oleva ruutu [ tai kirjoittamalla vastaus
viivalle.

TAUSTAKYSYMYKSET
1. [kdryhmanne 2. Taloutenne 3. Oletteko alueella (voitte
valita useamman)

10 18-30v 10  Yksin asuva 100 Vakituinen asukas
201 31-40v 2[1 Pariskunta 2] Loma-asukas
300 41-50v 300 Lapsiperhe 300 Maanomistaja
4[1 51-65v 4[]  Aikuistalous (useampi
500 yli 65 vuotta kuin 2 aikuista)

4. Missa kunnassa sijaitsee vakituinen/vapaa-ajan asuntonne (jos teilla ei ole vapaa-ajan asuntoa, voitte
jattda sen kohdan tyhjaksi)

Puolanka Paltamo Ristijarvi Muualla
a) vakituinen asuntonne 10 20 30 401
b) vapaa-ajanasuntonne 10 201 30 41

5. Saatekirjeen kuvassa on esitetty hankealueen rajaus ja etdisyysvydhykkeet suunnitelluista
voimaloista (2 km, 5 km ja 10 km). Milla etdisyydella sijaitsee lahin

a) vakituinen asuntonne b) vapaa-ajan asuntonne
10 Alle 2 km 10 Alle 2 km
20 2-5km 20 2-5km
30 5-10km 300 5-10km
40 YIi 10 km p&assa 40 YIi 10 km p&assa
5[0 En omista vakituista asuntoa 500 En omista vapaa-ajan asuntoa
alueella alueella

6. Sijaitseeko vakituinen tai vapaa-ajan asuntonne suunnitellun sahkonsiirtoreitin |&heisyydessa (1 km
etaisyydellda)? Reitti on esitetty saatekirjeen kuvassa.

a) vakituinen asunto b) vapaa-ajan asuntonne
10 Kylla 10 Kylla
2[] Eisijaitse / en omista vakituista asuntoa 2] Ei sijaitse / en omista vapaa-ajan asuntoa

sahkonsiirtoreitin lahialueella. sahkonsiirtoreitin lahialueella.
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KYSYMYKSIA TUULIVOIMASTA

7. Milla tavoin sahko6a pitaisi Suomessa tuottaa? Voitte valita useampia vaihtoehtoja.

10 Ydinvoimalla
200  Kivihiilella

30 Vesivoimalla
40 Tuulivoimalla
5[0 Maakaasulla
60 Aurinkovoimalla
700 Vetyenergialla

8[ Biopolttoaineilla

o[ Jatteenpoltolla

10d Turpeen poltolla

110 Oljyn poltolla

120 Lisaamalla sahkon tuontia

130 Muuten, miten?

8. Miten suhtaudutte tuulivoimaan energianldhteena yleisesti ottaen?

Kielteisesti Neutraalisti

-10

Myoénteisesti En osaa sanoa
10 201

9. Mitkd ovat mielestanne yleisesti ottaen merkittdvimmat tuulivoiman hyddyt? Valitkaa kolme (3)
merkittdvinta hyotya.

10
20
30
40
501
6]

Merkitys alueen imagoon

Vaikutus kunnan talouteen
Vaikutus kunnan elinvoimaisuuteen
Vaikutus alueen arvostukseen
Vaikutus alueen tyéllisyyteen
Kiinteistoverotuotot kunnalle

700 Maanomistajien vuokratulot
81 Energiantuotannon p&asttjen vaheneminen
90 Tuulivoima s&aastaa luonnonvaroja

10
110

Joku muu vaikutus, mika?

Ei merkittavia hyotyja

10. Mitkd ovat mielestdnne yleisesti ottaen merkittdvimmat tuulivoiman haitat? Valitkaa kolme (3)
suurinta huolenaihettanne.

10
20
30
4
501
6]
7O

Lentoestevalot

Maisemamuutos

Vaikutukset linnustoon
Vaikutukset maaelaimiin

Melu

Valke (varjon vilkkuminen)
Vaikutukset asumisviihtyvyyteen

80 Vaikutukset metsastykseen
o[ Vaikutukset virkistyskayttoon

100
110
1200
130

HANKEALUEEN JA SEN LAHIALUEEN NYKYTILA

Liikennevaikutukset
Vaikutukset kiinteistdjen arvoon
Joku muu vaikutus, mika?

En ole huolissani tuulivoimaloiden vaikutuksista

11.Kaytattekd kuvassa nakyvaa hankealuetta virkistykseen, -elinkeinonharjoittamiseen tai muuhun
kayttotarkoitukseen? Hankealue on esitetty saatekirjeen kartassa. Valitkaa ne kohdat, jotka pitavat
paikkansa.
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A. En kayta hankealuetta 10
B. Retkeilen, ulkoilen tai likun luonnossa (esim. lenkkeily, pyéraily, suunnistus, hiihto) 10
C. Marjastan tai sienestan sesonkiaikaan 10
D. Metsastan metsastyskaudella 10
E. Kalastan 10
F. Harjoitan metsataloutta 10
G. Harjoitan maataloutta 10
H. Kaytan alueen teita 10
I.  Kaytan aluetta muuten, miten? 10

12. Kaytattekd suunnitellun sdhkonsiirtoreitin  SVE1a ja/tai SVE1b aluetta virkistykseen,
elinkeinonharjoittamiseen tai muuhun kayttétarkoitukseen? Sahkonsiirtoreitti alavaihtoehtoineen on esitetty
saatekirjeen kartassa. Valitkaa ne kohdat, jotka pitavat paikkansa.

A. En kayta sahkdnsiirtoreittien aluetta 10
B. Retkeilen, ulkoilen tai liikun luonnossa (esim. lenkkeily, pyoraily, suunnistus, hiihto) 10
C. Marjastan tai sienestan sesonkiaikaan 100
D. Metsastédn metsastyskaudella 10
E. Kalastan 100
F. Harjoitan metsataloutta 10
G. Harjoitan maataloutta 10
H. Kaytan alueen teita 10
I.  K&ytan aluetta muuten, miten? 10

13. Voitte kuvailla hankealueen ja sdhkonsiirtoreitin alueen kayttda tarkemmin ja nimeta alueelta teille
tarkeitd paikkoja. Pyrkikda nimeamaan kohteet mahdollisimman havainnollisesti:

14. Jos metsastatte hankealueen tai sdhkdnsiirtolinjausten Idheisyydessa, mitd metsastatte?

10 Hirvia 40 Janiksia 70 Muuta, mita?

20 Kanalintuja 50 Pienpetoja
30 Vesilintuja 60 Suurpetoja
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15. Miten arvioitte seuraavien asioiden a) merkitysta/tiarkeyttd ja b) asian nykytilaa Tulijokilan
tuulivoimahankkeen hankealueella tai sen valitttmassa lahiymparistéssa (1 km hankealueen rajasta)?
1 km etéisyys hankealueen rajasta on esitetty saatekirjeen kartassa.

a) Asian merkitys/tirkeys
Tarke Melko  Ei En
. o . osaa
a tarked tarkead
sanoa

Pinta- ja pohjavedet 30 20d 100 o
Luonto 30 2] 100 o
Luonnonsuojelualueet 30 201 101 ol
Liikenne ja tieston 300 >0 10 o]
kunto
Maisema ja 30 20 10 od
kulttuuriymparistd
Asumisviihtyisyys 30 201 100 od
Melutilanne 3] 200 100 o
llmanlaatu 30 200 100 o
Retkeily, ulkoilu ja muu 30 5[] 100 o0l
virkistyskaytto
Metsastys 30 201 10 oO
Tydllisyys ja 30 20 10 od
elinkeinoelama
Puolangan kunnan 30 o0 10 o]
talous
Kiinteistojen arvo 3] 201 100 o

Erittain
huono

20
20
20

20

-2

200
-2
200

20
20
-2

200
-2

b) Asian nykytila

Melko
huono

-10
-10
-0

-10

-10

-10
-10
-10

-0
-0
-10

-10
-10

Ei
hyva
eika

huono

oO
od
oO

od

od

od
od
od

o
o
od

od
o™

Melko

hyva

10
10
100

10

10

10
10
10

100
100
10

10
10

Erittain
hyva

20
20
200

20

20

20
20
20

200
20
20

20
20

TULIJOKILAN TUULIVOIMAHANKKEEN VAIKUTUKSET

16. Miten arvioitte tuulivoimaloiden noin 2 vuotta kestavan rakentamisvaiheen vaikuttavan Tulijokilan
hankkeessa?
Erittain Melko Ei Melko Erittain En osaa
kielteinen kielteinen vaikutusta myodnteinen  mydnteinen sanoa
2 -1 0 1 2 3
A. Vaikutus asumisviihtyvyyteeni -2 -0 od 10 2[1 3]
B. Vaikutus virkistyskayttéoni 20 -10 o 10 201 3]
C. Vaikutus metsastykseen -2 10 o] 100 2] 30
D. Vaikutus maa- ja metsatalouteen 20 -10 o 14 201 3
E. Vaikutus paikalliseen
elinkeinoelamaéan 20 10 ol 1 20 A
: N
F. Muu vaikutus, mika“ 200 400 o] 100 500 300
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17. Miten arvioitte Tulijokilan hankkeen vaikuttavan asumisviihtyvyyteen ja virkistyskdyttoon
toiminnan aikana?
Erittéin Melko Ei Melko Erittéin En osaa
kielteinen kielteinen vaikutusta ~ myonteinen myonteinen | sanoa / Ei
-2 -1 0 2 koske
minua
3
A. Voimaloiden nakyminen pihapiiriini 20 -10 ol 101 2[1 3]
B. Voimaloista aiheutuvan melun
kantautuminen pihapiiriini 20 -1 ol 10 20 30
C. Voimaloista aiheutuvan valkkeen
levidaminen pihapiiriini 20 -0 ol = 20 U
D. Hankkeen vaikutus kiinteistoni arvoon 20 -0 od 100 20 30
E. Hankkeen vaikutus kiinteistoni
kayttdémahdollisuuksiin 201 -0 ol 101 2[] 3]
tulevaisuudessa
F. Vaikutus jokaisenoikeuksien
hyodyntamiseen alueella 20 -0 o = 20 30
G. Maiseman muutokset
virkistyskayttokohteissa 20 -1 ol = 20 st
H. Vaikutus mahdollisuuteeni nauttia
luonnonrauhasta 20 -0 olJ = 20 U
I.  Vaikutukset luonnonymparistdn
moninaisuuteen 20 -1 o = 20 30
J. Tiestdn parantumisen vaikutus alueen
virkistyskayttoon / metséstykseen 20 -0 o = 20 30
K. Vaikutukset metséstykseen 20 10 od 100 2[] 3]
. N
L. Muu vaikutus, mika? 200 10 o] 10 o0 3]
18. Miten arvioitte Tulijokilan hankkeen vaikuttavan seudullisesti elinkeinoihin ja ty6llisyyteen?
Erittain Melko Ei Melko Erittain En osaa
kielteinen kielteinen vaikutusta mydnteinen mydnteinen sanoa / Ei
-2 -1 0 2 koske minua
3
A. Metsétalouden harjoittaminen 20 -10 od 10 20 3]
B. Maatalouden harjoittaminen 20 10 o 10 201 3]
C. Seudun elinvoima ja tyollisyys -2 -10 od 10 20 3]
D. Puolangan kunnan verotulot =20 -0 o 10 201 3]
E. Paikallinen yritystoiminta -2 -10 od 10 20 3]
F. Muu vaikutus, mika?
20 -0 od 10 20 30
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19. Mitd mielta olette Tulijokilan tuulivoimahankkeen vaihtoehdoista? Vaihtoehdot on esitetty saatekirjeen

kartassa.
Erittain Melko ; Melko Erittain En osaa
huono huono Neutraall hyva hyva sanoa
Vaihtoehto VEO (hanketta ei toteuteta) -20 -10 (o] 10 20 30
Vaihtoehto VE1 (9 voimalaa, 300 m) -20 -10 (o] 10 20 30
Vaihtoehto VE2 (9 voimalaa 270 m) -200 -10 (o] 10 20 30
20. Mita mielta olette Tulijokilan tuulivoimahankkeen sahkonsiirron alavaihtoehdoista? Vaihtoehdot on
esitetty saatekirjeen kartassa.
Erittain Melko ; Melko Erittain En osaa
huono huono Neutraall hyva hyva sanoa
Vaihtoehto SVE1a (7,2 km) -20 -10 od 10 20 30
Vaihtoehto SVE1b (6,5 km) -20 -10 (o] 10 20 30

21. Mista sahkonsiirron reittivaihtoehtojen mahdollisesti aiheuttamista vaikutuksista olette huolissanne?

Valitkaa enintaan kolme (3) suurinta huolenaihetta.

10 En ole huolissani sdhkoénsiirron vaikutuksista 80
20 Maisemanmuutos 90
30 Sahko- ja magneettikentat 100
40 Koronamelu (siriseva aani johtimien pinnalla) 10
50 Vaikutukset asumiseen 120
6 O Vaikutukset virkistykseen 130

7 0 Vaikutukset terveyteen

Vaikutukset maatalouteen
Vaikutukset metsatalouteen
Vaikutukset metsastykseen
Vaikutukset lintuihin
Vaikutukset maaelaimiin
Joku muu vaikutus, mika?

22. Millainen kokonaisndkemys teille on muodostunut Tulijokilan tuulivoimahankkeesta? Merkitkaa rasti
siihen kohtaan, joka parhaiten kuvaa kokonaisndkemystanne (vain yksi rasti).

+2[0 Hankkeen edut ovat selvasti suuremmat kuin siitd mahdollisesti aiheutuvat haitat.

+10 Vaikka hankkeeseen liittyy Kielteisiakin puolia, 16ydan siitd enemman myonteisia

—— 00O Hankkeessa on yhta paljon mydnteisia ja kielteisia puolia. En osaa ottaa kantaa

-100 Vaikka hankkeeseen liittyy myonteisiakin puolia, I6ydan siitda enemman kielteisia

-2[0 Hankkeen haitat ovat selvasti suuremmat kuin siitd mahdollisesti aiheutuvat edut.

Myonteinen | +30 Hanke on I&hialueelle ja koko seudulle térkea ja tarpeellinen.
puolia.
asiaan.
puolia.

Kielteinen
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YHTEISVAIKUTUKSET MUIDEN TUULIVOIMAHANKKEIDEN KANSSA

23. Tulijokilan tuulivoimahankkeen ymparistdssd on suunnitteilla muitakin tuulivoimahankkeita (mm.
Koirakangas, Hietavaara, Varsavaara, Hukkalansalo, Hirvivaara-Murtiovaara). Oletteko sitd mielt3,
etta jollain suunnitteilla olevalla tuulivoimahankkeella voisi syntyd asumiseenne, virkistykseenne tai
elinkeinon harjoittamiseenne kohdistuvia yhteisvaikutuksia Tulijokilan tuulivoimahankkeen kanssa?
Muut hankkeet on esitetty saatekirjeen kartassa.

10
21

24,

Kylla (vastatkaa kysymykseen 24 ja 25)
Ei (siirtykada kysymykseen 26)

Mista hankkeesta voisi syntya yhteisvaikutuksia asumiseesi, virkistykseesi tai elinkeinon

harjoittamiseen yhdessa Tulijokilan hankkeen kanssa? Suluissa on mainittu hankkeen perustiedot ja
etaisyys Tulijokilan voimaloista tarkasteltavan hankkeen hankealueen rajaan. Muut hankkeet on esitetty
saatekirjeen kartassa.

10
20
30
40
507

Koirakangas (9-13 voimalaa, 1,7 km etaisyydellad)

Hietavaara (13—18 voimalaa, 2,9 km etaisyydelld)

Varsavaara (7-21 voimalaa, 5,5 km etaisyydella)
Hukkalansalo (18-21 voimalaa, 7,6 km etaisyydella)
Hirvivaara-Murtiovaara (13—19 voimalaa, 10,1 km etaisyydella)

25. Jos arvioitte, ettd toinen hanke voisi vahvistaa Tulijokilan tuulivoimahankkeen vaikutuksia, mitka
yhteisvaikutukset teitd huolettavat eniten? Valitkaa kolme (3) suurinta huolenaihetta.

10
20
30
40
507
6]

Lentoestevalot 700
Maisemamuutos 8]
Vaikutukset linnustoon o]
Vaikutukset maaelaimiin 100
Melu 110
Vilke (varjon vilkkuminen) 1200

Vaikutukset asumisviihtyvyyteen
Vaikutukset metsastykseen
Vaikutukset virkistyskayttoon
Liikennevaikutukset

Vaikutukset kiinteistdjen arvoon
Joku muu vaikutus, mika?

TULIJOKILAN TUULIVOIMAHANKKEESTA TIEDOTTAMINEN

26. Miten hyvin olette saaneet tietoa Tulijokilan tuulivoimahankkeesta tdhadn mennessa?

10
20
30
4
507
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Riittavasti, olen saanut tarvittavat tiedot

Jokseenkin riittdvasti, olen saanut jotain tietoa

En osaa sanoa / en ole kiinnostunut
Vahaisesti, tiedottamista voisi lisata

Erittain vahaisesti, en ole saanut mitaan tietoa hankkeesta
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27. Miten haluaisitte saada tietoa hankkeesta tai osallistumismahdollisuuksista (valitkaa yksi vaihtoehto):

10 Kaotiin lahetettava tiedote

2[0 Tiedote paikallislehdessa

30 Internet-sivuilla

400 Sosiaalisen median valityksella
501 Sahkopostilla

61 Yleisotilaisuuksissa
700 Muulla tavalla, miten?

28. Mitka asiat ovat teille tdrkeimpid hankkeeseen liittyvassa viestinndssa?

10 Avoimuus
20 Saannollisyys

30 Mahdollisuus kysyé ja saada vastauksia suoraan hankkeen edustajilta

40 Ajantasaiset paivitykset hankkeesta

500 Ymparistovaikutusten selkea esittely

6] Konkreettiset tiedot hankkeen sosiaalisista, maisemallisista ja taloudellisista vaikutuksista paikallisesti
700  Muu, mika?

29. Kuinka usein toivotte saavanne paivityksia hankkeen edistymisesta?

10 Kerran kuukaudessa

2[0 Nelja kertaa vuodessa
30 Kaksikertaa vuodessa
400 Muu, mika?

TULIJOKILAN TUULIVOIMAHANKKEEN YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTI

30. Miten Tulijokilan tuulivoimahankkeen mahdollisesti aiheuttamia haittoja tulisi mielestanne
lieventda tai myonteisia vaikutuksia lisata?

31. Mita asioita toivoisitte otettavan huomioon Tulijokilan tuulivoimahankkeen suunnittelussa ja
ymparistdvaikutuksen arvioinnissa? Aiheuttaako jokin suunnitelluista voimaloiden sijainneista
erityista huolta ja miksi?

KIITOS VASTAUKSESTANNE!
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