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JOHDANTO

Tama linnustoselvitys tehtiin osana Puolangalle sijoittuvan Tulijokilan tuulivoimahankkeen YVA-
menettelya. Ymparistdvaikutusten arviointiin liittyen Ramboll Finland Oy laati alueelle linnustosel-
vityksen, joka kattoi p6ll6-, metsakana-, pesimalinnusto- ja paivapetolintuselvityksia. Linnustosel-
vityksen maastotyot toteutettiin vuosina 2024 ja 2025 maalis-heindkuussa. Selvitykset tehtiin
13.5.2024 paivitetyn hankealueen rajauksen mukaiselle alueelle. Sittemmmin alue on rajautunut
kaava-alueeksi (17.6.2024) pienin rajamuutoksin (Kuva 1).

Linnustoselvityksen tarkoituksena oli saada yleiskuva hankealueen pesimalinnuston lajikoostumuk-
sesta, tiheydesta ja suojeluarvosta. Selvityksesta vastasivat ymp. tek. insindori (AMK) Olli Hokka-
nen, FM biologi, luontokartoittaja (eat) Satu Laitinen, MMK Veera Kuronen ja FT biologi Edward
Kluen Ramboll Finland Oy:std (Taulukko 1). Tyodn tarkastajana toimivat DI (ympadristotekniikka)
Tero Marttila ja ymp. tek. insinaari (AMK), luontokartoittaja (eat) Antti Rissanen Ramboll Finland
Oy:sta.
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Kuva 1. Tulijokilan nykyisen ja aiemman, selvitysten aikaisen, kaava-alueen sijainti ja rajaus seka han-
kesuunnitelma (1/2025).

Taulukko 1. Selvityksen tekijat seka tarkastajat.

Selvitys Maastotyot Raportointi Tarkastaja ‘
Pollot Olli Hokkanen Olli Hokkanen Tero Marttila/Antti Rissanen
2024 ja 2025
Metsdkanalinnut Olli Hokkanen Olli Hokkanen Tero Marttila/Antti Rissanen
2024 ja 2025
Pesimadlinnusto 2024 | Satu Laitinen, Veera Kuro- | Satu Laitinen Antti Rissanen

nen, Edward Kluen
Paivapetolinnut Olli Hokkanen Olli Hokkanen Antti Rissanen
2025
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2.

LAHTOTIEDOT

Linnustoselvityksissa hyédynnettiin Suomen Lajitietokeskukselta pyydettyja aineistoja (paivapeto-
lintujen ja poll6jen pesimahavainnot, ladattu 15.1.2024/29.11.2024, Suomen Lajitietokeskus
2024(a); suojelullisesti huomionarvoiset lajit, ladattu 23.4.2024, Suomen Lajitietokeskus
2024(b)). Suomen Lajitietokeskuksen aineistoissa kaava-alueelle sijoittuu kaksi suojelullisesti huo-
mionarvoisen lajin havaintoa, silmalldpidettavdksi luokiteltu taivaanvuohi ja vaarantuneeksi luoki-
teltu haarapaasky, molemmat vuodelta 2008. Kaava-alueen ldheisyyteen sijoittuu lisaksi havain-
toja harakasta, hométiaisesta, jarripeiposta, kalatiirasta, kapustarinnasta, keltavdstardkista, kuo-
vista, kurjesta, lirosta, metsosta, pajusirkusta, pensastaskusta, pohjansirkusta, punavarpusesta,
pyystd, taivaanvuohesta, teeresta, toyhtotiaisesta, valkoviklosta, viherpeiposta ja vastarakista.
Kaava-alueelta ei ole lahtétiedoissa havaintoja kanalinnuista, polldistd eika paivapetolinnuista.
Kaava-alueen ulkopuolelta on joitakin havaintoja metsosta, teeresta ja pyysta seka kanahaukasta.

Lahtotietoina kaytettiin myods kansainvalisesti (IBA), kansallisesti (FINIBA) ja maakunnallisesti
(MAALI) tarkeiden lintualueiden rajauksia. Kaava-alueelle tai sen valittémaan laheisyyteen ei sijoitu
tallaisia tarkeita lintualueita. Lahin kansallisesti arvokas lintualue (FINIBA) on moniosainen Kainuun
vaarajakson metsat, jonka |dhimpdna sijaitsevat osat sijoittuvat Puolangalle noin 12 kilometrin
etdisyydelle kaava-alueesta. Seuraavaksi lahimmat kansallisesti tarkeat lintualueet (FINIBA), Ou-
lujérven lintusaaret (Vaala), Utajarven-Vaalan rajasuot (Utajarvi, Vaala) ja Pudasjarven eteldiset
suot (Utajarvi, Puolanka) sijoittuvat [dhimmillaan reilun 20 kilometrin etdisyydelle kaava-alueesta.
Lahimmat kansainvalisesti tarkeat lintualueet (IBA) ovat noin 50 kilometrin paassa sijaitsevat Ol-
vassuo-Oravisuo-Naatdasuo-Sammakkosuo (Pudasjarvi, Utajarvi, Puolanka) seka Rumala-Kuvaja-
Oudonrimmet (Vaala, Siikalatva). Kaava-alueen ymparistédn sijoittuvat tarkeat lintualueet on esi-
tetty alla olevalla kartalla (Kuva 2). Maakunnallisesti tarkeita lintualueita (MAALI) ei ole raportoitu
Kainuusta.
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Kuva 2. Tarkeat lintualueet kaava-alueen ymparistossa.
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3.1

3.2

POLLOSELVITYS

Suomen pollot

Suomessa tavataan pesivana kymmenen polldlajia. Ndistda huuhkaja (Bubo bubo), lapinpollé (Strix
nebulosa), viirupolld (Strix uralensis), helmipdélldé (Aegolius funereus) ja varpuspolld (Glaucidium
passerinum) ovat metsdisten elinymparistdjen lajeja, joiden levinneisyys yltdd jokseenkin koko
maahan, kannan painopisteiden ollessa eri lajeilla hieman eri puolilla maata (mm. Valkama ym.
2011). Lehtopolld (Strix aluco) ja sarvipolld (Asio otus) ovat eteldisten kulttuuriymparistdjen lajeja,
suopdlloé (Asio flammeus) koko maassa pesiva avomaiden laji ja hiiripdllé (Surnia ulula) pohjoiseen
painottunut, avomaiden ja metsien mosaiikkia suosiva laji. Tunturip6llé (Bubo scandiacus) pesii
harvinaisena avoimissa tunturiympadristdissa, eikd sen pesintdja tavata Suomesta ldheskaan joka
vuosi. Kaikki poéllolajit kayttavat ravinnokseen joko ainoastaan tai merkittavilta osin pikkujyrsijoita,
ja kaikille pélldlajeille on ominaista suuret vuosien valiset kannanvaihtelut, jotka ovat riippuvaisia
saaliseldinten runsauksista eli myyrakannoista.

Kaikki Suomen polldlajit lehtop6lléad ja sarvipolléa lukuun ottamatta kuuluvat lintudirektiivin liitteen
I Iajeihin, eli niiden elinymparistdjen suojelemiseksi tulee perustaa Natura-alueita. Viimeisimmassa
lajien uhanalaisuusluokituksessa (Hyvdrinen ym. 2019) tunturipdlld on luokiteltu darimmaisen
uhanalaiseksi (CR), huuhkaja erittdin uhanalaiseksi (EN), varpusp6llé vaarantuneeksi (VU) ja hel-
mipollo silmallapidettavaksi (NT). Muut pélldlajit on arvioitu elinvoimaisiksi (LC). Tunturipdllén kor-
keaan uhanalaisluokitukseen vaikuttaa etupaassa sen hyvin pieni populaatiokoko. Huuhkaja on
karsinyt mm. hairinnastd ja vainosta, ja varpus- ja helmipdllén vahenemiseen ovat vaikuttaneet
etenkin niiden elinymparistoksi soveltuvien, varttuneiden ja sitd vanhempien metsien vaheneminen
ja pirstoutuminen, puulajiston yksipuolistuminen ja kolopuiden vaheneminen tehometsatalouden
myotd. Helmipdlld, huuhkaja ja varpuspolld kuuluvat myds Suomen kansainvalisen linnustonsuo-
jelun erityisvastuulajeihin (Rassi ym. 2001), joiden Euroopan kannasta merkittava osa pesii Suo-
messa ja Suomella on sen vuoksi erityinen vastuu niiden seurannasta ja suojelusta.

Metsatalouden luomaa pesdpaikkavajetta on lievennetty pontdilld seka keinopesilla. Etenkin peto-
lintujen pesiin ja keloihin munivan lapinpdllén suojelua edistaisi pesapaikkojen sadastaminen talous-
metsissa seka keinopesien tekeminen. Ponttdjen asentamisella on saatu etenkin viirupollékanta
pysymaan kohtalaisen vakaana myds talousmetsissa. (Kontkanen & Nevalainen 2002)

Lahtotiedot ja menetelmat

Lajitietokeskuksesta (Lajitietokeskus 2024(a)) haettujen tietojen mukaan ei kaava-alueella eika
sen laheisyydessa ole tiedettyja pollojen pesdpaikkoja, eika havaintoja polldista.

Polloselvityksen soidinkuunteluiden maastokaynnit tehtiin kahtena kierroksena, maalis- ja huhti-
kuussa 2024 ja kahtena kierroksena maaliskuussa 2025. Maastokaynnit toteutti Olli Hokkanen
Ramboll Finland Oy:sta. Aadnihavainnointi tehtiin noin klo 17:30 - 00:00 vélisend aikana. Kartoi-
tukset pyrittiin tekemaan heikkotuulisina ja selkeina 6ina, jolloin pdlléjen aktiivisuus on korkeim-
millaan ja aanten kuuluvuus paras. Polldselvityksen ajankohdat ja sadolosuhteet on esitetty seu-
raavassa taulukossa (Taulukko 2). Vuoden 2025 viimeinen (kuudes) selvitysilta jatettiin kaytta-
matta erittdin huonon saan vuoksi.
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Taulukko 2. Polloselvityksen maastopaivat ja sadolosuhteet.

Lampatila Pilvisyys
19.3.2024 18.30-22.30 -3...-3°C heikko 2/8
20.3.2024 19.15-22.30 -1...-2°C heikko 4/8
21.3.2024 19.00-22.15 -2...-2°C tyynta 1/8
2.4.2024 20.30-23.45 -6...-8°C heikko 1/8
3.4.2024 20.30-23.30 -9...-11°C heikko 1/8
4.4.2024 20.05-23.30 -8...-15°C heikko-tyynta 0/8
11.3.2025 17.30-22.30 -8...-12°C tyynta 2/8
13.3.2025 17.40-22.10 -6...-10°C heikko-tyynta 6/8
14.3.2025 17.45-21.15 -12...-17°C heikko-tyynta 0/8
25.3.2025 18.00-22.00 +2...-2°C heikko 6/8
26.3.2025 18.00-22.30 0...-4°C heikko-tyynta 0/8

Selvitys toteutettiin péll6jen ydkuuntelumenetelmaa, niin sanottua point stop methodia (Korpimaki
1980) kayttden. Hankealueella ja sen lahiymparistéssa kuljettiin autolla ja hiihtden/kavellen py-
sdhdellen noin kilometrin vdlein, kuunnellen pélléjen soidinddnia noin 10 minuuttia/kuuntelupiste.
Ilmakuvatarkastelun ja lahtétietojen perusteella havainnointia kohdennettiin potentiaalisesti huo-
mionarvoisille alueille, mutta kuuntelua pysahdyttiin tekemaan tasaisin valein koko reitille. P6ll6jen
soidinddntely kuuluu usein useankin kilometrin paahan. Polloselvityksessa kuljetut reitit ovat esi-
tetty seuraavalla kartalla (Kuva 3). Osalla kuuntelupisteista soitettiin selvityksen avuksi varovai-
sesti nauhoitteita pélldjen soidindanistd, silla pollot eivat valttamattd aantele aktiivisesti, jolloin ne
jaavat havaitsematta. Havainnot tallennettiin Esri:n Field Maps-sovellukseen. P6ll6ja havainnointiin
myds muiden luontoselvityskdyntien yhteydessa.
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Kuva 3. Polloselvityksessa kuljetut reitit.

3.3 Vuoden 2024 tulokset ja niiden tarkastelu

Vuoden 2024 poélléselvityksessa ei havaittu soidintavia polléja hankealueella, eika sen laheisyy-
dessa. Toisella selvityskierroksella 3.4.2024 tehtiin kuitenkin nakdhavainto viirupéllésta noin 1,5
kilometrin paassa hankealueen lansipuolella (Kuva 4). P6ll6 havaittiin hakkuuaukolla kelossa eika
soidinkdyttaytymista ilmennyt. Viikkoa myéhemmin tehtiin toinen néakéhavainto viirupollésta, met-
sakanalintuselvityksen ohessa. Tall6in pdéllé havaittiin hankealueen koillisosassa, noin 3,5 km
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3.4

3.5

aiemmasta havainnosta. Alueella havaittiin my06s joitakin keloja, joissa saattaa olla péllélle kelpaa-
via pesdpaikkoja. Hankealue on valtaosin metsatalouskdytdssd olevaa mantyvaltaista metsad, joka
ei tarjoa luontaisesti kovin runsaasti pesapaikkoja polldille. Myyrakannat vaikuttavat yleisesti p6l-
I6jen selvidmiseen ja lisaantymiseen, ja tdma lienee selittda ainakin osittain kevaan 2024 vahaiset
pélléhavainnot. Myyrakannat romahtivat Kainuussa talvella 2023-2024 (Luke 2024). Havaintojen
tarkat paikat ovat esitetty vain viranomaiskdyttéon tarkoitetussa liitteessa 5.

.l

Kuva 4. Viirupollo hankealueen ulkopuolella 3.4.2024.

Vuoden 2025 tulokset ja niiden tarkastelu

Vuoden 2025 selvityksessa havaittiin hankealueella yksi viirupoélléreviiri. Muita polléhavaintoja ei
tehty. Viirupdélld havaittiin ddntelemadssa ensimmaiselld (12.-14.3.2025) ja toisella kierroksella
(26.3.2025) seka yksin ettd parina, muutaman kilometrin padssa viimevuotisista nakdhavain-
noista. Pollokoiras oli useina iltoina varsin aktiivisesti danessa, naaraan liittyessa ajoittain mukaan
huhuiluun. Havainnot arvioitiin kaikki noin 2 km sateelle toisistaan. Havaintoalueen maastoa jal-
kauduttiin tutkimaan myds paivasaikaan, mutta alueelta ei |6ydetty pesdpaikkaa. Hankealueella on
joitakin kelopokkel6ita, etenkin alueen pohjoisosassa, jotka voivat soveltua pesapaikaksi. Viirupollo
voi pesia jopa maassa, joten pesapaikan I6ytyminen pesinnan alkuvaiheessa vaatii huomattavasti
onnea. Hankealue kuuluu kuitenkin viirupdllén reviiriin, jota vahvistaa havainnot molempina vuo-
sina ja etenkin havainto myds naaraspdllosta kevaalla 2025. Mahdollisen pesaalueen voidaan olet-
taa keskittyvan alueelle, jossa havaittiin myds naaras. Myyrakantojen seurannan (Luke 2025) mu-
kaan niissa ei tapahtunut Kainuussa merkittavaa paranemista viela kesan 2025 aikana, mika on
voinut edelleen vaikuttaa pesimaaktiivisuuteen ja -tulokseen. Havaintojen tarkat paikat ovat esi-
tetty vain viranomaiskayttoon tarkoitetussa liitteessa 5.

Epavarmuustekijat

Polloselvitysten suurimpana epavarmuustekijéana voidaan pitaa pollékantojen suurta vuosittaista ja
alueellista vaihtelua. Pollgjen esiintyminen, pesinnan aloittaminen ja pesintamenestys on voimak-
kaasti riippuvainen alueen myyrakannoista, joissa esiintyy voimakasta alueellista ja vuosittaista
vaihtelua. Luonnonvarakeskuksen myyrdkantojen seurantatietojen mukaan (Luke 2024, Luke
2025) Kainuussa myyrakannat olivat syklien huipputasolla syksylla 2023. Myyréakannat ovat odo-
tetusti romahtaneet talven 2023-2024 aikana, eika selvaa paranemista myyratilanteessa havaittu
viela kesan 2025 aikana. Myyramaarien osalta pélldjen selvitysvuodet eivat olleet siten kovin otol-
liset, mutta my0ds paikallista vaihtelua voi esiintya. Poélldlajien soidinaktiivisuus vaihtelee lisaksi
kellonajan mukaan, joten osa yksildista saattoi havainnointiaikana olla dantelematta. Esimerkiksi
huuhkaja on aktiivisimmillaan noin tunti auringonlaskun jéalkeen, kun taas esimerkiksi viiru- ja hel-
mipoll6 aktivoituvat hieman myéhemmin. Havaintojen sijoittaminen kartalle sisaltaa my6s epavar-
muutta. Havainnot ovat yleensa aanihavaintoja, joten linnun sijainti on aina paras sen hetkinen
arvio. Selvityksen tekeminen kahtena vuotena kuitenkin vahentaa epavarmuustekijéita.
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4.1

METSAKANALINTUSELVITYS

Lajikuvaukset

Metso

Metso (Tetrao urogallus) on suurikokoisin metsdkanalintumme, joka Tunturi-Lappia ja saaristoa
lukuun ottamatta esiintyy koko Suomen alueella. Sen kanta on taantunut selvasti viime vuosikym-
menten aikana. Metsokanta on pienentynyt 1960-luvulta nykypaiviin noin 60 % (Keski-Suomen
Metsoparlamentti 2023). Lajin véhenemisen syyna on ollut etenkin ikdantyneiden metsien maaral-
linen vaheneminen ja laajojen metsaalueiden pirstoutuminen (Saurola ym. 2013). Myds metsds-
tyksen seka pienpetokantojen kasvun on arvioitu vaikuttaneen kantoihin. Viime vuosina metson
kanta on vakiintunut ja uusimman uhanalaisuusluokituksen mukaan metson katsotaan olevan elin-
voimainen (LC) (Hyvdrinen ym. 2019). Laji kuuluu EU:n lintudirektiivin I- ja II-liitteen lajeihin ja
kuuluu Suomen kansainvalisen linnustoseurannan erityisvastuulajeihin (EVA-laji).

Rengastusaineistojen perusteella metso on varsin paikkauskollinen (Saurola ym. 2013) ja herkka
elinymparisténsd muutoksille. Laji suosii elinpiirindan tyypillisesti melko vanhoja havu- ja seka-
metsid, kankaita ja rameitd, mutta viime aikoina metso on alkanut kelpuuttaa elinymparistékseen
myds nuorempia, noin 30-40-vuotiaita metsia. Metso kuitenkin karttaa metsid, joiden kentta- ja
pensaskerrokset ovat liian tiheitd tai vastaavasti liian avoimia. Lajin ihanneymparistéssd maasto
on kumpareista ja kenttdkerroksessa esiintyy runsaasti varpuja, erityisesti mustikkaa, joka on poi-
kasille tarkea suojan ja ravinnon tarjoaja. Talvisaikaan metso sy6 yksinomaan mannynneulasia, ja
lajin ruokailu- eli hakomispuut ovat usein erotettavissa ymparistosta.

Metsolla on teeren tapaan ryhmasoidin, jossa korkeintaan muutama koiraslintu pariutuu ja parit-
telee useamman naaraan kanssa. Soidin on kiihkeimmillaan huhti-toukokuun vaihteessa. Soidin-
paikka sijaitsee tyypillisesti kankaalla, rameelld tai korvessa. Soidinpaikan koko on noin 20 ha,
riippuen sita kayttavien yksildiden lukumaarasta. Ihanteellisella soidinpaikalla on varttuneita man-
tyja ruokailupuiksi, nuorta kuusikkoa ja pensaikkoa suojapaikoiksi sekd kumpareita soitimen esit-
tdmista varten. Ymparoivan metsikoén tulee olla laajalti yhtendistd, korkeintaan pienten aukkojen
pirstomaa, varttunutta havumetsaa, jota metsoyksilot kayttavat paivareviireinaan ja ruokailualu-
einaan. Kokeneiden ukkometsojen soidinpaikat sailyvat tavallisesti vuodesta toiseen samana, mi-
kali ympariston metsien rakenne ei merkittdvasti muutu. Nuoremmat kukot kuitenkin saattavat
siirtya muualle soidintamaan tai perustaa uudenkin soidinpaikan soveliaalle paikalle. Nuorten met-
sien osuus soidinpaikoista on kasvanut viime vuosikymmenina (Keski-Suomen Metsoparlamentti
2023). Soidinpaikkaa ymparoéivat metsokukkojen paivareviirit, jotka voivat ulottua soidinpaikasta
jopa kilometrin paahan, muodostaen yhdessa soidinpaikan kanssa metson soidinalueen (noin 300
ha). Metson lisaantymisen seka lajin elinvoimaisuuden kannalta vakiintuneiden soidinpaikkojen
sailyminen on tarkeada, ja ne tulisi huomioida tuulivoimala-alueiden voimalasijoittelussa. Alueelli-
sesti arvokkaana, erityisen huomionarvoisena metson soitimena voidaan pitaa vahintaan kolmen-
viiden kukon soidinpaikkaa.

Tuulivoimaloiden vaikutusta metsoihin ja muihin kanalintuihin on tutkittu kohtalaisesti. Suomessa
ja Espanjassa tehdyissa seurannoissa metsojen térmaysriski tuulivoimaloihin, etenkin niiden run-
koihin, on havaittu varsin suureksi (Suorsa 2019, Gonzalez 2018). Suorien térmayskuolemien li-
saksi tuulivoimaloiden on tutkittu vaikuttavan metsojen ja muiden kanalintujen elinymparistén va-
lintaan: lisddntymisaikana (ml. soidin ja poikasten kasvatus) metsojen on havaittu valttavan tai
vahentavan tuulivoimala-alueiden kayttdéa elinympdaristonaan jopa 600-1000 m sateelld voima-
loista (Coppes ym. 2020a, 2020b). Saksassa, Ruotsissa ja Itavallassa tehdyssa tutkimuksessa ei
havaittu, ettd metsot olisivat tottuneet tuulivoimaloihin kahdeksan vuoden tutkimusperiodin aikana
(Coppes ym. 2020b). Lisaksi kanalintujen on havaittu voimistavan soidindéntaan tuulivoimaloiden
laheisyydessa, niiden aiheuttaman melun vuoksi (Coppes ym. 2020a). Tuulivoimaloiden vaikutuk-
set metsakanalintuihin tulkitaan siis pysyviksi, eivatka ne rajoitu ainoastaan rakennusvaiheeseen,
vaikka talléin vaikutukset ovat usein voimakkaimmat (mm. Pearce-Higgins ym. 2012).
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4.2

Teeri

Teeri (Lyrurus tetrix) on metson tapaan havumetsavydhykkeen laji ja sen levinneisyys Suomessa
ulottuu lahes koko maahan Tunturi-Lappia lukuun ottamatta. Teeren kannankehitys on ollut sa-
mansuuntaista kuin metsolla, kannan pienennyttya 1990-luvulle asti voimakkaasti ja pysyttya siita
lahtien melko vakaana. Teeri suosii nuorempia ja aukkoisempia metsia kuin metso; soiden laiteita
seka peltojen ja hakkuuaukeiden reunuksia. Kannan pienenemisen syyksi on esitetty mm. teeren
talviaikaisina ruokailupaikkoina kayttédmien koivikoiden vdahenemista seka metsdstysta. Varsinkin
vanhat teerikukot voivat olla hyvin paikkauskollisia soidinreviirilleen, mutta teeri ei ole yhta herkka
ymparisténsa muutoksille kuin metso. Teeri on luokiteltu elinvoimaiseksi (LC) uusimman uhanalai-
suusluokituksessa (Hyvarinen ym. 2019), mutta kuuluu EU:n lintudirektiivin liitteen I ja II lajeihin
seka Suomen kansainvalisen linnustonseurannan erityisvastuulajeihin (EVA-laji).

Teeren ryhmasoidin kaynnistyy maaliskuussa, huipentuen toukokuun alkuun. Soitimella kullakin
kukolla on oma pieni alueensa, jota se puolustaa muita kukkoja vastaan. Vahvimmat ja kokeneim-
mat koiraat valtaavat paikan soidinkehan keskeltd, jossa on parhaat mahdollisuudet paasta parit-
telemaan naaraiden kanssa. Tavallisia soidinpaikkoja ovat avoimet suot, niityt, pellot, hakkuu-
aukeat ja jarvien jaat. Teeret kokoontuvat vuodesta toiseen samoille soidinpaikoille, mutta vaihta-
vat soidinpaikkaansa hadirittdessa. Teerisoitimille onkin tavallista, etta soidinpaikkoja on useita |a-
hella toisiaan. Alueellisesti merkittavdna soidinpaikkana voidaan pitaa toistuvasti toteutuvaa, va-
hintaan kymmenen kukon soidinpaikkaa.

Teeri on lajina ihmisarka, mutta ei ehdottoman paikkauskollinen. Teeret liikkuvat pddosin puiden
latvojen tasolla ruokailemassa tai lennossa, jolloin voimaloiden lapoihin térmaaminen on hyvin
epatodenndkdista. Metson tavoin teerellda on kuitenkin kohonnut riski térmata voimalan runkoon.
Kuten metsollakin, merkittavimpana riskind pidetdan kuitenkin rakentamisen seka voimaloiden
huoltojen aikaista hairidvaikutusta.

Pyy

Pyy (Tetrastes bonasia) on Suomessa yleinen pesimalaji, joka uusimman uhanalaisuusluokituksen
mukaan maaritellaan vaarantuneeksi (VU), kun se on aiemmin ollut Suomessa elinvoimainen (Hy-
varinen ym. 2019). Se on myd&s EU:n lintudirektiivin liitteiden I ja II laji. Pyy suosii tiheitda kuusi-
valtaisia sekametsia, ja sitd tavataan Suomessa pitkalti kuusen levinneisyysalueella. Metsien puu-
lajisuhteiden muutokset mainitaankin niin uhanalaisuuden syyksi kuin paaasialliseksi uhkatekijaksi
tulevaisuudessa (Hyvarinen ym. 2019). Kuusi on tarkea suojan antaja. Pyy suosii pienipiirteista
aukkoisuutta, mutta laajempia aukeita se ei ylita. Toisin kuin metsoilla tai teerilla, pyilla ei ole
ryhmasoidinta eivatka ne keradannyt soidintamaan suuriksi parviksi. Pyy on paikkauskollinen lintu,
jonka reviirin koko on noin 15-25 ha ja jota se puolustaa muilta yksiléiltd. Pyyn elinymparistéa
voidaan turvata sadstamalla tiheita kuusi-, koivu-, tai lepparyhmia hakkuulta (Kaukonen ym.
2023).

Riekko

Riekko (Lagopus lagopus) pesii suoalueilla seka tunturimetsissa. Riekko on viimeisimmassa uhan-
alaisuusluokittelussa (Hyvarinen ym. 2019) luokiteltu vaarantuneeksi (VU) lajiksi. Riekkoa tava-
taan nykyisin lahinna Pohjois-Suomessa ja Etela-Suomesta laji on Iahes havinnyt. Eteldisimmat
havainnot ovat Pirkanmaan alueelta. Yhdeksi suurimmaksi syyksi riekkokannan romahdukseen on
epdilty mm. lumisten talvien véheneminen eteldisessa Suomessa. Kesalla riekko eldaa varsin piilot-
televasti ja talven ldhestyessa hakeutuu koivikkoisille alueille, talviravinnon koostuessa lahinna
koivun ja pajun silmuista ja urvuista. Pyyn tavoin riekollakaan ei ole ryhmasoidinta, vaan koiraat
kuuluttavat reviiriaan, esimerkiksi suonreunalta, tunnistettavalla aantelyllaan.

Liahtotiedot ja menetelmat

Hankealueelle ei ole tiedettavasti laadittu aikaisempaa metsakanalintuselvitysta. Maastokartoitusta
varten linnustotiedot (Suomen Lajitietokeskus 2024(b)) haettiin noin 15 km sateellda hankealu-
eesta. Hankkeen vaikutusalueelta (2 km sateelta hankealueesta) on joitakin havaintoja metsaka-
nalinnuista (metso, teeri, pyy), jotka kaikki sijoittuvat hankealueen ulkopuolelle. Ennen ensim-
maista maastokayntia metsojen potentiaaliset soidinpaikat arvioitiin ilmakuvatarkastelun, perus-
kartta-aineistojen ja lahtotietojen perusteella. Kanalintuhavaintoja saatiin myds paikalliselta
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metsdstysseuralta (Oikarinen 2024, sahkdposti). Metsojen soidinpaikkaselvitys kohdennettiin po-
tentiaalisimmille soidinalueille, painottaen havainnointia voimalapaikkojen laheisyyteen (noin 1 km
sateelld). Teerien soidinpaikoiksi soveltuvat jarvet, lammet ja hakkuuaukeat paikallistettiin kartta-
tarkastelun avulla ja pyrittiin sisallyttdmaan selvityskerroilla kuljettuun reittiin tai kaytiin erikseen
tarkistamassa.

Metsakanalintujen soidinpaikkaselvityksen maastokdynnit tehtiin viitena paivana vuoden 2024
huhti-toukokuussa seka kuutena padivana vuoden 2025 huhti-toukokuussa. Selvitykset painottuivat
metsojen ja teerien soidinpaikkojen kartoitukseen, ja samalla havainnoitiin pyiden reviireja seka
mahdollisia riekkoreviireja. Kartoitukset pyrittiin tekemaan heikkotuulisina ja selkeina aamuina,
jolloin metsakanalintujen aktiivisuus on korkeimmillaan ja soidinaanten kuuluvuus paras.

Huhtikuun selvityskerroilla (10.-12.4.2024 ja 8.-11.4.2025) lumisena aikana kaytiin hankealueen
potentiaalisia metson soidinpaikkoja ldpi hiihtden, metsoja havainnoiden ja metsojen jattamia jal-
kia kuten siivenvetoja, jalanjalkia, jatdksia ja hakomapuita etsien. Jalkien ja jatdsten perusteella
metsojen soidinpaikkoja pyrittiin paikallistamaan aamulla ja aamupadivalla hiihtamalla potentiaalisia
alueita. Metson jalkia l10ydettiin hankealueelta kohtalaisesti, ja potentiaalisimmilla/havaituilla soi-
dinpaikoilla vierailtiin uudelleen toukokuussa vahdlumisempana aikana (15.-16.5.2024 ja 6.-
8.5.2025), jolloin soidinpaikkoja pystyttiin lahestymaan mahdollisimman aanettémasti, jotta soiti-
men yksildmaara saataisiin laskettua mahdollisimman tarkasti. Kevaalla 2024 runsaslumisen tal-
ven jaljiltd sulamisvesien maara seka kelirikko rajoitti huomattavasti alueella liikkkumista touko-
kuussa. Vuonna 2025 toiselle selvityskierrokselle osui kylma ja lumisateinen jakso, joka hillitsi
selkedsti metsojen soidinintoa.

Teerien soidinpaikkoja havainnoitiin maastossa metsojen soidinpaikkaselvitysten ohessa. Teerien
soidinpaikkojen selvitys painottui danihavainnointiin, silld koiraiden soidinaantely kantaa kuulaalla
ilmalla parinkin kilometrin pdahan. Asnihavaintojen perusteella paikallistetut soidinpaikat kaytiin
vahvistamassa mahdollisuuksien mukaan jéaljista lumenpinnalla tai nékéhavainnoin joko soitimella
olevista tai sieltd pakenevista linnuista. Metsakanalinnuista tehdyt havainnot tallennettiin Esri:n
Field Maps-sovellukseen.

Metsakanalintuselvitysten ajankohdat ja sadolosuhteet on esitetty seuraavassa taulukossa (Tau-
lukko 3) ja kuljetut reitit seka kartoitetut alueet alemmassa kuvassa (Kuva 5).

Taulukko 3. Metsdkanalinnustoselvityksen ajankohdat ja sdaatiedot.

Pvm ‘ Klo Lampdotila Tuuli Suunta Sade ‘
10.4.2024 3.30-11.00 +3..+6 °C 2.3 m/s S..SE Pouta
11.4.2024 5.30-12.00 +1..+6 °C 5..6 m/s SwW Pouta
12.4.2024 3.15-10.00 +0...+4 °C 2.4 m/s NW Pouta
15.5.2024 3.00-7.00 +9...+10 °C 1.2 m/s SwW Pouta
16.5.2024 2.30-6.00 +6...+10 °C 2.2 m/s SW Pouta
8.4.2025 6.30-12.30 -8..+2 °C 0.3 m/s W Pouta
9.4.2025 6.45-13.30 -3..-3°C 3..5m/s NW Pouta
11.4.2025 6.15-11.30 -11..-4 °C 1.2 m/s NE Pouta
6.5.2025 3.05-6.30 -2..-3°C 1.2 m/s N Pouta
7.5.2025 3.15-6.30 -3..-2°C 2.3 m/s NW Pouta
8.5.2025 3.30-7.40 -1..0 °C 1.0 m/s N Pouta
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4.3

O Tulijokila kaava-alue  Selvitys 2024

= Tulijokila hankealue — Selvitysreitit

® Tulijokila Voimalat VE1 Selvitys 2025

(® Tulijokila Voimalat VE2 ~— Kartoitetut alueet

Kartta: Ramball Finland 2025
Taustakartta: ©@MML 2025
Aineisto: UBRE Wind Kilo Ky

Kuva 5. Kanalintuselvitysreitit ja -alueet 2024 ja 2025.

Vuoden 2024 tulokset ja niiden tarkastelu
Vuoden 2024 soidinpaikkaselvityksissa havaittiin kolme teerien soidinta hankealueella tai sen la-

heisyydessa (Taulukko 4). Metson soitimia varmistui yksi, seka yksi mahdollinen soidinpaikka, jota
ei olosuhteiden vuoksi paasty toisella kierroksella varmistamaan.
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Teerensoitimilla havaittiin 2-5 soidintavaa kukkoa. Kaksi soitimista sijaitsi suolla ja yksi pellolla.
Vain yksi soitimista sijoittui hankealueen sisdlle. Soitimet sijaitsevat 500-1000 metrin etaisyydella
lahimmistd suunnitelluista tuulivoimaloista. Teeristad tehtiin lisdksi jonkin verran soidinpaikkojen
ulkopuolisia ndk6- seka jalki/ulostehavaintoja ympari hankealuetta.

Hankealueella havaitulla metson soitimella oli vahintaan 3-4 soidintavaa metsokukkoa. Linnut oli-
vat arkoja toisella kayntikerralla, karkoten jo varsin etadlta, joten tarkkaa lintumaaraa ei saatu.
Soidin sijaitsi rameella (Kuva 6), ldhellda aluetta, jossa on saatujen tietojen mukaan aiemminkin
tehty soidinhavaintoja. Alueen ramemadnnikkd on varsin laaja ja monotoninen, joten soidinkeskuk-
sen paikka voinee vaihdella. Lahin suunniteltu voimalapaikka on noin 300 m etaisyydelld (VE1)
havaitusta soidinkeskuksesta. Myds toinen mahdollinen soidinpaikka havaittiin ensimmaisella kar-
toituskierroksella hankealueen luoteisosassa, noin 200 m lahimmadsta suunnitellusta voimalapai-
kasta. Jdlkien perusteella alueella ei kuitenkaan todenndkdisesti ole ollut kuin yksi metsokukko.
Tata ei kuitenkaan paasty varmistamaan toisella kierroksella vallinneiden olosuhteiden (kelirikko
ja tulvivat ojat) vuoksi. My6s tama paikka sijaitsi ramemannikdssa.

Kuva 6. Havaittu metsonsoidin sijaitsi ramemaéannikossa (15.5.2024).

Metsoista tehtiin myds soidinpaikkojen ulkopuolisia nakd- seka jalkihavaintoja ympari hankealu-
etta. Etenkin hakomapuita 16ytyi Idhes joka puolelta aluetta, jota tukee myds hankealueen met-
sarakenne, jossa ojitettua mannikkda on runsaasti.

Taulukko 4. Vuonna 2024 havaitut soidinpaikat lisatietoineen taulukossa.

Soidinpaikan tyyppi Koiraiden Lisdtietoa
lukumaara
Metso Rédme 3-4
Metso Rédme 1? Epdvarma soidinpaikka
Teeri Suo 2
Teeri Suo 5
Teeri Pelto 2

11



RAMBOLL - TULIJOKILA

Pyista tehtiin joitakin havaintoja hankealueella. Pyyt viihtyvat ensisijaisesti rehevissa kuusikoissa,
joissa riittaa suojaa seka talviravinnoksi lehtipuita. Alueella on paikoin pyille soveltuvaa elinympa-
ristdéa, kuitenkin suuren osan alueesta ollessa pyylle vdhemman soveltuvaa mantyvaltaista talous-
metsaa.

Kanalintuselvityksen yhteydessa ei tehty havaintoja riekosta. Riekosta tehtiin kuitenkin lumijalki-
laskennan yhteydessa yhdet jdlkihavainnot. Havaitut jaljet sijoittuivat hieman selvityksen aikaisen
hankealueen rajauksen ulkopuolelle, mutta nykyisen kaava-alueen sisdan, entiselle peltoalueelle,
jossa oli runsaasti riekkojen talvisin kdyttamia ravintokasveja koivua ja pajua. Saatujen lahtotie-
tojen (Oikarinen 2024, sahkdposti) mukaan ajoittain riekkoja on kuitenkin havaittu etenkin hanke-
alueen ita- ja pohjoispuolella.

Kanalintukannat olivat valtakunnallisesti seka Kainuun riistakeskusalueella tarkasteltuna lasku-
suunnassa myos kesdn 2024 laskennoissa (Kuva 7). Tama heijastunee etenkin suhteellisen vahai-
siin teerihavaintoihin, jolla kannan vaihtelut ovat olleet muita kanalintuja selkedmpia.

Tiheys (yksilod/km?2) | Koko Suomi Tiheys (yksilod/km2) | Riistakeskusalue Kainuu

Ristakolmiol Riistakolmiot

“ \/\/\/ Y\

1990 1995 2000 2005 2010 2005 7020 1990 1995 2000 200% 2010 2015 2020

1o

Iheys (yksilid; km?)
Iheys tyksila/km2)

— Pyy Riekko Teeri

Metso  — Pyy Riekko Teeri Metso

Kuva 7. Riistakolmiotulokset vuodelta 2024. (Ldhde https://luonnonvaratieto.luke.fi/numerotieto/ra-
portit?panel=metsakanalintulaskennat)

Tarkemmat metsakanalintuhavainnot seka soidinpaikkojen sijainnit on esitetty vain viranomais-
kayttoon tarkoitetussa liitteessa 5.
4.4 Vuoden 2025 tulokset ja niiden tarkastelu
Vuoden 2025 soidinpaikkaselvityksissa havaittiin samat varmistetut teeren (3) ja metson (1) soi-
timet kuin edellisvuotena. Hankealueen luoteisosassa ei havaittu kevaallda 2025 merkkeja metson
soitimesta, alueella, jossa edelliskevaana havaittiin jalkia. Sen sijaan hankealueen etelaosassa ha-
vaittiin mantykankaan ja talvitien pohjan alueella yksittdisen metson soidin (Kuva 8). Teerien soi-

timet havaittiin samoilla paikoilla kuin edelliskevaanakin. Havaitut soitimet on listattu taulukossa
alla (Taulukko 5).

Taulukko 5. Vuonna 2025 havaitut soidinpaikat lisdtietoineen taulukossa.

Koiraiden Lisatietoa

lukumaara

Soidinpaikan tyyppi

Metso Rame 4-6 Sama kuin edellisvuonna
Metso Méantykangas/talvitien pohja 1 Uusi havainto

Teeri Suo 2 Sama kuin edellisvuonna
Teeri Suo 3-6 Sama kuin edellisvuonna
Teeri Pelto 3-5 Sama kuin edellisvuonna

Teeren soitimilla havaittiin 2-6 soidintavaa kukkoa. Kukkoja havaittiin joitakin yksil6itd enemman
kuin edellisend kevaana. Kaikki soitimet olivat samoja, jotka havaittiin edelliskevdanakin ja sijoit-
tuvat myds kaava-alueen sisalle. Soitimet sijaitsevat 500-1000 metrin etdisyydelld Idhimmista

12



RAMBOLL - TULIJOKILA

suunnitelluista tuulivoimaloista (VE1 ja VE2). Teerista tehtiin myos jalki-/ulostehavaintoja siella
taalld ympari hankealuetta.

Hankealueella havaitulla metson soitimella oli arviolta 4-6 soidintavaa metsokukkoa, mahdollisesti
joitakin yksilditéa enemman kuin edelliskevdana. Linnut soidinsivat |ldhes samalla paikalla kuin ke-
vaalla 2024. Etenkin toisella selvityskierroksella uusi lumi seka kylma saa oli selkeasti laimentanut
metsojen sointi-intoa. Kukot olivat kuitenkin soidinpaikalla tai sen Iaheisyydessa ja karkottuivat
puista alueelle mentdessa. Lahin suunniteltu voimalapaikka on noin 300 m etdisyydelld (VE1).
Hankealueella havaittiin my6s yksin soidintava metsokukko. Metso havaittiin soimassa mantykan-
kaalla kulkevalla talvitien pohjalla noin 100 m Idhimmasta suunnitellusta voimalapaikasta (VE1 ja
VE2). Kyseista soidinta ei havaittu edellisvuonna, eika yhden kukon soidinta voida pitaa alueellisesti
merkittavana.

Kuva 8. Metson soidinjadlkia tien pohjalla (8.5.2025).

Pyista tehtiin vain yksittadisid havaintoja vuoden 2025 selvityksessd, eika riekkoja havaittu lain-
kaan. Kanalintukannat olivat valtakunnallisesti edelleen hieman laskusuunnassa, mutta Kainuun
riistakeskusalueella teerien seka pyiden maarat olivat hieman nousussa kesan 2025 riistakol-
miolaskennoissa (Kuva 9).

Metsikanalintulaskennat | Tiheys lajeittain | Riistakeskusalue Kainuu Metsikanalintulaskennat | Tiheys lajeittain | Koko Suomi

Riistakolmiot Riistakolmiot
20 15

]
o

yksi \oa/kmZ
3
yksﬂoa;’kmz

|
%

. . %

P F P H S PP ETL PP O N O n Do © & & P S I ISR N
FFFFSF S FL LIS FEFFEFEEF S F

> P
B

— Riekko —Teeri — Metso — Pyy ~ Riekko = Teeri ~— Metsa ~ Pyy
Luonnonvarakeskus (Luke), 2025-08-26 Luonnonvarakeskus (Luke), 2025-08-26

Kuva 9. Riistakolmiotulokset vuodelta 2025. (https://luonnonvaratieto.luke.fi/numerotieto/raportit?pa-
nel=metsakanalintulaskennat).
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4.5

Tarkemmat metsdkanalintuhavainnot seka soidinpaikkojen sijainnit on esitetty vain viranomais-
kayttoon tarkoitetussa liitteessa 5.

Epdavarmuustekijat

Metsakanalintujen soidinpaikkaselvityksen isoimmat epavarmuudet ovat kanalintujen vuosittainen
kannanvaihtelu seka selvitysajanjakson sdadolosuhteet. Kova hankikanto tai selvityshetkelld satava
lumi heikentda metsakanalintujen jattamia jalkia ja niiden havainnointia. Myds kovan hangen ai-
heuttama adnekas lahestyminen karkottaa linnut jo etaalta. Néama seikat vaikeuttavat myos osal-
taan etenkin metson soitimien tarkkaa rajaamista. Metsojen soidin on selvdsti vaikeampi havain-
noida aanen perusteella kuin teeren soidin. Metson soidinddnet kuuluvat hyvissa olosuhteissa joi-
takin satoja metrejd, kun taas teeren soidindanet kantautuvat jopa kilometreja. Soitimilla vierail-
laan vain muutamia kertoja, joten aivan tarkkaa kuvaa lintujen lukumadrastd ei voida taman pe-
rusteella muodostaa. Vuoden 2024 toisella kartoituskerralla lumien sulaessa ja jokien seka ojien
tulviessa, alueen kaikkiin osiin ei ollut turvallista padasya. Kevaan 2025 jalkimmaiselle selvityskier-
rokselle ajoittui kylmempi ajanjakso, joka laannutti etenkin metsojen soidinintoa. Kahtena kevaana
toistetulla selvityksella voidaan kuitenkin vdhentaa epavarmuustekijoita.
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5.1

5.1.1

PESIMALINNUSTOSELVITYS

Menetelmat

Tulijokilan hankealueen pesimalinnustoa selvitettiin yhteensa kuutena maastopaivana touko-kesa-
kuussa 2024. Selvitys toteutettiin piste- ja kartoituslaskentamenetelmien (Koskimies & Vaisdanen
1988, Koskimies 1994) yhdistelmand, kahtena laskentakierroksena. Maastotyo6t tehtiin aamuisin
noin klo 3-10 valisena aikana, jolloin lintujen lauluaktiivisuus on yleisesti korkeimmillaan. Lasken-
toja ei tehty tuulisina ja/tai sateisina paivina, jolloin lauluaktiivisuus on alhaisempi ja lintuja vaike-
ampi havaita. Selvitysaikataulu ja havainto-olosuhteet on esitetty alla olevassa taulukossa (Tau-
lukko 6).

Taulukko 6. Pesimadlinnustoselvityksen maastopaivat ja saa.

Kellonaika Kartoitus- Piste- Saa
laskenta laskenta

21.5.2024 3.50-8.10
22.5.2024 4.00-9.15
23.5.2024 4.00-7.30
11.6.2024 3.50-6.30
12.6.2024 4.10-7.00
19.6.2024 4.05-10.10

-4...44°C, tyyni — heikko tuuli, kirkas
-4...+8°C, tyyni - heikko tuuli, kirkas - pilvinen
+1...+10°C, tyyni - heikko tuuli, kirkas
+5...49°C, heikko tuuli, selkea - pilvinen
+8...4+10°C, heikko tuuli, pilvinen

+11...4+16°C, kohtalainen tuuli, puolipilvinen

X [X [X |X |X X

Lisdksi alueen pesimalinnustoa havainnoitiin muiden luontoselvitysten yhteydessa kevaan ja kesan
2024 aikana.

Pistelaskenta

Pistelaskenta tehtiin selvityksen aikaan voimassa olleiden suunnitelmien (layout 8.5.2024) mukai-
silta tuulivoimalapaikoilta (Kuva 10, Kuva 11). Varsinainen laskenta suoritettiin pistelaskentaohjei-
den mukaisesti kesakuussa, jolloin kullakin voimalapaikalla havainnoitiin lintuja viiden minuutin
ajan. Myds toukokuun maastokaynneilld voimalapaikkojen linnustoa kaytiin havainnoimassa kar-
toituslaskennan ohessa. Varsinaista pistelaskentaa ei toukokuussa tehty, koska kaikki muuttolinnut
eivat ole tuolloin vield palanneet.

Laskentojen laskettavana yksikkéna sovellettiin lintuparia. Pariksi tulkittiin nahty tai kuultu koiras,
pari, yksindinen naaras, poikue tai pesa. Poikueparviksi tulkittiin varhaisten pesijéiden (mm. ka-
pylinnut, kottarainen, rakattirastas, varpunen, varis, viherpeippo, vihervarpunen) ohilentavat par-
vet. Nailla lajeilla parimaara saatiin jakamalla parven yksilomaara parin ja poikasten oletetulla
yksildomaaralla. Voimalapaikoilta tehdyt havainnot kirjattiin ylés Esri:n Field Maps -sovelluksen
avulla.

Hankealueen suhteellinen lintutiheys (D) laskettiin pistelaskentatulosten perusteella seuraavan
kaavan (Jarvinen 1978) mukaisesti:

3
D=—xK?xN
fis

jossa D = suhteellinen tiheys laskentapisteen ymparistdssa, K = lajikohtainen kuuluvuuskerroin ja
N = havaittujen parien maara laskentapisteelld (mm. Vaisanen ym. 1998). Koko alueen suhteelli-
nen lintutiheys saatiin laskemalla kaikkien pisteiden tiheydet yhteen ja jakamalla pisteiden luku-
maaralla.
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Kuva 10. Pesimdlinnustoselvityksen pistelaskentapisteet selvitysten aikaisella hankealueella (kartassa
selvitysalue).

Kuva 11. Alueen luontotyyppeja. Laskentapisteen 3 mantykangasta (vasen kuva) ja laskentapisteen 9
rametta (oikea kuva).

5.1.2 Kartoituslaskenta

Toukokuussa voimassa olleiden suunnitelmien mukaisten tuulivoimalapaikkojen (layout 8.5.2024)
Iahiymparistdn ja voimalapaikkojen valisten alueiden linnustoa kartoitettiin maastotdiden yhtey-
dessa yleispiirteisemmin, kiinnittden huomiota erityisesti huomionarvoisiin lajeihin seka niiden kan-
nalta potentiaalisten elinymparistdjen tunnistamiseen. Huomionarvoisiin lajeihin sisallytettiin val-
takunnallisesti uhanalaiset (Hyvarinen ym. 2019) seka alueellisesti uhanalaiset lajit (BirdLife
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5.2

5.2.1

2021), EU:n lintudirektiivin liitteen I lajit, EU:n lintudirektiivin muuttolintulajit seka Suomen kan-
sainvalisen linnustonsuojelun erityisvastuulajit (Rassi ym. 2001).

Hankealueen ja sen lahiympariston linnustollisesti arvokkaimmiksi arvioiduilta alueilta (luonnon-
suojelualueet, vanhat metsat, avosuot, joenvarret, pellot) selvitettiin erityisesti huomionarvoista
pesimalajistoa kdvelemalla alueet I&dpi. Huomionarvoisten lajien havainnot merkittiin kartalle Esri:n
Field Maps-sovelluksen avulla.

Tulokset ja niiden tarkastelu
Pesimalinnuston yleiskuvaus

Hankealueen biotoopeista vallitsevia ovat kuivahkojen kankaiden ja ojitettujen rameiden eri-ikaiset
mannikdt, jotka ovat intensiivisen metsatalouden piirissa. Avoimia ymparistdja on jonkin verran
avohakkuualoilla, pelloilla ja avosoilla. Hankealueella tai sen Iahiymparistdssa havaittiin kaikkiaan
53 pesivaksi tulkittavaa lintulajia (liite 1). Valtaosin lajisto koostuu keskiboreaaliseen vyéhykkeen
havupuuvaltaisille talousmetsille tyypillisista, yleisista lajeista. Alueella runsaita lajeja ovat mm.
koko maassa yleiset peippo, pajulintu, talitiainen, punarinta, vihervarpunen, metsakirvinen, kapy-
tikka ja kaki, seka pohjoiseen painottuvat lajit jarripeippo, leppélintu ja pohjansirkku. Metsalajis-
toon kuuluu my6s hieman vaateliaampia, varttunutta havumetsaa elinymparisténaan suosivia la-
jeja, kuten metso, mehildis- ja kanahaukka ja pohjantikka. Uhanalaistuneista metsatiaisista hdmo-
ja téyhtdtiaisesta tehtiin jonkin verran havaintoja lahinna hankealueen pohjoisosista eika kumpi-
kaan laji vaikuta olevan alueella télla hetkella erityisen runsas. Suo- ja kosteikkolajeista alueen
soilla ja virtavesien varsilla pesii useita suojelullisesti huomionarvoisia lajeja, koko maassa yleisista
lajeista mm. tavi, kurki, kuovi ja taivaanvuohi sekéd Pohjois-Suomeen painottuvista lajeista metsa-
hanhi, valkoviklo, liro ja keltavastarakki. Suo- ja kosteikkolajien parimaarat ovat alueella melko
pienia elinymparistéjen pienialaisuudesta johtuen.

Suojelullisesti huomionarvoisia, eri suojeluluokituksissa mainittuja lajeja havaittiin selvitysten ai-
kaisella hankealueella 26 (Taulukko 7). Uhanalaisiksi luokiteltuja lajeja havaittiin kahdeksan, sil-
mallapidettavaksi luokiteltuja yhdeksan, EU:n lintudirektiivin liitteessa I mainittuja lajeja seitse-
man, lintudirektiivin muuttolintulajeja kolme ja Suomen kansainvalisen linnustonsuojelun erityis-
vastuulajeja kymmenen. Huomionarvoisten lajien lajikuvaukset on esitetty liitteessa 2.
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Taulukko 7. Linnustoselvityksissd selvitysten aikaisella hankealueella havaitut, pesiviksi tulkitut, suoje-
lullisesti huomionarvoiset lajit. D = EU:n lintudirektiivin liitteen I laji, Dm = lintudirektiivin muuttolintu-
laji, NT = silmallapidettdva laji, VU = vaarantunut laji, EN = erittdin uhanalainen laji, EVA=Suomen kan-
sainvdlisen linnustonsuojelun erityisvastuulaji.

Tieteellinen nimi Suojelustatus

Metsahanhi Anser fabalis VU, Dm
Tavi Anas crecca EVA
Pyy Tetrastes bonasia VU, D
Teeri Tetrao tetrix D, EVA
Metso Tetrao urogallus D, EVA
Mehildishaukka* Pernis apivorus EN, D
Kanahaukka* * Accipiter gentilis NT
Kurki Grus grus D
Kuovi Numenius arquata NT, EVA
Rantasipi Actitis hypoleucos EVA
Valkoviklo Tringa nebularia NT, EVA
Liro Tringa glareola NT, D, EVA
Taivaanvuohi Gallinago gallinago NT
Pohjantikka Picoides tridactylus D, EVA
Haarapadsky Hirundo rustica VU
Keltavastarakki Motacilla flava Dm
Leppadlintu Phoenicurus phoenicurus EVA
Pensastasku Saxicola rubetra VU
Toyhtotiainen Lophophanes cristatus VU
Homéotiainen Poecile montanus EN
Narhi Garrulus glandarius NT
Jarripeippo Fringilla montifringilla NT
Isokapylintu Loxia pytyopsittacus EVA
Punavarpunen Carpodacus erythrinus NT
Pohjansirkku Emberiza rustica NT, Dm
Pajusirkku Emberiza schoeniclus VU

*hankealueen ulkopuolella, pesintdén viittaava havainto
**hankealueen ulkopuolella, peséa

5.2.2 Pistelaskenta

Pistelaskennoissa havaittiin 18 lajia (liite 3). Pistelaskentojen perusteella hankealueen keskimaa-
rainen paritiheys on 106 paria/km?2, miké on hieman vdhemman kuin Puolangan seudun keskimaa-
raiset paritiheydet (n. 150 paria/km?, Vaisdnen ym. 1998). Téama voi johtua hankealueen biotoop-
pien yksipuolisuudesta. Korkein tiheys oli pisteelld 2 (212 paria/km?2), matalin pisteelld 6 (49 pa-
ria/km2). Pistelaskentojen perusteella runsaimmat lajit olivat peippo (39 paria/km?2), vihervarpu-
nen (11 paria/km?2), pajulintu (9 paria/km?2), talitiainen (8 paria/km2) ja mustarastas (7 pa-
ria/km?2). Toukokuussa pistelaskentapaikkoja havainnoitaessa (varsinaista pistelaskentaa ei tuol-
loin tehty) lajeja havaittiin vastaavasti 20 ja runsaimmat lajit olivat pajulintu, teeri, peippo, mus-
tarastas ja punarinta. On huomattava, ettd pistelaskennoissa painottuvat aanihavainnot, jolloin
hiljaisten lajien tai lajien, jotka eivat laula aktiivisesti enda laskentojen aikaan, laskennalliset pari-
tiheydet jaavat todellista alhaisemmiksi. Pistelaskentojen tulokset pisteittdin on esitetty liitteessa
4,

Kesdkuussa pistelaskennoissa pistelaskentapaikoilta havaittuja suojelullisesti huomionarvoisia lin-
tulajeja olivat jarripeippo (pisteet 2, 3 ja 10), isokdpylintu (piste 2) ja teeri (piste 5). Toukokuun
kartoituksessa samoilta paikoilta havaittuja huomionarvoisia lajeja olivat teeri (pisteet 1, 2, 3, 8,
9 ja 10), jarripeippo (pisteet 3, 4, 8 ja 10), leppalintu (pisteet 1 ja 10), liro (piste 1), hdmdtiainen
(piste 5) ja narhi (piste 6). Havaintojen osalta on huomioitava, etta suurin osa pistelaskennoissa
havaituista huomionarvoisista lajeista on alueella yleisia lajeja, joiden pesimdymparistdéa on alu-
eella runsaasti ja joiden pesimapaikat oletettavasti vaihtelevat alueella jonkin verran vuosittain
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5.2.3

mm. metsankdsittelysta ja -kasvusta johtuen. Teeren ja liron soidindénet puolestaan kantautuvat
kauas, mika selittaa lajien havaintoja laskentapisteilld toukokuussa, vaikka potentiaalisia soidin-
paikkoja (teeren osalta) ja pesimdymparistda (liron osalta) ei pistelaskentapisteiden lahelle sijoi-
tukaan. Pistelaskentapisteilla havaitut huomionarvoiset lajit on esitetty kartalla seuraavassa ku-

vassa (Kuva 12).
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Kuva 12. Pistelaskentapisteilla havaitut huomionarvoiset lajit kartalla.

Kartoituslaskenta

Kartoituslaskennoissa havaitut huomionarvoiset lajit on esitetty kartalla seuraavassa kuvassa
(Kuva 13). Vain viranomaiskayttéon tarkoitetut herkkien lajien havaintopaikat on esitetty kartalla
liitteessa 5. Huomionarvoisten lajien maaran ja parimaarien perusteella Tulijoen ja sen soisten,
luhtaisten ja metsdisten ranta-alueiden seka Tulijoen lansipuolella sijaitsevan avosuon muodos-
tama kokonaisuus on rajattu linnustollisesti arvokkaaksi alueeksi (Kuva 14, Kuva 15, liite 5). Alu-
eella havaittiin kartoituslaskentojen yhteydessa mm. mahdollisesti pesivdna metsahanhipari ja
kurki, kahlaajista valkoviklon, liron, taivaanvuohen ja rantasipin reviireja, avosuolla pensastaskun
ja keltavastarakin reviirit ja metsaisilla rannoilla mm. useita pyiden, pohjansirkkujen, jarripeippo-

jen ja leppalintujen reviireja.
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Kuva 13. Kartoituslaskennoissa tehdyt suojelullisesti huomionarvoisten lajien havainnot selvitysten ai-
kaisella hankealueella (kartassa selvitysalue) (pl. vain viranomaiskadyttoon tarkoitetut herkkien lajien
havainnot).
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Kuva 14. Linnustollisesti arvokas alue Tulijokilan selvitysten aikaisella hankealueella (kartassa selvitys-
alue).

Kuva 15. Linnustollisesti arvokkaan alueen nevaa ja Tulijoen vartta hankealueen luoteisosassa.

5.3 Epdvarmuustekijat

Pesimalinnustoselvityksen suurimpana epavarmuustekijana voidaan pitaa eri lajien havaittavuutta.
Osa alueen linnustosta jaa selvityksissa huomaamatta, mikali kyseinen yksild ei dantele tai liiku
havaittavalla etdisyydella kyseisella selvityshetkelld. Osalla lajeista laulukausi on lyhyt ja voi sijoit-
tua eri aikaan kevatta tai alkukesaa. Selvitysten epavarmuustekijoitd on vahennetty toteuttamalla
selvitys oikeana ajankohtana, hyvissa olosuhteissa, riittavilla ajallisilla resursseilla seka toistamalla
selvitys kahteen kertaan selvityskauden aikana, milla parannetaan todenndkdisyytta havaita eri
aikaan muutolta saapuvia ja laulavia lajeja. Hankealueen laajuuden vuoksi kaikkia huomionarvois-
ten lajien reviireja ei todennakdisesti kuitenkaan havaittu. Kaikilla VE1 ja VE2 voimalapaikoilla ei
mydskaan kayty kesken selvityskauden tapahtuneen hankesuunnitelman muuttumisen vuoksi. Ko-
konaisuutena alueen pesimadlinnustosta voi kuitenkin katsoa saadun riittavan tarkan kuvan selvi-
tyksen perusteella.
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6.1

PAIVAPETOLINTUSELVITYS

Lahtotiedot ja menetelmat

Hankealueelta ei ole lahtbtiedoissa havaintoja pdivapetolinnuista eika alueelle ole tiedettdvasti laa-
dittu petolintuselvitystd aiemmin. Ldhimmat tiedossa olevat petolintujen pesat ovat kanahaukan
pesa (poikasrengastukset 2019 seka havaitut poikaset kesdlld 2024) noin 1 km kaava-alueen ra-
jasta ja sadksen pesa noin 2 km kaava-alueen rajasta (Suomen Lajitietokeskus 2024(a)). Sadkselle
tehtiin oma lentoseuranta kesalld 2024, joka on raportoitu erikseen ja on vain viranomaiskayttéon
(Saaksiseurannan raportti, Ramboll 2025).

Hankealueen ilmatilassa tapahtuvaa petolintujen ns. paikallisliikehdintaa tarkkailtiin heinakuussa
2025 kuutena paivana (Taulukko 8). My6s vuoden 2025 kevatmuutonseurannan (22.4.-28.5.2025,
10 paivaa) ohessa havainnoitiin mahdollisia paikallisia paivapetolintuja. Petolintuja koskevien ha-
vaintojen perusteella pyrittiin maarittdmaan mahdollisten reviirien sijainnit. Huomiota kiinnitettiin
erityisesti soidinlentoihin, saaliinkantoihin ja poikueisiin, jotka helpoiten paljastavat reviirin ole-
massaolon (Honkala 2011).

Tahystyspaikoiksi valittiin pelto-, suo- ja hakkuualueita, joilta on mahdollisimman hyva nakyvyys
hankealueelle ja |[dhiymparist6on. Menetelma muistutti muuttolintutarkkailua, siten etta painopiste
oli hankealueen ylld tapahtuvan paikallisliikehdinndn seurannassa. Tarkkailua tehtiin 1,5-5 tunnin
jaksoissa eri paikoissa hankealuetta seka sen ldheisyydessa (Kuva 16).

Lentoseurantojen lisdksi kaveltiin pesimapaikoiksi potentiaalisten metsékuvioilla, etsien havaintoja

petolintujen poikueista ja pesista. Paivapetolintujen mahdollisiin reviireihin ja muuhun paikallislii-
kehdintaan kiinnitettiin huomiota muiden maastoselvitysten yhteydessa.

Taulukko 8. Pdivapetolintuselvityksen ajankohdat ja sadolosuhteet.

Pvm Klo ‘ Lampdotila Tuuli Suunta Sade ‘
1.7.2025 12.15-17.15 +13..+18 °C 3.2 m/s NW pouta
2.7.2025 8.15-17.15 +15..+17 °C 2 m/s W pouta
3.7.2025 8.00-14.00 +11..+15°C 1.2 m/s NW pouta
22.7.2025 8.30-15.30 +21..427 °C 1 m/s E pouta
23.7.2025 13.00-19.30 +28...+23 °C 2.3 m/s NW pouta
24.7.2025 5.40-11.30 +15..+425 °C 1 m/s NW pouta
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6.2
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Kuva 16. Pdivapetolintuselvityksen tarkkailupisteet seka selvitetyt metsakuviot.

Tulokset ja niiden tarkastelu

Kesdan 2025 petolintuselvityksessa havaittiin vain joitakin yksittdisia petolintuja hankealueella ja
sen laheisyydessa. Useimmin havaittiin mehilaishaukka, joista kertyi nelja havaintoa (Kuva 17).
Havainnoista kaksi sijoittui selvitysten aikaiselle hankealueelle tai sen reunalle. Kaksi muuta ha-
vaintoa tehtiin selkeasti hankealueen ulkopuolella, mutta nama havainnot viittasivat mahdolliseen
pesintad. Linnun havaittiin lentdvan mahdollisesti mehildais-/ampiaiskennon kanssa pohjoiseen ja
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6.3

jonkun ajan kuluttua lintu palasi samasta suunnasta. Havaintojen perusteella mehilaishaukkaha-
vainnot koostuivat kolmesta eri yksildsta. Yksittdiset havainnot tehtiin varpushaukasta, saaksesta
seka nuolihaukasta. Lisdksi kasvillisuusselvityksen yhteydessa tehtiin todenndkoisesti varoittele-
vasta varpushaukasta havainto, joka viitanneen mahdolliseen pesintaan. Havainto tehtiin Tulijoki-
varressa, jonka laheisyyteen on suunnitteilla myds tuulivoimala. Pesintda ei kuitenkaan saatu var-
mistettua. Varpushaukka rakentaa yleensa joka vuosi uuden pesan, eika taten ole niin herkka alu-
eellisille muutoksille kuin suuremmat petolinnut, jotka voivat kdyttda samaa pesaa vuodesta toi-
seen. Kevatmuutonseurannan yhteydessa tehtiin myds jonkin verran havaintoja paikallisista peto-
linnuista. Mahdollisesti reviiriin hankealueen |dheisyydessa viittasi varpus-, kana-, tuuli-, ja mehi-
laishaukan havainnot. Mehildishaukkoja havaittiin yhtdaikaisesti kaksi yksil6d, joista toinen esitti
soidinlentoa hankealueen itareunalla. Nédma havainnot eivat kuitenkaan sijoitu selkeasti hankealu-
eella, mutta ovat hankkeen vaikutusalueella. Kanalintuselvityksen yhteydessa havaittiin sinisuo-
haukkakoiras hankealueella. Alue kaytiin kulkemassa uudelleen petolintuselvityksen yhteydessa,
eika lajista tehty uusia havaintoja. Alue sinadllaan sisaltaa sinisuohaukan pesimaalueeksi soveltuvaa
rametta seka hakkuuaukkoa. Kesdn 2024 pesimalinnustoselvityksessa tarkastettiin tiedossa oleva
kanahaukan pesa hankealueen ulkopuolella. Pesdssa havaittiin poikaset. Pesa sijaitsee hieman yli
kilometrin paassa lahimmasta suunnitellusta tuulivoimalasta. Pesda ei tarkistettu uudelleen kesalla
2025.

Paivapetolintuselvityksessa seka muiden luontoselvitysten yhteydessa tehdyt havainnot seka lah-
tétiedot ovat esitetty kartalla vain viranomaiskdyttéon olevassa liitteessa 5.

Kuva 17. Mehildishaukka kuvattuna hankealueen ldnsireunalla.

Epavarmuustekijat

Yksittainen petolintuselvitys ei yleensa anna taysin kattavaa kuvaa alueella pesivista petolinnuista.
Yleisesti ottaen petolintujen pesia voi olla hyvin vaikea |6ytaa, vaikka linnuilla havaittaisiin reviiri-
kayttaytymista tietylla alueella. Reviirillaan liikkuvat petolinnut ovat kuitenkin melko helposti ha-
vaittavissa, ja pesimaaikaan havaitut aikuiset petolinnut ovat aina mahdollinen merkki reviirista.
Mutta pesimattéomien ja pesinndssa epdonnistuneiden lintujen liikehdinta alueella lisaa epavar-
muutta, etenkin vain muutamien havaintojen ja yksittaisen vuoden perusteella. Taman vuoksi pe-
tolintuja havainnoitiin myds kevatmuutonseurannan yhteydessa. Myds osa alueen linnuista voi
jaada selvityksisséa huomaamatta, mikali kyseinen yksilo ei aantele tai liikku havaittavalla etaisyy-
delld kyseisella selvityshetkella. My6s hankealueen tasaiset maanmuodot seka aukeiden alueiden
pienuus vaikuttivat havainnoinnin laatuun. Téaman vuoksi pisimmat tarkkailut tehtiin hankealueen
koillispuolella olevalta Rynkanmaelta, josta oli nakyvyys koko hankealueen ilmatilaan. Talta pai-
kalta tehtiin myds kevatmuutonseuranta.

Monet paivapetolinnut kayttavat jyrsijoita ravinnokseen, joten jyrsijakannat vaikuttavat suoraan
pesintdjen onnistumiseen. Jyrsijakannat romahtivat talven 2023-2024 aikana Kainuun seudulla
(Luke 2024), eika selvaa paranemista myyratilanteessa havaittu vield kesan 2025 aikana (Luke
2025). Tama on voinut edelleen vaikuttaa pesimisaktiivisuuteen seka onnistumiseen.
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JOHTOPAATOKSET

Kaava-alue on enimmakseen vahaarvoista talousmetsaa ja turvekangasta. Luonnontilaisia tai sen
kaltaisia soita esiintyy muutamia. Kaikkiaan Mdkelan ja Salon (2024) mukaisesti arvokkaaksi tun-
nistettuja kohteita luontoselvityksissa tunnistettiin 131 (Kuva 18). Niistd lainsaadannélla turvattuja
kohteita (luokka 1) oli kuusi, erityisen tdrkeita kohteita (luokka 2) oli 20, monimuotoisuutta tur-
vaavia kohteita (luokka 3) oli my6és 20 ja monimuotoisuutta tukevia kohteita (luokka 4) oli 85.
Yleiset suositukset naille kohteille on seuraavat: luokan 1 kohteet tulee jattaa luonnontilaan, luokan
2 kuviot tulee jattda kaiken muuttavan maankdytén ulkopuolelle, luokan 3 kohteita muuttavaa

maankayttdad tulee valttda ja luokan 4 kohteiden luonnonarvojen huomioon ottaminen ja saasta-
minen on perusteltua.
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Kuva 18. Koostekartta kaava-alueelle tehtyjen luontoselvitysten tuloksista (pl. salatut aineistot). Kartta

sisaltdd myos muun eldimiston seka kasvillisuusselvitysten huomionarvoiset kohteet, jotka on kuvattu
erillisessa raportissa (Ramboll Finland 2025).
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Luontoselvitysten kaikki tulokset mukaan luettuna salassa pidettavat lajitiedot on esitetty arvo-
luokittain kartalla vain viranomaiskayttoon tarkoitetussa liitteessa 8.

Vuoden 2024 poélléselvityksessa ei havaittu soidintavia péll6ja hankealueella, eika sen |aheisyy-
dessd. Kevaan aikana viirupo6llosta tehtiin kuitenkin nakéhavainto muiden luontoselvitysten yhtey-
dessd hankealueella sekd sen ulkopuolella. Hankealue on paaosin nuorehkoa metsatalouskaytdssa
olevaa metsdd, jossa poélldjen suosimia varttuneempia metsakuvioita on vdhan. Siella taalla on
kuitenkin joitakin kelopuita, jotka voivat tarjota mahdollisia pesdpaikkoja polléille. Etenkin viiru-
pollét pesivat mielelladn pontdissa, joilla voidaan myds hieman ohjailla pélléjen esiintymistd alu-
eella. Heikot myyrdkannat vaikuttavat yleisesti poll6jen selviytymiseen ja lisdantymiseen, ja tama
lienee selittda ainakin osittain kevaan 2024 vahaiset péllhavainnot. Kevaallda 2025 hankealueella
havaittiin viirupéllépari, joiden pesintaa ei kuitenkaan saatu varmistettua. Hankealueelle kuitenkin
sijoittuu viirupdlléreviiri. Kainuun alueen myyrakannoissa ei tiettavasti ollut merkittdvaa paran-
nusta viela vuonna 2025, joka on voinut vaikuttaa edelleen pesintdan ja sen onnistumiseen.

Metsakanalintuja havaittiin vuoden 2024 kanalintuselvityksessa ympari hankealuetta. Hankealu-
eella metson soitimia havaittiin yksi vahintaan 3-4 kukon soidin, sekd mahdollinen toinen soidin-
paikka, jota ei kuitenkaan olosuhteiden vuoksi saatu varmistettua. Havaittu soidinalue sijaitsee alle
300 m paddssa lahinta suunniteltua tuulivoimalaa. Soidin sijaitsi monotonisella rémealueella, joten
soidinpaikan siirtyminen lienee mahdollista. Teerensoitimia havaittiin hankealueella tai sen lahei-
syydessa kolmessa paikassa, 2 soilla ja 1 peltoalueella. Soitimilla havaittiin 2-5 soidintavaa teeri-
kukkoa. Pyitd havaittiin joitakin hankealueella, mutta riekosta tehtiin vain yhdet jalkihavainnot
hieman selvityksen aikaisen hankealueen ulkopuolelta, mutta myéhemman kaava-alueen rajauk-
sen sisdltd. Kevaalla 2025 havaittiin samat varmistetut soidinpaikat kuin edelliskevaana, niin tee-
rien kuin metsojen osalta. Yksilomaarat soitimilla olivat muutamia yksil6itd isompia, kuin vuonna
2024. Taman lisaksi hankealueen etelaosassa havaittiin yksindinen soidintava metsokukko.

Suorien térmadyskuolemien lisdksi tuulivoimaloiden on tutkittu vaikuttavan metsojen ja muiden ka-
nalintujen elinymparistdn valintaan: lisaantymisaikana (ml. soidin ja poikasten kasvatus) metsojen
on havaittu valttavan tai vahentavan tuulivoimala-alueiden kayttéa elinymparistonaan jopa 600-
1000 m sateella voimaloista (Coppes ym. 2020a, 2020b). Metsoparlamentin ohjeiden (Keski-Suo-
men Metsoparlamentti 2023) mukaan metsankadyttd tulisi toteuttaa niin, etta nakyvyys metrin kor-
keudella ei ylittaisi 70 metria. Lisaksi yli 300 m aukkoja ei suositella tehtavaksi metsojen paivare-
viireilla noin kilometrin sateelld soidinpaikasta.

Lyhyen valimatkan vuoksi voimaloiden rakentamisesta syntyvat elinymparistomuutokset seka voi-
maloiden aiheuttama hairidvaikutus (melu) voivat heikentaa hankealueella havaitun metson soi-
dinpaikan tilaa. Edelld mainittujen lahteiden perusteella suositellaan havaitun metson soidinpaikan
(ryhmasoitimen) ja voimaloiden valille jatettavaksi vahintdan 800 m suojavydhyke. Voimaloiden ja
soidinpaikan valisen etdisyyden lisaksi soidinpaikan ymparille tulisi jattda vahintaan 200 m vyéhyke
peitteistd metsaa. Taten esimerkiksi voimalapaikkojen huoltotiesto tulisi suunnitella niin, ettei 200
m sateella soidinpaikasta tehda puuston poistoja. Teerelld voimalattomaksi suojavydhykkeeksi
suositellaan 500 metria.

Pesimadlinnuston osalta valtaosa hankealueella havaituista lajeista on yleisia, kohtuullisesti tai hyvin
hairiota sietavia ja erilaisia pesimaymparistéja hydédyntamaan pystyvia lajeja. Alueella havaittiin
kuitenkin myds muutamia hairioherkkia, etenkin pesimaaikanaan ihmistoimintaa karttavia lajeja.
Tallaisia ovat erityisesti metsahanhi, kana- ja mehildishaukka ja metso. Hankkeen toteutuessa on
naiden lajien kohdalla todennakoéista, ettd hankealueella ja sen laheisyydessa sijaitsevat reviirit
tyhjenevat tai siirtyvat kauemmas, olettaen etta soveliasta, vapaata pesimdymparistéa on muualla
tarjolla. Tahan voidaan jossain maarin vaikuttaa voimaloiden ja muiden rakenteiden sijoittelulla.
Mm. kaarteleville petolinnuille (kana- ja mehilaishaukka) ja soidinlentoaan korkealla esittaville kah-
laajille (valkoviklo, liro, taivaanvuohi) voimalat voivat myds muodostaa térmaysriskin. Suurimmalle
osalle hankealueen lajeista suurimman vaikutuksen muodostaa kuitenkin paikallinen elinymparis-
téjen kutistuminen ja pirstaloituminen rakentamisen myé6ta. Mm. metso, leppalintu, jarripeippo,
isokdpylintu, pohjansirkku ja téyhto- ja hométiainen kuuluvat lajeihin, jotka tarvitsevat ainakin
jossain maarin varttunutta metsaa pesimaymparistokseen ja joiden elinymparistéa rakentaminen
paikallisesti vahentaa.
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Vaikka hankealueen linnustotiheys on selvityksen perusteella melko matala ja huomionarvoisten
lajien parimdarat enimmdkseen melko pienia, on pesimalinnusto suositeltavaa huomioida hank-
keen suunnittelussa linnuston paikallisen monimuotoisuuden yllapitémiseksi. Hankkeen vaikutuk-
sia voidaan lieventaa jattamalld arvokkaaksi luokiteltu lintualue (Tulijoen ympéaristd) rakentamisen
ulkopuolelle, sijoittamalla mahdollisimman suuri osa voimaloista, teistd ja sahkonsiirtolinjoista
varttuneiden metsien ulkopuolelle ja ajoittamalla rakentamisen aloitus lintujen paaasiallisen pesi-
makauden (1.3.-31.7.) ulkopuolelle.

Hankealueelta ei 16ydetty paivapetolintujen pesia. Lahin tiedetty ja aktiivinen petolinnun (kana-
haukka) pesa sijaitsee noin 1 km etadisyydelld |dhimmastd suunnitellusta tuulivoimalasta, kaava-
alueen ulkopuolella. Hankkeen vaikutusalueella todennakoisesti on kuitenkin muutamia petolintu-
jen reviireitd. Havaintojen perusteella hankealueella tai sen laheisyydessa liikkuu ainakin ajoittain
varpus-, mehildis- ja kanahaukka sekd sadksi. Alueen metsat ovat pddasiassa mantyvaltaisia ta-
lousmetsia, jotka tarjoavat petolinnuille vain vdhan potentiaalisia pesdpaikkoja. Todennadkdisin
hankealueella pesiva padivapetolintu on varpushaukka, jolle soveltuvia nuorehkoja tiheitd kuusikoita
on etenkin Tulijoen varressa. Jokivarressa tehtiin kasvillisuusselvityksen ohessa mahdollinen ha-
vainto varoittelevasta varpushaukasta, mika viittaa mahdolliseen pesintaan. My6s hyvdana myyra-
vuonna sinisuohaukan pesinta hankealueella on mahdollinen. Vaikkei hankealueella havaittukaan
varmoja paivapetolintujen pesid, hankkeen toteutuminen voi vaikuttaa alueella ajoittain saalista-
vien tai muutoin liikkuvien petolintujen kayttaytymiseen.
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LIITE 1

Tulijokilan selvitysten aikaisella hankealueella vuonna 2024 havaitut pesiviksi tulkitut
lintulajit ja niiden suojelustatukset.

D = EU:n lintudirektiivin liitteen I laji, Dm = lintudirektiivin muuttolintulaji, NT = silmallépidet-
téva laji, VU = vaarantunut laji, EN = erittdin uhanalainen laji, EVA=Suomen kansainvalisen lin-

nustonsuojelun erityisvastuulaji.

Tieteellinen nimi

Suojelustatus

Metsahanhi Anser fabalis VU, Dm
Tavi Anas crecca EVA
Pyy Tetrastes bonasia VU, D
Teeri Tetrao tetrix D, EVA
Metso Tetrao urogallus D, EVA
Mehildishaukka* Pernis apivorus EN, D
Kanahaukka** Accipiter gentilis NT
Kurki Grus grus D
Kuovi Numenius arquata NT, EVA
Rantasipi Actitis hypoleucos EVA
Metsaviklo Tringa ochropus

Valkoviklo Tringa nebularia NT, EVA
Liro Tringa glareola NT, D, EVA
Lehtokurppa Scolopax rusticola

Taivaanvuohi Gallinago gallinago NT
Sepelkyyhky Columba palumbus

Kaki Cuculus canorus

Kapytikka Dendrocopos major

Pohjantikka Picoides tridactylus D, EVA
Haarapadsky Hirundo rustica VU
Metsdkirvinen Anthus trivialis

Keltavastarakki Motacilla flava Dm
Tilhi Bombycilla garrulus

Peukaloinen Troglodytes troglodytes

Rautiainen Prunella modularis

Punarinta Erithacus rubecula

Leppalintu Phoenicurus phoenicurus EVA
Pensastasku Saxicola rubetra VU
Mustarastas Turdus merula

Rakattirastas Turdus pilaris

Laulurastas Turdus philomelos

Punakylkirastas Turdus iliacus

Kulorastas Turdus viscivorus

Hernekerttu Sylvia curruca

Tiltaltti Phylloscopus collybita
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Pajulintu Phylloscopus trochilus
Hippidinen Regulus regulus
Harmaasieppo Muscicapa striata
Kirjosieppo Ficedula hypoleuca
Talitiainen Parus major

Toyhtotiainen Lophophanes cristatus VU
Hoémotiainen Poecile montanus EN
Narhi Garrulus glandarius NT
Korppi Corvus corax

Peippo Fringilla coelebs

Jarripeippo Fringilla montifringilla NT
Vihervarpunen Carduelis spinus

Pikkukdpylintu Loxia curvirostra

Isokapylintu Loxia pytyopsittacus EVA
Kapylintulaji Loxia sp.

Punavarpunen Carpodacus erythrinus NT
Punatulkku Pyrrhula pyrrhula

Pohjansirkku Emberiza rustica NT, Dm
Pajusirkku Emberiza schoeniclus VU

*hankealueen ulkopuolella, pesintdén viittaava havainto

**hankealueen ulkopuolella, peséa
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LIITE 2

Suojelullisesti huomionarvoisten pesimalintulajien kuvaukset.

EN = erittdin uhanalainen laji

VU = vaarantunut laji

NT = silmallapidettava laji

D = EU:n lintudirektiivin liitteen I laji

Dm = lintudirektiivin muuttolintulaji

EVA = Suomen kansainvalisen linnustonsuojelun erityisvastuulaji

Metsahanhi (Anser fabalis), VU, Dm, EVA

Metsdahanhesta tavataan Suomessa kahta lajia (2025 alalajit erotettu omiksi lajeikseen), taigamet-
sdahanhea (Anser fabalis fabalis) tundrametsahanhea (A. fabalis rossicus). Naista taigametsahanhi
pesii Suomessa, kun taas tundrametsahanhi on pddasiassa Pohjois-Venajalla pesiva lapimuuttaja
ja on hyvin harvinainen pesimalaji Suomessa. Metsahanhi on pohjoinen soiden laji, joka pesimaai-
kaan on arka ja viihtyy kaukana ihmisasutuksesta. Padasiallista pesimaymparistda ovat rimpinevat
ja -aavat, satunnaisesti myds rameet. Suomen pesiméakanta on 1 000-2 500 paria (Lehikoinen ym.
2019). Kanta on viimeisten vuosikymmenien aikana taantunut mm. ojitusten, turvetuotannon ja
muun hairitsevan ihmistoiminnan seurauksena. Laji on arvioitu Suomessa vaarantuneeksi (Hyva-
rinen ym. 2019). Tulijoella havaittiin jokea pitkin matalalla lentdva metsahanhipari ja hankealueen
pohjoisosassa tehtiin toinen havainto matalalla puiden ylla lentavasta parista. Molemmat havainnot
tehtiin vuoden 2025 toukokuussa pesimalinnustoselvityksen yhteydessa. Etenkin hankealueen luo-
teisosassa Tulijoen ymparistdn luhtaisilla rannoilla ja nevoilla on lajille soveltuvaa pesimaymparis-
toa.

Tavi (Anas crecca), EVA

Tavi on runsaslukuinen ja koko maassa pesiva sorsalintu, joka kelpuuttaa pesimdymparistokseen
lahes kaikenlaiset vesistodt saaristosta pikkulampiin. Laji pystyy reagoimaan nopeasti ymparisténsa
muutoksiin ja pesimdkanta Suomessa vaihtelee voimakkaasti vuosien valilla ja ymparistén laadun
mukaan. Tiheimmillaan kanta on Pohjois-Suomessa. Tulijoella havaittiin toukokuussa 2024 yksit-
tdinen tavikoiras.

Pyy (Tetrastes bonasia), VU, D

Pyy on kuusikoiden laji ja sen levinneisyys Suomessa noudattelee kuusen pohjoisrajaa. Pyy suosii
elinymparisténdan tiheita metsia, joista |6ytyy tarpeeksi suojaavaa aluskasvillisuutta seka lehti-
puita ruokailuun. Pyyn kanta on pienentynyt 1900-luvun loppupuolella kuten muidenkin metsaka-
nalintujen (Valkama ym. 2011), ja alamaki on jatkunut 2010-luvulla siina@ maarin, etta pyy luoki-
tellaan nykyisin vaarantuneeksi (Hyvarinen ym. 2019). Vahenemisen syyksi on arveltu mm. tehok-
kaita metsienhoitotoimenpiteitd, joilla on siivottu pyiden suosimat kuusitiheikét ja ravintokohteina
hyédyntamat lepikot. Pyykoiraan elinymparisté on yleensa suppea, vain muutaman hehtaarin luok-
kaa, ja pyypari pysyttelee silld ympari vuoden. Suurin osa hankealueesta on pyyn elinymparistéksi
lilan harvapuustoista. Pyista tehtiin hankealueella muutama reviirihavainto pesimalinnustoselvityk-
sen ja metsdkanalintujen soidinpaikkaselvityksen yhteydessa.

Teeri (Lyrurus tetrix), D, EVA
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Teeri on havumetsavyohykkeen laji ja sen levinneisyys Suomessa ulottuu lahes koko maahan Tun-
turi-Lappia lukuun ottamatta. Teeren kanta pienentyi 1990-luvulle asti voimakkaasti ja on pysynyt
siitd lahtien melko vakaana. Laji luokitellaan uhanalaisstatukseltaan nykyaan elinvoimaiseksi (Hy-
varinen ym. 2019). Teeri suosii elinymparisténddan metsdisten ja avointen alueiden mosaiikkia:
soidenlaiteita seka peltojen ja hakkuuaukeiden reunuksia. Poikueille tarkeita suoja- ja ruokailu-
paikkoja ovat mustikkavarvustot. Koiraat kokoontuvat ryhmasoitimelle varhain kevaalla avoimille
paikoille. Yksittdisista soivista teerikukoista tehtiin pesimalinnustoselvityksen yhteydessa havain-
toja eri puolilta hankealuetta. Tarkemmat soidinpaikkahavainnot on esitetty metsakanalintuselvi-
tyksen yhteydessa ja viranomaisliitteessa 5.

Metso (Tetrao urogallus), D, EVA

Metsoa tavataan lahes koko maassa Tunturi-Lappia lukuun ottamatta. Kuten teeren, my&s metson
kanta on pysynyt melko vakaana viimeiset vuosikymmenet, kannan taannuttua sitda ennen noin 70
% 1960- ja 1990-lukujen valisena aikana. Lajin vdhenemisen syynd on ollut etenkin ikdantyneiden
metsien maaran vaheneminen ja laajojen metsaalueiden pirstoutuminen. Nykydan metso luokitel-
laan teeren tapaan uhanalaisuudeltaan elinvoimaiseksi lajiksi. Metso on paikkauskollinen lintu ja
herkka muutoksille elinymparistéssaan. Elinymparistbnaan metso suosii varttuneita ja ikaanty-
neitda, monipuolisia, melko laaja-alaisia ja yhtendisid havumetsid, jossa on soidinkumpareita ja
runsaasti varvikkoa. Metsokukot kokoontuvat ryhmasoitimelle varhain kevaalla eika laji muodosta
varsinaisia parisiteita. Pesimalinnustoselvityksen yhteydessa tehtiin havainto yksittaisesta lentoon
lahtevasta metsosta sekd useita jatéshavaintoja. Soidinpaikkoihin viittaavat havainnot on esitetty
tarkemmin metsakanalintuselvityksen yhteydessa.

Mehildishaukka (Pernis apivorus), EN, D

Mehildaishaukka viihtyy rehevissa ja varttuneissa havu- ja sekametsissa. Mehildishaukka on jatku-
vasti taantunut viimeisten vuosikymmenten aikana ja uusimman uhanalaisuusluokituksen mukaan
se on Suomessa erittain uhanalainen. Kanta on huvennut petoruutuseurantojen mukaan noin puo-
leen 1980-1990 lukujen hyvista vuosista. Taustalla on useita syitda, mm. metsadstys ja muutokset
maatalousymparistdissa seka muutonaikaisissa ympadristdissa. Mehildishaukan tuorein pesima-
kanta-arvio (Lehikoinen ym. 2019) on 1 800-2 700 paria. Verrattuna useimpiin muihin petolintu-
lajeihimme, mehildishaukka on hidas lisaantymaan (sukukypsa vasta 4-5-vuotiaana). Lajin pesin-
tda on hankala todentaa, koska laji on pesimaaikana piilotteleva. Hankealueen laheisyydesta tehtiin
kaksi lahekkaistd pesintaan viittaavaa havaintoa elokuussa.

Kanahaukka (Accipiter gentilis), NT

Kanahaukka pesii koko maassa puuttomia saaristo- ja tunturialueita lukuun ottamatta. Sen pesi-
maymparistdéa ovat varttuneet ja vanhat metsat, joissa on riittdvan jareita puita pesapaikoiksi.
Kanahaukan pesimakanta on ollut loivassa laskussa viimeiset vuosikymmenet (Valkama ym. 2011)
ja viimeisimmassa uhanalaisarvioinnissa laji luokiteltiin silmallapidettavaksi (Hyvarinen ym. 2019).
Vahenemisen taustalla on etenkin tehometsatalous ja vanhojen metsien vaheneminen ja pirstou-
tuminen. Hankealueen laheisyydessa havaittiin kanahaukan pesinta kesakuussa 2024 pesimalin-
nustoselvityksen yhteydessa.

Kurki (Grus grus), D

Kurki pesii ldhes koko maassa pohjoisinta Tunturi-Lappia lukuun ottamatta, kannan ollessa run-
saimmillaan maan eteldpuoliskossa. Kurkikannan kasvu on ollut voimakasta parin viime vuosikym-
menen aikana ja ajanut kurjen pesimaan perinteisten pesimaympadristéjen, soiden ja rantaluhtien,
lisdksi enenevassa maarin myds erilaisiin pieniin kosteikoihin ja ruovikoihin. Kurki on Suomessa
luokiteltu elinvoimaiseksi lajiksi ja pesimékannan koko on joitain kymmenia tuhansia pareja. Tuli-
joen luhtaisella rannalla havaittiin toukokuussa 2024 lentoon lahteva kurki.

Kuovi (Numenius arquata), NT, EVA

Kuovi on viljelysmaiden ja avosoiden laji, jonka yhtendinen levinneisyysalue yltéda Etela-Suomesta
Keski-Lappiin saakka. Pesimdkanta on noin 80 000 paria (Lehikoinen ym. 2019). Merkittava osa eli
noin neljasosa Euroopan kuoveista pesii Suomessa. Kanta on viime vuosikymmenina taantunut niin
Euroopan laajuisesti kuin Suomessa, ja viimeisimmadssa uhanalaisarviossa laji luokiteltiin meilla
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silmallapidettavaksi (Hyvarinen ym. 2019). Vahenemisen taustalla ovat muutokset maatalousym-
pdristdissa sekd metsastys muuton aikana. Raappanansuolla havaittiin yksittdinen kuovi touko-
kuussa. Lajin pesimdaymparistdksi soveltuvia peltoja ja avosoita on hankealueella jonkin verran.

Rantasipi (Actitis hypoleucos), EVA
Rantasipi on pieni kahlaaja, joka pesii yleisena rantojen tuntumassa ldhes koko Suomessa. Laji
suosii etenkin kivikkoisia ja karuja rantoja. Lajin levinneisyydessa tai runsaudessa ei ole tapahtunut
merkittdvia muutoksia viime vuosikymmenina. Tulijoen varressa tehtiin havainto varoittelevasta
rantasipista touko- ja kesdkuussa.

Valkoviklo (Tringa nebularia), NT, EVA

Valkoviklo pesii rameilla ja harvapuustoisissa mannikdissa, joiden lahettyvilla on vetta. Kanta pai-
nottuu Suomessa pohjoiseen ja laji on harvinaistunut Eteld- ja Lounais-Suomessa. Taantumisen
syista ei ole varmaa tietoa, mutta lajin yhdeksi uhkatekijaksi on arvioitu muutonaikaiset olosuhteet
Suomen ulkopuolella. Pesimakanta on 50 000 parin luokkaa (Lehikoinen ym. 2019). Hankealueen
luoteisosassa sijaitsevalla avosuolla tehtiin kaksi havaintoa soidintavasta valkoviklosta touko-
kuussa.

Liro (Tringa glareola), NT, D, EVA

Liro on Suomen runsaslukuisin kahlaaja, jonka pesimdkannan koko on joitain satojatuhansia pareja
(Valkama ym. 2011). Liro pesii soilla ja kosteikkoalueilla. Sen esiintymisen painopiste on pohjoi-
sessa. Etenkin eteldisessa Suomessa kanta on pienentynyt viime vuosikymmenind siina maarin,
etta laji luokitellaan nykyaan silmallapidettavéksi (Hyvarinen ym. 2019). Laji on karsinyt mm. soi-
den ojituksista, ja ojitukset seka valkoviklon tapaan muuttuvat muutonaikaiset olosuhteet on ar-
vioitu uhkatekijoiksi lajin tulevaisuudessa. Hankealueella havaittiin useita pareja liroja Tulijokea
ymparoivilld avosoilla ja luhdilla touko-kesakuussa.

Taivaanvuohi (Gallinago gallinago), NT

Taivaanvuohi pesii yleisend rehevilla soilla ja kosteilla niityilld koko maassa. Kanta on kuitenkin
pienentynyt siind maarin, etta laji arvioitiin viimeisimmassa uhanalaisuusarvioinnissa silmallapi-
dettavaksi (Hyvarinen ym. 2019). Vahenemisen syyt ovat epaselvat. Soidintavia taivaanvuohia
havaittiin useissa paikoissa hankealueen pohjoisosissa touko-kesakuussa.

Pohjantikka (Picoides tridactylus), D, EVA

Pohjantikkaa tavataan pesivana lapi Suomen, esiintymisen ollessa kuitenkin aukkoista. Pesima-
kannaksi on arvioitu joitain kymmenia tuhansia pareja (Lehikoinen ym. 2019) ja laji on luokiteltu
elinvoimaiseksi. Pohjantikka on iakkaitéd havumetsia suosiva paikkalintu, mutta lajilla on muiden
tikkojen tapaan epasaanndllisia vaelluksia. Hankealueen keskiosissa Viikatepuron laheisessa vart-
tuneessa kuusikossa havaittiin rummuttava pohjantikka huhtikuussa kanalintuselvitysten yhtey-
dessa.

Haarapaasky (Hirundo rustica), VU

Haarapaasky pesii yleisena ldhes koko maassa. Laji on ihmisen seuralainen ja sen paaasiallista
pesimaymparistda on maaseutu, jossa se hyédyntaa maatilojen rakennuksia ja hydnteistarjontaa.
Myds muu rakennettu ymparistd ja rakennukset kelpaavat pesapaikoiksi, jos ravintoa on riittavasti
saatavilla. Pesimakannan koko on noin satatuhatta paria (Lehikoinen ym. 2019), mutta kanta on
pienentynyt rajusti viime vuosikymmenina ja laji luokitellaan nykyaan vaarantuneeksi (Hyvarinen
ym. 2019). Taantumisen syyna on etenkin maatalousymparistdissa 1900-luvun puolivalin jalkeen
tapahtuneet muutokset seka ymparistdmuutokset muutonaikaisilla levahdys- ja talvehtimisalueilla.
Hankealueella havaittiin noin kymmenen saalistavaa haarapaaskya Tulijoen ylla avoimella luhdalla
toukokuussa, mutta Idhimmat pesimaymparistot sijaitsevat todennakdisesti lahialueiden maati-
loilla.

Keltavastarakki (Motacilla flava), Dm

Keltavastarakki pesii koko maassa kosteilla avomailla, erityisesti nevoilla, mutta my6s rantanii-
tyilla, pelloilla ja hakkuuaukeilla. Kannan painopiste on pohjoisessa ja laji onkin taantunut voimak-
kaasti erityisesti Etela-Suomessa 1900-luvun loppupuolella. Kannan pienentyminen on kuitenkin
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tasaantunut ja nykyaan keltavdstarakki on arvioitu elinvoimaiseksi lajiksi (Hyvarinen ym. 2019).
Hankealueen luoteisosan avosuolla havaittiin varoitteleva keltavastarakkipari toukokuussa.

Leppélintu (Phoenicurus phoenicurus), EVA

Leppdlintu pesii yleisena koko maassa. Pesimdymparistéa ovat valoisat mannikét seka pihapiirit.
Laji on kolopesija, jolle kelpaavat niin puunkolot kuin péntétkin. Pesimdkannan kooksi on arvioitu
joitain satoja tuhansia pareja ja laji on luokiteltu elinvoimaiseksi. Kanta on vahvistunut viime vuo-
sikymmenind etenkin maan pohjoisosissa (Valkama ym. 2011). Hankealueella havaittiin linnus-
toselvityksissa useita leppalinnun reviireja ja alueella on runsaasti lajille soveliasta pesimaympa-
ristéa.

Pensastasku (Saxicola rubetra), VU

Pensastaskun levinneisyys yltaa koko maahan. Laji pesii kosteilla, avoimilla alueilla: avosoilla, kos-
teilla hakkuuaukoilla ja pelloilla seka umpeenkasvavilla niityilld. Lajin kanta on ollut I&hes yhtdjak-
soisesti laskusuunnassa 1970-luvulta Iahtien (Valkama ym. 2011) ja laji luokitellaan nykyaan vaa-
rantuneeksi (Hyvdrinen ym. 2019). Taantumisen syina pidetdaan etenkin maatalousymparistéjen
yksipuolistumista seka talvehtimisalueita Afrikassa vaivaavaa kuivuutta. Hankealueen luoteisosan
avosuolla havaittiin yksittainen pensastaskun reviiri toukokuussa.

Toéyhtoétiainen (Lophophanes cristatus), VU

Toyhtotiaista tavataan Suomen eteldisess@ puoliskossa Etela-Lappiin saakka. Toyhtdtiainen on
paikkalintu, jonka elinymparistéa ovat varttuneet ja ikdantyneet havumetsat. Suuria puuttomia
aukeita laji kaihtaa. Lajin kanta kasvoi 1900-luvun alkupuolella, mutta on viime vuosisadan loppu-
puoliskolla ja 2000-luvun alkupuolella pienentynyt ajoittain voimakkaastikin. Kannan pienenemisen
syyt l0ytyvat metsien pirstoutumisesta sekd vanhojen metsien ja lahopuuston vahenemisesta.
Toyhtotiainen on viimeisimmassa lajien uhanalaisarvioinnissa 2019 luokiteltu vaarantuneeksi (Hy-
varinen ym. 2019). Hankealueen pohjoisosissa tehtiin muutamia havaintoja toyhtétiaisista.

Hémotiainen (Poecile montanus), EN

Homotiainen on varttuneiden havu- ja sekametsien laji, joka pesii koko maassa, joskin pohjoisim-
massa Lapissa sen levinneisyys on aukkoinen. Homotiainen on ollut yksi runsaimmista metsiemme
lintulajeista. Lajin kanta kuitenkin pieneni huomattavasti jo 1950- ja -80-lukujen valilla, pysyi sen
jalkeen vakaana noin 30 vuotta, ja viimeisen noin kymmenen vuoden aikana on jalleen kutistunut
niin voimakkaasti, etta laji luokiteltiin uusimmassa lajien uhanalaisarvioinnissa 2019 erittdin uhan-
alaiseksi (Hyvarinen ym. 2019). Myds Euroopan tasolla laji on taantunut ja uhanalainen. Ho6mo6ti-
ainen tarvitsee lahopuuta pesan kovertamiseen ja lajin véhenemisen merkittavana syyna on teho-
metsatalouden seurauksena tapahtunut vanhojen metsien ja lahopuuston vdheneminen. Hématiai-
sista tehtiin hankealueelta muutama havainto.

Narhi (Garrulus glandarius), NT

Narhi on paikkalintu, jonka yhtendinen levinneisyysalue yltdd Suomessa Etela-Lappiin. Sen tyypil-
listd pesimaymparistéa ovat suojaisat kuusikot, eika laji ole harakan ja variksen lailla levittaytynyt
kaupunkien keskustoihin. Narhikannan koko on Suomessa reilut satatuhatta paria, joskin vuosi-
vaihtelut ovat melko suuria. Viimeisimmassa uhanalaisarvioinnissa 2019 laji on luokiteltu silmalla-
pidettavaksi kannan viimeaikaisen pienenemisen seurauksena (Hyvarinen ym. 2019). Taantumisen
syyt ovat hamaran peitossa. Narhen suosimia kuusikoita on hankealueella melko vahan ja lajista
tehtiin ainoastaan yksi havainto, pistelaskentapisteelld 6 toukokuussa.

Jérripeippo (Fringilla montifringilla), NT

Jarripeipon esiintyminen painottuu Pohjois-Suomeen ja Kainuusta etelaan lajin pesimakanta har-
venee voimakkaasti. Pesimaymparistda ovat harvahkot havu- ja sekametsat. Jarripeippoja pesii
Suomessa yli miljoona paria (Lehikoinen ym. 2019). Kanta on taantunut eteldisessa osassa maata
1980-luvulta lahtien ja laji luokitellaan nykyaan silmallapidettavaksi (Hyvarinen ym. 2019). Taan-
tumisen syista ei ole varmuutta, mutta laji ilmeisesti karsii ilmastonmuutoksesta ja etenkin kevai-
den lampenemisestd, joka aiheuttaa pesimaalueiden vahittdisen vetdytymisen kohti pohjoista. Jar-
ripeipon reviireista tehtiin runsaasti havaintoja eri puolilta hankealuetta.




RAMBOLL - TULIJOKILA

Isokapylintu (Loxia pytyopsittacus), EVA

Isokapylintu pesii mantykankailla koko maassa, mutta sen esiintyminen on laikuttaista. Laji on
riippuvainen mannyn siemensadosta ja kanta vaihtelee voimakkaasti vuosien valilla, silla lajin eko-
logiaan kuuluvat voimakkaat vaellukset kapysatojen vaihdellessa. Hankealueella tehtiin kaksi ha-
vaintoa isokapylinnuista, mutta lajia on vaikea erottaa pikkukapylinnusta ja todellinen parimaara
alueella voi olla paljonkin suurempi.

Punavarpunen (Carpodacus erythrinus), NT

Punavarpunen pesii pensaikkoisilla puoliavoimilla alueilla ja maatalousympadristdissd maan etela-
puoliskossa Etela-Lappiin asti. Punavarpunen runsastui voimakkaasti 1900-luvulla, mutta on viime
vuosikymmenind vahentynyt noin kolmannekseen runsaimmista vuosista. Laji luokitellaan nykyaan
silmallapidettavaksi (Hyvarinen ym. 2019). Taantumisen syyt ovat pddosin Suomen ulkopuolella
muutonaikaisilla alueilla. Hankealueella havaittiin muutama laulava punavarpunen Isosuon pelloilla
kesakuussa.

Pohjansirkku (Emberiza rustica), NT

Pohjansirkun esiintymisen painopistealuetta on talld hetkella eteldinen Lappi ja Kainuu (Valkama
ym. 2011). Laji on vield 1900-luvulla pesinyt lahes koko Suomessa, mutta on nykyaan lahes ha-
vinnyt maan eteldosista, ja esiintyminen on muuttunut aukkoisemmaksi myés tiheimman kannan
alueilla. Laji pesii soistuneissa metsissa, padasiassa rameilld, ja onkin ilmeisesti karsinyt ojituksista
ja metsataloudesta. Lisaksi kantaan vaikuttavat muutonaikaiset tekijat Suomen ulkopuolella. Pesi-
makanta on nykyaan noin 200 000 paria ja laji luokitellaan silmallapidettavaksi (Hyvarinen ym.
2019). Hankealue sijoittuu pohjansirkun levinneisyyden ydinalueille ja hankealueella on runsaasti
lajille soveltuvaa pesimaymparistdd. Lajin reviireja havaittiin runsaasti eri puolilla aluetta.

Pajusirkku (Emberiza schoeniclus), VU

Pajusirkkua tavataan koko maassa. Sen pesimdymparistéa ovat rantojen, soiden ja kosteikoiden
pajukot ja ruovikot. Laji runsastui 1900-luvulla mm. rantojen umpeenkasvun myoéta, mutta on sen
jalkeen taantunut ja luokitellaan nykyaan vaarantuneeksi (Hyvarinen ym. 2019). Pesimdkanta on
samaa luokkaa kuin pohjansirkulla, noin 200 000 paria (Lehikoinen ym. 2019). Hankealueella ha-
vaittiin kaksi pajusirkun reviirid, yksi Tulijoen ja yksi Vesikkopuron varressa.
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LIITE 3

Pistelaskentoihin perustuvat laskennalliset paritiheydet selvitysten aikaisella hanke-

alueella.

Taulukko 1. Hankealueen paritiheydet lajeittain.

Paritiheys (pareja/km?)

Peippo 39,20
Vihervarpunen 11,14
Pajulintu 9,42
Talitiainen 7,58
Mustarastas 6,55
Isokapylintu 6,23
Hippidinen 5,81
Metséakirvinen 5,59
Punarinta 3,06
Jarripeippo 2,86
Laulurastas 1,87
Kapytikka 1,77
Rautiainen 1,61
Teeri 1,38
Tiltaltti 1,07
Metsaviklo 0,56
Kaki 0,12
Yhteensa 105,82

Taulukko 2. Hankealueen paritiheydet laskentapisteittdin.

Piste Paritiheys (pareja/km?2)
2 212,07
1 163,13
9 146,27
7 105,95
10 91,26

3 90,3

5 79,85
8 70,24
4 49,71

6 49,39
Keskiarvo 105,82
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LIITE 4

Pistelaskentojen tulokset pisteittain.

Paritiheys on laskettu kaavalla D = 3Nk2/T] (Jarvinen 1978), jossa D = suhteellinen tiheys las-
kentapisteen ymparistéssa, N = havaittujen parien maara laskentapisteella ja k = lajikohtainen
kuuluvuuskerroin (mm. Vaisanen ym. 1998).

Piste 1 11.6. klo 4.23

Laji Kuuluvuuskerroin Paritiheys (pa-
reja/km?2)

pajulintu 3,51 2 23,54

talitiainen 6,30 1 37,92
metsakirvinen 3,42 1 11,17
mustarastas 4,78 1 21,83

peippo 4,42 3 56,00
vihervarpunen 3,60 1 12,38

kaki 0,55 1 0,29

Yhteensa 10

Piste 2 11.6. klo 5.33

Laji Kuuluvuuskerroin Paritiheys (pa-
reja/km?2)

isokapylintu 5,71 2 62,30
peippo 4,42 2 37,33
hippidinen 7,80 1 58,13
pajulintu 3,51 1 11,77
metsakirvinen 3,42 1 11,17
jarripeippo 3,16 1 9,54

mustarastas 4,78 1 21,83

©

Yhteensi \ 212,07

Piste 3 11.6. klo 6.05

Laji ‘ Kuuluvuuskerroin Paritiheys (pa-

reja/km?2)
peippo 4,42 3 56,00
vihervarpunen 3,60 2 24,76
jarripeippo 3,16 1 9,54

(=)}

Yhteensi ‘ 90,3
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Piste 4 11.6. klo 6.16
Laji ‘ Kuuluvuuskerroin Paritiheys (pa-

G EVAGLED)
peippo
vihervarpunen
Yhteensa

Piste 5 12.6. klo 4.21
Laji ‘ Kuuluvuuskerroin Paritiheys (pa-

G EVAGLED)

pajulintu 3,51 2 23,54
peippo 4,42 1 18,67
kaki 0,55 1 0,29

teeri 3,80 1 13,80
vihervarpunen 3,60 1 12,38
metsakirvinen 3,42 1 11,17

Yhteensa 7 79,85

Piste 6 12.6. klo 4.40

Laji Kuuluvuuskerroin Paritiheys (pa-
IGEVALED)

pajulintu 3,51 1 11,77
peippo 4,42 2 37,33
kaki 0,55 1 0,29

H

Yhteensi \ 49,39

Piste 7 12.6. klo 5.07

Laji ‘ Kuuluvuuskerroin Paritiheys (pa-
reja/km?2)

peippo 4,42 2 37,33
metsaviklo 2,41 1 5,55

kaki 0,55 1 0,29

rautiainen 4,11 1 16,14
vihervarpunen 3,60 1 12,38

pajulintu 3,51 2 23,54

tiltaltti 3,35 1 10,72

©

Yhteensi ‘ 105,95

Piste 8 12.6. klo 5.50

Laji ‘ Kuuluvuuskerroin Paritiheys (pa-
reja/km?2)

metsakirvinen 3,42 1 11,17

vihervarpunen 3,60 1 12,38

laulurastas 3,13 1 9,36

peippo 4,42 2 37,33

)]

Yhteensi \ 70,24



RAMBOLL - TULIJOKILA

Piste 9 12.6. klo 6.08

Laji Kuuluvuuskerroin Paritiheys (pa-
G EVAGLED)

peippo 4,42 3 56,00

laulurastas 3,13 1 9,36

vihervarpunen 3,60 1 12,38

talitiainen 6,30 1 37,92

punarinta 5,66 1 30,61

kapylintulaji - 2 -

Yhteensi \ 9 146,27

Piste 10 12.6. klo 6.51

Laji ‘ Kuuluvuuskerroin Paritiheys (pa-
G EVAED)

peippo 4,42 1 18,67
metsakirvinen 3,42 1 11,17
mustarastas 4,78 1 21,83

kapytikka 4,30 1 17,67
vihervarpunen 3,60 1 12,38
jarripeippo 3,16 1 9,54

(-]

Yhteensi \ 91,26
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