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kar och personuppgifter tagits bort.

Lausunnot

Digita Oy

Digitan antenni-tv vastaanottoneuvonnassa Digita Infossa on ajantasainen ja kattava tieto antenni-tv:n vas-
taanotto-olosuhteista. Vaikutusalueella ei ole todettu katvealuetta. Digita toteaa, etta tuulipuistot voivat ai-
heuttaa merkittavaa haittaa antenni-tv:n vastaanottoon ennen kaikkea radio- ja tv—lahetysasemaan nahden
puiston takana olevissa asuin- ja lomarakennuksissa. Vastaanotto-ongelmat voivat syntya jo yhdenkin tuuli-
voimalan tapauksessa. Pahimmillaan tuulivoimala voi estaa tv-signaalin etenemisen kokonaan.

Antenni-tv lahetyksia kdytetdaan myds viranomaisten vaaratiedotteiden valityskanavana. Tuulivoiman aiheut-
taessa hairion antenni-tv vastaanottoihin vaikuttaa se tall6in myods vaaratiedotteiden saatavuuteen ja sita
kautta yleiseen turvallisuuteen. Taman vuoksi vaikutukset antenni-tv vastaanottoihin tulisi ottaa huomioon
myos turvallisuuteen liittyvien vaikutuksien arvioinnissa. Antennitelevision vastaanotto-ongelmien syntymi-
sen estamiseksi onkin erittdin tarkeda tutkia suunnitellun tuulivoimalan vaikutus antenni-tv [dhetysten naky-
vyyteen jo hyvissa ajoin ennen rakennuslupien hakemista ja mydntamista, ja mieluiten jo ennen tuulivoimalan
sijaintipaatosten tekemista.

Esitimme, ettd kaavoituksen edetessa, viimeistaan rakennuslupien myéntamisvaiheessa:

¢ hankevastaavan on esitettdava konkreettinen suunnitelma tuulivoimalan valtakunnallisen radio- ja tv-verkon
lahetyksille aiheuttamien hairididen estamiseksi tai poistamiseksi, tai mikali suunnitelman laatiminen hake-
musvaiheessa ei ole mahdollista, hankevastaavan tulee sitoutua laatimaan ja toimittamaan konkreettinen
suunnitelma hairididen poistamiseksi viranomaisen asettamaan maarapaivadn mennessa; ja ® tarvittaessa
tdsmennetaan, ettd tuulivoimahankkeen hankevastaava hairion aiheuttajana on velvollinen huolehtimaan
hairididen poistamisesta seka siita aiheutuvista kustannuksista.

Eduskunnan lifkenne- ja viestintdvaliokunta on mietinndssaan (LiVM 10/2014 vp - HE 221/2013 vp) todennut,
ettd tuulivoimahdiriéssa hairionaiheuttaja huolehtii tilanteen korjaamiseksi tarvittavista toimenpiteista ja
myo0s vastaa kustannuksista. Valiokunta on jo aiemmin katsonut, ettd taman kaltaisen aiheuttaja vastaa -peri-
aatteen tulisi olla yleisemminkin taajuuksien hairididen yhteydessa noudatettava laht6kohta.

Digita toteaa, etta antenni-tv:n verkko-operaattori Digitan velvollisuuksiin ei kuulu tuulivoimaloiden tv-lahe-
tyksille aiheuttamien hairididen korjaaminen, vaan vastuu kuuluu hairididen aiheuttajalle. Nain ollen tuulivoi-
mahankkeesta vastaavan on esitettava konkreettinen suunnitelma hairididen estamiseksi ja poistamiseksi
seka otettava vastuu hairididen poistamisesta seka niista aiheutuvista kustannuksista.

Digita toteaa, etta tuulivoimaloiden tv-vastaanotolle aiheuttamat hairiot ja niiden vaikutukset ja vaikutusalu-
eet voidaan riittavalla suunnittelulla nykyisin ennustaa. Taman lausunnon kohteena oleva tuulivoimahanke
voi muodostaa hairioita yhteisvaikutuksena toisien tuulivoimahankkeiden kanssa. Hairion poistokeinoja to-
teutettaessa on otettava huomioon myo6s alueen muut mahdolliset tuulivoiman rakentamishankkeet.



Lisaksi Digita toteaa, etta tuulivoimaloiden aiheuttamien hairididen hoitamisessa ei valitettavasti ole alalle
syntynyt yleisia kaytantoja. Tuulivoimaloiden aiheuttamat hairiot voivat pahimmillaan estaa kokonaan an-
tenni-tv signaalin vastaanoton. Erityisesti tilanteessa, jossa olemassa olevan tv- ja radioldhetysaseman lahis-
tolle sijoitetaan useita tuulivoimaloita, voidaan pahimmassa tapauksessa ajautua tilanteeseen, jossa tv-sig-
naalin eteneminen estyy kokonaan.

Sen vuoksi onkin erityisen tarkeaa, etta tuulivoimaloiden tv-vastaanotolle aiheuttamat hairiot pyritaan valt-
tdmaan hyvissa ajoin etukdteen jo voimaloiden suunnitteluvaiheessa tuulivoimaloiden ja verkko-operaatto-
reiden valisella yhteistyolla. Ellei ndin tehda, riskina on, etta tuulivoimaloiden roottoreiden kotitalouksien tv-
vastaanotolle aiheuttamat hairiot jaavat korjaamatta ja kotitalouksien karsittaviksi. Tasta on jo olemassa vali-
tettavia esimerkkeja (esim. Pori Peittoo). Tuulivoimayhtiot tulee siten jo kaavoitus- ja rakennuslupavaiheessa
velvoittaa huolehtimaan siita, etta tuulivoimalat sijoitetaan alueelle siten, ettd hairioita kotitalouksien an-
tenni-tv:n vastaanotolle ei aiheudu. Viranomaisten tulisi paatoksessaan tuoda selvasti esiin myos se, etta mi-
kali huolellisesta ennakkosuunnittelusta huolimatta tuulivoimalat kuitenkin aiheuttavat hairioita tv-vastaan-
otolle, tulee niiden myds huolehtia hairididen poistamisesta ja niista aiheutuvista kustannuksista.

Digita suhtautuu myonteisesti tuulivoiman kayttéon energianldahteena. Jo toteutetut tuulivoimalat ovat kui-
tenkin osoittaneet, etta tv-lahetysasemien jalkeen rakennetut tuulivoimapuistot voivat aiheuttaa olennaisia
hairioita tv-vastaanottoon. Mahdollisten tuulivoimaloiden aiheuttamien hairididen korjaaminen ei kuulu Di-
gitan velvollisuuksiin ja televisiovastaanoton varmistamiseksi alueella on erittdin tarkeata, etta tuulivoimatoi-
mija huolehtii aiheuttamiensa hairididen poistamisesta ja niista aiheutuvista kustannuksista.

Eteld-Pohjanmaan liitto

Eteld-Pohjanmaan liitto on vuonna 2021 Purmon tuulivoimahankkeen ymparistévaikutusten arviointiohjel-
maa koskeneessa lausunnossaan todennut mm. seuraavaa: Etela-Pohjanmaan liiton nakemyksen mukaan
hanke ei ole toteutettavissa kuntakaavoituksella, vaan kyse on seudullisesta hankkeesta. Liitto on huomaut-
tanut, ettd maakunnallisesti arvokkaiden maisema- ja kulttuurihistoriallisten alueiden arvioinnissa on huomi-
oitava myos Etela-Pohjanmaan maakunnan kohteet, jotka nyt YVA-ohjelmasta puuttuivat. Lisaksi Eteld-Poh-
janmaan liitto piti lausunnossaan toiminnassa, rakenteilla ettd suunnittelussa olevien tuulivoimahankkeiden
yhteisvaikutusten arviointia yhtena keskeisimmista vaikutusten arvioinnin osa-alueista. Arvioinnissa tuli liiton
mielesta huomioida voimaloiden koon ja tehon kasvu, useiden hankkeiden sahkonsiirron yhteisvaikutukset ja
hankkeiden yhteisvaikutukset hiilinieluihin ja -varastoihin, seka yhtenaisiin metsaalueisiin ja ekologisiin kay-
taviin.

Lausuntonaan Purmon tuulivoimahankkeen ymparistovaikutusten arviointiselostukseen Eteld-Pohjanmaan
liitto toteaa seuraavaa:

Voimassa olevassa Pohjanmaan maakuntakaava 2040:ssa Purmon tuulivoimahankkeen alueelle ei sijoitu tuu-
livoimaloiden aluetta. Etelda-Pohjanmaan liitto katsoo, ettd Purmon tuulivoimahanke on enimmaislaajuudes-
saan kokoluokaltaan maakunnallinen ja edellyttda toteutuakseen lainvoimaisen maakuntakaavan, jossa ko.
alueelle on osoitettu tuulivoimaloiden alue. Pohjanmaan maakuntahallitus hyvaksyi kokouksessaan 24.4.2023
Pohjanmaan maakuntakaava 2050 luonnoksen ja paatti asettaa sen nahtaville ajalle 27.4- 31.5.2023. Pohjan-
maan maakuntakaava 2050:n luonnoksessa Purmon alueelle on merkitty tuulivoimaloiden alue.

Eteld-Pohjanmaan liitto pitdaa Purmon tuulivoimahankkeen toteutusvaihtoehtoja VE1 ja VE2 mahdollisina, mi-
kali Purmon tuulivoimahankkeen alueelle on merkitty tuulivoimaloiden alue aikanaan lainvoiman saavassa
Pohjanmaan maakuntakaava 2050:ssa ja hankkeen toteutus tapahtuisi maakuntakaavan saatua lainvoiman.
Muussa tapauksessa Eteld-Pohjanmaan liitto pitaa ainoastaan toteutusvaihtoehtoa VE3 mahdollisena.



Eteld-Pohjanmaan liitto toteaa, ettd ymparistdvaikutusten arviointiselostuksessa ei ole huomioitu lainkaan
marraskuussa 2021 kaynnistynyttd Eteld-Pohjanmaan maakuntakaava 2050:n laadintaa. Etela-Pohjanmaan
maakuntakaava 2050:n luonnos on ollut nahtavilla helmi-maaliskuussa 2023. Purmon tuulivoima-alueen la-
heisyyteen sijoittuu luonnoksessa mm. Salo-Ylikosken tuulivoimaloiden alue, aurinkoenergiantuotantoon so-
veltuva alue seka Purmonjoen viljelylakeuden maakunnallisesti arvokas maisema-alue, jota ei ole huomioitu
Purmon ymparistovaikutusten arviointiselostuksessa. Muilta osin selostuksessa on nyt huomioitu Etela-Poh-
janmaan maakunnan puolella sijaitsevat arvokkaat maisema-alueet ja kulttuurihistorialliset kohteet (toisin
kuin vield arviointiohjelmassa).

Etela-Pohjanmaan maakuntakaava 2050:n luonnoksessa sahkonsiirtovaihtoehtojen VED1 ja VED2 lapikulku-
alueelle sijoittuu Alahdarman ruoantuotannon ydinvyohyke. Ruoantuotannon ydinvyohyketta koskevassa maa-
kuntakaavaluonnoksen suunnittelumaarayksessa todetaan mm., ettd “Alueen kehittamisessa ja suunnitte-
lussa tulee tukea maa- ja metsatalouden sekd muiden maaseutuelinkeinojen toiminta- ja kehittamisedelly-
tyksia. Laajojen yhtendisten metsa- ja peltoalueiden sailymista maaseutuelinkeinojen kaytossa tulee edistaa.”
Talta osin Etelda-Pohjanmaan liitto pitaa hyvana, etta sahkonsiirron toteutusta arvioitaessa on talla alueella
huomioitu myds maakaapelointi. Eteld-Pohjanmaan liitto pitda maakaapelointia toivottuna toteutusvaihtoeh-
tona niin ilmasto- ja maisemavaikutusten, yhtenadisten metsa- ja peltoalueiden sailymisen, kuin muidenkin
vaikutusten nakoékulmasta.

Muutoin Eteld-Pohjanmaan liitto pitaa sahkonsiirron kohdalla tarkeana tuulivoimahankkeiden pyrkimysta yh-
teisiin johtokaytaviin seka samojen pylvaiden hyddyntamiseen. Purmon ymparisdvaikutusten arviointiselos-
tuksen puutteena Eteld-Pohjanmaan liitto pitda sita, ettei yhteisvaikutusten arvioinnissa ole otettu kantaa
mahdollisuuksiin tehda yhteistyota laheisen Kaitsarin tuulivoima-alueen kanssa sahkonsiirron osalta. Etela-
Pohjanmaan liitto toivoo, ettd yhteistyota selvitetddan hankkeen toteutusvaiheessa. Etela-Pohjanmaan liitto
huomauttaa, etta erityisesti suhteessa alueelle sijoittuvaan tuulivoima-alueiden runsaaseen maaraan yhteis-
vaikutusten arviointi vaikuttaa melko kevyelta ja yleispiirteiseltd, eika siind ole huomioitu esimerkiksi hank-
keiden yhteisia ilmastovaikutuksia, kuten liitto aiemmassa lausunnossaan on toivonut. Eteld-Pohjanmaan
liitto toivoo, ettda hankkeen jatkosuunnittelussa ja mahdollisessa toteutuksessa yhteisvaikutusten arviointiin
ja minimointiin kiinnitetaan edelleen erityistda huomiota. Eteld-Pohjanmaan liitolla ei ole Purmon tuulivoima-
hankkeen ymparistovaikutusten arviointiselostukseen muuta lausuttavaa.

Fingrid Oyj

Annamme yhden lausunnon samanaikaisesti nahtavilla oleviin asiakirjoihin (YVA-selostus ja osayleiskaavan
luonnos).

Tuulivoima-alueen poikki sijoittuu Fingridin 110 kV voimajohto Seindjoki-Hirvisuo. Lausuimme osayleiskaavan
osallistumis- ja arviointisuunnitelmasta 18.8.2021. Toimme esille lausunnossamme, ettd 110 kV voimajohdon
reitti on kehitettava voimajohtoyhteys, johon on tulossa mahdollisesti pidemmalla aikavalilla uusi 400 kV voi-
majohto. Se sijoittuisi alustavan reittisuunnittelun perusteella tuulivoima-alueelle nykyisen 110 kV voimajoh-
don kadytavaan ja talloin johtoalueen leveys olisi tulevaisuudessa noin 65 metria.

Osayleiskaavan kaavakartalle tulisi merkita Fingridin voimajohto omalla merkinnallaan. Meilla ei ole muutoin
lausuttavaa materiaalista. Huomiona muistutamme, etta tassa YVA-menettelya ja kaavaa koskevassa lausun-
nossa ei oteta kantaa tuulivoima-alueen esitettyihin teknisiin ratkaisuihin. Muiden kuin Fingrid Oyj:n omista-
mien voimajohtojen osalta teidan tulee pyytaa erillinen lausunto voimajohtojen omistajalta.

Voimajohtoalueelle tai sen laheisyyteen sijoittuvasta rakentamisesta tulee pyytaa Fingridista erillinen ris-
tedmalausunto. Pyyddamme toimittamaan lausuntopyynndn ensisijaisesti verkkosivun kautta www.fing-
rid.fi/kantaverkko/maankaytto-jaymparisto/luvat-ja-lausunnot tai tarvittaessa sahkopostilla



risteamalausunnot@fingrid.fi. Lausumme mielellamme jatkossa hankkeen eri vaiheista, tietojen ja ratkaisun
tarkentuessa. Pyydamme lahettdmaan meille tietoa hankkeen etenemisesta.

Luonnonvarakeskus

Lausunnossaan Luke keskittyy Metsé&styslaissa (28.6.1993/615) 5 § (13.7.2018/555) lueteltuihin riistalajeihin.

Hankealueella havaittiin teeren ja metson soidinpaikkoja. Luke ndakee tehdyt kanalintukartoitukset puutteel-
lisina. Ne on kohdennettu kartta- ja ilmakuvatarkastelun ja muun tiedon perusteella sellaisille alueille, joilla
soitimia saattaa olla. Metsakanalintujen kartoituksia suunnitellessa on hyva tiedostaa, etta metsakanalinnut
pesivat myos tavallisessa talousmetsadssa. Karkea selvitys pelkdstaan potentiaalisista ymparistoista ei valtta-
matta kuvaa alueen metsakanalintukantaa tarpeeksi. Kanalintukartoitusten osalta tulee myos huomioida, etta
kanalinnuilla on voimakkaat vuosien valiset vaihtelut kannansuuruudessa. Yhden vuoden aineisto on altis sa-
tunnaisvaihtelulle. Tall6in tulosten tulkinnassa ja johtopaatoksissa on syyta olla varovainen. Luke suosittelee
tornien maalaamista tummiksi mahdollisten vaikutusten lieventamiseksi. Lisdksi on syyta ajoittaa rakentamis-
toimet lisaantymisajan ulkopuolelle.

Metsdkanalintuihin kohdistuvista vaikutuksista Luke huomauttaa, ettd térmaysriskin lisaksi metsakanalinnut
saattavat valttaa tuulivoimalaa ymparoivaa aluetta tai kayttda sitd vahemman lisdantymisaikana (soidinajan
lisdksi myos poikasten kasvatukseen liittyva habitaatinvalinta) lajista riippuen n. 500—-600 m s&teelld ja metson
tapauksessa jopa yli 1000 m sateelld (mm. Coppes ym. 2020A). Saksassa, Ruotsissa ja Itdvallassa tehdyssa
tutkimuksessa ei ollut mitaan viitteita siitd, ettd metsot tottuisivat tuulivoimaan edes 8 vuoden aikana (Cop-
pes ym. 2020B). Taten tuulivoimaloiden vaikutus esim. metsdkanalintuihin ei valttamatta ulotu vain rakenta-
misen ajalle ja alueelle. Lisaksi on syytd huomioida, ettda voimaloiden valisen etdisyyden kasvaessa saattaa
myos tuulivoimaloiden valiin jaava alue kokonaisuudessaan olla hairidaluetta, mikali voimaloiden ja tuuli-
voima-alueiden valiin jaava alue ei ole riittava.

Hankealue rajautuu Jeppon susireviiriin (Suden kanta-arvio, Heikkinen ym. 2023). Hankkeella ei todeta olevan
vaikutuksia suteen, ja selostuksessa todetaan suurpetojen tottuvan tuulivoimaloihin, silla mm. susi liikkuu
havaintojen perusteella jo rakennetuilla alueilla. Luke huomauttaa, ettd esim. Alvares ym. (2011) toteavat,
ettd alustavien tulosten mukaan sudet liikkuvat tuulivoima-alueilla, mutta sudet kdyttavat aluetta sita vahem-
man mitd enemman alueella on voimaloita ja mita [ahemmaksi voimalat sijoittuvat sudelle tarkeita alueita.
Lisaksi saaliseldinten saatavuudella on merkitysta suden esiintyvyydelle. Samaisessa lahteessa kerrotaan, etta
sudet hylkaavat tai eivat enda saannollisesti kayta sellaisia pesimaalueita, jotka ovat voimalan laheisyydessa.
Tekstissa todetaan, ettd nadiden tulosten mukaan tuulivoima aiheuttaa merkittavia muutoksia suden habitaa-
tin kayttoon, lisadantymisalueiden valintaan ja pesimaalueiden kayton uskollisuuteen ja lisdantymismenestyk-
seen. Nama kadytoksen ja habitaatin kayttoon liittyvat muutokset saattavat supistaa kytkeytyneisyytta muihin
reviireihin ja lisata lisadntymiseen liittyvaa epavarmuutta alueilla, joilla ihmistoimintaa on jo valmiiksi paljon.

Tutkimustuloksia tuulivoiman vaikutuksista sudelle meidan olosuhteissamme ei kuitenkaan viela ole. Portu-
galissa susireviirien koko on merkittavasti pienempi kuin meilla. Tassa viitatut tutkimukset eivat siten ole suo-
raan verrannollisia meidan olosuhteisiimme. Suden osalta tulisi lisaksi huomioida, etta vaikka se onkin sopeu-
tumiskykyinen laji, se on riippuvainen saaliseldimistdan (erityisesti hirvi ja metsdpeura). Siten tuulivoiman
vaikutukset suteen eivat ole yksin kiinni suorista vaikutuksista lajiin itseensd, vaan my0s vaikutuksista sen
saaliseldinten kayttaytymiseen ja lisdédantymismenestykseen. Suurpetojen osalta Luke ndkee, ettda hankkeessa
tehdyt selvitykset mahdollistavat vain karkean arvion ko. lajien esiintymisesta alueella. Alueen potentiaalista
merkitysta ndiden lajien lisdantymis- ja levahdysalueina ei voida tdassa hankkeessa tehtyjen selvitysten avulla
maarittaa.

Suden kohdalla todetaan, etta hirvieldimet palaavat tuulivoima-alueille, mutta tata ei perustella. Talla hetkella
myo6skaan hirvieldimista, kuten hirvi ja metsapeura, ei tuulivoiman vaikutuksiin liittyvia tutkimuksia ole. Mutta



esim. metsapeuran elinoloja vastaavissa olosuhteissa tehdyissa porotutkimuksissa on tuulivoimalla havaittu
negatiivinen vaikutus erityisesti porojen lisdantymisaikana (ks. Skarin ym. 2014, Skarin ym. 2016 ja 2018, Ska-
rin ja Alam 2017, Skarin ym. 2021), jolloin rakennusaikaisen ja operatiivisen vaiheen vaikutus saattoi ulottua
useiden kilometrien paahan. Tuoreimmassa tutkimuksessa porojen laidunpaine vaheni jopa 10 km etaisyy-
della tuulivoimasta (Eftestgl 2023). Luke huomauttaa, ettd hankealueen ldheisyyteen sijoittuu pannoitettujen
metsdpeurojen talvilaidunnusalueita (luonnonvaratieto.luke.fi).

Vaikutusten arvioinnissa olisi syyta tarkastella olemassa olevaa kirjallisuutta laajemmin. Nisdkkdiden osalta
on vastakkaisiakin tutkimustuloksia kuin selostuksessa kaytetyssa viitteessa. Eldinten on havaittu liikkuvan
tuulivoimala-alueilla mutta kdyttavan naita alueita merkittavasti vahemman kuin alueita etdammalla tuulivoi-
masta. Esimerkiksi topucki ym. (2017) havaitsivat, ettd metsdkauris ja rusakko valttelivat tuulivoimala-aluetta
ja voimaloiden laheisyyttd. Samaisessa tutkimuksessa kettukin liikkui vahemman tuulivoimala-alueilla kuin
kontrollialueilla.

Selostuksessa todetaan olevan todennakoista, etta rakentamistoimien jalkeen eldimet tottuvat niiden elinym-
paristoon rakennettuihin tuulivoimaloihin ja palaavat hankealueella sijaitseville elinalueilleen. Tuulivoima-
puiston toiminnanaikaiset vaikutukset alueen nisdkaslajistoon arvioidaan siten kokonaisuutena vahaisiksi.
Metsdahanhen osalta yhteisvaikutusten nahdaan kuitenkin nousevan jopa kohtalaisiksi, mikali hanhille aiheu-
tuu ylimaaraista energiakulutusta tuulivoimapuistojen kiertamisesta tai niihin kohdistuu térmaysvaikutuksia.

Luke nakee, etta vaikutusten arvioinneissa tehdyt johtopaatdkset perustuvat yksittdisiin havaintoihin ja poh-
dintaan. Paattelyketjun aineistoa, menetelmaa ja analyysia ei selostuksessa esiteta. Luke nakee, etta hirvielai-
mista tai muista nisakkaista tehdyt johtopaatokset ovat lahinna laadullista pohdintaa, eika esitettyjen johto-
paatosten tueksi ole esittaa riittavia perusteita, jotta ne kumoaisivat em. tutkimusten tietoa. Siksi Luke huo-
mauttaa, ettad yhteisvaikutuksien osalta tehdyt johtopaatokset sisaltavat riskin virhearvioinneille erityisesti
pitkalla aikavalilla. On syyta my6s huomioida, etta hairidvaikutuksen lisdksi tuulivoimarakenteiden alle jaa
merkittava maara normaalia talousmetsad, mika lisaa yleista luontokatoa konkreettisesti ja on siis pysyvasti
pois mm. hirvieldinten laidunkierrosta ja muusta luonnontaloudesta.

Yhteisvaikutusten tarkastelussa tulisi huomioida myds se, etta niissa tapauksissa, joissa elinymparistd muut-
tuu lajille kayttokelvottomaksi ja lajin yksilot siirtyvat muualle, on seurauksena lajin sisdisen kilpailun kiristy-
minen. Alueen ulkopuolella voi nadkya lyhytaikainen immigraatiosta johtuva positiivinen vaikutus, mutta
elinympariston tuhoutuminen on populaatiotasolla vaikutukseltaan suoraan verrattavissa kantokyvyn piene-
nemiseen.

Luke huomauttaa, etta tuulivoiman vaikutuksista eldinlajistoomme on toistaiseksi vain vahan tietoa. On tar-
keda tiedostaa, etta vaikutusten mitta saattaa poiketa naista selostuksessa tehdyista arvioista, mikali tuulivoi-
man vaikutukset ja mm. useiden alueella olevien tuulivoimapuistojen yhteisvaikutukset lajeille laajassa mit-
takaavassa osoittautuvat arvioitua merkittavammaksi.

Tuulivoiman vaikutuksia metsastykseen olisi syyta myos arvioida huolellisesti. Metsastysta tuulivoima-alueilla
saattaa rajoittaa mm. riski vahingoittaa toisen omaisuutta (tuulivoimaloiden lavat) ja siihen liittyvat korvaus-
velvollisuudet. Ruotsissa ja Norjassa tehtyjen alustavien kyselytutkimusten ja saalistilastojen perusteella tuu-
livoimalla saattaa olla negatiivisia vaikutuksia metsastykseen ja ammuttujen hirvien maaraan tuulivoima-alu-
eilla (Zimmermann ym. 2023).

Lausunnon tiivistelma

Kanalinnuilla on voimakkaat vuosien viliset vaihtelut kannansuuruudessa. Yhden vuoden aineisto on siten
altis satunnaisvaihtelulle. Talléin tulosten tulkinnassa ja johtopaatoksissa on syyta olla varovainen. Tuulivoi-
maloiden vaikutus metsdkanalintuihin ei valttamattd ulotu vain rakentamisen ajalle ja alueelle. Luke



suosittelee tornien maalaamista tummiksi mahdollisten vaikutusten lieventamiseksi. Lisaksi on syyta ajoittaa
rakentamistoimet lisdantymisajan ulkopuolelle. Selostuksessa hankkeen vaikutukset riistaeldimille arvioidaan
vahaisiksi. Lisaksi arvioidaan lajien sopeutuvan tuulivoimaan rakennusvaiheen jalkeen. Tuulivoiman vaikutuk-
sista eldinlajistoomme on toistaiseksi vain vahan tietoa. Vaikutusten mitta saattaakin siten poiketa tasta se-
lostuksessa annetusta arviosta, mikali tuulivoiman vaikutukset ja mm. useiden alueella olevien tuulivoima-
puistojen yhteisvaikutukset lajeille laajassa mittakaavassa osoittautuvat arvioitua merkittavammaksi.

Miljohalsan Kallan

Pa under tva kilometers avstand fran projektomradet finns 35 bostadsbyggnader och 9 fritidsbyggnader i pro-
jektalternativ ALT1, 30 bostadsbyggnader och 8 fritidsbyggnader i projektalternativ ALT2 och 10 bostadsbygg-
nader och 3 fritidsbyggnader i projektalter-nativ ALT3. Under 100 meters avstand fran alternativen till elover-
foringsrutterna finns inga bostads- eller fritidsbyggnader i alternativen ALTA1, ALTA2, ALTC1, ALTC2 och ALTD?2.
Pa under 100 meters avstand fran alternativ ALTB finns 2 bostadsbyggnader och pa 100 meters avstand fran
ALTD1 finns 26 bostadsbyggnader och 6 fritidsbyggnader.

Vindkraftsparken paverkar levnadsférhallandena och trivseln for de manniskor som bor i narheten av projekt-
omradet, huvudsakligen genom de férandringar som sker i landskapet och ljudlandskapet. Aven de skuggef-
fekter som kraftverken orsakar kan upplevas som stérande. Férdandringarna kan ocksa upplevas som stérande
for rekreationsanvandningen, trots att projektet i Gvrigtinte utgor nagot hinder for att man ska kunna rora sig
omradet eller anvanda det for rekreation. De negativa konsekvenserna for manniskors levnadsférhallanden
och trivsel bedéms vara nagot storre i alternativ ALT1 och ALT2 an i alternativ ALT3. | sin helhet har de konse-
kvenser som Purmo vindkraftspark orsakar fér manniskors levnadsforhallanden och trivsel bedomts vara
mattliga i alla alternativ. Enligt den preliminéra tidplanen for projektet beraknas byggandet ske 2023-2024.

De negativa konsekvenser som vindkraftsparken orsakar for levnadsforhallandena och trivseln baserar sig pa
hur de upplevs. Invanarna upplever alltid konsekvenserna pa ett individuellt satt. Till exempel alla som bor i
narheten av vindkraftsparken bedémer inte projektets konsekvenser som negativa, men a andra sidan kan
dven personer som bor ganska langt borta uppleva konsekvenserna som negativa. Konsekvenserna riktas na-
turligtvis mest till de som bor i narheten av vindkraftverken samt till de invanare som upplever vindkraftver-
kens synlighet och konsekvenserna for landskapet eller vindkraftverkens ljud och reflexer som stérande.

Som st6éd foér bedomningen av konsekvenser for manniskor gjordes en invanarenkat i juli—augusti 2022. Mal-
gruppen for invanarenkaten var fasta invanare och &gare av fritidsbostader i narheten av vindkraftsparken
och eloverforingsalternativen. Enkaten skickades per post till 600 hushall i projektets viktigaste influensom-
rade. Enkdten besvarades av 200 personer och svarsprocenten var 33 procent. P4 enkaten svarade dessutom
54 personer som enkaten ursprungligen inte skickats till. Det totala antalet svar var saledes 254.

Utldtande

Pa sid xii i miljokonsekvensbedémningen for Purmo vindkraftspark och eloverforing framfors féljande bedom-
ning av en konsekvens “Vindkraftverken i Purmo 6verskrider inte gransvardet for buller nattetid pa 40 dB
enligt statsradets forordning eller atgardsgranserna i social- och halsovardsministeriets forordning om boen-
dehalsa (545/2015) vid nagon bostads- eller fritidsbyggnad. Vid modelleringarna beaktades dven Salo— Yliko-
ski vindkraftspark.” Miljohalsan Kallan anser att man borde fértydliga vad man menar med den bedémningen.
Handlar detta om 40 dB utomhus eller inomhus och om det dr inomhus, var inomhus. Till exempel i bostads-
lagenheter och vistelseutrymmen géller en grans pa 35 dB nattetid (Ekvivalentnivan for ljud nattetid LAeq (kI.
22—7).) Och i sovrum géller en foljande ”Vid musikbuller nattetid (kl. 22—7) eller annat motsvarande buller
som eventuellt orsakar somnstorningar och som tydligt kan urskiljas fran bakgrundsbullret, far musikbuller
nattetid (kl. 22—7) inte 6verskrida 25 dB matt som ekvivalentniva LAeq,1h under en timme i sddana utrym-
men som ar avsedda att sova i.” Annat motsvarande buller har tolkats som till exempel vindkraftsbuller.



Miljohalsan Kallan 6nskar att eléverforingsalternativ ALTB och ALTD1 borde tas bort i fortsatt beredning pa
grund av narheten till bostader.

| 6vrigt anser Miljohalsan Kallan att miljokonsekvensbeskrivningen ar valgjord och att man undersokt och rett
ut de konsekvenser fér manniskans halsa som kravts.

Pedersoren kunta

Tillstandsnamndens utlatande om beddmningsbeskrivningen for Purmo vindkraftpark samt utkastet till del-
generalplan for Purmo vindkraftspark lyder:

- Omrade med beteckningen M-1 ar huvudsakligen reserverat for skogsbruk. Vindkraft far placeras pa
omraden som sarskilt anvisats for dem samt servicevagar, tekniska natverk, lager- och monterings-
omraden i anslutning till dem. P4 omradet tillats byggande som anknyter till jord- och skogsbruk. Det
borde dven specificeras for vilken typ av byggnader for jord- och skogsbruk som omradet lampar sig
for, alternativt utredas ifall det behovs en skild beteckning for omraden anvisade for husdjursprodukt-
ion.

- En allmén bestammelse bor inféras som alagger aktoren att i samband med inldamnandet av hand-
lingar for bygglov uppvisa uppdaterade buller- och skuggmodelleringar for de specifika modellerna
av vindkraftsturbiner som planeras byggas.

- Vindkraftsparkens (VE1 och VE2) inverkan pa landskapet ar stéllvis stor, speciellt pa Purmo adals od-
lingslandskap och Kyrkbacken i Purmo. Detta bor tas i beaktande i den fortsatta planeringen av vind-
kraftsparken genom att ta bort eller flytta de vindkraftsverk som har storst inverkan pa landskapet.
Enligt naturinventeringen finns det 28 vardefulla naturtyper och arter pa planeringsomradet. De
flesta av dem har planbeteckningen luo-1 pa utkastet till delgeneralplan fér Purmo vindkraftspark,
men naturobjekten nr 18, 19, 37 och 38 saknas pa utkastet och skall tas med.

- Trots att naturobjekten markts ut med luo-1 beteckning pa planutkastet har de inte beaktats i nagon
storre utstrackning. Pa flera stallen har vindkraftsverk eller elledningar placerats alldeles intill natur-
objekten. Enligt miljokonsekvensbeskrivningen forekommer inga sarskilda arter som ska skyddas eller
kréavande arter som skulle vara kénsliga for hydrologiska forandringar vid naturobjekten. Byggnadsat-
garderna bedéms inte paverka hydrologin for vardefulla myrnaturobjekt eller smavattendragen pa
omradet. Det oaktat forlorar luo-beteckningen en del av sin betydelse om ett vindkraftsverk byggs
alldeles intill. Enligt miljokonsekvensbeskrivningen stérs hackande faglar, speciellt gass, ander och
vadare, av kraftverken pa ett avstand pa 100-200 meter fran kraftverken. Utlandska studier visar att
vissa vadare kan storas av kraftverken pa upp till 500-800 meters avstand. Vid utarbetande av gene-
ralplanen bér man placera vindkraftverken, vidgarna och kraftledningarna pa langre avstand fran luo-
omradena. Enligt planbeteckningen far resnings- och lagringsomradena stracka sig utanfor tv-omra-
det, denna majlighet bor inte innefatta luo-omraden.

Pietarsaaren kaupunki, ymparistonsuojeluviranomainen

Ymparisto- ja rakennuslautakunta toteaa, ettd YVA-ohjelma ja ymparistovaikutusten arviointi on laajuudel-
taanriittava, eika lautakunnalla ole vaatimuksia lisaselvityksistd. Seuraavat asiat tulee huomioida tuulivoima-
toiminnan suunnittelun yhteydessa:

- Hankealueella esiintyvat lajit, jotka sisdltyvat Punaiseen listaan, EU:n lintudirektiiviin ja/tai Suomen
kansainvalisesti suojelullisesti huomionarvoisiin vastuulajeihin, tulee huomioida ja suojella

- Tarkeitd muuttoreitteja silmalla pitdaen tuulivoimaloiden sijoittamista tulee valttdaa avoimilla aloilla,
kuten peltoalueilla, avosoilla ja rameilla, silla monet lintulajit lepailevat ja ruokailevat taalla muutto-
kauden aikana

- Liito-orava-alueet tulee huomioida.



Tuulivoimapuistot vaikuttavat biologiseen monimuotoisuuteen luontoalueiden pirstoutumisen vuoksi ja eko-
logisiin yhteyksiin vaikuttamisen johdosta. Tuulivoimapuistojen suunnittelutydssa tulee huomioida kokonai-
suudessaan seka kansalliset etta globaalit strategiat, joissa huomioidaan seka yksittdisten puistojen vaikutuk-
set ettd myos alueella toimivien useiden tuulivoimapuistojen yhteisvaikutukset. Suomen hallitusohjelmassa
asetetaan tavoitteeksi biologisen monimuotoisuuden heikkenemisen pysayttaminen, suojelun tehostaminen
ja palautumisen edistaminen. EU:n biologisen monimuotoisuuden strategian tavoitteena on lisata voimak-
kaasti EU:n maa- ja merialueen suojelupinta-alaa.

Pohjanmaan liitto - Osterbottens forbund

Osterbottens férbund har bekantat sig med beskrivningen och vill lyfta fram féljande. Projektomradets och
de alternativa eldverféringsrutternas férhallande till Osterbottens landskapsplan 2040 redogérs val i MKB-
beskrivningen.

Osterbottens férbund anser det vara positivt att ett alternativ med 9 vindkraftverk har granskats i MKB-forfa-
randet med tanke pa att projektomradet inte finns inom omrade for vindkraftverk i den géallande landskaps-
planen. | Osterbottens landskapsplan 2040 ligger gransen for ett regionalt betydande vindkraftsomréade vid
10 vindkraftverk. Mindre omraden kan avgéras genom kommunal planlaggning.

Enligt projektets tidschema for planering och genomférande ska bade MKB-forfarandet och delgeneralplanen
fardigstallas 2021-2023. Eftersom planlaggningsprocessen ar beroende av landskapsplanens styrning gal-
lande regionalt betydande vindkraftsomraden bér tidtabellen for Osterbottens landskapsplan 2050 beaktas.

| MKB-beskrivningen redogors projektomradets férhallande till och konsekvenser for tysta och mérka omra-
den p3 ett bra och éverskadligt satt. Osterbottens férbund vill lyfta fram att tysta och mérka omraden har
tagits fram som bakgrundsinformation fér landskapsplanldaggningen. Omradena visas pa temakartor och i
landskapsplanen anges en allménna planeringsrekommendationer for hur tysta och morka omraden kan be-
aktas vid planering och forverkligande av omradesanvdndningen.

| Osterbottens landskapsplan anvisas ett behov av en ekologisk férbindelse (Jakobstad-Lillby-Terjarv) som be-
ror projektomradet. De ekologiska férbindelserna anvisas med egenskapsbeteckning och enligt planeringsbe-
stimmelsen bér markanvandning och atgarder i omradet planeras och genomforas sa att de ekologiska for-
bindelserna kan tryggas, utvecklas och forverkligas. Dessa korridorer ska beaktas som helheter och i den mer
detaljerade planeringen borde utredas och beskrivas hur forbindelserna beaktas och anpassas till dvrig mar-
kanvandning.

| planlaggningsomradets narhet ar flera andra vindkraftsprojekt i olika skeden av forverkligande och i den
fortsatta planeringen &r det viktigt att beakta de sammanlagda konsekvenserna vindkraftsomradena likval
som eldverféringen ger upphov till. Osterbottens férbund vill darfér lyfta fram vikten av samarbete vindkrafts-
projekten emellan vid planering och férverkligande av vindkraftsprojekten och deras eloverforing. Vid plane-
ring och byggande av nya kraftledningar borde olika anvandningsmajligheter for kraftledningsomradena ut-
redas, som till exempel hur ledningsgatorna kunde nyttjas i syfte att framja den biologiska mangfalden.

Osterbottens forbund har i dvrigt inget att yttra om MKB-beskrivningen fér Purmo vindkraftsprojekt. Av de
alternativ som utretts dr ALT 3 i enlighet med Osterbottens landskapsplan 2040.

Pohjanmaan pelastuslaitos

1. Iskast fran kraftverken behandlas i beskrivningens kapitel 4.7.1. Det &r enligt raddningsverket oklart vilka
sdkerhetsavstand som anses sdkert fér omgivningen i ifrdgavarande beskrivning. Det ar ar dven oklart hur
sakerhetsavstanden, informeras, uppnas och uppratthalls av framtida verksamhetsidkaren. Raddningsverket
anser det vara befogat, att det for projektet specifikt uppgors en riskanalys gallande iskast samt dartill hérande



sakerhetsutredning, for att i det i planprocess och senare bygglovsskede skall kunna pavisas, att tillrackliga
atgarder har tagits for att skydda omgivningen och de méanniskor som ror sig i omradet i tillracklig man.

2. Osterbottens raddningsverk bedémmer att det i processen har beaktats kemikaliesdkerheten géllande
kraftverkens olika kemikalier. Rdddningsverket ser positivt pa att den lagstadgade anmalan om liten industriell
hantering och upplagring av farliga kemikalier enligt kemikaliesakerhetslagen 390/2005 har beaktats i proces-
sen. Raddningsmyndigheten paminner att dven transformatorolja skall beaktas och utredas da anmélan om
liten industriell hantering och upplagring av farrliga kemikalier utreds.

3. Rdddningsmyndigheten har paminner, liksom tidigare i processen, om att raddningsverket inte har moijlig-
het att slacka en eventuell brand i vindkraftverk. Detta medfor att dgaren och verksamhetsidkaren for egen
del &r ansvarig att pa omradet forebygga olyckor och minska féljderna av en eventuell olycka genom att med
egen beredskap ansvara for sikerheten i vindkraftsparken baserat pa Raddningslagens 14 § - "Egen bered-
skap". Raddningsverket paminner om att den egna beredskapen dven skall beaktas da kraftverkens sakerhets-
teknik planeras.

Enligt raddningsverkets vetskap stélls det pa gund av den egna beredskapen hoga krav pa sdkerhetsekniken i
ett vindkraftverk, och raddningsverket anser att sdkerhetstekniken i kraftverket och pa omradet bor specifi-
ceras nogrannare i processen. | miljokonsekvensbeskrivningen 21.4.2 framkommer att "Vindkraftverk ar ut-
rustade med branddetektorer som automatiskt stanger av vindkraftverket nar de upptacker rék och de kan
pa sa satt forebygga egentliga eldsvador. De flesta kraftverkstyper kan utrustas med automatisk slackutrust-
ning som slacker elden i maskinrummet innan den tar fart."

Raddningsverket anser att sdkerhetstekniken skall fortydligas i processen och baseras pa Finanssiala - "Tuu-
livoimalan vahingontorjunta - Turvallisuusohje 2017". Raddningsverket anser att branddetektoranlaggningen
skall 6vervakas dygnet runt av personal som har kunskap att minska foljderna av en olycka. Raddningvserket
anser vidare att automatiska slackningsutrustningar inte ar en option, utan att det for kraftverken skall plan-
eras och installeras tillrackliga automatiska slackningsanlaggningar som skyddar da en eventuell brand upp-
star, for att pa sa satt minska foljderna av en olycka baserat pa raddningslagen 2 §.

Puolustusvoimat, 2.logistiikkarykmentti

Ympadristovaikutusten arviointiselostuksessa on kasitelty hankkeen tuulivoimaloiden vaikutuksia Puolustus-
voimien toimintaan ja YVA-selostuksen mukaan hankkeella on Padesikunnan myodnteinen hyvaksyttavyyslau-
sunto. Puolustusvoimilla ei ole huomautettavaa hankkeen YVA-selostukseen.

Suomen FErillisverkot

Viitaten lausuntopyynt66nne23.5.2023 koskien Purmon tuulivoimapuistoa. Hankkeella ei ole vaikutusta
Suomen Erillisverkot Oy:n Verkko-operaattoripalvelut liiketoimintaan.

Suomen luonnonsuojeluliitto, Pohjanmaan piiri ry

SLL Pohjanmaan piiri ja JNN muistuttaa, etta vihrea siirtyma on muutos kohti kestavaa taloutta ja kasvua, joka
ei perustu luonnonvarojen ylikulutukseen. Se nojaa kiertotaloutta ja luonnon monimuotoisuutta edistaviin
ratkaisuihin. Siirtyma onnistuu vain, kun ilmaston rinnalla huomioidaan muut ymparisto- ja luontovaikutuk-
set. Tassa suhteessa kyseinen hanke on ristiriitainen ja katsomme, ettd se on suuri uhka alueen ekologialle,
kulttuuriperimalle, maisema-arvoille ja asumisviihtyvyydelle tai jopa asumiskelvollisuudelle. Hanke on arvi-
omme mukaan ristiriitainen suhteessa ylla mainituille seuraavasti:

Hiljaiset ja pimeat alueet:



Maakuntakaavassa on yhtena tavoitteena uusiutuvan energian edistaminen. Tama on kuitenkin ristiriidassa
sen kanssa, etta tuulivoimahanke on kaavailtu lahes kokonaan hiljaisten ja pimeiden alueiden paalle. Maan-
kaytossa ja rakentamisessa tulee jattaa luontoon riittavasti myos pimeita ja hiljaisia alueita. Luonnon hiljaisuus
on uusiutumaton luonnonvara ja siksi sita tulee vaalia ja suojella.

Hiljaisten ja pimeiden alueiden maara on vahentynyt kolmanneksella lyhyen ajan sisdlla Pohjanmaan alueella
talla maankayttotahdilla. Hiljaiset ja pimeat alueet tulee huomioida luonnontilan hyvan tason sailyttamiseksi
ja elinymparistdjen laadun takaamiseksi, seka niiden tulee olla kaikkien saavutettavissa. Taman perusteella ei
voida ldhtokohtaisesti kaavoittaa tuulivoimaa hiljaisille ja pimeille alueille (kuva 7.22).

Luonnon monimuotoisuus: Alueen luonto-olosuhteita ja luonnonarvoja tukemia kaavamaarayksia ei olla tar-
peeksi kartoitettu ja huomioitu kaavassa. Kaikki selvitykset ovat puutteellisia, eika tieto riita osayleiskaavan
laatimiseen.

Hankealueen keskelta kulkee maakuntakaavan viheryhteyskaytava, jonka luonto tulee sailyttaa. Tata kaytavaa
pitkin liikkuvat esimerkiksi direktiivilajit, kuten metsapeura, liito-orava, seka suurpedot, kotkat ja sadkset. Mo-
net lajit tarvitsevat laajoja yhtenaisia luontoalueita ja viherkaytavia. Suunniteltu hanke tulee pirstomaan alu-
een elinymparistot lopullisesti muun muassa vahingoittamalla viherkaytavaa. Nykytutkimuksen mukaan mo-
net lajit eivat pysty palaamaan, koska niiden reviirit ja ovat kdyneet liian ahtaiksi ja pirstoutuneiksi. Lisaksi
elinymparistoja haviaa ja niiden laatu muuttuu heikommaksi. Osa muutoksista on lopullisia.

Hankealue sijoittuu valtakunnallisesti monen lajin pddmuuttoreitille (kuva 13.2). Pohjanmaan alueen muutto-
reitteja heikennetdan tuulivoimarakentamisella. Alueella esiintyy merikotkaa, joista osa muuttaa hankealu-
een lapi tormayskorkeudella. Selvityksessa on havaittu myos yksi maakotka. Linnustoselvityksessa tehtiin ha-
vainto myos kiljukotkasta, joka on luokiteltu havinneeksi Suomen vakituisesta pesimalinnustosta. Kiljukotka
on uhanalainen laji.

Hankealueen lajisto- ja elinymparistokartoituksia ei ole tehty hyvaksyttavalla tarkkuudella ja ne tulisi tayden-
taa. Lahtokohtaisesti selvitykset tulisi tehda kolmen vuoden aikana, jotta tarvittava teho saavutettaisiin ja
vuosittaista vaihtelua voisi arvioida.

Hankealueella esiintyy paljon metsakanalintuja. Niiden soidinpaikat on kartoitettava tarkasti. Selvityksessa oli
|6ytynyt vain kaksi metson soidinpaikkaa. Paikallisen tiedon mukaan soidinpaikkoja on runsaasti enemman ja
lisakartoituksia tarvitaan. Ovatko luontoselvitykset tehneet konsultit edes haastatelleet paikallisia asiantunti-
joita? Metsakanalintujen soidinpaikat tulee jattda koskematta ja niiden ymparille tulee jaada riittavan laajasti
suojavyohykettd. Metsdkanalintujen on todettu térmaavan verrattain usein varsinkin valkoisiin tuulivoimaloi-
hin eli myos tasta syysta kartoitusta tulisi taydentaa.

Alueella on petolinnuista tavattu my6s hiirihaukka, kanahaukka seka sinisuohaukka. Alueelle sijoittuu mah-
dollisesti huuhkajan, suo-, viiru- seka helmipo6llon pesia. Pesimaalueiden yhteyteen tulee jaada riittavasti met-
saa jaljelle ja etenkin huuhkaja ja kanahaukka ovat riippuvaisia monimuotoisen metsan tarjoamista saalisla-
jeista.

Vaikka hankealueella ei esiinny Lajitietokeskuksen mukaan liito-oravaa, on sieltad 16ytynyt kuusi elinaluetta
seka sahkonsiirtolinjalta seitseman metsakuviota. Lajitietokeskuksella eivat ole kaikki elinolopiirit tiedossa
vaan yleensa jokunen prosentti. Hankealueen koko on 5100 ha ja siihen mahtuisi runsaasti enemman liito-
oravia, joten kartoituksia tulisi tehostaa ja jatkaa, jotta nimenomaan lajin lisddantymis- ja levahdyspaikat voi-
daan paikallistaa. Lisaksi Liito-oravien esiintyminen tulee selvittaa useina perakkaisind vuosina, jotta saadaan
tarkempi kuva elinpiireista. Yhden naaraan lisdantymis- ja levahdyspaikat vaihtelevat ja niiden koko on 4-6
hehtaaria, joten lisdantymis- ja levahdyspaikan turvaamiseksi ja varmistamiseksi, tulee jaada riittavasti lisaan-
tymismetsdd mutta myos vaellusreitteja (Wistbacka, Ralf, Uhanalaisen liito-oravan (Pteromys volans)



populaatioiden seuranta ja suojelu — viitteita kestavan metsatalouden kehittamistyolle. Oulun yliopiston tut-
kijakoulu; Oulun yliopisto, Luonnontieteellinen tiedekunta Acta Univ. Oul. A 781, 2023). Hankealueella sijait-
see kaikkiaan 32 arvokasta luontokohdetta, joissa osassa esiintyy uhanalaisia lajeja ja luontotyyppeja. Kaikki
alueen lehtokorvet ja korpimaat sekd muinaisrannat tulee sddstaa luonnontilassa, vaikka ne olisivat pienialai-
sia. Lakisaateisesti suojatut luontotyypit on melko huonotehoisesti kartoitettu Suomessa (vrt. Juhani Pykélan
(SYKE) tutkimukset), joten tehostamista varmaan tarvitaan. Kasvillisuusselvitykset on tehty kevyesti. Selvityk-
sesta ei kdy ilmi tarkempia kasvien esiintymisalueita. Tasta syysta kasvillisuuskartoituksia tulisi taydentaa.

Hanketta ei siis voida arviomme mukaan vieda eteenpain nykyisten luontoselvitysten perusteella mutta lisaksi
tuulivoiman uhkaa luonnolle tulee tarkastella laajemmin. Alueella esiintyy muitakin direktiivilajeja kuin liito-
orava kuten metsdpeura, susi, ilves, karhu, viitasammakko, viiksisiippa ja isoviiksisiippa, joista ei ole tarpeeksi
selvityksia tai tutkimustietoja.

Myds muut selvitykset ovat arviomme mukaan puutteelliset. Meluselvitykset ovat puutteellisia, mm. eldin-
suojien kohdalla. Hankkeen vaikutuksia kulttuuriymparistoon ja virkistyskayttoon ei ole riittavasti huomioitu.
Naista mainittakoon Sisbackan kirkkoméki ja sen ymparisto (RKY-kohteita), joka on luokiteltu maakunnallisesti
arvokkaaksi alueeksi, seka Stipikjarvi. Taman tarkean virkistysalueen rannalta nakyisi 18 kpl 300 metria kor-
keata tuulivoimalaa. Alueella on myos muita arvokkaita kulttuuriymparistdja, kuten Purmonjoen jokilaakson
viljelyalueet (VAMA2021, nr 123) seka Lassfolkin ja Hirmalan taloyhteisot. Negatiivisia vaikutuksia ilmenee
myo6s muiden kulttuuri-, virkistys- ja arvokkaiden luontokohteiden ymparilld. Mutta naita ei YVA:ssa esiteta.
Myo0s tasta syysta hanketta ei tulisi vieda eteenpain. Hankealue on Pederséren kunnan strategisessa yleiskaa-
vassa merkitty maaseutu- seka virkistyskohteiksi — ei teollisuusalueeksi. Yhtenaiset laajat kulttuuri- ja luonto-
alueet ovat uusiutumattomia luonnonvaroja ja siksi niita tulee vaalia ja suojella.

Tuulivoimalabuumi on paitsi paikallinen myés maakunnallinen uhka luonnolle ja asutusalueille

SLL:n Pohjanmaan piiri on kerannyt alueellaan kdytdssa olevat, rakenteilla olevat ja suunnitteilla olevat tuuli-
voimalat. Yhteensd Pohjanmaan maakuntien alueelle on tulossa arviolta noin 6.000 tuulivoimalaa (kuva 1).
Ala on ylikuumentunut paikoin pahasti. Meiddan arviomme mukaan kaavoittajien pitaisi toimia vastuullisem-
min ja hillita tuulivoiman etenemistd, kunnes sen luvitus on asianmukainen ja tiedot ymparistévaikutuksista
on perusteellisesti selvitetty. Ainakin kaksi perusasiaa tulee huomioida:

1. Sahkon siirtolinjat tulee pyrkia sijoittamaan nykyisille sahkoélinjoille. Samoin eri tuulivoimayhtididen siirto-
linjat tulee maakuntakaavassa sijoittaa yhteisille linjoille, ei kunkin voimayhtion omille linjoille.

2. Tarkeille lintualueille ja muuttoreiteille ei tule sijoittaa tuulivoima-alueita.

Nyt pohjalaiskuntien kokonaiskuvaa katsottaessa ja tuulivoima-alueiden rakentuessa silmien eteen avautuu
melkoinen Eiffel-tornien viidakko, joka laajasti heikentaa seka luontoarvoja ettd asumisviihtyisyytta.

Ekologinen tutkimus ei ehdi tuulivoimakaavoituksen mukaan. Nykyaan luontoselvitykset tehddan, mutta
niissa ei varsinaisesti oteta kantaa siihen, soveltuuko alue tuulivoiman tuotantoon. Tama varmaan osittain
johtuu selvityksien epatarkkuudesta. Koko Suomi varmasti tuulisuuden perusteella soveltuu, mutta lajien ja
elinymparistojen esiintyminen ja uhanalaisuus maarittelevat lopulta, mihin voidaan rakentaa tuulivoimaa.

Luke on kaynnistanyt vuoden 2023 alusta viisivuotisen tutkimushankkeen, jossa selvitetdan tuulivoimaraken-
tamisen vaikutusta metsdeldinten esiintymiseen (WINDLIFE). Tutkimustuloksia on syyta odottaa jo varovai-
suusperiaatteen mukaisesti ennen tuulivoiman laajamittaista rakentamista.

Jos tuulivoimaa rakennetaan, tulee sen maankaytté kompensoida riittavan laajasti ekologisen kompensaation
keinoin, suojelemalla samalta seudulta laajoja metsa- ja suoalueita, joita haviaa tuulivoiman alle. Kompen-
saatioalueen tulee olla laajempi kuin hankealueen, koska luonnon monimuotoisuus ja ekosysteemien laatu



heikkenee merkittavasti rakennusvaiheessa tuulivoima-alueella, eika se palaudu koskaan entiselleen. Pohjan-
maan rannikolle on jo rakenteilla kymmenia uusia tuulivoimaloita, joten Purmon alue on, jo tiedossa olevien
luonto- ja kulttuuriarvojen perusteella, viisasta jattaa luonnontilaan ilman tuulivoimaa. Tuulivoimavapaita alu-
eita tulee loytya joka kunnasta, jotta voidaan turvata luonnon monimuotoisuuden sadilyminen. Nykyiset bio-
diversiteettitavoitteet ja tuulivoimantuotanto ovat selkeasti ristiriidassa keskenaan.

Lisaksi tulisi YVA-arvioinnissa ottaa mukaan riskeja, joihin on havahduttu vasta viimeisten vuosien aikana.
Tuulivoimaloiden rakentuessa vieraslajien levidmisen riski on hallitsematon uhka varsinkin luonnon moni-
muotoisuuden kannalta tarkeilla alueilla seka suojelualueiden reunoilla. Rakentaminen vaatii suurten maa-
massojen siirtamista ja vaihtoa. Vieraslajit kulkeutuvat tyékoneiden renkaiden mukana alueille. Tama on otet-
tava huomioon tuulivoiman rakentamishankkeissa, joissa on asetettava tarkkailuvelvoite riittdvan pitkaksi
ajaksi vieraslajien varalta. On tullut esille, etta tuulivoimaloiden ymparistot, tiestot ja sorakot kasitellaan rik-
kakasvien torjunta-aineilla eli kasvinsuojeluaineilla, joilla ehkaistdaan kasvien kasvaminen. Tama kaytanto ai-
heuttaa ympariston pilaantumisriskin varsinkin vesistojen ja pohjavesialueiden ldhella. Kasvinsuojeluaineiden
kaytto on kiellettya muutenkin tiealueilla ja luiskissa. Kasvinsuojeluaineet vaikuttavat ympariston kasvillisuu-
den lisdksi riistaan ja muihin elaimiin.

Tuulivoima-alueiden mikromuoviongelmasta ei ole riittavasti tutkimustietoa. Joidenkin lahteiden mukaan la-
voista irtoaa jopa satoja kiloja muovia vuosittain. Varsinkin lavat ovat suuren rasituksen alaisina eroosiolle
herkkia. Tuulivoimaloiden muovi sisdltaa haitallista bisfenoli-A yhdistetta. Sen levidminen ymparistdon on eh-
dottomasti estettava.

SLL Pohjanmaan piiri ja JNN toteaa vield seuraavaa: Tuulivoiman sijoittelu vaikuttaa vahvasti asumisviihtyvyy-
teen seka kunnan pito- ja vetovoimaan. Asukaskyselyn tulokset tulee ottaa huomioon. Yli puolet vastanneista
vastustaa tuulivoiman rakentamista Purmoon. On selkedsti nahtavissa, ettei hankkeelle ole sosiaalista hyvak-
syntaa.

Monessa kunnassa tunnutaan ajattelevat, ettd tuulivoiman rakentaminen riittda ilmastotoimeksi kattamaan
kunnan osuuden laajemmassa kuvassa. Monet kunnat ovat myds taloudellisesti rahan tarpeessa ja tuulivoima
nahdaan helppona ratkaisuna. Luvat myodntava kunta voi tulkita tuulivoimahankkeen ymparistévaikutusten
arvioinnin taysin itsendisesti omien taloudellisten intressiensa mukaan. Rakennusluvat myoéntaa kunta eika
aluehallintovirasto. Tassa mielessa tuulivoimahankkeiden YVA-prosessit ovat jopa turhanaikaisia, ellei niiden
tuottama tieto ole riittava, jotta sita voi kayttaa haittojen vahentamiseksi. Ne kuormittavat entisestaankin niu-
koista resursseista karsivia ELY-keskuksia, mutta tyollistdvat runsain mitoin konsulttiyrityksia. Tuulivoimati-
lanne on ylikuumentunut Lansi-Suomessa, eika kokonaisuus ole kenenkaan hallinnassa. Nakemyksemme mu-
kaan ELY-keskuksien on tassa tilanteessa otettava vastuu ja puoltaa hankkeiden nollavaihtoehtoa, odotetta-
vissa olevien haittojen vuoksi tai selvitysten puutteellisuuden perusteella vaatia kunnollisia ja kattavia selvi-
tyksia, jotta hankeen vaikutuksia voidaan jarkiperaisesti arvioda.

SLL Pohjanmaan piiri ja JNN muistuttaa, etta vihrea siirtyma on muutos kohti kestavaa taloutta ja kasvua, joka
ei perustu luonnonvarojen ylikulutukseen. Se nojaa kiertotaloutta ja luonnon monimuotoisuutta edistaviin
ratkaisuihin. Siirtyma onnistuu vain, kun ilmaston rinnalla huomioidaan muut ymparisto- ja luontovaikutuk-
set. Purmon tuulivoima-alue tulee siis meidan arviomme mukaan jattaa rakentamatta nollavaihtoehdon (VE
0) mukaan.

Suomen riistakeskus, Rannikko-Pohjanmaa — Finlands viltcentral

| beskrivningen framgar inte hur arter i bilaga |l till habitatdirektivet inventeras eller beaktas pa ifrdgavarande
omrade, detta bor framga da omradet inte bara ar ett troligt utvecklingsomrade for skogsrenen utan for att
skogsrenar nufértiden ocksa sporadiskt féorekommer dar (skogsren, Rangifer tarandus fennicus). Utter (Lutra



lutra) forekommer mer allmént pa omradet och dessa tva listade arter bor darfor tas i beaktande och skilt
omnamnas och beaktas.

Finlands viltcentral konstaterar for 6vrigt att beskrivningen for miljokonsekvensbedémning for Purmo vind-
kraftspark i Pedersore ar uppgjort huvudsakligt och tillrackligt i den omfattning som arendet forutsatter. Fin-
lands viltcentral har annars inte anledning att annat dn ovan namnt uppskatta situationen pa annat vis dn de
som uppgjort beskrivning for miljokonsekvensbedémning.

Telia

Telia Finland Oyj:lla (Telia) ei ole hankkeesta huomautettavaa voimaloiden sijoituksista, mutta jatkossa hank-
keen vaikutusalueelle ei voida rakentaa radiolinkkijarjestelmia. Sahkonsiirtojohdoista pitaa tehda tuulivoima-
hankkeen toimesta erikseen vaarajanniteselvitys ldhelld olevien Telian kaapeleiden osalta (ristedmat ja rin-
nakkain kulkevat johdot).

Uudenkaarlepyyn kaupunki, kaupunginhallitus

Projektet beror ett stort markomrade pa ca 5100 ha och omradet ar i narheten till Nykarleby kommungrans
pa ca tva kilometers avstand till byarna Purmo och Lillby samt Markby. Vindkraftsomradet ingar inte i Oster-
bottens férbunds landskapsplan 2040, men omradet anvisas som et vindkraftsomrade i planutkastet fér Os-
terbottens landskapsplan 2050, som var framlagt till paseende varen 2023.

Vindkraftsparken planeras forses med maximalt 43 vindkraftverk. Vindkraftverken har en nominell enhetsef-
fekt pa max 10 MW och ifall hela den planerade parken skulle forverkligas sa kan den totala kapaciteten bli
hela 430 MW. | projektet ingar dven en granskning av eloverforing till stamnatet med olika alternativ. Den
kraftverkstyp som ingar i granskningen har en navhojd pa hogst 200 m och langden pa rotorbladens diameter
ar ca 150 — 200m (bladet 75 — 100m), vilket ger en total hojd pa kraftverken pa max. ca 300 m. Vindkraftver-
kens torn kan byggas av antingen stal, betong eller en kombination av dessa. De hoga kraftverkstornen kan
forutsatta att tornen forses med stag. Stagen kraver ett fundamentsomrade som ligger utanfor rotorns dia-
meter och i byggnadsskedet kommer trad att avldgsnas fran fundamentens omgivning over en sa stor yta att
det finns plats att bygga fundamenten.

Projektet granskas utgaende fran tre alternativ ALT1, ALT2 och ALT3 och de jamférs mot ett s.k. nollalternativ
ALTO (ingen utbyggnad). Alla alternativ utreds med en enhetseffekt under 10 MW och med en totalhdjd pa
max 300m. Skillnaden ar att ALT1 utreds for hogst 43 kraftverk, ALT2 utreds for hégst 37 kraftverk och ALT3
for hogst 9 kraftverk. For extern eldverféring utreds fyra ruttalternativ (ALTA, ALTB, ALTC och ALTD) varav 3 av
dessa har underalternativen 1 och 2. Alternativen ALTA, ALTB och ALTC genomfdrs med en 400 kV kraftledning
till Sandas elstation i Nykarleby medan ALTD med en 110kV ledning antingen som jordkabel till Kojola elstation
eller luftledning till Oy Herrfors Ab:s 110 kV luftledning Jussila-Voltti, beroende pa underalternativen.

Efter MKB-programmet har en del andringar gjorts, bland annat har kraftverkens placering inom projektom-
radet dndrats och ett nytt projektalternativ (ALT3) med ett farre antal kraftverk har bildats. | ALT2 har antalet
kraftverk minskats fran 44 till 37, och ALT1 har minskats med ett kraftverk. Totala héjden pa kraftverken har
hojts till 300 m i alla projektalternativ, tidigare var totalhdjden max 250 m i ALT2. Aven externa eléverforings-
rutter har preciserats och nya ruttalternativ har skapats. Tekniska avdelningen (TA) anser att beskrivningen &r
valgjord. Betydande utredningar har gjorts som beslutsunderlag for processen och vad betraffar de allmanna
miljdaspekterna torde miljoenheten vid MBN framst utvardera dessa for stadens del. TA har for stadens del
fokuserat pa eloverforingsrutterna samt konsekvenser for bebyggelsen angaende projektalternativen.

Kaitsar delgeneralplan har inlets med ett PDB som var framlagt till paseende varen 2022. | projektet planeras
8 vindkraftverk med en total effekt pa max 45 MW. Man har inte beaktat Kaitsar projektomrade i de samman-
tagna konsekvenserna for Purmo vindkraftsomrade. Kaitsar delgeneralplan ar beldget mellan Jeppo och



Markby, ca 4 km vaster om Purmo projektomrade. Konsulten &r samma pa bade Kaitsar och Purmo vindkrafts-
omréaden, s3 information om projektet finns inom bolaget. Omradet for Kaitsar anvisas i utkastet till Oster-
bottens landskapsplan 2050 som ett vindkraftsomrade. De sammantagna konsekvenserna fér bland annat
landskapet, naturen och bebyggelsen ar avgorande fér bland annat smabyn Markby som ar mellan de bada
projektomradena.

Bullerberakningarna har utforts med rekommenderad simuleringsmodell. | berdkningarna har man inte be-
aktat Kaitsar vindkraftsomrade, utan endast Salo-Ylikoski vindkraftsomrade i Kauhava. Salo-Ylikoski projektet
har en géllande delgeneralplan som man nu i ett MKB-férfarande utreder mojligheten att hoja effekten pa
kraftverken till 5-10 MW. | bullerberakningarna som har gjorts har man rdknat med ett kraftverk pa 3,45 MW.
Man har dock lagt pa en osdkerhetsmarginal pa 2dB och far saledes ett max kélljud pa 107,5 dB. TA anser
dock for att minimera osakerheten kring bullerolagenheter bér man gora bullerutredningar med storre kraft-
verk, och addera pa en osdkerhetsmarginal pa + 2dB till det. Bullermoduleringen éver Purmo vindkraftspro-
jekt har beraknats med ett kraftverk pa 6 MW och ingen osdkerhetsmarginal har anvants. Projektet planeras
for max 10MW kraftverk vilket ar en osakerhetsfaktor i bullerberdkningarna. Bullernivan i smabyn Markby
andras enligt bullermoduleringarna fran nuldget pa ca 15-16 dB(A) till ca 35-36 dB(A) ifall projektomradet
utbyggs enligt ALT1. De sammantagna konsekvenserna for Markby kan bli betydligt stérre, da smabyn &r pla-
cerad mellan tva vindkraftsomraden (Kaitsar och Purmo) med ca 2 km till dem vardera och Kaitsar inte ar med
i bullerberakningarna.

Enligt skuggmodelleringen med inga trad 6verskrider skuggningen den rekommenderade gransen pa 8 h/ar
vid 2 matpunkter. Vid en fast bostad i Markby berdknas skuggningen uppga till 8:35 h/a och vid en jaktstuga
sbéder om Purmo uppgar skuggningen till 11:36 h/a. | modelleringen med skog berdknas skuggningen vid
jaktstugan till 8:33 h/a och 6verskrider dven da den rekommenderade grinsen. | projektalternativ ALT1 finns
35 bostadsbyggnader och 9 fritidsbyggnader inom 2km fran de planerade kraftverken. Inom sjdlva projekt-
omradet finns tva fritidsbyggnader. En fritidsbyggnad ar beldgen pa 250 meters avstand och en pa 620 meters
avstand fran narmaste kraftverk. | eléverféringsalternativ ALTB finns langs Lappo a 2 bostadsbyggnader under
100 meter fran ledningsomradet och dr som narmast pa ca 70m. | ALTD1 finns 26 bostadsbyggnader under
100 meter fran jordkablarna.

Enligt bilaga 2, fotomontage har man angdende Storbotet vindkraftsomrade utgatt med kraftverk med en
totalhdjd pa 198,5m medan delgeneralplanen fér omradet medger kraftverk med en totalhdjd pa max 250
meter. Bygglov har beviljats for kraftverk med en maxhdjd pa 250 meter vid Storbotet i Nykarleby. Angaende
linjeomradets bredd &r de 56m enligt bild 4.10, men enligt texten pa sid 42 ar linjegatan ca 42 meter plus 10m
kantzoner fér en 400 kV linje, vilket ger en total bredd pa ca 62m. Detta borde preciseras battre vilket som
stammer. Eloverforingsalternativen ALTA och ALTB gar genom kulturlandskapet Lappo as nedre lopp som ar
vardefullt pa landskapsniva. ALTA genomfors som en ny kraftledningsrut fran projektomradets norra del till
riksvdg 8, dar den sammanfaller och gar parallellt med befintliga kraftledningar. Befintligt ledningsomrade
maste rdjas for att bli ndgot bredare. Nar nya ledningar placeras bredvid nuvarande i Ytterjeppo parallellt med
riksvdg 8 kommer bostadsbyggnader valdigt nara de nya kraftledningarna och kraftledningar pa bada sidor
om en bostadsbyggnad, vilket inte ar optimalt.

ALTB borjar fran projektomradets vastra grans, gar mot sydvast och Jeppo. En ny ledningsgata uppstar fran
projektomradet till Keppovagen i Jeppo. Det planerade ledningsomradet gar genom de vindkraftsomraden
som finns anvisade i utkastet till landskapsplan 2050. Vaster om Lappo a sammanfaller ledningsomradet med
befintligt ledningsomrade och gar parallellt med det och blir bredare. | mer glesbebyggda omraden utanfor
Jeppo blir konsekvenserna for nagra bostadsbyggnader patagliga, hogst mattliga.

ALTC borjar fran projektomradets sddra grans och gar parallellt med en befintlig kraftledning. | ruttens influ-
ensomrade finns valdigt lite bebyggelse. Enda nya kraftledningsomrade som uppstar ar nar ledningen svanger



vasterut, sdder om Kauhajarvi fram till en bit fore Lappo & da den sammanfaller med befintliga ledningar igen.
Kraftledningen fortsatter parallellt med befintliga ledningar, mot nordvéast och Sandas elstation. ALTC:s bada
underalternativ ar de langsta eléverforingsalternativen som finns fér projektomradet, men har langst avstand
till bebyggelse och delar inte byar pa samma satt som ALTA och ALTB. Alternativ ALTC1 och ALTC2 gar i kanten
av landskapsomradet vid Lappo as nedre lopp, delvis i en sa sluten miljo att konsekvenserna ar lindrigare an i
de Ovriga alternativen.

ALTD beror endast projektalternativ ALT3 och gar som en jordkabel fran sédra delen av projektomradet och
ansluter till elstation i Kojola eller som luftledning och kopplas in pa Herrfors Ab:s 110kV ledning Jussila-Voltti.
Av invanarenkaten framkom att 63% av de som svarade ansag att ALTA var minst tilltalande och 50 % ansag
ALTD som mest tilltalande. TA anser i korthet foljande om MKB-beskrivningen éver Purmo vindkraftsomrade:

- Kaitsar vindkraftsomrade borde tas med i alla sammantagna konsekvenser, framfor allt i bullermoduleringar
och fotomontage da dessa ar avgorande for smabyn Markby

- For att minimera osakerheten kring bullermoduleringarna bér man rakna med stérre kraftverk for Salo-Yli-
koski projektet samt rakna med en osdkerhetsmarginal (+2 dB) pa alla kraftverk i alla narliggande projekt samt
Purmo vindkraftsprojekt, eftersom moduleringarna gérs med kraftverk med lagre effekt an vad man utreder
for.

- Kraftverk bor flyttas eller slopas helt sa att skuggningen underskrider rekommenderade virden pa 8 ha/a
aven i real case no forrest

- Fritidsbyggnaderna inom planprojektet ar nara kraftverken och en flytt av kraftverk rekommenderas

- Fotomontage bor kompletteras med ratt hojd pa Storboétets vindkraftverk i Nykarleby, samt sa bor man ta
med Kaitsar vindkraftsomrade

- Ledningsomradets totala bredd bor preciseras noggrannare

- | fraga om eloverforingsalternativ rekommenderas ALTC1, da det har minst paverkan for bebyggelse och
kulturlandskapet vid Lapps as nedre lopp

- | den fortsatta planprocessen bor Dalalandets vindkraftsomrade i Nykarleby tas med
- Att signalbelysningen avskarmas sa att belysningen ej syns fran marken.

Uudenkaarlepyyn kaupunki, ymparistonsuojeluviranomainen

Byn i Nykarleby som ligger narmast projektomradet ar Markby (Marken och Dalabacka). | beskrivningen fram-
kommer inte exakta avstand till ndrmaste bosattning, men de narmaste inritade kraftverken ligger uppskatt-
ningsvis 1,8-1,9 km fran de narmaste bostadshusen i Markby.

Enligt miljokonsekvensbeskrivningen dverskrider bullret fran den planerade parken inte gransvardena pa 45
dB dagtid och 40 dB nattetid vid omkringliggande boséattning i ndgot av projektalternativen. Nar skyddande
inverkan pa trad tas i beaktande uppstar inga skuggeffekter som pagar i éver 8 h per ar vid nagon bosattning.
Utan att beakta inverkan fran trad uppstar skuggkonsekvenser pa 6ver 8 h per ar i projektalternativ ALT1
vaster om projektomradet, dvs pa Nykarlebys omrade. De dagliga skuggkonsekvenserna ar under 30 min vid
all bosattning i alla projektalternativ.

| utlatandet i samband med konsekvensprogrammet (23.6.2021) efterlyste miljo- och byggnadsnamnden i
Nykarleby en utredning 6ver synergier med narliggande vindkraftsparker. Buller- och skuggningseffekter har
modellerats endast tillsammans med Salo-Ylikoski vindkraftspark. Kaitsar vindkraftspark planeras ca3 km



vaster fran Purmo vindkraftspark. Enligt bilaga 7 (buller och skuggmodellering) till miljokonsekvensbeskriv-
ningen fanns inga uppgifter om vindkraftverkens placering i Kaitsar vindkraftspark eller vindkraftverkens mo-
dell tillgdngliga vid tiden for modelleringen och utredning av effekter tillsammans med Kaitsar har darfér inte
utforts. Ett eloverforingsalternativ fran Purmo vindkraftverksomrade gar genom Bjorkbackens vindkraftspark
(ca 14 km vasterut) dar en befintlig 110 kV luftledning redan ar dragen (Jussila-Voltti). Enligt miljokonsekvens-
beskrivningen stér Purmo vindkraftsparks eloverféring inte genomférandet av Bjorkbackens vindkraftspark.
Dalalandets miljokonsekvensbeddmning ar till paseende fram till 26.6.2023 och ett eléverféringsalternativ
har aven den samma rutt genom Bjorkbackens vindkraftspark. | Purmo vindkraftsparks miljokonsekvensbe-
skrivning har Dalalandets vindkraftsprojekt inte namnts overhuvudtaget, och mdjligheterna for eléverfo-
ringen att ta samma vag genom Bjorkbackens vindkraftspark forblir oklart.

Eloverforingsalternativen ALT A1 och A2 gar genom Ytterjeppo, ALT B gar genom Jeppo tédtort och Keppo by
och ALT C2 tangerar Makkarus och Ekola byoraden i Kauhava, och senare, nar alternativen ALT C1 och C2
forenas tangerar de Jeppo tatort och Keppo by pa samma satt som i ALT B. | projektalternativet ALT3 (9
krafverk) gar eloverforingsalternativen ALT D1 och D2 nédra Makkarus, Ekola och Kojola byar.

Purmo vindkraftspark planeras inte pa grundvattenomrade. Alla eléverforingsalternativen gar dock genom ett
eller flera grundvattenomraden och konsekvenser som enligt beskrivningen kan uppsta ar i samband med
sjalva gravarbeten genom att grumligheten tillfalligt kan 6ka. Jordkabelalternativet ALT D1 planeras pa Mar-
ken-Avist grundvattenomrade pa 1,8 km lang stracka och pa Makkarus grundvattenomrade pa en ca 2,12 km
lang stracka. Jordkabeln gravs ner langs med en vag, och arbetet kan orsaka mattliga konsekvenser pa grund-
vattnets kvalitet. De Ovriga eloverforingsalternativen innebar luftledningar, och byggandet av luftledningarnas
anses ha hogst lindriga konsekvenser for grundvattenkvaliteten.

Eloverforingsalternativen ALT Al och A2 gar i ndrheten av Mesmossens och Svartmossens Naturaomraden. |
narheten av eloverforingsalternativen ALT B och ALT C finns inga Natura 2000 omraden men en del skyddade
livsmiljoer. | 6vrigt paverkar eléverféringen inga skyddade omraden.

I miljekonsekvensbeskrivningen ndmns skogen enbart som kolsdnkor och berakningarna ger endast siffror pa
vad byggandet orsakar for férluster av kolsénkor. Skogar utgér dven viktiga kolférrad, varav storsta forradet
finns i marken. Detta géller inte bara torvmarker utan dven skogsmark som bestar av mineraljord innehaller
mera kol &n skogen som véaxer pa den. Klimatkonsekvenserna fér projektet ska inte bara ta paverkan pa sén-
korna i beaktande, utan aven innehalla information om paverkan pa kolférradet. Ifall berdkningarna redan
beaktar fordndringar i kolférraden borde detta framkomma tydligare. | motsats till vad som star i den aktuella
miljokonsekvensbeskrivningen ar Finlands akrar idag en kolkélla och inte en kolsdnka enligt LULUCF-sektorns
berakningar och uppgifter fran Luke (2019).

I miljokonsekvensbeskrivningen ska samtliga andra projekt (aven Kaitsar, Dalalandets, Storbétet och Bjork-
backens vindkraftsprojekt) i naromradet tas i beaktande gallande utredningar om till exempel buller, skuggef-
fekter och eléverféringens konsekvenser. Om det blir svart at placera det maximala antalet vindkraftverk en-
ligt ALT1 sa at de riskerar orsaka oskalig paverkan eller att marginalerna for buller- och skuggningssimule-
ringen blir for sma ska antalet kraftverk minskas eller projektalternativ ALT2 eller ALT3 viljas. Effekter pa bo-
sattning, skyddsvarda biotoper och arter samt grundvattenomraden ska beaktas vid dragningen av eléverfo-
ringen sa att projektet orsakar sa liten paverkan som maijligt. | berakning av klimatkonsekvenserna ska dven
kolférraden (inte bara kolsdnkor) och férandringar i dessa tas i beaktande, alternativt redogéras for, sa att
skillnaden mellan kolsankor och kolférrad samt deras effekter blir tydligare. Jordbyggnadsarbeten néara vat-
tendrag, i grundvattenomraden och fuktiga eller sanka omraden for till exempel stolpar for eléverféring ska
ske nar det artjale i marken for att minimera miljopaverkan.



Gallande eloverféringsalternativen foresprakar Miljo- och byggnadsndamnden ALT1 for att minska paverkan
for bosattningen i Jeppo.

Varsinais-Suomen ELY-keskus, Kalatalousviranomainen

Varsinais-Suomen ELY-keskuksen kalatalousviranomainen ei anna lausuntoa asiassa EPOELY/596/2021 Ympa-
ristovaikutusten arviointiselostus Purmon tuulivoimapuisto, Pedersére

Vaylavirasto

Tuulivoimaloiden sijaintia suhteessa liikennevayliin ohjeistetaan Vaylaviraston Tuulivoimalaohjeessa (Liiken-
neviraston julkaisuja 8/2012), joka tulee huomioida voimaloiden sijoittamisessa. Tuulivoimalan vahim-
maisetaisyys on voimalan kokonaiskorkeus (torni+lapa) + suoja-alue vaylan keskelta lukien. Vaylavirasto huo-
mauttaa, ettd hankealueen keskivaiheilla hankealueen lapi itd-lansisuunnassa kulkevan yhdystien 7390 (Jepu-
antie/Markenintie) ldheisyyteen tien eteli- ja pohjoispuolelle on suunniteltu tuulivoimaloita. Vaylaviraston
ndakemyksen mukaan tuulivoimaloiden sijaintien jatkosuunnittelussa on huomioitava, etta suositeltu vahim-
maisetdisyys maanteihin toteutuu.

Tuulivoimalahankkeen suunnittelun aikana on riittavan ajoissa kiinnitettava huomiota tuulivoimalan osien va-
rastointiin ja kuljetusreittien selvittamiseen. Tuulivoimalakuljetukset vaativat aina erikoiskuljetusluvan. Eri-
koiskuljetusluvissa lupaviranomaisena toimii Pirkanmaan ELY-keskus. Voimaloiden osien kuljetuksia varten
maanteiden, siltojen ja rumpujen kantokyky on varmistettava hyvissa ajoin ennen kuljetuksia. Jos rakenteiden
vahvistamiselle tai mahdollisten tasoliittymien ym. parantamistoimille, kuten tasoristeyskansien vahvistami-
selle ja leventamiselle, todetaan tarvetta, toimenpiteet suunnitellaan ja toteutetaan hankkeesta vastaavan
kustannuksella. Tama koskee myds mahdollista valaisinpylvaiden ja liikennemerkkien valiaikaista siirtoa seka
liittymien avartamista. Asian osalta tulee olla yhteydessa Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen maanteiden hoi-
don projektipaallikkdon. Liittymaluvat maanteille myontaa Pirkanmaan ELY-keskus.

Ensisijaisesti tuulivoimalakuljetukset tulisi suunnitella muuta reittia kuin rautatien tasoristeysten kautta. Jos
tasoristeyksen kaytto lisdantyy tuulivoimaloiden rakentamisaikaisen liikenteen johdosta merkittavasti tai sen
kayttotarkoitus muuttuu, on tienpitdjan haettava lisdantyvaan tai muuttuvaan kayttéon oikeuttava Vaylaviras-
ton lupa. Vaylavirasto voi liittaa lupapaatdkseen tasoristeyksen rakentamista, uudenlaista kaytt6a, kunnossa-
pitoa ja poistamista seka tasoristeykseen liittyvaa tieta koskevia ehtoja, joiden toteutus kokonaisuudessaan
tai osittain, voi jaada luvanhakijan vastuulle. Tasoristeysluvan tarpeesta voi olla yhteydessa Vaylavirastoon,
kirjaamo@vayla.fi. Lisatietoja tasoristeysten ylittamisen suunnitteluun ja toteutukseen liittyen on ohjeessa:
"Erikoiskuljetukset rautatien tasoristeyksissa” (Vaylaviraston julkaisuja 8/2021 seka tiivistelma).

Tyohon, joka kohdistuu maantiehen tai tapahtuu tiealueella tai edellyttaa liikenteen ohjausta ja varoittamista
liikennemerkein, on oltava ELY-keskuksen lupa. Lupa tarvitaan myds rakenteiden, rakennelmien ja laitteiden
sijoittamiseen tiealueelle. Lupa voidaan myontaa, jos toimenpiteesta ei aiheudu vaaraa liikenteelle eika hait-
taa tienpidolle. Tyoluvalla voidaan mydntaa myos tieliikennelain 187 §:ssa tarkoitettu lupa tien tilapadiseen
sulkemiseen silloin, kun sulkeminen liittyy tiealueella tyoskentelyyn.

Rautatiealueella voimajohtojen rakentaminen tapahtuu lunastusluvalla. Lunastusluvan lisaksi voimalinjan ra-
kentaminen rautatieta ristedvasti vaatii sopimuksen rautatiealueella tyoskentelysta (ratalaki 36 §). Sopimuk-
sen yhteydessa varmistetaan turvallinen tyoskentely ja vastuut rautatien risteamissa. Sahkoradan ylityksissa
tulee olla vapaata tilaa vahintaan 12,4 metria kiskonselasta lukien. Korkeusvaatimus voi olla tatakin suurempi,



mikali risteaman kohdalla on muita ratateknisia laitteita. Vaylaviraston kdytonjohtaja Janne Nieminen allekir-
joittaa ja hyvaksyy sahkoéradan ylitykset voimajohtojen osalta.

Tyoskenneltdessa ja liikuttaessa rata-alueella ja myos radan suoja-alueella on tarkistettava aina rataty6luvan
tarve. Rautatiealueella ja myds radan suoja-alueella tyoskenneltdessa ja liikuttaessa on noudatettava Vaylavi-
raston ohjetta Radanpidon turvallisuusohjeet (Vaylaviraston ohjeita 40/2022), ohjetta Valtion rataverkon hal-
tijan osaamis- ja patevyysvaatimukset (Vaylaviraston ohjeita 21/2022) seké tarvittaessa Sahkorataohjeita (Lii-
kenneviraston ohjeita 7/2016). Tyon tarvitsemista rautatieliikenteen lilkennekatkoista on sovittava erikseen
Fintraffic Raide Oy:n liikennesuunnittelun kanssa. Vaylavirasto huomauttaa, ettd ajantasainen ohje on aina
tarkistettava ohjeluettelosta Vaylaviraston verkkosivuilta (https://vayla.fi/palveluntuottajat/ohjeluettelo).

Maanteiden osalta lausuu tarkemmin Etelda-Pohjanmaan ELY-keskuksen L-vastuualue.

Mielipiteet

Mielipide 1

MKB beskrivningen for purmo vindkraftsomraden dr mycket ofullstdndig. Som exempel kan ndmnas att det
helt saknas utredningar for hur vindkraften kommer att paverka djur i befintliga djurstallar. Befintliga djurstall
finns inte ens identifierade pa nagon karta. Det finns lagar for buller och paverkan pa husdjur vid utbyggande
av industri!

Inga utredningar har gjorts kring, och ingen hansyn tagits till, den viktiga ekologiska forbindelsen som gar
genom hela omradet. Djur har mycket kdnsliga sinnen och kommer att undvikaatt rora sig i ett omrade dar
det férekommer buller, snurrande kraftverk, byggarbete och 6kad méansklig aktivitet. Nar sa sker forstors den
viktiga ekologiska forbindelsen. Paverkan pa de outdikade myrarna Larvmossen och Stormossen, som finns i
sodra delen av omradet, och som ar mossar i naturtillstand och viktiga for den ekologiska mangfalden, har
inte utretts tillrackligt.

Ingen utredning finns heller 6ver vilka konsekvenser vindkraften kommer att fa for Abborvattnet som ar en
sjo i naturtillstand och som ar mycket viktig med tanke pa bevarande av naturens mangfald. Det finns inte
heller nagon karta 6ver de manga viktiga tjaderspelplatserna pa omradet och dessa har inte heller beaktats
tillrackligt i utredningen. Trots att inget kraftverk byggs mitt i en spelplats kommer tjadern att undvika omra-
det pga buller, rorelse, byggarbete och 6kad mansklig aktivitet. Nar detta sker 6ver stora omraden med manga
spelplatser tar tjaderstammen stor skada. Tillrdckliga utredningar har inte gjorts for de olika faglarna som
finns pa omradet, och av vilka flera arter hor till fageldirektivet.

Inte heller har man tagit hansyn till att omradet finns mitt i flyttfaglarnas rutt eller att omradet hor till vildre-
nens Overvintringsomrade. Trots att de olika fagelarterna raknats upp i materialet har man inte tagit nagon
hénsyn till dem eller till deras livsmiljo. Enligt EU-direktiven, bilaga IV(a) ar det forbjudet att riskera arter som
bor bevaras, eller deras livsmiljoer och omraden for rast och for férokning. Pa det planerade Purmo vind-
kraftsomrade forekommer 12 sadana arter (Laji.fi) Bland dessa kan forutom olika fagelarter och vildrenen
namnas varg, lo, bjorn, akergroda (viitasammakko), nordisk fladdermus och mustaschfladdermus (viiksisiippa,
isoviiksisiippa)

Abo Winds vd pastod vid infotillfallet i Purmogarden att hansyn tagits till det viktiga rekreationsomradet vid
Stipiksjon. Sa har definitivt inte skett eftersom man i fotomontaget fran Stipik kan rakna ti 18 synliga vind-
kraftverk. Ingen bullerutredning har gjorts for omradet. En plats omringad av 300m hog industri och dar det
forekommer buller fran flera kraftverk kaninte vara en plats for rekreation och vila. Fotomontagen saknar



bilder fran viktiga omraden som tex Sisbacka kyrkbacke med Purmo kyrkomgivning som ar vardefullt pa land-
skapsniva och som dven omfattar RKY objekt, samt Lassfolk gardsgrupp som ar en byggd kulturmiljo av sarskild
betydelse. Pa dessa platser kommer vindkraften att vara mycket synlig!

Inga bilder finns heller fran Solsidans rekreationsoch grillomrade som anvands flitigt av allt fran skolbarn till
pensionérer, och som ar en viktig samlingsplats, eller fran Sandnabba och Nape, fastdn dessa tillhor de platser
dar vindkraften kommer att synas allra mest och paverkan kommer att vara storst. | utredningen éver poten-
tiella nya vindkraftsomraden péa regional nivd BEDOMS LANDSKAPSKONSEKVENSERNA VARA BETYDANDE ifall
vindkraft byggs pa omradet. Alternativet 3 for byggande av 9 vindkraftverk ar placerat i séder, i det omrade
av det planerade Purmo vindkraftomrade som &r klart minst lampat for vindkraft. | dessa sddra delar finns i
huvudsak de tysta omradena som ar utmarkta i Osterbottens landskapsplan som omraden av sarskilld bety-
delse for rekreation och djurliv. Har finns de outdikade mossarna som ér viktiga for den ekologiska mangfal-
den, har finns Abborvattnet som ar en sjo i naturtillstand och Frassberget med miljé som &r viktig for beva-
rande av den biologiska mangfalden.

Har finns dven Stipiksjon som ar viktig for rekreation. Har kommer ocksa befolkningen att drabbas av paverkan
fran de planerade vindkraftsomradena i grannkommunerna Kauhava och Nykarleby. Ska ett mindre antal
kraftverk byggas ska sddra delen med sina viktiga omraden och faktum att invanarna dar drabbas mest av
paverkan fran vindkraft i grannkommunerna skyddas och vindkraften byggas i de nordliga delarna av det nu
planerade Purmo vindkraftsomrade. Detta for att behandla invanarna i kommunen jamlikt och for att skydda
de vardefullaste omradena. Utifran allt detta ar det tydligt att omradet dar Purmo vindkraftsomrade planeras
overhuvudtaget inte ar [ampligt som vindkraftsomrade, utan att alternativ VE 0, att ingen vindkraft byggs, ar
det enda mojliga alternativet.

Mielipide 2

Vi bedriver mjolk- och kéttproduktion i Avist. Ar 2008 borjade vi planera en ny ladugard och var tvungna att
flytta den ca 2 km bort pga grundvattenomradet i Avist. P3 fastigheten Lilldal langs Frassbergets skogsbilvag
har vi nu ca 200 djur, i byn har vi dven ett dldre fahus med ca 50 djur. Fastigheten vid Frassbergsvagen ar den
enda majligheten ifall vi i framtiden vill utvidga verksamheten. Planer finns att flytta hela verksamheten hit,
samt dven planer pa ev bostadshus pa omradet. All denna utbyggnad sker mot vindkraftomradet. All var fo-
retagsverksamhet och vart leverne &r beroende av de hdar omradena och att hér finns maojlighet att utvidga.
Lagstadgad utevistelse for djur maste tas i beaktande och att detta behdver mera rum pa omradet i framtiden.
Vi har dven tva brunnar pa omradet som maste tas i beaktande.

Vi kommer att drabbas oskaligt hart ifall Purmo vindkraftomrade forverkligas, vi har inte skrivit under avtal
med vindkraftbolaget men vindkraften kommer att stora oss hela tiden, samt om alternativ tre av ellinjens
dragning véljs kommer den att ga alldeles intill byn, 6ver vara fastigheter och odlingar.

Avist drabbas mest av alla omraden i Pedersére eftersom vi kommer att omringas av fyra olika vindindustri-
omraden pa mycket néra hall. | de nuvarande utredningarna har ingen som helst hdnsyn tagits till detta eller
till faktum att vart djurstall finns sa nara det planerade vindkraftsomradet. Djurstallet finns inte ens utmarkt
pa nagon karta i utredningarna. Vi kraver att avstandet till djurstallet &r minst det som framgar i beslut taget
av kommunfullmaltige ang. minimiavstand!

Mielipide 3

MKB for Purmo vindkraftsomrade ar ofullstandig, bl.a saknas helt kartlaggning 6ver befintliga djurstall i nar-
heten av omradet. Enligt lag maste dessa tas i beaktande vid utbyggande av industri. Eftersom det planeras
flera vindkraftsomraden i nejden maste en utredning 6ver vindkraftsomradenas samverkan goras. Djur- och
naturvarden har overhuvudtaget inte beaktats. Man har i utredningen endast raknat upp vilka djur och



fagelarter som finns pa omradet men inte tagit nagon hansyn till dessa. | fotomontaget som gjorts infor del-
generalplanen saknas bilder fran viktiga omraden som tex. Purmo kyrkomgivning som ar vardefull pa land-
skapsniva och som dven omfattar RKY objekt, samt Lassfolk gardsgrupp som &r byggd kulturmiljo av sarskild
betydelse. Inga bilder finns heller fran Sandnabba och Nape byar fastdn dessa tillhor de platser dar vindkraf-
ten kommer att synas allra mest. Utbyggande av vindkraft pa omradet skulle innebéara oskalig forstorelse av
djurliv och naturvarden.

- I natur- och fagelutredningen 5.2, skyddsmassigt vardefulla arter och objekt som &r vardefulla med tanke pa
faglar, star att av de arter som med sakerhet eller sannolikt konstaterats hacka i omradet har 29 nagon skydds-
status.

- Omradet ar beldget mitt i flyttfaglarnas rutt, samt alla alternativ for dragning av elgator fran omradet gar i
Ost-vastlig riktning vilket innebar en uppenbar risk for flyttfaglar att kollidera med ellinjerna.

- Pa eller i narheten av det ifragavarande Purmo vindkraftsomrade forekommer nastan alla landlevande viltar-
ter som forekommer i Finland (Jaktlag 5§ vilt och icke fredade djur) vilket innefattar dven de stora rovdjuren.

- Mitt genom hela omradet stracker sig en viktig ekologisk forbindelse. Konsekvenserna av att férstora denna
forbindelse stracker sig dven langt utanfor omradets granser.

- | det planerade omradet finns de outdikade myrarna Larvmossen och Stormossen som ar mossar i naturtill-
stand, Abborvatten som ar en sjo i naturtillstand, samt Frassberget. Alla dessa omraden ar mycket viktiga for
bevarande av den ekologiska mangfalden.

- Omradena i och omkring det planerade Purmo vindkraftsomrade ar i kommunens strategiska generalplan
utmarkta som landsbygd samt rekreationsomrade.

- Mitt i omradet finns den for rekreation mycket viktiga Stipiksjon.

- En stor del av omradet ar i landskapsplanen 2040 identifierat som tyst omrade med séarskild betydelse for
naturvarden och rekreation.

| utredningen &ver potentiella nya vindkraftsomraden pa regional nivd BEDOMS LANDSKAPSKONSEKVEN-
SERNA VARA BETYDANDE ifall vindkraft byggs.

- Runt omkring hela omradet finns livskraftiga byar som kommunen i den strategiska generalplanen lovat att
varna om.

- Lassfolk och Harmala gardsgrupper ar gardsgrupper med byggd kulturmiljo av sarskild betydelse.

- enligt VAMA2021 hor Purmo adals odlingslandskap nr123 till de nationellt vardefulla landskapsomradena.
Mielipide 4

Vi emotsatter oss el-overforing i ny linjegata enligt alternativ C:

- Som aktiva jord- och skogsbrukare med storsta delen av var odlingsmark och skogsmark i sddra delarna i
Jeppo skulle vi drabbas hart av denna linjedragning. De inkomster vi far av skogsbruket ar viktiga for jordbru-
kets Ionsamhet. Uppskattningsvis 1,6-2,5 km ledningsgata 6ver "Prastaskangan" och "Vargholmen", beroende
pa alternativ skulle gad genom var skog. Skog som for all tid skulle forstoras.

- Vi idkar aven specialodling, med odling av frilandsgronsaker, vi har slagit samman skiften och forbattrat
skiftenas form for att fa ett sa rationellt jordbruk som mojligt, ledningsgator enligt alternativ C gar pa flera
stallen 6ver vara odlingsmarker och risken finns da att stolpar eller stag hamnar pa odlingsmarken vilket skulle
forsvara eller forstéra mojligheten att odla dessa grodor.



- Skogen i "Prastaskangan" anvands flitigt av motionarer och béarplockare och har ett rikt fagel- och djurliv, i
samband med skogsskétsel som utforts pa omradet har det pa omradet dven konstaterats finnas flygekorrar.
| fall en ledningsgata dras genom skogen, forstors en stor del av skogen och ersatts med en gata med sly och
ris, omradet kommer inte langre i samma utstrdackning kunna ge den tillflykt fran vardagen som den nu ger.

- Pa "Prastaskangan' finns Keppo Vattenandelslags vattentakt, hela skogsomradet hor till grundvattenomradet
och forser hela Jeppo med dricksvatten. Dricksvattnets kvalitet paverkas positivt i att det pa omradet finns
vaxande skog med bottenvaxter. Marken ar karg och i fall ledningsgatan dras 6ver detta omrade och det inte
langre finns skyddande skog, sa dor dven bottengrodorna bort, risk finns for att kvaliteten pa grundvattnet da
aven blir samre.

- Pa omradet for ledningsgata enligt alternativ C finns en gammal vattenbrunn som hort till ett tidigare soldat-
torp, Det ar oklart var soldattorpet funnits.

Enligt oss bor nya dragningar av ledningsgator undvikas och vi ser darfor att eléverforingen dras enligt det
alternativ som orsakar minst skada i naturen, samt kraver att sa lite skog som mojligt avverkas. Vi foreslar att
el-6verforing dras enligt alternativ 1.

Det ar for ovrigt onddigt att hanvisa till Finlands klimatpolitiska mal vid uppférandet av detta projekt, orsaken
att detta projekt eventuellt kommer att genomféras ar enbart att generera ekonomisk vinning for projektets
investerare. Detta delvis pa bekostnad av markdgare som tvingas upplata, i vissa fall dyrkdpt mark, for en
strunt summa.

Mielipide 5

Eftersom jag bor vid Sexsjon och hogt uppe pa en backe sa kommer alla planerade vindkraftverk att synas fran
mitt vardagsrumsfonster. Sdledes kommer landskapsbilden att andras totalt for mig. Jag saknar i utredningen
ett fotomontage frdn min tomt, Sandviksviagen 193, 68940 Lillby. Overlag dr fotomontagen fran olika platser
synnerligen bristfallig i MKB och borde kompletteras.

Mielipide 6

Enligt jord- och skogsbrukscentralen har bestanden av skogshonsfaglar minskat. Antalet lampliga livsmiljoer
och miljéernas tillstand inverkar pa ett avgérande satt pa storleken pa skogshonsfagelstammarna. EU-direkti-
vet om bevarande av vilda faglar (2009/147/EG) kraver att livsmiljoerna for jarpe, orre och tjader skyddas
genom sarskilda atgarder. Finlands regering har lagt fram forslag till den nya naturskyddslagen. En vasentlig
delilagen ar att arter ska skyddas genom att varna om deras livsmiljo.

| omradet dar vindkraft planeras i Purmo finns bade orre- och tjaderspelplatser. Karakteristiskt for tjadern ar
att den har permanenta spelplatser och den ar beroende av att dessa bevaras. Byggande av vindkraft pa om-
radet skulle stora tjadern och goéra att den férsvinner fran omradet. Pa kartan som bifogas ar orre- och tjader-
spelplatser pa det tilltdnkta vindkraftomradet utmarkta. Kartan har gjorts upp av lokala jagare som ror sig
regelbundet pa omradet och kdnner till spelplatserna.

Mielipide 7

Kotikunnassani on menossa jarjeton tuulivoimahanke 44 kpl jattivoimaloita Pedersoren hiljaisimmille alueille.
Erityisesti pOyristyttaa etta mitka on yhteisvaikutukset kun kaavaillaan lansirannikolta 3 jattiparkkia perakkain.
Nailla on merkittava vaikutus ymparistomme elaimistéon ja linnustoon. FCG eldininventaarion mukaan Purmo
tuulivoimahanke on 29 rauhoitetun lintulajin koti. Olen huolissani kotimme ldheisyydessa asuvista linnuista.
Tuulivoima hankealue asettuisi juuri sille alueelle mista muuttolinnut, ja metsan eldimet pitavat siirtymakay-
tdvana pohjanmaan luonnonsuojeluliiton mukaan.



Lisdksi olen huolissani meista lahiasukkaista. Nyt on valtava buumi laittaa mahdollisimman paljon tuulivoima-
loita ja lainsdadanto ei ehdi mukaan. Lainsadadannon puute suojaetdisyydesta suurin ongelma. Miten voi olla
samat suojaetaisyys suositukset vaikka voimaloiden koot ovat suurentuneet 1.5 MW sta 10 MW:tiin ja koot
100 m:sta 300 metriin. Purmo on iso alue ja suurin osa asutuksesta sijoittuisi 2 km pdaahan naista jattilaisista.
Tuulivoimalan terveysvaikutuksia asukkaisiin pitdisi tutkia enemman. Lisaksi mistdaan selvityksesta ei 16ydy
kuinka monta navettaa on alueella. Kyllahdan suomen laista 10ytyy asetukset kuinka paljon melusaastetta saa
kotieldimiin kohdistaa. Toivoisin ettd santavuoren meluongelmista karsivia kuunneltaisiin ettei samoja virheita
toistettaisi muualla.

On todella saali etta Pedersoren kunta on pilaamassa yli 5000 hehtaaria yhtendistda metsaa. Tama metsaalue
on merkittava osa pohjanmaan ekosysteemia ja hiilinielua. Luulisi I6ytyvan sellaisia jo olemassa olevia teolli-
suusalueita, jonne olisi luontevampaa sijoittaa nama voimalat. Lisaksi pitdisi kiinnittda huomiota siihen koko
ajan puhutaan nimellistehoista ja kapasiteeteistda mutta ei koskaan toteutuneesta tuotannosta. Tuulivoima-
loista saatava hyoty on mielestani turhan pienta siihen nahden miten, paljon metsaa hakataan ennatysvauhtia
naiden alta pois.

Mielipide 8

Enligt min asikt ligger det inplanerade vindkraftverket nr 9, for nara Fagerbacka fabodstalle. Vindkraftverket
passar inte in i miljon kring Fagerbacka. Dessutom anser jag att nr 9 ar for nara fast bosattning. Tex Pinebacka
och Forsnabba.

Mielipide 9

Utkastet till delgeneralplanen for Purmo vindkraftspark (industri) ar bristfallig i flera avseenden. Manga av de
utlatanden som gjordes redan 2021 i MKB har fortsattningsvis inte tagits i beaktande. Invanarenkaten ar
mycket bristfalligt gjord. Skall man géra en invanarenkat sa skall ocksa alla berérda parter ha mojlighet att
svara pa den istéllet for ett begransat urval. Ett minimum &r att alla som bor inom en 5 km radie fran industrin
borde ha blivit tillfrdgade. Denna industri kommer att fordndra var vardag helt. Enkatens svar vinklades till att
framhava de fatalet positivt installda svaren istallet for att konstatera det faktum att den 6vervagande delen
av responsen var negativ. Formuladret behandlade mest instdllningen till de eventuella el-6verféringsrutterna
istallet for installningen till en massiv vindkraftsindustri i narmiljon. Bast skulle det ha varit att gora en enkat
efter att visuella program och korrekta fotomontage gjorts tillgangliga for offentligheten. Gér om och gor
battre!

Synlighetsanalysen och fotomontagen ar fantastiskt bra vinklade fran Purmo centrum och Lillby sa att synlig-
heten av industrin &r minimal. Otroligt hur man far felaktiga vinklar till stand. Jag foreslar helt sonika att man
nu tar montage fran kyrkbacken i centrum istéllet fér montage fran den lagsta punkten i byn, 500 m fran
centrum, i en svacka. | Lillby har man hittat den stérsta industrihallen att hindra insikten fran fotomontaget.
Man kan lugnt sagt sidga att montagen fran Stipik, Avist och Markby ar horribla, &r detta vad man kallar beva-
randet av miljo och natur? Vill man ha en bra bild av miljoforstéringen sa foreslar jag att man gor ett montage
fran Finlands storsta flyttblock, Lostenen, vilket férévrigt inte ndmnts i en enda utredning eller bedémning.
Darifran far man en ypperlig verklighetsforankrad bild av de sammantagna konsekvenserna av alla vindkrafts-
industrier i landskapet! For tillfallet verkar det som om man ar mest orolig for att industrin skall synas till
kommungarden i Bennas. Visuella program saknas helt, med dagens digitala teknik borde detta vara ett maste
i utredningen. | min tidigare respons kravde jag att tillforlitliga visuella program och fotomontage skulle finnas
innan en invanarenkat gjordes sa att inte Mastbackas vilseledande fotomontage upprepades. Invanare beho-
ver fa veta vad de verkliga foljderna ar innan de kan ta stallning till en eventuell industri och besvara fragor.
Nu &r vi i samma situation ater en gang.



Natur och fagelutredningarna ar fortsattningsvis bristfalliga. De rekommenderade utredningsdagarna dr annu
for fa. Vargreviret har tydligen flyttats fran omradet och skogsrenens dvervintringsomradets betydelse for-
minskats. Enligt Laji.fi finns det 12 arter som ar utrotningshotade pa omradet, FCG har bantat ner antalet till
7 och forminskat industrins paverkan pa djurlivet i omradet. Skall man géra en oberoende utredning sa kan
man val ens forsoka vara arlig gillande de negativa effekterna pa miljo och natur.

Gallande analysen for buller och skuggningseffekter ar miljoministeriets anvisning fortsattningsvis foraldrad
och utgar ifran lagre hojd pa vindkraft verk. Forsiktighetsprincipen har ej beaktats tillrackligt angaende buller.
Salo-Ylikoski industrin kan ej jamféras med Purmo industrin eftersom de torn som byggts dar ar betydligt farre
och betydligt lagre. | nuldget finns enbart hypoteser e] fakta, trots att FCG pastar det, angaende konsekvenser
for befolkningen och narmiljon i Purmo, eftersom en industri av denna omfattning och hojd inte finns i Finland
i dagslaget. Dessutom pastar man att man tar stallning till oldgenheter ifall de uppstar och korrigerar "ifall”
det ar mojligt, dvs det kommer aldrig att bli mojligt. Om industrin byggs sa kan var och en nog konstatera att
narboende har ingen mojlighet att paverka sin vardag lange. Minimeringen av hélsoriskerna och konsekven-
serna for invanarnas trivsel verkar fortsattningsvis vara utredningens huvudsakliga mal. Mérka och tysta om-
radens existens utplanas i Pedersore i och med denna industri. Hur man ska skydda invanare mot den fara
som de direkta storningarna i telekommunikationen orsakar har ej heller utretts. Ej heller hur en eventuell
Nato bas i Kauhava paverkar radarkommunikationen.

For att konstatera fakta sa har llmatar ingenting att géra med tyska Abo vinds atervinning. Onddigt att nimna
om &tervinningsbara rotorblad i forsok att forskona nedmonteringsprocessen. Atervinningsbara rotorblad
kommer inte att anvdndas i denna industri. Férstorelsen av var narmiljo genom biosfener och mikroplaster ar
ett faktum. Forr ansag man dven att asbest var ett bra byggnadsmaterial, hur lange tar det innan samma
konstateras i framtiden om vingarnas eventuella ateranviandning inom byggbranchen?

Hur ar det nu med FCG’s pastaende att Pedersore blir en sjalvforsérjande kommun gallande elproduktion?
Fingrid kopplar inte for tillfdllet emot nya vindkraftsindustrier och Sandas station ligger i Nykarleby, ej i Pe-
dersore. Fortsattningsvis framhaller FCG att det skapas regionala arbetsplatser efter att industrin byggts, mera
troligt &r det att det ar utlandska serviceteam som underhaller. Sa ar det pa andra stéllen.

De negativa konsekvenserna for beroérda invanare 6verskrider markant de positiva om detta eventuella indu-
stribygge tillats. Anstandigt skulle det dven ha varit om Osterbottens Férbund inte skulle ha |&tit privata poli-
tikers ekonomiska intressen paverka utformningen av landskapsplanen. Korruption finns inom alla instanser
ifall man tror det eller ej. Utbyggnaden av vindkraften i den omfattning som foregar nu faller inte langre under
paragrafen av en samhallelig nytta. Detta ar enbart mojliggérandet for utlandska investerare att utnyttja Fin-
lands natur genom greenwashing och ekonomisk vinning. | slutdndan ar det den enskilda finlandska individen
som betalar for detta enfald.

Utgaende fran motet i Purmo fick jag uppfattningen att ELY centralen har for mycket arbete och for lite ar-
betskraft for att kunna ta stallning till allt utan férlitar sig pa konsulternas framstéllning. Férhoppningsvis ar
det inte sa, jag paminner bara om att FCG &r betald av vindkraftsindustrin och utredningarna framhaver det
positiva och minimerar det negativa. Minimal paverkan, inga risker ar fraser som upprepas konstant i planen.
Forhoppningsvis andras Finlands lag snart sa individens rattskydd okar jamtemot en opalitlig energiframstall-
ning med obefintliga lagstadgade krav pa regelkraft. De negativa konsekvenserna av vindkraftsindustrins fram-
fart kommer fram i media regelbundet i dagsldaget och kritiska roster hors hogre varje dag. Tar man hela livs-
langden for ett vindkraftverk fran den forsta producerade kinesiska komponenten ftill rivningen av industrin
sa ar den grona faktorn inte sa gron langre. Men Finlands natur, miljo, djurens och manniskans hélsa kommer
att fa betala priset. Ar ndgra futtiga euron i fastighetskatt mera vért &n en del invdnare?

En sund och trygg miljo for Purmos invanare kan inte sakerstallas med detta eventuella industribygge. VE 0 &r
det enda acceptabla projektalternativet!



Mielipide 10

Keppo Vattenandelslag ar ett lokalt vattenverk som distribuerar vatten till hela Jeppo. Vattnet pumpas upp
fran silrérsbrunnar som finns utspridda i terrdangen pa "Prastkangan" som &r ett grundvattenomrade med
miljokrav. Att avlagsna skog i breda gator med forstord undervegetation riskerar vattnets kvalitet. Skogsbott-
nen kommer att do ut eftersom maskiner hela tiden kor langs linjen i réjningsarbeten och annat dartill finns
risk for lackage. Vill meddela redan i detta skede att i sa fall blir nagon ersattningsskyldig. Skogen med sitt
vaxttacke pa omradet renar regnvattnet fore det gar ner i jorden pa ett naturligt satt och gor att vattnet kan
halla en hog kvalitet. Styrelsen for Keppovattenandelslag motsatter sig dragning av ellinjegator genom "prast-
kangan" grundvattenomrade och dessa skogsomraden. Alternativ finns.

Asiantuntijakommentit

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus, Vesienhoitoryhma

Vedet laskevat hankealueelta Kovjoen vesimuodostuman ja Purmonjoen vesimuodostuman suuntaan. VEAL,
VEA2, VEB ylittavat Kovjoen, Dalasbadckenin ja Lapuanjoen alimman osan vesimuodostumat. VEC ylittda Lapu-
anjoen alimman osan vesimuodostuman. Kaikkien edelld mainittujen vesimuodostumien ekologinen tila on
luokiteltu valttavaksi Valtioneuvoston 2021 hyvaksymadssa vesienhoitosuunnitelmassa. Vesienhoidossa vesi-
muodostumien tilan tavoitteena on hyva tai erinomainen tila tai hyvassa tai erinomaisessa tilassa pysyminen.

GTK:n happamien sulfaattimaiden aineiston naytteenotto ei ole kaiken kattava, vaikka onkin hyvin suuntaa
antava. Sen perusteella ei voida taysin sulkea pois happamien sulfaattimaiden esiintymista niillakaan alueilla,
joilla happamien sulfaattimaiden esiintymisen todennakoisyys on aineiston mukaan pieni tai hyvin pieni. Tuu-
livoimapuiston alueella on alueita, joilla on kohtalainen todennakoisyys happamien sulfaattimaiden esiinty-
miselle ja osalla sahkonsiirtoreittivaintoehdoista on paikoin kohtalainen tai suuri todennakdisyys happamien
sulfaattimaiden esiintymiselle. Hankealueella tulee tehda tarkemman suunnittelun yhteydessa tarkempi kar-
toitus happamien sulfaattimaiden esiintymisesta seka arvioida happamien sulfaattimaiden hapontuottopo-
tentiaalia. Kartoitus tulee tehda alueilta, joilla tehdaan kaivutoita ja joilla on riski happamien sulfaattimaiden
esiintymiselle. Jos kaivettavilla alueilla havaitaan happamia sulfaattimaita, tulee kaivuista tulevat haitat mini-
moida. Toimijan tulee tehda suunnitelma, miten happamista sulfaattimaista aiheutuvat haitat vesistoille mi-
nimoidaan. Mahdolliset happamat sulfaattimaamassat tulee kalkita ja kalkki sekoittaa massoihin hankealu-
eella. Tai happamat sulfaattimaamassat tulee kuljettaa luvalliseen vastaanottopaikkaan, jossa massat kasitel-
|aan asianmukaisesti

Alueella tehtavat tietyot samoin kuin muut kaivutyot ja rakenteisiin liittyvat kaivu- ja kuivatustyot saattavat
aiheuttaa eroosiota (kiintoaine ja ravinteet) seka hydrologisia muutoksia ja pohjavesien laskusta. Ndma voivat
vaikuttaa uomissa virtaavan veden maariin. Uomassa virtaavan veden maaran suurin vaikutus on silla, jos
veden maara kriittisina alivirtaamakausina laskee. Pohjavedenpinnanlasku aiheuttaa maaperan hapettumista
aikaisempaa syvemmalta, joka happamilla sulfaattimailla saa aikaan happamia ja metallipitoisia valumavesia.
Pohjaveden lasku turvemailla lisda turpeen hajoamista, mista puolestaan seuraa ravinteiden ja orgaanisen
aineksen huuhtoutumista valumavesiin. Kiintoaine- ja ravinnepadastdjen minimoimiseksi kaivutyot tulee to-
teuttaa siten, ettd valtetaan korkeimman valunnan ajankohtia.

Virtavesiuomien (vesimuodostumat ja muut uomat) ldheisyyteen ja ylityksiin liittyva rakentaminen sisaltaa
riskin kuormituksen lisdantymisesta mm. kiintoaine ja ravinteet. Kiintoaineen kulkeutuminen vesist6ihin ai-
heuttaa peittymista, liettymista ja rehevoitymista, milla on haitallinen vaikutus vesistdjen veden laatuun ja
ekologiseen tilaan. Hanke tulee toteuttaa siten, ettei siitda aiheudu esteellisyytta vesielioston vapaalle liikku-
miselle hankealueella (mm. tierummut). Jos virtavesid ylitetddn tyokoneilla, tulee ottaa huomioon



eroosioriski ja pyrkia estamaan eroosio sekd uoman rakenteen muuttuminen. Myods uomien laheisyyteen ra-
kennettaessa, mukaan lukien voimajohtopylvaiden pystyttaminen, tulee ottaa huomioon eroosioriski ja valt-
taa eroosiota sijoittamalla rakenteet tarpeeksi kauas uomista. Kaiken kaikkiaan hankkeessa tulee ottaa huo-
mioon mahdolliset vesistovaikutukset, myos valilliset, ja pyrkia vahentamaan vesistévaikutuksia.

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus, Liikennevastuualue

ABO Wind Oy suunnittelee enintdan 43 tuulivoimalan rakentamista (VE1) Pederséren kuntaan Purmon alu-
eelle. VE2:ssa rakennetaan 37 ja VE3:ssa tuulivoimalaa. Hankkeen sahkonsiirto toteutetaan 400 kV voimajoh-
dolla, keski- tai korkeajannitemaakaapelilla tai 110 kV ilmajohdolla. Jokainen sahkoénsiirtovaihtoehto risteaa
useamman maantien kanssa, joista valtatie 19 on merkittavin. Erikoiskuljetusreitit esitetdan Kokkolan, Pietar-
saaren ja Vaasan satamista. Yhdystiet 7390 ja 17903 sijoittuvat osin hankealueelle.

Liikenteellisten vaikutusten arviointi vaikuttaa padosin riittavalta. YVA-selostuksessa on tarkasteltu tarkemmin
hankealueen lahiston ja SEKV:n ulkopuolista tiestda. Selostuksessa tunnistetaan hankealueen hankala sijainti
erikoiskuljetusten suhteen, silla se sijaitsee satamiin nahden Pohjanmaan radan vaaralla puolella. Pohjan-
maan radan matalat alikulkusillat vaikeuttavat kuljetusten suunnittelua. Selostuksessa onkin esitetty useam-
pia vaihtoehtoisia kuljetusreitteja, joista osalla valtetaan rautatien alikulkusillat kokonaan. Lisdksi on huomi-
oitu hankealueen lahiston yhdysteiden kelirikkoherkkyys. Kuljetusreitille osuvien siltojen, rumpujen ja teiden
kantavuudet seka alikulkujen alikulkukorkeudet tarkistetaan erikoiskuljetuksia varten tarkemmassa suunnit-
telussa. Liittyminen maantieverkolta hankealueen yksityisteille tapahtuu yhdystielta 7390.

Vaikutukset maanteihin arvioidaan eri toteutusvaihtoehdoissa vahaisista kohtalaisiksi. Kaikille tarkastelluille
maanteille ei valttamatta kohdistu hankkeen aiheuttamaa liikennetta. Hankealueelle tulevat betoniasema ja
kiviainesten ottopaikat vahentavat perustusvaiheen kuljetustarpeita. Siten betoni- ja kiviaineskuljetukset
huomioidaan ainoastaan hankealueen sisaisilla maantieverkon osuuksilla. Kokonaisuutena raskaan liikenteen
madran ennustetaan lisdantyvan hankkeen myo6ta vahintaan kolmellakymmenellad ja korkeintaan sadalla ajo-
neuvolla vuorokaudessa (VE1 ja VE2, 10—50 VE3:ssa). Suurimmat lilkennemaarat syntyvat rakentamisen al-
kuvaiheessa (70—100 raskasta ajoneuvoa vuorokaudessa, VE3:ssa 40—50), mutta aiemmin mainitun takia ne
ovat padasiassa hankealueen sisdapuolisten maanteiden osuuksien (yt 7390 ja yt 17903) liikennetta. Liikenteen
lisdantyminen hankealueen ulkopuolisella maantieverkolla arvioidaan maltilliseksi, korkeintaan 16 raskasta
ajoneuvoa vuorokaudessa VE1:ssa. Liikenteellisia yhteisvaikutuksia tunnistetaan mahdollisesti muodostuvan
esimerkiksi yhdystielle 7390 (mikéli Kaitsarin tuulivoimapuistoa rakennettaisiin samaan aikaan), mutta niita
ei tarkastella selostuksessa tarkemmin.

Hanketoimijan on syyta huomioida, etta mikali maantieverkkoa tai liittymia joudutaan parantamaan tuulivoi-
malan kuljetusten perillepdasya varten, tulee hanketoimijan olla hyvissa ajoin yhteydessa Eteld-Pohjanmaan
ELY-keskuksen liikenne ja infrastruktuuri —vastuualueeseen. ELY-keskus huomauttaa, ettei silla kuitenkaan ole
mahdollisuutta osallistua parantamistoimenpiteiden kustannuksiin.

Hanketoimijan tulee huomioida, etta tieverkon kunnosta tulee huolehtia my6s tuulivoimalan rakennustéiden
valmistuttua siten, etta tieverkolle tehdyt valiaikaiset toimenpiteet tulevat korjatuksi ja kuljetusten mahdolli-
sesti aiheuttamat vauriot tiestolle korjataan viiveetta. Tama on erityisen tarkealiikenneturvallisuuden turvaa-
miseksi tieverkolla.

Tarkempaa tietoa huomioitavista asioista kuljetettaessa tuulivoimaloiden osia maanteilla [6ytyy tuoreesta
Tuulivoimarakentaminen tienpitdjan nakokulmasta -julkaisusta (ELY-keskuksen raportteja 10/2023).

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus, Pohjaveden suojelun ryhma

YVA-selostuksessa on oikeat ja riittdavan laajat tiedot hankealueen ldhella sijaitsevista pohjavesialueista ja geo-
logisista  suojelukohteista.  Sahkonsiirtosuunnitelmien  vaihtoehtojen  vaikutuksia  luokitelluille



pohjavesialueille on arvioitu. Pohjaveden suojelun ryhma katsoo edelleen, etta sahkonsiirron reitti tulisi ensi-
sijaisesti suunnitella kulkematta pohjavesialueiden lapi.

Mikali vaihtoehtoista reittid ei ole mahdollista toteuttaa, pohjaveden suojelun kannalta vahiten vaikutuksia
aiheuttaisi vaihtoehto VE B, 400 kV ilmajohto, joka kulkisi noin 0,74 km Bredkangan pohjavesialueen halki.
Eniten vaikutuksia aiheuttaisi vaihtoehto VE D1, maakaapeli, joka kulkisi 1,18 km Marken-Avist pohjavesialu-
een ja 2,12 km Makkarus pohjavesialueen halki. Voimajohtopylvaiden sijoittelulla voidaan vahentaa pohjave-
sialueelle kohdistuvia riskeja. Pylvaita tulisi valttaa varsinkin pohjaveden muodostumisalueella.

Arviointiselostuksessa ei ole tosin huomioitu ilmajohtoaukeaman vaatiman puuston pysyvaa poistamista poh-
javesialueilla. Avohakkuualueet vaikuttavat paikallisesti pohjaveden pintatasoon.

YVA-selostuksessa on esitetty, ettd happamien sulfaattimaiden esiintyminen tulee selvittaa yksityiskohtaisem-
pien tutkimuksien perusteella tapauskohtaisesti. ELY-keskus huomauttaa, etta tehtyjen tutkimuksien perus-
teella myds arvioidaan mahdollisia ymparistovaikutuksia ja niiden ehkaisemista.

Hankkeen edellyttamista luvista puuttuu maininta maa-aineslain (555/1981) mukainen maa-aineslupa, jonka
ratkaisee Pedersdren kunnan ymparisténsuojeluviranomainen.

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus, Vesilain valvontaviranomainen

Vesilain valvontaviranomaisella ei ole huomautettavaa selostuksesta. Hankkeen mahdolliset vaikutukset alu-
een vesitaseeseen on selvitetty riittavalla tavalla ja mainittu keinot kielteisten vaikutusten minimoimiseksi.
Vesistoksi luokiteltavien uomien alituksista ei I0ytynyt mainintoja. Hankkeen toteutuksen yhteydessa hanke-
vastaavan tulee tehda ilmoitukset vesistoksi luokiteltavien (valuma-alue yli 10 km2) uomien mahdollisista ali-
tuksista valtion valvontaviranomaisellle (ELY-keskus).

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus, Alueidenkaytén ryhma

YVA-selostuksessa on esitetty kolme erilaista hankevaihtoehtoa, joista VE1 sisaltaa 43 tuulivoimalaa, VE2 37
tuulivoimalaa ja VE3 9 tuulivoimalaa. Pohjanmaan maakuntakaava 2040:ssa aluetta ei ole osoitettu tuulivoi-
matuotantoon, joten hankevaihtoehdot VE1 ja VE2 eivat ole voimassa olevan maakuntakaavan mukaisiaHan-
kealueelle sijoittuvia maakuntakaavamerkintéja ja -maardyksia on mm. ekologinen yhteystarve. YVA-ohjel-
masta ei selvid, miten voimassa olevan maakuntakaavan suunnittelumaarays ekologisesta yhteystarpeesta
huomioidaan kdytannossa. Ymparistovaikutusten arviointia tulee tdydentaa talta osin. Vireilld olevassa Poh-
janmaan maakuntakaava 2050:ss3a alue on osoitettu tuulivoimatuotannon alueeksi. Hankevaihtoehtojen VE1
ja VE2 eteenpadin vieminen kaavaehdotukseksi asti edellyttaa, etta vireilla oleva maakuntakaava, jossa hanke-
alue on osoitettu tuulivoimatuotannon alueeksi, on saanut lainvoiman. Tamanvuoksi myds hankkeen toteu-
tusaikataulua VE1 ja VE2 vaihtoehtojen osalta tulee tarkastella uudelleen.

Valtakunnallisesti arvokas maisema-alue

Purmonjokilaakson viljelymaisemat sijaitsevat lahimmillaan 1,4 kilometrin etdisyydella hankevaihtoehtojen
VE1 ja VE2 voimaloista. “Purmonjokilaakso on maisemakuvaltaan ehyt ja pienimuotoinen jokilaakso, jonka
maamerkki on Storbackenin kyldkummulla kohoava Purmon kirkko siihen liittyvine rakennuksineen.” (Ympa-
ristdministerid ja SYKE, Valtakunnallisesti arvokkaat maisema-alueet 2021 Pohjanmaan alueluettelo). YVA-
ohjelmassa todetaan, ettd "suurimmat muutokset maisemaan kohdistuvat lahialueella Purmonjokilaakson
laajimmille peltoalueille. Muutoksen vaikutukset ovat merkittavimmat asutuskeskittymissa sekda maiseman ja
kulttuuriympariston arvoalueilla. Purmonjokilaakson viljelymaiseman alueella muutokset voivat olla jopa kes-
kisuuria, silla lahimmat voimalat sijaitsevat alle 2 km paassa maisema-alueesta. Lahella sijaitsevat voimalat
voivat ndyttaa kookkailta, ja ne ovat uusi tekninen elementti maalaismaisemassa.” Valokuvasovitteista (liite 2,
kuvat 80-83) on nadhtdvissd hankevaihtoehtojen VE1 ja VE2 merkittavat vaikutukset valtakunnallisesti



arvokkaaseen maisemaalueeseen. Tuulivoimaloista tulee dominoivia maamerkkeja ja kirkko menettaa merki-
tyksensa maamerkkina. YVA-ohjelmassa tulisi olla useampia kuvauspisteitja valokuvasovitteita Purmonjoki-
laakson viljelymaisemien osalta seka arvioida, miten hankevaihtoehdot vaikuttavat valtakunnallisesti arvok-
kaan maisemaalueen arvoihin.

Sahkonsiirto ja maakunnallisesti arvokas kulttuurimaisema

Hankevaihtoehdoissa VE1 ja VE2 on esitetty sahkonsiirrolle viisi erilaista vaihtoehtoa ja hankevaihtoehdolle
VE3 kaksi erilaista sahkonsiirtovaihtoehtoa. Hankevaihtoehtojen VE1 ja VE2 sdhkonsiirtoreittivaihtoehdot
VEA1, VEA2 ja VEB kulkisivat ilmajohtoina maakunnallisesti arvokkaan Lapuanjoen alajuoksun kulttuurimai-
seman lavitse. Sahkonsiirtovaihtoehdoissa VEC1 ja VEC2 ilmajohdot kulkisivat maakunnallisesti arvokkaan La-
puanjoen alajuoksun kulttuurimaiseman ulkopuolelta, joskin valittdmassa laheisyydessa. Vaikutukset kulttuu-
rimaisemaan ovat merkittavia etenkin vaihtoehdoissa VEA1, VEA2 ja VEB. Edelld mainituista sahkonsiirron
vaihtoehdoista olisi syyta selvittad myds maakaapeloinnin mahdollisuus maakunnallisesti arvokkaan kulttuu-
rimaiseman kohdalla. Hankevaihtoehtojen VE1 ja VE2 osalta sahkonsiirtovaihtoehdot VEC1 ja VEC2 ovat suo-
siteltavimpia, jotta kielteiset vaikutukset maakunnallisesti arvokkaaseen kulttuurimaisemaan voidaan mini-
moida. Hankevaihtoehdossa VE3 sahkonsiirrolle on esitetty vaihtoehdot VED1 ja VED2. VED1 toteutettaisiin
maakaapelointinaja VED2 ilmajohtona. Hankevaihtoehdon VE3 sdhkonsiirron osalta maakaapelointi on
(VED1) suositeltavin maisemallisten vaikutusten osalta.

Tuulivoimapuiston vaikutukset ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen

YVA-ohjelmassa on arvioitu hankevaihtoehtojen VE1 ja VE2 vaikutukset ihmisten asumisviihtyisyyteen suu-
reksi. Tama arvio tulee ottaa huomioon hankkeen jatkosuunnittelussa.

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus, Luonnonsuojeluyksikko

Yleiset asiat

Selostuksen mukaan tuulivoima-alueen pohjois- ja itdosissa sijaitsee kohtalaisen todennakodisyyden omaavia
happamia sulfaattimaita. LS-yksikon mukaan hanke tulee suunnitella siten, ettd ennen rakentamista selvite-
tdan happamien sulfaattimaiden esiintyminen rakentamispaikoilla. Mikali happamia sulfaattimaita esiintyy
rakentamisalueilla, tulee alueilla tyoskentely suunnitella siten, ettd happamuushaitat voidaan minimoida.
Tama korostuu etenkin vesien hallinnassa, korroosiovaikutuksissa sekd massanvaihdossa. Samat huomiot kos-
kevat myo6s sahkonsiirtoreittien lansiosia, joilla esiintyy kohtalaisen ja suuren happaman sulfaattimaan esiin-
tymistodenndkoisyyden alueita. Luontoselvitysraportissa tulisi esittda myos kartoitusreitit.

Kasvillisuus- ja luontotyypit

LS-yksikko pitaa laadittuja kasvillisuus- ja luontotyyppiselvityksind asianmukaisina ja riittavina. Selvityksissa
tunnistettuihin arvokkaisiin luontokohteisiin, joita ovat mm. Aborrvattenbergetin kohteet, Kovjoki a:n rannan
puustoiset luontotyypit ja Sundobacakanin lehtokorvet, kohdistuvat vaikutukset tulee minimoida hankesuun-
nittelussa. Sahkonsiirtoreiteille sijoittuu ojittamattomia, vahdpuustoisia tai puuttomia soita, joihin kohdistu-
vat vaikutukset tulee minimoida hankesuunnittelussa.

Hankealueen tuulivoimaloiden rakentamisen osalta on arvioitu, ettad vaikutukset huomionarvoiseen kasvilli-
suuteen ovat ”“vahaisia”, vaikka selvitysten mukaan huomionarvoista kasvillisuutta ei hankealueelta ole pai-
kannettu. Nain ollen, oletettavasti vaikutukset olisivat luokassa "“ei vaikutusta”, mikali havaintoja ei ole, kuten
sahkonsiirron osalta on todettu.

Linnusto

Pesimalinnusto



Pesimalinnustoselvitykset hankealueelle ovat toteutettu laadukkaasti ja ovat kyseiselle alueelle riittavia. Lin-
nustoselvityksessa on tunnistettu useita kohteita, jotka joko monipuolistavat alueen linnustoa tai ovat alueen
linnustolle merkittavia elinymparistoja. Ndita ovat mm. Stormossen, Stortrasket, Larvomossen, Vitajary, Ytter-
patten, Overpatten, Lampen ja linnustollisesti merkittadvimmaksi kohteeksi mainittu Abborrvattnet. Vaikutuk-
set naihin linnustollisesti huomionarvoisiin kohteisiin tulee huomioida hankesuunnittelussa ja pesimalinnus-
ton tilaa erityisesti huomionarvoisilla kohteilla tulee tarkkailla linnustoseurantojen myota.

LS-yksikko pitaa merkittavana puutteena sita, etta ilmeisesti erillisia pesimalinnustoselvityksia ei ole toteu-
tettu sdahkonsiirtovaihtoehtojen ldheisille linnustollisesti huomionarvoisille (esim. avoimet ja puoliavoimet
suot, pienvedet seka varttuneet ja vanhemmat metsat) kohteille huolimatta siitd, ettd YVA-ohjelmasta anne-
tussa yhteysviranomaisen lausunnossa em. selvityksia on edellytetty toteutettavaksi ja yhteisvaikutuksia sah-
konsiirtolinjojen ja muiden tuulivoimahankkeiden valilla tulisi tarkastella. Mikali erilliset pesimalinnustoselvi-
tykset sahkonsiirtoreiteille on tehty, niin niiden dokumentointi on vahintaankin puutteellista.

Luonto- ja linnustoselvityksessa todetaan, ettda hankealueen linnustosta on saatu tietoja myds muiden alueella
suoritettujen luontoselvitysten aikana. Kun tarkastellaan luonto- ja linnustoselvitysraportin sivua 14 ja YVA-
selostusta, niin sahkonsiirron osalta linnustotarkastelu perustuu olemassa olevaan tietoon, joka sisaltdaa mm.
rengastustoimiston tietokantoja seka laji.fi-aineistoja eika varsinaisia kartoitustuloksia taustatietoineen séh-
konsiirtoreittien osalta esiteta niin luontoselvitysraportissa kuin YVA-selostuksessakaan.

YVA-selostuksen tiivistelmassa todetaan, ettd “kokonaisuutena sahkonsiirtoreittien vaikutukset pesimalinnus-
toon arvioitiin vahaisiksi, silla ne sijoittuvat paaasiassa tehokkaasti kasitellyille talousmetsaalueille, joilla esiin-
tyva linnusto edustaa paaasiassa Suomessa yleisina ja runsaina esiintyvia lajeja”. Lisaksi sivulla 253 todetaan,
ettd ” maastoselvityksissa voimajohtoreiteilld ei havaittu erityisia, linnustollisesti arvokkaita alueita. Voima-
johtoreittien ympariston peltoalueilla on esiintynyt kuitenkin esimerkiksi darimmaisen uhanalaiseksi luokitel-
tua peltosirkkua”. Sivuilla 261-262 kasitellaan ansiokkaasti sahkonsiirron vaikutuksia pesimalinnustoon,
mutta keskittyen lahinna suojelualueiden etaisyyksiin sahkonsiirtoreiteista. Sivulla 262 todetaan muun mu-
assa, ettd “vaihtoehdoissa VEA1 ja VEA2 reitilla on nelja suojelualuetta, joiden etdisyys voimajohtoreiteista
on noin 30 m ja 300 m. Linnustolle aiheutuva haitta arvioidaan vahaiseksi naissa vaihtoehdoissa”. Kuitenkaan
missadn vaiheessa YVA-selostusta tai luontoselvitysraporttia ei kdy ilmi, milloin sdhkdnsiirtoreittien linnus-
toselvitykset ovat tehty, mille alueille ne on kohdennettu, mita lajeja on havaittu, missa nama lajit ovat ha-

vaittu ja mikd havaittujen lajien status (paikallinen, muuttava, pesiva jne.) séhkonsiirron laheisyydessa on.

LS-yksikkd huomauttaa, ettd ennen sahkonsiirtovaihtoehtojen toteuttamista eri vaihtoehdoille tulee toteuttaa
yhteysviranomaisen edellyttamat pesimalinnustoselvitykset, jotta eri sahkonsiirtovaihtoehtojen vertailu on
mielekasta. Toteuttamalla pesimalinnustoselvitykset sahkonsiirtovaihtoehtojen laheisille huomionarvaoisille
kohteille, voidaan tarkemmin arvioida huomionarvoisten kohteiden linnustollista arvoa, seka sahkonsiirto-
vaihtoehdon tormaysriskia nailla alueilla pesiville linnuille.

LS-yksikkd my6s huomauttaa, ettd noin 1,5 km etaisyydella sahkonsiirtovaihtoehdoista VEA1 ja VEA2 sijaitsee
kaksi uhanalaisen paivapetolinnun tunnettua pesapaikka, joista toisessa on onnistunut pesinta vuodelta 2021
ja toisesta havaintoja aikuisista linnuista pesapaikalla vuonna 2022. Asianmukaisten sahkonsiirtovaihtoehto-
jen laheisyyteen kohdistuvilla linnustoselvityksissa, voidaan tarkemmin arvioida vaikutuksia ko. uhanalaiseen
paivapetolintuun siitdakin huolimatta, etta saalistuslentojen aikana muodostuvia mahdollisia tormaysvaikutuk-
sia pidetdaan epatodennakoisena.

Sahkonsiirtovaihtoehdot VEA1 ja VEA2 sijoittuvat Iahelle Mesmossenin Natura-aluetta (FI0800044, SAC), jol-
loin suoalueilla esiintyvdan linnustoon kohdistuvia vaikutuksia voidaan tarvittaessa minimoida mm. huomio-
rakenteiden avulla, kun maastotdiden avulla on ensin varmistettu Mesmossenin linnustollinen arvo seka voi-
majohtolinjan aiheuttama térmaysriski alueella pesivalle linnustolle. Huomiorakenteiden sijoittamisen tar-
vetta tulee tarkastella perusteellisemmin siind vaiheessa, kun eri sahkonsiirtovaihtoehtojen ldheiset



linnustollisesti merkittavat alueet ovat tunnistettu ja séhkonsiirron aiheuttama tormaysriski nailla alueilla pe-
siville linnuille on pystytty arvioimaan asianmukaiseen aineistoon pohjautuen.

Paivapetolinnut ja pollot

Osittain hankealueella tai sen valittamossa laheisyydessa sijaitsee selvitysten perusteella hiirihaukan, sini-
suohaukan, huuhkajan, suop6llon, helmipollon ja viirupollon reviirit. Huuhkajan osalta pesintaa hankealueella
pidetaan myos mahdollisena. Nain ollen LS-yksikkd nadkee tarpeellisena, etta hankkeen vaikutuksia paivape-
tolintuihin tarkkaillaan muiden linnustoseurantojen yhteydessa ja polldihin kohdistuvat vaikutukset tulee mi-
nimoida hankesuunnittelussa siten, etta polldjen reviirit jatetaan tuulivoimalarakentamisen ulkopuolelle. Eri-
tyista huomiota polldjen osalta tulee kiinnittdaa huuhkajareviirin sdilymiseen, joka on EU:n lintudirektiiviliit-
teen I-laji ja viimeisimman uhanalaisuusluokituksen mukaan Suomessa erittain uhanalainen (EN).

Metsakanalinnut

Metson soidinpaikkoihin arvioidaan, ettei merkittavia hairiovaikutuksia muodostuisi noin 600 ja 800 m lahim-
mista voimalapaikoista sijoittuville soidinpaikoille. Toisaalta taas sivulla 293 todetaan, etta “rakentamisesta
aiheutuva hairio saattaa vaikuttaa lahimpien soidinalueiden laatua heikentavasti ja aiheuttaa jopa soidinpaik-
kojen siirtymisen muualle.” LS-yksikko pitda todennadkdisena sitd, etta kohtalaisia heikentadvia vaikutuksia
muodostuu myods toiminnan aikana. Tarkastelemalla melumallinnuksien pohjalta laadittuja karttaesityksia
nayttaisi sille, ettd soidinalueet sijoittuvat korkeimman mallinnetun melualueen, eli 45 L (A, eq) alueen, raja-
vyOhykkeelle. Nadin ollen LS-yksikko pitda todennakoisena, etta niin melu- kuin mahdollisia tormaysvaikutuksia
muodostuu metsojen soidinpaikkojen laheisyyteen toiminnan aikana. LS-yksikkd ehdottaakin, ettd térmays-
riskin minimoimiseksi tulee tuulivoimaloiden tornit maalata siten, ettd tormaysten todennakoéisyytta voidaan
alentaa.

LS-yksikko yhtyy selostuksessa esitettyyn seurantatarpeeseen kanalintujen osalta. Hankkeen myohemmassa
vaiheessa viranomaiselle tulee esitellda seurantasuunnitelma, jossa tarkastellaan kanalintuihin kohdistuvaa
seurantaa.

Muuttolinnusto

LS-yksikko pitaa muuttolinnustoa koskevia selvityksia riittavina, laadukkaina ja niista esitettyja johtopaatoksia
oikeina ja perusteltuina. Muuttolinnustoa koskevissa yhteisvaikutuksissa todetaan, ettda metsahanhen osalta
yhteisvaikutukset voivat nousta jopa kohtalaisiksi “mikali hanhille aiheutuu ylimaaraista energiankulutusta
tuulivoimapuistojen kiertamisesta tai niihin kohdistuu tormaysvaikutuksia”.

LS-yksikko ei pida kohtuullisena sita, etta toimijan tulisi selvittaa ylimaaraisen energiankulutuksen merkitysta
esimerkiksi lajin pesintdmenestykseen, vaan olisikin toivottavaa, ettd alan tutkimustieto kehittyisi siten, etta
vaikutuksia voitaisiin arvioida lajeille kokonaisvaltaisemmin niin muuttamisen, térmaysriskin kuin pesintame-
nestyksen osalta.

Eldimisto ja EU:n luontodirektiviliitten 1V (a) -lajit
Liito-orava

Kartoituksissa paikannettiin 6 liito-oravan asuttamaa metsakuviota sahkonsiirtoreittien VEB, VEC ja VED2 reit-
tivaihtoehtojen loppupaasta. Selostuksessa todetaan, ettd sahkonsiirtovaihtoehdot VEB, VEC1 ja VEC2 voivat
vaatia poikkeamislupamenettelyn liito-oravan asuttamien elinymparistéjen osalta ndissa reittivaihtoehdoissa.
LS-yksikkd huomauttaa, etta lahtdkohtaisesti hanke tulee suunnitella siten, ettei tiukasti suojellun eldinlajin
lisddantymis- ja levahtamispaikkaan muodostu heikentavia tai havittavia vaikutuksia. Poikkeamislupamenette-
lyn tulisi olla viimeinen kaytettavissa oleva keino kyseisessa tilanteessa.



Lepakot

LS-yksikko pitaa lepakoihin esiintymiseen toteutettuja maastoselvityksia riittavina seka niiden pohjalta tehtyja
vaikutusarviointeja oikeasuuntaisina ja laadukkaina.

Suomen lepakkotieteellisen ohjeistuksen (SLTY, 2023) viimeisimman ohjeistuksen mukaan lepakkokartoituk-
sia kasittelevan raportin tulisi myos sisaltaa perustiedot kartoituskdynneista, joita ovat mm. pdivamaarat, saa-
tiedot ja kellonajat. Nama selvitysten luotettavuuden kannalta oleelliset perustiedot uupuvat nyt etenkin saa-
tietojen osalta. Esimerkiksi Forecan tai ilmatieteen laitoksen tuntikohtaiset sdatiedot alueelta olisivat tuoneet
uskottavuutta pelkan sanallisen kuvailun lisdksi. Lisaksi LS-yksikko toivoo, ettd vaikutusarvioinneissa hyédyn-
nettaisiin SLTY:n luokittelua alueiden merkityksesta lepakoille. Naita luokkia ovat viimeisimman ohjeistuksen
mukaan lainsdadannolla turvatut kohteet (luokka 1), erityisen tarkeéat kohteet (luokka Il) sekd muu lepakoiden
kayttdma alue/monimuotoisuutta tukevat ja turvaavat kohteet (luokka 111).

Viitasammakko

LS-yksikko pitaa viitasammakoista tehtyja kartoituksia riittavina ja niista esitettyja johtopaatoksia vaikutusar-
vioineen oikeasuuntaisina. Viitasammakkoa koskeva raportointi on taustatiedoiltaan kuitenkin puutteellinen.
Saarikiven (2017) mukaan viitasammakkoselvityksessa tulisi aina raportoitava tarkasti kuuntelupisteet ja kun-
kin kuuntelupisteen osalta vahintdan seuraavat tiedot: kellonaika, kuuntelun kesto, [amp6étila, tuulisuus, muut
sadolot seka havaittujen viitasammakoiden sijainti ja lukumaara. Tarvittaessa my0s tarkastella lajille suotuisaa
elinymparistéd n. 1 km sateelld lisdantymispaikasta. Tassa hankkeessa toimitetussa raportissa kyseiseen ra-
portointitarkkuuteen ei paasta.

Saukko

LS-yksikko pitaa saukkoa koskevaa tarkastelua riittavana ja lajiin kohdistuviin vaikutuksiin liittyvia johtopaa-
toksia oikeasuuntaisina.

Suurpedot

Vaikkakaan tuulivoimatuotantoon suunniteltu alue ei sijoitu suoraan Jeppon susireviirille, kielivat metsasta-
jahaastattelujen myo6ta saadut tiedot siita, etta tuulivoimala-alueella esiintyy susia suhteellisen saannollisesti.
Sahkonsiirtovaihtoehdot VEA ja VEB puolestaan sijoittuvat Jeppon susireviirille. LS-yksikko pitda susia koske-
vaa yhteisvaikutusten ja epasuorien arviointia pintapuolisena, vaikkakin johtopaatdkset suorista elinymparis-
tomuutoksista ovat LS-yksikon mukaan oikeasuuntaisia.

Metsdpeura

LS-yksikkd yhtyy metsdapeuraan kohdistuviin vaikutusarviointeihin, mutta kehottaa huomioimaan jatkossa
etenkin yhteisvaikutusten arvioinnin nykyista perusteellisemmin ja tutkimaan lajin levinneisyyden reuna-alu-
eilla sijaitsevien elinymparistojen laatua lajille. Esimerkiksi Luonnonvarakeskus on lausunnossaan tuonut ilmi,
ettd metsapeuran talvilaidunalueita sijoittuu hankealueen laheisyyteen. LS-yksikon mukaan, vaikka hankealue
ei talla hetkella sijoitu metsapeuran ydinalueille, tulisi ndiden laidunalueiden sailymista soveltuvina tarkas-
tella myo6s hankkeen elinkaaren ajan.

Suojelualueet ja arvokkaat luontokohteet

Mesmossenin Natura-alue (SAC, FI0800044) suojeluperusteena ovat luontodirektiivin luontotyypit seka liito-
orava. Sahkonsiirtovaihtoehdot VEA1 ja VEA2 sijoittuvat [ahimmillaan noin 30 m etdisyydelle Mesmossenin ja
Svartholmsmossenin Natura-alueesta. Liito-oravasta on tiedossa elinpiiriin liitetty havainto Svartholmsmos-
senin itapuolelta vuodelta 2014, noin 800 m etdisyydellda em. sdhkonsiirtovaihtoehdoista.



YVA-ohjelmasta annetussa lausunnossa todetaan ohjelman perusteella, ettd Mesmossenin Natura-alueelle
(SAC, FI0800044) laaditaan luonnonsuojelulain 65—66 §:n mukainen Natura-arviointi, jonka osalta yhteysvi-
ranomainen on yhtynyt nakemykseen annetussa lausunnossa. YVA-selostuksessa Natura-arvioinnin osalta si-
vulla 275 todetaan, ettd Natura-alueiden osalta on selvitetty ns. Natura-arviointivelvollisuus, eli arvioitu “onko
tuulivoimahankkeella tai sen sahkonsiirtoreittivaihtoehdoilla todennakodisesti merkittavia heikentavia vaiku-
tuksia Natura-alueiden suojeluperusteille”. Imeisesti kuitenkaan varsinaista Natura-arviointia tai tarveharkin-
taa ei ole laadittu, vaan johtopaatds perustuu YVA-selostuksessa esitettyyn tarkastelutasoon.

Mybhemmin todetaan myos, ettd sahkonsiirtovaintoehdot VEA1-VEA2 aiheuttavat vahaisia vaikutuksia Mes-
mossenin Natura-alueelle mahdollisen reunavaikutuksen kautta ja ettd “uudet voimajohdot aiheuttavat va-
haisen toérmaysriskin [ahimpien Natura- ja suojelualueiden linnustolle”. Sivulla 284 on todettu sahkonsiirto-
vaihtoehtojen VEA1 ja VEA2 aiheuttavat merkittavyydeltdaan vahaisia vaikutuksia ko. Natura-alueelle ja sen
yhteydessa oleviin suojelualueisiin seka suojeluohjelmakohteisiin. Nain ollen reunavaikutuksen merkittavyys
ja kohdentuminen suojeluperusteina oleviin luontotyyppeihin seka sahkonsiirtovaihtoehtojen vaikutus Na-
tura-alueen koskemattomuuteen tulee tarkastella LSL:n 65-66&:n mukaisesti.

Tama voidaan toteuttaa joko Natura-arvioinnin tarveharkinnan, jossa todennakoisesti merkittavat vaikutukset
voidaan poissulkea, tai varsinaisen Natura-arvioinnin kautta. Jos tarveharkinnan johtopaatoksissa ei voida
poissulkea todennakaéisia tai merkittavia vaikutuksia, tulee Natura-arvioinnin kautta arvioida vaikutusten mer-
kittavyys sekd mahdolliset lieventamistoimet. Natura-arvioinnin tulee olla riittdvan yksityiskohtainen ja asian-
mukainen, jotta voidaan tieteelliseen tietoon perustuen esittda, etta haitallisia vaikutuksia ei muodostu. Va-
rovaisuusperiaatteen mukaan, ennen suunnitelman tai hankkeen hyvaksymista tulee pystya todistamaan,
ettei hankkeesta aiheudu (merkittavid) haitallisia vaikutuksia Natura-alueeseen ja sen suojeluperusteisiin
(Makeld & Salo 2021; European Comission, 2010, s. 9-10). Euroopan unionin tuomioistuimen ennakkoratkai-
sussa EUTI C-461/17 Natura-alueeseen kohdistuvissa vaikutuksissa tulisi osoittaa selvasti syy, jonka vuoksi
suojeltuihin elinymparistotyyppeihin tai lajeihin ei vaikuteta. Tama sisaltaa niin Natura-alueella esiintyvat suo-
jeluperusteiset luontoarvot, kuin mahdolliset muut lajit ja luontotyypit Natura-alueen ulkopuolella, jos niihin
kohdistuvat vaikutukset voivat vaikuttaa kielteisesti suojelutavoitteisiin.

Vaihtoehtoisesti sdahkonsiirtovaihtoehtojen VEA1 ja VEA2 linjausta voidaan vield ennen rakentamisvaihetta
muuttaa siten, ettd Natura-alueen ja sdhkonsiirtolinjan valiin jatetdan mittavampi suojavyohyke (vahintdan 50
metrid), jolla mahdolliset luontotyyppeihin kohdistuvat vaikutukset voidaan minimoida. Mikali sahkonsiirto-
linjauksen siirtaminen on teknillis-taloudellisesti mahdotonta, tulee vaikutukset kasitella LSL:n 65—-65§:n me-
nettelyn mukaisesti.

Myo6s kyseiselle Mesmossenin alueelle sijoittuu yksityismailla sijaitseva suojelualue (Mesmossen 1,
YSA201892). YSA-alueella on kielletty mm. a) luonnonvaraisten selkarankaisten tappaminen, vangitseminen
tai hairitseminen tai niiden pesien tuhoaminen; b) Metsan raivaus tai metsan luontaiseen kehitykseen puut-
tuminen; c) Ryhtyd muihin toimenpiteisiin, jotka voivat muuttaa alueen luonnetta tai vaikuttaa haitallisesti
luonnolliseen kasvillisuuteen, eldaimistdon tai maisemaan. Tassa tapauksessa, kun merkittavyydeltaan vahaisia
kielteisia vaikutuksia arvioidaan YVA-selostuksen perusteella muodostuvan suojelualueille, tulisi ajantasai-
seen aineistoon ja tarkempaan arviointiin pohjautuen tarkastella mahdollista vaikutuksia. LS-yksikkod nakee,
etta YSA-alueisiin kohdistuvat mahdolliset vaikutukset voidaan arvioida samassa yhteydessa Naturamenette-
lyn kanssa.

Yhteisvaikutukset ja seuranta

Mikali voimalat varustetaan harusvaijerilla, niin linnustovaikutusten seurantaa tulee toteuttaa tehostetusti
etenkin toiminnan aloitusvaiheessa.



Lisaksi voimajohtoreittivaihtoehtojen VEA1 ja VEA2 osalta tulisi seurata niiden vaikutusta Mesmossenin Na-
tura-alueisiin siina tapauksessa, ettd nama vaihtoehdot toteutuvat.

LS-yksikon suositukset

Mikali toteutetaan hankevaihtoehto VE1 tai VE2, niin suositellaan sahkonsiirtoa toteutettavaksi vaihtoehdoilla
VEA1 siten, etta vaikutukset reitin varrella esiintyvaan Natura-alueeseen voidaan poissulkea jattamalla riittava
suojavyohyke (min. 50 m) Natura-alueen ja sahkonsiirtoreitin valiin tai Natura-arviointimenettelyn kautta.

Mikali toteutetaan hankevaihtoehto VE3, niin suositellaan sahkonsiirto toteutettavaksi vaihtoehdolla VED1
(keski- tai korkeajannitemaakaapeli).



