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1 Johdanto

Neoen Renewables Finland Oy suunnittelee Kolmihaaran tuuli- ja aurinkovoimapuistoa Isojoen kun-
taan (Kuva 1). Hankealueen eteldpuolelle, hankealueen valittoméaan laheisyyteen sijoittuu Haapa-
keitaan Natura-alue (SPA/SAC, FI0200021) (Kuva 2). Alue on liitetty Natura 2000 -verkostoon luon-
todirektiivin erityisten suojelutoimien mukaisena alueena seka lintudirektiivin mukaisena erityisena
suojelualueena (SAC = Special Areas of Conservation ja SPA = Special Protection Area). Tassa luon-
nonsuojelulain (9/2023) 35 §:n mukaisessa Natura-arvioinnissa on arvioitu hankkeen vaikutukset
Haapakeitaan Natura-alueen suojeluarvoille, ekologiselle rakenteelle ja koskemattomuudelle.

Natura-arvioinnissa arvioidaan hankkeen vaikutuksia Haapakeitaan Natura-alueen suojelutavoittei-
siin ja varmistetaan, vaikuttaako se Natura -alueen koskemattomuuteen, ottaen huomioon mahdol-
liset lieventadvat toimenpiteet. Toimivaltaiset viranomaiset paattavat suunnitelman tai hankkeen hy-
vaksymisesta asianmukaisen arvioinnin tulosten perusteella. Natura-arvioinnin ovat laatineet FM
Mikko Saviranta ja johtava asiantuntija Harri Taavetti FCG Finnish Consulting Group Oy:sta.

Arviointi on laadittu asiantuntija-arviointina alueelta olemassa oleviin luonto- ja linnustoselvitysai-
neistoihin, viralliseen Natura-tietolomakkeeseen seka tuulivoimahankkeen yhteydessa hankittuihin
aineistoihin ja selvityksiin perustuen.

2 Hankkeen kuvaus

Neoen Renewables Finland Oy Isojoen kunnan eteldosaan Kankaanpaan kaupungin rajalle noin kah-
den kilometrin etdisyydelle Isojoen keskustaajamasta lounaaseen. Hankealueelle suunnitellaan
enintadn 77 uuden tuulivoimalan rakentamista. Suunniteltujen voimaloiden kokonaiskorkeus on
korkeintaan 300 metria. Suunniteltujen tuulivoimaloiden yksikkéteho on 7-10 MW ja kokonaisteho
on arviolta 539-770 MW.

Hankkeeseen sisdllytetdaan optio aurinkoenergian tuotantoalueiden sijoittamisesta tuulivoimahan-
kealueen pohjois- ja keskiosiin. Aurinkovoimalle varatut alueet kuvaavat tunnistettua potentiaalia,
jonne voidaan tarpeen tullen sijoittaa aurinkovoimaloita ja jotka eivat sovellu tuulivoimaloiden si-
joituspaikoiksi. Mahdollisen aurinkovoimahankkeen tarpeisiin kdytettdavaksi suunniteltu maa-ala
mahdollistaa enimmilldan noin 120-180 MW:n suuruisen aurinkovoimapuiston rakentamisen.

Tuulivoimapuistohanke muodostuu hankealueesta ja tarkasteltavasta sahkonsiirrosta. Kolmihaaran
tuuli- ja aurinkovoimapuiston pinta-ala on noin 6 600 hehtaaria. Hankealue on padosin ojitettua
suota ja talousmetsaa. Tuuli- ja aurinkovoimaloiden maa-alueet sijoittuvat padosin yksityisten taho-
jen, mutta myos yksityisen ja julkisen sektorin omistamille maa-alueille.

Hankkeen sdhkonsiirtoa varten rakennetaan hankealueelle uusi sdhkéasema. Hankealueella tuo-
tettu sdhko on suunnitelmien mukaan tarkoitus siirtda valtakunnanverkkoon Neoen Renewables
Finland Oy:n Marjakeitaan tuulivoimapuiston alueelle rakennettavan uuden sahkdéaseman kautta.
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Sahkonsiirron liityntaa varten rakennetaan uusi 8—16 kilometria pitkd 400 kV ilmajohto Marjakeitaan
alueelle Kolmihaaran hankealueen kaakkois- tai itdosaan rakennettavalta sahkdasemalta.
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Kuva 1. Hankealueen ja suunniteltujen sdhkénsiirtoreittien sijainti.
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Kuva 2. Natura-alueiden sijoittuminen hankealueeseen néihden.
3 Muut lahialueen hankkeet ja suunnitelmat

Kolmihaaran hankealueen ldheisyyteen sijoittuu muita tuulivoimahankkeita (Taulukko 1, Kuva 3),
jotka on huomioitu Kolmihaaran tuulivoimapuistohankkeen Natura-vaikutusten arvioinnissa. Muut
tuulivoimahankkeet on otettu huomioon vaikutusten arvioinnissa siind mittakaavassa kuin mahdol-
lisia yhteisvaikutuksia arvioidaan voivan aiheutua.

Taulukko 1. Muut tuulivoimahankkeet 30 kilometrin séteelld.

Voimalat Tila Etdisyys km Etdisyys km llmansuunta
(VE1) (VE2)

Tuulivoimahankkeet ja tuotannossa olevat tuulivoimapuistot, etdisyys alle 20 kilometria
Surmankeidas 22 Kaavoitus 2 2 pohjoinen
Marjakeidas 24 Kaavoitus 6 6 ita
Santakangas 7 Kaavoitus 7 7 eteld
Haukkasalo 18 Kaavoitus 8 8 kaakko
Lehmikeidas 15 Kaavoitus 9 9 luode
Mikonkeidas 25 Kaavoitus 10 10 lansi
Rajamaenkyla 55 Kaavoitus 11 11 pohjoinen
Paholammi 6 Kaavoitus 11 11 kaakko
Lappfjard 39 Rakenteilla 11 11 luode
Uttermossa 4 Luvitettu 13 13 luode
Kirkkokallio 9 Tuotannossa 13 13 kaakko
Metsala 34 Tuotannossa 13 13 lansi
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Voimalat Etdisyys km Etdisyys km limansuunta
(VE1) (\1]]

Lakiakangas Il 12 Tuotannossa 13 13 luode
Kooninkallio 9 Tuotannossa 15 15 kaakko
Lakiakangas | 2 Tuotannossa 16 16 luode
Korvenneva 6 Kaavoitus valmis 20 20 lounas
Tuulivoimahankkeet ja tuotannossa olevat tuulivoimapuistot, etdisyys alle 30 kilometria
Vastervik 9 Luvitettu 21 21 lansi
Janeskeidas 8 Tuotannossa 21 21 lounas
Korpi-Matti 35 Kaavoitus valmis 22 22 lounas
Aback 28 Kaavoitus 27 27 luode
Kantti 8 Tuotannossa 27 27 itd
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Kuva 3. Muut tuulivoimahankkeet ja tuotannossa olevat tuulivoimapuistot 30 kilometrin séteellé Kolmihaa-
rasta.
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4 Natura-arviointimenettely

Natura-arviointimenettely noudattaa ennalta varautumisen periaatetta, jonka mukaisesti arvioin-
nissa on osoitettava, ettei haitallisia vaikutuksia aiheudu alueen koskemattomuuteen. Tasta syysta
asianmukainen arviointi on oltava riittavan yksityiskohtainen ja riittavan hyvin perusteltu, jotta voi-
daan osoittaa haitallisten vaikutusten puuttuminen alan parhaan olemassa olevan tieteellisen tie-
don perusteella (Euroopan komissio 2021).

4.1 Menettelyvaiheet

Natura-menettelyssa on kolme paavaihetta, jotka on sdadetty luontodirektiivin 6 artiklan 3 ja 4 koh-
dassa (Euroopan komissio 2021):

Ensimmainen vaihe: Selvitys

Menettelyn ensimmainen osa koostuu ennakkoarviointivaiheesta (”selvitys”), jossa selvitetaan, liit-
tyyko suunnitelma tai hanke suoranaisesti Natura-alueen kdyttoon tai onko se tarpeellinen alueen
kdytdn kannalta, ja jos ndin ei ole, onko se omiaan vaikuttamaan alueeseen merkittavasti (joko erik-
seen tai yhdessa muiden suunnitelmien tai hankkeiden kanssa) alueen suojelutavoitteiden kannalta.
Selvitys on ennakkoarviointivaihe, joka yleensa voi perustua jo olemassa oleviin tietoihin.

Toinen vaihe: Asianmukainen arviointi

Jos todenndkdisia merkittavia vaikutuksia ei voida sulkea pois, menettelyn seuraavassa vaiheessa
arvioidaan suunnitelman tai hankkeen (joko erikseen tai yhdessd muiden suunnitelmien tai hank-
keiden kanssa) vaikutusta alueen suojelutavoitteisiin ja varmistetaan, vaikuttaako se Natura-alueen
koskemattomuuteen, ottaen huomioon mahdolliset lieventavat toimenpiteet. Toimivaltaiset viran-
omaiset paattdvat suunnitelman tai hankkeen hyvaksymisesta asianmukaisen arvioinnin tulosten
perusteella.

Natura-arvioinnista sdadetdan luonnonsuojelulaissa (9/2023, 34 § ja 35 §) seka luontodirektiivin 6.
artiklassa. Luonnonsuojelulain 35 §:ssd saddetdan, etta jos hanke tai suunnitelma yksistaan tai yh-
dessa muiden hankkeiden tai suunnitelmien kanssa todennakoisesti merkittavasti heikentaa Natura
2000 -verkostoon sisallytetyn alueen niitd luonnonarvoja, joiden suojelemiseksi alue on verkostoon
sisallytetty, on hankkeen toteuttajan tai suunnitelman laatijan arvioitava ndama vaikutukset asian-
mukaisella tavalla.

Asianmukaiseen arviointiin kuuluvat seuraavat vaiheet:

1. Kerataan tietoja hankkeesta ja asianomaisesta Natura 2000 -alueesta
Arvioidaan suunnitelman tai hankkeen vaikutuksia alueen suojelutavoitteiden kannalta erikseen tai
yhdessa muiden suunnitelmien tai hankkeiden kanssa

3. Varmistetaan, voiko suunnitelmalla tai hankkeella olla haitallisia vaikutuksia alueen koskemattomuu-
teen

4. Tarkastellaan lieventdvia toimenpiteita ja seurantaa.
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Kolmas vaihe: Poikkeaminen 6 artiklan 3 kohdasta tietyin edellytyksin

Menettelyn kolmanteen vaiheeseen mennaan ainoastaan silloin, jos suunnitelman tai hankkeen to-
teuttaja katsoo arvioinnin kielteisesta tuloksesta huolimatta, ettd suunnitelma tai hanke olisi edel-
leen toteutettava erittain tarkedn yleisen edun kannalta pakottavista syistd. Tama on mahdollista
vain, jos vaihtoehtoisia ratkaisuja ei ole, erittdin tarkean yleisen edun kannalta pakottavat syyt ovat
asianmukaisesti perusteltuja ja jos toteutetaan asianmukaisia korvaavia toimenpiteitd sen varmis-
tamiseksi, ettd Natura 2000-verkoston yleinen kokonaisuus sailyy yhtendisena.

Onko suunnitelma tai hanke
. Natura 2000 -alueen kadytén
6 artlklan kannalta tarpeellinen?

3 kohta —
- Ei
selvitys l

Kylla

Onko suunnitelma tai hanke omiaan | Ei
vaikuttamaan Natura 2000 -alt n
merkittivasti? |

Kylla

6 artiklan Onko varmistettu [sen jalkeen, kun on toteutettu
tarvittavat lieventamistoimenpiteet ja kuultu
3 kohta — kansalaisia), ettad suunnitelma tai hanke ei vaikuta
. . merkittavasti [yhdessd muiden suunnitelmien tai
aslanmu kamen hankkeiden kanssa] Natura 2000 -alueen
arviointi koskemattomuuteen sen suojelutavoitteiden
kannalta?
Ei

Kylla

AKO suunnitelman tai hankkeen
tavoitteiden saavuttamiseksi olemassa
i 2

Kylla

Ei

v

Ei Onko erittdin tarkedn yleisen edun kannalta
| pakottavia syitd, mukaan lukien
6 artiklan sosioekonomiset syyt?

4 kohdan l Kylla
mukainen
poikkeus-
menettely

Onko kyseiselld alueella

ensisijaisesti suojeltavia

luontot: eja tai lajeja?
Kylla

Onko ihmisen terveyteen tai turvallisuuteen Kyl
liittyvid ndkodkohtia tai ensisijaisen tarkeitd !

suotuisia vaikutuksia ymparistdon?

Ei

Ei v

Suunnitelma tai hanke
voidaan hyvéksya, jos Voidaan
siind toteutetaan hyvaksya
korvaavat

Suunnitelma tai hanke
voidaan hyvaksya, jos siind
toteutetaan korvaavat
toimenpiteet ja komissiolta
on saatu lausunto

Tulos

toimenpiteet ja ne on
ilmoitettu komissiolle

\&

Kuva 4. Natura 2000 -alueisiin liittyvien suunnitelmien ja hankkeiden arvioinnin kolme vaihetta (Euroopan
komissio 2021).
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5 Vaikutusarvioinnin toteutustapa

5.1 Aineisto ja menetelmat

Tama Natura-arviointiselvitys tehtiin Haapakeitaan Natura-tietolomakkeen, valtion suojelualueiden
biotooppikuvioiden (Metsahallitus 2023) ja lajihavaintojen (Suomen lajitietokeskus 2023, Kolmihaa-
ran hankkeen luontoselvitykset) pohjalta.

Ty6ssa on huomioitu Euroopan komission tiedonanto 28.9.2021 (Natura 2000 -alueisiin liittyvien
suunnitelmien ja hankkeiden arviointi, Luontodirektiivin 92/43/ETY 6 artiklan 3 ja 4 kohtaa koskevat
menetelmé&ohjeet).

Arvioinnissa on tukeuduttu myos arvioinnin tekijoiden asiantuntemukseen suojeluperusteissa mai-
nittujen lajien ja luontotyyppien alueellisesta levinneisyydesta ja edustavuudesta sekad Natura-luon-
totyypeille ominaisen lajiston levinneisyydesta, ekologiasta ja kayttaytymisesta. Arviointi on toteu-
tettu silla perusolettamuksella, ettd hankkeesta aiheutuva vaikutus Natura-alueen suojeluperustei-
siin on niin suurta kuin se hankevaihtojen ja niihin liittyvien toimintojen vaihtoehdoissa on mahdol-
lista (ns. worst case -skenaario).

5.2 Arvioinnin kohdistaminen

Natura-arvioinnissa keskitytddn suojelun perustana oleviin luontotyyppeihin tai lajeihin. Luonnon-
arvot ilmenevat Natura-tietolomakkeista ja ne ovat:

o SAC-alueilla luontodirektiivin liitteen | luontotyyppeja tai

e SAC-alueilla luontodirektiivin liitteen Il lajeja tai

o SPA-alueilla lintudirektiivin liitteen | lintulajeja tai

e SPA-alueilla lintudirektiivin 4.2 artiklassa tarkoitettuja muuttolintuja.

SAC-alueilla arviointi kohdistuu vain alueen suojeluperusteissa mainittuihin luontotyyppeihin ja la-
jistoon. SPA-alueilla arviointivelvollisuus ei kohdistu luontotyyppeihin eika luontodirektiivin liitteen
Il lajeihin, vaikka ne Natura-tietolomakkeella olisikin mainittu. Vastaavasti SAC-alueilla ei arvioida
vaikutuksia lintudirektiivin mukaiseen lajistoon. SAC-alueilla tarkastellaan myds hankkeen vaikutuk-
sia Natura-alueen luontotyypeille ominaiseen lajistoon, mikéli niihin kohdistuvien vaikutusten on
arvioitu heijastuvan suojeluperusteena oleviin luontotyyppeihin.

5.3 Arvioinnin kriteerit

5.3.1 Alueen herkkyys

Natura-alueverkostoon sisallytettyjen alueiden tavoitteena on yllapitaa luontotyyppien ja lajien suo-
jelutason sailymista suotuisana. Arvioinnissa huomioidaan alueen ja luontotyyppien herkkyys vaiku-
tuksille.
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5.3.2 Vaikutusten suuruus ja todenndkoisyys

Natura-alueiden luontotyyppeihin ja lajistoon kohdistuvien vaikutusten suuruudelle on vaikea maa-
rittda selkeita rajoja, silla lajin tai luontotyypin suojelutason sdilyminen suotuisana riippuu luonto-
tyypin/lajin yleisyydestd/harvinaisuudesta, Natura-alueen koosta ja sen luontotyyppi/lajijakau-
masta seka luontotyypin/lajin yleisyydesta/harvinaisuudesta koko alueverkostossa. Taman vuoksi
vaikutuksen suuruudelle ei esiteta erillista kriteeristoa.

Vaikutusten todennakoisyytta on arvioitu seuraavan luokituksen mukaisesti: varma, erittain toden-
nakoinen, todennakoinen, odotettavissa, ennakoitavissa ja epatodennakoéinen seka erittdin epato-
denndkdinen.

5.3.3 Vaikutusten merkittavyys

Luonto- tai lintudirektiivissa ei ole maaritetty, milloin luonnonarvot heikentyvat tai merkittavasti
heikentyvat. Euroopan komission julkaisemassa ohjeessa (Luontodirektiivin 92/43/ETY 6 artiklan
sdannokset) todetaan, etta vaikutusten merkittavyys on kuitenkin maaritettava suhteessa suunni-
telman tai hankkeen kohteena olevan suojeltavan alueen erityispiirteisiin ja luonnonolosuhteisiin
ottaen erityisesti huomioon alueen suojelutavoitteet. Mikali ilmenee, etta vaikutus on epdvarma,
suunnitelma myos heikentdd merkittavasti Natura-arvoja (varovaisuusperiaate).

Luontoarvojen heikentyminen voi olla merkittavaa jos:

o Suojeltavan lajin tai luontotyypin suojelutaso ei hankkeen toteutuksen jalkeen ole suotuisa

o Olosuhteet alueella muuttuvat hankkeen tai suunnitelman johdosta niin, ettei suojeltavien
lajien tai elinympadristdjen esiintyminen ja lisddntyminen alueella ole pitkalla aikavalilla mah-
dollista

« Hanke heikentaa olennaisesti suojeltavan lajiston runsautta

o Luontotyypin ominaispiirteet turmeltuvat tai osittain havidvat hankkeen johdosta

e Ominaispiirteet turmeltuvat tai suojeltavat lajit haviavat alueelta kokonaan.

Arvioinnissa kielteisten vaikutusten merkittavyys arvioitiin kohteen herkkyyden ja muutoksen suu-
ruusluokan perusteella seuraavia luokkia kdyttaen: erittdin suuret vaikutukset, suuret vaikutukset,
kohtalaiset vaikutukset, vahdiset vaikutukset ja ei vaikutuksia. Ndista merkittavia vaikutuksia ovat
erittdin suuret ja suuret vaikutukset. Vaikutusten arvioinnissa kadytettiin myos apuna Byronin (2000)
esitysta vaikutusten merkittavyyden luokituksesta (Taulukko 2).

Taulukko 2. Vaikutusten merkittévyyden luokitus (Byron 2000).
Merkittava vaikutus Kohtalainen vaikutus Vahainen vaikutus

Elinympariston kyky ylldpitda kan- Kansallisesti merkittavan lajin py- Paikallisesti arvokkaan alueen

sainvdlisesti arvokasta luontotyyp- syva menetys elinympariston, hd- luontotyyppien toiminnan heik-

pid ja sen lajistoa menetetdadn py- vittamisen tai hairinndn myota. keneminen tai lajien menetys,

syvasti. palautuu nopeasti vaikutuksen
paatyttya.

Haitallinen vaikutus alueen ehey- Kansainvalisesti tai kansallisesti tar- Vaikutus kohdistuu ainoastaan
teen, missa alueen eheydelld keadn alueen haavoittuminen siten, pieneen osaan paikallisesti
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Vahainen vaikutus

tarkoitetaan sitad ekologista raken-
netta ja toimintaa, joka yllapitaa
alueen luontotyyppeja, luonto-
tyyppien muodostamia kokonai-
suuksia seka lajien populaatioita

ettd se vaarantaa alueen kyvyn ylla-
pitda luontotyyppeja ja lajeja, joi-
den perusteella alue on suojeltu.
Palautuu osittain tai kokonaan kun
vaikutus lakkaa.

arvokkaasta alueesta ja sellai-
sella  voimakkuudella, ettd
ekosysteemien avaintoiminnot
sdilyvat.

Suojellun tai kansallisesti tarkedn
harvinaisen lajin pysyvda menetys
sen kasvupaikan menettamisen,
havittamisen tai hairinnan myo6ta.

Vaikutus kohdistuu ainoastaan pie-
neen osaan kansallisesti arvok-
kaasta alueesta ja sellaisella voi-
makkuudella, ettd ekosysteemien
toiminnalle ominaiset avaintoimin-
not sailyvat.

Luonto- tai lintudirektiivissa maini-
tun luontotyypin tai lajin pysyva
menetys.

Pysyvéd luontoarvojen menetys
muulla alueella, jolla on merkitysta
luonnonsuojelun kannalta.

Kansallisesti merkittavan alueen
niiden resurssien menetys, joiden
perusteella alue on suojeltu.

Vaikutusten merkittavyydesta voidaan todeta, ettd mikali suunnitelma tai hanke tuottaa suuren
merkittavan vaikutuksen luontotyypille tai lajille, niin vaikutukset ovat merkittavasti suojeluperus-
teita heikentavia. Talloin suunnitelma tai hanke heikentaa luontotyyppia tai lajia siten, etta luonto-
tyyppi tai laji haviaa pitkalla tai lyhyella aikavalilla.

5.3.4 Vaikutuksen kesto

Vaikutuksen kesto vaikuttaa vaikutusten merkittavyyteen. Vaikutukset voidaan jakaa seuraavasti
(Byron 2000):

e Pysyva —vaikutukset, jotka jatkuvat yli yhden ihmissukupolven (>25 vuotta)
o Valiaikainen — vaikutuksen kesto vahemman kuin 25 vuotta

o Pitkdaikainen — vaikutuksen kesto 15-25 vuotta

o  Keskipitka — vaikutuksen kesto 5—-15 vuotta

o Lyhytaikainen — vaikutuksen kesto alle 5 vuotta.

5.3.5 Vaikutukset koskemattomuuteen

Yksittaisiin luontotyyppeihin ja lajeihin kohdistuvien vaikutusten lisaksi on arvioitava hankkeen vai-
kutukset Natura-alueen eheyteen (koskemattomuus). Alueen koskemattomuus liittyy alueen suoje-
lutavoitteisiin, eikd se siten tarkoita koskemattomuutta sanan kirjaimellisessa tai fyysisessa merki-
tyksessa.

Komission ohjeiden mukaan negatiivinen vaikutus alueen eheyteen on lopullinen kriteeri, jonka pe-
rusteella todetaan, ovatko vaikutukset merkittavia. Luontodirektiivin 6 artiklan 3. kohta maaras,
ettd viranomaiset saavat hyviaksya hankkeen tai suunnitelman vasta varmistuttuaan siita, etta se "ei
vaikuta kyseisen alueen koskemattomuuteen”. Komission tulkintaohjeessa todetaan, etta koskemat-
tomuus tarkoittaa "ehjdnd olemista”. Talloin on kyse siitd, ettd voiko alue hankkeesta tai



FCG Finnish Consulting Group Oy LIITE 8: Haapakeitaan Natura- 13 (47)
arviointi

suunnitelmasta huolimatta pitkallakin tahtaykselld sailya sellaisena, ettd sen suojelutavoitteisiin
kuuluvat luontotyypit eivat "mainittavasti supistu ja suojeltavien lajien populaatiot pystyvdit kehit-
tymddn suotuisasti tai vdhintddn sdilymddn nykyisellé tasollaan”.

Tama korostaa, ettad hanke tai suunnitelma ei saa uhata alueen koskemattomuutta eli koko Natura-
alueen ekologisen rakenteen ja toiminnan taytyy sadilya elinkelpoisena. Myos niiden luontotyyppien
ja lajien kantojen taytyy sailya elinvoimaisena, joiden vuoksi alue on valittu Natura-verkostoon.

Eheyteen vaikuttavia tekijoitda ovat mm.:

o elinpiirit

e ruokailu- ja pesimaalueet

e ravinne- ja hydrologiset suhteet
+ ekologiset prosessit

e populaatiot

Natura-alueen eheyden yhteydessa on huomioitavaa, etta vaikka hankkeen tai suunnitelman vaiku-
tukset eivat olisi mihinkaan suojeluperusteena olevaan luontotyyppiin tai lajiin yksindan merkittavia,
vahaiset tai kohtalaiset vaikutukset moneen luontotyyppiin tai lajiin saattavat vaikuttaa alueen eko-
logiseen rakenteeseen ja toimintaan kokonaisuutena. Vaikutusten ei myds tarvitse kohdistua suo-
raan alueen arvokkaisiin luontotyyppeihin tai lajeihin ollakseen merkittavia, silld ne voivat kohdistua
esim. alueen hydrologiaan tai tavanomaisiin lajeihin ja vaikuttaa tata kautta valillisesti suojeluperus-
teina oleviin luontotyyppeihin ja/tai lajeihin (S6derman 2003).

Vaikutusten merkittdvyyden arviointi alueen eheyden kannalta on esitetty taulukossa (Taulukko 3).

Taulukko 3. Vaikutusten merkittdvyyden arviointi alueen eheyden kannalta (Byron 2000, Mdkeld & Salo 2021
-mukaan).

Vaikutuksen merkittavyys Kriteerit

Merkittava kielteinen Hanke tai suunnitelma vaikuttaa haitallisesti alueen eheyteen, sen yhtenai-
vaikutus seen ekologiseen rakenteeseen ja toimintaan, joka yllapitda elinymparistoja
ja populaatioita, joita varten alue on luokiteltu.

Kohtalaisen kielteinen Hanke tai suunnitelma ei vaikuta haitallisesti alueen eheyteen, mutta vaiku-

vaikutus tus on todenndkoisesti merkittava alueen yksittdisiin elinymparistoihin tai la-
jeihin.

Vahainen kielteinen Kumpikaan ylla olevista tapauksista ei toteudu, mutta vahaiset kielteiset vai-

vaikutus kutukset ovat ilmeisid.

Myonteinen vaikutus Hanke tai suunnitelma lisaa luonnon monimuotoisuutta, esimerkiksi luodaan
kaytavia eristyneiden alueiden valilla tai aluetta kunnostetaan tai ennalliste-
taan.

Ei vaikutuksia Vaikutuksia ei ole huomattavissa kielteiseen tai myonteiseen suuntaan.
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5.4 Yhteisvaikutukset

Yhteisvaikutuksia arviointi koskee niita suunnitelmia tai hankkeita, jotka on jo toteutettu tai hyvak-
sytty mutta vield kesken tai joista on tehty lupahakemus. Arvioinnissa on huomioitu kaikentyyppiset
suunnitelmat tai hankkeet, jotka voivat yhdessa tarkasteltavan suunnitelman tai hankkeen kanssa
aiheuttaa merkittavia vaikutuksia. Tallaisia ovat seudun muut tuulivoimahankkeet.

5.5 Hankkeen vaikutusmekanismit ja vaikutusalue
5.5.1 Suorat vaikutukset

Tuulivoimaloiden rakennuspaikoilta raivataan rakennus- ja asennustdéita varten puusto 1-4 hehtaa-
rin laajuiselta alueelta. Uusia huoltoteitd varten puusto poistetaan teiden rakentamisalueilta tien
molemmin puolin, ja myds parannettavien teiden alueella puustoa voidaan joutua hieman poista-
maan. Rakentamisaikana rakentamisalueiden raivaamisen seurauksena voimaloiden ja huoltoties-
ton ldhialueiden kasvillisuus muuttuu avoimemman kasvupaikan lajistoksi. Reunavaikutuksen li-
saantyminen suosii avoimiin ymparistoihin sopeutunutta lajistoa. Kasvillisuusvaikutukset ovat omi-
naisuuksiltaan jossain maarin pysyvid, silla toiminnan loputtua, maisemoinnin jalkeen alueelle tyy-
pillinen lajisto ei kovin nopeasti taysin palaudu, johtuen muutoksista kivennaismaan maaperan omi-
naisuuksissa (podsoli- ja turvemaan poisto, soramassojen tuonti) ja vesitaloudessa (tiepenkereet).
Rakennustbiden suora vaikutus rajoittuu rakennettaville alueille ja niiden valittomaan lahiymparis-
toon, joten rakennettavilla tuulivoimaloilla ja teilla ei ole suoraa pinta-alavaikutusta Natura-alueen
luontotyyppeihin ja siten niille ominaiseen kasvilajistoon.

Suojeluperusteiseen linnustoon kohdistuva mahdollinen suora vaikutus on tuulivoimaloiden aiheut-
tama térmayskuolleisuus. Sen vaikutusalue on laajempi, mutta riippuu hyvin paljon tarkasteltavasta
lajista ja sen liikkeista. Herkimpiad lajeja ovat mm. suuret, kaartelevat petolinnut ja toisaalta kanalin-
nut, jotka tormaavat voimalan torniin.

Lintujen térmaykset kantaverkon 110 tai 400 kV voimajohtoihin ovat huomattavasti harvinaisempia
kuin matalalle sijoittuviin ja ohuempiin jakeluverkon voimajohtoihin. Elinymparistovaikutus voi olla
joidenkin puoliavoimia elinymparistdja suosivien lajien osalta myos positiivinen.

5.5.2 Vililliset vaikutukset

Rakennettavilla tuulivoimaloilla ja teilld voi olla valillisid vaikutuksia luontotyyppeihin ja niille omi-
naiseen kasvilajistoon hydrologisten muutosten vuoksi, mikali rakenteet sijoittuvat Natura-alueelle
tai sen laheisyyteen. Vaikutusaluetta on periaatteessa koko valuma-alueen osa, joka jaa rakenteiden
alapuolelle, mutta kaytannossa suurimmat vaikutukset aiheutuvat rakenteiden ldahiymparistoon,
korkeintaan satojen metrien paahan. Tuulivoimahankkeiden vaikutukset Natura-alueen kasvillisuu-
teen ja luontotyyppeihin eivat yleensa ulotu kauas rakennuspaikoilta.

Suojelun perusteena olevaan linnustoon voi kohdistua estevaikutusta seka hairintdavaikutusta mm.
melun, visuaalisten drsykkeiden ja reunavaikutuksen lisadntymisen vuoksi. Habitaatin menetys, laa-
dun huononeminen tai pirstoutuminen voivat vaikuttaa etenkin lajeihin, joiden elinpiiri ulottuu
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suoelinympariston ulkopuolelle. Linnustovaikutusten osalta vaikutusalueen tarkka rajaaminen on
usein hankalaa ja monimutkaista. Lajista riippuen lintujen ruokailu- ja saalistusalueet voivat olla laa-
joja ja koostua useista erilaisista elinymparistoistda. Useimmilla lajeilla hadirintavaikutus rajoittuu
muutamiin satoihin metreihin (mm. Meller 2017, Rydell ym. 2017, Shaffer & Buhl 2016, Pearce-Hig-
gins ym. 2009), mutta suurikokoisilla, laajalti liikkuvilla lajeilla vaikutukset voivat ulottua huomatta-
vasti laajemmalle. Pikkulintuihin tuulivoimaloilla on yleisesti ottaen vahaisin vaikutus. Sen sijaan
kahlaajilta on raportoitu keskimaaradista pitempia, yli puolen kilometrin hairintaetaisyyksia (Rydell
ym. 2017, Pearce-Higgins ym. 2009), joissain tutkimuksissa metson habitaatin kdyton on todettu
vahenevan noin 800 metrin padssa voimaloista (Taubmann ym. 2021, Coppes ym. 2020), ja muutta-
vat petolinnut voivat valttaa tuulipuistoja ja voimaloita yli puolen kilometrin paassa (Marques ym.
2019). Muuttavaan linnustoon kohdistuvan vaikutusalueen rajaaminen on vield huomattavasti han-
kalampaa, koska vaikutukset saattavat ulottua koko muuttoreitin varrelle ja myos lajin pesimaalu-
eille saakka.

Linnuston lisaksi tuulivoimahankkeen hairio- ja estevaikutuksia seka elinymparistéja muuttavia vai-
kutuksia voi kohdistua myds muuhun eldimistdon, jolla on laaja elinpiiri ja ne saattavat liikkua ravin-
nonhakumatkoillaan kaukanakin niiden lisddntymispaikoista tai elinpiirien ydinalueista. Tuulivoima-
loiden aiheuttama melu saattaa karkottaa hairioherkimpia eldimia kauemmas voimaloiden ymparis-
tosta. Tallaisia lajeja ovat esimerkiksi suurpedot. Tuulivoimaloiden tuottama melu on usein melko
alhaista ympariston taustadaniin suhteutettuna, mutta eri danitaajuuksien hairidvaikutuksia elai-
mistoon ei tunneta riittdvan hyvin. Hairintavaikutus voi ulottua keskikokoisilla eldimilla useiden sa-
tojen metrien paahan (topucki ym. 2017).

Tuulivoimaloista aiheutuva melu on otettava huomioon myés luonnonsuojelualueilla sekd Natura-
alueilla, jotka on tarkoitus perustaa luonnonsuojelualueiksi. Ymparistoministerio on maaritellyt
luonnonsuojelualueilla noudatettavaksi melutason suunnitteluohjearvoksi 45 dB. Valtioneuvoston
asetuksen mukaan virkistysalueilla ja yleiselle kaytolle erityisen tarkeilla luonnonsuojelualueilla yo-
ajan ohjearvoa 40 dB(a) ei sovelleta, mikéli aluetta ei kayteta oleskeluun ja luonnon havainnointiin
myos ybaikaan. Melutason ohjearvoja noudatetaan alueiden virkistyskayttdjana toimivan ihmisen
nakokulmasta, eikd se varsinaisesti koske alueen eldimistda. Tuulivoimaloista aiheutuvan melun
kuuluvuusalue (45 dB) ulottuu enimmilladn noin 1,0 kilometrin etdisyydelle voimaloista. Melun kan-
tautumiseen vaikuttavat vaimentavasti monet ymparistotekijat seka tuulivoimalan korkeus ja 1aht6-
melutaso.

Voimajohtojen rakentamisaikaista hdiriota aiheutuu eniten johtimien liittdmisessa kaytettavista ra-
jaytettavista liitoksista seka kallioisilla pylvaspaikoilla perustusten tekemisen edellyttamasta poraa-
misesta tai louhimisesta. Melua aiheutuu myds tyomaaliikenteesta. Voimajohtoreittien tyémaa on
siirtyva, joten merkittdvimmat melu- ja hairidvaikutukset ilmenevat vain melko lyhytaikaisina eri
osissa reitteja.

5.5.3 Vaikutusten ajallinen kesto

Tuulivoimapuiston mahdolliset vaikutukset Natura-alueelle ajoittuvat hankkeen rakentamisen ja
toiminnan seka tuulivoimaloiden purkamisen ajalle. Tuulivoimahankkeissa yleisesti merkittavimmat
vaikutukset (esimerkiksi mahdolliset lintujen tormaysvaikutukset seka hairio- ja estevaikutukset)
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ulottuvat mahdollisesti laajalle alueelle ja tuulivoimapuiston koko toiminnan ajalle. Marjakeitaan ja
muiden ldhialueen tuulivoimahankkeiden mahdolliset yhteisvaikutukset kohdistuvat linnustoon ja
eldimistdon, joten niihin voivat vaikuttaa eri tuulipuistojen rakentamisen, kdyton ja purkamisen ai-
kaiset vaikutukset yhdessa ja erikseen. Kasvillisuuteen kohdistuvat valilliset vaikutukset ovat sen si-
jaan usein paikallisia ja ilmenevat voimakkaimmin hankkeen rakennusvaiheen aikana, joskin hydro-
logiset vaikutukset voivat sdilya pitkdaankin tuulivoimapuiston toiminnan jo loputtua.

Sahkonsiirron mahdolliset vaikutukset Natura-alueelle ja sen suojeluperusteisiin ajoittuvat sen ra-
kentamisen, toiminnan ja purkamisen ajalle. Kasvillisuuteen kohdistuvat vaikutukset muodostuvat
pdaasiassa johtokdytdvan raivaamisesta. Toiminnan aikana kasvillisuuteen kohdistuvat vaikutukset
voivat muodostua pienialaisista paikallisista hydrologisista muutoksista, joita johtopylvaat aiheutta-
vat niiden sijoituspaikalla. Eldimistoon kohdistuvat rakentamisen aikaiset vaikutukset muodostuvat
paadosin rakentamisesta aiheutuvasta melusta. Toiminnan aikana vaikutuksia muodostuu padosin
linnustoon kohdistuvasta kohonneesta tormaysriskistda johtimiin. Vaikutuksia toiminnan aikana
muuhun eldimist66n voi muodostua viheryhteyksien ja sitd myota ekologisten yhteyksien katkeami-
sesta puuttoman johtoaukean yllapidon vuoksi.

5.6 Vaikutusarvioinnin epavarmuustekijat

Kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa epavarmuustekijoita on
melko vdhan, silla lahtotietojen ja maastoinventoinnin perusteella alueen luonnonarvojen sijoittu-
minen tunnetaan hyvin, eivatka tuulivoiman vaikutukset lahtokohtaisesti ulotu kauas. Suojeluperus-
teiseen eldimistdon, erityisesti linnustoon, liittyvien vaikutusten arvioinnissa epdavarmuutta on
enemman, silla yksildiden liikkeet, joita on mahdoton tarkoin tietda ja ennustaa, vaikuttavat tuuli-
voiman vaikutusten merkittavyyteen.

6 Haapakeitaan Natura-alue (FI0200021, SAC/SPA)

6.1 Natura-alueen kuvaus

Haapakeitaan Natura-aluetta kuvataan sen tietolomakkeella seuraavasti:

“Kohde on laaja ja erdmainen kokonaisuus Satakunnan ja Eteld-Pohjanmaan rajalla. Kokonaisuu-
teen kuuluu lukuisia erillisié soita. Kaikki seudulle ominaiset suoyhdistymdt ja suotyypit ovat edus-
tettuina. Kasvillisuus kdésittéé sekd eteldisté etté pohjoista lajistoa.

Metsdt ovat 1990-luvulle saakka talouskdytéssé olleita enimmdékseen kuusivaltaisia varttuneita se-
kametsid. Lahopuuta on alkanut syntyd monin paikoin ja luonnonmetsien mdiéird lisééintyy. Siiroon-
jokivarressa on luonnonarvoiltaan parhaita haapametsikoitd.

Ojitettuja soita on alettu ennallistaa 2000-luvun puolella useilla eri suoalueilla.

Suoalue on Satakunnan tdrkein suoluonnon suojelukohde. Alueella on jonkin verran retkeily- ja vir-
kistyskdyttod. Kohde on laaja, erémainen ja eldimistéltéidin rikas. Alueella pesii useita lintudirektiivin
lajeja ja alueellisesti uhanalainen riekko (Lagopus lagopus) (V).
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Alueella vallitseva luontotyyppien ja lajien sekd niiden elinympdristéjen tila sdilytetdén turvaamalla
luonnon omien prosessien mukainen kehitys. Osalla aluetta luontotyypin tai lajin elinympdristén laa-
tua tai lajin populaation elinvoimaisuutta parannetaan ennallistamis- ja hoitotoimenpitein sekd alu-
een kdyttdd ohjaamalla.

Kaikki taulukoissa 4 ja 5 mainitut luontotyypit ja lajit (lukuun ottamatta populaation merkittévyyden
osalta luokkaan D luokiteltuja lajeja) kuuluvat alueen suojeluperusteisiin ja kaikkien ndiden osalta
suojelutavoitteena on véhintdénkin alueen merkityksen sdilyttdminen.”

6.2 Suojelun toteutuskeinot

Mustasaarenkeitaan pohjoisosa ja padosa Kivikeitaasta, Haapakeitaasta, Huidankeitaasta, Rynkakei-
taasta ja Kuuskeitaasta kuuluu soidensuojelun perusohjelmaan. Noin puolet alueesta on jo suojeltu
valtion omistamana luonnonsuojelualueena. Luonnonsuojelulaki on suojelun toteutuskeino koko
alueella. Haapakeitaan Natura-alueesta valtion luonnonsuojelualuetta on kaikkiaan 2 267 hehtaaria.

6.3 Luontodirektiivin liitteen | luontotyypit

Haapakeitaan Natura-alue koostuu viidesta erillisesta alueesta: Haapakeitaan, Mustasaarenkeitaan,
Huidankeitaan Pohjaskeitaan, Rynkakeitaan ja Kuuskeitaan alueista, jotka ovat padosin erilaisia
soita. Alueen suojelun perusteena on nelja Natura-luontotyyppia (Taulukko 4). Pinta-alaltaan suurin
madritetty luontotyyppi alueella on keidassuot (4 700 hehtaaria) Natura-alueen kokonaispinta-alan
ollessa 5 779 hehtaaria. Suojeltavien luontotyyppien sijoittuminen alueelle on esitetty kuvassa 6.

Taulukko 4. Natura-alueen suojeluperusteissa mainitut luontodirektiivin (92/42/EEC) liitteen | mukaiset
luontotyypit, niiden peittdvyys, edustavuus sekd yleisarviointi Natura-tietolomakkeen (4/2015) mukaan. Yleis-
arviointi on kokonaisarviointi alueen merkityksestd kyseisen luontotyypin suojelulle. Priorisoidut luontotyypit
lihavoituna.

Natura-luontotyyppi Koodi Pinta- Edustavuus Yleisarvi- Suojeluntason tila  Kehitys-
ala ointi suunta
(ha)
Humuspitoiset jarvetja 3160 75 hyva hyvin tarked epdsuotuisa, riit- vakaa
lammet tamaton
Pikkujoet ja purot 3260 3,3 merkittavda  hyvin tarkea epasuotuisa, vakaa
huono
Keidassuot 7110 4700 hyva hyvin tarked epdsuotuisa, heikkeneva
huono
Vaihettumissuot jaran- 7140 9 merkittdva  alueella on suotuisa vakaa
tasuot merkitysta
Fennoskandian lahteet 7160 0,02 merkittdava alueella on epasuotuisa, vakaa
ja lahdesuot merkitysta huono
Boreaaliset luonnon- 9010 165 merkittava  alueella on epasuotuisa, riit- heikkeneva
metsat merkitysta tamaton
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Natura-luontotyyppi Koodi Pinta- Edustavuus Yleisarvi- Suojeluntason tila Kehitys-

ala ointi suunta
(ha)

Puustoiset suot 91D0 580 merkittdvd  alueella on epasuotuisa, riit- heikkeneva
merkitysta tamaton
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Kuva 5. Haapakeitaan Natura-alueen suojelun perusteena olevien luontotyyppien sijoittuminen Idhelld Kol-
mihaaran hankealuetta ja séhkénsiirtoa (Metséhallitus 2023).
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Kuva 6. Haapakeitaan Natura-alueen suojelun perusteena olevien luontotyyppien sijoittuminen (Metséhalli-
tus 2023).

6.4 Luontodirektiivin liitteen Il l3jit

Luontodirektiivin liitteen Il lajeista Natura-alueen suojeluperusteena on liito-orava (Taulukko 5).

Taulukko 5. Natura-tietolomakkeen mukaisesti  Natura-alueen suojeluperusteena luontodirektiivin

(92/34/ETY) liitteessd Il mainitut lajit (Natura-tietolomakkeen taulukko 3.2). Yleisarviointi on kokonaisarviointi
alueen merkityksestd kyseisen lajin suojelulle.

Populaatio Yleisarvio

koodi tyyppi minimi  maksimi  yksikké

lito-orava (Pteromys volans) 1910 pysyva 1 5 yksild tarkea

6.5 Lintudirektiivin liitteen | lajit ja alueella sadnndllisesti levahtavat muuttolin-
tulajit

Haapakeitaan Natura-alueen suojeluperusteena on 26 lintudirektiivin liitteen | lajia seka alueella
saannollisesti levahtavaa muuttolintulajia (Taulukko 6).
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Taulukko 6. Natura-alueen suojeluperusteissa mainitut lintudirektiivin (92/42/EEC) liitteen | mukaiset lajit,
niiden parimddrdt sekd yleisarviointi Natura-tietolomakkeen (2018) mukaan. Yleisarviointi on kokonaisarvi-
ointi alueen merkityksesté kyseisen lajin suojelulle. *:llé merkityt lajit on Natura-tietolomakkeella lueteltu suo-
jeluperusteina direktiivilajien alla, mutta eivdt ole liitteen | lajeja

Populaatio Yleisarvio
tyyppi min
kaakkuri (Gavia stellata) A001 pesiva/lisdantyva 1 5 pari hyvin tarkea
kuikka (Gavia arctica) A002 pesiva/lisdantyva 1 3 pari hyvin tarkea
mustakurkku-uikku (Podiceps  A007 pesiva/lisaantyva 1 5 pari merkittava
auritus)
laulujoutsen (Cygnus cygnus)  A038 pesivé/lisdantyva 2 5 pari hyvin tarkea
metsdhanhi* (Anser fabalis) A039 pesivé/lisdantyva 1 5 pari hyvin tarkea
jouhisorsa* (Anas acuta) A054 pesiva/lisdantyva 1 5 pari hyvin tarkea
tukkasotka* (Aythya fuligula)  A061 pesivé/lisdantyva 1 5 pari
sinisuohaukka (Circus A082 pesivé/lisdantyva 1 5 pari merkittava
cyaneus)
hiirihaukka* (Buteo buteo) A087 pesiva/lisdantyva 1 2 pari hyvin tarkea
pyy (Bonasa bonasia) Al104 pysyva 20 60 pari hyvin tarkea
teeri (Tetrao tetrix) A107 pysyva 50 100  yksilo hyvin tarkea
(koiras)
metso (Tetrao urogallus) A108 pysyva hyvin tarkea
kurki (Grus grus) Al127 pesiva/lisdantyva 20 40 pari hyvin tarkea
kapustarinta (Pluvialis aprica-  A140 pesivé/lisdantyva 30 100 pari hyvin tarkea
ria)
suokukko (Philomachus A151 pesivé/lisdantyva 1 5 pari hyvin tarkea
pugnax)
punajalkaviklo* (Tringa to- Al62 pesivé/lisdantyva 5 10 pari merkittava
tanus)
liro (Tringa glareola) Al66 pesiva/lisdantyva 200 300 pari hyvin tarkea
pikkulokki (Larus minutus) Al177 pesiva/lisdantyva 10 70 pari merkittava
kalatiira (Sterna hirundo) A193 pesiva/lisdantyva 1 5 pari merkittava
varpuspollo (Glaucidium pas-  A217 pysyva merkittava
serinum)
Vviirupollo (Strix uralensis) A220 pysyva 1 5 pari hyvin tarkea
suopollo (Asio flammeus) A222 pesivé/lisaantyva 1 5 pari hyvin tarkea
palokérki (Dryocopus martius) A236 pysyva 1 5 pari hyvin tarkea
keltavastarakki* (Motacilla A260 pesivé/lisaantyva 100 200 pari hyvin tarkea
flava)
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Laji Populaatio Yleisarvio
pikkusieppo (Ficedula parva)  A320 pesiva/lisaantyva 1 5 pari hyvin tarkea
pikkulepinkainen (Lanius A338 pesiva/lisaantyva merkittava
collurio)
salassa pidettava laji hyvin tarkea

6.6 Natura-alueen luontotyypeille ominainen lajisto ja muut tarkeat kasvi- tai
eldinlajit

Luontotyypeille ominaisina lajeina voidaan pitda lajeja, joihin kohdistuvien vaikutusten voidaan ar-
vioida heijastuvan alueen suojeluperusteina oleviin luontotyyppeihin tai lajeihin. Haapakeitaan Na-
tura-alueella ei arvioida esiintyvan téllaisia erityisia lajeja, joiden kautta vaikutuksia suojeluperustei-
siin voisi muodostua.

Muut tarkeat kasvi- ja eldinlajit alueella ovat Natura-tietolomakkeen taulukossa 3.3 riekko (Lagopus
lagopus), rusokadpa (Pycnoporellus fulgens), ramekylmanperhonen (Oeneis jutta) ja kaltiokinnas-
sammal (Scapania uliginosa).

6.7 Vaikutukset suojeluperusteina oleviin luontotyyppeihin

Haapakeitaan Natura-alue koostuu useista erillisistd alueista, joista suurin osa-alue (Haapakeidas-
Kivikeidas-Haukankeidas-Matokeidas-Huidankeidas) rajautuu pohjoisosastaan hankealueeseen. La-
hin tuulivoimala sijoittuu kummassakin sijoitteluvaihtoehdossa lahimmilldan noin 150 metrin paa-
hadn Natura-alueen rajasta (Kuva 7). Sdhkonsiirtoreitti (SVE4) on lIdhimmilldan noin 860 metrin etai-
syydelld Natura-alueesta.
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Kuva 7. Kolmihaaran tuulivoimaloiden sijoittuminen Haapakeitaan Natura-alueen lédhelld.

Suoraa pinta-alamenetysta tai reunavaikutuksen lisddntymisesta aiheutuvaa vaikutusta ei kohdistu
mihinkdan suojeluperusteena olevaan luontotyyppiin. Suomalaisessa talousmetsassa reunavaiku-
tuksen etdisyys on noin 50 metria, jolloin reunavaikutusta ei kohdistu kummassakaan hankevaihto-
ehdossa Natura-alueen suojeluperusteena oleviin luontotyyppeihin. Natura-alueen ymparisto han-
kealueella on metsatalouskaytdssa, jolloin hankkeen toteuttamisen mahdolliset vaikutukset Natura-
alueeseen ovat suhteellisesti hyvin pieniad verrattuna metsatalouden jo aiheuttamiin vaikutuksiin,
muun muassa alueen hydrologisiin olosuhteisiin. Tuulivoimapuiston rakenteista aiheutuvat pintave-
sivaikutukset ovat vahaisia ja kohdistuvat suppealle alueelle.

Humuspitoiset jarvet ja lammet

Luontotyyppia ei esiinny suunnitellun tuulivoimapuiston tai voimajohtoreittien valittomassa lahei-
syydessd. Lahin humuspitoinen lampi on Metsahallituksen biotooppikuvioinnin mukaan Haapajarvi
noin 2,3 kilometrin etdisyydelld [ahimmasta voimalasta molemmissa hankevaihtoehdoissa (Kuva 8).
Matokeitaan luoteispuolella oleva pieni Pihkalammi saattaa karttatulkinnan perusteella edustaa
luontotyyppia. Sen etdisyys lahimmistd voimaloista on noin 770 metriad (VE1) tai 890 metria (VE2).
Etadisyyden vuoksi vaikutuksia ei muodostu. Pihkalammesta laskee suoristettu tai kokonaan ihmisen
kaivama oja lanteen. Voimalapaikkojen lahiymparist6ssa tapahtuvat hydrologiset muutokset vaikut-
tavat voimakkaammin ojan pohjoispuoleen kuin sen eteldapuoleen. Lisdksi maasto viettaa ojan
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valuntasuunnan perusteella kohti lantta ja Pihkalammi on voimalanpaikkoja idempana. Merkittavia
vaikutuksia luontotyypille ei muodostu.
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Kuva 8. Pihkalammin pohjoisosasta laskee oja.
Pikkujoet ja purot

Hankealueen eteldpuolella oleva Haukanjoki kuuluu luontotyyppiin pikkujoet ja purot (Kuva 9). La-
hin voimala (VE1: T1, kuvassa eteldisin voimala) sijaitsee noin 150 metrin etdisyydelld luontotyy-
pista. Karttatulkinnan mukaan puroon laskee oja, jonka paa sijaitsee noin 80 metrin etdisyydella
voimalanpaikan keskipisteestd. Voimalan rakentaminen voi aiheuttaa lyhytaikaisia vahaisia vaiku-
tuksia luontotyyppiin, mikali ojan kautta valuu kiintoaineita Haukanjokeen.

Kuvan itdisimmat voimalat (VE1: T12 ja VE2: T1) Idhimmilladn noin 740 metrin etdisyydelld Haukan-
joesta. Myos niiden alueella on ojaverkostoa, joka johtaa Natura-alueelle Haukanjokeen. Etdisyys
ojaverkoston suuntaisesti on noin yksi kilometri. Pitkdn etaisyyden vuoksi vaikutukset ovat korkein-
taan vahaisia ja lisaksi lyhytaikaisia.

Toiseksi lantisimmat voimalat (VE1: T3/VE2/T3) sijaitsevat samoin Haukkajokeen laskevan ojaver-
koston alueella noin 460 metrin (VE1) ja 680 metrin (VE2) ja ne voivat aiheuttaa vahaisia lyhytaikaisia
vaikutuksia Haukanjokeen. Sama koskee lantisimpia voimaloita (VE1: T2/VE2: T8). Vaikutukset koh-
distuvat hankkeen rakentamisvaiheeseen. Rakentamisen aikana mahdollisesti lisddntyva kiintoaine-
kuormitus voi lyhytaikaisesti ndkya Haukanjoen vedenlaadussa. Pintavesivaikutuksen arvioidaan
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olevan vahaista, lyhytaikaista ja kohdistuvan suppealle alueelle. Vaikutukset luontotyypille ovat
kaiken kaikkiaan korkeintaan vahaisia.
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Kuva 9. Pikkujoet ja purot hankealueen IGheisyydessé.
Keidassuot

Lahin voimala sijoittuu noin 230 metrin (VE1: T12) etaisyydelle luontotyypista ja toiseksi lahimmat 330
metrin (VE2: T1 ja VE2: T1) etdisyydelle. Potentiaalisin vaikutusmekanismi hankkeesta voi kohdistua
luontotyyppiin ainoastaan valillisten vaikutusten, kuten hydrologisten muutosten ja pintavesivalunnan
kautta. Keidassoiden hydrologia ei kuitenkaan ole riippuvainen ympardivien pintavesien valunnasta
muutoin kuin laiteiltaan, jolloin tata vaikutusmekanismia pidetdan erittain epatodennakdisena. Lisaksi
suon ja rakentamisalueiden valissa olevaa aluetta on ojitettu ja suon laiteet ovat siten hydrologialtaan
jo muuttuneet. Tuulivoimapuiston rakentamisessa pyritddn minimoimaan muodostuvat pintavesivai-
kutukset, varustamalla ojien ja muiden virtavesien ylitykset riittavalla maaralla ojarumpuja. Vaikutuk-
set ovat korkeintaan vdhaiset.
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Kuva 10. Keidassuo ldhimpdnd voimaloita.
Vaihettumissuot ja rantasuot

Vaihettumissoita ja rantasoita Metsdhallituksen biotooppikuvioiden mukaan Haukanjoen ja Haapajar-
ven ympadristoon, mutta todenndkoisesti myds muualle vesistdjen Idheisyyteen. Luontotyyppiin voisi
kohdistua vaikutuksia, jos alueen hydrologia muuttuu. Tuulivoimarakentaminen sijoittuu [ahimmilldan
noin 150 metrin etaisyydelle, jolloin voimala sijoittuu kivennaismaalle (VE1: T1). Muut tuulivoimalan-
paikat ovat kauempana. Alueen hydrologiaan saattaa kohdistua vahaisia vaikutuksia ja sitd kautta
luontotyypille voi muodostua korkeintaan vahaisia vaikutuksia.

Fennoskandian ldhteet ja lIahdesuot

Tuulivoimaloiden rakentaminen ei vaikuta hankealueen pohjavesioloihin. Tuulivoimaloiden perustuk-
set ovat pienialaisia, ja niilla ei ole merkitysta pohjaveden muodostumiselle. Mydskdan voimajohtojen
rakentaminen ei vaikuta pohjavesiin. Lahimmat suojeluperusteena olevat lahteet ja Idhdesuot sijait-
sevat Metsahallituksen biotooppikuvioiden mukaan Pesamdaenkeitaalla noin 2,8 kilometrin ja Hau-
takorvessa 3,9 kilometrin etaisyydella |ahimmasta voimalasta (VE1: T12) Natura-alueen itdosassa
Pohjavesivaikutteisiin luontotyyppeihin ei suuren etdisyyden takia muodostu hydrologisia vaikutuksia.
Luontotyypeille ominaiseen kasvilajistoon ei kohdistu sellaisia vaikutuksia, jotka eivat olisi tulleet
edelld huomioiduiksi, joten mydskaan niihin ei kohdistu vaikutuksia.
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Boreaaliset luonnonmetsat

Boreaalisia luonnonmetsia esiintyy ympari Natura-aluetta useissa paikoissa. Niihin ei kohdistu pinta-
alamenetyksia tai muita suoria vaikutuksia. Vahaisia hydrologisia vaikutuksia voi muodostua, mikali
luonnonmetsad on Metsdhallitusten biotooppikuvioiden lisdksi lahempana voimaloita. Vaikutukset
luontotyypille ovat korkeintaan vahaiset, mutta epatodennakaisia.

Puustoiset suot

Metsahallituksen kuviotiedoissa puustoisiksi soiksi on merkitty vain laajemmat ja kasvillisuudeltaan
edustavat puustoiset suot (Airaksinen & Karttunen 2001), jotka sijaitsevat Haukanjoen ja Siroonjoen
liepeilla, mutta pienialaisia tai vdhemman edustavia puustoisia soita on alueella todennakdisesti muu-
allakin. Vahaisia hydrologisia vaikutuksia luontotyyppiin voi kohdistua, jos luontotyyppia esiintyy aivan
Natura-alueen reunassa ldhimpana voimaloita. Vaikutukset ovat epatodennakaisia.

6.8 Vaikutukset suojeluperusteina oleviin lajeihin

Haapakeitaan Natura-alue sivuaa Kolmihaaran hankealueen reunaa noin kymmenen kilometrin
matkan, mutta voimaloita on Natura-alueen laheisyydessa vain hankealueen kaakkoisosassa, jossa
|ahin voimala on noin 150 metrin (VE1) ja 330 metrin (VE2) etdisyydella. Johtoreitti on [ahimmilldan
noin 870 metrin (SVE4) etdisyydella Haapakeitaan Natura-alueesta. Natura-alueelle ei siis kohdistu
suoria elinymparistomuutoksia. Mahdolliset vaikutukset suojeluperusteena olevaan linnustoon koh-
distuvat Natura-alueen reuna-alueilla pesiviin lajeihin seka laajalla alueella liikkuviin lajeihin Natura-
alueen ulkopuolella tapahtuvien elinymparistomuutosten kautta, joista huomionarvoisin on linnus-
toon kohdistuva estevaikutus ja kohonnut tormaysriski.

Meluvaikutuksia Haapakeitaan Natura-alueelle kohdistuu Natura-alueen pohjoisreunaan (Kuva 11).
Valkemallinnusten perusteella hankkeesta aiheutuva valke ylettyy Haapakeitaan Natura-alueen
pohjoisreunaan, Matokeitaan, Haukan- ja Kitukeitaan alueille. Valke ylettyy kyseisille alueille mo-
lemmissa hankevaihtoehdoissa (AFRY Finland Oy 2024 a-b). Ndkyma&alueanalyysin perusteella Haa-
pakeitaan Natura-alueen avoimille suoalueille ndkyy tuotannossa/rakenteilla olevat voimalat huo-
mioiden 1-106 voimalaa alueesta riippuen (Kuva 12). Tarkastelu yhteisvaikutusten osalta on kasi-
telty yksityiskohtaisemmin luvussa 6.9.
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Kuva 11. Worst Case -skenaarion mukainen melumallinnustulosten tarkastelu (VE1) ja keskiddnitason L (A,eq)
sijoittuminen Natura-alueelle ja sen Idheisyyteen.
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Kuva 12. Kolmihaaran VE1 (ns. Worst Case -skenaario) voimalat: Ndkymdalueanalyysin laskentatulokset voi-
maloiden napakorkeudella mallinnettuna. Malli huomioi tuotannossa/rakenteilla olevat tuulivoimalat noin 20
kilometrin etdisyydelld.
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6.8.1 Lintudirektiivin liitteen I lajit

Kaakkuri (Gavia stellata) on osa Natura-alueen suojeluperusteista lintulajistoa ja alueella pesii Na-
tura-tietolomakkeen perusteella 1-5 paria. Rengastustoimiston mukaan kaakkuri on pesinyt ainakin
Haapakeitaan Kaakkurilammilla, joka sijoittuu noin 5,8 kilometrin etadisyydelle lahimmasta suunni-
tellusta tuulivoimalasta. Alueen hoito- ja kayttésuunnitelman mukaan kaakkurin pesimaaluetta on
myos Huidankeidas, joka sijoittuu noin 1,5 kilometrin etdisyydelle lahimmasta suunnitellusta voima-
lasta. Kaakkurit kalastavat usein suurten jarvien selkavesilla ja ravinnonhakumatkat ovat useita kilo-
metreja. Laji.fi -aineistopyynndn (2023) perusteella viimeisimman kymmenen vuoden ajalta on
tehty lajista kolme havaintoa Pieneltd Haapajarveltd vuosilta 2018, 2022 ja 2023. Lajista ei tehty
havaintoja linnustoselvitysten aikana.

Mahdolliset pesimaalueet sijoittuvat siten, ettei kaakkurin ole todennakoisesti tarpeen lentada han-
kealueen kautta edes muuttoaikaan, saapuessaan tai lahtiessdan Natura-alueelta. Tuulivoimaloiden
aiheuttama tormaysriski tai estevaikutus Natura-alueella esiintyville kaakkureille on korkeintaan va-
hdinen.

Melumallinnuksen perusteella keskidanitaso 35 dB ei ylety kaakkurin potentiaaliselle pesimaalu-
eelle. Nakymaalueanalyysin perusteella rakennetut tuulivoimalat nakyvat mita todennakoisimmin
kaakkurien potentiaalisille pesimaalueille. Kaakkuria voidaan pitda hairioherkkana lajina, mutta se
johtuu lahinna lajin arkuudesta ja piilottelevasta kayttaytymisestd pesimapaikalla. Nokialla sijaitse-
van Kaakkurijarvien Natura-alueella tehdyssa ymparistonsuojeluyksikon julkaisussa todetaan, etta
"ainakaan kokemusten perusteella ihmiskorvin kuultava melu ei ole vaikuttanut kaakkureiden kdyt-
tdytymiseen”. Myoskaan ihmiskorvin kuultavan melun ei havaittu vaikuttavan lajin poikastuotan-
toon alueella (Rintamaki 2019). Sen sijaan ihmisten liikkkumisen alueella havaittiin aiheuttavan lajille
hairiota. Ottaen huomioon pitkdn etaisyyden hankealueen toiminnoista kaakkurin potentiaalisille
pesimaalueille, ei lajiin arvioida kohdistuvan lainkaan hairiota melusta tai ihmisten liikkkumisesta alu-
eella hankkeen eri vaiheissa.

Ndkymaalueanalyysin perusteella potentiaalisille pesimdalueille ndkyy useita voimaloita, mutta
usean kilometrin padhan sijoittuvilla voimaloilla ei arvioida olevan vaikutusta Natura-alueella pesi-
viin yksildihin.

Kaakkuri on luokiteltu elinvoimaiseksi lajiksi, jonka suojelu on luokiteltu luokkaan “hyva” ja popu-
laation eristyneisyys on sille suotuisimmassa luokassa “esiintyy levinneisyysalueella”. Ndin ollen lajin
herkkyys muutoksille on arvioitu vahaiseksi. Vaikutukset lajiin arvioidaan hyvin epatodennakdisiksi.
Vaikutusten suuruus ja merkittavyys ovat luokiteltu luokkaan ”ei vaikutusta”.

Kuikka (Gavia arctica) on kaakkurin tapaan hairioherkkalaji, jonka hairioherkin aika sijoittuu mu-
ninta-, haudonta- ja pienpoikasaikaan. Laji suosii pesimapaikkoinaan selkeasti suurempia jarvia kuin
kaakkuri. Potentiaalisia pesimaalueita lajille ovat Haapajarvi ja Pohjasjarvi. Natura-tietolomakkeen
perusteella Natura-alueella pesii 1-3 paria kuikkia. Laji.fi aineiston mukaan lajista on tehty yksi ha-
vainto Pienelta Haapajarvelta vuonna 2022.

Kaakkurista poiketen kuikat hankkivat ravintonsa paaosin pesimajarveltaan, joten niilla ei ole tar-
vetta lentda paivittdin hankealueen laheisyydestd. Potentiaaliset pesimaalueet sijoittuvat siten,
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ettei kuikan ole tarpeen lentdaa hankealueen lapi muuttoaikaan. Tormaysriskin arvioidaan olevan
korkeintaan vahdinen. Ottaen huomioon, ettei lajille soveltuvia suurempia pesimajarvia esiinny Na-
tura-alueen niissa osissa, joihin meluvaikutukset ylettyvat mallinnusten perusteella, ei lajiin arvioida
kohdistuvan melusta vaikutuksia.

Ndkymaalueanalyysin perusteella potentiaalisille pesimaalueille ndkyy useita voimaloita, mutta
usean kilometrin paahan sijoittuvilla voimaloilla ei arvioida olevan vaikutusta Natura-alueella pesi-
viin yksil6ihin.

Kuikka on luokiteltu elinvoimaiseksi lajiksi, jonka suojelu on luokiteltu luokkaan “hyva” ja populaa-
tion eristyneisyys on sille suotuisimmassa luokassa ”esiintyy levinneisyysalueella”. Nain ollen lajin
herkkyys muutoksille on arvioitu vahaiseksi. Vaikutukset arvioidaan epatodennakaisiksi. Nain ollen
vaikutusten suuruus ja merkittavyys ovat luokassa ”ei vaikutusta”.

Mustakurkku-uikku (Podiceps auritus) pesii tyypillisesti rehevilla jarvilla ja pienill3, rehevilla suolam-
milla. Natura-tietolomakkeen perusteella alueella pesii 1-5 paria. Laji.fi aineistopyynnodn perus-
teella lajista on tehty yksi havainto vuonna 2023 Natura-alueen itdpuolelta, Ketisténkeitaan turve-
tuotantoalueelta. Lajille soveltuvat potentiaaliset pesimaalueet sijoittuvat karttatarkastelun perus-
teella noin 0,9-1,4 kilometrin etdisyydelle ldhimmasta suunnitellusta voimalasta. Etdisyytta sahkon-
siirtoreitista ja sen aiheuttamasta reunavaikutusvyohykkeesta lajien potentiaalisiin pesimaalueisiin
on noin 1,5 kilometria. Lajin pesimaalueisiin voi kohdistua vahaisia hairidvaikutuksia melusta ja vi-
suaalisesta hairiostda, mutta suoria elinymparistomuutoksia pesimdaalueisiin hankkeesta ei muo-
dostu.

Mustakurkku-uikkujen ei arvioida ekologiansa ja kdyttaytymisensa puolesta liikkuvan pesiméaaluei-
densa ulkopuolella (ts. tuulivoima-alueella) pesimaaikaan, joten niiden riski tormata Kolmihaaran
alueelle suunniteltuihin tuulivoimaloihin on vdhdinen, muodostuen paasaantdisesti muutonaikai-
sesta tormaysriskista. Laji on pienikokoinen ja nopea lentdja, eika lajin tormayksia ole havaittu Suo-
men tuulivoima-alueilta (Suorsa 2019). Muuton aikainen térmaysriski on lajin ominaispiirteet huo-
mioiden kdytanndssa niin alhainen, etta vaikutusten suuruus arvioidaan luokkaan "ei vaikutusta”.

Laji on luokiteltu viimeisimman uhanalaisuusluokituksen mukaan erittain uhanalaiseksi. Natura-tie-
tolomakkeen perusteella lajin suojelu on tasolla ”hyva” ja laji ei ole eristynyt, vaan esiintyy levinnei-
syysalueellaan. Lajin herkkyys on arvioitu kohtalaiseksi. Vaikutukset ovat arvioitu vahaisiksi ja epa-
todennakaisiksi. Vaikutusten suuruus ja merkittavyys arvioidaan luokkaan “vdhainen”.

Laulujoutsen (Cygnus cygnus) pesii Natura-alueen soilla olevilla pienilld lammilla. Natura-tietolo-
makkeen perusteella alueella pesii 2-5 paria. Lajitietokeskuksen aineiston perusteella lajista on
tehty havaintoja viimeisimman kymmenen vuoden ajalta mm. Matokeitaalta, Haukankeitaalta, Pie-
neltad Haapajarveltd ja Haapakeitaalta. Laulujoutsenen tarkat pesimdalueet Natura-alueella eivdt ole
tiedossa. Mikali pesimaalueita sijoittuu hankealuetta ldheisimmille soille (Erkinrajankeidas ja Mato-
keidas), voi lajiin kohdistua sekd hairiotd melusta ja visuaalisesta hairiosta seka tormaysvaikutuksia
suunnitelluista tuulivoimaloista. Otollisimmat pesimdaalueet sijoittuvat mm. Huidankeitaan, Haapa-
jarven ja Pohjasjarven alueilla, joissa on lajille huomattavasti laajempia vesialueita. Pesimaalueiden
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tarkemmasta sijoittumisesta riippuen laulujoutseneen voi kohdistua vahaisia vaikutuksia melusta ja
visuaalisesta hairidsta.

Lajin ei ole todettu olevan erityisen herkka tormaamaan tuulivoimaloihin (Suorsa 2019). Kevatmuut-
toseurannassa havaittiin 81 yksil64a, joista yhdeksan arvioitiin térmaysriskikorkeudelle. Syysmuuton-
seurannassa havaittiin 20 yksil6a, joista yhdeksan tormaysriskikorkeudella. Havaintomaarat ovat
suhteellisen alhaisia, eika niista taten voida tehda kovin pitkalle vievia johtopaatoksia. Voidaan kui-
tenkin arvioida, etta voimalat aiheuttavat vahaisen térmaysriskin niin Natura-alueella pesiville lau-
lujoutsenille. Pesimapaikkojen ldaheisyydessa laji lentaa yleensa matalalla puuston latvusten ylapuo-
lella, eika taten lajin tormadamista voimaloiden lapoihin pideta kovinkaan todenndkdisena pesimaai-
kana. Sen sijaan ilmajohdon aiheuttama térmaysriski on todennadkoisempi kyseiseen lentokayttay-
tymiseen perustuen. Natura-alueella eldvien joutsenten ei oleteta pesimakaudella tai sen ulkopuo-
lellakaan juuri liikkuvan Natura-alueelta tuulivoimapuiston suuntaan. Valtakunnallisesti tarkeilla
muuttoreiteilld ja alueellisesti tarkeiden lepdilyalueiden tuntumassa (esimerkiksi Kalajoki) tuulivoi-
marakentamisella ei ole havaittu olleen vahaista suurempia vaikutuksia joutseneen tai lepailyaluei-
siin seudulla, eika lajin térmayksia tuulivoimaloihin tunneta alueelta lainkaan (mm. Suorsa 2019).
Tasta syysta tuulivoimahankkeen ei arvioida aiheuttavan vahaistda suurempaa vaikutusta Natura-
alueelle pesiville joutsenille.

Laji on viimeisimman uhanalaisuusluokituksen mukaan elinvoimainen, sen suojelustatus on erin-
omainen ja eristyneisyys Natura-alueella sille suotuisammassa luokassa. Vaikutukset ovat arvioitu
epatodenndkoisiksi. Kokonaisuutena vaikutukset lajiin arvioidaan luokkaan vahdinen.

Metsdhanhi (Anser fabalis) pesii Natura-alueen vaikeakulkuisimmilla ja vetisimmilla soilla. Natura-
tietolomakkeen perusteella alueella pesii 1-5 paria. Lajitietokeskuksen aineiston perusteella lajista
on tehty 64 yksilon havainto syyskuussa 2018 Katselmankallion lintutornilta. Hankealuetta ldhin so-
veltuvin pesimaalue lajille on todenndkoisesti Huidankeidas, joka sijoittuu noin 1,5 kilometrin etai-
syydelle 1ahimmasta suunnitellusta voimalasta ja noin 2,1 kilometrin etdisyydelle I1ahimmasta suun-
nitellusta sahkonsiirrosta. Pesimdalueella voi kohdistua vahaisia vaikutuksia mm. melusta tai visu-
aalisesta hairiosta.

Laji on arvioitu kokonsa puolesta tormaysherkaksi lajiksi tuulivoimaloiden kannalta. Kevatmuuton-
seurannan aikana havaittiin 263 yksil64, joista 57 térmayskorkeudella. Syysmuutolla vastaavasti 48
yksiloa, jotka kaikki lensivat tormayskorkeudella. Lajiin arvioidaan kohdistuvan vahdinen tormays-
riski muutonaikana. Alueella pesiviin yksildihin arvioidaan kohdistuvan korkeintaan vahainen vaiku-
tus melusta. Nakymadaalueanalyysin perusteella potentiaalisille pesimaalueille nakyy useita voima-
loita, mutta noin 1,5 kilometrin paahan sijoittuvilla voimaloilla ei arvioida olevan nakymaalueesta
johtuvia vaikutusta Natura-alueella pesiviin yksildihin.

Metsahanhi on viimeisimman uhanalaisuusluokituksen mukaan luokiteltu vaarantuneeksi (VU). Na-
tura-tietolomakkeen perusteella lajin suojelun taso on hyva ja populaatio ei ole eristynyt. Lajin herk-
kyys arvioidaan taten vahaiseksi. Vaikutuksen todennakoisyyden arvioidaan olevan epatodennakai-
nen/odotettavissa. Kokonaisuutena arvioiden lajiin arvioidaan kohdistuvan merkittavyydeltdan kor-
keintaan vahainen vaikutus, joka muodostuu potentiaalisiin pesimaalueisiin kohdistuvasta mahdol-
lisesta melusta sekda muutonaikaisesta tormaysriskista.
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Jouhisorsa (Anas acuta) ja tukkasotka (Aythya fuligula) pesivat tyypillisesti rehevilla jarvilld ja rehe-
villa suolammilla. Jouhisorsan ja tukkasotkan parimaariksi on arvioitu 1-5. Lajit esiintyvat alueella
pesivana/lisadntyvana. Lajitietokeskuksen aineiston perusteella lajeista on tehty havainto vuonna
2022 Huidankeitaan itdpuolella sijaitsevalta Ketistonkeitaan turvetuotantoalueelta. Lajeille soveltu-
vat pesimdalueet Natura-alueella sijaitsevat noin 0,8—1,6 kilometrin etaisyydelld lahimmista suun-
nitelluista voimaloista. Etdisyys suunnitellulta lahimmalta sahkonsiirtoreitiltd 1ahimpaan potentiaa-
liseen pesimaalueeseen on noin 1,5 kilometria. Lajien mahdollisiin pesimaalueisiin voi kohdistua va-
haisia hairiovaikutuksia tuulivoimaloiden rakentamis- ja toimintavaiheessa aiheutuvasta melusta.
Alueella pesiviin yksildihin arvioidaan kohdistuvan korkeintaan vahdinen vaikutus melusta. Nakyma-
alueanalyysin perusteella potentiaalisille pesimaalueille nakyy useita voimaloita. Pesimaalueille na-
kyvista voimaloista ei kuitenkaan arvioida kohdistuvan vaikutuksia Natura-alueella pesiviin yksilGi-
hin.

Lajeja ei pideta tormaysherkkind. Muutonseurannassa ei tehty havaintoja lajeista. Lajien ei myos-
kaan arvioida ekologiansa ja kayttaytymisensa puolesta lilkkkuvan pesimaalueidensa ulkopuolella pe-
simaaikaan, joten niiden riski térmata Kolmihaaran alueelle suunniteltuihin tuulivoimaloihin on va-
hdinen.

Jouhisorsa on viimeisimman uhanalaisuusluokituksen mukaan luokiteltu vaarantuneeksi ja tukka-
sotka erittdin uhanalaiseksi. Jouhisorsan osalta suojelu on luokiteltu luokkaan ”hyva” ja populaatio
ei ole eristynyt. Tukkasotkan osalta luokittelua em. osa-alueiden osalta ei Natura-tietolomakkee-
seen ole kirjattu. Vaikutusten todennakdisyys arvioidaan epatodenndkodiseksi molempiin lajeihin.
Jouhisorsan herkkyys luokitellaan vahaiseksi ja jouhisorsan kohtalaiseksi. Kokonaisuutena lajeihin
kohdistuvat vaikutukset arvioidaan korkeintaan vahaisiksi.

Sinisuohaukka (Circus cyaneus) pesii Natura-alueen soilla. Lajille potentiaalisesti soveltuvia pesima-
alueita sijoittuu noin 1,0—1,2 kilometrin etaisyydelle [ahimmasta suunnitellusta voimalasta. Sahkon-
siirtoreitista lahimmat potentiaaliset pesimaalueet sijoittuvat noin 1,7 kilometrin etdisyydelle. Na-
tura-tietolomakkeen perusteella alueella esiintyy 1-5 paria pesivana. Lajitietokeskuksen aineistojen
perusteella lajista ei ole tehty Natura-alueelta tai sen |dheisyydesta havaintoja vuosien 2014-2024
aikana. Lajista ei myodskaan tehty havaintoja vuoden 2023 linnustoselvitysten aikana. Lajille soveltu-
ville pesimaalueille voi kohdistua vahaisia vaikutuksia hankkeen rakentamisen ja toiminnan aikai-
sesta melusta. Alueella pesiviin yksildihin arvioidaan kohdistuvan korkeintaan vahdinen vaikutus
melusta. Natura-alueelle nakyvista voimaloista ei kuitenkaan arvioida kohdistuvan vaikutuksia Na-
tura-alueella pesiviin yksil6ihin.

Laji lentda pesimaaikaan saalistellessaan tyypillisesti hyvin matalalla, tuulivoimaloiden térmaysriski-
korkeuden alapuolella, eikd sen arvioida pesimaaikaan olevan erityisen térmaysherkka voimaloihin
tai voimajohtoihin. Térmaysriski arvioitaan ndin ollen hyvin vahaiseksi.

Sinisuohaukka on viimeisimman uhanalaisuusluokituksen mukaan luokiteltu vaarantuneeksi. Lajin
suojelu Natura-tietolomakkeella on ilmoitettu erinomaiseksi ja populaatio ei ole eristynyt. Lajin
herkkyys on taten arvioitu vahaiseksi. Vaikutusten todennakodisyys on arvioitu epatodennakoiseksi.
Kokonaisuutena arvioiden lajiin kohdistuvat vaikutukset arvioidaan luokkaan vdhdinen/ei vaiku-
tusta.
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Hiirihaukka (Buteo buteo) pesii Natura-alueen metsadisilla osilla, mutta tarkemmat Natura-alueelle
sijoittuvat pesdpaikat eivat ole tiedossa (Rengastustoimiston rengastus- ja petopesarekisterin tie-
doissa ei ole havaintoja alueelta). Natura-tietolomakkeen perusteella alueella esiintyy 1-2 paria pe-
sivana. Lajitietokeskuksen aineistoissa lajista on tehty havainto Pieneltd Haapajarveltd vuonna 2022
ja Natura-alueen itdpuolelta, Ketistonkeitaan turvetuotantoalueelta 2023. Pesimalinnustoselvityk-
sessa lajista tehtiin hankealueelta kaksi satunnaishavaintoa. Havainnot tulkittiin paikallisiksi yksi-
|6iksi.

Lahimmat Natura-alueen metsaiset osuudet, joilla laji voi potentiaalisesti pesia, sijoittuvat noin 0,6—
1,4 kilometrin etdisyydelle Iahimmasta suunnitellusta voimalasta. Ndihin mahdollisiin pesimaaluei-
siin voi kohdistua vahaista vaikutusta melusta ja visuaalisesta hairiosta. Kyseiset vaikutukset painot-
tuvat hankkeen rakentamis- ja toimintavaiheeseen. Natura-alueella pesiviin yksildihin voi kohdistua
my0s vahaista tormaysriskia, mikali kyseiset yksilot saalistavat hankealueella. Sahkonsiirtoreitti si-
joittuu Iahimmilldan noin 1,2 kilometrin etdisyydelle hiirihaukalle potentiaalisesta pesimaalueesta.

Hiirihaukka on luokiteltu viimeisimman uhanalaisuusluokituksen mukaan vaarantuneeksi (VU). Lajin
suojelu on Natura-tietolomakkeella ilmoitettu hyvaksi ja laji esiintyy laajasti esiintymisalueellaan.
Lajin herkkyys on arvioitu vahaiseksi. Vaikutusten todennakoisyys on arvioitu epatodennakoiseksi.
Arvioinnin perusteella lajiin kohdistuu vahaisia vaikutuksia.

Pyy (Bonasa bonasia) ja Teeri (Tetrao tetrix) pesivat Natura-alueella hyvin yleisina. Natura-tietolo-
makkeen perusteella Natura-alueella esiintyy pyita 20—60 paria pysyvana ja teeria 50—100 yksil6a
(koirasta) pysyvana. Lajitietokeskuksen aineiston perusteella teerestd on tehty havaintoja mm. Ki-
tukeitaalta Nevoonjoen pohjoispuolelta ja Pieneltd Haapajarvelta. Pyysta havaintoja on Pienelta
Haapajarveltd. Molemmista lajeista tehtiin my6s runsaasti havaintoja hankealueelta vuoden 2023
luontoselvityksissa. Pyyn osalta Natura-alueen populaatio tulkitaan eri populaatioksi kuin hankealu-
eella esiintyva. Teeren osalta hankealueen eteldosista tehdyt havainnot ovat tulkittavissa osaksi Na-
tura-alueella esiintyvaa populaatiota.

Lajit ovat sopeutuneet elamaan talousmetsaalueilla ja ovat jossain maarin sopeutuneet myos met-
saisissa elinymparistdissdan tapahtuviin muutoksiin. Lajeja ei pideta erityisen herkkana tuulivoiman
vaikutuksille, sillda muun muassa niiden lentokorkeus on tyypillisesti tormaysriskikorkeutta alempi.
Teerelld ja pyylla on kuitenkin vahainen riski tormata tuulivoimaloiden alaosiin. Tormaysriskia voi-
daan kuitenkin tehokkaasti alentaa maalamalla tornien alaosat tummiksi (kts. kappale 6.10). Natura-
alueelle sijoittuvat reviirit sijoittuvat keskimaarin niin kauas rakentamisalueista, etta niille arvioi-
daan kohdistuvan korkeintaan vahaisia meluvaikutuksia. Voimaloiden nakymisella lajien esiintymis-
alueille ei arvioida olevan vaikutuksia lajeihin.

Natura-alueen ulkopuolella, tuulivoimapuiston alueella esiintyvdan teeripopulaatioon, jotka tulki-
taan osaksi Natura-alueen populaatiota, vaikutukset keskittyvat Jarvenkeitaan ja Hosiankeitaan soi-
dinalueisiin. Jarvenkeitaan soidinalueeseen lahimmasta tuulivoimalasta on etdisyytta noin 480 met-
ria ja Hosiankeitaan soidinalueeseen vastaavaa etdisyytta noin 780 metrid. Natura-alueella esiinty-
vaan populaatioon ja kyseisilla soidinalueilla esiintyviin yksildihin kohdistuu taten mahdollista tor-
maysriskid, mikali ne liikkuvat tuulivoimalatornien laheisyydessa. Tormaysriski arvioidaan va-
haiseksi, etenkin kun huomioidaan jo hankkeessa toteutetut varoetaisyydet kyseisiin alueisiin ja
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voimaloiden alaosien maalaamisen tormaysriskid alentava vaikutus. Lisdksi vuoden 2023 selvityk-
sissa havaittiin teeren soidinalue Sulkonkeitaan turvetuotantoalueelta, johon etdisyytta sahkonsiir-
toreitista on noin 430 metria. Lahin suunniteltu sdhkonsiirtoreitti sijoittuu noin 1,1 kilometrin etai-
syydelle Hosiankeitaan teeren soidinalueesta. Sahkonsiirtoreitin ei arvioida aiheuttavan vaikutuksia
teeren tai pyyn esiintymiseen Natura-alueella tai muihin tiedossa oleviin teeren soidinalueisiin pit-
kan etdisyyden vuoksi.

Molempien lajien suojeluntaso on Natura-tietolomakkeella todettu hyvaksi ja populaatiot eivat ole
eristaytyneita. Pyy on viimeisimman uhanalaisuusluokituksen perusteella luokiteltu vaarantuneeksi
ja teeri puolestaan elinvoimaiseksi. Lajien herkkyys on arvioitu vahaiseksi. Lajeihin kohdistuvat vai-
kutukset ovat todennakoisyydeltdan arvioitu luokkaan odotettavissa. Kokonaisuutena arvioiden vai-
kutukset arvioidaan vahaisiksi.

Metso (Tetrao urogallus) pesii Natura-alueella, mutta lajin parimaarasta ei ole Natura-tietolomak-
keella tarkempaa tietoa. Natura-alueella on vain melko vahan lajille tyypillisia, metsaisia elinympa-
ristoja ja lajin kannalta tarkeimmat, laajimmat metsaalueet sijoittuvat Natura-alueen keskiosiin,
useiden kilometrien etadisyydelle tuulivoimapuistosta ja sen sdahkonsiirtoreitistd. Metsoa koskevia
laji.fi- havaintoja ja metson soidinpaikkaselvitysten tuloksi on kuvattu vain viranomaiskayttoon tar-
koitetussa Haapakeitaan Natura-arvioinnissa.

Hankealueella esiintyvat yksiloihin, jotka tulkitaan osaksi Natura-alueen populaatiota, arvioidaan
kohdistuvan kohtalaisia vaikutuksia. Vaikutukset muodostuvat melusta, visuaalisesta ha&iriosta,
elinympariston muutoksista seka kohonneesta tormaysriskista. Vaikutusten todennakodisyys on ar-
vioitu luokkaan odotettavissa. Lievennystoimenpiteet ovat kasitelty tarkemmin luvussa 6.10.

Kurki (Grus grus) pesii yleisena Natura-alueen soilla. Natura-tietolomakkeen perusteella Natura-alu-
eella esiintyy 20—40 paria pesivana. Lajitietokeskuksen aineiston perusteella lajista on tehty havain-
toja tasaisesti vuosien 2014-2024 valilla niin Natura-alueelta kuin sen Idheisyydesta. Laji todettiin
myos hankealueella/sen ldhialueella todennikoisesti pesivaksi vuoden 2023 linnustoselvityksissa.
Laji on pesdpaikkansa suhteen melko joustava ja sen pesimapaikkoja saattaa Natura-alueen han-
kealuetta laheisimmille osille. Laji on hyvin yleinen ja yksittdisia pesimdpaikkoja voi sijoittua myos
hankealuetta Iahimmille soille. Laji on melko sopeutuvainen, eika sita pideta erityisen herkkana hai-
ridlle. Pesapaikkojen sijainnista riippuen lajiin voi kohdistua kuitenkin vahaisia vaikutuksia melusta.
Pesimaalueille nakyvista voimaloista ei arvioida kohdistuvan vaikutuksia Natura-alueella pesiviin yk-
siloihin.

Laji on suurikokoinen ja levedsiipinen ja sitd pidetdan sen vuoksi myos herkkadna lajina tormaamaan
tuulivoimaloihin. Kevatmuutonseurannan aikana havaittiin 263 yksil6a, joista 57 lensivat tormays-
korkeudella. Syysmuuton aikana tehtiin 1 944 yksiloa, joista 330 térmayskorkeudella. Karkeasti ar-
vioituna, noin 17 % syysmuuton aikana havaituista yksil6ista lensivat hankealueen lapi tormayskor-
keudella. Muuttokaudella lintujen on todettu kuitenkin pystyvan kiertamaan tuulivoimaloita ja vais-
tamaan niita valtakunnallisesti tarkeilla muuttoreiteilla ja alueellisesti tarkeiden lepailyalueiden tun-
tumassa. Pesimadaikaan kurjet eivat liiku kovin laajalti pesimaalueidensa ulkopuolella, mika vahentaa
tormaysriskia.
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Yleisend ja populaatioltaan runsastuvana lajina kurki ei ole suojelutason nakoékulmasta erityisen
herkka laji Natura-arvioinnissa. Laji on luokiteltu viimeisimman uhanalaisuusluokituksen mukaan
elinvoimaiseksi, lajin suojelutaso on erinomainen ja populaatio Natura-alueella ei ole eristynyt. Pe-
simaaikaan kurjet eivat myodskaan liiku kovin laajalti pesimaalueidensa ulkopuolella, mika vdahentaa
tormaysriskia. Vaikutusten todennakoisyys on arvioitu luokkaan epatodennakoéinen. Kokonaisuu-
tena arvioiden vaikutukset arvioidaan korkeintaan kohtalaisiksi.

Kapustarinta (Pluvialis apricaria) pesii yleisena Natura-alueen luonnontilaisimmilla suoalueilla. Na-
tura-tietolomakkeen perusteella alueella pesii 30-100 paria. Lajitietokeskuksen aineiston perus-
teella lajista on tehty laajasti Natura-alueelta vuosien 2014-2024 valilla.

Potentiaaliset pesimapaikat sijoittuvat yli kilometrin etaisyydelle lahimmista suunnitelluista tuuli-
voimaloista. Pesapaikkojen sijainnista riippuen lajiin voi kohdistua vahaisia vaikutuksia melusta. Pe-
simaalueille nakyvista voimaloista ei arvioida kohdistuvan vaikutuksia Natura-alueella pesiviin yksi-
|6ihin. Kapustarintaa ei pideta erityisen herkkdana tormaamaan tuulivoimaloihin.

Laji on luokiteltu viimeisimman uhanalaisuusluokituksen mukaan elinvoimaiseksi, sen suojelutaso
on erinomainen ja populaatio Natura-alueella ei ole eristynyt. Vaikutukset arvioidaan epatodenna-
koisiksi. Lajin herkkyys muutoksille on vahadinen ja vaikutuksia lajille ei arvioida muodostuvan.

Suokukko (Philomachus pugnax) pesii harvalukuisena Natura-alueen luonnontilaisimmilla suoalu-
eilla. Lajitietokeskuksen aineiston perusteella lajista on tehty yksi havainto vuonna 2022 Pienen Haa-
pajarven lansipuolelta, noin 4,7 kilometrin etdisyydelld |ahimmasta suunnitellusta voimalasta. La-
jista ei tehty havaintoja vuoden 2023 linnustoselvityksissa.

Todennakoisimmat pesimapaikat sijoittuvat useampien kilometrien etaisyydelle suunnitelluista tuu-
livoimaloista, eika niille arvioida kohdistuvan hairivaikutuksia. Lajia ei pidetd myodskaan erityisen
tormaysherkkana tuulivoimaloihin.

Voimakkaasti taantuvana lajina suokukkoa voidaan pitaa hyvin herkkdana mahdollisille vaikutuksille.
Lajin on luokiteltu erittdin uhanalaiseksi. Lajin suojelutaso on Natura-alueella luokiteltu hyvaksi ja
populaatio Natura-alueella ei ole eristynyt. Lajin herkkyys muutoksille on luokiteltu suuriksi, mutta
lajiin ei arvioida kohdistuvan vaikutuksia hankkeesta. Vaikutusten todennakdisyys on arvioitu erit-
tdin epatodennakdiseksi. Kokonaisuutena arvioiden, vaikutukset ovat luokiteltu luokkaan ei vaiku-
tusta.

Punajalkaviklo (Tringa totanus) pesii melko harvalukuisena Natura-alueen kosteimmilla suoalueilla.
Lajitietokeskuksen perusteella lajista on tehty havaintoja Pienen Haapajarven lansipuolelta ja Haa-
pajarven eteldpuolelta vuosina 2022 ja 2018. Lajista ei tehty havaintoja vuoden 2023 linnustoselvi-
tyksissa.

Todennakdisimmat pesimapaikat sijoittuvat useampien kilometrien etaisyydelle suunnitelluista tuu-
livoimaloista, eika niille arvioida kohdistuvan hairiévaikutuksia. Lajia ei pidetd myoskaan erityisen
tormaysherkkana tuulivoimaloihin. Vaikutuksia lajille ei arvioida muodostuvan.
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Taantuvana lajina punajalkavikloa voidaan pitdad melko herkkdana mahdollisille vaikutuksille. Laji on
luokiteltu silmallapidettavaksi, sen suojelutaso on Natura-tietolomakkeen perusteella hyva ja alu-
eella tavattava populaatio ei ole eristynyt. Vaikutukset lajiin ovat erittdin epatodennakoisia. Koko-
naisuutena arvioiden lajiin ei arvioida muodostuvan vaikutuksia.

Liro (Tringa glareola) pesii erittdin yleisend Natura-alueen suoalueilla. Tietolomakkeen perusteella
alueella pesii 200-300 paria. Lajista on tehty myos tasaisesti havaintoja Natura-alueelta vuosina
2014-2024 lajitietokeskuksen aineiston perusteella. Laji havaittiin myds todennakoisesti pesivana
linnustoselvityksissa. Todenndkdisimmat pesiméapaikat sijoittuvat noin 0,8—1,2 kilometrin etdisyy-
delle Iahimmista suunnitelluista voimaloista. Pesimapaikoille voi kohdistua korkeintaan vahaisia vai-
kutuksia melusta. Pesimaalueille ndkyvistd voimaloista ei arvioida kohdistuvan vaikutuksia Natura-
alueella pesiviin yksildihin.

Lajia ei pideta erityisen térmaysherkkana tuulivoimaloihin. Sahkonsiirtoreitti sijoittuu lahimmillaan
noin 1,2 kilometrin etdisyydelle lajille soveltuvista suoalueista Natura-alueella. Muuton- tai pesima-
aikaisia tormayksia pidetdan hyvin epatodennakoisina. Kokonaisuutena tarkasteltuna vaikutukset
arvioidaan erittdin epatodennakoisiksi. Laji on luokiteltu silmallapidettavaksi, sen suojelu Natura-
alueella on erinomainen ja populaatio ei ole eristynyt. Lajiin ei arvioida muodostuvan vaikutuksia.

Pikkulokki (Larus minutus) ja kalatiira (Sterna hirundo) pesivat melko vahalukuisina Natura-alueella.
Tietolomakkeen perusteella Natura-alueella pesii 10-70 paria pikkulokkeja ja 1-5 paria kalatiiroja.
Lajeista on lajitietokeskuksen aineiston perusteella havaintoja Pikku Haapajarven lansipuolelta ja
Haapajarven eteldpuolelta. Todenndkoisimmat pesimapaikat sijoittuvat suurimpien jarvien ja lam-
pien alueille, noin 2,3 kilometrin etdisyydelle Iahimmasta suunnitellusta voimalasta ja noin 3,5 kilo-
metrin etdisyydelle sdhkonsiirrosta. Pesiméapaikoille ei arvioida aiheutuvan héiriévaikutuksia. Lajeja
ei pideta erityisen herkkind tormaamaan tuulivoimaloihin, molemmat lajit ovat uhanalaisuudeltaan
elinvoimaisia, niiden populaatiot eivat ole eristyneet Natura-alueelle ja niiden suojelu Natura-alu-
eella on hyva. Vaikutusten todennakadisyys on luokiteltu luokkaan erittdin epatodennakéinen mo-
lempien lajien osalta. Lajien herkkyys on arvioitu vahaiseksi. Vaikutuksia lajeille ei arvioida muodos-
tuvan.

Varpuspollo (Glaucidium passerinum) kuuluu Natura-alueen pesimalajistoon, mutta lajin populaa-
tion kokoa alueella ei tiedeta. Lajista on lajitietokeskuksen aineistoissa yksi havainto vuodelta 2022
Pienen Haapajarven lansipuolelta. Lajista ei tehty havaintoja linnustoselvitysten aikana. Laji pesii
varttuneissa kuusimetsissa. Potentiaalisimmat pesimaalueet sijoittuvat Haapajarven pohjoispuoli-
sille metsaalueille noin 1,5 kilometrin etdisyydelle 1dhimmastd suunnitellusta voimalasta. Lahim-
masta suunnitellusta sahkonsiirtoreitista on etdisyytta kyseisiin alueisiin noin 2,5 kilometria. Pesa-
paikkojen sijainnista riippuen lajiin voi kohdistua vahaisia vaikutuksia melusta. Nakyvista voimaloista
ei arvioida kohdistuvan vaikutuksia Natura-alueella pesiviin yksildihin. Laji liikkuu ympdrivuotisesti
reviirillaan ja yksilot voivat satunnaisesti vierailla tuulivoimapuiston alueella. Voimaloiden aiheut-
tama toérmaysriski lajille on korkeintaan vahainen. Vaikutukset arvioidaan epatodennakaisiksi.

Laji on viimeisimman uhanalaisuusluokituksen mukaan vaarantunut. Sen suojelutaso Natura-alu-
eella on hyva ja populaatio ei ole eristynyt. Lajin herkkyys muutoksille on vahainen. Lajiin arvioidaan
kohdistuvan vahaisia vaikutuksia hankkeesta.
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Viirup6ll6 (Strix uralensis) ja suopollo (Asio flammeus) pesivat Natura-alueella 1-5 parin voimin.
Viirupollon reviirit sijoittuvat metsaisille alueille, kun suopdllon reviirit taas sijoittuvat paaosin puut-
tomille soille. Léhin havainto viirupollosta on Lajitietokeskuksen aineistoissa Nevoonjoen pohjois-
puolelta vuodelta 2023, noin 1,2 kilometrin etdisyydelld lahimmasta suunnitellusta voimalasta. Vuo-
den 2023 polloselvityksessa viirupollosta tehtiin soidinhavainto Piippunevan alueelta. Lisaksi lajista
tehtiin kaksi havaintoa Jarvenkeitaan ja Tempakankeitaan turvetuotantoalueen ldheisyydesta. Suo-
pollosta ei ole tehty alueelta havaintoja Lajitietokeskuksen aineistojen tai linnustoselvitysten perus-
teella.

Kumpikaan lajeista ei ole erityisen herkka hairidlle ja pdaosin suopo6llon todenndkoiset pesimaalueet
sijoittuvat niin etdalle hankkeesta, ettei niille arvioida kohdistuvan vaikutuksia. Viirup6lldn reviiriin
voi kohdistua vahaisia vaikutuksia hankkeesta aiheutuvasta melusta. Pesimaalueille nakyvista voi-
maloista ei arvioida kohdistuvan vaikutuksia pesiviin yksilihin.

Lajien lentokorkeus on tormaysriskikorkeutta alempi. Vaikutusten todennakadisyys suopéllon osalta
on luokiteltu luokkaan erittdin epatodennikoéinen ja viirup6llon osalta luokkiin odotettavissa/epa-
todenndkdinen.

Viirupollé on arvioitu uhanalaisuudeltaan elinvoimaiseksi ja suopolld vaarantuneeksi. Lajien suoje-
lustatus Natura-alueella on hyva eivatka populaatiot ole eristyneet. Vaikutukset viirupoll66n ovat
korkeintaan vahaisia. Suopolléon ei arvioida kohdistuvan vaikutuksia.

Palokarki (Dryocopus martius) pesii Natura-alueella vain muutaman parin voimin, silld alueella on
vain melko vahan lajille sopivaa metsaa. Lajitietokeskuksen aineiston perusteella lajista on tehty ha-
vainto Saunanevan alueelta vuonna 2019, hankealueen eteldosista lahelld Natura-alueen rajaa.
Muut havainnot lajista sijoittuvat yli 1,7 kilometrin etdisyydelle Idhimmadsta suunnitellusta voima-
lasta mm. Huidankeitaalle ja Haapakeitaalle. Laji havaittiin vuoden 2023 pesimalinnustoselvityksissa
todennakdisesti pesivana hankealueella tai sen ldheisyydessa.

Parhaimmat elinymparistot sijoittuvat Haapakeitaan ja Haapajarven pohjoispuolisille alueille, jotka
sijaitsevat noin 1,6—-3,8 kilometrin etdisyydelle Iahimmasta suunnitellusta voimalasta. Lajin pesima-
alueisiin kohdistuu korkeintaan vahainen vaikutus hankkeesta aiheutuvasta melusta. Muita vaiku-
tuksia pesimadalueisiin ei arvioida kohdistuvan. Lajin lentokorkeus on térmaysriskikorkeutta alempi,
jolloin térmaysriski arvioidaan hyvin alhaiseksi. Kokonaisuutena arvioiden vaikutukset arvioidaan
epatodennakaisiksi. Laji on arvioitu kannaltaan elinvoimaiseksi. Sen suojelu Natura-alueella on hyva
ja populaatio ei ole eristynyt. Vaikutuksia lajille ei arvioida muodostuvan.

Keltavastarakki (Motacilla flava) pesii erittdin yleisend Natura-alueen soilla. Tietolomakkeen perus-
teella alueella esiintyy 100-200 paria pesivana. Lajitietokeskuksen aineiston perusteella lajista on
tehty havainto vuonna 2017 Haukankeitaalta, noin 2,0 kilometrin etdisyydelld Iahimmasta suunni-
tellusta voimalasta. Laji havaittiin vuoden 2023 pesimalinnustoselvityksissa hankealueella tai sen
laheisyydessa todennakoisesti pesivana. Lajille soveltuvat pesimapaikat, kuten reunarameet tai suo-
alueet, sijaitsevat lahimmillaan noin 0,5 kilometrin etdisyydella suunnitellusta voimalasta tai noin
1,5 kilometrin etdisyydella sahkdnsiirtoreitista. Suurin osa reviireista sijoittuu kuitenkin mita toden-
nakodisimmin Natura-alueen eri osiin ja niin etdalle hankkeesta, ettei niihin kohdistu vaikutuksia.
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Lahimpiin potentiaalisiin pesimaalueisiin voi kohdistua korkeintaan vahaisia vaikutuksia melusta.
Pesimaalueille nakyvilla voimaloilla ei arvioida olevan vaikutusta pesiviin yksildihin tai niiden pesi-
maalueisiin Natura-alueella.

Pienikokoisena lajina keltavastarakki ei ole altis térmadamaan tuulivoimaloihin. Laji on luokiteltu elin-
voimaiseksi, sen suojelu Natura-alueella on luokassa hyva ja populaatio ei ole eristynyt. Lajin herk-
kyys muutoksille on arvioitu vahdiseksi. Vaikutusten todenndkdisyys on arvioitu epatodenna-
koiseksi. Kokonaisuutena arvioiden vaikutukset arvioidaan luokkaan vah&inen/ei vaikutusta.

Pikkusieppo (Ficedula parva) pesii Natura-alueella 1-5 parin voimin. Lajitietokeskuksen aineiston
perusteella hankealuetta Idhin havainto on Nevoonjoen eteldpuolelta vuodelta 2015, noin 1,9 kilo-
metrin etdisyydelld lahimmasta voimalasta. Laji havaittiin vuoden 2023 linnustoselvityksissa hanke-
alueelta tai sen laheisyydesta mahdollisesti pesivana. Laji suosii vanhoja, kuusivaltaisia metsia ja po-
tentiaalisimmat pesimaalueet sijoittuvat Haapajarven pohjoispuolisille metsaalueille, jonne myos
Lajitietokeskuksen havainto sijoittuu. Vaikutuksia potentiaalisiin pesimaymparist6ihin arvioidaan
muodostuvan hankkeesta aiheutuvasta melusta. Pienikokoisena lajina pikkusieppo ei ole altis tor-
maamaan tuulivoimaloihin. Pesimaalueille nakyvilla voimaloilla ei arvioida olevan vaikutuksia Na-
tura-alueella pesiviin yksil6ihin.

Lajin suojelu on Natura-alueella luokassa hyva ja populaatio ei ole eristynyt. Laji on luokiteltu viimei-
simman uhanalaisuusluokituksen mukaan elinvoimaiseksi. Lajin herkkyys muutoksille on vahdinen.
Vaikutusten todennakdisyys on erittdin epatodenndkdinen. Kokonaisuutena arvioiden lajiin kohdis-
tuvat vaikutukset ovat arvioitu luokkaan vah&inen/ei vaikutusta.

Pikkulepinkdinen (Lanius collurio) pesii Natura-alueella mutta lajin pesimapopulaation suuruus ei
ole tiedossa. Lajista ei mydskaan ole vuosilta 2014-2024 havaintoja Lajitietokeskuksen aineistoissa.
Laji havaittiin vuoden 2023 pesimalinnustoselvityksissd varmasti pesivana hankealueella tai sen Ia-
heisyydessa. Laji suosii puoliavoimia ymparistdja ja pesimapaikat todennakoisesti sijoittuvat suoalu-
eiden laitamille, puoliavoimiin kangasmetsaymparistoihin. Lajille potentiaaliset pesdpaikat sijoittu-
vat noin 1,0 kilometrin etdisyydelle [ahimmasta suunnitellusta voimalasta ja noin 1,1 kilometrin etai-
syydelle sahkonsiirtoreitista.

Laji ei ole erityisen hairioherkka, eikd myoskdan herkka tormaamaan tuulivoimaloihin. Potentiaali-
siin pesimaalueisiin voi kohdistua vahaisia vaikutuksia melusta. Vaikutusten todennakdisyys on ar-
vioitu erittdin epatodennakdiseksi. Puuston raivaaminen suunnitellulta sahkonsiirtoreitilta voi lisata
lajille soveltuvien elinymparistdjen maaraa Natura-alueen ulkopuolella, silld puoliavoimien ymparis-
tojen umpeenkasvusta karsiva laji tunnetusti pesii myods voimajohtoaukeiden muodostamissa uus-
elinymparistoissa.

Lajin suojelutaso Natura-alueella on hyva ja populaatio ei ole eristynyt. Laji on luokiteltu elinvoi-
maiseksi. Lajiin ei arvioida kohdistuvan haitallisia vaikutuksia.

Salassa pidettava laji. Lajiin kohdistuvat vaikutukset on esitetty vain viranomaiskayttoon tarkoite-
tussa Haapakeitaan Natura-arvioinnissa.
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6.8.2 Luontodirektiivin liitteen Il lajit

Haapakeitaan Natura-alueen suojeluperusteena mainitaan liito-orava. Lajitietokeskuksen rekisteri-
havaintoja ei ole Natura-alueella hankealueen |ahiymparistdssd. Laji on luokiteltu viimeisimman
uhanalaisuusluokituksen mukaan vaarantuneeksi, sen suojelutaso Natura-alueella on luokassa hyva
ja populaatio ei ole tietolomakkeen perusteella eristynyt. YVA-menettelyn aikana laadituissa maas-
toselvityksissa havaittiin kolme lito-oravan asuttamaa elinympaéristod hankealueelta. Sahkonsiirto-
reitilta ei havaittu lajille soveltuvia elinymparistdja eika lajista tehty reitiltd havaintoja.

Natura-aluetta lahimpéana oleva reviiri sijoittuu noin 1,9 kilometrin etaisyydelle Natura-alueen ra-
jasta. Muut elinymparistot sijoittuvat yli 6,5 km etdisyydelle Natura-alueesta. Kirjallisuuden perus-
teella naaraan asuttaman elinpiirin laajuus on noin kahdeksan hehtaaria ja koiraan noin 60 hehtaaria
(Nieminen ym. 2017). Ottaen huomioon elinpiirin laajuuden ja etdisyyden Natura-alueeseen, tulki-
taan hankealueelta tehdyt liito-oravahavainnot osaksi eri populaatiota. Liito-orava-LIFE-hankkeessa
mallinnettujen liito-oravalle sopivien elinymparistdjen perusteella 1dhin Natura-alueen l3aheisyy-
dessa lajille soveltuva alue sijaitsee Kivijarven itdarannalla, noin 1,1 kilometria Natura-alueen rajasta.
Kyseiseen kohteeseen on etdisyyttd lahimmasta suunnitellusta voimalasta noin 1,3 kilometria. Suo-
ria tai epdsuoria vaikutuksia kyseiseen elinymparistoon ei arvioida muodostuvan hankkeesta.

Ottaen huomioon lajin liikkumisyhteydet populaatioiden valilla, ei tuulivoimapuisto tai suunniteltu
sahkonsiirtoreitti katkaise liito-oravan liikkumisyhteyksia, eika vaikutuksia kohdistu myoskaan lajille
soveltuviin elinymparistoihin Natura-alueella tai sen ldheisyydessa. Vaikutukset kohdistuvat tavan-
omaisille talousmetsaalueille, joilla lajin esiintymispotentiaali on Iahtdkohtaisesti heikko. Luontosel-
vitysraportissa toteutetun ekologisen verkoston selvitystyon perusteella hankealueelta ei tunnis-
tettu erityisid yhteystarpeita, silld alue on pddosin metsdamaata ja latvusyhteydet liito-oravan kan-
nalta ovat olemassa useisiin eri suuntiin. Alueelta ei myodskaan ekologisen verkoston tarkastelun pe-
rusteella tunnistettu kriittisia, erityisesti sailytettavia yhteyksid. Laajemmassa mittakaavassa tarkas-
teltuna, Etelda-Pohjanmaan viherrakenne- ja ekosysteemipalveluselvityksessa ei tunnistettu merkit-
tavia ekologisia viheryhteyksid, jotka sijoittuisivat Kolmihaaran hankealueelle tai sen laheisyyteen
(Ubigu Oy & Lundén Architechture Oy 2022). Edelld mainittuihin seikkoihin perustuen, hankkeen ei
arvioida aiheuttavan vaikutuksia Natura-alueella esiintyvaan liito-oravapopulaatioon.

6.8.3 Muut lajit

Natura-alueella esiintyviin muihin lajeihin kuten rusokdapaan, ramekylmanperhoseen tai kaltiokin-
nassammaleeseen ei arvioida aiheutuvan vaikutuksia. Suoria vaikutuksia ei kohdistu lajien elinym-
paristoihin. Myoskaan epdsuoria, luontotyypeissa tapahtuvia, vaikutuksia ei arvioida muodostuvan
(kts. kappale 6.7).

Muuna alueella esiintyvana lajina mainitun riekon liikkkuminen hankealueella tai sahkonsiirtoreitilla
on mahdollista, mutta harvinaista. Lajista tehtiin linnustoselvitysten aikana yksi poikuehavainto
(emo + kahdeksan poikasta) Tempakankeitaan lansipuoliselta alueelta. Lajitietokeskuksen aineis-
toissa lajista ei ole havaintoja Natura-alueelta, hankealueelta tai niiden laheisyydesta.
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Suoria elinymparistdmuutoksia lajiin ei arvioida muodostuvan, mutta lajin kdyttamiin potentiaalisiin
elinymparistoihin kohdistuvia epdsuoria vaikutuksia voi muodostua. Ndita ovat mm. melu ja visuaa-
linen hairi6. Myos voimalarakenteet voivat aiheuttaa lajille tormaysriskin, jota voidaan tutkitusti
pienentda maalaamalla voimaloiden alaosat tummiksi (kts. kappale 6.10). Lajiin kohdistuvien vaiku-
tusten todennakoisyys on luokiteltu luokkiin odotettavissa/epatodennakoinen.

Laji on arvioitu viimeisimman uhanalaisuusluokituksen mukaan vaarantuneeksi ja sen populaa-
tiokoko on alueella havaintojen perusteella pieni. Lajin herkkyys muutoksille on arvioitu kohta-
laiseksi. Kokonaisuutena arvioiden lajiin kohdistuu vahaisia vaikutuksia.

6.9 Yhteisvaikutukset

Mahdollisia yhteisvaikutuksia arvioidaan muodostuvan Kolmihaaran ja Santakankaan hankkeiden
valilla. Eteldassa Haapakeitaan Natura-alue on pienelta osin Santakankaan tuuli- ja aurinkovoimapuis-
ton hankealueella. Santakankaalle suunnitellaan enintdaan seitseman voimalan ja kolmen aurin-
koenergian tuotantoalueen rakentamista. Santakangas sijoittuu noin seitseman kilometrin etaisyy-
delle Kolmihaaran voimaloista eteldan. Santakankaan hankkeen ympadristévaikutusten arviointi-
selostus on tullut ndhtéaville 8.12.2022 (Sweco Infra & Rail Oy 2022). Haukkasaloon suunnitellaan
enintaan 16 voimalan tuulivoimapuistoa. Hankkeen ymparistévaikutusten arviointiselostus on tullut
nahtaville 10.5.2023 (FCG Finnish Consulting Group oy 2023) (Kuva 11).

Mahdollisia yhteisvaikutuksia Natura-alueen suojelun perusteena oleviin luontotyyppeihin ei arvi-
oida muodostuvan, silld tuulivoimapuiston vaikutukset keskittyvat rakennettavien tuulivoimaloiden,
huoltotieston ja sahkonsiirtoreittien laheisyyteen, joita ei sijoitu Natura-alueelle. Tuulivoimahank-
keiden pintavesivaikutukset ovat yleisesti vahaisia, joten merkittdvid vaikutuksia ei arvioida muo-
dostuvan myoskaan sita kautta.

Yhteismelumallinnuksen perusteella Haapakeitaan Natura-alueen pohjoisosiin ei kohdistu yhteis-
meluvaikutuksia muiden hankkeiden kanssa (Kuva 13). Nakymd&alueanalyysin perusteella vaikutuk-
sia muodostuu avoimiin elinymparistoihin eri osissa Natura-aluetta (kts. Kuva 12). N&in ollen yhteis-
vaikutukset muodostuvat eri hankkeiden vaikutuksesta eri osiin Natura-aluetta (Kuva 14). Yhteisvai-
kutukset kohdistuvat Natura-alueella pesivdan linnustoon. Yhteisvaikutukset ovat todennakdisimpia
etenkin avoimien soiden reunarameilld pesiviin lajeihin. Yhteisvaikutukset kohdistuvat mita toden-
nakoisimmin eri paikallispopulaatioihin, sillda Natura-alueen etela- ja pohjoisosissa arvioidaan lahto-
kohtaisesti esiintyvan eri yksilot. Nain ollen yhteisvaikutukset ovat mahdollisia koko Natura-alueen
populaatiotasolla tarkasteltuna, mutta eivat kohdistu samoihin yksiléihin. Avoimien suoalueiden
reunarameille ylettyvan melun voidaan arvioida aiheuttavan vahaista elinymparistojen laadullista
heikentymista niilla alueilla, mihin melu hankkeista ylettyy. Potentiaalisiin elinymparistoihin kohdis-
tuvien yhteisvaikutusten arvioidaan aiheuttavan korkeintaan vahaisia vaikutuksia nailla alueilla pe-
siviin lajeihin Natura-alueen populaatiotasolla tarkasteltuna.
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Kuva 13. Yhteismelumallinnus Haapakeitaan Natura-alueen Idheisyydessd. Yhteismelulla ei ole vaikutusta Na-
tura-alueen ldheisyydessd (vrt. yksittdiseen melumallinnukseen).
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Kuva 14. Tuulivoimahankkeet Haapakeitaan Natura-alueen ldhistélld.

Suurikokoisiin ja leveasiipisiin, tormaysherkkina pidettyihin lajeihin, voivat Santakankaan ja Kolmi-
haran hankkeet aiheuttaa vahaisia yhteisvaikutuksia. Vaikutukset ajoittuvat kevat- ja syysmuuttoon.
Yhteisvaikutuksia voi muodostua, mikali lajit joutuvat vaistamaan tuulivoimaloita saavuttaakseen
Haapakeitaalla sijaitsevat levahdys- ja pesimaalueet. Vaistdmisen aiheuttaman energiankulutuksen
ei ole havaittu vaikuttavan lajien pesimdamenestykseen kokemusten tai kannankehitysten perus-
teella, vaikkakaan vertaisarvioituja tutkimuksia aiheesta ei ole. Hankkeet voivat vahaisissa maarin
lisatda myos tormaysriskia em. lajeille. Kokonaisuutena arvioiden ovat Kolmihaaran ja Santakankaan
hankkeista aiheutuvat yhteisvaikutukset edella mainituille lajeille vahaisia. Ottaen huomioon hank-
keissa laaditut linnustovaikutusarvioinnit, seurantatiedot Suomen olosuhteista, ammattilaisten te-
kemat havainnot eri tuulivoimahankkeista seka kaytettavissa olevan tutkimustiedon, ovat vahaiset
vaikutukset mita todennakoisimmin yliarvio yhteisvaikutusten merkittavyydesta.

Edellda mainittuun pohjautuen, ei Kolmihaaran tuulivoimahankkeella yksin tai yhdessa muiden hank-
keiden kanssa katsota olevan merkittavia vaikutuksia niihin luontoarvoihin, joiden perusteella Haa-
pakeidas on sisallytetty Natura 2000-verkostoon.
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6.10 Vaikutusten lieventamistoimenpiteet

Lieventavat toimenpiteet ovat toimenpiteitd, joiden tarkoituksena on minimoida tai jopa poistaa
kielteiset vaikutukset, joita suunnitelman tai hankkeen toteuttamisesta todennakoisesti aiheutuu,
niin, ettd alueen koskemattomuuteen ei kohdistu haitallisia vaikutuksia. Lieventdamistoimenpiteilla
ensisijaisesti pyritdan valttamaan vaikutuksia ja toissijaisesti vahentamaan vaikutuksia. Jokainen lie-
ventdva toimenpide on kuvattava yksityiskohtaisesti ja tasmennettdva, miten se poistaa tai vahen-
tda todettuja haitallisia vaikutuksia ja miten, milloin ja kuka sen toteuttaa (European Commission
2021).

Voimaloiden alaosien maalaamisella voidaan merkittavasti vahentaa metsakanalintujen tormayksia
voimaloihin. Norjassa toteutetussa tutkimuksessa havaittiin riekkojen térmayskuolleisuuden vahe-
nevan 48 % maalaustoimenpiteiden seurauksena (Stokke ym. 2020). Toimenpiteen toteuttaa han-
ketoimija hankkeen rakentamis- tai toimintavaiheessa. Mahdollisia lieventamistoimenpiteitd ovat
myo6s hankealueelle sijoitettavat tutkat, joiden avulla voidaan alentaa térmaysherkkiin muutto- ja
petolintuihin kohdistuvaa tormaysriskia. Tutkimustietoa tutkarakenteiden toimivuudesta Suomen
metsdluonnon olosuhteista ei ole, mutta Suomen rannikkovesillad ja ulkomailla suoritetuissa tutki-
muksissa tutkien kaytolla on saavutettu lupaavia tuloksia.

Edelld mainittujen keinojen lisdksi Natura-alueen suojelun kannalta ei ole tarvetta lieventaville toi-
menpiteille. Hankesuunnittelun ratkaisuilla ja paatoksilla on ensisijaisesti valtetty Natura-alueeseen
kohdistuvat merkittavat vaikutukset. Natura-alueen suojeluperusteisiin ei kohdistu merkittavia vai-
kutuksia, joten lieventavat toimenpiteet ovat luonteeltaan hankealueen ja Natura-alueen monimuo-
toisuutta tukevia.

6.11 Vaikutukset Natura-alueen eheyteen

Suorien Natura-alueiden suojeluperusteisiin kohdistuvien vaikutusten lisdksi suunnitellun toimin-
nan aiheuttamia valillisid ja monimutkaisempien vaikutusketjujen kautta suojeluperusteisiin ulottu-
via vaikutuksia on tarkasteltu myo6s yhteisvaikutusten kautta. Arvioinnissa on pyritty ottamaan huo-
mioon kaikki ne tekijat, jotka ovat valttdamattomia Natura-alueen toiminnoille ja rakenteelle seka
alueella esiintyville luontotyypeille ja lajistolle. Natura-alueen eheyden arvioinnin yhteydessa on
huomioitu se ohje, ettd vaikka hankkeen tai suunnitelman vaikutukset eivat olisi mihinkdan suojelu-
perusteena olevaan luontotyyppiin ja/tai lajiin yksinddan merkittavia, vahaiset tai kohtalaiset vaiku-
tukset useampaan luontotyyppiin ja/tai lajiin saattavat vaikuttaa alueen ekologiseen rakenteeseen
ja toimintaan kokonaisuutena.

Milladn hankevaihtoehdolla ei arvioida olevan vaikutuksia Natura-alueen suojeluperusteena oleviin
luontotyyppeihin ja sita kautta Natura-alueen eheyteen. Vahaisia vaikutuksia voi kohdistua muuta-
miin lintulajeihin sekd avoimien suoalueiden ja niiden reunarameilla pesiviin lajeihin, riippuen niiden
pesimdpaikkojen ja reviirien tarkemmasta sijoittumisesta Natura-alueella. Merkittavia vaikutuksia
ei arvioida kohdistuvan millekaan suojeluperusteena esiintyvalle lintulajille. Natura-alueella esiinty-
valle, luontodirektiivin liitteen Il 1ajille, liito-oravalle ei arvioida kohdistuvan vaikutuksia
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Hanke ei vaaranna niita luontoarvoja, joiden perusteella kyseinen alue on sisallytetty Suomen Na-
tura 2000-verkostoon. Kolmihaaran tuulivoimahankkeen ei my&skdan yksin tai yhdessa muiden 13-
hialueen tuulivoimahankkeiden kanssa arvioida merkittavasti heikentdavan Natura-alueen ekologista
rakennetta ja toiminnallista kokonaisuutta.

7 Epavarmuustekijat

Natura-arvioinnin merkittavimmat epavarmuustekijat kohdistuvat Natura-alueiden nykytilaan ja
siella eldvien eldinten esiintymiseen, niiden populaation kokoon ja pesapaikkoihin, jotka eivat ole
taysin kattavasti tiedossa. Haapajarvellad esiintyy Natura-tietolomakkeen perusteella useita pesivia
lajeja, mutta niiden pesapaikat tai populaatiokoot eivat ole kattavasti tiedossa. Mydskaan sita ei
tarkasti tiedetd, miten eri suojeluperusteena mainitut lajit liikkkuvat ja hyodyntavat Natura-alueen
eri osia pesiessaan Natura-alueella. Taman vuoksi tulosten tulkinnassa ja vaikutusten arvioinneissa
on jouduttu tekemaan oletuksia, jotka tuovat tulosten luotettavuuteen merkittavyydeltaan enin-
tdan kohtalaisen epavarmuustekijan. Vaikutusarviointi on kuitenkin laadittu varovaisuusperiaatteen
kautta olettaen, ettd lajit hyodyntavat hanketta Iahimpana olevia pesid, ruokailualueita ja muita
elinkierron kannalta tarkeita alueita nyt ja tulevaisuudessa. Arvioinnissa on myds otettu huomioon,
ettd vaikkakaan nykytilanteessa pesa ei ole lajin kdytossa, tulisi pesan sdilya laadultaan sellaisena,
ettd elinvoimaisen populaation edellyttama poikastuotanto pesalla on tulevaisuudessa mahdollista.

Saatavilla olevat tutkimustiedot tuulivoimaloiden vaikutuksista linnustoon ja eldimisto6n koskevat
nykyisin suunniteltavia tuulivoimaloita pienempia voimaloita, ja siten niiden tulosten yleistettavyy-
dessé on oltava varovainen. Kuitenkin vuosina 2014-2019 tehtyjen linnustoseurantojen perusteella
(Suorsa 2019) voidaan tehda johtopaatoksia etenkin muutonaikaisesta tormaysvaikutuksesta lin-
nustoon. Myo6s tuulivoimaloiden aiheuttaman melun ja nakymahaitan vaikutuksista pesiviin popu-
laatiokokoihin on seurantatietoja Suomen olosuhteista (Suorsa 2019).

Tama Natura-arviointi on laadittu parhaan kdytettavissa olevan tiedon perusteella, eika sen laadin-
nan hetkella ole ollut tiedossa muita sellaisia aineistoja tai seikkoja, jotka voisivat vaikuttaa merkit-
tavasti taman arvioinnin lopputulokseen. Tydssa on tehty olettamuksia ja arviointia, mutta arvioin-
nin on laatinut asiantuntijatyona kokenut tyéryhma, jolla on usean vuoden kokemus vastaavista ar-
vioinneista tuulivoimahankkeissa.

8 Yhteenveto ja johtopaatos

Kolmihaaran tuulivoimapuiston vaikutusalueelle sijoittuu Haapakeitaan (FI0200021, SAC/SPA), Na-
tura-alue jonka suojelun perusteena oleville lintudirektiivin mukaisille lintulajeille, luontodirektiivin
liitteen Il -lajeille ja luontodirektiivin mukaisille luontotyypeille seka niille ominaiseen lajistoon tuu-
livoimahankkeella saattaa yksin tai yhdessa muiden ldhialueen hankkeiden kanssa toteutuessaan
todennakoisesti olla suoria tai valillisia vaikutuksia ja jonka osalta on katsottu tarpeelliseksi laatia
luonnonsuojelulain 35 §:n mukainen Natura-arviointi. Muiden |ahimpien Natura-alueiden osalta vai-
kutukset on arvioitu YVA-selostuksessa. Tassa Natura-arvioinnissa on arvioitu Kolmihaaran tuulivoi-
mahankkeen vaikutuksia Haapakeitaan Natura-alueeseen (SPA/SAC) ja niihin luontoarvoihin, joiden
perusteella alue on sisallytetty Suomen Natura 2000 -verkostoon.
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Kolmihaaran tuulivoimapuiston lahimmat voimalat ja uudet tiet sijoittuvat eri hankevaihtoehdoissa
[ahimmilladn noin 150-250 metrin etdisyydelle Haapakeitaan Natura-alueesta. Sahkonsiirto sijoit-
tuu ldhimmillaan noin 860 metrin etdisyydelle Haapakeitaan Natura-alueesta. Kolmihaaran suunni-
tellun tuulivoimahankkeen ei arvioida uhkaavan Haapakeitaan Natura-alueen ekologista rakennetta
ja toimintaa nykytilanteeseen verrattuna. Arvioinnin tuloksena Natura-alueiden ekologisen raken-
teen ja toiminnan arvioidaan sailyvan elinkelpoisena alueen lajistolle. Timan arvioinnin perusteella
Haapakeitaan Natura-alueella on mahdollisuus sdilyd Kolmihaaran tuulivoimahankkeesta huoli-
matta ja sen toteutuessa pitkallakin aikavalilla sellaisena, etta niiden suojeluperusteisiin kuuluvien
lajien populaatiot pystyvat kehittyméaan vahintdan nykyiselldan, eika hanke aiheuta lajistolle merkit-
tavasti heikentavia vaikutuksia. Natura-alueiden ekologiseen rakenteeseen tai toimintaan kokonai-
suutena ei kohdistu sellaisia tekijoita, jotka suoraan tai valillisesti vaikuttaisivat Natura-alueen ehey-
teen sitd merkittavasti heikentden, eikd suunniteltu tuulivoimahanke nain ollen yksin tai yhdessa
seudun muiden tuulivoimahankkeiden tai muiden suunnitelmien kanssa vaaranna lyhyella tai pit-
kalla aikavalilla Natura-alueiden koskemattomuutta. Taman johdosta mydskaan laajemman seudun
Natura-alueverkoston eheydelle ei arvioida aiheutuvan merkittavia vaikutuksia.
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