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Kolmihaaran tuuli- ja aurinkovoimahanke, Isojoki, ymparistévaikutusten arviointiselostus
EPOELY/1319/2022

Lausunnot, asiantuntijakommentit ja mielipiteet

Koosteesta on poistettu oheismateriaalit, linkit ja henkilotiedot.

Lausunnot (viranomaiset)
Digita Oy

Digitan antenni-tv vastaanottoneuvonnassa Digita Infossa on ajantasainen ja kattava tieto antenni-tv:n
vastaanotto-olosuhteista. Vaikutusalueella ei ole todettu katvealuetta.

Digita toteaa, etta tuulipuistot voivat aiheuttaa merkittavaa haittaa antenni-tv:n vastaanottoon ennen kaikkea
radio- ja tv—lahetysasemaan nahden puiston takana olevissa asuin- ja lomarakennuksissa. Vastaanotto-
ongelmat voivat syntya jo yhdenkin tuulivoimalan tapauksessa. Pahimmillaan tuulivoimala voi estaa tv-
signaalin etenemisen kokonaan.

Antenni-tv ldhetyksida kaytetdadn myo6s viranomaisten vaaratiedotteiden valityskanavana. Tuulivoiman
aiheuttaessa hairion antenni-tv vastaanottoihin vaikuttaa se tall6in myos vaaratiedotteiden saatavuuteen ja
sitd kautta yleiseen turvallisuuteen. Taman vuoksi vaikutukset antenni-tv vastaanottoihin tulisi ottaa
huomioon myds turvallisuuteen liittyvien vaikutuksien arvioinnissa.

Antennitelevision vastaanotto-ongelmien syntymisen estamiseksi onkin erittdin tarkeda tutkia suunnitellun
tuulivoimalan vaikutus antenni-tv lahetysten nakyvyyteen jo hyvissa ajoin ennen rakennuslupien hakemista
ja myontamista, ja mieluiten jo ennen tuulivoimalan sijaintipdatosten tekemista.

Esitimme, ettd kaavoituksen edetessa, viimeistadan rakennuslupien myéntamisvaiheessa:

e hankevastaavan on esitettdva konkreettinen suunnitelma tuulivoimalan valtakunnallisen radio-ja tv-
verkon lahetyksille aiheuttamien hairididen estamiseksi tai poistamiseksi, tai mikali suunnitelman
laatiminen hakemusvaiheessa ei ole mahdollista, hankevastaavan tulee sitoutua laatimaan ja
toimittamaan konkreettinen suunnitelma hairididen poistamiseksi viranomaisen asettamaan
maarapadivaan mennessd; ja

e tarvittaessa tdasmennetdan, ettd tuulivoimahankkeen hankevastaava hairion aiheuttajana on
velvollinen huolehtimaan hairididen poistamisesta seka siitd aiheutuvista kustannuksista.

Eduskunnan lifkenne- ja viestintdvaliokunta on mietinndssaan (LiVM 10/2014 vp - HE 221/2013 vp) todennut,
ettd tuulivoimahdiriéssa hairionaiheuttaja huolehtii tilanteen korjaamiseksi tarvittavista toimenpiteista ja
myos vastaa kustannuksista. Valiokunta on jo aiemmin katsonut, ettd tdman kaltaisen aiheuttaja vastaa -
periaatteen tulisi olla yleisemminkin taajuuksien hairididen yhteydessa noudatettava lahtokohta.

Digita toteaa, ettd antenni-tv:n verkko-operaattori Digitan velvollisuuksiin ei kuulu tuulivoimaloiden tv-
lahetyksille aiheuttamien hairididen korjaaminen, vaan vastuu kuuluu hairididen aiheuttajalle. Ndin ollen
tuulivoimahankkeesta vastaavan on esitettdavda konkreettinen suunnitelma hairididen estamiseksi ja
poistamiseksi sekd otettava vastuu hairididen poistamisesta seka niista aiheutuvista kustannuksista.

Digita toteaa, ettd tuulivoimaloiden tv-vastaanotolle aiheuttamat hairiot ja niiden vaikutukset ja
vaikutusalueet voidaan riittavalla suunnittelulla nykyisin ennustaa. Taman lausunnon kohteena oleva
tuulivoimahanke voi muodostaa hairioita yhteisvaikutuksena toisien tuulivoimahankkeiden kanssa. Hairion
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poistokeinoja toteutettaessa on otettava huomioon myds alueen muut mahdolliset tuulivoiman
rakentamishankkeet.

Lisaksi Digita toteaa, etta tuulivoimaloiden aiheuttamien hairididen hoitamisessa ei valitettavasti ole alalle
syntynyt yleisia kaytantoja. Tuulivoimaloiden aiheuttamat hairiot voivat pahimmillaan estdaa kokonaan
antenni-tv signaalin vastaanoton. Erityisesti tilanteessa, jossa olemassa olevan tv- ja radiolahetysaseman
lahistolle sijoitetaan useita tuulivoimaloita, voidaan pahimmassa tapauksessa ajautua tilanteeseen, jossa tv-
signaalin eteneminen estyy kokonaan.

Sen vuoksi onkin erityisen tarkeda, ettd tuulivoimaloiden tv-vastaanotolle aiheuttamat hairiot pyritaan
valttdamaan hyvissa ajoin etukdteen jo voimaloiden suunnitteluvaiheessa tuulivoimaloiden ja verkko-
operaattoreiden valisella yhteistyolla. Ellei ndin tehdd, riskind on, ettd tuulivoimaloiden roottoreiden
kotitalouksien tv-vastaanotolle aiheuttamat hairiot jaavat korjaamatta ja kotitalouksien karsittaviksi. Tasta on
jo olemassa valitettavia esimerkkeja (esim. Pori Peittoo). Tuulivoimayhtiét tulee siten jo kaavoitus- ja
rakennuslupavaiheessa velvoittaa huolehtimaan siitd, etta tuulivoimalat sijoitetaan alueelle siten, etta
hairioita kotitalouksien antenni-tv:n vastaanotolle ei aiheudu. Viranomaisten tulisi paatoksessaan tuoda
selvasti esiin myos se, etta mikali huolellisesta ennakkosuunnittelusta huolimatta tuulivoimalat kuitenkin
aiheuttavat hairioita tv-vastaanotolle, tulee niiden myoOs huolehtia hairididen poistamisesta ja niista
aiheutuvista kustannuksista.

Digita suhtautuu myonteisesti tuulivoiman kayttéon energianlahteena. Jo toteutetut tuulivoimalat ovat
kuitenkin osoittaneet, etta tv-lahetysasemien jdlkeen rakennetut tuulivoimapuistot voivat aiheuttaa
olennaisia hairioita tv-vastaanottoon. Mahdollisten tuulivoimaloiden aiheuttamien hairididen korjaaminen ei
kuulu Digitan velvollisuuksiin ja televisiovastaanoton varmistamiseksi alueella on erittdin tarkeata, etta
tuulivoimatoimija huolehtii aiheuttamiensa hairididen poistamisesta ja niista aiheutuvista kustannuksista.

Etelda-Pohjanmaan liitto

Eteld-Pohjanmaan liiton YVA-ohjelmavaiheessa esittamat taydennykset on otettu padosin huomioon YVA-
selostuksessa. My0s vaikutusten arviointeihin esitetyt nakékulmat on padosin huomioitu.

Voimassa oleva Etela-Pohjanmaan maakuntakaava
Eteld-Pohjanmaan liitto pitaa voimassa olevaan maakuntakaavaan liittyvia arviointeja riittavina.
Vireilla oleva Eteld-Pohjanmaan maakuntakaava 2050 ja tuulivoimaloiden alueet

Vireilld olevan maakuntakaavan kappaleessa on otsikkona kaavaluonnos, vaikka tekstissa kuvataan
kaavaehdotuksen viranomaiskuulemisen mukaista tilannetta. Maakuntakaavan valmistelu on tdman jalkeen
edennyt kaavaehdotuksen julkiseen kuulemiseen, jonka palautteisiin annetut vastineet on hyvaksytty
maakuntahallituksessa kesdakuussa. Maakuntakaavaa valmistellaan parhaillaan hyvaksymiskasittelyyn. Vireilla
olevan maakuntakaavan kuvaus ja maakuntakaavamerkintéihin liittyvdat arvioinnit tulee paivittaa
hankeasiakirjoihin vastaamaan ajankohtaista valmistelutilannetta. Maakuntakaavan valmistelussa on
tavoitteena, ettad Etela-Pohjanmaan maakuntavaltuusto hyvaksyy uuden maakuntakaavan syyskuussa 2024.

Koska Kolmihaaran hankkeen kaava- ja YVA-selostuksissa viitataan maakuntakaavan viranomaisehdotuksen
mukaiseen kaava-aineistoon, ei se kaikilta osin vastaa maakuntakaavan ajankohtaista valmistelutilannetta.
Maakuntakaavaan on kaavaehdotuksen viranomaiskuulemisen jalkeen tehty mm. seuraavia muutoksia:

e Viheryhteystarpeen merkinnat on poistettu, ja kaavaan on lisatty yleinen suunnittelumaarays koskien
ekologisia yhteyksia

e Tuulivoimaa, sahkonsiirtoa, aurinkovoimaa, kaasunsiirtoa ja arkeologista kulttuuriperintdéa koskevia
yleisia suunnittelumaarayksia on tasmennetty
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e Tuulivoimaloiden alueiden suunnittelumaarayksia on kehitetty ja tarkennettu

e Suupohjan matkailun ja virkistyksen kehittamisvyohykkeen rajausta on muokattu

e Matkailun ja virkistyksen kehittamisvydhyke -merkinnan kaavaratkaisun kuvausta on tarkennettu
e  Kulttuuriymparistomerkintdjen suunnittelumaarayksia on tdydennetty

Lisdaksi hyvaksymiskasittelyyn valmisteltavaan maakuntakaavaan tehddan saadun palautteen ja niihin
laadittujen vastineiden perusteella mm. seuraavia muutoksia:

e Tuulivoimaa koskevaa yleistd suunnittelumaaraystd tdydennetdan asutukseen kohdistuvien
yhteisvaikutusten huomioimisen osalta

e Aurinkovoimaa koskevaa yleistd suunnittelumaaraysta muutetaan siten, ettda “laajat aurinkovoima-
alueet on sijoitettava ensisijaisesti muille kuin metsaalueille, viljelyskaytossa oleville peltoalueille tai
ojittamattomille tai luonnontilaisille soille” (aiemmin: ”... pddosin muille...”)

Maakuntakaavassa osin samalle alueelle hankkeen kanssa osoitettavan Piikkilanviidan tuulivoimaloiden
alueen rajaukseen tai aluekohtaisiin suunnittelumaarayksiin ei esitetd muutoksia hyvaksymiskasittelyyn
menevaan kaavaan. Suunnittelumaaradyksiin aiemmassa vaiheessa tehdyt muutokset ja niiden edellyttamat
vaikutusten huomioimiset tulee ottaa huomioon hankkeen jatkosuunnittelussa. Piikkilanviidan
tuulivoimaloiden alueelle annetaan hyvaksymiskasittelyyn menevdssa maakuntakaavassa seuraavia
aluekohtaisia suunnittelumaarayksia:

e  yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa tulee huomioida tuulivoiman vaikutukset alueilla todettujen
suurten petolintujen reviireihin. Voimaloiden maara ja sijainti tulee suunnitella siten, ettei merkittavia
yhteisvaikutuksia muodostu reviirille suunniteltavien muiden tuulivoimahankkeiden kanssa.

e vyksityiskohtaisemmassa  suunnittelussa  tulee turvata metsdapeuran vaellusreittien ja
lisddantymisalueiden sdilyminen.

e vyksityiskohtaisemmassa suunnittelussa tulee ottaa huomioon Lapvaartinjokeen ja Isojokeen
kohdistuvat vesistovaikutukset.

e  yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa on varmistettava, ettei tuulivoimarakentaminen merkittavasti
heikennd valtakunnallisesti tai maakunnallisesti arvokkaiden maisema-alueiden tai merkittavien
rakennettujen kulttuuriymparistéjen maisemakuvaa.

Piikkildnviidan  tuulivoimaloiden alueelle  annetaan  maakuntakaavassa eniten  aluekohtaisia
suunnittelumaarayksia, mika kertoo paitsi alueen koosta ja sen myotd aihetuvista vaikutusten
lieventamistarpeista, myos alueen sijoittumisesta maakunnallisessa tarkastelussa luonto- ja
kulttuuriymparistdarvojen kannalta herkalle alueelle.

YVA-selostuksessa on maakuntakaavan esittelyn lisaksi jossain maarin arvioitu hankkeen suhdetta vireilla
olevan maakuntakaavan merkintdihin ja suunnittelumaarayksiin. Liiton mukaan arviointia tulee hankkeen
jatkosuunnittelussa tarkentaa joko maakuntakaavan esittelyn yhteydessa tai viittaamalla kappaleisiin, joissa
hankkeen suhdetta maakuntakaavan merkintéihin kasitellaan. Nyt YVA-selostuksen kappaleessa Suhde Etela-
Pohjanmaan maakuntakaavan 2050 kaavaehdotukseen ei esimerkiksi arvioida lainkaan hankkeen suhdetta
maakuntakaavaehdotuksessa osoitettuihin arvokkaisiin maisema-alueisiin tai merkittaviin rakennettuihin
kulttuuriymparistoihin.

YVA-selostuksen mukaan “maakuntakaavan ehdotusvaiheessa tuulivoimaloiden alue on osoitettu
Kolmihaaran hankkeessa selvityksen kohteena olevaa aluetta pienempana. Erityisesti etela- ja itdosasta
tuulivoima-alueen rajaus poikkeaa hankealueen rajauksesta. Maakuntakaavan prosessi on tata YVA-selostusta
kirjoitettaessa kesken ja tuulivoimaosayleiskaava-alueen rajaus seka voimalasijoittelu tarkentuvat
osayleiskaavaprosessin aikana”. Maakuntakaavan hanketta suppeampi rajaus alueen eteld- ja itdosissa
perustuu asutukseen maakuntakaavan valmistelussa jatettyyn etdisyyteen, sekd alueen eteldosan osalta
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petolintuihin kohdistuvien yhteisvaikutusten reviirikohtaiseen arviointiin ja sen tulosten huomioimiseen
maakuntakaavaratkaisussa seka luonnonsuojelualueiden jattamiseen maakuntakaavan tuulivoimaloiden
alueiden ulkopuolelle.

Maakuntakaava perustuu yleispiirteiseen maankayton suunnitteluun, joka tarkentuu yksityiskohtaisemmassa
suunnittelussa. Yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa tulee kuitenkin perustella maakuntakaavan
tavoitteiden toteutuminen ja maakuntakaavasta poikkeaminen, ja ndihin perusteluihin tulee hankkeen
jatkovalmistelussa kiinnittdd huomiota. Eteld-Pohjanmaan maakuntakaava 2050:n kaavaehdotuksen
selostuksessa tuodaan esiin alueiden tarkentumista yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa, mm.
”"maakuntakaavan rajauksista poikettaessa on yleiskaavatasoisin selvityksin varmistuttava, etteivat
maakuntakaavan keskeiset ratkaisut ja tavoitteet vaarannu. Maakuntakaavan aluerajaukset voivat siis
tarkentua eli laajentua tai supistua yksityiskohtaisemman suunnittelun ja vaikutusten arvioinnin myo6ta.
Keskeista on arvioida, toteutuvatko maakuntakaavan tavoitteet tarkentumisesta huolimatta ja ovatko
tarkentuneet aluerajaukset maakuntakaavan mukaisia suhteessa muihin maakuntakaavamerkint6ihin”.
Hankkeen jatkosuunnittelussa on kiinnitettdava huomiota maakuntakaavasta poikkeamisen perusteluihin.

Sdhkonsiirto

Hankkeen liitynta valtakunnanverkkoon on suunniteltu toteutettavaksi uudella ilmajohdolla Marjakeitaan
tuulivoimapuiston alueelle rakennettavan uuden sahkdaseman kautta.

YVA-selostuksen mukaan sahkonsiirron vaihtoehdot SVE2 ja SVE3 ovat ristiriidassa vireilla olevan
maakuntakaavan kanssa, koska vaihtoehdot kulkevat maakuntakaavassa osoitetun luonnonsuojelualueen
(Vaihto-Aro -tila) halki. Maakuntakaavassa osoitetaan luonnonsuojelualueen merkinnélla luonnonsuojelulain
nojalla suojellut tai suojeltavaksi tarkoitetut alueet, joihin kuluu myds Metsahallituksen suojeluun varaamia
kiinteistoja, kuten ko. Vaihto-Aro -tila. Luonnonsuojelualueiden suunnittelumaarayksen mukaan “alueella ei
saa suorittaa sellaisia toimenpiteitd, jotka saattavat vaarantaa alueen suojeluarvoja. Alueella voidaan
kuitenkin valtion luonnonsuojeluviranomaisen niin salliessa toteuttaa alueen suojeluarvojen sailyttamiseksi
ja palauttamiseksi tarkoitettuja toimenpiteitda. Alueella on voimassa maankaytté- ja rakennuslain 33 §:n
mukainen rakentamisrajoitus”. Liitto yhtyy YVA-selostuksessa esitettyyn arvioon sahkonsiirron vaihtoehtojen
ristiriidasta vireilld olevan maakuntakaavan kanssa. YVA-selostuksessa esitetysta ristiriidasta huolimatta
kappaleen ”7.6.5 Toiminnan aikaiset vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen ja maankayttéon” taulukossa 7.5
esitetaan, etta ristiriita voimassa olevan maakuntakaavan kanssa on “Vahainen -". Liiton mukaan arviointi
tulee talta osin korjata vaihtoehtojen SVE2 ja SVE3 osalta vastaamaan arviointitekstia.

Muilta osin suunniteltu sahkonsiirto toteuttaa liiton mukaan paaosin vireilld olevassa maakuntakaavassa
annettavaa sahkonsiirtoon liittyvaa yleistda suunnittelumaaraysta mm. yhteistyosta eri hankkeiden valilla.
Hankkeen sijainnin vuoksi sahkonsiirto ei ole kaikilta osin toteutettavissa samoihin johtokaytaviin olemassa
olevien voimalinjojen kanssa.

YVA-selostuksessa ei arvioida hankealueen ulkopuolisen sdahkonsiirron osalta kuin yhta vaihtoehtoa, jossa
Mamminmaalla johto sijoittuu Fingrid Oyj:n voimajohdon lansipuolelle jatkaen sen linjaa Marjakeitaalle. YVA-
ohjelmassa vaihtoehtoja oli kolme. YVA-selostuksen mukaan hankkeessa on padadytty yhden vaihtoehdon
tarkasteluun maanomistajilta saadun palautteen perusteella. Lisdksi vaihtoehto aiheuttaa YVA-selostuksen
mukaan vahiten haittaa luontoarvoille. Koska muiden hankealueen ulkopuolisen sahkonsiirron vaihtoehtojen
osalta ei ole esitetty arviointia osana YVA-menettelyd, ei my6skaan niiden vertailuun suhteessa valittuun
vaihtoehtoon pystytd ottamaan kantaa. Lahtokohtaisesti liitto pitdaa parempana ratkaisuna, etta sahkonsiirron
vaihtoehtoja pystyisi tarkastelemaan ja arvioimaan avoimesti osana YVA-menettelya.

YVA-selostuksessa jaa avoimeksi, onko hankealueen ulkopuolinen sahkonsiirto riippuvainen Marjakeitaan
tuulivoimahankkeen toteutumisesta. Tata ei tuoda esiin arvioinnin epavarmuustekijoissa.
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Kuten lausunnossa aiemmin tuotiin esiin, tulee arviointitekstit paivittda vastaamaan ajankohtaista vireilla
olevan maakuntakaavan tilannetta. Esimerkiksi sahkonsiirron suhdetta maakuntakaavaan kasittelevassa
tekstissa on viitattu viheryhteystarpeen merkintdan, jota ei osoita hyvaksymiskasittelyyn vietadvassa
maakuntakaavassa.

Aurinkovoima

Eteld-Pohjanmaan liitto pitaa lahtokohtaisesti hyvana, etta eri energiamuotoja suunnitellaan samoille alueille
ja samassa hankekokonaisuudessa.

YVA-selostuksessa kasitellddn aurinkovoiman suhdetta Etelda-Pohjanmaan voimassa ja vireilla oleviin
maakuntakaavoihin. Tekstiin ei vireillda olevan maakuntakaavan osalta kuitenkaan sisally lainkaan arviointia,
vaan maakuntakaavan merkintéjen ja vyleisen suunnittelumaarayksen toteaminen. Hankkeen
jatkosuunnittelussa tulee arvioida my6s aurinkovoimatuotannon suhdetta maakuntakaavaan huomioiden
seka maakuntakaavamerkinnat etta yleiset suunnittelumaaraykset.

Aurinkovoiman suunnittelualueiden nykyisestd maankaytosta on haastavaa loytaa YVA-selostuksesta tietoa,
jolloin myo6s sen sijoittumisen arvioiminen suhteessa maakuntakaavaan on haastavaa. Vireilld olevassa
maakuntakaavassa annetaan aurinkovoiman sijoittumista ohjaava suunnittelumaardys, jonka mukaan
laajojen aurinkovoima-alueiden tulisi sijoittua ensisijaisesti muille kuin metsaalueille, peltoalueille,
ojittamattomille soille tai luonnontilaisille soille. Hankkeessa aurinkovoiman paaasiallinen sijoituspaikka
vaikuttaisi olevan metsatalousalue ja osin peltoalue, mikd ei vastaa maakunnallista tavoitetta laajojen
aurinkovoima-alueiden ohjaamisesta. Vireilla olevan maakuntakaavan suunnittelumaarays ei kuitenkaan
kategorisesti esta aurinkovoiman sijoittumista metsiin tai pelloille.

YVA-selostuksessa olisi tullut kertoa selkedammin, ettda suunnitellut aurinkovoima-alueet tullaan aitaamaan.
Tama kay ilmi kappaleista ”7.6.5.1. Tuulivoima-alue” ja ”7.6.5.2. Aurinkovoima-alue”, mutta muilta osin YVA-
selostuksessa viitataan vain yleisella tasolla siihen, ettd "aurinkovoimaloiden alue tyypillisesti aidataan
ilkivallan estamiseksi” ja "aurinkovoima-alueet ovat yleensa aidattuja, joten, ne ovat talldin kokonaan pois
muusta maankaytosta”.

Aurinkovoiman osalta hankkeen suunnitelmat ovat alustavia ja sijoittumispaikkavaihtoehdot perustuvat YVA-
selostuksen mukaan lahinna siihen, ettda nailla sijainneilla tuulivoimatuotanto ei ole rajoitteiden vuoksi
mahdollista. Aurinkovoimatuotannon vaikutuksia ei ole YVA-selostuksessa arvioitu yhta tarkasti kuin
tuulivoiman ja sahkonsiirron vaikutuksia. Monelta osin aurinkovoimaan kohdistuvien vaikutusten arviointi
puuttuu kokonaan tai on hyvin yleisella tasolla. Toisaalta aurinkovoimatuotanto on yksi YVA-menettelyssa
esitetty arviointikokonaisuus, jolle on esitetty kaksi vaihtoehtoista toteutustapaa. Liitolle jaa epaselvaksi, onko
suunnitellun aurinkovoimatuotannon vaikutuksia arvioitu riittavalla tavalla osana YVA-selostusta.

Maisemavaikutukset seka vaikutukset ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen

Kappaleessa 8.5.5.1 Tuuli- ja aurinkovoima-alue on virheellistd ja osin vanhentunutta tekstia: ”Etela-
Pohjanmaan maakuntakaavan 2050 luonnos on ollut nahtavilla kevaalla 2023, ja siina esitetyt maisema-alueet
ovat hankealueen ymparistdssa paasaantoisesti pienten muutosten myota inventointien mukaisia alueita”.
Kuten lausunnossa on tuotu aiemmin esiin, maakuntakaava on edennyt ldhelle hyvaksymiskasittelya ja
tekstissa esitetyn kaavaluonnoksen jalkeen on ollut kaavan ehdotusvaihe. Arvokkaat maisema-alueet on
esitetty vireilla olevassa maakuntakaavassa suoraan inventointien mukaisina, eika niihin ole kaavaprosessissa
tehty muutoksia.

Eteld-Pohjanmaan liitto toi YVA-ohjelman lausunnossaan esiin, ettd ohjelmassa ei kerrottu tulevien
havainnekuvien maaraa. Nain ollen niiden maaraan ei ollut mahdollista ottaa kantaa ennen YVA-selostusta.
YVA-selostuksessa esitetdaan havainnekuvat 13 pisteestda, mika on liiton nakemyksen mukaan Kolmihaaran
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hankekokonaisuuden laajuus huomioiden liian vahdinen maara. Liitto kiinnittdda huomiota myds siihen, etta
havainnekuvista vain yksi on otettu Satakunnan puolelta, vaikka hankealue ulottuu Satakunnan rajaan ja
maakunnan puolella sijaitsee hankkeen vaikutusalueella mm. asutusta ja merkittavia luonnon seka
kulttuuriympariston arvokohteita. Havainnekuvia olisi tullut ottaa useampia myds Satakunnan puolelta.

YVA-selostuksen mukaan hankkeen vaikutukset Isojokilaakson kyldasutuksen ja Isojoen kirkkomaiseman
valtakunnallisesti merkittavalle rakennetulle kulttuuriymparistdlle ovat erityisesti Koppelonkyldan osalta
suuret (asteikolla ei vaikutusta/vdahainen/kohtalainen/suuri/erittdin suuri). Vastaava arviointitulos suurista
vaikutuksista koskee Isojokilaakson maakunnallisesti arvokasta maisema-aluetta. YVA-selostuksen mukaan
myo6s hankkeen vaikutukset asumisviihtyisyysteen ovat suuret kohdistuen erityisesti hankealueen
laheisyydessa oleviin asuin- ja lomarakennuksiin.

YVA-selostuksessa esitetdadn toimenpiteita haitallisten vaikutusten vahentamiseksi. Selostuksen maisemaa
koskevan arvioinnin mukaan “taman hankkeen osalta lieventamistoimenpiteet eivat ole valttamattomia.
Lahialueella muutokset ovat parin maakunnallisesti ja paikallisesti arvokkaan kohteen osalta korkeintaan
kohtalaiset, ja monien kohteiden osalta vahaiset tai niita ei ole lainkaan” ja toisaalta "tdssd hankkeessa
maisemavaikutukset laheiselle RKY-alueelle seka maakunnallisesti arvokkaalle maisema-alueelle on arvioitu
suureiksi”. Liiton mukaan selostus sisadltaa talta osin ristiriitaista tekstia ja se tulee korjata aiemmin esitetyn
arviointituloksen mukaiseksi.

Eteld-Pohjanmaan liiton mukaan hankkeen jatkosuunnittelussa tulee lieventdaa maisemavaikutuksia seka
ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen kohdistuvia vaikutuksia siten, etta vakituiseen ja loma-asutukseen seka
kulttuuriympariston arvoalueisiin kohdistuvat vaikutukset eivat muodostu suuriksi. Vireilla olevassa
maakuntakaavassa annetaan Piikkilanviidan tuulivoimaloiden alueelle suunnittelumaardys, jonka mukaan
"yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa on varmistettava, ettei tuulivoimarakentaminen merkittavasti
heikennda valtakunnallisesti tai maakunnallisesti arvokkaiden maisema-alueiden tai merkittdvien
rakennettujen kulttuuriymparistdjen maisemakuvaa”. Lisaksi tuulivoimaloiden alueen suunnittelumaarayksen
mukaan “yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa on varmistettava, ettei asutukselle aiheudu merkittavia
melu- ja valkevaikutuksia”. Yleiseen suunnittelumaaraykseen tehdaian hyvaksymiskasittelyyn vietavaan
maakuntakaavaan lisdys siitd, ettda yhteisvaikutukset asutukselle eivdat saa muodostua kohtuuttomiksi.
Maakuntakaavassa annettavia suunnittelumaarayksia tulee noudattaa alueen yksityiskohtaisemmassa
suunnittelussa.

Liitto yhtyy YVA-selostuksessa esitettyyn lieventamistoimenpiteeseen, jonka mukaan ”“mikali
maisemavaikutuksia hankkeen voimaloita Iaheisimmille ja maisemaltaan herkimmille kohteille Koppelonkyla
(RKY-alueen toinen osa-alue) seka Isojokilaakson kulttuurimaisema; Polvenkylad-lsojoen keskusta
(maakunnallisesti arvokas maisema-alue) haluttaisiin merkittdvasti pienemmiksi, Iahialueella voimaloiden
vahentaminen kohteiden laheltd, eli hankkeen itdosista olisi vaikutusten lieventdamiseen sopivin ratkaisu”.
Liiton mukaan tata tukee myos YVA-menettelyssa toteutetun yhteisvaikutusten arvioinnin tulos.

Luontoymparistoon kohdistuvat vaikutukset

Hankkeen vaikutusten seka yhteisvaikutusten arviointia olisi hyodyttanyt karttakuva, jossa hankekokonaisuus
ja kaikki luonnonsuojelualueet olisi esitetty samassa kartassa. Nyt eri suojelustatuksella olevat alueet on
esitetty YVA-selostuksessa omina karttoinaan, jolloin kokonaisuuden hahmottaminen on haastavaa. Liitteen
4 luontoselvitysraportissa on kartta arvokkaista luontokohteista, mutta talla kartalla ei ole hankesuunnitelmia.

Vireilla olevassa maakuntakaavassa annetaan Piikilanviidan tuulivoimaloiden alueelle aluekohtainen
suunnittelumaarays, jonka mukaan “yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa tulee huomioida tuulivoiman
vaikutukset alueilla todettujen suurten petolintujen reviireihin. Voimaloiden maara ja sijainti tulee suunnitella
siten, ettei merkittavia yhteisvaikutuksia muodostu reviirille suunniteltavien muiden tuulivoimahankkeiden
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kanssa”. YVA-selostuksen mukaan kookkaisiin petolintulajeihin kohdistuvat térmaysvaikutukset voivat
muodostua kohtalaisiksi tai jopa suuriksi. Hankkeen jatkovalmistelussa on varmistettava maakuntakaavan
suunnittelumaarayksen toteutuminen huomioiden myos yhteisvaikutukset.

YVA-selostuksessa tuodaan esiin hankealueen sijainti laajalla yhtenaiselld metsa- ja suoalueella, mutta
arvioinnissa ei ole liiton nakemyksen mukaan kaikilta osin tunnistettu vaikutuksia ekologisiin yhteyksiin.

YVA-selostuksen mukaan ”Eteld-Pohjanmaan viherrakenne- ja ekosysteemipalveluselvityksessa ei ole
tunnistettu merkittavia ekologisia viheryhteyksia, jotka sijoittuisivat Kolmihaaran hankealueelle tai sen
laheisyyteen. Lahimmat merkittavat yhteydet on osoitettu Lauhanvuoren sekd Rajamaden ydinalueilta
koilliseen/itdan” ja ”"Etela-Pohjanmaan ekologista verkostoa koskevassa selvityksessd Kolmihaan ja
laheisimpien yhteisvaikutushankkeiden alueelle ei sijoitu vahvimpia viheryhteyksia”. Arviointitulos on nailta
osin virheellinen. Hankealueen eteldosassa sijaitsee Eteld-Pohjanmaan viherrakenne ja ekosysteemipalvelut
-selvityksessa tunnistettu vahva vylimaakunnallisen ekologinen yhteys, joka kulkee Lauhanvuoren
kansallispuistosta Haapakeitaan-Huidankeitaan-Mustasaarenkeitaan suojelualuekokonaisuuden kautta
Satakuntaan. Lisdksi on huomioitava, ettd laajojen yhtenadisten metsa- ja suoalueiden ketjut jo itsessaan
muodostavat alueellisessa tarkastelussa ekologisia yhteyksia.

YVA-selostuksen mukaan ”herkkyydeltdan vahaisia kohteita ovat maaradaikaiset suojelukohteet, joiden
olosuhteet eivat ole erityisen edustavia. Tallaisia kohteita alueella ovat valtion luonnonsuojelutarkoitukseen
varatut alueet hankealueella”. Liitto esittda asian tarkastamista. Esimerkiksi vireilld olevassa
maakuntakaavassa luonnonsuojelualueen merkinnalla osoitettavat Metsahallituksen
luonnonsuojelutarkoitukseen hankkimat alueet on Metsahallituksen mukaan tarkoitus perustaa
luonnonsuojelulain mukaisiksi luonnonsuojelualueiksi. Alueita sijoittuu myds Kolmihaaran hankealueelle ja
ne on vireilld olevassa maakuntakaavassa osoitettu luonnonsuojelualueen merkinnalla.

Yhteisvaikutusten arvioinnin tulosten osalta liitto viittaa aiemmin lausunnossa esiin tuotuihin nakékulmiin
mm. asumisviihtyisyyteen, maisemavaikutuksiin ja ekologiseen verkostoon liittyen. Yhteisvaikutusten
arvioinnin johtopaatosten tulkintaa olisi helpottanut, jos niista olisi esitetty vastaava koontitaulukko kuin
teemakohtaisista arvioinneista.

Lopuksi liitto toteaa, ettd laajat energiahankkeet aiheuttavat aina vaikutuksia ymparistoon. Vaikutusten
laajuus ja merkittdavyys vaihtelevat kohteittain ja tarkasteltavan teeman mukaan, kuten Kolmihaaran
hankkeen laajassa YVA-selostuksessa tuodaan esiin. Liiton mukaan hankkeen jatkosuunnittelussa on keskeista
kiinnittad huomiota YVA-menettelyssa esiin tuotuihin haitallisten vaikutusten lieventamistoimenpiteisiin ja
tehda hankkeen mahdollinen toteutus siten, ettd merkitykseltaan suurilta vaikutuksilta valtytaan.

Fingrid
Ei lausuttavaa tassa vaiheessa.
Fintraffic Lennonvarmistus Oy

Fintraffic Lennonvarmistus Oy vastaa Suomen ilmatilan kayton hallinnasta sekd lentoreitti- ja
lennonvarmistuspalveluista 22 lentoasemalla Suomessa. Toimintamme lahtokohtana on aina lentoliikenteen
turvallisuus, lentojen sujuvuus ja saannollisyys.

IImailulaki maaraa lentoesteista siten, ettd rakennelma tai laite ei saa hairita ilmailua palvelevia laitteita tai
lentoliikennetta tai aiheuttaa muutoin vaaraa lentoturvallisuudelle. IImailulain 1.10.2023 voimaanastuneen
muutoksen mukaisesti Liikenne- ja viestintdvirasto selvittda osana lentoestelupaprosessia lentoesteen
vaikutukset lentoliikenteen sujuvuudelle ja lentopaikan pitajalle.
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limatieteen laitos

Suunniteltu Kolmihaaran tuuli- ja aurinkovoimapuisto sijaitsee yli 20 km paassa lahimmasta laitoksen
saatutkasta, nadin ollen linjauksensa mukaan IImatieteen laitoksella ei ole lausuttavaa tuuli- ja
aurinkovoimapuisto ymparistovaikutusten arviointiselostukseen. Mutta kuten on todettu aikaisemmassa
lausunnossa 10.05.2023 (186/03.00.02/2023), laitos haluaa ilmaista huolen voimala-alueen hairidkaiuista
sddtutkamittauksiin. Voimala-alue on erittdin laaja, kohtalaisen ldhelld sddtutkaa (30 km) ja rakennetaan aivan
toisen suunniteltujen ja toiminnassa olevien tuulivoimala-alueiden (Marjakeidas, Paholammi, Haukkasalo,
Santakangas, Kooninkallio, ja Kirkkokallio) viereen. On odotettavaa, ettd yhteisvaikutuksesta johtuen
saatutkahavaintoja ei voida mitata ndilta alueilta ja tama vaikuttaneen alueen saapalveluihin varsinkin
ukkossateessa. lImatieteen laitos pohtii talla hetkelld vaatimusta kompensaatiomittausten jarjestamisesta,
tosin sen toteutuksesta ei ole vield konkreettista ehdotusta.

Isojoen kunta

Etela-Pohjanmaan  Ely-keskuksen  lausuntopyyntd  Kolmihaaran tuulija  aurinkovoimahankkeen
ymparistovaikutusten arviointiselostukseen.

Neoen Renewables Finland Oy suunnittelee Kolmihaaran tuuli- ja aurinkovoimapuistoa Isojoen kuntaan.

Hankealue sijoittuu Isojoen kunnan eteldosaan Kankaanpdan kaupungin rajalle noin kahden kilometrin
etaisyydelle Isojoen keskustaajamasta.

Kolmihaaran tuuli- ja aurinkovoimapuiston pinta-ala on noin 6 600 hehtaaria. Hankealue on padosin ojitettua
suota ja talousmetsda. Hankealueelle suunnitellaan enintddan 77 uuden tuulivoimalan rakentamista.
Suunniteltujen voimaloiden kokonaiskorkeus on enintddan 300 metrid. Suunniteltujen tuulivoimaloiden
yksikkoteho on 7-10 megawattia (MW) ja kokonaisteho arvioilta noin 539-770 MW.

Hankkeeseen sisallytetdadan optio aurinkoenergian tuotantoalueiden sijoittamisesta tuulivoimahankealueen
pohjois- ja keskiosiin. Aurinkovoimalle varatut alueet kuvaavat tunnistettua potentiaalia, jonne voidaan
tarpeen tullen sijoittaa aurinkovoimaloita ja jotka eivat sovellu tuulivoimaloiden sijoituspaikoiksi. Mahdollisen
aurinkovoimahankkeen tarpeisiin kaytettavaksi suunniteltu maa-ala mahdollistaa enimmilldan noin 120-180
MW:n suuruisen aurinkovoimapuiston rakentamisen.

Linkki ymparistovaikutusten arviointiselostukseen alla.
Ehdotus: Isojoen kunnalla ei ole ymparistévaikutusten arviointiohjelmaan huomauttamista.

Paatos: Hyvaksyttiin muutoin, mutta kunnanhallitus suosittaa, ettd aurinkovoimatuotantoon kdytetdan
ensisijaisesti kaytosta poistettuja turvetuotantoalueita.

Kauhajoen kaupunki, ymparistolautakunta

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus on pyytanyt hankkeen arviointiohjelmasta lausuntoa Kauhajoen kaupungin
ympadristopalveluilta. Kauhajoen kaupungin ymparistolautakunta vastaa Kauhajoen lisaksi, myds Teuvan,
Karijoen seka Isojoen ymparistosuojelun sekd ymparistoterveyden viranomaistehtavista.

Lahtokohtaisesti hankkeen YVA selostus on kattava ja selkeasti muodostettu. Selostuksessa vaihtoehto VE1
on pienentynyt YVA ohjelman aikaisesta 80 tuulivoimalasta 77 tuulivoimalaan. Vaihtoehto VE2 on pysynyt
samassa 60ssa tuulivoimalassa. Arvioituja vaikutuksia on tunnistettu seka arviointimenetelmia on avattu
kiitettavasti. Lahtotietoja ja pohjamateriaalia hankkeelle on keratty runsaasti. Hankkeen edetessa on pyritty
osallistamaan kunnan asukkaita jarjestamalla vyleisotilaisuuksia seka ldhettamalla kyselylomakkeita.
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Asukaskyselyssa seka yleisotilaisuudessa annetut sekda muut hankkeesta jatetyt nakemykset seka mielipiteet
tulee ottaa huomioon hankkeen jatkoa suunniteltaessa.

Ymparistolautakunta huomioi, ettei yhteisvaikutusten arviointia ole kirjattu erityisosaamisalueeksi
yhdellekdadn asiantuntijalle. Myoskdan ymparistoterveydenhuollon (terveydensuojelun) erityisosaamista ei
ole yhdellakaan asiantuntijalla.

Ymparistolautakunta kritisoi sitd, etta tuulivoimaloiden osalta vaihtoehdot eivat poikkea toisistaan tarpeeksi.
Vaihtoehtojen VE1 ja VE2 valinen ero on vain tuulivoimaloiden maaradssa, mutta tuulivoimaloiden sijoittelu ja
etaisyys hairiintyviin kohteisiin kuten asutukseen seka Natura-alueeseen on lahes sama.

Ympadristolautakunta toteaa, ettd tuulivoimaloita suunnitellaan liian ldhelle asutusta. Molemmissa
hankevaihtoehdoissa |ahimpaan asuinrakennukseen on jatetty vain 1,4 km. Kauhajoen kaupungin
ympdristolautakunta on 07.06.2023 kokouksessaan ottanut kantaa, ettd etaisyys hankealueen
tuulivoimaloista on oltava vahintdaan 2 km lahimpaan asutukseen. Ymparistélautakunta haluaa huomauttaa,
ettd aikaisemmin linjattu 2 km suojaetdisyys on arvioitu teholtaan sekd napakorkeudeltaan huomattavasti
pienemmille tuulivoimaloille. Hankkeessa suunniteltujen suurempien tuulivoimaloiden haitallisten
vaikutusten minimoimiseksi tulee suojaetaisyyden riittavyytta tarkastella. Suojaetdisyys tulee olla niin suuri,
ettei haitallisia melu- ja valkevaikutuksia aiheudu asutukselle tai loma-asutukselle.

Ympdristolautakunta haluaa painottaa, ettd Isojoen kunnassa asuu 1 882 asukasta (vuonna 2022) ja
selostuksessa on ilmoitettu, etta alle 10 km etdisyydella tuulivoimaloista asuu, vaihtoehdosta riippuen, 1612—
1639 asukasta. Alle 10 km pddssa tuulivoimaloista asuu molemmissa vaihtoehdoissa siis yli 85 % Isojoen
kunnan asukkaista. Tama tekee tuulivoimahankkeen kaikista vaikutuksista merkittavia. Lisdksi on todettava,
etta viiden kilometrin etaisyydella Isojoella asuu 1150 asukasta hankevaihtoehdossa VE1 ja 1145 asukasta
hankevaihtoehdossa VE2 sekd alle kahden kilometrin etdisyydella tuulivoimaloista asuu 56 asukasta
hankevaihtoehdossa VE1 ja 43 hankevaihtoehdossa VE2.

Melumallinuksissa on kaytetty 6 MW voimalan arvoja, vaikka hanke on suunniteltu 7- 10 MW voimaloiden
kayttoa ajatellen. Kauhajoen kaupungin ymparistolautakunta toteaa, ettd melumallinnus sekd melun
vaikutusten arviointi tulee tehda suurimmalla (10 MW) suunnitellulla mallilla tai toimijan tulee esittda
perusteltu syy siita miksi melumallinnusta ei tarvitse muuttaa. Hankkeen jatkosuunnittelussa tulee ottaa
huomioon toteutuva tuulivoimalamalli ja sen arvot. Jos voimalan tyyppi suunnittelun aikana vaihtuu, taytyy
meluarviointi toteuttaa uudestaan muuttuneilla arvoilla. Lisdksi pitda ottaa huomioon se, etta
rakennuskannan ominaisuudet melun osalta vaihtelevat aina jossain maarin, vaikka kaytossa onkin Anojanssi-
projektin tuottamien tulosten mukaisin daneneristavyysarvoin tehty arviointi.

Asumisterveysasetuksen 545/2015 12 § 3.mon tarkoittama 25 dB toimenpideraja on huomioitava yhtena
ldhiasutuksen sisimelutason ohjearvona. Asumisterveysasetuksen 545/2015 §12 3.mom mukaan y6aikainen
(klo 22—7) musiikkimelu tai muu vastaava mahdollisesti unihairiota aiheuttava melu, joka erottuu selvasti
taustamelusta, ei saa ylittda 25 dB yhden tunnin keskidanitasona LAeq, 1 h (klo 22—7) mitattuna niissa
tiloissa, jotka on tarkoitettu nukkumiseen. Valviran asumisterveysasetuksen soveltamisohjeen 8/2016 osan |l
mukaan nukkumiseen tarkoitettujen tilojen osalta on otettava huomioon keskidédnitasovaatimusten (LAeq,07-
22 h = 35 dB ja LAeq,22- 07 h = 30 dB) lisdksi myos 2 ja 3 momentissa sdaddetyt erilliset toimenpiderajat
pientaajuiselle melulle ja yoaikaiselle mahdollisesti unihairiota aiheuttavalle selvasti taustamelusta
erottuvalle melulle (LAeq, 1 h = 25 dB). Esimerkiksi ydaikainen tuulivoimaloiden ulkoa sisdan kuuluva melu
voi olla 2 momentissa tarkoitettua musiikkimelua vastaavaa melua, joka voi aiheuttaa unihairioita; etenkin jos
amplitudimodulaatio (sykintd) on kuulohavainnoin selvasti erotettavissa ja taustamelu erittdin hiljaista.
Asetuksessa annetut rajat eivat saa ylittya asuin- tai lomarakennuksissa.
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Kolmihaaran tuulivoimapuiston varjostusvaikutukset asuin- ja lomarakennuksille ylittavat kahdeksan tunnin
(8 h/a) vuotuisen varjostusajan. Yli kahdeksan tunnin vuotuiselle vilkevaikutukselle (ilman puuston
varjostavaa vaikutusta) altistuu kuusi asuin- tai lomarakennusta hankevaihtoehdossa VE1 ja kaksi asuin- tai
lomarakennusta hankevaihtoehdossa VE2. Suomessa ei ole maaritelty valkevaikutukselle raja-arvoja tai
suosituksia. Saksassa ja Ruotsissa on tuulivoimapuistojen viereiselle asutukselle annettu suositusarvo
maksimissaan kahdeksan tuntia valkettd vuodessa. Nama tulokset on otettava huomioon hankkeen jatkoa
suunniteltaessa. Valkkeen maaraa asutus- ja lomakiinteistoille on pyrittava vahentamaan.

Ymparistolautakunta haluaa tuoda esille, ettd tuulivoimaloihin liittyvat vaikutukset koetaan asukkaiden
toimesta aina merkittaviksi, vaikka haitallisia vaikutuksia pyritaan hallitsemaan ja lieventamaan. Toiminnan
aiheuttamia meluhaittoja vahennetaan tehokkaimmin huolellisella tuulivoimaloiden valinnalla ja sijoittelulla.
Tuulivoimalan teknisilla ratkaisuilla on merkitystd voimalan ominaisuuksiin esim. melutuoton maaraan.
Varmin keino ehkdistda melusta seka valkkeesta aiheutuvaa haittaa on riittdvan etdisyyden jattaminen
asutuksen seka tuulivoimaloiden valille. Ymparistolautakunta tuo esille, ettd ymparistopalveluissa on vireilla
tuulivoimalameluvalituksia, joissa toiminnassa olevista tuulivoimaloista asukkaat ovat kokeneet aiheutuvan
meluhaittaa. Tuulivoimalat sijaitset 850 m — 2,6 km etaisyyksilla.

Lahtokohtaisesti tuulivoimaloita on pystyttava teknisin keinoin sadatamaan ja ohjaaman niin ettd danitaso
voidaan pitda alle ohje- ja suositusarvojen. On huomioitava, ettd terveysvaikutuksia voi syntya, vaikka
mittaustulokset ja mallinnukset osoittavat ohje- tai raja-arvojen vahaisen alittumisen. Vaikutukset koetaan
merkittavind varsinkin, mikali asutus jaa usean tuulivoimapuiston vdliin, ja ndin on tapahtumassa
Kolmihaarassakin, vaikkakin selvityksen perusteella ne kiinteistot, joissa danitaso todennakodisemmin olisi
ylittymassa ovat selostuksen mukaan hylattyja. Arviointityon edetessa on suunnittelussa voitava poistaa ne
voimalat, jotka vaikutustarkastelun perusteella eivat ole toivottavia.

Hankkeen yhteysviranomainen on muistuttanut, etta lahtokohtaisesti voimalat tulee suunnitella siten, etta
niiden toiminnasta ei aiheudu ymparistéluvan tarpeen ylittdavda naapuruussuhdelaissa tarkoitettua
kohtuutonta rasitusta. Tama tarkoittaa sita, ettd voimaloiden paikat tulee suunnitella niin, ettd voimaloista ei
ole haittaa asutukselle.

Noin 2 km etdisyydella hankealueesta sijaitsee valtakunnallisesti arvokkaat kulttuuriymparistot Isojokilaakson
kyldasutus ja Isojoen kirkkomaisema. Vaikutus nadihin on arvioitu suureksi. Maakunnallisesti arvokkaan
maisema-alueet Isojokilaakson kulttuurimaisema seka Polvenkylad-lsojoen keskusta sijaitsevat noin 1,2 km
paassa hankealueesta ja Kodesjarven maakunnallisesti arvokas maisema-alue noin 2,3 km padssa
hankealueesta. Maisema analyyseissa on arvioitu, ettd 0—7 km kohdalla kokonaisuusvaikutus maisemaan seka
kulttuuriymparistoon on suuri. Huomattava maara Isojoen kunnan asukkaista asuu talla etdisyydella
voimaloista. Selostuksessa esitettyja havainnekuvia ei ole teetetty niiltd kohdilta, joissa laskennallisten
analyysien mukaan on havaittavissa eniten tuulivoimaloita. Selostuksissa on joidenkin kuvien kohdalla myds
todettu, ettd havainnekuvan perusteella voimaloita nakyy hieman paremmin, kuin nakymaanalyysi osoittaa.
Havainnekuvien paikat on valittu siten, ettad tuulivoimaloiden edessa on runsaasti kasvillisuutta kuten puita.
Kuvat on esitetty panoraamakuvina, jotka ovat kapeita seka pitka ja ne vaikeuttavat kuvien tulkitsemista seka
antavat vaaristyneen kuvan tuulivoimaloiden koosta seka niiden vaikutuksesta maisemaan. Kuvasovitteita
tulisi tehda my6s kunnan asukkaille merkittavista kohteista, joiden tunnistamiseen tulisi osallistaa asukkaita.
Yleisesti tuulivoimaloiden visuaalisia vaikutuksia voidaan parhaiten suunnitella ja lieventdaa voimaloiden
sijoittelulla seka karsimalla suunnitelmasta pois ei toivottuja voimaloita.

Alle yhden kilometrin etaisyydella suunnitelluista voimajohtoreittivaihtoehdoista asuu yhteensa 17 vakituista
asukasta kaikissa voimajohtoreittivaihtoehdoissa. Alle 500 metrin etdisyydella asuu yksi vakituinen asukas
kaikissa voimajohtoreittivaihtoehdoissa. Voimajohtolinjat pitaa toteuttaa niin, ettei siitd aiheudu merkittavaa
haittaa luonnolle tai ihmisille.
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Hankevaihtoehtojen toteuttaminen edellyttda vireilla olevan EtelaPohjanmaan maakuntakaava 2050
lainvoimaisuutta. Etela-Pohjanmaan maakuntakaavan 2050 kaavaehdotuksessa hankealue on osoitettu
osittain tuulivoimapotentiaaliseksi alueeksi. Molemmat tuulivoiman hankevaihtoehdot VE1 ja VE2 poikkeavat
hankealueen rajaukseltaan maakuntakaavaehdotuksen mukaisesta rajauksesta. Kauhajoen kaupungin
ympadristolautakunta toteaa, ettd kaikki mahdollisesti rakennettavat tuulivoimalat tulee rakentaa
EteldPohjanmaan maakuntakaava 2050 kaavaehdotuksen mukaiselle alueelle.

Hankealueelle sijoittuvat Penttilankankaan ja Kaskelankankaan pohjavesialueet ja voimajohtoreitit sijoittuvat
Lakiakankaan ja Penttilankankaan pohjavesialueille. Talousveden saanti on mahdollistettava jatkossakin eli
tuulivoimala toiminta ei saa vaikuttaa haitallisesti pohjavesialueiden veden maaraan tai laatuun.
Voimajohtoreitti sijoittuu pohjavesialueelle, jossa esiintyy myos pohjavedesta riippuvaisia ekosysteemeja.
Rakentamisen aikana on noudatettava erityistd varovaisuutta, ettei haitallisia aineita paase leviamaan
ymparistoon ja sitd kautta vesistoon.

Hankealueen ymparistdssa sijaitsevien pohjavesialueiden lisdksi, alueella sijaitsee suojelun arvoisia vesistdja,
kuten Siiroonjoki, Lapvaartin-Isojoen paduomat seka Heikkilanjoen sivu-uoma, joiden suojeluperusteena ovat
meritaimenpopulaatiot, seka jokihelmisimpukan esiintymat. Mikali tuuli- ja aurinkovoimapuiston
rakentamistoimenpiteitd tehddaan happamilla sulfaattimailla, voi maaperdssa luonnollisesti esiintyvista
rikkipitoisista sedimenteista vapautua hapettumisen seurauksena happamuutta ja metalleja maaperaan seka
vesistoihin. Happamien sulfiittimaiden esiintymista tuuli- sekd aurinkovoiman rakennusalueilla tulee selvittaa
myo6s hankkeen rakentamisen edetessa.

Hankealueen laheisyydessa on useampi Natura 2000-verkostoon kuuluva alue. Noin 2 km paassa hankkeen
itdpuolella on Kodesjarven Natura-alue. Kodesjarvi kuuluu lintuvesiensuojeluohjelmaan. Kodesjarven Natura-
alueen suojeluperusteena on 30 lintudirektiivin liitteen | lajia seka alueella sdanndllisesti levahtavia
muuttolintulajeja. Tuulivoimapuiston suurin vaikutus alueeseen on lisdaantynyt térmaysriski alueella asuville,
alueella saalistaville seka alueen kautta muuttaville linnuille.

Haapakeitaan Natura 2000 alue on hankealueen eteldpuolen valittdmassa laheisyydessa. Haapakeitaan osalta
lahimmat tuulivoimalat on suunniteltu 150 metrin paahan Natura-alueen rajasta. Haapakeidas on liitetty
Natura 2000 - verkostoon luontodirektiivin erityisten suojelutoimien mukaisena alueena seka lintudirektiivin
mukaisena erityisena suojelualueena. Tuulivoimahankkeen vaikutukset Natura-alueisiin muodostuu suureksi
etenkin suurten paivapetolintujen térmaysvaikutusten takia. Haapakeitaan osalta vaikutuksia linnustolle
saattaa syntya my0Os hairintd ja estevaikutuksia seka elintiloja ja saalistusalueita pirstovia vaikutuksia.
Tuulivoimahankkeen laheisyyden vuoksi alueelle saattaa syntya valillisia vaikutuksia luontotyyppeihin ja niille
ominaiseen kasvilajistoon hydrologisten muutosten vuoksi.

Tuulivoimaloiden melu tulee huomioida my6s luonnonsuojelualueilla. Ymparistoministerio on maaritellyt
luonnonsuojelualueilla noudatettavaksi melutason suunnitteluohjearvoksi 45 dB. Tama melutaso ylittyy
Natura-aluetta [aheisimpien voimaloiden takia.

Etela-Pohjanmaan maakuntakaava 2050 varten toteutetussa selvityksessda on suositeltu vahintdan 200 m
levyista suojavyohyketta tuulivoimala-alueiden seka Natura 2000-alueiden vilille. Suojavydhykkeella halutaan
varmistaa, ettei tuulivoimala-alueesta aiheudu vaikutuksia Natura-alueeseen reunavaikutuksien tai
pintavesien kautta.
Arviointiselostuksessa tuulivoimahankealue rajautuu suoraan Natura-alueeseen. Tuulivoimaloiden suuri koko
(300 m) on myos otettava huomioon tuulivoimaloita sijoittaessa. Voimalat tulee olla niin etdalld Natura-
alueesta, ettei se voi rikkoutuessaan kaatua alueelle eika siitd voi onnettomuustilanteessa valua ymparistolle
vaarallisia aineita Natura-alueelle.
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Tuulivoimaloiden maarada ja sijoittelua suunnitellessa tulee ottaa huomioon tehty térmaysmallinnus.
Mallinnuksen mukaan tuulivoimaloilla on suuri vaikutus alueen linnustoon, varsinkin uhanalaiseksi
luokiteltuihin lajeihin. Tuulivoimaloita sijoiteltaessa elinymparistomallin mukainen térmaysriski tulee olla
hyvaksyttavien raja-arvojen mukainen.

Luontoselvitysraportissa (liite 4.) oli tehty runsaasti karttoja, joista kdy ilmi eri luontoarvokohteet, vesi- ja
metsalakikohteet seka direktiivi- seka lintulajien havaitut paikat. Kartoissa on rajattuna hankealue, mutta ei
suunniteltuja voimala paikkoja. Voimaloiden sijoittelussa tulee huomioida naiden kohteiden koskemattomuus
sijoittamalla voimalat vahintaan niin etaalle, etteivat voimalat rakennus tai onnettomuustilanteessa aiheuta
alueiden suojeluperusteiden muuttumista.

Aurinkovoimala-alueiden vaihtoehto AVE1 on noin 288 hehtaarin suuruinen ja vaihtoehto AVE2 noin 184
hehtaarin suuruinen. Aurinkovoima-alueet tullaan toteutuessaan aitaamaan, jolloin niiden alueet ovat poissa
muusta maankaytosta, eivatka alueet ole kaytettavissa virkistykseen. Kayttotarkoitusta rajaavat tekijat pois
lukien aurinkovoimala-alueiden vaikutukset on arvioitu vahaisiksi. Aurinkovoima-alueiden ymparille tulee
jattaa kasvillisuutta, jotta maisemallinen vaikutus olisi mahdollisimman pieni.

Tuulivoimaloiden rakentamisvaihtoehdot ovat sijoitettu lilan lahelle asutusta sekd suojeltavia
ympadristéarvoja. Hankkeen melu-, valke sekd maisemavaikutukset alueelle on arvioitu selostuksessa suuriksi.
Taman vuoksi Kauhajoen kaupungin ymparistolautakunta ei pida kumpaakaan tuulivoimavaihtoehtoa (VE1 ja
VE2) sellaisenaan toteuttamiskelpoisena. Ymparistélautakunta esittdd huolensa alueelle suunniteltujen
merkittavien tuulivoimahankkeiden vyhteisvaikutuksista alueen vaeston terveyteen seka suojeltaviin
ymparistéarvoihin.

Luonnonvarakeskus
Pyydettyna lausuntonaan Luonnonvarakeskus (Luke) esittda seuraavan.

Lausunnossaan Luke keskittyy pdaasiassa Metsastyslaissa (28.6.1993/615) 5 § (13.7.2018/555) lueteltuihin
riistalajeihin.

Hankealueella esiintyy ja pesii euroopanmajava. Taman lajin osalta todetaan, etta lahin voimala sijoittuu 300
m padhan tiedossa olevasta pesdstd. Lievennystoimena esitetdan, ettd rakennustoimia valtetdan touko-
kesakuun ajan. Luke huomauttaa, ettda euroopanmajava synnyttdaa huhti-kesakuussa ja kasvattaa poikasia sen
jalkeen valitsemassaan ymparistossa. Mikali tiineys ei ala, majavalle tulee uusi kiima ja talléin synnytys
tapahtuu syksylla. Kesalla se keraa talven varalle ravintolauttaa sen pesan alueelle, missa se suunnittelee
viettdvansa talven. Majavan ekologiaan on syyta perehtya, jotta se voidaan riittavasti huomioida hankkeessa.
Majavan toiminta saattaa toisaalta tuottaa haasteita esim. rakennettavalle tiestdlle (tulviminen) ja toisaalta
hanke saattaa vaikuttaa majavan liikkumiseen, toimintaan ja ravinnonhankintaan teiden, voimaloiden ja
joenylitysten sijoittuessa majavalle keskeisiin ymparistoihin.

Suden osalta todetaan hankkeen sijoittuvan Isojoen susireviirille. Selostuksessa viitataan Portugalissa
tehtyihin tutkimuksiin, joiden mukaan sudet valttelevat alueita rakentamisvaiheessa. Selostuksessa myds
todetaan, ettd suurpetojen on todettu tottuvan niiden elinalueille rakennettuihin tuulivoimaloihin. Luke
huomauttaa, ettd lahdekirjallisuuteen olisi syyta perehtya tarkemmin. Suden osalta Costa ym. (2018) tiivistaa
Portugalissa tehdyt tutkimukset, joiden mukaan 3 vuoden kuluttua voimaloiden kaytt6onotosta, valtaosa
laumoista alkoi taas lisdantya normaalisti, mutta pesimaalueet olivat siirtyneet keskimaarin 2761 m paahan
ja joillain laumoilla jopa 6400 m padhan tuulivoimaloista. Nama vaikutukset varsinkin silloin, kun
lisdantymisalueet siirtyvat vahemman sopiville paikoille, saattavat vaikuttaa yksildiden selviytymiseen ja
lauman elinvoimaisuuteen. Toisaalta on myos viitteitd siitd, ettd nuoret laumat saattavat valita
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elinymparistokseen alueita, joilla jo on tuulivoimaa. Nama laumat saattavat lisdantya lahempana kuin 3 km
paassa voimaloista.

Mutta kuten selostuksessakin todetaan, Portugalissa susien reviirit ja elinymparistd eivat ole suoraan
verrattavissa suomalaisiin olosuhteisiin.

Hankealueelta paikannettiin 9 metson soidinpaikkaa ja 7 teeren soidinpaikkaa (joista yksi yli 100 kukon soidin
aluerajauksen ulkopuolelta). Hankkeen vaikutukset linnustoon on arvioitu vahaisiksi. Kuitenkin selostuksessa
todetaan, ettd kanalintujen ja erityisesti metson soidinalueita voidaan pitda yhtena hankkeen vaikutuksille
herkimmista kohteista. Selostuksessa soidinkeskuksiin jaa etaisyytta yli 500 m. Luke nakee, ettd olemassa
olevan kirjallisuuden perusteella 500 m saattaa olla riittamaton etaisyys soidinten ja tuulivoimaloiden valilla.

Hankealueella esiintyy Lauhanvuoren siirtoistutusalueiden metsapeuroja satunnaisesti. Selostuksen mukaan
hanke sijoittuu vajaan 10 km paahan Lauhanvuoren alueen elinymparistoistd. Metsdapeuran osalta
selostuksessa todetaan, ettd hanke ei heikenna lajille tarkeita elinymparistoja. Luke huomauttaa, etta mikali
hairiovaikutuksia syntyy esim. hankkeeseen rajautuvalle Haapakeitaan Natura-alueelle, saattaa hankkeella
olla vaikutuksia metsdapeuran habitaatinvalintaan.

Metsdpeuran osalta tuodaan selostuksessa esille se, ettd saatavilla olevissa porotutkimuksissa esiintyy
merkittavia ristiriitaisuuksia. Luke huomauttaa, etta viitatuissa tutkimuksissa, joissa vaikutukset vaihtelivat
vahéisten ja voimakkaiden vililld, myos tutkimusasetelmat ovat toisistaan hyvin poikkeavat (mm. Aidatut
porot vs. vapaasti kulkevat puolikesyt porot tai tutkimusalueet, joissa poroilla ei ole ollut
vaistamismahdollisuutta). Lisdksi Luke tuo esille, ettd ruotsalaisissa tutkimuksissa, joissa vaikutusalueet
saattoivat olla useita kilometreja, tutkimusalueet eivat ole ainoastaan avoimia tunturialueita. Lisaksi on syyta
huomioida, ettd metsdapeura kayttaa elinymparistdéindan soita. Isoilla soilla nakyvyys on erilainen kuin
metsaisemmilla alueilla. Tama todetaan selostuksessakin: "Mustasaarenkeitaan, Kivikeitaan ja Haapakeitaan
avosuoalueilla tuulivoimalat muuttavat luonnonmaisemasta ihmisen muovaaman maiseman. Voimaloita
nakyy paikoin useita kymmenia, mika on suuri muutos."

Koska hankealueella ja sen laheisyydessa esiintyy useita eri direktiivilajeja, Luke suosittelee hankkeessa
tarkasteltavan vaihtoehtoja, joissa alueen ymparistéon ja sen valittdmaan laheisyyteen sijoittuvat
suojelualueet ja niitd kayttavien lajien suojelutarpeet sovitettaisiin paremmin yhteen. Hankkeessa tulee
kiinnittada huomiota riittaviin etaisyyksiin tuulivoima-alueiden valissa seka Natura-alueisiin. Luke suosittelee
vha, kuten aiemmassa lausunnossaan, lisattavan vaihtoehtoja, joissa hankealue on merkittavasti pienempi.

Lajiston tottumisesta tuulivoimaan ei talla hetkella ole tieteellista nayttoa. Luke huomauttaa, ettd olemassa
olevan tieteellisen tiedon perusteella, eldimet voivat esim. kdyttaa tuulivoima-alueita ja liikkuvat niilla, mutta
tuulivoima-alueita kdytetaan usein vahemman kuin kontrollialueita tai etdammalla sijaitsevia alueita. Lisaksi
tulee huomioida, etta vaikutukset eivat valttamatta kohdistu ainoastaan suoraan valttamiskayttaytymiseen
vaan populaatiotasolla esim. lisdantymiseen, mikali elinymparistd jollain tasolla heikkenee lisdantymisen
kannalta (esim. pirstoutuminen myota). Talldin vaikutukset voivat ndkya vasta pidemmalla aikavalilla.

On syyta huomioida myos se, etta mikali elinymparistd muuttuu lajille kdyttokelvottomaksi tai laji sita valttaa
ja yksilot siirtyvat muualle, lajin sisdinen kilpailu kiristyy. Alueen ulkopuolella voi nakya lyhytaikainen
immigraatiosta johtuva positiivinen vaikutus, mutta elinympariston tuhoutuminen on populaatiotasolla
vaikutukseltaan suoraan verrattavissa kantokyvyn pienenemiseen.

Yhteisvaikutusten osalta on tarkeda huomioida, etta tama vaikutus voi kertautua laajalle alueelle rakentuvien
useiden voimala-alueiden myo6ta.

On myos syyta huomioida, ettd konsulttien tekemat raportit eivat ole verrattavissa tieteelliseen tietoon, jossa
tutkimusaineisto on kasitelty kdyttden tilastollisia menetelmida ja analyyseja, joilla hallitaan tiedon



Liite 4.

epdvarmuutta, ja joka on sen jalkeen vertaisarvioitu. Kartoitukset ja raportit eivat ole siis tutkimuksia, vaan
selvityksia, kartoituksia tai seurantaraportteja. Niista puuttuvat tutkimuksen tunnusmerkit ja rakenteet, eika
niitd ole referoitu tieteellisin menetelmin. Ensisijaisesti vaikutusten arvioinneissa tulisi tukeutua olemassa
olevaan tieteelliseen kirjallisuuteen.

Selostuksessa kerrotaan, etta vesistoihin, meritaimeneen ja jokihelmisimpukkaan kohdistuvat vaikutukset
arvioidaan erikseen. Luke huomauttaa tdssa vaiheessa kuitenkin, ettd taimenen kannalta on olennaista
suunnitella tyot ja rakenteet niin, etta valtetaan kaikkea kiintoainekuormitusta alueen uomiin: valumavesien
ohjailu, ojien selkeytysaltaat, maansiirtotdiden ajoitus, voimaloiden, sdahkonsiirtolinjojen ja huoltoteiden
sijoitus alueelle on tehtava lahivesistot huomioiden. Samoin on valtettava esim. teiden rakentamista purojen
ja muiden uomien yli, ja jos niita tehdaan, ne on toteutettava siten, ettei muodostu pysyvia eika tilapaisia
vaellusesteita.

Hankkeen tulevissa vaiheissa tulee kiinnittaa erityista huomiota vesistévaikutuksiin ja arvioida erilaisia tapoja
jokiin kohdistuvan kiintoainekuormituksen ja muiden vaikutusten minimoimiseksi. On syyta huomioida myds
se, ettd jokivesistossa vesistoon paatyva kuormitus (erityisesti humuskuormituksen tapainen hienojakoinen
aines) vaikuttaa veden laatuun kuormituspisteestd alavirtaan pédin koko joen matkalla, toki laimentuen
virtaaman kasvaessa.

Vaikutukset eldimistdon arvioidaan selostuksessa kauttaaltaan vahaisiksi. Yhtendiset hairiottomat
luontoalueet ovat tarkeita ihmistoimintaa karttaville lajeille kuten suurpedot. Luke huomauttaa, etta osalla
lajeista mahdollinen vaikutusalue (yhteisvaikutukset) saattaa olla hyvin laaja. Tilanne on téllainen, kun
samoille reviireille ja lajin esiintymisalueille (esim. suurpedot) suunnitellaan useita tuulivoimahankkeita.
Selostuksessa olisi ollut syyta keskittya myos pitkan aikavalin vaikutuksiin.

Tuulivoiman vaikutuksista eldinlajistoomme on toistaiseksi vain vahan tietoa. On tarkeaa tiedostaa, etta
vaikutusten mitta saattaa poiketa naista selostuksessa tehdyista arvioista, mikali tuulivoiman vaikutukset ja
mm. useiden alueella olevien tuulivoimapuistojen yhteisvaikutukset lajeille laajassa mittakaavassa
osoittautuvat merkittavammaksi. Siksi Luke huomauttaa, ettd vaikutusten osalta tehdyt johtopaatokset
sisaltavat riskin virhearvioinneille erityisesti pitkalla aikavalilla. Yhteisvaikutusten osalta on tarkeaa
huomioida, etta tama vaikutus voi kertautua laajalle alueelle rakentuvien voimala-alueiden myota.

3 Lausunnon tiivistelma

Vaikutukset riistalajistoon arvioidaan selostuksessa padasiassa vahaisiksi. Selostuksessa todetaan, etta
eldaimet voivat valttaa tuulipuiston alueita rakentamisen ajan, mutta palata sinne my6hemmin. Lajiston
tottumisesta tuulivoimaan ei talla hetkella ole tieteellistd nayttdéa. Luke huomauttaa, ettd olemassa olevan
tieteellisen tiedon perusteella, eldimet voivat esim. Kayttdaa tuulivoima-alueita ja liikkuvat niilld, mutta
tuulivoima-alueita kdytetaan usein vahemman kuin kontrollialueita tai etdammalla sijaitsevia alueita. Lisaksi
tulee huomioida, etta vaikutukset eivat valttamatta kohdistu ainoastaan suoraan valttamiskayttaytymiseen
vaan populaatiotasolla esim. lisddantymiseen, mikali elinymparistd jollain tasolla heikkenee lisdantymisen
kannalta. Tall6in vaikutukset voivat nakya vasta pidemmalla aikavalilla. Elinymparistén tuhoutuminen tai
heikkeneminen siind mittakaavassa, ettd yksilot vaihtavat sijaintia, on populaatiotasolla vaikutukseltaan
suoraan verrattavissa kantokyvyn pienenemiseen. On tarkeda tiedostaa, ettd vaikutusten mitta saattaa
poiketa naista selostuksessa tehdyista arvioista, mikali tuulivoiman vaikutukset ja mm. useiden alueella
olevien  tuulivoimapuistojen  yhteisvaikutukset lajeille  laajassa  mittakaavassa  osoittautuvat
merkittavammaksi. Siksi Luke huomauttaa, ettd vaikutusten osalta tehdyt johtopaatokset sisaltavat riskin
virhearvioinneille erityisesti pitkalla aikavalilla.
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Metsahallitus

Kolmihaaran tuuli- ja aurinkovoima-alue sijoittuu padosin asumattomalle alueelle Satakunnan ja Etela-
Pohjanmaan maakuntien rajalla. Haapakeitaan ymparistd, johon my6s suunniteltu tuuli- ja aurinkovoima-alue
kuuluu, on tunnistettu sekd Satakunnan (Ahlman & Hankonen 2021) ettd Eteld-Pohjanmaan
viherrakenneselvityksissa (Ubigu Oy & Lundén Architecture Oy 2022) merkittavaksi luonnon ydinalueeksi ja
alue muodostaa ylimaakunnallinen yhteyden myds Satakunnan ja Etelda-Pohjanmaan maakuntien valilla.
Suunniteltu tuotantoalue rajautuu eteldssd Haapakeitaan Natura-alueeseen. Natura-alue muodostaa
eteldisessd Suomessa harvinaisen eramaakokonaisuuden, jota luonnehtivat laajat luonnontilaiset
suoyhdistymat, monipuoliset suotyypit, monipuolinen pesimalinnusto, johon kuuluu myds uhanalaisia lajeja.
Ihmistoiminnan vahyys nakyy myos Haapakeitaan eldinlajistossa, johon kuuluu useita ihmistoimintaa
valttelevia lajeja (mm. uhanalaiset paivapetolinnut, kaakkuri). Valtaosa Haapakeitaan Natura-alueesta kuuluu
joko perustettuihin soidensuojelu- tai viela perustamattomiin soidensuojeluohjelman alueisiin. Alueelle on
laadittu hoito- ja kdyttésuunnitelma, joka on valmistunut vuonna 2017

Suunniteltu tuotantoalue sijoittuu suo- ja metsaalueelle, jolla ihmistoimintaa on vahan metsataloutta ja
aikaisempaa turvetuotantoa lukuun ottamatta. lhmistoiminnan vahyys nakyy osaltaan myos alueen
lintulajistossa. Pesimalinnustoselvityksessa alueella havaittiin mm. useita metson ja teeren pesapaikkoja,
jotka jakautuvat melko tasaisesti lahes koko tuotantoalueelle. Metsakanalintujen lisdksi alueella havaittiin
mm. useiden polldlajien reviireja. Havaituista poll6lajeista suurin osa todenndkdisesti myos pesii alueella.
Metsahallitus katsoo, ettd tuuli- ja aurinkovoima-alueiden ja niiden edellyttimien oheisrakenteiden
toteuttaminen seka ihmistoiminnan lisddantyminen tulee todennakdisesti vaikuttamaan erityisesti em. lajien
esiintymiseen, koska ihmistoiminnan lisddntyminen ja metsa- ja suoalueiden pirstoutuminen vaikuttavat
usein kielteisesti niiden esiintymiseen.

YVA-menettelyssa tarkastellaan seka tuuli- ettd aurinkovoima-alueen osalta kahta vaihtoehtoa. Metsahallitus
huomauttaa, ettd arvioidut hankevaihtoehdot ovat erityisesti suunnitellun tuulivoima-aluerajauksen (VE1,
VE2) suhteen kdytdnndssd samanlaisia ja molemmissa vaihtoehdoissa voimaloita suunnitellaan koko
suunnittelulle tuotantoalueelle. Metsahallitus toteaa, etta tuotantoalue sijoittuu eteldosastaan luontoarvojen
ja ekologisten yhteyksien suhteen merkittavalle alueelle Haapakeitaan ja Kodesjarven Natura-alueiden valiin
ja talle alueelle sijoittuvat tuulivoimalat lisaavat merkittavasti hankkeen luontovaikutuksia seka vaikutuksia
mm. Haapajarven Natura-alueeseen. Tuotantoalueen eteldosiin sijoittuu lisdksi useita Metsahallituksen
hallinnassa olevia, suojeluun varattuja kiinteistdja, joista suurin sijoittuu Hosiankeitaan suoalueelle.
Hosiankeidas on niin Kolmihaaran hankkeen omassa linnustoselvityksessa kuin Eteld-Pohjanmaan
suoselvityshankkeessakin tunnistettu suolinnustoltaan merkittavaksi. Tasta syysta Metsahallitus katsoo, etta
aluetta tulisi supistaa erityisesti alueen eteldosasta supistaa Eteld-Pohjanmaan maakuntakaavan 2050
kaavaehdotuksen mukaisesti.

Vaikutukset salassa pidettdviin petolintuihin

Hankealueelta tunnetaan kolmen salassa pidettdavan petolintulajin reviireja. Metsahallitus lausuu hankkeen
vaikutuksista naihin erillisessa liitteessa (Liite 1). Liite toimitetaan viranomaiskayttoon.

Vaikutukset valtion luonnonsuojelualueisiin sekd Metsdhallituksen hallinnassa oleviin, suojeluun varattuihin
alueisiin

Osana YVA-menettelya suunnitellun hankkeen vaikutuksista Haapakeitaan Natura-alueeseen laadittiin
luonnonsuojelulain 35 § mukainen Natura-arviointi. Metsahallitus lausuu Natura-arvioinnista erillisessa
lausunnossa.
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Haapakeitaan Natura-alueen lisdksi suunnitellun tuotantoalueen eteldosiin sijoittuu useita Metsahallituksen
hallinnassa olevia, suojeluun varattuja kiinteistdja. Metsahallituksen suojeluun varattujen kiinteistdjen
luontoarvoja ei YVA-selostuksessa kuvata eika niihin kohdistuvia vaikutusten arvioinnissa erikseen huomioida.
Metsahallitus huomauttaa, ettda hankkeen sahkonsiirtoreitit SVE2 ja SVE3 kulkevat Metsahallituksen
hallinnassa olevan, suojeluun varatun kiinteiston kautta ja toteutettava 400 kV voimajohto myds
Hosiankeitaan linnustollisesti merkittavda suoaluetta (suoalue osin Metsahallitukseen suojeluun varattua
kiinteistda). Suojeluun varattuihin kiinteistoihin kohdistuvien vaikutusten ehkaisemiseksi Metsahallitus viittaa
edella  lausumaansa  tuotantoalueen supistamiseksi  etelda- ja kaakkoisosastaan. Mikali
sahkonsiirtovaihtoehtoja SVE2 ja SVE3 lahdetdan toteuttamaan, tulee Metsahallituksen suojeluun varattujen
kiinteistdjen luontoarvot ja niihin kohdistuvat vaikutukset arvioida hankkeen jatkosuunnittelussa YVA-
selostusta tarkemmin.

Metsépeura

Suunniteltu tuotantoalue sijoittuu Haapakeitaan Natura-alueen ja Lauhanvuoren kansallispuiston valiin.
Lauhanvuoren kansallispuistoon on siirtoistutettu metsapeuroja osana Metsdpeura-Life hanketta.
Metsahallitus julkaisi kesdakuussa 2024 mallinnuksen metsdpeuran kannalta potentiaalista lisdantymis- ja
vasanhoitoalueista. Mallin tarkoituksena on kuvata metsdpeuralle potentiaalisia lisdantymis- ja
vasanhoitoymparistdja ja mahdollistaa niiden huomioiminen maankayton suunnittelussa seka hankkeiden
vaikutusten arvioinnissa. Mallinnuksen mukaan erityisesti Haapakeitaan Natura-alueeseen kuuluvat
suoalueet soveltuvat metsapeuran kesaaikaiseksi laidun- ja vasomisalueeksi. Potentiaalisia alueita on mallin
mukaan myos Natura-alueen ulkopuolisilla, pienemmilld suokuvioilla. Metsahallitus toteaa lisaksi, etta
Haapakeitaan Natura-alue on yksi Natura-alueista, joille metsdpeuraa on esitetty lisattavaksi alueen
suojeluperustelajeihin. Listaus Natura-alueista, joihin metsapeuraa on esitetty lisattavaksi, on ladattavissa
mm. Lajitietokeskuksen aineistosta. Haapakeitaan Natura-alueen suojeluperusteiden paivitysta ei kuitenkaan
ole viela tehty.

Metsdpeura arvioidaan lisdantymisaikanaan erityisen herkaksi ihmistoiminnasta aiheutuville hairiotekijoille
ja ihmistoiminnan lisddantyminen voi aiheuttaa lajin lisdantymisalueiden siirtymista. Tutkimukset viittaavat
myos siihen, ettd metsapeurat voivat lisddantymisaikanaan valtelld myos tuulivoima-alueita. Esimerkiksi
Luonnonvarakeskus on Etela- ja Keski-Pohjanmaan alueen tuulivoimahankkeista antamissa lausunnoissa
esittanyt riittdvan hairidetaisyysvyohykkeen kayttda metsdapeuran lisddantymisalueisiin  kohdistuvien
vaikutusten ehkdisemiseksi. Eldinten reagoimisesta tuulivoimaloiden rakentamiseen seka ihmistoiminnan
lisdantymiseen tai metsdpeurojen tottumisesta tuulivoimapuistoon ei kuitenkaan ole viela olemassa kattavaa
tietoa.

YVA-selostuksen (kpl 14.5.3.1) mukaan hankkeen vaikutukset metsdpeuralle arvioidaan jaavat
merkitykseltddan melko vahaisiksi ottaen huomioon lajin nykyisen satunnaisen esiintymisen hankealueella.
Lisaksi lajin tarkein levittaytymissuunta on Lauhanvuoren kansallispuistosta pohjoiseen ja koilliseen, kohti
Suomenselan laajempaa osapopulaatiota. Metsdhallitus toteaa, ettd arvioinnin johtopaatokset ovat
metsapeuran nykyinen esiintyminen huomioiden todenndkdisesti oikeansuuntainen. Metsahallitus kuitenkin
toteaa, ettd Kolmihaaran suunniteltu tuotantoalue on maantieteellisesti laaja ja se sijoittuu Lauhanvuoren
kansallispuiston ja Lauhanvuoren alueella esiintyvien metsapeurojen kannalta yhden potentiaalisimman
kesdelinymparistokokonaisuuden (Haapakeitaan Natura-alue) valiin. Tasta syystd Kolmihaaran suunniteltu
tuuli- ja aurinkovoimahanke sekda muut Haapakeitaan Natura-alueen ymparistoon sijoittuvat hankkeet voivat
osaltaan heikentaa lajin leviamismahdollisuutta Lauhanvuoren istutusalueelta lounaan suuntaan, vaikka
Haapakeitaan Natura-alueen olosuhteet sailyisivatkin metsapeuran kesaaikaisen esiintymisen ja vasomisen
kannalta optimaalisina.
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Potentiaalisimmat kesdelinymparistot Kolmihaaran tuotantoalueella sijoittuvat YVA-selostuksen mukaan
Hosiankeitaan luonnontilaisten suoalueiden ymparistoon, jonka ldahiymparistoon suunnitellaan seka
tuulivoimaloita ettd hankkeen sdahkonsiirtoreitteja. Metsahallitus katsoo, ettd jo lausunnossa aikaisemmin
esitetty tuotantoalueen supistaminen eteldosastaan parantaisi myds metsapeuran kannalta potentiaalisten
kulkuyhteyksien sadilymista erityisesti Lauhanvuoren ja Haapakeitaan valilla.

Vaikutukset virkistys- ja luontomatkailukdyttéon

Suunniteltu tuuli- ja aurinkovoima-alue sekda Haapakeitaan Natura-alue sijoittuvat Unescon Lauhanvuoren-
Hameenkankaan Geopark-alueelle ja Haapakeitaan Natura-alueelle toteutetut virkistyskayttérakenteet
kuuluvat myos Geopark-alueen kayntikohteisiin. Lauhanvuoren-Hameenkankaan Geopark-alueen geologinen
paateema kuvaa maiseman kehitysta muinaisesta vuoristosta nykyiseksi suomaaksi. Alueen kansainvalisesti
merkittavimpia erityispiirteitd ovat Lauhanvuoren ajallisesti pitkd ja monivaiheinen geologinen historia,
arvokkaat suokokonaisuudet, Susiluola seka lahteet.

Haapakeitaan Natura-alueelle ja sen ldaheisyyteen on toteutettu lintu- ja nakoalatornit Huidankeitaalle,
Mustasaarenkeitaalle seka Siikaisten Katselmakalliolle, joista viimeisena mainittuun liittyen on toteutettu
myo0s retkeilyreitti Pieni Haapajarven tilalle. Haapakeitaan Natura-alueen virkistys- ja luontomatkailukaytto
keskittyy padasiassa em. alueille ja alueen vetovoimatekijoita ovat luonnontilaisuus seka eramaisuus, joka
sisaltaa tarkeana osana myos luonnollisen danimaiseman ja hiljaisuuden elementin.

YVA-selostuksen (kpl 8.7.) ja osana YVA-menettelyd laaditun ndkymaalueanalyysin mukaan Haapakeitaan
Natura-alueen pohjoisosat sijoittuvat laajasti tuulivoimaloiden maisemavaikutusten ldhivaikutusalueelle ja
merkittava maara suunnitelluista tuulivoimaloista tulee nakymaan erityisesti Mustasaarenkeitaan, Kivikeitaan
ja Haapakeitaan avosuoalueille, joiden osalta tuulivoimalat muuttavat luonnonmaisemaa ihmisen
muovaaman maiseman suuntaan. Metsahallitus huomauttaa, ettd vaikka tuulivoimalat eivat suoraan nay
joihinkin alueen lintutorneista, tulee hanke vaikuttamaan merkittavasti suoalueen maisemakuvaan.

YVA-selostuksessa ei kaytdannossa arvioida tuulivoimahankkeen suhdetta Geopark-alueeseen ja sen
toimintaan. Metsahallitus katsoo, ettd hankkeen jatkosuunnittelussa tuuli- ja aurinkovoimapuiston suhdetta
Geopark-alueeseen ja sen perustamistarkoitukseen olisi perusteltua tarkentaa. Vaikutusten arvioinnin
tarkennus olisi samalla perusteltua my6s hankkeen virkistyskayttdo- ja maisemavaikutusten arvioinnin
tarkentamisen osalta, koska nama arvot liittyvat keskeisesti myos Geopark-alueen keskeisiin arvioihin.
Vaikutusten arvioinnin tarkentamisessa tulee osaltaan huomioida myds muut Haapakeitaan Natura-alueen
valittomaadn ldheisyyteen sijoittuvat hankkeet (erityisesti Haukkasalon ja Santakankaan tuuli- ja
aurinkovoimahankkeet), joilla tulee todennakoisesti olemaan vastaavia vaikutuksia erityisesti Haapakeitaan
Natura-alueen maisemakuvaan sekd maisema-, melu- ja vadlkevaikutusten kautta myds alueen
virkistyskayttoon.

Hankkeen suhde maakuntakaavaan

Kolmihaaran tuotantoalue on kaikissa tuotantoaluevaihtoehdoissa (VE1, VE2, AVE1, AVE2) merkittavasti
suurempi kuin Eteld-Pohjanmaan maakuntakaavassa 2050 esitetty tuulivoima-aluerajaus (Piikkildnviita), joka
kattaa suunnitellun tuotantoalueen pohjoisosat. Eteldosistaan suunniteltu tuotantoalue rajautuu kiinni
Haapakeitaan Natura-alueen, minka lisaksi alueen eteldosat sijoittuvat luonnon monimuotoisuuden kannalta
tarkedlle alueelle (Mustasaarenkeidas-Haapakeidas-Huidankeidas). Lisdksi koko hankealue sijoittuu
maakuntakaavassa matkailun ja virkistyksen kehittamisvyohykkeelle, jolla kuvataan ensisijaisesti
Lauhanvuoren-Hameenkankaan Geopark-aluetta.

Suunnitellun hankkeen suhdetta Eteld-Pohjanmaan maakuntakaavan 2050 kaavaehdotuksessa esitettyihin
luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokkaaseen alueeseen tai luontomatkailun
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kehittamisvyohykkeeseen on YVA-selostuksessa tarkasteltu melko kevyesti. Metsdhallitus on jo YVA-
ohjelmasta antamassaan lausunnossa tuonut esiin, ettd suunniteltu tuotantoalue on merkittavasti suurempi
kuin Etela-Pohjanmaan maakuntakaavaehdotuksessa 2050 suunniteltu tuulivoima-alue. Metsahallitus
toteaa, ettd maakuntakaavaehdotuksessa Piikkilanviidan tuulivoima-aluetta on rajattu eteldosastaan
erityisesti tuulivoimaloiden luonto- ja linnustovaikutusten ehkaisemiseksi. Metsahallitus katsoo, etta
tuulivoimaloiden toteuttaminen alueen eteldosiin lisda merkittavasti hankkeen luonto- ja linnustovaikutuksia.
Tasta syysta myos hankesuunnittelua olisi perusteltua vieda eteenpdin maakuntakaava 2050:n mukaisen
aluerajauksen pohijalta.

Koko Kolmihaaran suunniteltu tuulivoima-alue sijoittuu maakuntakaavaehdotuksessa matkailun ja
virkistyksen kehittamisvyohykkeelle, jolla kuvataan ensisijaisesti Lauhanvuoren-Hameenkankaan Geopark-
aluetta. Kehittamisvyohykkeen kaavamaarayksen mukaan “aluetta tulee kehittda valtakunnallisesti ja
kansainvalisesti kiinnostavana luontomatkailualueena. Suunniteltaessa ja kehittdessa matkailuun ja
virkistykseen liittyvid toimintoja tulee kiinnittdad huomiota alueen erityispiirteisiin ja hyodyntaa sen
elamyspotentiaalia. Suunnittelussa, rakentamisessa ja muissa toimenpiteissd on huomioitava
kulttuuriymparisté-, maisema- ja luontoarvot” Metsdhallitus toteaa, ettd YVA-selostuksessa
tuulivoimahankkeen suhdetta Geopark-alueeseen sekd edelleen kehittamisvydéhykkeen kaavamaaraykseen
arvioidaan melko kevyesti ottaen huomioon sen, ettei YVA-selostuksen virkistyskdyttévaikutusten arvioinnissa
ole tunnistettu kaikkia alueen lintutorneja ja kdyntikohteita. Tata arviointia ja tuuli- ja aurinkovoimatuotannon
seka alueen muiden arvojen (mm. virkistyskdyttd, maisema) yhteensovittamista tulee edelleen tarkentaa
hankkeen jatkosuunnittelussa.

LIITE VAIN VIRANOMAISELLE
Puolustusvoimat 2. logistiikkarykmentti

Ympadristovaikutusten arvioinnissa on kasitelty hankkeen vaikutuksia Puolustusvoimien tutkien ja
valvontajarjestelmien toimintaan. YVA-selostuksen mukaan Puolustusvoimat on antanut hankkeesta
puoltavan lausunnon aiemman voimalasijoittelun mukaan yhteensd 84 tuulivoimalalle, joiden
kokonaiskorkeus on 300 metria.

Puolustusvoimien YVA-ohjelmasta antamaan lausuntoon (3. viite) ja YVA-selostuksen Ilukuun 19.6
(Vaikutukset tutkien toimintaan) viitaten Puolustusvoimat muistuttaa, ettd hankkeelle tulee saada
ajantasaisiin hanketietoihin (tuulivoimaloiden lukumé&ara, maksimikokonaiskorkeus, koordinaatit) perustuva,
myonteinen Padesikunnan hyvaksyttavyyslausunto jo ennen rakentamisluvan perusteena kaytettavan kaavan
(MRL 77 a §) hyvaksymista.

Satakunnan museo

Satakunnan Museo ottaa tassa lausunnossa kantaa ymparistovaikutusten arvioinnin riittavyyteen hankkeen
tuulivoiman aiheuttamien Satakuntaan kohdistuvien maisemallisten vaikutusten ja maakunnan puolelle
tulevan sahkoénsiirron osalta.

Rakennettu kulttuuriymparisto ja maisema

Satakunnan Museo niakee YVA-selostuksen havainnemateriaalin Satakunnan osalta hyvin puutteelliseksi.
Museo totesi hankkeen YVA-ohjelman lausunnossaan: Hankealueen korkeilla n. 300 metrid korkeilla
voimaloilla tulee todennakoisesti olemaan maisemallisia vaikutuksia myds Satakunnan puolella oleviin
kulttuuriymparistoihin  ja maisema-alueisiin. Voimaloiden korkeuden wvuoksi vaikutukset myds
kaukomaisemassa voivat olla huomattavat. Maisemavaikutusten arviointia edelld mainittuihin
kulttuuriymparistoihin ja kohteisiin nahden tulee esittdada YVA-selostuksessa kattavin ja laadukkain
havainnekuvin. [...] Sahkonsiirtoon koskevaa yhteisvaikutusten arviointia tulee tdydentaa myos jo olemassa
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olevan sahkonsiirtoverkoston kuvauksella. Lisaksi osittain viljelyaukeille sijoittuvien
voimajohtoreittivaihtoehtojen seka toteutettavan sahkdaseman maisemallisia vaikutuksia maisemaan tulee
esittaa havainnekuvin.

Museo pitdad YVA-selostuksen liitteend toimittujen havainnekuvasovitteiden (liite 3) yhtd kuvauspistetta
Satakunnan puolelta taysin riittamattomana ottaen huomioon, ettd 300 metria korkeat voimalat sijoittuvat
kdytdannossa kiinni maakuntarajaan ja lisdksi hankkeen sahkonsiirto ilmajohtoineen tulee Satakunnan
puolelle. Hankkeella tulee olemaan kulttuuriympariston ja maisema-alueiden lisdksi maisemallisia vaikutuksia
myos Satakunnan puolella etenkin hankealuetta lahempana sijaitsevaan kyldasutukseen nahden. Satakunnan
Museo toistaa jo YVA-ohjelmaa koskevassa lausunnossa esittaman kantansa ja nakee, etta
havainnemateriaalia tulee tuottaa myds Satakunnan puolelta huomattavasti laajemmalta alueelta ja valita
kuvauspisteet huolellisesti.

Arkeologinen kulttuuriperinto

Satakunnan Museo arvioi hankkeen vaikutuksia ainoastaan Satakunnan maakuntaan kohdistuvilta osilta.
Arkeologisen kulttuuriperinnén osalta vaikutukset liittyvat sahkonsiirtoon, joka kaikissa arvioitavissa
vaihtoehdoissa toteutetaan 400 kV ilmajohdolla maakuntarajalta Mamminmaalle ja siita Fingrid Oyj:n
olemassa olevan voimajohdon rinnalla Marjakeitaalle. YVA-selostuksessa mahdollisia vaikutuksia
arkeologiseen kulttuuriperintéon ja niita ymparoivadan maisemaan on kuvattu oikeanlaisesti. Vaikutusten
arviointia ei kuitenkaan ole mahdollista tehda, silla arkeologinen selvitys sahkonsiirtoreitilta puuttuu
toistaiseksi. Inventointiraportti tulee toimittaa Satakunnan Museoon heti sen valmistuttua ja
muinaisjdannokset huomioida voimajohtohankkeen jatkosuunnittelussa, josta on pyydettdava Satakunnan
Museon lausunto.

Satakuntaliitto
Satakuntaliitto toteaa kannanottonaan seuraavaa:

Satakuntaliitto korosti YVA-ohjelmasta antamassaan lausunnossa mm. sitd, ettd hankkeessa tulee arvioida
hankkeen toteuttamisen vaikutuksia Satakunnan maakuntakaavoissa osoitettuihin varauksiin ja korosti mm.
ekologiseen verkostoon kohdistuvien vaikutusten arvioinnin tarkeytta.

Lausunnolla olevan ympdristdvaikutusten arviointiselostuksen sisdltéa arvioidessaan Satakuntaliitto
kiinnittaa erityistd huomiota hankkeen toteuttamisen vaikutuksiin Satakunnan maakuntakaavoissa
osoitettuihin merkint6ihin ja merkintdjen suunnittelumaarayksiin ja maankayttéon kohdistuvien vaikutusten
arvioinnin merkitysta.

Kolmihaaran tuulivoima- ja aurinkoenergiahankkeen molemmat vaihtoehdot (VE1 ja VE2) rajautuvat
kaakkoisosiltaan suoraan Satakunnan maakunnan rajaan. Molemmissa vaihtoehdoissa tuulivoimaloita
sijoittuu hankealueen kaakkoisoissa lahimmilldan noin 200 metrin etdisyydelld Satakunnan maakunnan
rajasta. Samalla hankealue rajautuu Satakunnan maakuntakaavassa osoitettuun Haapakeitaan Natura 2000 —
verkostoon kuuluvaan alueeseen, luonnonsuojelualueeseen SL, luontomatkailun kehittamisvyéhykkeeseen
(mv3) ja luonnon monimuotoisuuden kannalta erityisen tarkedan alueeseen (luo). Hankealueen lantiselle
osalle sijoittuvat tuulivoimalat sijaitsevat [ahimmillaan alle viiden kilometrin etdisyydella Satakunnan
maakunnan rajasta, edelld mainituista varauksista sekad Satakunnan maakuntakaavassa osoitetusta
melutasoltaan hiljaisesta alueesta (hil) ja Katselmankallion virkistysalueesta (V). Lisdksi sdhkonsiirtoverkosto
on suunniteltu sijoitettavan kaikissa vaihtoehdoissa my6s Satakunnan puolelle ja séhkéasema on suunniteltu
rakennettavan Satakunnan puolella sijaitsevan Marjakeitaan alueelle.

Ymparistoselostuksessa esitetyssa vaikutusten arvioinnissa ei ole arvioitu vaikutuksia riittavan laajalle alueelle
huolimatta siita, ettd Kolmihaaran hankealue rajautuu osittain Satakunnan maakunnan rajaan ja hankealueen
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vaikutukset  ulottuvat  merkittavilta osin  Satakunnan  puolelle.  Esimerkiksi  kolmestatoista
havainnekuvasovitteesta Satakunnan puolelle sijoittuu vain yksi havainnekuva (s. 152, kuva 8.11.). Huolimatta
siitd, ettd ndakymaalueanalyysi on laadittu kdyttden analyysin pohjana vain tuulivoimaloiden napakorkeutta
(200 m), on analyysin perusteella havaittavissa merkittdvien maisemallisten vaikutusten kohdistuvan
Satakunnan ja Eteld-Pohjanmaan rajavyohykkeellad sijaitseville laajoille ja luonnonarvoltaan kansainvalisesti
merkittaville suoalueille ja luontomatkailun kannalta tarkealle vydhykkeelle. Merkittava osa edelld mainituista
suoalueista sijaitsee Satakunnan puolella sijoittuen Satakunnan maakuntakaavassa osoitetulle
luontomatkailun kehittamisvyohykkeelle (mv3) ja luonnon monimuotoisuuden kannalta tarkeaksi
maaritellylle alueelle (luo).

Toteutettua ymparistovaikutusten arviointia tulee taydentaa siten, ettd hankkeen toteuttamisen vaikutuksia
arvioidaan Satakunnan maakuntakaavoissa osoitettuihin varauksiin ja suunnittelumaarayksiin. Arvioinnissa
tulee ottaa huomioon myos Satakunnan maakuntakaavan, Satakunnan vaihemaakuntakaavan 1 ja
Satakunnan vaihemaakuntakaavan 2 koko maakuntakaava-aluetta koskevat suunnittelumaaraykset.
Hankkeen merkittavia vaikutuksia suhteessa Satakunnan maakuntakaavoihin tulee arvioida koko hankkeen
vaikutusalueella. Satakuntaliiton edustaja kiinnitti Kolmihaaran tuuli- ja aurinkovoimahankkeen
seurantaryhman 2. kokouksessa 1.2.2024 huomiota siihen, ettd ymparistoselostusluonnoksessa esitetty
vaikutusten arviointi on puutteellinen ja sita tule taydentaa.

Maisemavaikutusten havainnollistamisessa ja arvioinnissa tulee kiinnittdda huomiota siihen, miten nakyman
muutokset vaikuttavat Satakunnan maakuntakaavassa osoitetun luontomatkailun kehittamisvyohykkeen
(mv3, Pohjois-Satakunnan suo- ja metsdalue) ominaispiirteisiin, kuten luonnonmaisemaan ja alueen
matkailun seka virkistyskdyton vetovoimakohteisiin. Myos taltd alueelta tulee laatia havainnekuvia (esim.
Katselmankallio, Huidankeidas), kuten Satakuntaliitto esitti jo YVA-ohjelmasta antamassaan lausunnossa.
Maisemavaikutuksia havainnollistavaa aineistoa tuotettaessa on otettava huomioon myos yhteisvaikutukset
olemassa olevien tuulivoimala-alueiden ja tuulivoimalahankkeiden sekd sahkonsiirtoverkoston kanssa.
Havainnekuvien laatuun, selkeyteen ja paikannettavuuteen on kiinnitettava erityista huomiota.
Havainnekuvien yhdistaminen laajaksi panoraamaksi tekee havainnekuvista epaselvia, joten havainnekuva-
aineistoa tulee tdydentdd myoOs ndiltd osin ainakin keskeisten nakymaalueiden osalta (ks. esim.
Maisemavaikutusten arviointi tuulivoimarakentamisessa, Suomen ympaéristd 2016). Havainnekuvia tulee
laatia myds Satakunnan puolella sijaitseva asutus huomioon ottaen (mm. Kivikyld, Makikyla).

Ekologisia verkostoja on kasitelty ymparistovaikutusten arviointiselostuksen luvussa 15.4.4. Kolmihaaran
hankealueen on todettu sijoittuvan Eteld-Pohjanmaan viherrakenne- ja ekosysteemipalveluselvityksessa
(Ubigu Oy & Lundén Architecture Oy 2022) tunnistetulle Mustansaarenkeidas-Haapakeidas-Huidankeidas
(Isojoki, Kankaanpaa, Siikainen) yhtenéisten luonnonalueiden ydinalueelle. Lisdksi selostuksessa on todettu,
ettd hankealueen eteldosan alue on maaritelty kuuluvaksi Satakunnan tarkeimpiin luonnon ydinalueisiin, joille
maakunnan luontoarvot keskittyvat (Ahlman & Hankonen 2021). Ympéristoselostuksen sivulla 335 todetaan,
ettd Eteld-Pohjanmaan viherrakenne- ja ekosysteemipalveluselvityksessa ei ole tunnistettu merkittavia
ekologisia viheryhteyksia, jotka sijoittuisivat Kolmihaaran hankealueelle tai sen laheisyyteen. Selostuksessa ei
ole otettu huomioon, ettéd Eteld-Pohjanmaan viherrakenneselvityksessa sivulla 26 (Kuva 12) on hahmotettu
Eteld-Pohjanmaan ja sen naapurimaakuntien tarkastelun ydinalueiden valiset ekologiset yhteydet. Yksi ndista
ko. selvityksessa maadritellyista ylimaakunnallisista yhteyksista sijoittuu Kolmihaaran hankealueelle likimain
linjalle Kivikeitaan-Jokikeitaan-Piippunevan ja Hosiankeitaan pohjoispuolinen alue. Lisdksi Satakunnan
puolella toteutetussa viherrakenneselvityksessd (Ahlman & Hankonen 2021) on kiinnitetty huomiota siihen,
ettd Haapakeitaan alueelle sijoittuva luonnon ydinalue muodostaa ylimaakunnallisen yhteyden Etela-
Pohjanmaan puolelle. Myo6s Satakunnan puolelle sijoittuvia maakunnallisia viherkaytavia kasittelevassa
osuudessa on kiinnitetty huomiota Etelda-Pohjanmaan puolelle jatkuvaan ylimaakunnalliseen yhteyteen.
Kuten YVA-selostuksen sivulla 252 on todettu, hanke sijoittuu Suomenseldn vihredlle vybhykkeelle, jota
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voidaan pitaa ns. ylimaakunnallisena ekologisena suuralueena. Talla laajalla, molempien maakuntien alueelle
sijoittuvalla luonnon monimuotoisuuden kannalta herkalla vydhykkeella on mm. uhanalaisille lajeille tarkeita
elinymparistoja ja lintujen pesapaikkoja. Viherrakennetta koskevaa vaikutusten arviointia voidaan edella
esitetyin perustein pitda puutteellisena ja sita tulee tdydentaa.

Satakuntaliitto kiinnittaa lisdksi huomiota siihen, ettd liitteessa 8 (Haapakeitaan Natura-arvioinnin julkinen
versio) on todettu, ettd mm. mahdolliset kaakkurin pesimaalueet sijoittuvat siten, ettei sen ole
todennakoisesti tarpeen lentaa hankealueen kautta edes muuttoaikaan, saapuessaan tai lahtiessdaan Natura-
alueelta. Tuulivoimaloiden aiheuttama tormaysriski tai estevaikutus Natura-alueella esiintyville kaakkureille
arvioidaan olevan korkeintaan vahainen. Julkisesta arviointiraportista ei selvid, onko hankkeessa seurattu
kaakkureiden ruokailulentojen suuntautumista. Mikali ruokailulentoihin liittyvia reitteja ei ole selvitetty, on
arviointia tdydennettava nailta osin. Lahimmillaan esim. Huidankeitaalla pesivat kaakkurit voivat pesia noin
kilometrin padssa suunnitelluista tuulivoimaloiden sijaintipaikoista.

Lopuksi Satakuntaliitto korostaa riittdvien selvitysten laatimisen tarpeellisuutta ja Satakunnan alueelle
kohdistuvien vaikutusten arvioinnin merkitysta. Ymparistovaikutusten arviointia koskevien paatelmien
perusteluihin tulee kiinnittda erityista huomiota ja perustelut tehdyille paatelmille tulee esittaa selkeasti.

Seindjoen museot

Arkeologinen kulttuuriperinto

Vaikutuksia arkeologiseen kulttuuriperintéon kasitellaan YVA-selostuksen luvussa 9. Tuuli- ja aurinkovoiman
tuotantoalueen ja siihen liittyvan infrastruktuurin rakentamisen ja kayton tyypilliset vaikutukset ja niiden
vahentamiskeinot esitetaan selkeasti. Hankkeen arkeologinen selvitys ei kuitenkaan ole vield valmistunut,
minka johdosta arkeologiseen kulttuuriperintoon kohdistuvien vaikutusten arviointi on puutteellista. YVA-
selostuksen mukaan arkeologinen inventointiraportti tehdaan kaavaehdotuksen liitteeksi ja toimitetaan myds
alueellisille vastuumuseoille (Seindjoen museot ja Satakunnan museo). Selvityksen puuttumisen vuoksi
museo ei voi tassa vaiheessa ottaa kantaa hankkeen vaikutuksiin. Vaikutuksia ja arkeologisen selvityksen
riittavyytta tarkastellaan kaavoituksen edetessd, arkeologisen selvityksen raportin valmistuttua. Suunnittelun
edetessa vaikutusten arvioinnissa on kiinnitettavd huomiota myo6s hankkeen vaikutuksiin hankealueen
ulkopuolelta, esimerkiksi mahdollisten maa- ja kalliokiviaineisten ottopaikkojen lahelld, sijaitseviin
arkeologisiin kohteisiin.

Rakennettu kulttuuriymparisto ja maisema

Suunniteltu tuulivoimahanke sijoittuu rakennetun kulttuuriympariston ja maiseman kannalta hyvin herkalle
alueelle. Hankealue ja suunniteltujen tuulivoimaloiden maara ovat suuria. Aivan hankealueen tuntumassa on
runsaasti asutusta, muun muassa kylid ja Isojoen taajama-alue. Taman lisdksi vaikutusalueella on lukuisia
kulttuuriympariston arvokkaita kohteita: valtakunnallisesti merkittavia rakennettuja kulttuuriymparistéja
(RKY), maakunnallisesti arvokkaita kohteita ja maisemia seka suuri maara paikallisesti arvokkaita kohteita.
Hankealuetta ei ole osoitettu lainvoimaisissa Etela-Pohjanmaan maakuntakaavoissa tuulivoimaloiden
alueena. Maakuntakaava 2050 kaavaehdotuksessa Kolmihaaran tuuli- ja aurinkovoima-puiston alue on
osittain osoitettu tuulivoimaloiden alueeksi (Piikkildnviita). Suunnittelualue on kuitenkin huomattavasti
maakuntakaavaehdotukseen merkittya aluetta suurempi ja jatkuu eteldaan aivan Satakunnan rajalle saakka.

Maisemakuvan muutosten tarkastelualueen painopiste on tuulivoimaloiden maisemallisella lahi- ja
vdlialueella, eli 0-14 kilometrin etdisyydelld tuulivoimaloista. Yleispiirteisesti on tarkastettu vaikutukset
kaukoalueella 14-30 kilometria tuulivoimaloista. My6s maisemallisia yhteisvaikutuksia |dhialueen muiden
tuulivoimahankkeiden kanssa on arvioitu.
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Museo on huolissaan tuulivoiman vaikutuksesta Isojoen maisemiin. Taulukko 8. 3 esittelee
hankevaihtoehtojen vaikutuksia Ladhialueiden arvokohteiden maisemakuvaan. Valtakunnallisesti
merkittdvaan rakennettuun kulttuuriymparistéon (RKY) Isojoki laakson kyldasutus ja Isojoen kirkkomaisema
vaikutukset ovat Isojoen kirkkomaiseman osalta kohtalaisia ja Koppelonkylddan suuria. Koppelonkylalla
voimaloita nakyy alueelle lahes kauttaaltaan useampi kymmenen, paikoitellen jopa kaikki vaihtoehtojen
mukaiset voimalat. Selostuksessa todetaan Koppelonkylan osalta myos, ettd "Voimaloita nékyy runsaasti,
levedilld sektorilla néikymdssd, laajalla alueella ja IGhietdisyydeltd maisemaa hallitsevasti muuttaen maiseman
mittasuhteita ja tehden perinteisestd maalaismaisemasta teknologisen." Selostuksessa vaikutusten
merkittavyytta yritetdan pehmentaa toteamalla, ettd kyseessa olevien negatiivisten vaikutusten kokijoina
ovat yleensa vain jotkin tien varrella asuvat asukkaat. Museo haluaa korostaa, ettd kyseessa on RKY-kohde,
joka on siten my0s kansallisesti tarkeda ymparisto ja yhteista kulttuuriperintoa.

Maakunnallisesti merkittavaan Isojokilaakson kulttuurimaisema; Polvenkyla-lIsojoen keskusta alueilla
vaikutukset ovat suuria. Selostuksen mukaan Kodesjarven alueeseen vaikutukset tulevat olemaan kohtalaisia,
mutta museon ndakemyksen mukaan sekd kohteen herkkyys ettd vaikutukset on selostuksessa aliarvioitu.
Selostuksessa vedotaan siihen, ettd "Voimaloita néikyy todenndikbisesti parhaiten vain Kodesjérven rannalta,
jolle havainnekuvan perusteella muutos on melko suurta, mutta alue ei kuulu nykyiseen maisema-alueen
rajaukseen”. Museo kehottaa kuitenkin ottamaan huomioon, ettd ehdotusvaiheessa olevassa
maakuntakaavassa, joka todenndkoisesti tulee voimaan kuluvan vuoden aikana, koko Kodesjarven alue on
merkitty maakunnallisesti arvokkaaksi maisema-alueeksi. Alueelle on ehdotuksessa myo6s lisatty
maakunnallisesti merkittava rakennettu kulttuuriymparisto "Kodesjarven kulttuuriymparistd". Lisaksi Eteld
Pohjanmaan vahaisia tarkasti. jarvimaisemia tulee suojella erityisen

Nakymaalueanalyysista ja havainnekuvista, joissa on kuvailtu kaikkien alueen tuulivoimahankkeiden
yhteisvaikutuksia alueella, voidaan huomata, ettd paikoittain pahimmillaan lahes koko horisontti tayttyy
tuulivoimaloista. Tama vaikuttaa suuresti esimerkiksi Lauhanvuoren ymparistdssa. Huomion arvoista
kuitenkin on myos se, ettd nakymadalueanalyysi on tuotettu kdyttden suunniteltujen tuulivoimaloiden
napakorkeutta, joka on tassa hankkeessa 200 metria. Ndin ollen 300 metria korkeiden voimaloiden lapoja
voidaan havaita laajemmalta alueelta kuin nadkymaalueanalyysin tulos osoittaa. My6s hankkeen
havainnekuvat on laadittu voimalalla, jonka roottorin halkaisija on 200 metria, napakorkeus on 200 metria ja
voimalan kokonaiskorkeus on 200 metrida. Hankealueelle suunniteltujen voimaloiden kokonaiskorkeus on
kuitenkin jopa 300 metria, jolloin havainnekuvien korkeudesta puuttuu jopa 100 metrid. On vaikea arvioida
esimerkiksi kaukoalueisiin kohdistuvia todellisia maisemavaikutuksia, kun havainnekuvien esimerkit
poikkeavat suunnitellusta ndin paljon. Museo toivoo, ettd havainnekuvia tarkennetaan tadlta osatta.
Sahkonsiirron osalta museolla ei maiseman kannalta ole huomautettavaa.

Yhteenvetona voidaan todeta, ettd Kolmihaaran tuulivoimahankkeessa on suunnitteilla aivan asutuksen
tuntumaan ja ldhelle arvokkaita kulttuuriymparistokohteita hyvin suuri maara voimaloita, joiden suuria
vaikutuksia maisemaan ei voi kieltda. Vaarana on, ettd etenkin arvoalueiden kohdalla maisemien luonne
muuttuu Isojoelle tyypillisesta perinteisestd maalaismaisemasta liian teknologiseen suuntaan. Taman lisaksi
pienimittakaavaisten rakennusten ldhistolla tuulivoimaloiden suuri koko korostuu ja tama voi jattaa
perinteiset nakymat hyvin alisteisen asemaan. Merkittdvia maisemallisia eroja ei ole VE1:n ja VE2:n valilla,
joten museo kehottaa harkitsemaan padatymista ns. nollavaihtoehtoon tai kehittdmaan aurinkovoimaan
nojaavia vaihtoehtoja.

Suomen FErillisverkot

Viitaten lausuntopyyntédénne 31.5.2024 koskien Kolmihaaran tuuli- ja aurinkovoimahankkeen
ympadristovaikutusten arviointiohjelmaa. Hankkeella ei ole vaikutusta Suomen Erillisverkot Oy:n Verkko-
operaattoripalvelut liiketoimintaan.
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Varsinais-Suomen ELY-keskus

Hanke koskee Varsinais-Suomen ELY-keskuksen aluetta pdadasiassa voimajohtoreittien osalta.
Arviointiselostuksessa on kuvattu voimajohtoreittia koskevia pintavesivaikutuksia ja niiden lieventamistoimia.
Haittojen lieventamistoimien toteuttaminen on jatkossa olennaista. Voimajohtolinjoista ei ole arvioitu
koitavan merkittavia vaikutuksia luontoarvoille, ja niilta osin mita vaikutuksia on tunnistettu, on osoitettu
lieventavia toimenpiteita.

Kolmihaaran alue on valtakunnan mittakaavassa arvokasta Suomenselan ekologista yhteysaluetta ja arvioitu
osin viherverkoston ydinalueeksi tulevan Satakunnan kokonaismaakuntakaavan taustaselvityksissa. Hanke
sijoittuu Satakunnan tarkeimpien luonnon ydinalueiden alueelle, ja seka tuotantoalue ettd voimalinjat
pirstovat tata kokonaisuutta. VarsinaisSuomen ELY-keskus korostaa Mustansaarenkeitaan-Haapakeitaan-
Huidankeitaan yhtendisen luonnon ydinalueeseen kohdistuvien vaikutusten huomioon ottamista hankkeen
jatkokehitysvaiheissa.

Hankkeesta Haapakeitaan Natura-alueelle kohdistuvia vaikutuksia tulee minimoida. Varsinais-Suomen ELY-
keskus pitda hankkeen vahaisiksi arvioituja vaikutuksia ja yhteisvaikutuksia muiden hankkeiden kanssa
aliarvioituina. Yhdessa Santakankaan tuuli- ja aurinkovoimahankkeen seka Haukkasalon tuulivoimahankkeen
kanssa Kolmihaaran hankkeen Haapakeitaan lajistoa heikentava vaikutus on Varsinais-Suomen ELY-keskuksen
kasityksen mukaan vahintaan kohtalainen. Varsinais-Suomen ELY-keskus ehdottaa, ettd voimaloiden tulisi olla
vahintaan 500 metrin etdisyydelld Haapakeitaan Natura-alueesta linnustovaikutusten minimoimiseksi.

Satakunnan maakuntakaavojen hiljaisista alueista ja nyt meneilldan olevasta maakuntakaavan uudistuksesta
on todettu taman hankkeen yleiskaavan aloitusvaiheen viranomaisneuvottelussa 15.4.2024. Satakunnan
maakuntakaava 2050:n luonnos on tulossa nahtaville nailla nakymin syksylla 2024 ja selvityksia sita varten on
tehty jo mm. viherverkoston, tuulivoiman ja kulttuuriympariston osalta. Myds yhteisvaikutukset muiden
tuulivoiman tuotantoalueiden kanssa on mainittu tarkedana arvioitavana asiana kyseisessa
viranomaisneuvottelussa.

YVA-selostuksessa on tunnistettu maakuntakaavan hiljaiset alueet, jotka jatkuvat Satakunnan puolelta Etela-
Pohjanmaan puolelle, mutta vaikutusta niihin ei ole selkedsti arvioitu. Kun alueen arvona on nimenomaan
hiljaisuus, niin YVA-selostuksesta tulisi kdyda ilmi, tuleeko naille alueille meluvaikutusta hankkeesta.

Satakunnan maakuntakaavan paivitykseen liittyva rakennetun kulttuuriympariston paivitys ja muut paivitetyt
selvitykset on listattu YVA-selostuksessa asianmukaisesti. Tilanne yhteisvaikutusten osalta muiden uusiutuvan
energian hankkeiden suhteen on talla hetkelld jatkuvassa muutoksessa, koska uusia hankkeita tulee
kaavoitukseen ja ymparistovaikutusten arviointiin koko ajan. Esimerkiksi pieni tuulivoimahanke Heikinneva
Siikaisten puolella on tullut kaavoitusasiana vireille samoihin aikoihin kuin Kolmihaaran YVA-selostus on
julkaistu.

Selostuksessa on arvioitu lentoestevalojen vaikutusta maisemaan pimeassa ja havainnekuvissa on esitetty
maisema hamarassa valaistuksessa. Arvioinnissa tulisi huomioida, etta hamaraa aikaa on vuorokaudesta ja
valveillaoloajasta melko suuri osa, mika voi vaikuttaa lentoestevalojen maisemavaikutuksen merkittavyyteen.
Maisemavaikutusten merkittavyys soilla, esimerkiksi Haapakeitaalla, on arvioitu vahaiseksi virkistyskayton
vahaisyyden vuoksi. Luonnontilaista suota on kuitenkin Eteld-Pohjanmaalla ja Satakunnassa vahan, mika
korostaa virkistyskelpoisten soiden merkitysta.

Varsinais-Suomen ELY-keskus, kalatalous

Asiakohdassa mainittu tuuli- ja aurinkovoimapuisto sijoittuu lahes kokonaan Lapvaartin-Isojoen
vesistOalueelle, jossa esiintyy yksi Suomen harvoista alkuperaisista erittdin uhanalaisista merivaelteisista
taimenkannoista. Isojoen taimenen geeniperima on monimuotoinen, silla vesistéalueen eri osien, eri
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haarojen, osakannat ovat geneettisesti erilaistuneet (Jutila ym. 2015). Laajan geeniperiman ansiosta Isojoen
taimenkanta sopii hyvin istutuskannaksi, ja sitd kaytetaankin laajalti mm. velvoiteistutuksissa. Isojoen
taimenkanta on kalataloudellisesti erittdin arvokas, samoin kuin myo6s Isojoen-Lapvaartinjoen biologisen ja
ekologisen monimuotoisuuden ja lajin koko Suomen monimuotoisuuden kannalta.

Kolmihaaran tuuli- ja aurinkovoimalahankkeen kalataloudelliset vaikutukset kohdistuvat ensisijaisesti
Lapvaartin-lsojoen vesistoalueen latvoille, jossa taimenta esiintyy pienissa sivu-uomissa. Hankealueella
tehtavilla to6illa voi rakennusaikana olla vaikutuksia taimenten elinympariston tilaan, mika saattaa eri tavoin
heikentad taimenen lisdantymistulosta ja/tai poikasten hyvinvointia ainakin tilapaisesti. Pitempiaikaisia
vaikutuksia voi syntya, jos hankealueen muokkaaminen vaikuttaa alueen hydrologiaan siten, etta pienten
uomien virtaamat darevoityvat. Erityisesti minimivirtaamien pieneneminen olisi taimenen kannalta erittain
haitallista. Mikali pohjaveden pinta laskee hankkeen seurauksena, voi pieniin uomiin purkautuvan
pohjaveden maara vahentyad. Vedenjakaja-alueiden purot ovat usein pohjavesivaikutteisia ja juuri jatkuva
pohjavesisyotto tekee naista puroista taimenelle sopivia elinymparistoja.

Arviointiohjelman sivulla 130 mainitaan kalatalousviranomaisen lausunnossaan esille tuomat seikat, joilla
hankkeen kalataloudellisia haittoja voidaan vdhentdd (ei saa syntyad vaellusesteitd, uomia varjostavaa
rantapuustoa ei saa poistaa). Arviointiohjelmaan on kirjattu, ettd "vesistoihin, meritaimeneen ja
jokihelmisimpukkaan  kohdistuvat vaikutukset arvioidaan erikseen.” Tallaista arviointia ei
arviointiselostuksesta kuitenkaan l6ydy, mita kalatalousviranomainen pitaa suurena puutteena, varsinkin kun
ottaa huomioon Isojoen taimenen suuren valtakunnallisenkin arvon. Arviointia varten olisi ilmeisena
selvitystarpeena ollut hankealueen purojen taimenkantojen tarkempi selvittaminen sahkokalastusten avulla.
Kalatalouden osalta ymparistovaikutusten arviointi jai puutteelliseksi.

Lausunnot (muut)

Suomen luonnonsuojeluliitto pohjanmaan piiri ry

Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjanmaan piiri ry on tutustunut Kolmihaaran tuuli- ja aurinkovoimahanketta
koskevaan materiaaliin ja antaa siitd seuraavan lausunnon.

Hankkeessa Neoen Renewables Finland Oy suunnittelee tuuli- ja aurinkovoimapuistoa Isojoen kuntaan.
Hankealue sijoittuu Isojoen kunnan eteldosaan Kankaanpaan kaupungin rajalle, noin kilometrin etaisyydelle
Isojen keskustaajamasta. Hankealueen pinta-ala on noin 6 600 hehtaaria. Hankealueelle rakennetaan
enintdan 77 uutta tuulivoimalaa. Tuulivoimaloiden kokonaiskorkeus on enintaan 300 metria ja yksikkoteho 7—
10 MW.

SLL:n Pohjanmaan piirin alueelle on tulossa arviolta noin yli 6.000 maatuulivoimalaa, joka laajasti pirstoo
luontoa ja heikentdaa asumisviihtyvyytta. Useilla alueilla hankkeiden yhteisvaikutuksia ei voida arvioida
realistisesti. Ala on ylikuumentunut paikoin pahasti, kuten tassakin kohteessa. Noin 30 kilometrin sateelle on
suunniteltu lahes 431 tuulivoimalaa tdaman alueen voimalat mukaan lukien.

Aurinkovoimaloita tulee sijoittaa ensisijaisesti rakennettuun ymparistoon ja tuotantolaitoksiin. Toissijaisesti
niitd voidaan sijoittaa turvetuotannosta poistuneisiin kohteisiin, joita ei voida vesittaa tai muodostaa
kosteikkoa.

Lukella on Turve-Arvi-paatostyokalu, jonka avulla voidaan selvittad mihin turvetuotannosta poistuneet suot
soveltuvat optimaalisesti parhaiten. Tata tulee hyodyntaa jatkosuunnittelussa.

Kolmihaaran tuulivoimahanke tulee tuhoamaan alueen luonnonhiljaiset kohteet. Hiljaiset ja pimeat usein
eramaiset alueet ovat uusiutumaton luonnonvara, jota tulee vaalia ja pyrkia sdilyttamaan, koska niiden ala on
jo vahentynyt kolmanneksella. Jokaisesta kunnasta tulisi I0ytya ndita alueita ja nama tulee merkita kaavaan.
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Hiljaisia ja pimeita alueita pirstovat jo tdlla hetkelld kantaverkon laajennukset, voimajohdot seka
tuulivoimalat.

Maakuntakaava

Kolmihaaran alue on esitetty Etelda-Pohjanmaan maakuntakaava 2050 poistettavien alueiden joukkoon
linnustovaikutusten vuoksi. Maakunnan alueelle tulee jaada kauttaaltaan erilaisia luontoalueita ja joka
kuntaan tulee maaritella tuulivoiman “No go” -alueita. Lahialueille suunniteltujen ja jo rakennettujen
tuulivoimaloiden maara on kestamaton ja kantokyky ylittyy, koska yhteisvaikutuksia ei voida huomioida
realistisesti.

Suojavyohykkeet

"Alle kahden kilo metrin etdisyydelld tuulivoimaloista asuu 56 asukasta hankevaihtoehdossa VE1 ja 43
hankevaihto ehdossa VE2, alle viiden kilometrin etdisyydelld 1 150 asukasta hankevaihtoehdossa VE1 ja 1 145
asukasta hankevaihtoehdossa VE2, ja alle kymmenen kilometrin etdisyydella 1 639 asukasta hanke
vaihtoehdossa VE1 ja 1 612 hankevaihtoehdossa VE2”.

Suojaetdisyys on aivan liian pieni voimaloiden kokoon nahden. Suojaetadisyyden tulee olla vahintaan viisi
kilometria asuin- ja lomakiinteistoihin. Suojavyohykkeiden tulee olla riittavan laajat, vahintaan 10 kertaa
voimaloiden siipien pyyhkaisykorkeus myds seuraaviin kohteisiin ndhden

— luonnonsuojelualueista
— Natura-alueista

— soidensuojelualueista
— pohjavesialueesta

— viheryhteyskaytavista
— virkistysalueista

Suojavyohykkeen laajuus riippuu kohteen ominaisuuksista. Tassa hankkeessa hankealueelle sijoittuu
kahdeksan metsalain (1093/1996) 10§:n erityisentarkeita elinymparistoja, joiden ymparille tulee saastaa
riittavan laaja suojavyohyke, jotta ne sailyvat elinvoimaisina. Huomautamme, etta kaikkiin karttakuviin tulee
merkitd voimalapaikat. Lisaksi alueella on useita laajoja arvokkaita luontokohteita, joiden arvoa ei saa
heikentaa.

SLL Pohjanmaan piiri on linjannut hallituksen kokouksessaan, ettei se tule puoltamaan yhtaan
tuulivoimahanketta, elleivat riittavat suojaetaisyydet toteudu.

Pohjavesialueet ”Penttilainkankaan (1015118) ja Kaskelankankaan (1012106) pohjavesialueet sijoittuvat
osittain hankealueelle. Lisdksi alle viiden kilometrin etaisyydelld hankealueesta sijaitsee kuusi muuta
pohjavesi aluetta; Hurttakankaan pohjavesialue (1015105) sijoittuu noin 0,7 kilometrin etédisyydelle
lahimmasta hankevaihtoehto VE1l:n suunnitellusta voimalasta ja noin 0,9 kilometrid lahimmasta VE2:n
voimalasta koilliseen, Korkiaharjun (1015108) pohjavesialue noin 1,7 kilometrin etdisyydelle molempien
hankevaihtoehtojen [dhimmista suunnitelluista voimaloista itdan, Lakiakankaan (0209911) pohjavesialue noin
2,1 kilometrin etaisyydelle Idhimmasta hankevaihtoehto VE1l:n suunnitellusta voimalasta ja noin 2,3
kilometrid ldhimmastd VE2:n voimalasta kaakkoon, Rimpikankaan (1015102) pohjavesialue noin 2,5
kilometrin pdahan molempien hankevaihtoehtojen lahimmistd voimaloista pohjoiseen, Kortesmaen
(1015116) pohjavesialue noin 2,6 kilometrin etdisyydelle Iahimma&sta VE1:n voimalasta ja noin 2,5 kilometria
lahimmasta VE2:n voimalasta koilliseen”. Ymparistonsuojelulain 17 §:n mukainen pohjaveden pilaamiskielto
on voimassa kaikkialla, vaikka alue ei olisikaan tarkea pohjavesialue.
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Alueen pienvedet tulee kartoittaa tarkasti ja huomioida voimalasijoittelu, jos hanketta aiotaan jatkaa. Alueen
puroissa esiintyvat lohikalakannat tulee kartoittaa sahkokalastamalla tarkemmin. Lisdksi alueen tihkupinnat,
lahteet, purot ja norot tulee sdastaa muuttumattomina. Niissa eldad monia uhanalaisia elitlajeja, jotka ovat
riippuvaisia herkasta pienilmastosta.

Uusia maatuulivoima-alueita kaavoitettaessa tulee suunnittelussa noudattaa varovaisuusperiaatetta. Uusi
luonnonsuojelulaki astui voimaan 1.6.2023. LSL:n 7 §:n varovaisuusperiaatteen (EU:n varautumisperiaate)
mukaan lain mukaisessa padatoksenteossa on kiinnitettavd huomiota luonnon monimuotoisuuden
merkittavan vahenemisen uhkaan, vaikka tieteellistd varmuutta kielteisista luontovaikutuksista ei viela olisi.

Linnusto

Hankealue sijoittuu metsdahanhien ja kurjen kevatmuuttoreitille. Lahtokohtaisesti lintujen paamuuttoreiteille
tai tarkeille lintualueille ei tule sijoittaa yhtaan tuulivoimalaa. Toteutettu muuttolintuselvitys yhtena vuonna
on riittdmaton (10 maastopaivaa syksylla ja 10 paivaa kevaalld). Ei ole realistista ylipdataan, ettd valtavan
laajaa 6600 ha:n aluetta kartoittaa vain yksi ihminen. Tarkkailupisteita oli my6s liilan vahan ja olisi tullut kayttaa
BirdLifen paivitettya muuttoreittiaineistoa 2023.

Ympadristoministerion ohjeistusta Linnustovaikutusten huomioiminen tuulivoimarakentamisessa tulee
noudattaa. Siina ohjeistetaan kdyttdmaan muutontarkkailuun 30 padivaa kevaalla ja 30 paivaa syksylla, koska
hankealueen laheisyyteen on tulossa valtava maara tuulivoimaloita. Linnustoselvitykset tulee suorittaa oikea-
aikaisesti, riittdvassa laajuudessa ja usean vuoden ajan, jotta voidaan poissulkea vuosien valinen vaihtelu ja
vaihtelevan ravintotilanteen vaikutukset.

Hankealue on linnustoltaan rikas, yli puolet (78 lajia) pesivistd lajeista on suojelullisesti huomionarvoisia
(ubanalaisia, silméllapidettavia, lintudirektiivin liitteen | lajeja tai Suomen kansainvélisid vastuulajeja), joten
lajistoa ei voi sanoa tavanomaiseksi. Alueen lajiston nimittdminen tavanomaiseksi luo mielikuvan
kdyhemmasta lajistosta mitd se onkaan. Jo maakuntakaavassa alue on todettu monimuotoiseksi lajistoltaan,
joten ei ole ihme, etta sielta I6ytyy ei niin tavanomaisia lajeja. Esimerkiksi varovaisuusperiaatteen mukaisesti
ei voida sijoittaa tuulivoimaloita maakotkareviirille.

Eliosto ja yhteisvaikutukset

Hankealue kuuluu Isojoen susireviirin. Seutu on harvaan asuttua ja metsdistd metsatalousaluetta, susi ja
muutkin suurpedot ovat saaneet eldd siella rauhassa. Tama hanke tulisi toteutuessaan hairitsemaan
susireviiria, jonka seurauksen susi siirtyy hdiritsemaan ihmisida. Joten tama hanke tulee aiheuttamaan
enemman haittaa kuin hyotya, sita ei tule toteuttaa.

Havainnekuvista voi paatelld miten tuhoisia vaikutuksia tallaiset “lihamyllyt” aiheuttavat linnustoon, jos
tamakin hanke toteutetaan.

Miten turvataan elididen reviirien riittava koko ja laadukas elinymparist6?

Liito-oravan, viitasammakon ja lepakoiden osalta tulee selvitykset tehda oikea-aikaisesti seka kartoittaa
useampana vuotena, etta saadaan tarkka kuva niiden elinpiireista. Pelkkd yhden kauden ja yhden tai kahden
paivan selvitykset eivat ole riittdvan kattavia. Vuosittainen vaihtelu reviireilla voi olla suurta. Alueella
esiintyvat hyonteiset, pieneliot sekd maaperan pieneliét tulee myos kartoittaa. Katomme, ettad nyt tehdyt
selvitykset ovat tehty puutteellisesti.

Eliosto ja tutkimustieto

Luontoarvoja tulee tarkastella uuden Luken meta-analyysin pohjalta, jossa eri tutkimuksista analysoitiin 71
tutkimusta maailmalta, jotka oli tehty tuulivoima-alueiden rakentamisen jalkeen (Tolvanen A., Routavaara H.,
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Jokikokko M., Rana P.: Review, How far are birds, bats, and terrestrial mammals displaced from onshore wind
power development? — A systematic review, Biological Conservation 288 (2023)). Naista ainoastaan neljasss,
vuosina 2022 ja 2023 oli yli 100 metria korkeita tuulivoimaloita. Muissa tutkimuksissa tuulivoimalat olivat 50—
99 metria korkeita. Tutkimustuloksia tarvitaan vield lisdda nykymittakaavan mallisilla voimaloilla, joiden
kokonaiskorkeus yltaa yli 250 metriin.

Tuulivoimahankkeen toteutuessa monen lajin reviirit pirstoutuvat voimaloiden tieltd raivattavan metsan ja
muun elinympariston katoamisen vuoksi. Tama vaikeuttaa lajien selviamista alueella. Elinymparistdssa ei
valttamatta ela riittavasti lisadantymiskykyisia ja elinkelpoisia lajin yksildita, jotta lajin populaatio voisi selvita
jatkossa elinvoimaisena.

Luken meta-analyysissa todettiin vield seuraavaa:

— Tuulivoimaloiden melu vaikeuttaa eldinten kommunikaatiota. Esimerkiksi polléjen ja poikasten
viestinta pesalla estyy ja hairiintyy, kun lintujen danet eivat kuulu.

— Monilla saaliselaimilld on todettu vaikeuksia kuulla petojen dania. Myos pedoilla todettiin vaikeus
kommunikoida lajitoverien ja poikasten kanssa.

— Varsinkin polldjen ja paivapetolintujen todettiin hylkdavan pesia ja reviireja, jos tuulivoimaloita
rakennettiin viitta kilometria lahemmas.

Tutkimuksen perusteella ilmeni, ettd tulee noudattaa varovaisuusperiaatetta ja jattdaa tuulivoima-alueet
rakentamatta varsinkin luonnon monimuotoisuudelle tarkeille alueille, viheryhteyskaytaville, lintujen
muuttoreiteille ja niiden viereen seka suojelu- ja Natura-alueiden ja perinnebiotooppien viereen. Riittava
suojaetdisyys on lahtokohtaisesti asetettava naihin herkkiin ymparistéihin viiteen kilometriin.

Ei vield tiedetda miten eldimet suhtautuvat tuulivoimaloihin, aiheuttaako tuulivoimapuiston toiminta alueen
valttdmista ja miten kauaksi mahdolliset haitalliset vaikutukset ulottuvat. Luonnonvarakeskuksen (Luke) ja
neljantoista tuulivoimayhtion yhteishankkeessa “Metsdeldinten esiintyminen ja elinymparistdjen kaytto
tuulivoimaloiden lahialueilla (WINDLIFE)” vuosina 2023—-2027 tullaan selvittdmé&an tuulivoiman vaikutuksia
suteen, metsdpeuraan ja maakotkaan sekda poronhoitoon ja poronhoidon kustannuksiin, joten tieto
tuulivoiman vaikutuksista on tulevaisuudessa lisaantymassa. Naita tutkimustuloksia tulisi odottaa ennen
laajamittaista tuulivoiman rakentamista.

Riistakantojen hallinta vaikeutuu, jos tuulivoimaa rakennetaan liian tiheasti, eikd yhteisvaikutuksia oteta
huomioon. Metsastykseen jaa lilan vahan soveltuvia maita. Hirvikannan tulisi olla tasainen ympari
maakunnan, jotta valtytdaan hirvituhoilta metsissa ja pelloilla, seka hirvien valisilta taudeilta.

Melu

"Voimalat tullaan sijoittamaan siten, ettei melu ylitd 40 desibelin rajaa lahimpien asuin- ja loma ajan
rakennusten alueella.”

Melua tulee mallintaa eri sadolosuhteissa ja eri vuoden aikoina, jotta saadaan selville merkityksellisen
sykinnan maara. Se tulee ilmi vain tietynlaisissa sadolosuhteissa ja vuodenaikoina. ”"Ymparistomelu taipuu
aina kylmemman ilman suuntaan, eli paivisin tuulivoimalan sateileva aani taipuu tavallisesti ylospain, koska
ilmanlampotila pienenee mentdessa ylospain. Yoaikana tilanne on toinen syyskesalla, syksylla ja talvella, koska
maanpinnan [ampotila on alhaisempi kuin ylempana. Talldin tuulivoimaloiden sateilema dani kaartuu alaspain
ja voi olla olennaisesti voimakkaampaa kuin paivalla.” (VTT:n entinen johtava tutkija ja 4dnenhallintaryhman
ryhmapaallikkd Hannu Nykanen)

Jos aiotte jatkaa hankkeen valmistelua, tulee sen melumittaus toteuttaa autenttisissa olosuhteissa jo
rakentuneilla alueilla. Lisaksi tulee ottaa huomioon yhteismeluvaikutus ja vaikutukset herkkien kohteiden eli
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asutuksen, avoimien pelto-, suo- ja vesialueiden maisemaan ja aanimaailmaan. Lisaksi melupdaston
Iahtoarvoihin tulee lisdta 5dB:n sanktio.

Tuulivoimaloiden valinen etaisyys tulee olla riittavan pitka. Liian |dhelle toisiaan tuulen ylapuolella oleva
voimala vaikuttaa voimakkaasti tuulen alapuolella olevan voimalan toimintaan. Seurauksena voi olla seka
voimalan tuottaman sahkotehon pieneneminen ettd pienitaajuisen melun ja infraddanen sateilyn
voimakkuuden lisddantyminen. Hankealueiden laheisyys lisdd melua ja yhteisvaikutuksia.

Vieraslajit

Tuulivoima-alueiden rakentuessa vieraslajien leviamisriski on hallitsematon uhka varsinkin luonnon
monimuotoisuuden kannalta tarkeilld alueilla sekad suojelualueiden reunoilla. Rakentaminen vaatii suurien
maamassojen siirtdmista ja vaihtoa. Vieraslajit kulkeutuvat tyokoneiden renkaiden mukana alueelle tama on
otettava huomioon. Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen ((EU) N:o 1143/2014) ja laki vieraslajeista
aiheutuvien riskien hallinnasta (1709/2015). Tuulivoimateollisuusalueen rakennuttaja tulee velvoittaa, ettei
kadyteta saastuneita maamassoja alueilla. Toimijoille tulee asettaa usean vuoden seuranta- ja torjuntavelvoite
vieraslajeille.

On kaynyt ilmi, etta tuulivoimaloiden ymparist6ja, teita ja sorakoita on kasitelty kasvinsuojeluaineilla, jotta
ehkaistdaan kasvien kasvaminen. Tama kaytanto aiheuttaa ympariston pilaantumisriskin. Varsinkin vesistojen
ja pohjavesialueiden lahelld kasvinsuojeluaineiden kayttd tulee kieltdd. Kasvinsuojeluaineet vaikuttavat
ymparoivan kasvillisuuden lisdaksi myos riistaan seka muihin eldimiin.

Mikromuovi

Tuulivoima-alueiden mikromuoviongelmasta ei ole riittavasti tutkimustietoa. Joidenkin lahteiden mukaan
lavoista irtoaa jopa satoja kiloja muovia vuosittain. Varsinkin lavat ovat suuren rasituksen alaisina eroosiolle
herkkia. Tuulivoimaloiden muovi sisaltdaa haitallista bisfenoli-A yhdistetta. Sen leviaminen ymparisto6n on
ehdottomasti estettava.

Tuulivoimarakentamisessa on tarkeaa kayttda tarveharkintaa, koska erityisesti lapamateriaali on vaikeasti
kierratettavaa. Tulee myos valttaa erilaisilla lujitteilla kovetettuja komposiittimateriaaleja, koska niiden
uusiokaytté ja kierrattdminen vaativat paljon energiaa ja on miltei mahdotonta. Nykymuodossaan
tuulivoimala ei ole rakenteellisesti kestavan kehityksen mukainen.

Oljyt

Oljyvahingon riski tydmaa-aikana, héiridtilanteessa, kdytdn ja huoltotdiden aikana, tulee ottaa myos
huomioon. Pienenkin oOljyvahingon sattuessa tulee tilanteen paheneminen estda ja ryhtya toimenpiteisiin
Oljyyntyneen maan poistamiseksi. Asiasta tulee ilmoittaa valittdmasti ymparisténsuojeluviranomaiselle.
Kaytto- ja yllapitokuvauksesta tulee selvitda, mitkd ovat nama mahdolliset kohteet, mista oOljy voi vuotaa ja
mista se keratdan talteen? Edella mainittuja 6ljyvahinkoja maaperaan on tullut SLL Pohjanmaan tietoon, eika

asiasta ole ilmoitettu asiaankuuluvalla tavalla ymparistonsuojeluviranomaiselle. Tallaisia laiminlyonteja ei saa
tapahtua vaikka yhteista kielta ei aina olisikaan.

Lopuksi

Suomi on ollut netto-omavarainen sahkontuotannossa jo joulukuussa 2023. Taten uusien
maatuulivoimaloiden sijoituspaikkoja tulee harkita tarkemmin, jotta ymparistdja ei pilata hatikdiden. Koko
Suomi varmasti tuulisuuden perusteella soveltuu tuulivoimatuotantoon, mutta lajien ja elinymparistdjen
esiintyminen ja uhanalaisuus madrittelevat lopulta, mihin sitd voidaan rakentaa. Nykyiset
biodiversiteettitavoitteet ja tuulivoimantuotanto ovat selkeasti ristiriidassa keskendan. Siksi tdma alue tulee
jattaa rakentamatta, jotta voidaan tehda korjausliike.
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Lisaksi kysymme:

e Mihin tata hanketta tarvitaan?

e Mihin talla alueella tuotettu sahko on tarkoitus myyda?

e Mistd voimaloihin ja tiest6on tarvittava maa-aines tullaan hankkimaan kestavasti?
e Miten varmistetaan taman hankkeen vaikutusten puolueeton arviointi?

Tuulivoima-alueen elinkaaren aikaisista paastolaskelmista tulee kysya arvio puolueettomalta taholta,
erityisesti tdman kaltaisilla kohteilla, jossa alueellinen kantokyky on koetuksella. Yhteisvaikutukset
voimistuvat sitd enemman mitda enemman tuulivoima-alueita rakennetaan lahekkain kiinni toisiinsa. Neoen
Renewables Finland Oy ei ole esittanyt ensimmaistakaan ajatusta ekologisesta kompensaatiosta.

Jos tuulivoimaa rakennetaan, tulee sen maankaytté kompensoida riittavan laajasti ekologisen kompensaation
keinoin, ennallistamalla samalta seudulta laajoja metsdelinymparistdja tai soita, joita haviaa tuulivoiman alle.
Kompensaatioalueen tulee olla laajempi kuin hankealueen, koska luonnon monimuotoisuus ja ekosysteemien
laatu heikkenee merkittavasti rakennusvaiheessa tuulivoima-alueella, eika se palaudu koskaan entiselleen.

Kompensaatiota eivat ole paikallisten yhdistysten tukeminen tai tulipaikkojen rakentaminen
metsadstysseuroille. Vastuullinen hanketoimija esittdda kompensaatiotoimia. Jotkut komponenteista
valmistetaan Kiinassa, jossa ei ole yhta korkeat ymparistélaatunormit kuin muissa maissa.
Kompensaatiotoimissa tulee ottaa huomioon komponenttien kuluttamat raaka-aineet, jotka tulee
kompensoida valmistusmaassa.

Huomautamme vield, ettd maanvuokrasopimuksiin tulee kirjata velvoite, ettd hanketoimija perustaa
purkurahaston ja maksaa voimalan seka perustusten purkukustannukset seka alueen ennallistamisen.

SLL Pohjanmaan piiri muistuttaa, etta vihrea siirtyma on muutos kohti kestavaa taloutta ja kasvua, joka ei
perustu luonnonvarojen ylikulutukseen. Se nojaa kiertotalouteen ja luonnon monimuotoisuutta edistaviin
ratkaisuihin. Siirtyma onnistuu vain, kun ilmaston rinnalla huomioidaan muut ymparist6- ja
luontovaikutukset. Tama on usein unohtunut vihredn siirtyman kiihtyessa. Globaaleja ilmastopadastoja ei
voida vahentda pelkadstaan tuulivoimarakentamisella Suomessa. Fossiilista energiaa kayttavia tehtaita tulee
olemaan edelleen halvan tyovoiman maissa, koska vaesto siellakin haluaa nostaa elintasoaan. Vihreaa eli
kestavaa siirtymaa tulisi energiatalouden puolesta tarkastella alueellisesti. Seka tuotantoa etta kulutusta tulee
kohtuullistaa ja energiaa tuottaa paikallisia vahvuuksia korostaen. Montako fossiilista tehdasta tullaan
sulkemaan sen vuoksi, kun Suomi tungetaan tayteen tuulivoimaloita?

"Luontohaittamaksulla, maankayténmuutosmaksulla tai rakentamista ja muuta maankadyttod koskevalla
velvoittavalla ekologisella kompensaatiolla voitaisiin toteuttaa “aiheuttaja maksaa” - periaatetta ja hillita
luontohaittojen syntymista ja siirtdd maankdyton luontovaikutuksista syntyvaa kustannusrasitusta niille
toimijoille, jotka ovat vastuussa luonnon tilan heikentamisesta.” Luontopaneeli 2023

SLL Pohjanmaan piiri ei tule puoltamaan hanketta vaan katsoo parhaaksi vaihtoehdoksi koko hankkeelle VEO
hanketta ei tule toteuttaa.

Suupohjan Lintutieteellinen Yhdistys ry (lausunnosta on poistettu ei julkista tietoa)

Olemme kayneet lapi Kolmihaaran tuuli- ja aurinkovoimahankkeen YVA-selostuksen seka siihen liittyvat
aineistot. Huomattavan laaja (66 km2 ) hankealue sijoittuu Isojoen kunnan eteldosaan laajalle, yhtenaiselle
metsa- ja suoalueelle. Alue on laajasti metsatalouden kaytossa ja siella sijaitsee muutama elinkaaressa
loppupadssa oleva turvetuotantoalue. Metsaalueella on kattava metsatieverkosto, jonka liikkenne on vahaista.
Hankealueen eteldosat rajautuvat eteldisen Suomen mittakaavassa huomattavan laajaan suoalueeseen, jonka
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keskeisen osan muodostaa Haapakeitaan Natura-alue. Alueella on monimuotoisia soita ja niihin lomittuvia
metsdkuvioita.

Alue on hyvin eramainen, kaukana asutuksesta ja aktiivisesta arjesta, mika korostaa alueen merkitysta monille
lajeille. Hankealue sijoittuu Lauhanvuori-Hdmeenkangas Unesco Global Geopark -alueelle, jossa suoluonto on
keskeisend teemana. Haapakeitaan ymparisté on matkailullisesti tarkead osa kokonaisuutta erdamaisena,
hiljaisena ja rauhallisena alueena. Tuulivoiman rakentaminen ei sovi eramaisen luontokeskittyman
tuntumaan, vaan ymparilla taytyy olla huomattavan laaja suojavyohyke. Nostamme tdssa kannanotossa esiin
muutamia kriittisida huomioita luontoselvityksistd, niiden tulkinnoista ja yva-selostuksesta.

Yleista

Hankealue sijoittuu yhtendiselle metsa- ja suoalueelle, jonka eteldpuolella on merkittdva eramainen
aluekokonaisuus. Hanke sijoittuu merkittavaltda osin alueelle, joka ei ole kadytettavissa tuulivoiman
rakentamiseen Eteld-Pohjanmaan Maakuntakaava 2050:n luonnosvaiheen esityksen mukaan.
Maakuntakaavan aineistoon kuuluvan ekologisen verkoston teemakartan mukaan hankealueen eteldosan
suo- ja metsdalue muodostaa yhden Eteld-Pohjanmaan laajimmista luonnon monimuotoisuudelle tarkeista
alueista. Monimuotoisuudelle arvokas alue jatkuu laajasti myos maakuntarajan yli Satakuntaan Merikarvian,
Siikaisten ja Kankaanpain (Honkajoki) alueille. Hankealueen eteldosaan ei tule rakentaa tuuli- tai
aurinkovoimaa. Maakuntakaavan rajauksen mukainen monimuotoisuudelle tarked alue tulee jattaa
rakentamisen ulkopuolelle. Tuulivoima rakentaminen lisdd alueen pirstoutumista ja liikennettd, mika voi
hairitd herkempien lajien esiintymista ja pakottaa ne vaistamaan. Alueen ohittavat muuttolinnut voivat vaistaa
kauempaa, mikali tuulivoima-alueiden valissa on riittavasti tilaa. Alueella pysyvaa reviiria pitavat herkat lajit
voivat joutua siirtymaan alueelta pois rakentamisen tai voimaloiden kayton ajaksi. Lahtotilanteessa alueen
lajisto on monessa suhteessa puutteellisesti tunnettu. Poikkeuksellisen laajan hankealueen yva-selvityksen
tekeminen vaatii huomattavan tydmaaran, jotta hankkeen vaikutuksia on mahdollista arvioida luotettavasti.

Luontoselvityksia ei ole tehty kaikilta osin Luontoselvitykset ja luontovaikutusten arviointi -oppaan (Makela
ja Salo 2021) mukaisesti. Yksittdisten lajien tai lajiryhmien kartoituksessa tai niista tehdyissa tulkinnoissa ei
ole noudatettu vyleisesti hyvaksyttyja ohjeistuksia tai kerrottu syyta ohjeistuksesta poikkeamiseen.
Arviointiselostuksessa kuvatut menetelmat ja selvitykseen kaytetty aikamaara eivat ole olleet riittavia
luotettavan arvion tekemiseen. Monen lajin kohdalla tukeudutaan liian vahvasti yksittdisiin tai yksittdisen
vuoden havaintoihin. Luonnossa vuodenaikojen ja vuosien vidlinen vaihtelu on suurta, mikd ohjaa lajien
esiintymista ja liikkumista. Aineiston ongelmana on myos tarkastelun aikaperspektiivin suppeus verrattuna
hankkeen vaikutusaikaan. Aiemmin tunnistettuja ekologisia yhteyksia ja seutukunnan monien hankkeiden
yhteisvaikutuksia ei ole arvioitu niiden vaatimalla huolellisuudella ja kattavuudella lintujen tai nisdakkaiden
tarkastelun yhteydessa. Lisdksi tulkinnoista puuttuu liian usein varovaisuusperiaate.

Linnusto

... Etela-Pohjanmaalle kuten muuallekin Suomeen on rakennettu ja kaavoitettu merkittavasti tuulivoimaa.
Lisaksi tuulivoimaa suunnitellaan rakennettavan lisda erittdin runsaasti. Tuulisuuden ja hairiottomyyden
kannalta parhaimmat alueet on jo rakennettu tai varattu. Tuulivoiman rakentamiseen hyvin soveltuvien
alueiden vahentyessa kasvaa paine kaavoittaa myds tuulivoimalle soveltumattomille, herkille alueille.

... seurannasta laadittu raportti vuodelta 2023 on puutteellinen. Laajan reviirialueen seurannan tuloksia ja
niiden merkitysta ei voi arvioida raportin perusteella, silla tyota ei ole raportoitu riittavan yksityiskohtaisesti.
Lisaksi seurantaan kaytetty aika on liian vahainen. ... on herkka eramainen laji, joka vaatii reviirilleen rauhallisia
metsa- ja suoalueita. ... arvioinnissa tulee noudattaa varovaisuusperiaatetta. Aiempien tutkimusten havainnot
kertovat, etta ... valttavat tuulivoima-alueita.
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Tuulivoiman rakentaminen liian lahelle ... voi supistaa merkittavasti lajille kelvollisia saalistusmaastoja. ...
Lajille tuulivoimalat aiheuttavat merkittavan térmaysriskin. Suomesta on raportoitu jo kymmenien ... kuolleen
tormayksissa tuulivoimaloiden siipiin. ... . YVA-selostuksen vaikutusarvioinnissa ei ole lainkaan mainintaa ...,
mita voidaan pitaa vakavana puutteena. ...

... Arviointiselostuksessa ei ole huomioitu riittavasti hankealueen ulkopuolella sijaitsevien pesien vaikutusta
arviointiin. ... saalistusmatkat voivat olla pitkia, joten niiden saalistuslennot voivat suuntautua hankealueen
yli monesta suunnasta. ...

Selostuksessa ... saalistuslentoja on arvioitu puutteellisesti. ... kohdistuvia térmays- ja hairidvaikutuksia on
kasitelty puutteellisesti, eika vakiintuneita suosituksia ja ohjeistuksia noudateta. ... ja Pohjanmaan liittojen
petolintuselvityksissa suosituksena ... tulee jattaa tuulivoimaloista vapaita vyohykkeita. Suuret sahkoélinjat
tulee sijoittaa mahdollisimman kauas ... Laajalla hankealueella muiden petolintujen kartoitus on jaanyt
puutteelliseksi. Petolintujen seurantapisteiden maara on liian vahainen alueen laajuus huomioon ottaen.
Vanhoja, vakiintuneita reviireja ei ole huomioitu arvioinnissa.

Luonto- ja linnustoselvitysraporteista ei kdy ilmi, mitkd alueet ovat maastossa lapikdyty ja mitka eivat
(karttaesitys puuttuu kokonaan), mikd vaikeuttaa selvitysten kattavuuden ja niiden oikean kohdentamisen
arviointia. Luontoselvitysraportissa mainitaan: ”Pistelaskentojen ohella tietoa alueen pesimalinnustosta
hankittiin pesimalinnuston kartoituslaskentamenetelmaa soveltamalla. Sovelletun kartoituslaskennan
yhteydessa kierreltiin kattavasti hankealueen eri elinymparistoja etenkin suojelullisesti arvokkaita lintulajeja
etsien ja kartoittaen”.

Selvitysraportista ei ilmene lainkaan montako maastopdivaa on kaytetty pistelaskentojen lisaksi muihin
pesimaaikaisiin kartoituslaskentoihin. Jos pesimalinnustoselvityksiin on raportin mukaan kaytetty 11
maastopaivaa (ja niistdkin osa laskentaohjeiden vastaisesti ulotettu keskipaivaan asti, jolloin lintujen lauluinto
on jo hiipunut), on niista valtaosa mennyt pistelaskentojen tekemiseen. Jaa aiheellinen epailys, ettei
sovelletun kartoituslaskennan menetelmin ole kierretty kattavasti hankealueen eri elinymparistdja, jolloin
potentiaalisten elinymparistdjen kartoitus on jaanyt vajavaiseksi. Voimajohtoreiteilta puuttuvat linnuston
maastolaskennat kokonaan!

Muu lajisto

Tuulivoimapuisto eteldpuolen Natura-alue muodostaa merkittavan eramaisen, ekologisen kokonaisuuden,
joka on tarkeda maakotkan lisdksi suurelle joukolle muita arvokkaita lajeja. Lintujen lisaksi monet muut lajit
suosivat vastaavia elinymparist6ja. Kolmihaaraan suunniteltu tuulivoima-alue yhdessa sitd ymparoivien
luonnontilaisen kaltaisten suoalueiden kanssa ovat luonnoltaan erityisen herkkaa aluetta, jonka ymparistoon
teollinen tuulivoima tulee sovittaa tarkasti. Herkkien luontoarvojen kohdalla suunnittelussa tulee noudattaa
varovaisuusperiaatetta. Eramaisuuden sailyttdminen edellyttda laajoja suojavyohykkeita. Nisdkkaista
arvioinnissa tulee huomioida erityisesti riittavan laajoja, rauhallisia elinymparistdja vaativat suurpedot ja
metsdpeura. Ndiden lajien osalta selostuksen tausta-aineistossa oli vakavia puutteita havaintojen arvioinnin
seka alueen merkityksen ja mahdollisen rakentamisen vaikutusten tulkinnassa.

Alustavat viitteet metsapeuravaadinten herkkyydesta tuulivoimaloiden aiheuttamaan hairi6on vaatii riittavan
laajojen rakentamiselta koskemattomien alueiden sailyttamista. Erityisesti soiden reunametsat voivat olla
vaatimille tarkeita herkkana vasomisaikana. Lauhanvuoren alueelle palautettu metsdapeurakanta on vasta
asettumassa maisemaan ja levidmadssa ympadristoon, joten tdssa vaiheessa on tarkeda turvata lajin
elinmahdollisuuksien sdilyminen Haapakeitaan ymparistossa. Paikkatietoarvioinneissa Haapakeitaan alueen
on arvioitu muodostavan Lauhanvuoren osakannalle keskeisen levidamisalueen etenkin kesdlaitumien
suhteen. Selostuksessa arvioidaan perusteettomasti metsdpeuran vaativan laajoja jakalikkokankaita
talvielinymparistokseen. Lauhanvuoren havaintojen perusteella pienemmat metsdapeuraryhmat loytavat
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talvella ruokaa varsin erilaisilta kankailta tai karuilta turvemailta, joiden ei tarvitse olla yhtenaisen
jakalamaton peittamia. Metsapeuroille sopivien elinymparistdjen tulee muodostaa riittavan laajoja rauhallisia
kokonaisuuksia, jotta lajin elinvoimaisuus voidaan turvata ja toiveissa olevaa osakantojen yhdistymista tukea.
Teiden lisdantyminen ja talvinen auraaminen voi my0s helpottaa metsdpeuraa saalistavien petojen
liikkumista. Metsdpeurojen vaatimusten huomioon ottaminen tukee myos suurten petolintujen ja muiden
arvokkaiden lajien tarpeita.

Yhteisvaikutukset

Eteld-Pohjanmaalla Isojoki on tuulivoimarakentamisen keskittymd, jonne on noussut runsaasti
tuulivoimaloita. Alueella on lisdksi rakentamista vailla valmiita hankkeita ja uusia suunnitelmia.
EteldPohjanmaan puolella Isojoen lahiseuduilla Karijoella ja Teuvalla on laajoja hankkeita, jotka vaikuttavat
my06s Isojoen suunnalla liikkuviin eldimiin. Pohjanmaan maakunnassa on runsaasti rakennettuja ja
suunniteltuja hankkeita heti Isojoen rajan lansipuolella Kristiinankaupungissa seka pitkadlle pohjoiseen
Narpiossa. Satakunnassa tuulivoimahankkeita on my6s Isojoen rajan tuntumassa.

Laajojen tuulivoimahankkeiden yhteisvaikutusten arviointi on vaikeaa ja usein arviointi jaa pintapuoliseksi tai
se siirretdan muiden toimijoiden vastuulle. Taman selostuksen tulkinnat yhteisvaikutuksista eivat ole riittavan
hyvin perusteltuja tai varovaisuusperiaatetta noudattavia. Monet linnut vaistavat tuulivoimaloita
huomattavan kaukaa. Lisdksi laajasti liikkuville nisakkaille tuulivoimalat voivat aiheuttaa merkittavaa hairiota.

Kolmihaaran tuuli- ja aurinkovoimahanke on liian laaja ymparistén arvojen ja sen tarkeiden lajien suhteen.
Tarkeintd on maakuntarajan tuntumaan sijoittuvan erdamaisen Haapakeitaan ympadriston turvaaminen
tuulivoiman tuotannon aiheuttamilta hairidiltda. Kyseessa on poikkeuksellisen laaja erdamainen alue
Suomenselan eteldosissa, jota ei ole vara menettda. Etelampana esimerkiksi Satakunnassa ei vastaavia alueita
ole l6ydettavissa. Tuulivoima-alue ei voi sijoittua Etela-Pohjanmaan maakuntakaavan luonnoksen rajauksen
eli Kodesjarven pohjoisosan ja Piikkilankylan Sulkonkeitaan valisen linjan eteldpuolelle.

Telia
Hankealueen lapi kulkee Telian radiolinkki oheisen liitekartan mukaisesti.

Pyyddmme toimittamaan lahimmas linkkijannettd suunniteltujen tuulivoimaloiden sijaintikoordinaatit
Telialle, jotta radiolinkin ja voimaloiden todellinen etaisyys toisistaan voidaan vahvistaa ja tarvittaessa
selvittaa radiolinkin korvausvaihtoehdot ja arvioida korvauskustannukset. Kunkin tuulivoimalan lavan ja
radiolinkin valinen etdisyys tulee olla aina vahintdaan 100 metria.

Telia edellyttaa, etta radiolinkin korvaamiseen liittyvat kustannukset hyvitetaan Telialle tuulivoimahankkeen
toimesta mikali tuulivoimala katkaisee radiolinkin. Muussa tapauksessa linkkijanteen kohdalle suunnitellut
tuulivoimalat on sijoitettava toisin tai jatettdava rakentamatta.

Sahkonsiirtojohdoista pitaa tehda tuulivoimahankkeen toimesta erikseen vaarajanniteselvitys lahella olevien
Telian kaapeleiden osalta (ristedmat ja rinnakkain kulkevat johdot).

Liite: Linkkijanteen sijainti sinisella
Asiantuntijakommentit

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus, Pohjaveden suojelu ryhma

YVA-selostuksessa on riittavat tiedot hankealueelle ja sen lahistolle seka sahkonsiirtoreiteille sijoittuvista
geologisista arvokohteista, maa- ja kallioperdolosuhteista ja pohjavesialueista. Maa- ja kallioperaa seka
pohjavetta koskevien vaikutusten arviointi on tehty hankealue ja hankkeen tyyppi huomioiden riittavassa
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laajuudessa. Selostuksen mukaan maa- ja kallioperaan kohdistuvia haittoja pyritaan valttamaan vahentamalla
maanmuokkaus- ja kuivatustarvetta sijoittamalla mahdollisuuksien mukaan voimalapaikat ja voimajohtoreitit
sekalajitteisten maalajien alueelle. Pohjaveden suojelun ryhma pitda hyvana sita, etta pysyvaa pohjaveden
pinnan alentamista valtetaan.

YVA-selostuksen mukaan hankealue sijoittuu kahdelle pohjavesialueelle ja lahin tuulivoimala olisi 0,3 km
etdisyydella Kaskelankankaan pohjavesialueen rajasta seka vaihtoehdossa VE1 ettda vaihtoehdossa VE2.
Voimaloiden kokonaiskorkeus on enintddan 300 m, joten pohjaveden suojelun nakoékulmasta etdisyys on
riittava. Aurinkovoimalat on suunniteltu sijoitettavaksi pohjavesialueiden ulkopuolelle. Voimajohtoreitti
sijoittuu kaikissa vaihtoehdoissa Penttilankankaan ja Lakiakankaan pohjavesialueille. Pohjavesialueisiin
kohdistuvissa vaikutuksissa ei siten ole eroa hankevaihtoehtojen valilla.

Minimietdisyydesta pohjavesialueen rajaan (voimalan kokonaiskorkeuden verran) ei tule poiketa, vaikka
jatkosuunnittelussa osoittautuisi, ettd voimalan sijoittelua joudutaan muuttamaan pohjatutkimusten
perusteella. Rakentamisaikaisissa kuljetusreiteissa tulisi pyrkia valttdamaan pohjavesialueita.

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus, Vesienhoitoryhma

Arviot vaikutuksista pintavesiin ovat pdaosin oikean suuntaisia, mutta osittain puutteellisia. On muistettava,
ettd jos alueella tehdaan ojituksia, ojitusten vaikutukset pintavesiin jatkuvat vuosikymmenia, erityisesti
turvemailla, turpeen hitaasti hajotessa. Vaikutukset ojituksien osalta, eivat siis rajoitu vain rakentamisaikaan.

Hankkeen pintavesivaikutusten arviointia hankaloitti, ettei YVA-selostuksessa ole karttaa, josta kavisi ilmi,
mille valuma-alueille tuuli- ja aurinkovoimalat seka huoltotiet sijoittuvat.

Seuraavassa on esitetty selostuksessa havaittu puutteita ja tdydennystarpeita, jotka on syyta huomioida mm.
kaavaehdotuksen ja vesilain mukaisen ojitusilmoituksen laadinnassa.

Hankkeen vaikutus valuma-alueen hydrologisiin olosuhteisiin on arvioitu selostuksessa hyvin yleisella tasolla.
Lisaksi tekstissa ja taulukoissa on ristiriitaisuuksia sen suhteen vaikuttaako hanke muutoksia 3. jakovaiheen
valuma-alueille. Kappaleessa 10.6.2.1 todetaan sivulla 215, ettd hankkeella on vaikutuksia pintavesiin valuma-
aluemuutosten kautta, mutta samassa kappaleessa sivulla 216 todetaan, ettd tuulivoimaloiden ja tieston
rakentamistoista ei arvioida aiheutuvan muutoksia 3. jakovaiheen valuma-alueille. Kuitenkin taas taulukoissa
10.2. ja 10.3 puhutaan valuma-aluemuutoksista. Nain ollen jaa epaselvdksi onko hankkeella vaikutuksia
valuma-alueisiin vai ei. Hanke tulee toteuttaa siten, ettei valuma-aluemuutoksia synny.

Lisaksi mahdollinen ojitustarve hankealueella jaa epaselvaksi. Jos alueella tehdaan ojituksia, tulee olla
yhteydessa ELY-keskukseen, joka arvioi vesistovaikutukset ja vesilainmukaisen luvan tarpeen.

Kartalta silmamaaraisesti tarkasteltuna ainakin kahden suunnitellut aurinkovoimalan ldhelld on kohtalainen
todennakoisyys happamille sulfaattimaille. GTK:n aineiston naytteenotto ei ole kaiken kattava, vaikka onkin
hyvin suuntaa antava. Sen perusteella ei voida tadysin sulkea pois happamien sulfaattimaiden esiintymista
niillakaan alueilla, joilla happamien sulfaattimaiden esiintymisen todennakdisyys on aineiston mukaan pieni
tai hyvin pieni. Taman vuoksi on tarkeaa huomioida happamat sulfaattimaat. Apuna maaperakartoituksen ja
lieventdvien toimenpiteiden suunnittelussa voi kayttdd mm: Happamien sulfaattimaiden kansallinen opas
rakennushankkeisiin: Opas happamien sulfaattimaiden huomioimiseen ja vaikutusten hallintaan
(valtioneuvosto.fi)

YVA-selostuksessa on sanottu seka tuulivoimaloiden ettd aurinkovoimaloiden osalta, ettd vedet hankealueelta
johdetaan Siironjokeen, jonka ekologinen tila on tyydyttava. Siironjoki nimista vesimuodostumaa ei ole, vaan
Siironjoki kuuluu Suojoen kylasta lahtien Karjenjoen vesimuodostumaan, jonka ekologinen tila on tyydyttava.
Mutta sen tavoitetila on hyva ekologinen tila. Karjenjoella on lisdantyva jokirapukanta ja latvapuroissa esiintyy
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taimenta. Joten vesiensuojeluun tulee kiinnittaa huomiota. Lisaksi silmamaaraisesti karttoja tarkastelemalla
voidaan havaita, ettd itdisin aurinkovoimala sekd muutama sen lahistolle suunniteltu tuulivoimala sijaitsevat
Isojoen vesimuodostuman valuma-alueella. Kappaleessa 10.5.2.1 Tuuli- ja aurinkovoima-alue, todetaan, etta
hankealue sijaitsee osaksi Isojoen yldosan alueen ja Villamon alueen valuma-alueilla. Vaikutuksia Isojokeen ei
kuitenkaan ole arvioitu tai Isojoen herkkyytta vaikutuksille. Isojoki on kuitenkin hyvassa ekologisessa tilassa
oleva vesimuodostuma, joka kuuluu Natura 2000 -verkostoon, joten vaikutukset Isojokeen olisi pitanyt
arvioida. Lisaksi olisi tullut arvioida vesimuodostuman herkkyys taman hankkeen aiheuttamille muutoksille.
Isojoen vesimuodostuman kokonaisfosfori on vain tyydyttavalla tasolla, joten lisdkuormitusta tulee valttaa.
Isojoen luonnontaloudellinen arvo huomattava. Isojoessa elda joelle alkuperdinen taimenkanta, mikda on
Suomessa harvinaista. Lisaksi joessa elda uhanlaista jokihelmisimpukkaa. Vesienhoitoryhma katsookin, etta
jatkosuunnittelussa tulee kiinnittaa erityistd huomiota hulevesien kasittelyyn ja hulevesien seka kuivatuksen
vesiensuojelurakenteisiin seka vesiensuojeluun Isojoen vesimuodostuman valuma-alueella.

Kappaleessa 10.6.1 todetaan, ettd kaikkien tuulivoiman hankevaihtoehtojen, aurinkovoimaloiden seka
voimajohtoreittien vaikutusalueella pintavesien herkkyys on vahdinen ja jokien ekologinen tila on korkeintaan
tyydyttava. Vesienhoitoryhma huomauttaa, ettd tama on virheellinen tulkinta, silla Isojokea ja sen valuma-
alueella sijoittuvia toimintoja ei ole huomioitu YVA-selostuksessa pintavesikappaleissa.

Kappaleessa 10.7 Yhteenveto vaikutuksista ja niiden merkittavyydestd, ei huomioida lainkaan hankealueen
ulkopuolella olevia vesistoja, vaikka kappaleessa 10.2 vaikutusalue, todetaan, ettd hankkeen vaikutukset
pintavesiin rajoittuvat hankealueen pintavesiin sekd sen lahiympariston pintavesiin, joiden valuma-alueilla
tehddan maanrakennustoimenpiteita. Kyseisessa kappaleessa olisi pitanyt kasitella kaikkia niita pintavesia,
joiden valuma-alueelle hanke sijoittuu.

YVA-selostuksen kappaleessa 10.8 haitallisten vaikutusten vahentaminen ei kasitella lainkaan pintavesia.
Tosin aikaisemmissa kappaleissa on esitetty joitain keinoja haittojen vahentamiseksi, mutta pintavesien
haittojen vahentaminen olisi pitanyt kasitellda myos kappaleessa 10.8, koska siina kasitelladn kappaleessa 10
(10 Vaikutukset maa- ja kallioperadn seka pinta- ja pohjavesiin) kasiteltyjen eli maa- ja kallioperdaan seka
pohjaveteen haitallisesti vaikuttavien vaikutusten vahentaminen.

Kaikkien uomien ldaheisyyteen rakentaminen ja uomien vylitykset sisaltdavat riskin kuormituksen
lisdantymisesta. Jokien, purojen ja norojen lisaksi myds ojia pitkin ravinteet ja kiintoaine kulkeutuvat alaspain
kohti alempia vesistoja. Kiintoaineen kulkeutuminen vesistoihin aiheuttaa peittymista, liettymista ja
rehevoitymista, milld on haitallinen vaikutus vesistéjen veden laatuun ja ekologiseen tilaan. Taman vuoksi
tulee ehkaista eroosiota ja kiintoaineen joutumista uomiin. Hanke tulee toteuttaa siten, ettei siita aiheudu
esteellisyytta vesielioston vapaalle liikkumiselle hankealueella (mm. tierummut). Jos virtavesia ylitetdan
tyokoneilla, tulee ottaa huomioon eroosioriski ja pyrkida estamaan eroosio sekd uoman rakenteen
muuttuminen. Kaiken kaikkiaan hankesuunnittelussa tulee ottaa huomioon mahdolliset vesistovaikutukset,
myos valilliset, ja pyrkid vahentamaan vesistévaikutuksia.

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus, Liikennevastuualue
Liikenteellisten vaikutusten arviointi vaikuttaa riittavalta.

Kaskisista kulkeva erikoiskuljetusreitti on esitetty kantatien 67 kautta valtatielle 8. Em. maanteiden risteyssilta
(Storsbackan silta) on erittdin huonokuntoinen, ja tullaan uusimaan ldhivuosina. Samassa yhteydessa ko.
Backlidenin eritasoliittymaa saatetaan muutenkin kehittda. Kolmihaaran kuljetuksiin talla ei kuitenkaan
valttamatta ole vaikutusta, silla tuulivoimakomponenttien kuljetuksia on kdytdnnossa viety kantatieltd 67
valtatielle 8 yhdystien 6761 kautta. Huomautamme, ettd tuuli- ja aurinkovoimahankkeen
rakentamisajankohdan lahestyessd, kannattaa kuljetusreiteille mahdollisesti kohdistuvista tiehankkeista
kysella tarkemmin alueellisen ELY-keskuksen liikenne- ja infrastruktuuri -vastuualueelta.
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Korostamme, ettda hankkeen jatkosuunnittelussa ja rakentamisen aikana tulee kiinnittaa erityista huomiota
hankealueen lahiston alemman tieverkon kuntoon ja kunnossa pysymiseen. Huomautamme, etta
jatkosuunnittelussa on varmistettava, etteivat aurinkopaneelit aiheuta haittaa maanteille tai tienkayttdjille.
On myos syyta tiedostaa, ettd maantiet ja erityisesti niiden talvikunnossapito saattavat aiheuttaa haittaa
aurinkopaneeleille, esimerkiksi maantiesuolan leviamisen muodossa.

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus, Vesien ja maatalouden ymparistosuojelun ryhma

Kappaleessa 10.6 vaikutuksista pintavesiin on jatetty arvioimatta aurinkopaneelien aiheuttama vetta
lapdisemattoman pinnan lisdys, joka paikallisesti on merkittavan laajuinen ja kestoltaan pysyvaluonteinen,
ollen toteutusvaihtoehdoissa joko 184 tai 288 hehtaaria. YVA-ohjelmasta annetuissa lausunnoissa on ohjattu
arviointimenettelya varautumaan aurinkovoimahankkeen myota lisddntyvan pintavalunnan, tulvimishaitan ja
eroosiovaikutuksen hillitsemiseen, mutta tama on aineistoista paatellen jatetty huomioimatta. Viimeistaan
ojitussuunnittelussa ja siihen liittyvassa ilmoitus- tai luvanhakumenettelyssa on kyettava esittamaan riittaviksi
mitoitetut vesiensuojelurakenteet aluevarauksineen.

Hankkeen jatkovaiheissa tulee huomioida myds etenevan ilmastonmuutoksen aiheuttamiin saan &aari-
ilmidihin varautuminen ja arvioida voimakkaiden dkillisten sateiden vaikutus yhdessa vetta lapaisemattoman
pinnan kanssa, johon rakennettava tieverkosto ja tieleveyksien lisdys vaikuttaa aurinkopaneelien ohella.
Sopeutumisessa ilmastonmuutokseen on veden pidattaminen todettu keskeiseksi keinoksi. Veden
pidattamisellda hillitadn yha nousevasta keskilampoétilasta koituvia alueellisia vaikutuksia, kuten
metsatuholaisten massaesiintymia.

Turvetuotannon valvonta

Arviointiselostuksessa aurinkovoimaloiden sijainti on tarkentunut metsa- ja peltoalueille, vaikka alueella on
kaksi laajaa turvetuotannosta poistunutta aluetta (Helmikaiskeidas ja Tempakankeidas). Vireilld olevan Etela-
Pohjanmaan maakuntakaava 2050 kaavaehdotuksen suunnittelumaarayksen mukaan laajat aurinkoenergia-
alueet onsijoitettava paaosin muille kuin metsaalueille ja viljelyskaytossa oleville peltoalueille. Aurinkovoima-
alue tulisi sijoittaa vaikutusten vahentamiseksi ensisijaisesti turvetuotannosta vapautuneelle alueella tai
muulle vastaavalle joutomaalle.

Selostuksessa todetaan, ettd happamien sulfaattimaiden esiintyminen hankealueella on todennakdista, mutta
tata ei ole huomioitu esimerkiksi vesistovaikutusten arvioinnissa. Selostuksessa todetaan, ettei hankkeesta
aiheudu pitkaaikaisia tai pysyvia vesistovaikutuksia. Turvetuotannon valvontaryhma kuitenkin huomauttaa,
ettd maankdytdén muutoksilla ja alueiden kuivatuksella on vesistdvaikutuksia, jotka eivat rajoitu vain alueen
ojittamishetkeen. Nailta osin arviointi on puutteellinen.

IImastovaikutusten arvioinnissa ei ole huomioitu tuuli- ja aurinkovoimapuiston ja voimajohdon
rakennusvaiheen maanmuokkausten vaikutuksia ~maaperahiileen. Syynada tdahan on tarvittavien
maaperatietojen puuttumisen lisdksi laskennallisen arvioinnin haasteellisuus. Hankealue sijoittuu osittain
soistumille ja turvealueille. Selostuksessa olisi tullut arvioida turpeeseen sitoutuneen hiileen hajoamista
maankayton muutoksen seurauksena ja tasta johtuvia lyhyt- ja pitkdaikaisia ilmastovaikutuksia.

Lisaksi turvetuotannon valvontaryhma huomauttaa, ettda ilma- ja satelliittikuvatarkastelun perusteella
Helmikaiskeitaan turvetuotantoalueelle on muodostunut laajahko kosteikko. Kosteikko on mainittu
selostuksessa, mutta jaa epaselvdksi onko kyseistd aluetta huomioitu esimerkiksi linnustoselvityksissa.
Vaihtoehdossa VE2 tuulimylly T60 sijoittuisi aivan kosteikon tuntumaan, myos vaihtoehdossa VE1 myllyja
sijoittuisi kosteikon ldheisyyteen.
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Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus, Alueidenkdyton ryhma

YVA-selostuksen taulukossa 8.3. on yhteenvetona tuulivoimapuistovaihtoehtojen vertailu ja vaikutukset
lahialueen arvokohteiden maisemakuvaan. Muutoksen voimakkuus ja vaikutuksen merkittavyys on arvioitu
kohtalaiseksi Isojoen kirkkomaiseman osalta ja suureksi Koppelonkyldan osalta. Sen sijaan Kolmihaaran
kaavaselostuksen mukaan RKY-alueen Isojokilaakson kyldaasutukselle Koppelonkyldlla voimaloita nakyy
alueelle paikoitellen jopa kaikki voimalat. Kaavaselostuksen mukaan vaikutukset maisemaan talla RKY-alueen
osalla ovat erittdin suuret. Alueidenkayton ryhma toteaa, etta vaikutustenarviointi kaava- ja YVA-selostuksissa
on keskenaan ristiriitaista ja muutoksen voimakkuus ja vaikutuksen merkittavyys Koppelonkylan osalta tulisi
taten arvioida erittdin suureksi myos YVA-selostuksessa.

Taulukossa 23.1 kuvataan hankkeen vaikutusta yhdyskuntarakenteeseen, maankadyttéon ja asutukseen.
Taulukossa todetaan, ettd Kolmihaaran hankealuetta ei ole osoitettu voimassa olevassa maakuntakaavassa
tuulivoimaloiden alueena ja talta osin hankevaihtoehdot ovat ristiriidassa voimassa olevan maakuntakaavan
kanssa, mutta alue on kuitenkin tunnistettu vireilla olevassa Etelda-Pohjanmaan maakuntakaavassa 2050
uutena tuulivoimaloiden alueena ja hankkeen toteuttaminen edellyttda vireilla olevan maakuntakaavan
lainvoimaisuutta. Alueidenkdayton ryhma toteaa, ettd hanke on vain osittain uuden maakuntakaavan
mukainen ja hankkeen toteuttaminen edellyttdd myOs hankealueen pienentamista vireilla olevan
maakuntakaavan mukaiseksi.

Vireilld olevan Eteld-Pohjanmaan maakuntakaavan Kolmihaaraan aluetta (alue 21) koskevassa maéarayksessa
todetaan, ettd yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa on varmistettava, ettei tuulivoimarakentaminen
merkittavasti heikenna valtakunnallisesti tai maakunnallisesti arvokkaiden maisema-alueiden tai merkittavien
rakennettujen kulttuuriymparistéjen maisemakuvaa. Alueidenkdyton ryhma toteaa, ettei vaikutusten
arvioinnista selvia, miten em. maarays on otettu huomioon.

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus, Luonnonsuojeluyksikko
YLEISIA NOSTOJA

— Hankealueen eteld- ja kaakkoisosaan sijoittuu huomattava maara tuulivoimaloita, tihea
huoltotieverkosto seka hankkeen sahkonsiirtoreitit SVE2, SVE3 ja SVE4. Hanketoimintojen
yhdistaminen luonto- ja lajiarvojen kanssa on haastavaa.

— Karttojen informatiivisuus on heikko. Niiden taustalla olisi tullut esittda hanketoiminnot sis.
huoltotiesto.

— Onnettomuus-, hairio- ja poikkeustilanteiden riskiarvioon ja toimintasuunnitelmiin tulee luonto- ja
lajiarvojen nakokulmasta kiinnittaa hankkeen jatkosuunnittelussa erityishuomiota.

— Lahtokohtaisesti aurinkovoima-alueet tulisi sijoittaa padosin muille kuin metsaalueille ja
viljelyskaytossa oleville peltoalueille. Hankkeessa esitetyt aurinkovoima-alueet sijoittuvat valtaosin
metsatalousalueille. Jatkosuunnittelussa tulee pyrkida ratkaisuihin, jotka tukevat Iluonnon
monimuotoisuuden turvaamista. Esimerkiksi alueiden tai niiden osien sailyttdminen kasvipeitteisena
tukisi myos vesienhoidon tavoitteita.

— Vaikutusarvioinnin johtopaatoksissa tulisi tukeutua ensisijaisesti olemassa olevaan vertaisarvioituun
tutkimustietoon. Niissa pyritdaan hallitsemaan eri keinoin epavarmuutta.

— Vaikutusten valttamiseksi tulee toteuttaa selostuksessa esitetyt lieventamistoimenpiteet.
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— Kun suunnitellaan maamassojen, erityisesti pintamaan siirtoa kohde-/hankealueelle, niin jo
suunnitteluvaiheessa on tarkeda varmistaa, ettd maa-aineksen ottoalueelta ei ole havaittu haitallisia
vieraslajeja.

MAAKUNTAKAAVA

Hankealueelle ei sijoitu voimassa olevassa maakuntakaavassa tuulivoimaloiden aluetta. Sen sijaan Etela-
Pohjanmaan maakuntakaavaehdotuksessa 2050 Kolmihaaran hankealueelle on osoitettu osittain
tuulivoimaloiden alue (Tuulivoimaloiden alue 21, Piikkildnviita). Merkinnalla esitetddn seudullisesti
merkittavat tuulivoiman tuotantoon soveltuvat alueet, jotka soveltuvat tarkempaan hankesuunnitteluun ja
joita tulee tarkentaa osana yksityiskohtaisempaa hankesuunnittelua.

Luonnonsuojeluyksikkd ei nde perusteita sen laajentamiseksi osoitetun alueen ulkopuolelle.
Luonnonsuojeluyksikkod arvioi, ettei hankkeen vaikutuksia ja ristiriitaisuuksia maakuntakaavaan arvioida ja
perustella asianmukaisesti. Osoitettu tuulivoimaloiden alue on Kolmihaaran rajausta suppeampi. Erityisesti
eteld- ja kaakkoisosien rajaukset poikkeavat toisistaan. Luonnonsuojeluyksikkdé huomauttaa, ettd ko.
Piikkilanviidan tuulivoimaloiden aluetta on kaavaprosessin aikana rajattu etela- ja kaakkoisosista juuri niiden
luontoarvojen takia.

Luonnonsuojeluyksikkd pitdaa lahtokohtana, ettei maakuntakaavaehdotuksessa luonnonsuojelualueiksi
osoitettuja alueita sisdllyteta hankkeen aluerajauksen sisalle tai etta vaihtoehtoisesti luontoarvot tulee naiden
alueiden kohdalta esittda, hankkeen vaikutukset niihin selvittda ja ndin poikkeaminen maakuntakaavasta
perustella. Luonnonsuojelualueille annetun suunnittelumaarayksen mukaan "alueella ei saa suorittaa sellaisia
toimenpiteitd, jotka saattavat vaarantaa alueen suojeluarvoja. Alueella voidaan kuitenkin valtion
luonnonsuojeluviranomaisen niin salliessa toteuttaa alueen suojeluarvojen sailyttamiseksi ja palauttamiseksi
tarkoitettuja toimenpiteitd. Alueella on voimassa maankdytt6- ja rakennuslain 33 §:n mukainen
rakentamisrajoitus.”

Tuulivoimaloille osoitettuun aluerajaukseen tai aluekohtaisiin suunnittelumaarayksiin ei esiteta muutoksia
hyvaksymismenettelyyn etenevassa kaavassa. Piikkilanviidan tuulivoimaloiden alueelle annetaan seuraavia
aluekohtaisia suunnittelumaarayksia:

e  yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa tulee huomioida tuulivoiman vaikutukset alueilla todettujen
suurten petolintujen reviireihin. Voimaloiden maara ja sijainti tulee suunnitella siten, ettei merkittavia
yhteisvaikutuksia muodostu reviirille suunniteltavien muiden tuulivoimahankkeiden kanssa.

e vyksityiskohtaisemmassa  suunnittelussa  tulee turvata metsdapeuran vaellusreittien ja
lisddantymisalueiden sdilyminen.

e vyksityiskohtaisemmassa suunnittelussa tulee ottaa huomioon Lapvaartinjokeen ja Isojokeen
kohdistuvat vesistovaikutukset.

e yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa on varmistettava, ettei tuulivoimarakentaminen merkittavasti
heikennd valtakunnallisesti tai maakunnallisesti arvokkaiden maisema-alueiden tai merkittavien
rakennettujen kulttuuriymparistéjen maisemakuvaa.

Luonnonsuojeluyksikkd nostaa viela esille maakuntakaavaehdotuksen yleisen aurinkovoimaa koskevan
suunnittelumaarayksen.

MAISEMA JA LUONTOKOKEMUS
Hankealue rajautuu visuaaliselta luonteeltaan ja sietokyvyltdan hyvin (hédirio)herkkdadn erdmaiseen
suoluontokokonaisuuteen. Perinteisen maisemakuvan lisdksi hankkeen toteutumisen kautta muuttuvat dani-
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ja valomaisemat. Nama vaikuttavat alueen luonnonmaisemaan ja taman kautta mahdollisesti virkistysarvoon
ja luontokokemukseen.

Luonnonsuojeluyksikkd huomauttaa, ettd nakymaanalyysin tuloskartat eivat ole yksiselitteisesti tulkittavissa.

YHTEISVAIKUTUKSET

Yhteisvaikutuksia ovat kaikki vaikutukset, jotka syntyvat tarkasteltavan hankkeen sekd muiden olemassa
olevien ja hyvaksyttyjen hankkeiden ja suunnitelmien yhdessa aiheuttamista muutoksista. Muu toiminta, joka
voi aiheuttaa yhdessa arvioitavan hankkeen vaikutusten kanssa muutosta, tulee tunnistaa ja paikantaa.
Yhteisvaikutukset voivat olla valittémia, valillisia tai kasautuvia. Luonnonsuojeluyksikké nostaa esille, etta
useammasta hankkeesta arvioitu vahainen tai kohtalainen vaikutus tulee arvioida summautuvana yksittdisen
vaikutustyypista aiheutuvan hairidaluetta kasvattaen tai voimakkuutta lisaten.

Kolmihaaran hankealueen ymparille kohdistuu talla hetkelld voimakas tuulivoimarakentamisen paine. Tuuli-
ja aurinkovoimaloiden lyhyt- ja pitkdaikaisvaikutuksista on vielda vahan vertaisarvioitua tutkimustietoa
saatavilla. Erityisesti hankkeista aiheutuvien pitkdaikaisvaikutusten arvioiminen on haasteellista. On hyvin
tarkedd huomioida, ettd vaikutukset saattavat muodostua arvioitua merkittadvammiksi. Tassa korostuvat
hairioherkat ja laajan elinpiiria hyodyntavien lajien huomioiminen. Esimerkiksi yhteismelumallinnusten
(selostuksen kuvat 21.15 ja 21.16) ja valkevaikutuksen yhteisvaikutusta (selostuksen kuvat 21.17 ja 21.18)
kuvaavien karttaesitysten perusteella Kolmihaara ja Surmankeidas muodostaisivat ldhes yhtendisen
hairidalueen.

EKOLOGISET VERKOSTOT JA LUONNONMONIMUOTOISUUDEN YDINALUEET

Kolmihaaran hankkeesta ei arvioida kohdistuvan merkittavia vaikutuksia Mustasaarenkeidas-Haapakeidas-
Huidankeitaan ydinalueeseen eikd hankkeen arvioida heikentavan merkittavasti ydinalueiden valisia
ekologisia yhteyksia. Tuulivoimaloiden ja huoltotieverkoston vaikutukset ekologiseen verkostoon arvioidaan
kokonaisuutena kohtalaisiksi molemmissa tuulivoiman hankevaihtoehdoissa. Aurinkovoima-alueiden
vaikutukset ekologiseen verkostoon arvioidaan kokonaisuutena vahaisiksi ja paikallisiksi. Voimajohdon
vaikutukset luonnon ydinalueeseen ovat vahdiset ja paikalliset. Huomioiden hankkeiden yhteisvaikutukset
arvioidaan hankkeen vaikutus luonnonydinalueeseen ja ekologisiin verkostoihin kohtalaiseksi eli
samantasoiseksi kuin pelkdn Kolmihaaran hankkeen vaikutukset.

Kolmihaara sijoittuu luonnon ydinalueelle Mustansaarenkeidas-Haapakeidas-Huidankeidas. Hankealueen
eteldosaan sijoittuu selostuksessakin Etelda-Pohjanmaan viherrakenne ja ekosysteemipalvelut -selvityksessa
tunnistettu vahva ylimaakunnallisen ekologinen yhteys, joka kulkee Lauhanvuoren kansallispuistosta
Haapakeitaan-Huidankeitaan-Mustasaarenkeitaan suojelualuekokonaisuuden kautta Satakuntaan.
Hankealueen eteldosaan sijoittuu maakuntakaavassa osoitettu luonnon monimuotoisuuden kannalta tarkea
alue (Mustasaarenkeitaan-Haapakeitaan-Huidankeitaan alue).

Yhtendiset ja hairiottémat suo- ja metsdalueiden mosaiikit (ko. luonnon ydinalue) muodostavat eri
aluetasoilla tarkasteltuina toiminnallisia kokonaisuuksia, joihin hankkeesta aiheutuvat vaikutukset tulee
molempien hankevaihtoehtojen kohdalla arvioida varovaisuusperiaatetta noudattaen vahintaan kohtalaisina.
Metsatalouden vaikutuksesta heikentyneiden metsaalueiden tilalla, ei ole asianmukaista perustella
hankkeesta aiheutuvien vaikutuksen ekologisiin verkostoihin kohdistuvien vaikutusten merkittavyytta.

Yhteisvaikutukset tulee luonnonsuojeluyksikbn ndkemyksen mukaan arvioida summautuvina ja ndin
merkityksiltdan vahintaan kohtalaisina. Epdavarmuutta arvioon tuo erityisesti vaikutuksille hairioherkimmat
lajit ja laajan elinpiirin lajit. Viheryhteyksien hairi6ton alue kaventuu ja pirstaloituu. Kolmihaaran ja




Liite 4.

Surmankeitaan hankealueet sijoittuvat Hanhikeitaan ja Haapakeitaan Natura-alueiden muodostamien
suokokonaisuuksien valiin. Nadin Hankkeiden yhteisvaikutukset kohdistuvat sekd Mustasaarenkeidas-
Haapakeidas-Huidankeitaan-ydinalueeseen ettd sen kytkeytymiseen osaksi muita ydinalueita (erityisesti
Satakunnan alueella).

PINTAVESIIN JA KALASTOON KOHDISTUVAT VAIKUTUKSET

Hankealue sijoittuu Lapvaartinjoen vesistoalueelle, joka on hyvin vaikutusherkka ja luontoarvoiltaan arvokas.
Kokonaisuutena pintavesivaikutukset on selostuksessa pintapuolisesti kasitelty. Tuuli- ja aurinkovoima-
alueiden ja niiden oheisrakenteiden vaikutusalueella sijaitsee luonnonsuojeluyksikon nakemyksen mukaan
herkkia vesistdja, joiden tilaa ei saa heikentda. Hankkeesta aiheutuvien vaikutusten valttamiseksi tulee
hankkeen jatkosuunnittelussa laatia tarkempi kuivatus- ja hulevesisuunnitelma. Suunnitelma tulee
ldhettdd ELY-keskukseen lausuttavaksi ennen toimintojen toteuttamista. Suunnitelman laatimisessa tulee
hyodyntaa esimerkiksi metsataloudelle herkat vesistot ja virtaveden lohikalakannat paikkatietoaineistoja.
Luonnonsuojeluyksikkd muistuttaa huomioimaan kalatalousviranomaisen ja Luonnonvarakeskuksen
lausunnot seka ELY:n vesienhoitoryhman kommentin. Ko. suunnitelmissa voi esittaa luontoarvoja huomioivia
toimenpiteita, joilla turvataan esimerkiksi viitasammakoiden levahdys- ja lisdantymispaikka tai virtavesien
lohikalakantoja. Luonnonsuojeluyksikkdé katsoo, ettd aurinkovoima-alueiden ja Isojoen vesimuodostuman
alueelle sijoittuvien toimintojen hulevesien kasittelyyn, hulevesien seka kuivatuksen
vesiensuojelurakenteisiin ja vesiensuojeluun tulee kiinnittaa erityista huomiota.

Luonnonsuojeluyksikkd huomauttaa, ettd hankkeesta aiheutuvat pintavesivaikutukset kohdistuvat myos
rakentamisajan jalkeiselle ajanjaksolle. Esimerkiksi metsaalueille paasaantodisesti osoitetut aurinkovoima-
alueet muuttavat alueen hydrologisia olosuhteita pitkdaikaisesti ja virtavesien ylityskohtien kulkuesteet
saattavat muodostaa pysyvaisluontoisia vaikutuksia lajistolla.

Luonnonsuojeluyksikkd arvioi, ettd hankkeen pintavesivaikutukset ja kalataloudelliset vaikutukset on arvioitu
pintapuolisesti ja osittain puutteellisesti. Yhteisvaikutuksia ei ole ed. esitettyihin arvioitu kootusti. Esitetyn
perusteella vaikutusten arvioiminen on haasteellista. Luonto- ja lajivaikutuksiin kohdistuvien vaikutusten
epavarmuus (kts. lajihuomiot) liittyy osittain ed. esitettyyn. Selostuksessa esitetdan, ettd vesistdihin,
meritaimeneen ja jokihelmisimpukkaan kohdistuvat vaikutukset arvioidaan erikseen. Tallaista ei
luonnonsuojeluyksikdn kasityksen mukaan ole selostuksessa.

Siiroonjoessa ja siihen hankealueelta laskevissa virtavesissa esiintyy paikkatietoaineistojen perusteella
virtavesien lohikalakantoja (SYKE, Virtavesien lohikalakannat). Ndita ei ole huomioitu selostuksessa riittavalla
tavalla. Virtavesien lohikalakantoja esiintyy mahdollisesti esimerkiksi aurinkovoima-alueelta E laskevassa
Toristonluomassa ja aurinkovoima-aluetta A halkovassa Rytiluomaan laskevassa virtavedessa.
Huoltotieverkoston ylittdessa virtavesikohteita silta- ja rumpurakenteiden esteettémyys tulee nadin varmistaa.
Lisaksi erityisesti matalia uomia varjostava kasvillisuus ja puusto tulee sadilyttdaa. Sisdisen sahkonsiirto
toteutetaan maakaapelilla. Virtavesien vylityskohtien toteuttamistapaa ei ole esitetty. Virtavesien
ylityskohdissa ja niitd sivuavilla osuuksilla tulee vesistovaikutuksiin kiinnittda jatkosuunnittelussa
erityishuomiota.

Muita huomioita:

- Selostuksessa esitetdaan, ettd sekd tuuli- ettd aurinkovoiman osalta ettd vedet hankealueelta
johdetaan metsaojaverkostoa pitkin Siiroonjokeen. Selostustekstid ja karttoja yhdistelemalla itaisin
aurinkovoima-alue D ja sen ymparistoon sijoitettavat tuulivoimalat ja hankealueen koilliskulma
sijoittuvat Isojoen vesimuodostuman valuma-alueelle.
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- 3. jakovaiheen valuma-aluetasoihin kohdistuvien muutosten todennakdisyyden arvio on esitetty
selostuksessa ristiriitaisesti. Luonnonsuojeluyksikkd korostaa, etta hankkeessa tulee valttaa 3. ja 4.
jakovaiheen valuma-aluejaon muutoksia. Jos valuma-aluemuutoksia aiheutuu, saattaa hankkeen
hule- ja kuivatusvesivaikutukset kasvaa arvioidusta. Tama korostuu erityisesti Isojoen
vesistomuodostumaan lukeutuvien Villamon ja Isojoen yldosan osavaluma-alueilla, mutta myds
hankealueen eteldosaan sijoittuvalla Haukkajoen valuma-alueella.

- Hankealueen itdosaan sijoittuva sisddanajoreitti, tihedhuoltotieverkko seka hankkeen laaja-alaisuus
kasvattavat onnettomuus- ja hairictilanteissa pinta- ja pohjavesiin kohdistuvien vaikutusten
mahdollisuutta. Ed. mainittujen tilanteiden riskiarvioon ja toimintasuunnitelmiin tulee kiinnittaa
hankkeen jatkosuunnittelussa huomiota.

ARVOKKAAT LUONTOKOHTEET JA HUOMIONARVOINEN LAJISTO

Aurinkovoima-alueelta A on tehty havaintoja erittdin uhanalaisesta tummaverkkoperhosesta. Tata ei ole
nostettu esille selostuksessa. Ko. alueella on tehty laji-inventointeja vuosina 2022 ja 2023. Tuotantoaluetta
halkoo Rytiluomaan laskeva virtavesi, jossa saattaa esiintya virtavesien lohikalakantoja (SYKE). Aurinkovoima-
alueen A suunnitelmia tulee paivittdd huomioimaan lajiarvot. Suunnitelmissa on tarkedaa huomioida

tummaverkkoperhosen populaatiodynamiikka. Tummaverkkoperhonen eldaa ns. metapopulaatiossa, jonka
keskeisid prosesseja ovat migraatio, paikallispopulaation haviaminen ja tyhjien elinymparistolaikkujen
asettuminen. Jos lajia ei esiinny yhtena havainnointivuotena, tama saattaa johtua |lajin
populaatiodynamiikasta. On mahdollista, etta laji palautuu tulevaisuudessa, jos niitty sailyy sopivana ja muita
paikallispopulaatioita esiintyy laheisyydessa. Lisdtietoja havainnoista ja inventoinneista suunnitelmien tueksi
voi pyytda luonnonsuojeluyksikosta esimerkiksi tietopyynndlla. Vuoden 2022 inventointiraportissa on esitetty
kohteelle hoitosuosituksia, joita hyodyntden lajin elinymparistdja voi myods osana hanketta pyrkia
parantamaan. Alueen sailyttaminen kasvipeitteisena tukisi myos vesienhoidon tavoitteita. Myds seututien
661 varrella hankealueen pohjoisreunalla on lajihavaintoalueita. Jos tienvarsia on tarve muokata esim.

hankealueelle suuntautuvien erikoiskuljetusten takia, tulee nama huomioida.

Hankkeen luontoselvityksessa (liite 4, yhteensa 30 kpl) arvokkaisiin luontokohteisiin luetaan alueet, joilla
esiintyy joko lainsaadannolla maariteltyja arvokkaita lajeja tai luontotyyppeja tai uhanalaisia lajeja tai
luontotyyppeja, jotka ovat uhanalaisia tai silmallapidettavia. Hankealueelle sijoittuu yksi arvoluokan 1 kohde
(nro 24) ja sahkonsiirtoreitin valittémaéan laheisyyteen toinen (nro 27). Molemmat ovat vesilain mukaisia
kohteita. Muut arvokkaat luontokohteet ovat luonnon monimuotoisuuden kannalta tarkeita, mutta vailla
suoraa lainsaddannon turvaa. Maankdyton ohjauksen yleisena tavoitteena ja suosituksena voidaan pitaa
pyrkimysta sailyttaa tai parantaa huomionarvoisten luontokohteiden nykyistd arvoa ja monimuotoisuutta.
Luonnonsuojeluyksikkd arvioi, ettd hankealueelle ja sen vaikutusalueelle sijoittuvat suojelualueet olisi ollut
selkeintd huomioida luontoarvokohteina. Samoin kuin liito-oravan elinymparistot A-C.

Kahdelle arvokohteelle saattaa aiheutua vaikutuksia hankkeesta (nro 7 ja 27). Kohde 27 on vesilain mukainen
kohde, jonka vaikutusten valttdminen on ensiarvoisen tarkeda. Hosiankeitaan suoalueen (nro 22)
vaikutusalueelle sijoittuu runsaasti hanketoimintoja; SVE2, huoltotieverkostoa, tuulivoimaloita ja
mahdollisesti sahkdasemat. Nama saattavat vaikuttaa arvioitua enemman luontoarvokohteen hydrologiaan
ja kiintoainekuormitukseen. Haitallisten vaikutuksia lieventavat toimenpiteet tulee toteuttaa.

DIREKTIIVILAJIT

Helmidiskeitaan-Santaharjunkeitaan alueen suunnitelmia tulee tarkentaa, jotta alueen soveltuminen
hanketoiminnoille voidaan lajiarvojen ndkokulmasta varmistaa.
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Viitasammakko: Selvityksissda todettiin viitasammakoiden soidinalueen sijoittuvan Helmidiskeitaan-
Santaharjunkeitaan turvetuotantoalueen itdosaan. Luonnonsuojelulain 78 §:n mukaan viitasammakon
lisdantymis- ja levahdyspaikkojen havittaminen ja heikentaminen on kielletty. Selostuksessa esitetyn
perusteella luonnonsuojelulain 78 pykalan mukaista lisdantymis- ja levahdyspaikan heikentamistd ei voida
poissulkea. Lisaantymisalueen lahiymparistoon ja mahdolliselle vaikutusalueelle on osoitettu tuulivoimaloita,
huoltotieosuus ja aurinkovoima-alue C. Nama saattavat vaikuttaa lisddntymisalueen hydrologiaan ja
toiminnallisuuteen (kts. pintavesivaikutukset edelld). Hankkeen jatkosuunnittelussa tulee esittda tarkempi
kuivatus- ja hulevesisuunnitelma, jossa esitetddan myos toimenpiteet viitasammakon lisdadntymis- ja
levahdyspaikkojen turvaamiseksi. Suunnitelmassa tulee huomioida lajin elinkierto. Esimerkiksi Helmiais-
Sanharjunkeitaan halki osoitettu perusparannettava huoltotieosuus (mahd. maakaapeli) saattaa aiheuttaa
kulkuesteen ja ajoneuvojen alle jaamisen vaaran.

Euroopanmajava: Selvityksissé  todettiin  euroopanmajavan asutun elinympariston sijoittuvan
Helmidiskeitaan-Santaharjunkeitaan turvetuotantoalueen itdosaan. Aurinkovoima-alue C sijoittuu havaitun
elinympariston valittomaan laheisyyteen turvetuotantoaluetta reunustavan virtaveden alueelle. Hankkeen
rakenteet eivat sijoitu suoraan havaitulle elinymparistolle, mutta muu elinpiiri voi ulottua hyvinkin laajalle
alueelle. Jotta alueen soveltuminen lajiarvojen ndkdkulmasta voidaan varmistaa, tulee hankkeen
suunnitelmia tarkentaa osana jatkosuunnittelua. Soveltuvuuden arvioimiseksi tulee selvittdd hankkeen
vaikutukset lajin esiintymiseen seka alueen populaatioon. Luonnonsuojeluyksikkd nostaa esille
kiintoainekuormituksen, veden pinnankorkeuden muutokset seka aurinkovoima-alueen aitauksesta
muodostuvan mahdollisen kulkuesteen. Esimerkiksi tuulivoimala (VE2:T59) sijoittuu virtaveden valittdmaan
laheisyyteen. Hankkeessa tulee huomioida, ettd melu saattaa aiheuttaa elinkiertoon hairiéta myos esitetyn
pesimaajan ulkopuolella.

Liito-orava: Liito-oravaan kohdistuvat vaikutukset arvioidaan hankealueella vdhdisiksi.
Luonnonsuojeluyksikko katsoo, ettd vaikutusarvio on mahdollisesti oikeasuuntainen. Hankkeen selvityksissa
havaittiin kolme liito-oravan asuttamaa elinymparistoéa A-C. Vaihtoehdon VE1 voimala numero 19 sijoittuu
selostuksen mukaan noin 50 metrin etdisyydelle eteldisimmasta elinymparistosta C. Selostuksessa esitetyt
elinymparistolle aiheutuvia vaikutuksia lieventavat toimenpiteet tulee toteuttaa.

Luontoselvitysten ja olemassa olevan tiedon perusteella lajille soveltuvia alueita esiintyy alueella niukasti.
Selvityksessa ei ole nostettu esille kartoitushetkelld asumattomia ts. papanattomia, mutta lajille soveltuvia,
elinymparistoja. Nama olisi ollut perusteltua esittda huoltotieverkon ja tuuli- ja aurinkovoiman
vaikutusalueelle soveltuvien kohteiden osalta. Ndiden puuttuminen lisda vaikutusarvioon epdvarmuutta.
Liito-orava on suhteellisen lyhytikdinen laji, keskimaarin vain kaksi vuotta, joten reviirien valiaikainen
tyhjentyminen kuuluu lajin ekologiaan. Yksittdisena vuonna tehty kartoitus ei poissulje soveltuvaa reviiria.
Hanketoiminnot pirstaloivat laa-alaisesti metsaalueita.

Liito-oravien vaikutusarviointia vaikeuttaa se, ettei asuttuja elinymparistoja kuvaavissa kartoissa ole mukana
niiden laheisyyteen osoitettuja hanketoimintoja (kuvat 29-31, luontoselvitysraportti). Liito-oravan
elinympariston ennustemalli (Liito-orava LIFE-hanke, MH) olisi ollut hyddyllinen kaytettavaksi arvioinnin
taustalla. Esimerkiksi edella esitetyn ennustemallin mukaan elinymparistén A lajille soveltuva metsdalue
jatkuisi aurinkovoima-alueelle A. Aluetta ei ole nostettu selostuksessa esille. Luonnonsuojeluyksikkd nostaa
esille myo6s luontoselvityksen arvokohteet nro 1, 6, 17, 19 ja 21 (liite 4, taulukko 4). Nama sisaltavat
kohdetekstin perusteella lajipotentiaalia. Naita ei ole kuitenkaan nostettu esille selostuksessa. Sahkdnsiirron
SVE1 Kodesjoen ylityksen jalkeen Lettokorven eteldapuolelle sijoittuu em. liito-oravan ennustemallin

perusteella mahdollinen lajille soveltuva metsdelinymparistd. Selostuksessa ei kuitenkaan esiteta
lajipotentiaalia sisaltavia kohteita ko. linjan varrelle. SVE1 sijoittuu em. kohdassa 400 kilovoltin linjan vierelle,
johtoaukean kokonaisleveydeksi muodostuu 83 metrid. Ndin luonnonsuojeluyksikkd arvioi ennustemalliin
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perustuen, ettd ko. voimalinjan alueelle tulee arvioida tarkemmin viherkdytdvan tarve ja sen toteuttamisen
mahdollisuudet, jotta lajin kulku pohjoisetelasuunnassa linja-alueen poikki mahdollistuu.

Lepakot: Kokonaisuutena tuulivoimahankkeella arvioidaan olevan vain vdhaisida vaikutuksia lepakoiden
elinolosuhteisiin alueella. Luonnonsuojeluyksikkd katsoo tamdn mahdollisesti oikeasuuntaisena arviona.
Epadvarmuutta arvioon tuo luonnonsuojeluyksikén arvion mukaan selvityksiin sisdltyvat epavarmuudet ja
tutkimustiedon vahaisyys. Tutkimusten perusteella on viitteita siitd, etta lepakot valttaisivat tuulivoima-
alueita. Valttelyetdisyyden mediaaniksi on esitetty 1 km (Tolvanen et al. 2023) ja syiksi esimerkiksi
elinymparistomuutokset, melu, lapojen pyorimisestd muodostuvat ilmavirrat ja lentoestevalot (Gaultier et al.
2023; Tolvanen et al. 2023). Hankealueelle tunnistettiin selvityksissda 1 lepakoiden tarked ruokailualue
Siiroonjoen varrelta, joka sijoittuu [ahimmillaankin yli kilometrin etdisyydelle Iahimmasta voimalapaikasta.

Muut huomiot: Siiroonjoella on selostusarvion mukaan todennakoisesti merkitysta saukon ravinnonhankinta-
alueena ja kulkuyhteytenda. MyOs majavaan viittaavia havaintoja tehtiin Siiroonjoen uoman varrelta.
Varovaisuusperiaatteella toimisen tarkeys korostuu ja ndin lajipotentiaalia sisaltaville osuuksille laskevien
virtavesien ja ojaverkon valuma-alueella korostuu kiintoaine- ja suspensiokuormituksen valttaminen.

LINNUSTOVAIKUTUKSET JA NIIDEN MERKITTAVYYS

Luonnonsuojeluyksikké kommentoi salassa pidettaviin lintulajeihin kohdistuvia vaikutusarviointeja erillisessa
salassa pidettavassa liitteessa.

Linnustoselvitysten riittavyys ja epdavarmuudet
Muuttolinnustoseurantaa on tehty 10 paivaa kevaalla ja 10 paivaa syksylla. Tama ei ole ohjeellisen

vahimmaismaaran mukainen (Linnustovaikutusten arviointi tuulivoimarakentamisessa, Suomen ymparisto
1:2016). Ohjeistuksesta poikkeamista ei perustella riittdvasti. Luonnonsuojeluyksikko esittaa, etta ensisijainen
tapa tdydentda seurantaa on lisdtd seurantapdivid ja toissijainen tapa hyodyntaa lahistolle sijoittuvien
tuulivoimahankkeiden seurantatietoja. Havainnointitietojen perusteella y6lla muuttavat ovat jaaneet
muuttoseurannan ulkopuolelle. Luonnonsuojeluyksikké arvioi, ettd linnustollisesti arvokkaan alueen
laheisyydessa korostuu tarkasti toteutetun, kattavan ja ajantasaisen muutonseurannan tarkeys. Selvityksesta
puuttuu arvio siitd, miten toteutettu seuranta ajoittui suhteessa muuton edistymiseen suuremmassa
mittakaavassa.

Pesimalinnustoselvityksen havaintoja (luontoselvitysraportin liite 2) ei esitetd karttapohjalla, minka vuoksi

havaintoja on hyvin vaikea paikantaa. Polloselvityksen tulosten tulkinta esimerkiksi myyrdakannan arvioon
peilaten olisi ollut suositeltavaa. Metsakanalintuselvitys perustuu yhden vuoden havaintoihin.

Pesimalinnustoon kohdistuvat vaikutukset, nostoja

Pesimalinnustoon kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa on painotettu suojelullisesti arvokkaita lajeja seka
linnustollisesti arvokkaiksi tunnistettuja kohteita. Tuulivoiman vaikutuksille herkimmiksi tunnistetut lajit ja
niille tutkimuksessa esitetyt valttely- ja hadiridetdisyydet on tarkeda huomioida osana yksityiskohtaisempaa
tuulivoimasuunnittelua (Balotari-Chiebao et al. 2021; Tolvanen et al. 2023).

Pesimdlinnustoon kohdistuvat elinympdristé- ja hdiridvaikutukset arvioidaan kokonaisuutena vdéhdisiksi.
Hankkeen laajuuden ja suuren tuulivoimalamaaran vuoksi elinymparistéihin kohdistuva muutos,
hairiovaikutukset seka kohonnut tormaysriski levittaytyvat varsin laajalle. Pesimalinnuston kannalta erityisen
hairioherkat kohteet painottuvat hankealueen eteld- ja kaakkoisosaan, jonne sijoittuvat myds hankkeen
sahkonsiirron vaihtoehdot. Esimerkiksi suo- ja kosteikkolinnuille on tutkimuksissa tunnistettu tuulivoima-
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alueisiin 500-1300 metrin etaisyydelle ulottuvaa vélttely- ja héairidvaikutusta (mm. Tolvanen ym. 2023).
Hankealueen itdosaan sijoittuvan Hosiankeitaan alueella usea tuulivoimala sijoittuu ko. hairidetaisyydelle.
Hosiankeidas on sekda hankeselvityksissa etta Etela-Pohjanmaan suoselvityshankkeessa tunnistettu
suolinnustollisesti arvokkaana kohteena. Kattava huoltotieverkosto lisda elinymparistéjen pirstoutumista ja
lajeihin kohdistuvaa hairiovaikututusta. Hankkeen rakentamisvaiheen arvioidut liikennemaarat ovat
huomattavia, rakentamisvaiheen on arvioitu kestavan 2-2,5 vuotta. Hanketoimintojen ja linnustoarvojen
yhdistaminen on luonnonsuojeluyksikdén ndakemyksen mukaan hankealueen eteld- ja itdosassa haasteellista.

Luonnonsuojeluyksikkd arvioi selostuksesta poiketen, ettd hankealueen etelapuoleinen Haapakeitaan Natura-
alue ja itdapuolelle sijoittuva Kodesjarven Natura-alue muodostavat arvokkaan pesimalinnustoalueen ja
muutonaikaisen levahdysalueen.

Suoalueiden linnustoarvojen lisdksi luonnonsuojeluyksikkd nostaa esille hankealueella sailyneet
varttuneemman metsan kuviot ja niiden merkityksen lajistolle.

Keskisuuret pdivapetolinnut ja pollét: Potentiaalisia pesimisymparistdja sijoittuu selostusarvion mukaan
hankealueelle vain hyvin vahan. Selvityksissa hankealueelle todettiin sijoittuvan keskisuurten petolintujen ja
polldjen reviireita useita, kaksi aurinkovoima-aluetta todettiin sisaltyvan viirupoéllon reviiriin. Hankkeen
vaikutuksesta potentiaalisten reviirien maara ja niiden tilan kayttd saattaa muuttua, tdman lisdksi saalistus- ja
soidinlentoihin saattaa kohdistua este- ja térmadysvaikutusta. Tuulivoiman vaikutuksista pollélajeihin on vahan
vertaisarvioitua tutkimustietoa saatavilla. On kuitenkin viitteitd siitd, ettd pollolajeihin kohdistuva
héairidvaikutus voisi ulottua jopa 5 kilometrin etdisyydelle (Tolvanen et al. 2021). Poll6ihin kohdistuvat
vaikutukset arvioidaan selostuksessa kokonaisuudessaan vahaisiksi.

Metsakanalinnut: Hankkeesta arvioidaan aiheutuvan vdhdisid vaikutuksia metsékanalinnuille. Selostuksessa
kuitenkin esitetddn, ettd metséikanalintujen ja erityisesti metson soidinalueita voidaan pitdd yhtené hankkeen
vaikutuksille herkimmistd kohteista. Tutkimuksissa tuulivoimarakentamisen on arvioitu aiheuttavan
metsakanalinnuille negatiivisia vaikutuksia. Hairiovyohykkeen laajuudeksi on esitetty 0,8-5 kilometria
(Tolvanen et al. 2023). Hankkeen laajuuden ja tuulivoimaloiden lukuma&aran vuoksi héiriota saattaa aiheutua
soidinalueelle useasta eri lahteestad. Esimerkiksi metso on tunnistettu tuulivoiman vaikutuksille riskialttiiksi
(Balotari-Chiebao et al. 2021) ja lajin hairiovyohykkeen laajuudeksi on esitetty yli 800 metrid (Taubmann et
al. 2021; Tolvanen et al. 2023). Hairidalttiutta lisdd metson varsin laaja reviiri. Soidinalueiden turvaaminen on
paikalliskantojen sailymisen nakokulmasta erityisen tarkeda. Suurimpia soitimia saattaa kayttaa usean
paikallispopulaation yksilot. Selostuksen mukaan soidinkeskuksiin jaa etdisyytta keskimaarin 500 metria.
Luonnonsuojeluyksikkd nostaa esille huomionsa, jonka mukaan metsakanalintujen soidinalueita sijoittuisi
(Luontoselvitysraportti liite 4; liite 3 ja Haapakeitaan Natura-arviointi, liite 8) aurinkovoima-alueen (alue E) ja
sdhkonsiirtoreitin ~ (SVE2)  valittémaan  ldheisyyteen.  Elinympaériston__ laadun  heikkeneminen,

soidinkayttaytymisen ja -aluevalintaan kohdistuvat muutokset sekd kohonnut térmaysriski saattavat vaikuttaa

metsdkanalintupopulaatioihin arvioitua enemman. Esitettyd korkeampaa riskia tormata tuulivoimaloiden

runkoihin tai sahkonsiirtorakenteisiin ei voida poissulkea. Luonnonsuojeluyksikko arvioi, ettd hankkeen eri

toimintojen etdisyydet soidinalueisiin ovat tutkimustiedon perusteella mahdollisesti riittdmattomia

turvaamaan niiden toiminallisuus. Erityisesti tarkeille soidinalueille ja niiden hairiovyohykkeille tulee valttaa

sijoittamasta tuuli- ja aurinkovoima-alueita ja niihin liittyvida oheisrakenteita. Riskialttiiksi tunnistetuilla
kohteilla voimaloiden runkojen alaosat tulee maalata tummaksi, tadlla voidaan lieventdaa rakenteisiin
kohdistuvaa tormaysriskia.

SAHKONSIIRTO, luonnonsuojelun erityishuomioita
Luonnonsuojeluyksikkd kommentoi salassa pidettavaan lajiin kohdistuvia vaikutuksia erillisessa liitteessa.
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SVE1: SVE1 ldhtee hankealueen kaakkoiskulmasta ja ndin SVE2-4 vaihtoehtojen mukainen 400 kilovoltin
ilmajohdon rakentaminen hankealueen sisdlle valtettdisiin. SVE1l:n sijoittuminen Kodesjokilaaksoon ja
Kodesjarven eteldpuolella suoalueiden valiin saattaa kasvattaa linnustoon kohdistuvaa tormaysriskia.
Pylvaspaikkojen suunnittelussa tulee huomioida esimerkiksi metsdkanalintujen potentiaaliset soidinalueet,
jotta riskia tormata pylvasrakenteisiin voidaan valttaa. Riskialttiit johto-osuudet tulee tunnistaa ja arvioida
huomiorakenteiden toimivuus tormaysriskin  valttamiseksi. Voimajohtoreitin  varrelle sijoittuu
vesilainmukainen kohde, johon kohdistuvat vaikutukset tulee asianmukaisella tavalla huomioida.
Viheryhteyksien ja lajikohtaisten kulkumahdollisuuksien sailymisen huomioiminen korostuu johtoalueen
leventyessa. Yhteispylvasratkaisuja tulee pohtia hankeen jatkosuunnittelussa.

SVE2, SVE3 ja SVE4: reittivaihtoehdot on suunniteltu rakennettavaksi 400 kilovoltin ilmajohtona uuteen
maastokdytavaan. Reittivaihtoehdot sijoittuvat linnustollisesti arvokkaaseen hankealueen eteld- ja
kaakkoisosaan reunustaen Hosiankeitaan suoaluetta (luontoarvokohde 22), ja sijoittuen Hosiankeitaan ja
Haapakeitaan valiselle alueelle suo- ja metsaverkostoja pirstoen. Sahkoénsiirtoreittien linnustovaikutukset
tulee arvioida varovaisuusperiaatetta noudattaen esitettyd vahdistd suurempina, tatd korostaa salassa
pidettavaan lajiin kohdistuvat vaikutukset sekd Hosiankeitaan ja FINIBA-alueen |dheisyys.

- Sahkonsiirtoreitit SVE2 ja SVE3 halkovat MH:n suojeluun varattua kiinteist6a, johon kohdistuvat
vaikutukset tulee arvioida hankkeen jatkosuunnittelussa YVA-selostusta yksityiskohtaisemmin.

- Reittivaihtoehto SVE4 sijoittuu Siiroonjokeen laskevan virtaveden latva-alueelle. Virtavedessa, jossa
esiintyy mahdollisesti virtavesien lohikalakantoja (SYKE). Tata ei ole huomioitu selostuksessa

SUURPEDOT

Suden osalta on laadittu erillinen elinymparistotarkastelu.

Suurpetojen osalta tuulivoimaloiden ja sdhkoénsiirron vaikutukset arvioidaan enintdan vahaisiksi.
Aurinkovoima-alueilla ei arvioida olevan suurpetoihin kohdistuvia vaikutuksia.

Luonnonsuojeluyksikkd yhtyy nakemykseen siitd, ettd suurpetojen reviirit ovat hyvin laajoja ja on hankala
yksiselitteisesti todeta, kuinka aktiivisesti suurpedot tiettya osaa reviirista kayttavat. Hankealue sijoittuu
Isojoen parin susireviirille pohjoisreunalle ja osin sen ulkopuolelle. Selostusarvion mukaan alue kuuluu
todennakoisesti reviirin saalistusalueeseen. Selostusarvion mukaan on epatodennakdista, ettd hankealueelle
sijoittuisi ydinreviirinalueita. Luonnonsuojeluyksikké huomauttaa, etta arviossa hyddynnetyt reviirirajaukset
ovat arvioita eivatka ne kuvaa reviirin tosiasiallista kayttoa. Lisdadantymis- ja levahdyspaikkojen havittamis- ja
heikentamiskielto koskee verrattain suppeita alueita, eika siten mainittu saannos velvoita suojelemaan koko
lajin elinympaéristod (KHO: 2023:73), mutta arvioinnin tulee perustua riittaviin tietoldhteisiin ja ajantasaisiin
selvityksiin (KHO: 2023:70).

Yleistden voidaan todeta, ettd alueelle kohdistuu talla hetkelld voimakasta maankadyton painetta etenkin
tuulivoimarakentamisen toimesta. Myo6s levenevadt voimajohtokdytavat muuttavat ja pirstovat aluetta.
Selostuksen mukaan Isojoen susireviirille sijoittuvien eri tuulivoimahankkeiden yhteisvaikutusten johdosta
hairidvaikutuksia voi muodostua jopa ldahes 40 %:lle reviirin ydinalueeksi soveltuvista, rauhallisista
elinymparistoista. Tuulivoiman lajivaikutuksista on toistaiseksi vahan tutkimustietoa kaytettavaksi. Nain
varovaisuusmeriaatteella toimimisen tarkeys korostuu. Luonnonsuojeluyksikon nakemyksesta erityisesti
yhteisvaikutusten arviointi on hyvin haasteellista ja sidoksissa muiden hankkeiden etenemiseen. Hankkeen
vaikutuksiin on vaikea ottaa tarkemmin kantaa ennen lisatutkimuksien (esimerkiksi Luken ja
tuulivoimatoimijoiden yhteinen PPP-hanke) valmistumista. Luonnonsuojeluyksikkd muistuttaa viela
huomioimaan Luonnonvarakeskuksen lausunnon ennen hankkeen edistamista.

METSAPEURA
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Yleistden voidaan todeta, ettd alueelle kohdistuu talla hetkelld voimakasta maankadyton painetta etenkin
tuulivoimarakentamisen  toimesta. Koska  tuulivoimarakentamisesta  aiheutuvien  vaikutusten
merkittavyydesta metsdpeuralle ei ole yhtendista kasitystd tai lajista julkaistua tutkimustietoa Suomen
olosuhteista, on lajiin kohdistuvien vaikutusten ja erityisesti yhteisvaikutusten arviointi pitkalla ajanjaksolla
erittdin haasteellista. Nain hankkeen vaikutuksiin on vaikea ottaa tarkemmin kantaa ennen lisatutkimuksien
(esimerkiksi Luken ja tuulivoimatoimijoiden yhteinen PPP-hanke) valmistumista. Luonnonsuojeluyksikko
muistuttaa huomioimaan Luonnonvarakeskuksen lausunnon ennen hankkeen edistamista.

Mielipiteet

Mielipide 1

Kiitamme mahdollisuudesta mielipiteen antamiseen.

Kolmihaaran hanke on varsin massiivinen, niin alueen koon kuin tuulivoimaloiden maaran osalta.

Hankkeen toteuttaminen vaikuttaisi oleellisesti heikentavasti luonnon monimuotoisuuteen, Natura-alueiden
suojeltujen luontotyyppien ja elainlajien sailymismahdollisuuksiin seka populaation
lisdantymismahdollisuuksiin ja itse hankealueella eldvien, luontodirektiivin mukaisessa suojelussa olevien
elainten sdilymiseen. Natura-alueiden valinen tarkea viheryhteys haviaisi.

Tuotantoaikana lintujen térmays- ja kuolemanriski on huomattava niin voimaloiden kuin ilmajohtimina
suunnitellun voimalinjankin takia.

Hankkeen toteuttaminen heikentaisi oleellisesti myos asukkaiden ja vapaa-ajan asukkaiden viihtyvyytta, arjen
elin- ja maisemaymparistéd ja muuttaisi myos maakunnallisesti arvokkaat kulttuurimaisemat ja -alueet
teollisuusmaisemiksi.

Hankkeen yhteisvaikutus Isojoella ja Idhialueilla jo tuotannossa, kaavoituksessa ja luvitusvaiheessa olevien
tuulivoimaloiden kanssa lisda merkittavasti niin luontoarvojen tuhoutumista kuin muuten negatiivista
vaikutusta ihmisten elamaan.

Kolmihaaran hankkeen toteutuessa Isojoella tulisi olemaan reilusti yli 200 tuulivoimalaa ja lahes neljannes
kunnan pinta-alasta olisi tuulivoima-aluetta. Lahialueiden yhteisvaikutus huomioiden tuulivoimaloiden maara
olisi reilusti yli 400. Voimaloita tulisi olemaan lahes joka puolella. Pelkdastdaan maisemallisesti ajateltuna suuri
osa voimaloista nakyy ja vilkkuu monelle Isojoella pysyvasti tai vapaa-aikana asuvalle jokapaivaisena hairiona.
Suunnitellut voimalat ovat huomattavasti korkeampia kuin tdhan asti Suomeen rakennetut.

Asumisterveyden sdilymista ei voi kdytanndssa taata standardeilla eika teoreettisilla mittauksilla.
Valtakunnallisten alueidenkayttotavoitteiden huomioiminen

Hankesuunnittelun ja kaavoituksen ldhtokohtana tulee olla valtakunnallisten alueidenkayttotavoitteiden
huomioiminen niin, ettd mahdollisuudet niiden saavuttamiselle edistetaan

— terveellisen ja turvallisen elinymparistévaatimusten osalta
o haitallisia terveysvaikutuksia aiheuttavien toimintojen ja vaikutuksille herkkien toimintojen
vdlille tulee jattaa riittavan suuri etaisyys, tai riskit on hallittava muulla tavoin
o melusta aiheutuvat ymparisto- ja terveyshaitat on ehkaistava
— elinvoimaisen luontoympariston osalta
o luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokkaiden alueiden ja ekologisten yhteyksien
sailymista on edistettava
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o viheralueverkoston jatkuvuudesta on huolehdittava

Hankkeen YVA-arvioinneissa ei nahdaksemme kdytannossa tule riittdvasti huomioitua em.
vaatimukset sen paremmin ihmisten ja luontoympariston kuin linnuston ja muun eldimiston
osalta

Pinta- ja pohjavesien suojelu

Hankealue sijoittuu useille vesist6- ja valuma-alueille ja suurelta osin aivan pohjavesialueiden
reunaan, osittain pohjavesialueelle.
o hankeselvitysten perusteella jaa nayttamatta, ettei vesialueille, puhumattakaan pohjavesille,
aiheutuisi véliaikaista tai jopa pysyvaa vahinkoa (pilaantuminen tai/ja pohjaveden pinnan
laskeminen)

Luonnonympdristo, linnusto ja eldaimisto

Ei riita, etta arvokkaita luontotyyppeja merkitaan kartalle, kun ne samalla kartalla jaavat voimala-
alueiksi merkittyjen alueiden ja suunniteltujen voimalapaikkojen tiukkaan syleilyyn.
o Hankealueella sijaitsee kahdeksan Metsélain 10 § mukaista kohdetta.
o Hankealueen ulkopuolella, alle kahden kilometrin etdisyydelld, sijaitsee 17 Suomen
Metsadkeskuksen rajaamaa Metsalain mukaista kohdetta
o Hankealue sijoittuu Eteld-Pohjanmaan viherrakenne- ja ekosysteemipalveluselvityksessa
tunnistetulle Mustasaarenkeidas-Haapakeidas-Huidankeidas, yhtenaisten luonnonalueiden
ydinalueelle, joka on myds ns. hiljaista aluetta
o Hankealueen eteldreuna rajautuu Haapakeitaan Natura-alueen suurimpaan osa-alueeseen
(Haapakeidas-Kivikeidas-Haukankeidas-Matokeidas-Huidankeidas).  Ldhin  tuulivoimala
sijoittuu kummassakin hankevaihtoehdossa |lahimmilldan noin 150 metrin paahan Natura-
alueen rajasta ja vasten Mustasaarenkeitaan-Rynkakeitaan SAC/SPA-aluetta (erityisten
suojelutoimien alue)
o Hankealue ja sen ldahimmat tuulivoimalat ovat liian |ahelld Kodesjarven Natura-aluetta
o Hankkeen toteuttaminen YVA-selostuksen mukaisena katkaisisi Haapakeitaan Natura-alueen
ja Kodesjarven Natura-alueen valisen, tarkean ekologisen yhteyden

Selvityksissa mainitut, vahaiset suojelutoimenpiteet vaikuttavat ndennaisilta niin hankealueella kuin
hankealueen ldhella sijaitsevien arvokkaiden luonnonymparistojen ja suojeltujen eldinlajien kannalta.

Suuresta dokumentointiaineistosta ja selvitysmaadrasta huolimatta ennalta varautumisen ja
varovaisuusperiaatteen noudattaminen jaa YVA-selostuksen aineistossa osoittamatta. Vaikka
selvityksistd ilmenee todellisia riskeja, todetaan riskit kuitenkin loppupaatelmana vahaisiksi.

Euroopan komission edellyttdmaa haitallisten vaikutusten puuttumista Natura-alueiden
koskemattomuuteen ei dokumentaatiossa ole osoitettu.
(Luontodirektiivin 92/43/ETY 6. artiklan sdadnnoksissd todetaan, ettd vaikutusten merkittavyys on
madritettdva suhteessa suunnitelman tai hankkeen kohteena olevan suojeltavan alueen
erityispiirteisiin ja luonnonolosuhteisiin ottaen erityisesti huomioon suojelutavoitteet. Mikali
ilmenee, etta vaikutus on epavarma, suunnitelma myos heikentdaa merkittavasti Natura-arvoja.
o Natura-alueilla suojeltujen lajien todetuissa maarissa on huomattavia lajikohtaisia eroja. On
selvdd, ettda yhden ja kahden eldinparin sdilyminen hengissa tuulivoimaloiden ja
voimalinjojen laheisyydessa on huomattavasti kriittisempaa koko lajin sailymiselle, saati
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populaation kasvamiselle kuin ison kannan sailyminen. B Hanke on kriittinen suojeltavan
lajiston runsaudelle.
o Petoeldinanalyysin osuus koko dokumentaatiossa jaa allistyttavan vahaiseksi.

Vaikutukset asumisterveyteen ja -viihtyvyyteen

— Kooltaan massiivisen, mutta vaikeaselkoisen melumallinnusraportin mukaan melutasot eivat
teoreettisesti nayta ylittyvan mitatuissa asumiskohteissa ulkona. Raportoitujen mittausten mukaan
paastdaan kuitenkin lahelle 40 db:n ylarajaa useassa mitatussa asuin- ja vapaa-ajan kohteessa.
Mallinnus on tehty vain 37 asuin- tai vapaa-ajan rakennuksen osalta. 2 - 5 kilometrin etadisyydelle
voimaloista sijoittuu Idhes 800 asuntoa tai vapaa-ajan asuntoa. Sita paitsi melumallinnus on raportin
mukaan tehty voimalaitostyypilld, jonka teho on enimmilladn 6 MW. Muiden hankeasiakirjojen
mukaan suunniteltujen tuulivoimaloiden yksikkotehoksi arvioidaan 7-10 megawattia (MW). —
Melumallinnus ei vastaa hankesuunnitelmaa.
Sisamelun osalta mallinnustiedot puuttunevat? Raportista eivat myoskdan ilmene matalataajuisen
(pienitaajuisen) melun laskentatulokset. Maallikko ei pysty mitenkdan varmistumaan tietojen
oikeellisuudesta.

Teoreettinen, tiettyjen olosuhteiden mukaan tehty mittaus ei myoskaan takaa, etteikd meluhaittoja
voi aiheutua. Tuuli- ym. olosuhteet eivat tietenkdan aina ole mittausstandardien mukaiset ja
tuulisuus, jopa myrskyisyys on maassamme lisaantynyt. Tuuli ja myrsky ei kysy lupaa eika piittaa
teoreettisista laskelmista eivatka kaikkien asuinrakennukset ja vapaa-ajan rakennukset suinkaan ole
mittausstandardien mukaisia. — Meluhaittojen riski voidaan ja se tulee hallita. Varmimmin ja
yksinkertaisimmin pidentamalla riittavasti asutuksen ja tuulivoimaloiden valista etadisyytta.

— Alla (kursiivilla) ote Kolmihaaran tuulivoimapuiston valkeselvitysraportista:
4 Yhteenveto
Raportissa on esitetty Isojoen kunnan alueelle suunnitellun Kolmihaaran tuulivoimapuiston
ympdristélleen aiheuttaman vdlkevaikutuksen laskennallinen arvio. Vaikutusten arviointi on tehty 77
voimalan sijoitussuunnitelmalle VE1, roottorin halkaisijalla 200 m ja napakorkeudella 200 m.
Selvityksessd on arvioitu mydés Kolmihaaran sekd suunnitteilla olevan Surmankeitaan
tuulivoimapuistojen véilkkeen yhteisvaikutuksia.

Vilkevarjostusmallinnuksen mukaan vuotuinen todenndkdinen vilkevaikutus ylittéd 8 tunnin
ohjearvon 6 Iéhialueen asuin- ja lomarakennuksen kohdalla. Todenndéikéinen pdéivéiikohtainen véilkeaika
alittaa 30 minuutin  ohjearvon  kaikkien loma- ja  asuinrakennusten  kohdilla.
Vilkevarjostusmallinnuksen mukaan vuotuinen teoreettinen maksimivdilke ylittéé Saksan 30 tunnin
raja-arvon 10 reseptoripisteen kohdalla. Teoreettinen pdivikohtainen maksimivélkeaika ylittéé 30

minuutin raja-arvon 9 reseptoripisteen kohdalla.
->Vain 17 rakennusta on raportin mukaan mallinnettu. Niistakin 35 % altistui siis vuotuiselle valkkeelle
yli Ruotsissa kaytossa olevan ohjeellisen tuntimaaran.

->Myo6s vadlkehaitat ovat yksinkertaisesti hallittavissa jattamalla riittavan pitka etdisyys
tuulivoimaloiden ja asutuksen valiin.

— Nakymaalueanalyysi ja havainnekuvasovitteet -dokumentin havainnekuvat osoittavat Isojoella ja
lahialueilla eri vaiheissa olevien hankkeiden yhteisvaikutuksen Isojoen asukkaiden maisemaan.
Hankevaihtoehdossa VE1 nakyvia voimaloita voi analyysin mukaan olla 303 ja hankevaihtoehdossa
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286. Voimalat nakyvat toki eri asteisesti eri kiinteist6ilta ja alueilta, mutta analyysi kuvaa hyvin
maiseman ja nakymien pysyvaa muuttumista tuulivoimaloiden myo6ta. Voimaloiden lentoestevalot
lisddvat huomattavasti nakyma-arsytysta ja mita lahempana teitd voimalat ovat, voivat vaarantaa
myos liikenneturvallisuutta.

o Valtakunnallisesti merkittava rakennettu kulttuuriymparistd Isojokilaakson kylaasutus ja
Isojoen kirkkomaisema saa hankkeen toteutuessa reunalleen tuulivoimalandkyman ja
maakuntakaavaehdotuksen 2050 mukaan maakunnallisesti merkittavaksi rakennetuksi
kulttuuriymparistoksi luokitellut useat alueet Isojoella (esim. Kodesjarven kulttuuriymparisto,
Kortteenkylan  kulttuuriymparistd ja  Polvenkylan  kulttuuriymparistd6  menettavat
kulttuurimaisemansa

o Kodesjarven tarkedna virkistysalueena toimivalta uimarannalta talla hetkellda nakyvén
rauhallisen luontondakyman sijaan tulisi hankkeen toteutuessa maisemamallinnuksen
mukaan nakymaan vahintdan hankkeen kaikki voimalat. Maakuntakaavaehdotuksen 2050
aluerajauksen myo6ta alueelta olisi vain 1,5 kilometrin etdisyys lahimpaan voimalaan,
poiketen alla olevan havainnekuvan mukaisesta, tamanhetkisestd 2,6 kilometrin
etdisyydesta.

Yhteenvetona toteamme:

— Ihmisten ja luonnon suojaamiseksi hankkeessa on noudatettava varovaisuus-, suhteellisuus-, ja
kohtuullisuusperiaatetta

o Mikdli hanke jarjellisen kokonaisharkinnankin jalkeen jatkuu, tuulivoimaloiden etaisyys
asutuksesta, vapaa-ajan asutuksesta, Natura-alueista ja tarkeista luonto- ja suojelukohteista
tulee olla vahintaan nelja (4) kilometria ja hankkeelta tulee edellyttda vesilupa

o Hankealuetta tulee pienentda vahintdadn maaseutukaavaehdotuksen 2050 mukaisesti. Jos
kaksi eri tahoa kdytdnnossa yhta laajojen selvitysten perusteella paatyy huomattavasti
erilaiseen alue-ehdotukseen, tulee varovaisuusperiaatteen mukaista ehdotusta noudattaa.
Tosiasiallisesti hankealue ei ole osoittautunut sopivan miltdan osin tuulivoima-alueeksi. Sita
kuvaa selkedsti myos se, ettd vaikka maaseutukaavaehdotuksen mukainen tuulivoima-
alueeksi soveltuva alue on 67 % pienempi kuin hankealue, ehdotus sisdltdad paljon
tuulivoimahankkeen toteuttamiselle asetettuja suunnittelumaarayksia

o Vesiluvan tarpeellisuus tulee vakavasti harkita.

Mielipide 2
1. Ymparist6-/Luontovaikutukset.

- Tuulivoimapuiston/korkeajannitelinjan vaikutusten ymparistoselvitykset eivat huomioi lainkaan tai
huomioivat riittamattomasti alueen valittomassa laheisyydessa jo luvan saaneita tai toteutettuja ymparistolle
haitallisia hankkeita, kuten turvesoita, metsien hakkuita tai hiekkakaivoksia, jotka ovat jo aiemmin vieneet
luonnon moninaisuuden kestokykynsa aarirajoille. Jolloin kyseinen hanke suunnitellusti toteutuessaan tulee
ylittdmaan rasituksillaan selkeasti luonnon kestokyvyn.

- Ympdristévaikutusraportit eivat huomioi tai edes esita minkaanlaista pitkaaikaisvaikutus raporttia. Hanketta
varten tehty luontoselvitysraportti on alueen nykytilan kuvaus, joka ei laajuudeltaan ole riittdva kattavan
arvion muodostamiseen, raportti ei esim. Pida sisalladn vuosittaista vaihtelua. Mydskin vaikutusraporttien
arviot yleisesti vaikuttavat enemmailti hankeen toteuttajien mielipiteiltd/tulkinnoilta kuin puolueettomasti
toteutetulta selvitykselta.



Liite 4.

- Suurikokoiset ja raskasliikkeiset linnut ovat kaikkein alttiimpia tormayksille. Erityisesti muuton aikana, jolloin
linnut liikkuvat tiheinad parvina ja ovat vasyneitd muuttomatkasta. (Ldhde: BirdLife Suomi ry., 1997.
Tuulivoimalaitosten vaikutukset lintukantoihin. Marcus Walsh, 30.4.1997.) Alueita, jotka on erityisesti
huomioitava tuulivoiman suunnittelussa ja joille tuulivoimaa ei tule rakentaa ovat mm:

e Kansallisesti ja maakunnallisesti tarkeat vesi- ja kosteikkolintujen pesima-, levahdys- ja ruokailualueet

e Suurikokoisten uhanalaisten petolintujen pesimapaikat

e  Erittdin tai darimmaisen uhanalaisten lintulajien pesima- ja levahdyspaikat

e Suurikokoisten lintujen paamuuttoreittien ja ruokailulentojen keskittymisalueet seka vakituiset
kaartelupaikat

e Luonnon- ja linnustonsuojelualueet

e Luonnontilaiset suo-, metsa- ja tunturialueet (Ldhde: Birdlife.fi)

- Edelliseen kohtaan viitaten on huomioitavaa, ettad hankealue sijoittuu keskeisesti kurjen paamuuttoreitille.
Lisdksi hankealueen laheisyydessa on erittdin tarkeita lintujen muuttoaikaisia lepaily- ja ruokailualueita
(Mustasaarenkeitaan-Rynkankeitaan SAC/SPAalue, Kodesjarven SAC/SPA-alue, Hanhikeitaan SAC/SPA-alue).
Tormaysriskin lisaksi, tuulivoimaloiden kdyntidani ja lapojen liike hairitsee pesintdd seka ravinnon etsintaa.
Hairinta- eli pelotusvaikutusten vuoksi linnut valttdvat voimaloita ja niiden laheisyyttd erityisesti
ruokailualueina, mutta myo6s pesimaalueina. Valttamisen vuoksi ruokailumahdollisuudet voivat vahentya, ja
linnut joutuvat siirtymaan optimaalisilta alueilta huonompilaatuisille alueille, mikda edelleen lisda
kuolleisuutta. Metsaalueilla voimaloiden lisaksi huoltotie- ja voimalinjaverkostot pirstovat metsaalueita, milla
on vaikutus joidenkin lajien, kuten metson, elinmahdollisuuksiin. Voimala-alueet mahdollisesti myds
pidentavat lintujen ruokailumatkoja voimala-alueiden kiertamisen wvuoksi, jolloin lisdadantyneella
energiankulutuksella ja poikasten luona vietetyn ajan pienentymisella on vaikutuksia poikasten
eloonjaamiseen. (Léhde: Birdlife.fi)
Luonnonvarakeskuksen (Luke) mukaan monet lintu- ja nisdkdsryhmat vaistdavat tuulivoimaa. Yksildiden
siirtyminen osittain tai kokonaan voimaloiden alueelta pienentda populaatiokokoja, jolla on haitallisia
seurauksia erityisesti harvinaisille ja uhanalaisille lajeille. Tutkituissa tapauksissa tuulivoimaloiden alueelta
kauemmaksi siirtyi 63 % linnuista, 72 % lepakoista ja 67 % maanisdkkaista. Johdonmukaisimmin siirtyivat
kurjet (3 siirtymaa/3 tutkittua tapausta) ja pollot (2/2) (Keskimaarin 5 km kauemmaksi tuulivoimaloista.)
Metsakanalinnuilla vaikutukset ulottuivat keskiméaarin 5 km pdahan (11:ssa 18:sta tapauksessa). Lepakoihin
vaikutukset ulottuivat keskimaarin 1 km etaisyydelle (21 siirtym&a/29 tutkittua tapausta). Sorsalintuihin (6
siirtymaéd/7 tutkittua tapausta), petolintuihin (24/30), varpuslintuihin (16/32) ja kahlaajiin (8/19) vaikutukset
keskimaarin 500 m etdisyydelle. (Ldhde: Luke)

- Alueella pesii muun muassa hiirihaukkoja ja ampuhaukkoja, kurkia, punatulkkuja, hdmotiaisia, pyrstotiasia,
lehtokurppia, kékia, palokarkia, tikkoja, toyhtotiasia, kehradjia, polloja sekd metsdkanalintuja (silmamaaraiset
havainnot Sulkon tila), joiden kanta on muutoinkin alueella matalalla tasolla. Taman kokoluokan
tuulivoimapuiston vaikutukset edelld mainittujen lintujen pesimiseen ovat huomattavat ja kantaa alueella
laskevat jollei kokonaan havittavat.

- Hanke myos aiheuttaa negatiivisia/hallitsemattomia pysyvia muutoksia alueen hirvi, peura, karhu, susi ja
muihin alueella eldviin nisdkaskantoihin.

- Taten katsomme, ettd ennen hankkeen hyvaksymisen harkitsemista on suoritettava puhtaasti puolueeton
tutkimus hankkeen luonnolle aiheuttamista negatiivista vaikutuksista jo alueen valittomassa olevien jo
toteutettujen tai luvan saaneiden hankkeiden vaikutukset mukaan huomioiden. Tutkimusten pitaa myos pitaa
sisdllaan rehellisen ja asiantuntevan arvion hankeen luonnolle aiheuttamista pitkdaikaisvaikutuksista.

2. Alueen virkistyskaytto
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- Tuulivoimapuistohanke toteutuessaan heikentaa alueen luontoarvoja merkittavasti sekd luonnossa olevan
lajikantojen supistumisella ettd merkittavalla visuaalisella haitalla, jolloin alue ei olisi enaa virkistyskayttoon
soveltuva. Tuulimyllyt, aurinkovoimapaneelit, huoltotie- ja voimalinjaverkostot pirstovat metsdalueita ja
estavat virkistyskayton naiden ymparistossa.

3. Terveydelliset vaikutukset

- .... Tuulivoimapuiston molemmissa vaihtoehdoissa ilmoitetut laskennalliset daniarvot ylittavat selkeadsti 35db
(VE1 37,2db ja VE2 35,8db), joka jatkuvana meluhaittana aiheuttaa merkittavia terveydellisia riskeja.

- Melun aiheuttamat terveyshaitat:

e Unen hadiriintyminen sekd unen laadun heikentyminen, jotka ovat havaittavissa mm. sydamen
sahkoisessa toiminnassa verenpaineen ja sydamen sykkeen nousuna, aivosahkokdyrassa ja
lisddantyneena liikehdintdana. Pitkdaikainen univaje taas voi lisata sydansairauksien riskia suoraan seka
heikentyneen psyykkisen terveyden kautta.

e Melun aiheuttama elimiston stressireaktio. Tama on osin tiedostamaton, ja valittyy autonomisen
hermoston ja umpieritysrauhasten toiminnan kautta. Stressireaktio ilmenee mm. verenpaineen,
sydamen sykkeen ja stressihormonipitoisuuksien kohoamisena. Pitkittynyt elimiston stressitila voi
aiheuttaa haitallisia muutoksia rasva-aineenvaihdunnassa, nostaa veren hyytymistekijoiden
pitoisuuksia seka heikentaa immuunijarjestelman toimintaa ja siten edesauttaa tulehdusprosessien
kehittymista. On siis mahdollista, ettd melualtistuksen aiheuttama pitkittynyt psyykkinen stressi
johtaa vakavampiinkin terveyshaittoihin.

e Sydan- ja verisuonisairauksien riski. Tutkimuksissa on havaittu, ettd melualtistus on yhteydessa
sydaninfarktin riskiin ja kohottaa verenpainetta.

e Henkinen hyvinvointi. Hairitsevaksi koettu melu voi heikentda henkista hyvinvointia, jos melu on
pitkdkestoista ja altistumista ei ole mahdollista valttda. Melun ja psyykkisten sairauksien valisia
yhteyksia ei ole juurikaan tutkittu, mutta melun arvellaan olevan yhteydessa masentuneisuuteen ja
ahdistuneisuuteen. (Ldhde: THL ympaéristoterveys/melu)

4. Taloudelliset haitat kohteen vaikutusalueella oleville

- Tuulivoimapuistohankkeen toteutus suunnitellusti muuntaa asumusten ja lomakiinteistdjen arvon
negatiiviseksi. Vahvasti tuulimyllypuiston melun ja maisemahaitan alaisuudessa oleva kiinteistdé on
ymmarrettavasti mahdoton myyda.

5. Pitajalle aiheutuvat kokonaishaitat

- Isojoki on jo pitkdan ollut taloudellisesti heikolla tasolla, ja vaikka kieltamatta tuulimyllyhanke mahdollisesti
tuo lyhytaikaista taloudellista hyotya kunnalle, niin kuitenkin pitkan aikavalin vaikutus on varmasti
negatiivinen. Kukaan ei ole halukas muuttamaan kuntaan, joka antaa ndin suuria osia luonnostaan
tuhottavaksi hankkeisiin ja on varma ettd hanke toteutuessaan tulee entisestdadan kasvattamaan ja
nopeuttamaan alueelta pois muuttoa, kuten myods vahentdaa alueen houkuttavuutta loma-asuntojen
hankintaan, seka varmasti osan nykyisistd loma-asukkaista karkottaa pois alueelta jolloin esim. kauppojen ja
muiden palvelujen tuottajien tulot tulevat heikkenemaan.

6. Hankkeesta ilmoittaminen

- Hankkeesta tuli loppuvuodesta 2023 padosin alueen virkistyskayttoon selvitystda hakeva kysely kirjeitse.
Kuulutusta 22.5.2024 ei ole toimitettu kirjeitse vaikka se on huomattavasti tarkeampi tiedonanto kuin
aikaisempi kysely. Oliko talla menettelylla tarkoitus evata mahdollisuus loma-asukkaiden hankkeesta antamiin
huomautuksiin? Kaikki eivat seuraa saanndllisesti kuntien ilmoitustauluja ja ndin suuren heikennyksen alueen
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luontoarvoille tekevastd hankkeesta olisi vahintaankin kohtuullista ilmoittaa henkilokohtaisesti kirjeitse
kaikkia hankealueella tai sen vaikutuspiirissa olevia, jotta kaikilla olisi tasapuolinen mahdollisuus oman
kantansa hankkeesta tuoda esille.

Ylla mainituin syin katsomme, ettda hankesuunnitelma tallaisenaan tulee hylata vahintaan niin pitkaksi ajaksi
ettd hankkeen ymparistovaikutukset on selvitetty riittavalla tarkkuudella, ja vasta sitten pohtia onko
tuulivoimapuiston aiheuttamat haitat luonnolle, virkistyskaytolle, terveydelle, taloudelle ja pitdjalle
kokonaisuudessaan hyvaksyttavissa olevissa rajoissa vai ei.

Mielipide 3

MIELIPIDE: Vastustamme Kolmihaaran tuulivoimahanketta kokonaisuudessaan. Yhtakaan tuulimyllya ei saa
rakentaa mainitulle alueelle.

PERUSTELUT: Lahimmat tuulimyllyt tulevat suunnitelman mukaan liian ldhelle .....

.... kilometrin etdisyydelle on suunniteltu rakentaa tuulivoimala. Suunniteltu tuulimyllyalue on ehdottomasti
lilan iso hehtaarimaaraltaan ja myllyjen maaraltaan. Kylla 77 - 81 tuulimyllya on aivan liikaa keskelle kauneinta
Suomea.

Tuulimyllyjen rakentaminen alueelle heikentda terveyttimme:
-- tuulimyllyista tulevien matalataajuisten daanien ja desibeleilld mitattavien aanien seka infra - danien vuoksi

— jatkuvien vilkkeiden ja valosaasteiden vuoksi

— viemalla lahes jatkuvasti mahdollisuuden kunnolliseen yéuneen

— viemalla mahdollisuuden kunnolliseen lepoon ja virkistaytymiseen

— viemalla mahdollisuuden virkistaytyd ja rentoutua Kolmihaaran alueella tai sen laheisyydessa
luonnon helmassa turvallisesti

Naista mainituista terveys- ja muista haitoista on Karjenkosken kokemusasiantuntijat puhuneet useissa
tuulivoimarakentamista koskevissa YVA - yleisotilaisuuksissa ja kunnan kaavoitustilaisuuksissa mm
Vanhankyldan Nuorisoseurantalolla ja Toukolassa. Viimeksi taman hankkeen YVA - arviointiselostuksesta ja
kaavaluonnoksesta jarjestetyssa yleisotilaisuudessa Kodesjarven Toukolassa kesalla 2024 Karjenkosken monet
asukkaat toivat mainitut terveyshaitat selvasanaisesti esille. Ndita terveyshaittoja on tuotu esille my6s Isojoen
kunnanhallitukselle ja ymparistéviranomaiselle. Naista terveyshaitoista ja niiden kasittelystd on kirjoitettu
myo6s Suupohjan Sanomissa.

... Kolmihaaran tuulivoimahankkeen vuoksi.

Kolmihaaran tuulivoimahanke sijaitsee kurkien paamuuttoreitilld ja tuulimyllyt aiheuttaisivat nain kurkien
joukkokuoleman.

Kolmihaaran tuulivoimahanke on aivan liian |ahella Kodesjarven ja Polvenkyldn isoa pohjavesialuetta. Vaarana
on, ettd tuulimyllyt pilaavat Isojoen pohjavedet ja pintavedet. Tama voisi johtaa Isojoen - Lapvaartinjoen
suojeltujen kalakantojen ja muiden vesieldinten kuolemaan.

Sienet ja marjat saavat myos liikaa myrkyllisia paastoja tuulimyllyista ja ndin ollen sienestys ja marjastus
alueella on hyvin vaarallista terveydelle. Kalavesia ja sienestys- ja marjastusalueitamme ei saa pilata pelkan
rahan ahneuden vuoksi. Sienet ja marjat ovat tarkeita ravintoaineita meille.

Kauniiden maisemiemme visuaalinen ilme tuhoutuu taysin tuulimyllyrakentamisen vuoksi. Maakunnallisesti
arvokkaat Kodesjarven ja Polvenkylan kulttuuri- ja perinnerakentamisen maisemat tuhoutuvat taydellisesti
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Kolmihaaran tuulimyllyalueen vuoksi. Tulimyllyjen vuoksi teitda ja voimalinjoja rakennetaan ristiin rastiin
ldhialuiellemme ja nadin arvokas luontomme pirstaloituu ja tuhoutuu lopullisesti.

Nain ollen Kolmihaaran kaunista luontoa ei saa pilata rakentamalla sinne tuulimyllyja.
Mielipide 4
Hankkeen vaihtoehto tulee olla Vaihtoehto VEO.

Isojoen kunnan varautuminen tuulivoiman aiheuttamiin haittoihin on ollut riittdmatonta ja osaamatonta,
resursseja ei ole suunnattu haittojen poistamiseksi. Isojoen kunta on luvittanut tuulivoimaa ilman
kokonaiskuvan huomioimista.

Kunta ei ole laatinut minkaanlaista tuulivoimastrategiaa, jossa huomioitaisiin asukkaat, eldimet, alueet ja
energiatuotannon yhteensovittaminen.

Isojoen kunta tulee sailyttdaa asumiskelpoisena, nyt asukkaiden terveys on vaarantunut, ja osalla poismuutto
alueelta jadanee ainoaksi vaihtoehdoksi.

Koska Isojoen kunta ei ole hoitanut aikaisempia tuulivoimaan liittyvid haittoja, joista haitankarsijat ovat
tehneet asianmukaiset viranomaisilmoitukset, tulee Kolmihaaran tuuli- ja aurinkovoima-alueen edistaminen
lopettaa.

Mielipide 5

Esitdan mielipiteeni Kolmihaaran tuulivoimapuiston ymparistévaikutusten arviointiin.

Kuten varsin hyvin on tiedossa, lukuisien tutkimuksien perusteella on todettu, ettad 1,5 km:n matka asutukseen
on liian pieni.

Merkittavien aani-, infradani-, valke- ym. vaikutusten perusteella on odotettavissa sietamattomat terveys- ym.
vaikutukset ... oleville kiinteistoille. Kuten Isojoella on jo tiedossa esimerkkitapauksia liian lahelle
rakennetuista tuulivoimaloista. Ja tahan suunniteltavat voimalat ovat viela korkeampia kuin nykyiset ja
vaikutukset ovat suurempia. Nyt viimeistdaan pitdisi tajuta vakavat haitat ihmisten terveydelle ja
hyvinvoinnille!

Sekd suunniteltu alue ja tuulivoimala (VE1 T48/VE2 T39) on selvasti Etela-Pohjanmaan maakuntakaava
2050:ssa olevan tuulivoimarajauksen ulkopuolella eli tulevan maakuntakaavan vastainen.

Ehdotan, etta vahintdan VE1 T48/VE2 T39 tuulivoimala poistetaan suunnitelmasta!
Mielipide 6

Uusiutuvan energian tuotanto on hyva asia. Tuuli- ja aurinkoenergiaa tarvitaan tulevaisuudessa pyrittaessa
eroon fossiilisesta energiasta. Uusiutuvan energian tuotanto tulee jarjestdad kuitenkin luontoa ja ihmisia
kunnioittaen. Kuten asiakirja-aineistosta ilmenee alueen luonto tulisi karsimaan merkittavia vahinkoja, vaikka
niita ei selvityksissa tunnusteta.

Kolmihaaran hankealueen vakituisen asutuksen maara lahelld suunniteltuja tuulivoimaloita on suuri. Etela-
Pohjanmaan maakuntaliitto onkin kiinnittanyt asiaan huomiota toisissa yhteyksissa esimerkiksi maininnalla
vahintaan 2 kilometrin etdisyystarpeella asutuksesta. Monet kunnat ovat tehneet paatoksia pidemmistakin
etdisyyksista. Todella merkittdvd maara kuntalaisia asuu nadiden suurten 300 metrin korkuisten
tuulivoimaloiden vaikutusalueella. Ymparistoministerion ohjeistuksen mukaan tulee kuitenkin voida ehkaista
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tuulivoimaloista luonnolle ja ihmisten elinymparistolle aiheutuvia haitallisia vaikutuksia. Ihmisten pitaisi voida
turvallisesti jatkaa alueella elamadansa. Miten talla lahietdisyydellda voidaan torjua kohtuuttomat melu-,
varjostus- ja valkevaikutukset ihmisille ja luonnolle? Enta taloudelliset menetykset esimerkiksi kiinteistojen
arvojen laskuna?

VTT:n johtavana tutkijana toiminut DI ... on todennut, ettd nykyisin toteutetut melumittaukset eivat anna
oikeata tietoa infradanien haitallisuudesta ihmiselle. Melumittaukset eivat hanen mukaansa ole muutoinkaan
nykymenetelmin luotettavia.

Mielestani hyvin merkittava on maakuntaliiton lausuma: “Eteld-Pohjanmaan liitto toteaa, ettd selostukseen
tulee tarkentaa maakuntakaavan mukaisia merkintdja ja kuvauksia ja arvioida hankkeen vaikutuksia nadiden
maakuntakaavamerkintdjen toteutumiseen. Myos pdivitettavana olevan maakuntakaavan hankealueelle
osoitettavat merkinnat on syytda huomioida ja vaikutusten arviointia tehdda myods naiden osalta. YVA-
ohjelmassa esitetty kaavaratkaisu ei ole voimassa olevan maakuntakaavan mukainen.”

Satakunnan maakuntaliitossa on laadittu virkavastuulla Satakunnan tuulivoima- selvitys 11.11.2022.
Selvityksen esipuheessa todetaan mm. seuraavaa: "Teknologian kehitys on mahdollistanut myds aiempaa
kustannustehokkaamman merituulivoiman kehittamisen. Vuoden 2020 lopussa valmistuneessa Suomen
merialuesuunnitelmassa 2030 energiatoimialan visiossa tavoitellaankin vahahiiliseen yhteiskuntaan
siirtymista lisaamalla merituulivoimatuotantoa. Suomen nykyisessa ilmastopolitiikan
suunnittelujarjestelmassa on esitetty Suomen ilmastotavoitteet ja tavoitteet Suomen paastovahennyksille.”

Lisaksi em. esipuheessa mainitaan myos, ettd “edellda mainituista Iahtokohdista Satakuntaliitto kadynnisti
SataTuuli -hankkeen, jossa Satakunnan maakuntakaavassa ja Satakunnan vaihemaakuntakaavassa 1
osoitettujen maakunnallisesti merkittavien tuulivoimaloiden alueiden toteutuneisuus ja paivitystarve
arvioitiin ja Saaristomeren ja Selkdmeren eteldosan merialuesuunnitelman valmistelussa Satakunnan
merialueella esiin nousseiden merituulivoimalle potentiaalisille alueille tehtiin tuulivoimaselvitys.
Selvityksessa hyodynnettiin aiemmin kehitettyja suunnittelu-periaatteita ja havainnollistamismenetelmia
seka vaikutusten arviointeja. SataTuuli-hankkeen aineistot ovat Satakunnan maakuntakaavan 2050 tausta-
aineistoja.”

Kolmihaaran tuulivoimaloiden kokonaiskorkeudeksi mainitaan jopa 300 m. Tama tarkoittaa sitd, ettd voimalat
voivat olla kooltaan lahes kaksi kertaa suurempia, kuin esimerkiksi nykyiset Honkajoen Kirkkokallion voimalat.
Selvaa on, ettd ndin suurten voimaloiden kielteiset vaikutukset ymparistodon ovat myos olennaisesti
suuremmat.

Ympadristoministeri6 on ohjeistanut tuulivoiman rakentamista julkaisussaan Tuuli-voimarakentamisen
suunnittelu 5/2016. Ymparistoministerion ohjeistuksessa todetaan aluksi: ”Tuulivoimarakentamisen
ohjauksen tavoitteena on eri toimintojen yhteensovittamisen kautta |oytdaa tuulivoimarakentamiselle
parhaiten soveltuvat alueet. Samalla ehkaistaan tuulivoimaloista luonnolle ja ihmisten elinymparistolle
aiheutuvia haitallisia vaikutuksia. Keskeisid vaikutuksia ovat muun muassa vaikutukset maisemaan,
linnustoon ja turvallisuuteen seka tuulivoimaloista aiheutuva melu ja valke.”

Jo Keski-Suomessa merkittavia tuulivoima-alueita on sijoitettu valtion omistamille maille ja selvasti
etadammalle asutuksesta. Se onkin hyvin merkityksellista sikali, etta talloin valtiolla on rahkeita kantaa riskit,
joita voi syntya, vaikkapa tuulivoiman tuotannon loputtua.

Paikallinen tuulivoimayhtio, joka on varsinaisen tuulivoimatoimijan tytaryhtio, voidaan perustaa vain
mitattdman pienelld omalla pddomalla. Ndin on kerrottu tassakin meneteltdvan. Jos toiminta ei sitten enaa
kannatakaan, annetaan paikallisen yhtion ajautua konkurssiin. Kun vakuudet ovat hyvin puutteelliset, vain
100.000 euroa, riskit jadvat maanomistajien vastuulle. Vakuudet kertyvat kolmessa osassa, josta viimeinen
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osa 20 vuotta kayttoonoton jalkeen. Talloin 19 vuoden kuluttua kayttéonotosta on vakuuksia vasta 70.000
euroa.

Pelkastaan yhden tuulivoimalan perustuksiin tarvitaan 2.000 — 3.000 tonnia raaka-aineita mm. betonia ja
rautaa. Nykyisen lainsaddanndon mukaan valtio ja kunta eivat ole missaan vastuussa esim. tuulivoimaloiden
purkamisen kustannuksista. Nama kustannukset voivat olla jo noin 3 MW:n voimaloissa satojatuhansia euroja
ja nyt tavoitellaan jopa kolme kertaa suurempia voimaloita. Saksassa, jossa odottaa ldhivuosina 12.000
tuulivoimalan purkaminen, katsotaan viime vuonna tehdyssa selvityksessd, ettd tuulivoimalan
purkukustannukset ovat 700.000 — 1.000.000 euroa. On valitettavasti mahdollista, etta jatkossa saattaa syntya
tuulivoimala-alueita USA:n Kalifornian ja osin jo Euroopankin malliin, jossa tuulivoimalat seisovat
toimettomina maiseman pilaajina. Eika pida unohtaa ymparistélainsaadannon kiristymisia tuulivoimaloiden
osalta, kuten monissa Euroopan maissa on jo tapahtunut.

Merituulivoiman suurhankkeet massiivisuudellaan saattavat hyvinkin nopeasti syrjayttdda heikommin
kannattavan maatuulivoiman tuotannon. Merituulivoimaloiden tuotto maksimitehosta on n. 50 %, kun se
maatuulivoimaloissa jaa n. 30 %:iin. Talla on pidemman paalle ratkaiseva merkitys. Euroopan Unioni hyvaksyi
marraskuussa 2020 merkittdvan ohjelman merituulivoiman tuotannosta tulevina vuosina EU:n merialueilla.
Tanska on voimallisesti lahtenyt kehittamaan merituuli-voimaa Pohjanmerelld ja Itdmeren eteldosassa
Bornholmin saaren laheisyydessa. Samoin Ruotsi Pohjanlahdella. Eivatkd merituulihankkeet ole enaa
tuntemattomia Suomessakaan. Niitd on niin Rauman edustan merialueilta aina pohjoisimpiinkin osiin
Pohjanlahtea.

Merkillepantavia ovat myos Ahvenanmaan maakunnan ldhivuosina toteuttamat suuret merituulihankkeet,
1.000 nelidkilometrin alueelle rakennetaan 500 merituulivoimalaa maakunnan pohjois- ja eteldpuolen
merialueille. Pelkdstddan Ahvenanmaan merituulivoiman 30 terawattitunnin s3ahkén vuosituotannon
kapasiteetti vastaisi jopa 45 % Suomen nykyisesta sahkdntuotannosta. Sahkéa Ahvenanmaalta on tarkoitus
myyda Suomen lisdksi Ruotsiin.

Fingridin taholta kerrottiin kevaalla 2024 etta sahkon tuottajilta on saatu sahkoverkkoon liittymishakemuksia
yli 367 gigawatin verran. Se on yli kaksikymmenta kertaa enemman kuin Suomen korkein sahkénkulutus 15,1
gigawattia oli 7.1.2016.

Nyt esilla oleva Kolmihaaran tuulivoimahanke on sijoitettu lilan ahtaalle alueelle, jolloin kohtuuttoman
vahaiselle huomiolle ovat jadneet mm. alueiden asukkaat ja loma-asukkaat, ympariston Natura-alueet ja
lahelld sijaitsevat kulttuurimaisemat. Metsdpeuran, liito-oravan, maakotkan, lepakoiden ja suden osalta
selvitykset eivat ole ajanmukaisia eivatka riittavia mm. reviirialueita koskevilta osin. Lahialueiden jokien ja
purojen lohikalat eivat ole saaneet ansaitsemaansa huomiota.

Edelld mainitun perusteella pitddkin olla itsestdaan selvaa, etta tuulivoimaloiden rakentamiseen hankittaisiin
asianmukaiset ymparistoluvat.

Kolmihaaran tuulivoimahanketta ei ole syyta toteuttaa lainkaan, vaan vastaava sahkémaara voidaan tuottaa
muilla  keinoin. Todennakodisesti tuulivoiman tuotanto painottuu jo Ildhivuosina nimenomaan
merituulivoimaan. Pohjanlahden ensimmaiset merkittavat merituulihankkeet ovat tuulivoimayhtididen
suunnitelmissa toteuttaa vield talla vuosikymmenelld. Porin edustalla onkin jo ensimmaisia merituuli-
voimaloita. Tulevaisuus on merituulivoiman! Mita merkitsevat Suomessa suurten tuulivoimatoimijoiden
omistusmuutokset? Seka ranskalainen Neoen etta ruotsalainen OX2 ovat tana vuonna vaihtaneet omistajiaan.
Entiset omistajat ovat siis myyneet yhtionsa.

On aivan kohtuutonta ja mielestdni suorastaan lainvastaista kansallispuistoja koskevan lainsdaadannon
pohjalta, ettda aivan kansallispuiston naapuruuteen, kuten myos erdiden luonnonsuojelualueiden, on



Liite 4.

ajateltukaan sijoittaa tuulivoimatuotantoa. Luonnonsuojelulain 11 §:n mukaan kansallispuiston “alueella on
oltava merkitysta yleisenda luonnonnahtavyytenad”. Nyt tama merkitys Lauhanvuoren kansallispuistolla
totisesti on. Parhaiten tata kuvastaa Lauhanvuoren-Pohjankankaan alueen valinta vuonna 2020 toisena
Suomessa maailmanlaajuiseen Geopark-verkostoon, johon kuuluu maailmassa vain runsaat 160 kohdetta.
Kolmantena Suomessa mukaan padsi Saimaan alue. Ensimmainen oli Rokua Pohjois-Pohjanmaalla.

Saksalaiseen tutkimukseen perustuen Tekniikka&Talous lehti kirjoittaa 15.6.2021, ettd "tuulipuistoja ei
kannata rakentaa liian tiiviisti —”varastavat” tuulienergiasta 20—35 %.” Liian tiiviin tuulirakentamisen kielteiset
vaikutukset tuulivoiman tehoon yltdavat monien kymmenien kilometrien paahan. Tastd nakokulmasta
katsottuna, nyt esilla olevat hankkeet niin Kolmihaara kuin monet muutkin ovat aivan kohtuuttoman lahella
jo toimivia tuulivoima-alueita Isojoella, Honkajoella, Karijoella, Kankaan-paassa, Kauhajoella, Karviassa,
Siikaisissa ja monissa muissakin Satakunnan ja Eteld-Pohjanmaan kunnissa. Tall6in riski kasvaa, etta
maatuulivoiman tuotanto ei ole enada kannattavaa ja voimalat jaavat yksittaisten maanomistajien murheeksi.

Liian vahalle huomiolle ovat tosiasiassa jadaneet asian valmistelussa luonto- ja kulttuuriarvot. Niitd on vain
viitteenomaisesti sivuttu ja luettelomaisesti mainittu. Enta pohjavesialueet ja niiden tarkeys nyt ja erityisesti
tulevaisuudessa.

Suunniteltujen voimaloiden koot ovat todella suuria. Voimaloiden lapakorkeus Kolmihaaran alueella olisi 300
metrid, jolloin linja-auton kokoinen konehuone olisi 200 metrin korkeudessa. Todetaan vertailuna, etta
Nasinneula mastoineen on vain 168 metria korkea ja sen nakoalatasanne 120 metria.

Mita nama korkeudet merkitsevat maastossa? Lauhanvuoren lakikorkeus on vain 231 metrida merenpinnan
ylapuolella.

Metsahallituksen mukaan vuoren laella sijaitseva Lauhanvuoren n. 20 metrinen nakétorni on Lauhanvuoren
suosituin kayntikohde. Lahimpien voimaloiden merenpinnan 135 m korkeudesta tuulivoimalan lapa nousisi
435 metrin korkeuteen ja voimaloiden linja-auton kokoiset konehuoneet 335 metriin. Kolmihaaran alue on
noin 100 metrin korkeudella merenpinnasta.

Lauhanvuoren nakétornia lahimpien tuulivoimaloiden lapojen karki viistda 185 m nakotornia korkeammalta
ja voimaloiden konehuoneet ovat 85 metrida nakotornia korkeammalla. Voi vain kysya, mita se merkitsisi
Lauhanvuoren kansallispuistolle luonnonsuojelulain mukaisena yleisena luonnonnahtavyytena. On vield
tarpeen todeta, ettd Geopark-verkostossa pysymisen edellytykset tarkistetaan neljan vuoden valein. Elleivat
mukanaolon edellytykset tayty, Geopark-verkostossa sdilyminen voi jaada hyvin lyhytaikaiseksi.

Eteld-Pohjanmaan maakuntaliitto toteaa aiemmassa perusteellisessa Marjakeitaan tuulivoimahanketta
koskevassa lausunnossaan mm., ettd “hankealue sijoittuu keskelle luonnon monimuotoisuuden kannalta
tarkeaa aluekokonaisuutta: -Hankealueen pohjoispuolella sijaitsee Lauhanvuoren kansallispuisto, joka kuuluu
myo6s Natura 2000 — verkostoon. Satakunnan maakunnan puolella hankealue rajautuu suoraan Natura 2000-
verkostoon kuuluviin alueisiin, jotka ovat osoitettu Satakunnan maakuntakaavassa luonnonsuojelualueina
merkinnalla SL (SL- 235, N6opinneva ja SL-229, Fatipyorankeitaan korpi) ja Natura 2000-verkostoa VARELY
24/40 osoittavalla merkinnalla. Merkittdvd osa kyseisistd alueista kuuluu myds Lauhanvuoren
kansallispuistoon.” Kolmihaaran hankealueen vaikutusalueella sijaitsee em. kansallispuiston lisaksi mm.
Lauhanvuori-Hameenkangas Geopark ja useita arvokkaita luontokohteita ja lajistoa. Lantiseen Suomeen on
tavoitteena palauttaa metsdapeurapopulaatio, johon liittyen Lauhanvuoren totutustarhasta on vapautettu
luontoon metsdpeuroja. Hankkeen vaikutusalueelle sijoittuu useita valtakunnallisesti ja maakunnallisesti
arvokkaita maisema-alueita ja rakennetun ympariston kohteita.

Tuulivoimatoimija on tehnyt sopimuksia yksityisten maanomistajien kanssa. MTK on suositellut sopimusten
tekemista, vaikka tosiasiassa vastustaisikin hankkeen toteuttamista. MTK ei sindnsa otaa kantaa hankkeiden
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puolesta tai vastaan. Moni sopimuksen tehnyt onkin kertonut toivovansa, ettd hanke ei koskaan toteutuisi.
Myos toteutetut asukaskyselyt tavanomaisesti osoittavat, ettd tuulivoimahankkeita kohtaan tunnetaan
alueiden asukkaiden keskuudessa voimakasta vastustusta.

Voimaloiden sijaintia ei ole tarkoin maaritelty. Lahimmat tuulivoimalat on kuitenkin sijoitettu vain n. 1,5 km:n
etaisyydelle lahimmista vakituisesti asutuista taloista. Etdisyys on todella pieni, kun kyse on tuulivoimalasta,
jonka konehuone on 200 m korkealla maanpinnasta ja roottorin lapa viistda 300 metrissa. On suorastaan
mahdoton uskoa, ettd siitd ei syntyisi asumiselle kohtuutonta ja sdaddetyt raja-arvotkin ylittavia haittoja.
Tamankokoinen tuulivoimala maksaa lahes 1,5 miljoonaa euroa MW eli ainakin 9,0 miljoonaa euroa, jos
voimalakoko on mainittu 6,2 MW. Sen tuotannosta poistaminen olisi iso asia. Norjassa koko tuulivoimala-
alue on Norjan Korkeimman oikeuden paatoksella maaratty pysadytettavaksi sikaldiselle elinkeino-toiminnalle
syntyneiden haittojen poistamiseksi. Toivottavasti Suomessa tuulivoima-rakentaminen ylipaataan pysyy
jarkevissa puitteissa. Ei ole syyta lahted innostumaan liikaa, kuten tapahtui aikoinaan soiden ojitusten
suhteen. Nyt on jo vuosikausia jouduttu tukkimaan aikanaan ojitettuja soita. Ojitustoimet ovat osoittautuneet
osin turhiksi ja osin suorastaan vahingollisiksi.

Toivottavasti nyt I6ytyy malttia rakentaa tuulivoimaa vain paikoille, jonne se oikeasti soveltuu ilman
kohtuuttomia haittoja. Korjaustoimet naissa yhteyksissa tulisivat erittdin kalliiksi.

Kunta saa jokaisesta tuulivoimalasta kiinteistéverotuloa. Maatuulivoimalan investointikustannuksista noin 30
% kuuluu kiinteistoveron piiriin. Tuulivoimalan ikdalennus on 2,5 %. Verotusarvo laskee tdman verran
vuodessa, kunnes saavuttaa 40 %:n minimiverotusarvon. Kiinteistoveroa kaupungille kertyy vuosittain
kustakin tuulivoimalasta kymmenidatuhansia euroja. Aluksi enemman, josta vero sitten laskee vuosien mittaan
40 %:n minimiverotustasoon. My6s inflaatio sy6 vuosien mittaan kiinteistéverotulojen reaaliarvoa.

Nyt on kuitenkin tekeilla kiinteistéverouudistus, jossa naita kiinteistéveroja siirrettaisiin tasaisemmin maan
eri alueille. Tama johtaisi lantisen Suomen kuntien vero- tulojen vahentymiseen. Tassa yhteydessa muutosta
vastustavat Lansi-Suomen kunta- johtajat ovat todenneet, ettd verotulot kuuluvat tanne, koska haitatkin
tuulivoimasta ovat paikallisia. On siis julkisesti myonnetty, etta tuulivoimaloista syntyy myos haittoja.

Loppuyhteenvetona totean edelld mainituin perustein, etta Kolmihaaran tuulivoima-hankkeesta tulisi luopua
kokonaan.

Mielipide 7
Ehdotan, etta Isojoen Kolmihaaran tuuli- ja aurinkovoima-alue hylataan VEO

Tuulivoiman rakentaminen ja suunnittelu Isojoen alueella tulee kokonaan keskeyttdaa kunnes Isojoki kuntana
on saanut olemassa olevat haitat poistettua. Taman jalkeen kunta voi harkita yhdessa puolueettomien
asiantuntijoiden kanssa mahdollista rakentamista. Tall6inkin rakentamisessa tulee huomioida riittavat
turvamarginaalit.

Perustelut:

Kolmihaaran alueet ovat erittdin uhanalaisia ja haavoittuvia luonnon ydinalueita, joissa on runsaasti
elintarkeita ekologisia kaytavia ja viherrakenteita.

Tuulivoimaa koskevassa yleisessa suunnittelumaarayksessa edellytetdaan muun muassa, ettd “Tuulivoiman ja
siihen liittyvan sahkonsiirron suunnittelussa on otettava huomioon vaikutukset vakituiseen ja loma-
asutukseen, liikennevayliin, maisemaan, kulttuuriperintéon, virkistykseen, elinkeinoihin, pohjavesiin,
kansallispuistoihin, luonnon monimuotoisuuteen, eldimistdon ja ekologisiin yhteyksiin seka pyrittava
ehkdisemaan haitallisia vaikutuksia. Yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa tulee huomioida eri tuulivoima-
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alueiden ja niihin liittyvan sahkonsiirron yhteisvaikutukset.” N&in ei olla toimittu, vaan paatokset on tehty
vajailla tiedoilla ja perehtymatta aiheisiin.

On selvaa, ettd Isojoen kuntana tulee resursoida tuulivoiman suunnitteluun ja kdyttaa puolueettomia arvioijia
ja asiantuntijoita, ennen kuin lisda tuulivoimaa voidaan hyvaksya. Lisdksi aiheutetut ongelmat tulee korjata
ennen uusien suunnittelua. Tassa vaiheessa ainoa vaihtoehto on VEO.

Mielipide 8

Mielestani tuulimyllyja on suunniteltu rakennettavan liian ldhelle kuntalaisten asuntoja ja vapaa-ajan
asuntoja. Lahimmat myllyt on suunniteltu rakennettavaksi jopa 1,5 km:n etdisyydella asunnoista.

Vaadin, etta tuulimyllyt tulee rakentaa vahintaan 4:n km:n paahan lahimmista asunnoista.
Miksi niin?

Monissa selvityksissa ja tutkimuksissa liian |ahelle asuntoja rakennettavat tuulimyllyt aiheuttavat ihmisille
terveyden menetyksid. On raportoitu Euroopassa ja jopa Isojoella, etta liian lahelle rakennetut tuulimyllyt
ovat vieneet ihmisilta mahdollisuuden youneen ja virkistaytymiseen ja se on puolestaan johtanut terveyden
menettamiseen.

Mielestani Kolmihaaran tuulimylly-alue sisaltaa liian paljon tuulimyllyja, koska niita on 77 - 81. Jokainen
tuulimylly tuhoaa metsda pysyvasti vahintdan 8 hehtaaria ja tdma johtaa hiilinielujen ja eri elidlajien seka
arvokkaan metsan tuhoutumiseen pysyvasti. Tuulimyllyn pohjan lisdksi metsdaa tuhoutuu teiden,
sahkolinjojen ja maanottoalueiden kohdalta. Lintujen on raportoitu kuolevan térmatessaan tuulimyllyihin.
Isojoelta on Karjenkosken kylasta raportoitu merikotkan kuolleen lentdessaan liian lahelle tuulimyllyn lapoja.
Tuulimyllyista irtoaa jatkuvasti luontoon lavoista eli tuulimyllyn siivista erilaisi myrkyrkyllisida ja luontoa
tuhoavia aineita ja muovin osia. Kolmihaaran tuulimylly-alue sijaitsee kurkien paamuuttoreitilla ja vaarana
on, ettd kurkia kuolee suuria maaria Kolmihaaran tuulimyllyrakentamisen vuoksi, koska lentaminen
tuulimyllyalueilla aiheutta lintukuolemia.

Talle suunnitellulle hankkeelle on kunnan ja Ely - keksuksen taholta vaadittava ymparistéluvan hakemista,
koska vaarana on, ettd hankkeen toiminta pilaa ymparist6a.

Mielipide 9
Kolmihaaran hanke on varsin massiivinen, niin alueen koon kuin tuulivoimaloiden maaran osalta.

Hankkeen toteuttaminen suunnitellun mukaisena vaikuttaisi oleellisesti heikentdvasti luonnon
monimuotoisuuteen, Natura-alueiden suojeltujen luontotyyppien ja eldinlajien sdilymis- ja populaation
lisdantymismahdollisuuksiin ja itse hankealueella eldvien, luontodirektiivin mukaisessa suojelussa olevien
elainten sadilymiseen. Natura-alueiden valinen tarkea viheryhteys haviaisi.

Varsinkin lintujen kuolemanriskida lisdda huomattavasti hankealueelle ja sen ulkopuolelle ilmajohtimina
suunniteltu, pitka voimalinja.

Hankkeen toteuttaminen heikentaisi oleellisesti myos asukkaiden ja vapaa-ajan asukkaiden viihtyvyytta, arjen
elin- ja maisemaymparistéda ja muuttaisi myos maakunnallisesti arvokkaat kulttuurimaisemat ja -alueet
teollisuusmaisemiksi.

Hankkeen yhteisvaikutus Isojoella ja lahialueilla jo tuotannossa, kaavoituksessa ja luvituksessa olevien
tuulivoimaloiden kanssa lisdaa merkittavasti niin luontoarvojen tuhoutumista kuin muuten negatiivista
vaikutusta ihmisten eldamaan.
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Kolmihaaran hankkeen toteutuessa Isojoella tulisi olemaan reilusti yli 200 tuulivoimalaa ja lahes neljannes

kunnan pinta-alasta olisi tuulivoima-aluetta. Lahialueiden yhteisvaikutus huomioiden tuulivoimaloiden maara
olisi reilusti yli 400. Voimaloita tulisi olemaan lahes joka puolella. Pelkdstdaan maisemallisesti ajateltuna suuri
osa voimaloista nakyy ja vilkkuu monelle Isojoella pysyvasti tai vapaa-aikana asuvalle jokapaivaisena hairiona.

Suunnitellut voimalat ovat huomattavasti korkeampia kuin tdhan asti Suomeen rakennetut.

Asumisterveyden sdilymista ei voi kdytanndssa taata standardeilla eika teoreettisilla mittauksilla.

Valtakunnallisten alueidenkayttotavoitteiden huomioiminen

Hankesuunnittelun ja kaavoituksen ldhtokohtana tulee olla valtakunnallisten alueidenkayttotavoitteiden
huomioiminen niin, ettd mahdollisuudet niiden saavuttamiselle edistetdan

— terveellisen ja turvallisen elinymparistévaatimusten osalta

O

O

haitallisia terveysvaikutuksia aiheuttavien toimintojen ja vaikutuksille herkkien toimintojen
vdlille tulee jattaa riittavan suuri etaisyys, tai riskit on hallittava muulla tavoin
melusta aiheutuvat ymparist6- ja terveyshaitat on ehkaistava

— elinvoimaisen luontoympariston osalta

O

O

luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokkaiden alueiden ja ekologisten yhteyksien
sailymista on edistettava
viheralueverkoston jatkuvuudesta on huolehdittava

->Hankkeen YVA-arvioinneissa ei nahdaksemme kadytannossa tule huomioitua em. vaatimukset sen
paremmin ihmisten ja luontoympariston kuin linnuston ja eldimistonkaan osalta

Pinta- ja pohjavesien suojelu

— Hankealue sijoittuu useille vesistd- ja valuma-alueille ja suurelta osin aivan pohjavesialueiden
reunaan, osittain pohjavesialueelle.

O

hankeselvitysten perusteella jaa nayttamatta, ettei vesialueille, puhumattakaan pohjavesille,
aiheutuisi véliaikaista tai jopa pysyvaa vahinkoa (pilaantuminen tai/ja pohjaveden pinnan
laskeminen)

Luonnonympdristo, linnusto ja eldaimisto

— Eiriita, etta arvokkaita luontotyyppeja merkitaan kartalle, kun ne samalla kartalla jaavat tuulivoima-
alueiksi merkittyjen alueiden ja suunniteltujen voimalapaikkojen tiukkaan syleilyyn.

O
O

Hankealueella sijaitsee kahdeksan Metsalain 10 § mukaista kohdetta.

Hankealueen ulkopuolella, alle kahden kilometrin etdisyydelld, sijaitsee 17 Suomen
Metsdkeskuksen rajaamaa Metsalain mukaista kohdetta

Hankealue sijoittuu Etelda-Pohjanmaan viherrakenne- ja ekosysteemipalveluselvityksessa
tunnistetulle Mustasaarenkeidas-Haapakeidas-Huidankeidas, yhtenaisten luonnonalueiden
ydinalueelle, joka on myds ns. hiljaista aluetta

Hankealueen eteldareuna rajautuu Haapakeitaan Natura-alueen suurimpaan osa-alueeseen
(Haapakeidas-Kivikeidas-Haukankeidas-Matokeidas-Huidankeidas).  Ldhin  tuulivoimala
sijoittuu kummassakin hankevaihtoehdossa |lahimmilldan noin 150 metrin paahan Natura-
alueen rajasta. Yksi sahkonsiirtoreittivaihtoehto on [ahimmillaan noin 860 metrin etadisyydella
Natura-alueesta, vasten Mustasaarenkeitaan-Rynkdkeitaan SAC/SPA-aluetta (erityisten
suojelutoimien alue)

Hankealue ja sen [ahimmat tuulivoimalat ovat liian |ahelld Kodesjarven Natura-aluetta
Osayleiskaavaluonnoksen mukaisen hankkeen toteuttaminen katkaisee Haapakeitaan
Natura-alueen ja Kodesjarven Natura-alueen valisen, tarkedn ekologisen yhteyden
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Selvityksissa mainitut, vahaiset suojelutoimenpiteet vaikuttavat ndennaisilta niin hankealueella kuin
hankealueen lahella sijaitsevien arvokkaiden luonnonymparistdjen ja suojeltujen eldinlajien osalta.

Suuresta dokumentointiaineistosta ja selvitysmaarasta huolimatta ennalta varautumisen ja
varovaisuusperiaatteen noudattaminen jaa YVA-selostuksen aineistossa osoittamatta. Vaikka
selvityksistd ilmenee todellisia riskeja, todetaan riskit kuitenkin loppupaatelmana vahaisiksi.

Euroopan komission edellyttdamaa haitallisten vaikutusten puuttumista Natura-alueiden
koskemattomuuteen ei dokumentaatiossa ole osoitettu.

(Luontodirektiivin 92/43/ETY 6. artiklan sddnndksissa todetaan, ettd vaikutusten merkittavyys
on madritettdava suhteessa suunnitelman tai hankkeen kohteena olevan suojeltavan alueen
erityispiirteisiin ja luonnonolosuhteisiin ottaen erityisesti huomioon suojelutavoitteet. Mikali
ilmenee, etta vaikutus on epavarma, suunnitelma myos heikentdaa merkittavasti Natura-
arvoja.

= Natura-alueilla suojeltujen lajien todetuissa maarissa on huomattavia lajikohtaisia
eroja. On selvaa, ettd yhden ja kahden eldinparin sdailyminen hengissa tuulivoimaloiden
ja voimalinjojen laheisyydessa on huomattavasti kriittisempaa koko lajin sailymiselle,
saati populaation kasvamiselle kuin ison kannan sadilyminen. -> Hanke on kriittinen
suojeltavan lajiston runsaudelle.

= Petoeldinanalyysin osuus koko dokumentaatiossa jaa allistyttavan vahaiseksi.

Vaikutukset asumisterveyteen ja -viihtyvyyteen

Kooltaan massiivisen ja vaikeaselkoisen melumallinnusraportin mukaan melutasot eivat teoreettisesti
ndyta ylittyvan mitatuissa kohteissa. Raportoitujen mittausten mukaan paastaan kuitenkin lahelle 40
db:nyldrajaa useassa mitatussa asuin- ja vapaa-ajan kohteessa. Sita paitsi melumallinnus on raportin
mukaan tehty voimalaitostyypilld, jonka teho on enimmilladn 6 MW. Muiden hankeasiakirjojen
mukaan suunniteltujen tuulivoimaloiden yksikkotehoksi arvioidaan 7-10 megawattia (MW).
Melumallinnus ei vastaa hankesuunnitelmaa.

Teoreettinen, tiettyjen olosuhteiden mukaan tehty mittaus ei myoskaan takaa, etteikd meluhaittoja
voi aiheutua. Tuuli- ym. olosuhteet eivat tietenkdan aina ole mittausstandardien mukaiset ja
tuulisuus, jopa myrskyisyys on lisaantynyt. Tuuli ja myrsky ei kysy lupaa eika piittaa teoreettisista
laskelmista eivatka kaikkien, jos kenenkdan, asuinrakennukset ja vapaa-ajan rakennukset ole
mittausstandardien mukaisia. B Meluhaittojen riskia voidaan parhaiten ja yksinkertaisesti hallita
pidentamalla riittavasti asutuksen ja tuulivoimaloiden valista etaisyytta.

Alla (kursiivilla) ote Kolmihaaran tuulivoimapuiston vélkeselvitysraportista:

4 Yhteenveto

Raportissa on esitetty Isojoen kunnan alueelle suunnitellun Kolmihaaran tuulivoimapuiston
ympdristélleen aiheuttaman vdlkevaikutuksen laskennallinen arvio. Vaikutusten arviointi on tehty 77
voimalan sijoitussuunnitelmalle VE1, roottorin halkaisijalla 200 m ja napakorkeudella 200 m.
Selvityksessd on arvioitu mydés Kolmihaaran sekd suunnitteilla olevan Surmankeitaan
tuulivoimapuistojen viilkkeen yhteisvaikutuksia.

Vilkevarjostusmallinnuksen mukaan vuotuinen todenndkdinen vilkevaikutus ylittéd 8 tunnin
ohjearvon 6 Iéhialueen asuin- ja lomarakennuksen kohdalla. Todenndéikéinen pdéivéiikohtainen véilkeaika
alittaa 30 minuutin ohjearvon kaikkien loma- ja asuinrakennusten kohdilla.
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Valkevarjostusmallinnuksen mukaan vuotuinen teoreettinen maksimivalke ylittda Saksan 30 tunnin
raja-arvon 10 reseptoripisteen kohdalla. Teoreettinen paivakohtainen maksimivalkeaika ylittdaa 30
minuutin raja-arvon 9 reseptoripisteen kohdalla.

Surmankeitaan voimaloista ei aiheudu valkevaikutuksia tassa selvityksessa tarkasteltuihin
Reseptoripisteisiin.

-> Valkehaitat ovat hallittavissa jattamalla riittavan pitka etaisyys tuulivoimaloiden ja asutuksen valiin.

— Nakymaalueanalyysi ja havainnekuvasovitteet -dokumentin havainnekuvat osoittavat Isojoella ja
lahialueilla eri vaiheissa olevien hankkeiden yhteisvaikutuksen lIsojoen asukkaiden maisemaan.
Hankevaihtoehdossa VE1 nakyvia voimaloita voi analyysin mukaan olla 303 ja hankevaihtoehdossa
286. Voimalat nakyvat toki eri asteisesti eri kiinteist6ilta ja alueilta, mutta analyysi kuvaa hyvin
maiseman ja nakymien pysyvaa muuttumista tuulivoimaloiden myo6ta. Voimaloiden lentoestevalot
lisddvat huomattavasti nakyma-arsytysta ja mita lahempana teitd voimalat ovat, voivat vaarantaa
myos liikenneturvallisuutta.

o Valtakunnallisesti merkittava rakennettu kulttuuriymparistd Isojokilaakson kylaasutus ja
Isojoen kirkkomaisema saa ymparilleen tuulivoimalandkyman ja maakuntakaavaehdotuksen
2050 mukaan maakunnallisesti merkittavaksi rakennetuksi kulttuuriymparistoksi luokitellut
useat alueet Isojoella (esim. Kodesjarven kulttuuriymparistd, Kortteenkylan
kulttuuriymparisto ja Polvenkylan kulttuuriymparisté menettavat kulttuurimaiseman

o Kodesjarven tarkedna virkistysalueena toimivalta uimarannalta talla hetkellda nakyvén
rauhallisen luontondakyman sijaan tulisi hankkeen toteutuessa maisemamallinnuksen
mukaan nakymaan vahintdadan hankkeen kaikki voimalat. Maakuntakaavaehdotuksen 2050
aluerajauksen myo6ta alueelta olisi vain 1,5 kilometrin etdisyys lahimpaan voimalaan,
poiketen alla olevan kuvan mukaisesta, tamanhetkisesta 2,6 kilometrin etaisyydesta.

Yhteenvetona toteamme:

— Ihmisten ja luonnon suojaamiseksi hankkeessa on noudatettava varovaisuus-, suhteellisuus-, ja
kohtuullisuusperiaatetta

o Hankealuetta tulee pienentda vahintaan maaseutukaavaehdotuksen 2050 mukaisesti, jotta
Natura-alueiden vadlinen yhteys sailytetdaan. Jos kaksi eri tahoa kaytannéssa samojen
selvitysten perusteella paatyy huomattavasti erilaiseen alue-ehdotukseen, tulee
varovaisuusperiaatetta noudattaa. Hankealue ei ylipaataan ole osoittautunut tosiasiallisesti
sopivan tuulivoima-alueeksi. Sen osoittaa maaseutukaavaehdotuksen massiivinen maara
hankkeen toteuttamiselle asetettuja suunnittelumaarayksia

o Tuulivoimaloiden etdisyys asutuksesta, vapaa-ajan asutuksesta, Natura-alueista ja tarkeista
luonto- ja suojelukohteista tulee olla vdhintdan nelja (4) kilometria.

o Hankkeelta tulee edellyttaa ymparistolupa

Mielipide 10
Esitys hankkeen johdosta:

Esitdn, ettd Kolmihaaran aurinko- ja tuulivoimahanketta eika siihen liittyvia liitantajohtohankkeita toteuteta
lainkaan. Yhtdkaan tuulivoimalaa hankeaueelle ei saa rakentaa.
Mikali kuitenkin hanke paatetaan toteuttaa, niin Iahimmasta asunnosta lahimpaan tuulivoimalaan tulee
madrata neljan kilometrin vahimmaisetaisyys. Viiden kilometrin vahimmaisetdisyys tulee saataa
pohjavesialueen ja ldhimman tuulivoimalan valille. Natura - alueen, muun luonnonsuojelualueen ja
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kansallispuiston alueiden ja Idhimman tuulivoimalan valiseksi etdisyydeksi tulee maarata vahintaan 10
kilometria. UNESCON GEO -PARK - alueelle ei tule sallia lainkaan tuulimyllyjen rakentamista.

Esitykseni perusteluiksi ja muiksi hanketta koskeviksi lausumiksi ja mielipiteiksi esitdan seuraavaa:

Suomalaisten yritysten kdaynnistama ja hallinnoima uusituvan energian tuotanto on hyva asia. Erityisesti
aurinkovoimalla, merituulivoimalla ja ydinvoimalla toeutettu energiantuotanto on oikea ratkaisu maallemme,
koska silla voidaan pyrkia eroon fossiilisista energiantuotantotavoista. Nyt hankkeen hanketoimija on
ulkomainen eikd suomalainen. Huoltovarmuuden ja kansallisen turvallisuuspolitiikan kannalta tuo
ulkomainen omistus on huono asia. Aluksi hanketoimijan yhtion omisti ransalaiset sijoittajat, mutta jo ennen
hankkeen luvituksen aikaansaamista hanke onkin myyty ldhinna kanadalaisille sijoittajille. Hanke voidaan
myyda vield moneen kertaan yha uusille omistajille ja tdssapa onkin iso riski maata vuokranneille, kunnalle ja
valtiolle. Omistusketjun paassa voi olla organisaatio tai valtio, jolla energian ohella on muitakin tavoitteita ja
intresseja koskien tuhansien hehtaarien vuokra-aluetta. En missaan nimessa hyvaksy sita, etta vieras valtio on
jossain vaiheessa Kolmihaaran hankealueen tosiasiallisena vuokralaisena kymmenien vuosien ajan. Senkin
vuoksi koko hankkeesta tulee luopua pikimmiten.

Uusiutuvan energian tuotanto tulee jarjestaa kuitenkin luontoa ja ihmisida kunnioittaen. Hankkeen
asiakirjoista voidaan paatella, etta alueen luonnolle ja alueen ihmisille tulee hankkeen johdosta merkittavia
vahinkoja, haittoja ja suurta karsimystd, mutta YVA -arviointiselvityksessa noita haittoja ei tunnusteta.
Hankealue sijaitsee monen lintulajin muuttoreitilla tai sen valittémassa laheisyydessa. Hankealue sijaitsee
kurkien paamuuttoreitilld ja sen vuoksi tuulimyllyt voivat aiheuttaa kurkien ja monien muiden lintujen
joukkokuolemia.

Vakituisen asutuksen ja myo6s vapaa-ajan asutuksen maara lahella suunniteltuja tuulimyllyja on erittdin suuri.
Jopa 1,5 km:n etaisyydella tuulimyllyista on asuttuja asuntoja. Todella merkittdva maara kuntalaisia asuu
naiden tuulimyllyjen vaikutusalueella. Meidan ihmisten tulisi lakien ja viranomaisten ohjeiden jamaaraysten
mukaan voida turvallisesti jatkaa elamaamme talla hankkeen vaikutusalueella. Siksi on taysin perusteltua, etta
vahimmaisetdisyydeksi maaratdan 4 km lahimman asunnon ja tuulimyllyn vilille. Esitdin myos, etta
tuulimyllyjen aiheuttama kiinteistéjen arvojen alenema, joka on vahintdaan 40 % kiinteiston arvosta, korvataan
kaikille kiinteistdjen omistajille, jota asuvat alle 4 km:n etdisyydessa hankealueesta. Euroopassa on maita,
joissa tama korvaus hoidetaan, koska se on osa tuulimyllyjen hankekustannuksia.

Valtion teknisen tutkimuslaitoksen tutkijana toiminut DI Hannu Nykdnen on todennut, ettd nykyisin
toteutetut melumittaukset eivat anna oikeata tietoa infraddnien haitallisuudesta ihmisille. Nykdasen mukaan
melumittaukset eivat muutoinkaan ole luotettavia. Kodesjarven Toukolassa oli tdman vuoden 2024 kesan
alussa Karjenkoskelta joukko kokemusasiantuijoita, esittdmassa selvia todisteita siita, etta Karjenkoskella jo
pystytetyt tuulimyllyt ovat aiheuttaneet selvadkin selvempid haittoja asukkaiden terveydelle. Siella on
tuulimyllyt ja niiden erilaiset danet ja muut melut vieneet todisteiden mukaan younet tuulimyllyjen
laheisyydessa asuvilta todisteita esittdneiltd asukkailta. Voidaan vain kuvitella sitd, minkalaisia vaikutuksia
asukkaille on tyontekoon ja mahdollisuuteen virkistaytya tyon rasituksilta silloin, kun tuulimyllyt aiheuttavat
younien menetyksia. Asiassa ei kuitenkaan ole saatu tarvittavia korjauksia eika terveyshaittoja aiheuttavia
tuulimyllyja ainakaan vield ole purettu tai muutoin otettu pois kaytosta Karjenkoskella, vaikka asia on ollut
kunnan ja kunnan terveysviranomaisten tiedossa jo useita kuukausia. Voidaankin ihmetella, etta miksi tulee
uusia tuulivoima-kaavoitusluonnoksia kasittelyyn, vaikka jo olemassa olevien tuulimyllyjen terveyshaittoja ei
ole saatu millaan tavalla poistettua. Siksi nyt olisi korkea aika luopua koko Kolmihaaran tuulivoimahankkeesta.

Suomen lainsdaadantd ja oikeusvaltioperiaate edellyttda, ettd hankkeesta hankitaan myos puolueeton
arviointiselostus sellaiselta viranomaiselta, joka ei ole minkaanlaisessa kytkdksessa hanketta suunnittelevaan
yhtioon. Viela sellaista puolueetonta arviointiselostusta ei ole esitetty meille kuntalaisille.
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Hankkeen YVA -arviointisuunnitelmasta ilmenee, ettd hankkeen tuulivoimaloita kasittava kaavaluonnos on
voimassaolevan ja ajantasaisen maakuntakaavan vastainen. Voimassa olevassa maakuntakaavassa on
Isojoelle osoitettu tuulivoimalle soveltuvat alueet, mutta Kolmihaaran aluetta ei ole osoitettu tuulivoimalle
soveltuvaksi alueeksi. Ndinollen mahdollinen tuulivoimaa koskeva yleiskaava tai osayleiskaava saattaa kaatua
Hallinto-oikeudessa, jos joku siita sinne valittaa.

FINGRIDIN mukaan sdahkon tuottajilta on saatu sahkoverkon liittymishakemuksia 367:n gigawatin verran,
vaikka Suomen korkein sahkon kulutus on ollut 15,1 gigawattia (7.1.2016) . Taman vuoden aikana Suomessa
paastaan sahkon kulutuksen kannalta omavaraisuuteen. Taman vuoden alussa sahkon omavaraisuusaste oli
noin 98 %. Sahkon kulutus toki kasvaa jonkin verran Suomessa tulevaisuudessa, mutta lienee selvaa, etta ei
se tarve aivan lahiaikoina nouse tuohon 367 :3an gigawattiin. Siita voidaan paatella, etta kaikki vireilld olevat
tuulivoiman rakennushankkeet eivat toteudu.

Talla hetkella Isojoella on jo tuotannossa 24 tuulimyllya. Rajamaenkylaan on kaavoitettu yli 40 tuulimyllylle
alue ja niille tuulimyllyille on myods rakennusluvat jo myonnetty. Isojoella on toiminnassa, kaavoitettu ja
luvitettu tai suunnitteilla jo yli 200 tuulimyllya ja lahella Isojen rajaa naapurikuntien puolella on reippaasti yli
100 tuulimyllya joko toiminnassa tai suunnitteilla. Ndin pienelle kunnalle tuo yli 300 tuulimyllyn tulo itse
kuntaan tai lahialueille haittaamaan paivittdista elamaamme on jo aivan kohtuutonta. Yhteisvaikutuksia tulee
arvioida uudelleen. Yhteisvaikutukset noin monesta tuuliv oimalasta ovat jarkyttavat seka ihmisten ettd muun
luonnon kannalta. Kohtuusperiaate, suhteellisuusperiaate ja varovaisuusperiaate tulee tassa kohtaa ottaa
harkintaan vakavasti
Siksi Kolmihaaran tuulivoima-alueesta tulee luopua kokonaan.

Kolmihaaran tuulivoimalat aiotaan sijoittaa liilan lahelle maakunnallisesti arvokkaita maisema - alueita
Polvenkyladssa ja Kodesjarvelld, jossa on myds maakunnallisesti merkittavia rakennetun kulttuuriympariston
alueita. Samoin hankealue sijoittuu liian lahelle valtakunnallisesti merkittavaa Isojokilaakson rakennettua
kulttuurimaisemaa, johon kuuluu kirkonseutu ja Koppelonkylan seutu.
Kolmihaaran tuulivoimahanke sijoittuu liian |ahelle Lauhavuoren kansallispuistoa ja muita Natura-alueita tai
luonnonsuojelualueita. Luonnonsuojelulain 11 §:n mukaan kansallispuiston alueella on oltava merkitysta
yleisena luonnon nahtavyytena. Nyt tdma merkitys Lauhavuoren kansallispuistolla on ja se on saanut
kansainvadlisen tunnustuksen siten, ettd Lauhavuoren-Pohjankankaan alue valittiin UNESCON GEO -park
alueeksi, johon kuuluu mailmassa vain 160 aluetta ja Suomessa vain kolme kohdetta. Kolmihaaran
tuulimyllyalue sijaitsee juuri tuolla arvokkaalla GEO -park alueella ja pilaa alueen merkityksen luonnon
nahtavyytena. Se pilaa myos Polvenkyan ja Kodesjarven maakunnalliset maisema -alueet ja niiden visuaalisen
ilmeen taysin. Tuolle luonnon nahtavyys - alueelle suunniteltu energia - tehdasalue muuttaa Kolmihaaran ja
koko Isojoen maisemaa taysin toseksi ja tuhoaa nuo laissakin mainitut maisemat taysin.

Kolmihaaran tuulivoima-alue on keskella kaikkein kauneinta Suomea sijaiten keskella Iuonnon
monimuotuisuuden kannalta tarkedta aluekokonaisuutta ja luonnon vydinaluetta. Alue muodostaa
merkittavan egologisen kaytan arvokkaiden luontokohteiden ydinaluieden vilille. Hankealue on osittain
Isojoen tarkedn pohjavesialueen paalla ja aivan sen valittomassa laheisyydessa. Isona vaarana koemn, etta
nuo tuulimyllyt pilaavat Isojoen pohjavedet ja myos pintavedet, koska myllysta irtoaa normaalioloissa
myrkyllisia aineita. Myos onnettumuustilanteissa tuulimyllyista valuu mahdollisesti erilaisia 6ljyja ja muita
nesteitd, jotka pilaavat pohjavedet ja arvokkaan luonnon lopullisesti. Valumavesireitit kulkeutuvat
tuulimyllyalueelta pohjavesialueelle ja suojellulle Isojoki —| Lapvaartinjoelle. Nesteet ja myrkyt valuvat siis
suoraan pohjaveteen ja myrkyttavat sen monissa onnettummuustilanteissa, joita tuulimyllyille on raportoitu
tapahtuneen.
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Arvion mukaan jokainen tuulivoimala perustuksineen, huoltoteineen ja liittymajohtoineen vie vahintaan 8
hehtaaria pinta-alaa, joka Kolmihaarassa on padasiassa metsaa. Nainollen hankealue heikentaa hiilinieluja ja
aiheuttaa pysyvaa metsakatoa.

Nainolollen koko Kolmihaaran aurinko- ja tuulivoimahanke tulee jattda toteuttamaatta eika alueelle saa
rakentaa yhtakaan tuulivoimalaa.

Mielipide 11
Kolmihaaran tuulivoimahankkeeseen on suunniteltu jopa yli 70 tuulivoimalaa.

Voimaloiden suunnitellut alustavat paikat ovat monilta osin liian lahella asutusta. Erityisesti Koppelonkylan
alue on useiden ladhelld olevien tuulivoimaloiden ldhellda. Merkittavat vaikutukset voivat ulottua myds
Kortteenkylan, Polvenkyldn ja Kodesjarven kyldalueille. Liitteena kartta, johon on merkitty suunnitellut
asutusta lahimpien tuulivoimaloiden paikat sekd kahden kilometrin sade niista.

Mielestimme hanke uhkaa asukkaiden ymparistoterveyttd. Saamiemme tietojen mukaan yhdesta Isojoen
kylastd on jo viime vuonna ldhetetty ymparistoviranomaiselle haittailmoituksia voimaloista, jotka ovat
yvhdesta kolmen kilometrin pdassa asutuksesta. On otettava huomioon lisdksi voimaloiden kasvava koko ja
niiden turbiinien megawattitehojenkasvaminen.

Koppelonkyla on erityisessa vaaravyohykkeessa. Sita tulisi pahimmillaan ympardimaan tuulivoimaloita lahes
180 asteen "viuhkana". Tuulet, jotka tyypillisesti aiheuttavat tuulivoimamelua, tuulisivat suurimmaksi osaksi
tuulivoimala-alueen lapi Koppelonkylaan. Voimaloiden meluvaikutusta vahvistaa niiden tuulen suunnan
mukainen perakkaisyys ja maara. Myos Kodesjarven jarven ja voimaloiden valiin jadva asutus on selvasti liian
lahelld suunniteltuja voimalapaikkoja. Meluhaitta kantautuisi herkasti myods jarven vastarannalle vetta
myoten ja vaikuttaisi asukkaisiin ja jarjen yleisen uimarannan viihtyisyyteen. Kolmihaaran voimalat
sijoittuisivat myos lahelle valtakunnallisesti merkittdvaa rakennettua kulttuuriymparistéa, joka on
kaksiosainen Isojokilaakson kyldasutus ja Isojoen kirkkomaisema lahimmilladn noin kahden kilometrin
etaisyydella voimaloista. Maisemallinen vaikutus olisi merkittavan laaja ja se osaltaan heikentdisi asutun
alueen arvoa. On asukkaiden osalta huomioitava myds, etta lahiluonnon poikkeuksellinen pirstoutuminen
tuuli- ja aurinkovoimaloiden takia sekd taman vaikutus alueen luontoon ja virkistyskayttéon voi olla
merkittava rasite asukkaille.

Mielestimmme hanketta ei tulisi toteuttaa. Mikali sellainen jostain syysta toteutettaisiin, vaadimme, etta
tuulivoimayhtiolta edellytetdaan ymparistoluvan hakemista. Ymparistéluvan avulla haittoja voidaan paremmin
kontrolloida. Haittoihin puuttuminen ilman ymparistdlupaa on hyvin haasteellista. Tuulivoimaloiden
sijannissa tulisi yleensakin noudattaa erityista varovaisuusperiaatetta.

Mielipide 12

Lahimmat tuulimyllyt tulevat liian ldhelle asuntoja tai vapaa-ajan asuntoja. Jopa 1,5 km:n ldheisyyteen
asunnoista aiotaan rakentaa tuulimyllyja. Mielestani etdisyys asuntojen ja tuulimyllyjen vilille tulee olla
vahintdaan 4 kilometria. Samoin etdisyys Natura-alueeseen tulee olla vahintdan 4 km. Nyt
hankesuunnitelmassa etdisyys Natura-alueen ja tuulimyllyalueen vialilld on jossain kohtaa jopa alle 500
metria.

Pohjavesien ja pintavesien suojaaminen pilaantumisvaaralta tulee toteuttaa kiireellisesti, koska nykyinen
hankealue on suuri uhka seka pohjavesille, etta pintavesille.

Osittain hankealue sijoittuu useille vesisto- ja valuma-alueille ja suurelta osin aivan pohjavesialueen viereen
ja osittain pohjavesialueelle. Hanke on todella vaarallinen Isojoen arvokkaiden pohjavesien pilaantumisvaaran
vuoksi. Puhdas vesi on erittdin arvokas luonnonvara, jota ei endda monessakaan maassa ole. Esimerkiksi
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Belgian Brysselissa hanavettd ei voi juoda. Hankeselvitysten perusteella jaa toteennayttamattd, ettei
pohjavesialueelle aiheutuisi valiaikaista tai jopa pysyvaa vahinkoa, joka ilmenisi pohjaveden pilaantumisena
tai pohjaveden pinnan laskuna. Viisainta olisi, ettd koko Komihaaran hankkeesta luovuttaisiin kokonaan
pelkastaan taman tuulimyllyjen aiheuttaman pohjavesien pilaantumisvaaran vuoksi.

Hankkeen toteuttaminen katkaisee Haapakeitaan Natura -alueen ja Kodesjarven Natura —alueen vialisen
tarkedn ekologisen yhteyden.

Hanke toteutuessaan uhkaisi ihmisten ja monien eldinten terveytta ja nainollen alueen rakentaminen olisi lain
vastaista.

Kaytan aluetta marjojen ja sienien poimimiseen seka virkistaymiseen. Hankkeen toteutuessa alueen marjoja
ja sienia ei enda voi syoda, koska tuulimyllyista valuu jatkuvasti myrkyllisia muovien aineita maastoon.

Katson, ettd hankkeesta tulee Ely -keskuksen ja Isojoen kunnan edellyttda ymparistéluvan hankkimista edella
mainituista syista.

Yhteenvetona totean, ettda Kolmihaaran aurinko- ja tuulivoimahanketta ei tule lainkaan toteuttaa.



