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Lausunnot, asiantuntijakommentit ja mielipiteet

Lausunnot:

Alajarven kaupunki

Alajarven tekninen lautakunta toteaa lausuntonaan, etta puiston sahkoénsiirto pitda toteuttaa
kayttamalla nykyisia johtokatuja tai rakenteilla olevia, jolloin tekninen lautakunta esittaa
jatkotarkasteluun vaihtoehtoa D. Suunnitelmissa on esitetty, ettd vaihtoehto D:ssa ei tarvitsisi
rakentaa uutta voimalinjaa, vaan tuulipuisto liitettaisiin Alajarven sahkéasemaan OX2 Oy:n 400 kV
ilmajohtoon liittamalla. Lisaksi lautakunta toteaa, etta selvityksissa tulisi nékya nyt jo olemassa
olevat ja suunnitteilla olevat sahkélinjat yndessa kartassa kokonaiskuvan hahmottamiseksi.

Lahtokohtaisesti Alajarven tekninen lautakunta toteaa, ettd sahkonsiirtojohtimet tulee sijoittaa
nykyiselle johtokadulle, niita leventamatta. Johtimet saadaan sijoitettua nykyiselle johtokadulle, kun
kaytetdan vapaasti seisovaa yksijalkaista yhteispylvasrakennetta.

Digita Oy

Digitan antenni-tv vastaanottoneuvonnassa Digita Infossa on ajantasainen ja kattava tieto antenni-
tv:n vastaanotto-olosuhteista. Vaikutusalueella ei ole todettu katvealuetta. Digita toteaa, etta
tuulipuistot voivat aiheuttaa merkittavaa haittaa antenni-tv:n vastaanottoon ennen kaikkea radio- ja
tv—lahetysasemaan nahden puiston takana olevissa asuin- ja lomarakennuksissa. Vastaanotto-
ongelmat voivat syntya jo yhdenkin tuulivoimalan tapauksessa. Pahimmillaan tuulivoimala voi
estaa tv-signaalin etenemisen kokonaan. Antenni-tv Iahetyksia kaytetdan myods viranomaisten
vaaratiedotteiden valityskanavana. Tuulivoiman aiheuttaessa hairién antenni-tv vastaanottoihin
vaikuttaa se talldin myos vaaratiedotteiden saatavuuteen ja sitd kautta yleiseen turvallisuuteen.
Taman vuoksi vaikutukset antenni-tv vastaanottoihin tulisi ottaa huomioon my®&s turvallisuuteen
liittyvien vaikutuksien arvioinnissa. Antennitelevision vastaanotto-ongelmien syntymisen
estamiseksi onkin erittain tarkeaa tutkia suunnitellun tuulivoimalan vaikutus antenni-tv |ahetysten
nakyvyyteen jo hyvissa ajoin ennen rakennuslupien hakemista ja myodntamista, ja mieluiten jo
ennen tuulivoimalan sijaintipaatosten tekemista.

Esitdamme, ettd kaavoituksen edetessa, viimeistdan rakennuslupien mydntamisvaiheessa:

* hankevastaavan on esitettava konkreettinen suunnitelma tuulivoimalan valtakunnallisen radio- ja
tv-verkon lahetyksille aiheuttamien hairididen estamiseksi tai poistamiseksi, tai mikali suunnitelman
laatiminen hakemusvaiheessa ei ole mahdollista, hankevastaavan tulee sitoutua laatimaan ja
toimittamaan konkreettinen suunnitelma hairididen poistamiseksi viranomaisen asettamaan
maarapaivaan mennessa; ja

* tarvittaessa tdsmennetdan, ettd tuulivoimahankkeen hankevastaava hairién aiheuttajana on
velvollinen huolehtimaan hairididen poistamisesta seka siitd aiheutuvista kustannuksista.

Eduskunnan liikenne- ja viestintavaliokunta on mietinnéssaan (LiVM 10/2014 vp - HE 221/2013 vp)
todennut, ettd tuulivoimahairidssa hairionaiheuttaja huolehtii tilanteen korjaamiseksi tarvittavista



toimenpiteista ja myds vastaa kustannuksista. Valiokunta on jo aiemmin katsonut, ettd tdman
kaltaisen aiheuttaja vastaa -periaatteen tulisi olla yleisemminkin taajuuksien hairididen yhteydessa
noudatettava lIahtdkohta. Digita toteaa, ettd antenni-tv:n verkko-operaattori Digitan velvollisuuksiin
ei kuulu tuulivoimaloiden tv-lahetyksille aiheuttamien hairididen korjaaminen, vaan vastuu kuuluu
hairididen aiheuttajalle. Nain ollen tuulivoimahankkeesta vastaavan on esitettdva konkreettinen
suunnitelma hairididen estamiseksi ja poistamiseksi seka otettava vastuu hairididen poistamisesta
seka niista aiheutuvista kustannuksista. Digita toteaa, etta tuulivoimaloiden tv-vastaanotolle
aiheuttamat hairiét ja niiden vaikutukset ja vaikutusalueet voidaan riittdvalla suunnittelulla nykyisin
ennustaa. Taman lausunnon kohteena oleva tuulivoimahanke voi muodostaa hairi6ita
yhteisvaikutuksena toisien tuulivoimahankkeiden kanssa. Hairion poistokeinoja toteutettaessa on
otettava huomioon myds alueen muut mahdolliset tuulivoiman rakentamishankkeet. Liséksi Digita
toteaa, etta tuulivoimaloiden aiheuttamien hairididen hoitamisessa ei valitettavasti ole alalle
syntynyt yleisia kaytantdja. Tuulivoimaloiden aiheuttamat hairidt voivat pahimmillaan estaa
kokonaan antenni-tv signaalin vastaanoton. Erityisesti tilanteessa, jossa olemassa olevan tv- ja
radiolahetysaseman lahistélle sijoitetaan useita tuulivoimaloita, voidaan pahimmassa tapauksessa
ajautua tilanteeseen, jossa tv-signaalin eteneminen estyy kokonaan.

Sen vuoksi onkin erityisen tarkeaa, etta tuulivoimaloiden tv-vastaanotolle aiheuttamat hairitt
pyritdan valttdmaan hyvissa ajoin etukateen jo voimaloiden suunnitteluvaiheessa tuulivoimaloiden
ja verkko-operaattoreiden valisella yhteisty6lla. Ellei néin tehda, riskina on, etta tuulivoimaloiden
roottoreiden kotitalouksien tv-vastaanotolle aiheuttamat hairiot jaavat korjaamatta ja kotitalouksien
karsittaviksi. Tasta on jo olemassa valitettavia esimerkkeja (esim. Pori Peittoo). Tuulivoimayhtiot
tulee siten jo kaavoitus- ja rakennuslupavaiheessa velvoittaa huolehtimaan siita, etta tuulivoimalat
sijoitetaan alueelle siten, etta hairidita kotitalouksien antenni-tv:n vastaanotolle ei aiheudu.
Viranomaisten tulisi paatoksessaan tuoda selvasti esiin myos se, etta mikali huolellisesta
ennakkosuunnittelusta huolimatta tuulivoimalat kuitenkin aiheuttavat hairidita tv-vastaanotolle,
tulee niiden myds huolehtia hairididen poistamisesta ja niistd aiheutuvista kustannuksista. Digita
suhtautuu mydnteisesti tuulivoiman kayttéén energianlahteena. Jo toteutetut tuulivoimalat ovat
kuitenkin osoittaneet, etta tv-lahetysasemien jalkeen rakennetut tuulivoimapuistot voivat aiheuttaa
olennaisia hairidita tv-vastaanottoon. Mahdollisten tuulivoimaloiden aiheuttamien hairididen
korjaaminen ei kuulu Digitan velvollisuuksiin ja televisiovastaanoton varmistamiseksi alueella on
erittain tarkeata, etta tuulivoimatoimija huolehtii aiheuttamiensa hairididen poistamisesta ja niista
aiheutuvista kustannuksista.

Elenia Oyj

YVA-selostuksessa esitettyjen kahden vaihtoehdon, VE A ja VE B, lisaksi yhteisen liittymisjohdon
mahdollisuutta Iaheisten hankkeiden kanssa tulisi pitaa tarkasteluissa yhtena vaihtoehtona
mukana. Yhteisella voimajohdolla voidaan valttaa useat rinnakkaiset tai toisistaan erilliset
voimajohdot ja voimajohtokaytavat. Yhteisen liittymisjohdon rakentaminen olisi myos
kokonaistaloudellisesti sekd ympariston kannalta jarkevintd. Sahkon siirron osalta suunnitelmista
on myos tarkea kayda keskustella Elenia Verkko Oyj:n seka Fingrid Oyj:n kanssa.

Elenia Verkko Oyj:lla ei ole muuta huomautettavaa Perhon Kokkonevan tuulivoimapuiston
ymparistovaikutusten arviointiselostuksesta. Elenia Verkko Oyj haluaa pysya tietoisena
tuulivoimahankkeen sekad voimajohtohankkeen etenemisesta.

Etela-Pohjanmaan liitto

YVA-selostuksessa on tuotu esiin hankkeen vaihtoehtoisille sdhkdnsiirtoreiteille sijoittuvat Etela-
Pohjanmaan voimassa olevan maakuntakaavan merkinnat. Liitto huomauttaa lisaksi, etta Etela-
Pohjanmaalla on kdynnissd maakuntakaavan uudistaminen. Uuden Etelad-Pohjanmaan



maakuntakaava 2050:n kaavaluonnos on parhaillaan nahtavilla, ja voimaan astuessaan se
kumoaa aiemmat kokonais- ja vaihemaakuntakaavat. Maakuntakaavaehdotus on tavoitteena
saada nahtaville vuoden 2023 lopussa. Tavoitteena on, ettd maakuntavaltuusto hyvaksyy uuden
Eteld-Pohjanmaan maakuntakaava 2050:n vuonna 2024.

Etela-Pohjanmaan maakuntakaava 2050:n luonnoksessa esitetdan uuden voimajohdon tarve
(Lestijarvi-Alajarvi) sdhkdnsiirtoreittivaihtoehtojen A ja C kohdalle.

Voimassa olevan maakuntakaavan merkintdjen kannalta keskeisintd YVA-selostuksessa on ollut
arvioida sahkdnsiirron vaikutuksia suojelualueisiin ja Natura 2000 -alueisiin, seka varmistaa
pohjavesialueille haitallisten vaikutusten valttdminen. YVA-selostuksen mukaan suoria vaikutuksia
pohjaveden laadulle tai pohjaveden muodostumis- ja kulkeutumisolosuhteisiin ei sahkdnsiirron
osalta ole. YVA-selostuksen mukaan sahkonsiirtoreiteista VEA ja VEB arvioidaan olevan
kohtalaisia haitallisia vaikutuksia luontokohteille ja merkittavyytta nostaa Natura-alueiden
l&heisyys. Etela-Pohjanmaan liitto nostaa esiin myos levennettavien sahkonsiirtoreittien
vaikutukset metsa- ja suoelinymparistéjen pirstoutumiseen, ekologisiin yhteyksiin ja metsékatoon.
Vaihtoehtoiset sdhkonsiirtoreitit kulkevat EtelaPohjanmaan viherrakenne ja ekosysteemipalvelut -
selvityksessa (https://epliitto.fi/tiedostot/Etela_Pohjanmaan_viherrakenne_j
a_ekosysteemipalvelut.pdf) tunnistetulla, yhdellda maakunnan laajimmista yhtenaisistd metsa- ja
suoalueista, joka on myds luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokas keskittyma. Etela-
Pohjanmaan maakuntakaava 2050:n parhaillaan nahtavilla olevassa kaavaluonnoksessa
voimajohtoreitti B kulkee luonnon monimuotoisuuden kannalta tarkean alueen merkinnalla
osoitetun alueen ja viheryhteystarvemerkinnan lapi leventaen olemassa olevaa johtokaytavaa, ja
aiheuttaen siten metsa- ja suoluonnon pirstoutumista. YVA-selostuksessa on kohtalaisesti
tunnistettu hankkeen vaikutukset metsa- ja suoluonnon pirstoutumiseen ja ekologisiin yhteyksiin,
seka naiden vaikutukseen lajistoon, etenkin seudun lukuisten tuulivoimahankkeiden
yhteisvaikutusten myo6ta. YVA-selostuksessa tuulivoimarakentamisen aiheuttamat
yhteisvaikutukset tavalliselle metsaluonnolle arvioidaan useiden hankkeiden toteutuessa
merkittvyydeltaan kohtalaiseksi. Selostuksen mukaan vaikutuksen lieventamiseksi olisi syyta
hahmotella seudullisen suojelualueverkoston valisten talousmetsien monimuotoisuuden sailymista
ja metsankasittelytoimia tarkemmin, jotta energiantuotantohankkeiden ja lisdantyvan sahkonsiirron
tarpeen aiheuttama elinymparistékato olisi tulevaisuudessa kohtuullisella tasolla. Tahan liittyvia
lieventadmistoimenpiteita ei YVA-selostuksessa kuitenkaan esiteta, tai ainakaan niita ei ole
selostuksesta helposti tunnistettavissa.

Lisdksi sdhkonsiirtoreittien leventamisesta aiheutuu vaikutuksia mm. metsatalouteen ja
asutukseen. EtelaPohjanmaan maakuntakaava 2050:n kaavaluonnoksessa annetaan
sahkdnsiirtoon liittyva yleinen suunnittelumaarays: Sdhkonsiirtolinjojen toteutuksessa on
huomioitava vaikutukset kulttuuriympéristén ja maiseman kannalta arvokkaisiin alueisiin seké
virkistys-, luonnonsuojelu- ja Natura 2000 - alueisiin. Sdhkénsiirtolinjat tulee toteuttaa maa- ja
metsétalouden harjoittamisen kannalta mahdollisimman védhéisin vaikutuksin. Léhekkéin
sijoittuvien tuulivoimala- ja aurinkovoimala-alueiden liittdminen séhkbéverkkoon on ensisijaisesti
keskitettdvéd samaan tai olemassa olevaan johtokdytavaan ja yhteispylvéisiin yhteistyéssa muiden
energiantuotannon hankealueiden kanssa. Liséksi Etela-Pohjanmaan liitto on kannanotossaan
(1.12.20222, https://epliitto.fi/tiedotteet/kannanotto-sahkon-siirtolinjojenhaittavaikutuksien-
vahentamiseksi/) katsonut, ettd tuulivoiman johdosta kasvaneen sahkonsiirron oikeudenmukainen
toteuttaminen vaatii uusi lainsdadanndllisia toimenpiteita. Liitto on esittanyt, ettd asianomaiset
ministeriot ryhtyvat talousmetsien ja metsaekosysteemien havittamisen sekad maanomistajien
etujen suojaamiseksi valittomasti siten, etta uusien suurjannitelinjojen rakentaminen uusiin
maastokaytaviin on viimesijainen toteuttamisvaihtoehto, peltoalueella suurjannitevoimajohtojen
toteuttaminen tapahtuu yksinomaan ns. peltopylvastyypeillad ja maanomistajille maksettavien
korvausten korvausperusteiden uudelleenmaarittelytyd aloitetaan.



Edella esitettyjen johdosta Etela-Pohjanmaan liitto esittaa, etta alueen tuulivoimahankkeissa tulisi
tehda yhteisty6ta sahkonsiirron osalta ja selvittdéd mahdollisuuksia muuttaa olemassa olevia
voimajohtopylvaitd mahdollistamaan useamman voimajohdon sijoittamisen samoihin pylvaisiin.

Etela-Pohjanmaan maakuntakaava 2050:n luonnoksessa sahkonsiirtoreitille esitetyista
muutoksista keskeisimmat liittyvat aiemmin esitettyjen luontoymparistdon liittyvien merkintéjen
lisdksi uuteen Aitakankaan tuulivoimaloiden alueen merkintdan, Alajarvi-Moksy-Keski-Pohjanmaa
moottorikelkkareittiin ja Lisahoykinpuron luonnonsuojelualueeseen, seka Vimpeliin sijoittuvaan
uuteen maa- tai kalliokiviainesten ottamiseen soveltuvaan alueeseen. Hankkeen
jatkosuunnittelussa kiinnittda huomiota paivityksen alla olevan maakuntakaavan sahkonsiirtoreitille
osoitettuihin merkintdihin ja suunnittelumaarayksiin, hankkeen ja maakuntakaavan paivittdmisen
aikataulut huomioiden.

Etela-Pohjanmaan liitto toi YVA-ohjelmasta antamassaan lausunnossa esiin, ettd hankkeen
vaikutukset ilmaan ja ilmastoon tulee arvioida esitettya laajemmin, ja antaa arvio siita, milloin
voimaloiden tuottama paastéton energia on kompensoinut rakentamisessa aiheutuneet
iimastopaastot. YVA-selostuksessa on arvioitu hankkeen ilmastovaikutuksia ja tuotu esiin, etta
tuulivoimapuisto kompensoi noin kahdessa ja puolessa vuodessa elinkaarensa aikana tuottamat
paastot.

Fingrid Oyj

KiitdAmme lausuntopyynndistd. Annamme yhden lausunnon samanaikaisesti nahtavilla oleviin
asiakirjoihin (YVA-arviointiselostus ja osayleiskaava).

Tuulivoima-alueen reunassa sijaitsevat Fingridin 400 kV (kilovoltin) voimajohdot Pikkarala-Alajarvi
ja Pyhanselka-Alajarvi. Olemme lausuneet 16.6.2021 YVA-ohjelmasta. Tuolloin toimme esille
tietoja voimajohdoista ja oletamme, ettd lausuntomme on ollut myds osayleiskaavan laatijoiden
kaytettavissa.

Meilla ei ole huomautettavaa nahtavilla olevasta materiaalista (osayleiskaavan luonnos ja YVA-
selostus). Tassa YVA-menettelya ja kaavaa koskevassa lausunnossa ei oteta kantaa esitettyihin
teknisiin ratkaisuihin tarkemmin esimerkiksi voimajohtojen osalta (esim. tuulivoiman ulkoisen
sahkonsiirron poikkileikkauskuvat).

Voimajohtoalueelle tai sen laheisyyteen sijoittuvasta rakentamisesta tulee pyytaa Fingridista
erillinen risteamalausunto. RisteAmalausunnossa esitetddn annettua kaavalausuntoa
yksityiskohtaisemmin ne seikat ja turvallisuusnakokohdat, jotka hankkeen suunnittelijan ja
toteuttajan on voimajohdon kannalta otettava huomioon.

Voimajohdon rajoituksia maankaytolle kasitellaan Fingridin julkaisemassa oppaassa Ohje
voimajohtojen huomioon ottamiseen yleis- ja asemakaavoituksessa sekd maakayton
suunnittelussa, joka on ladattavissa Fingridin Internet-sivuilta
https://www.fingrid.fi/lkantaverkko/maankaytto-ja-ymparisto/luvat-ja-lausunnot/ohjeitakaavoittajalle/.

Muiden kuin Fingrid Oyj:n omistamien voimajohtojen osalta teidan tulee pyytaa erillinen lausunto
voimajohtojen omistajilta.

Halsuan kunta

Lausuntonaan Etela-Pohjanmaan ELY:lle Perhon Kokkonevan tuulivoimahankkeen YVA-
arviointiohjelmasta Halsuan kunta toteaa, ettd hankkeen vaikutukset Halsuan kunnan alueelle ovat
vahaiset sahkonsiirtovaihtoehtojenkin ollessa Halsuan kunnan ulkopuolella. Hankealueen etaisyys
Halsuan kunnan asutukseen on riittdva. Halsuan kunnalla ei ole huomautettavaa Perhon
Kokkonevan tuulivoimahankkeen YVA-arviointiohjelmasta.



limatieteen laitos

Kokkonevan tuulivoimahanke sijaitsee yli 20 km paassa lahimmasta laitoksen saatutkasta, nain
ollen linjauksensa mukaan limatieteen laitoksella ei ole lausuttavaa Kokkonevan tuulivoimapuiston
ymparistovaikutusten arviointiselostukseen. Laitos kuitenkin haluaisi ilmaista huolen voimala-
alueen mahdollisista hairidkaiuista saatutkamittauksiin. Voimala-alue on varsin laaja, kohtalaisen
lahelld saatutkaa (31 km) ja rakennetaan aivan toisen olemassa olevan Limakon tuulivoimala-
alueen viereen. On odotettavaa, etta yhteisvaikutuksesta johtuen saatutkahavaintoja ei voida
mitata nailta alueilta.

Keski-Pohjanmaan liitto

Suomen Hyotytuuli Oy suunnittelee tuulivoimapuistoa Perhon kuntaan Kokkonevan alueelle.
Hankealueelle suunnitellaan enintdan 34 tai 42 tuulivoimalan rakentamista. Suunniteltujen
voimaloiden kokonaiskorkeus on 300 metrid. Yksikkéteho on noin 6-10 MW, jolloin kokonaisteho
olisi arviolta noin 200-420 MW. Hankealueen koko on 3300 hehtaaria. Tuulivoimapuisto sijoittuu
paaosin yksityisten maanomistajien maille. Tuulivoimapuistohanke muodostuu hankealueesta ja
tarkasteltavasta sahkonsiirrosta. Voimalasijoittelu, huoltotielinjaukset ja sdhkonsiirto tarkentuvat
hankesuunnittelun ja ymparistdvaikutusten arvioinnin edetessa. Tarkasteltavana on kaksi
hankevaihtoehtoa ja niin kutsuttu 0-vaihtoehto. Toteutusvaihtoehtona tarkastellaan YVA-
selostusvaiheessa 34 ja 42 voimalan tuulivoimapuistovaihtoehtoa. YVA-menettelyn yhteydessa
tehtavien luonto- ym. selvitysten perusteella tuulivoimaloiden sijoittelua on tarkennettu YVA-
ohjelman jalkeen. Hankkeen kayttéon rakennetaan sahkéasema hankealueelle. Sahkdén
lityntapisteena tutkitaan YVA-menettelyssa Fingrid Oy:n Alajarven sdhkdasemaa. Sahkonsiirron
suunnitelmat tarkentuvat hankesuunnittelun ja vaikutusten arvioinnin edetessa.

Keski-Pohjanmaan liitto kiittaa laaditusta Perhon Kokkonevan tuulivoimapuiston Natura-
arvioinnista ja YVA-selostuksesta seka naihin liittyvista selvityksista. Hankealueen sisalla sijaitseva
voimassa olevan maakuntakaavan osoittama tuulivoima alue, tv 584_702, on maaritelty 4.
vaihemaakuntakaavassa (22.6.2016), on hankealueeseen sisaltyva ja tarkempi tuulivoiman
suunnittelu poikkeaa hiukan siitd. Hankealueen valittdmassa I&heisyydessa sijaitsevat luonnon
monimuotoisuuden kannalta erityisen tarkeita suoalueita Muurausneva (584 4), Suovaneva

(584 _5), Kyyralamminsuot (584_6), Salakkilampien suot (584 _7), Autioneva (584 _8) ja Vaha-
Janka (584 _9). Lisaksi lantisten sahkdnsiirto vaihtoehtojen kohdalla sijaitsee Haaraneva (584 _15).
Naiden luontokohteiden suunnittelusuosituksissa todetaan, ettd alueen maankaytté tulee
suunnitella ja toteuttaa niin, ettd tuetaan alueen luontoarvojen sailymista kuitenkin siten, etta
sailyttavat toimet eivat ole maanomistajalle kohtuuttomia. Keski-Pohjanmaan liitolla ei muutoin ole
huomautettavaa Perhon Kokkonevan YVA-selostuksesta ja Natura-arvioinneista.

Keski-Pohjanmaan pelastuslaitos

Pelastusviranomainen on tutustunut selostukseen. Turvallisuus- ja ymparistoriskeja on arvioitu
kattavasti ja onnettomuusriskeihin varauduttu mm. varustamalla tuulivoimalat paloilmaisimin ja
sijoittamalla vaaralliseksi luokitellut kemikaalit valuma-altaiden paalle. Pelastusviranomainen
katsoo, etta toiminnanharjoittajan tulee varmistaa pelastuslain 379/2011 velvoitteet omatoimiselle
varautumiselle (14 §), mikali tuulivoimaloita ei varusteta automaattisella sammutuslaitteistolla:
toiminnanharjoittajan, omistajan ja haltijan on ehkaistava tulipalojen syttymista ja muiden
vaaratilanteiden syntymista; varauduttava henkildiden, omaisuuden ja ymparistdon suojaamiseen
vaaratilanteissa; varauduttava tulipalojen sammuttamiseen ja muihin sellaisiin
pelastustoimenpiteisiin, joihin ne omatoimisesti kykenevat; ryhdyttava toimenpiteisiin poistumisen
turvaamiseksi tulipalossa ja muissa vaaratilanteissa seka toimenpiteiseen pelastustoiminnan
helpottamiseksi.



Keski-Pohjanmaan ymparistoterveydenhuolto

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus on pyytanyt Keski-Pohjanmaan ymparistéterveydenhuollon
lausuntoa Kokkonevan tuulipuiston ymparistévaikutusten arviosta, jossa on alkuperaisten kolmen
vaihtoehdon (VE 0, VE1 ja VE2) lisaksi yhteysviranomaisen vaatima tarkastelu maakuntakaavan
tv-alueen mukaisesta voimalasijoittelusta VEM.

Perhon kunnalle on annettu 6.3.2023 osin samansisaltdinen lausunto Kokkonevan
osayleiskaavaluonnoksesta.

YVA-tarkasteluun valitut vaihtoehdot nayttaytyvat ulkopuoliselle usein sattumanvaraisilta; siis
perusteluita tiettyjen vaihtoehtojen valikoitumisesta tarkasteltaviksi olisi hyva yksityiskohtaisemmin
avata (haetaanko suunnittelussa tiettya minimituotantoa, rajataanko alue
maakuntakaavasuunnittelun, etaisyysvaatimusten, maanomistajuuden, luonnonsuojelun
vaatimuksista jne.) Kokkonevan tarkastelut ovat lahteneet YVAssa 34 tehokkaamman (VE1) tai 42
pienitehoisemman voimalan (VE2) sijoittelusta, mika viittaa suunnittelussa pyrittyyn
kokonaistuotantoon. Myohemmin tarkasteluun on lisatty ELYn ohjaamana vaihtoehto VEM, joka on
rajattu maakuntakaavassa osoitetulle tuulivoima-alueelle ja voimalat 35 kpl ovat vaihtoehdoista
pienitehoisempia.

Terveydensuojelulain ndkdkulmasta tuulivoimapuistojen vaikutuksia arvioidaan pysyvan ja loma-
asutuksen sijainnin perusteella ja 1dhinnd melu- ja valkemallinnusten perusteella.
Viihtyisyyshaittoihin on terveydensuojelulain nojalla vaikea puuttua, vaikka maisemavaikutuksella
voidaan olettaa olevan yhteys myo6s koettuihin haittoihin. Talldin voisi ajatella, ettd maisemassa
olisi hyva jattaa myos nakemasektoreita, jotka ovat voimalattomia. Maisemamallinnusten avulla
tamakin on mahdollista huomioida, mallinnuksien tulkinnassa ja niiden hyédyntamisessa on
heikkoutena se, ettei objektiivisia raja-arvoja ole olemassa; varsinaiselle voimala-alueelle ei
asutusta sallita eikd suunnitella, mutta periaatteellista estetta eri voimala-alueiden valiin ja
ympardimaksi jaamiseen ei ole. Nykysuunnittelussa tdma on teoriassa mahdollista, mikali melu- ja
valkemallit osoittavat etteivat raja- ja ohje-arvot ylity.

Maaseutumaisen asutuksen kohdalla nahdaan tavoiteltavana sijoittaa voimalat etaalle
asutuksesta. Asutuksen kannalta harmillisesti voimaloiden maara nayttaa painottuvan
tuulivoimapuiston rajauksessa enemman etela- ja itarajoille, joita vasten asutus on tihedmpaa.
Asutuksen kannalta voimaloiden sijoittaminen suunnittelualueen pohjois- ja luoteisreunoille olisi
suositeltavampaa, etela- ja itdosiin I1&ahelle asutusta ja erityisesti peltoaukioihin rajoittuvia
voimalapaikkoja ongelmattomampina.

Raporttien seurattavuutta ja vertailua vaikeuttaa voimalapaikkojen numerointien ja sijaintien
vaihtelu, mika korostuu kun voimaloiden maara hankkeessa kasvaa. Asutuksen kannalta eri
tarkasteluvaihtoehtojen valinnassa olisi suositeltavaa hakea sellaisia vaihtoehtoja, jossa aidosti
vaihtoehtojen valille saadaan merkittavia eroja. Esimerkiksi laskemalla vaihtoehdot vyohykkeittain
(esim 1,5 km ja 2 km suojaetaisyydella, tai siten ettei valkevaikutusta aiheuteta rakennuksille
lainkaan. Asutuksen kannalta mielenkiintoista vertailua voisi olla my6s suurempitehoisten
(enemman melu- ja valkevaikutuksia aiheuttavien) voimaloiden sijoittaminen etdammalle ja
vahemman haittoja aiheuttavia voimaloita sijoittamalla Idhemmas asutusta. Valkemallinnuksissa
olisi hyva osoittaa myds vydhyke, johon valkettd on teoriassa mahdollista aiheutua -nykymalli
osoittaa ainoastaan rajan jonka jalkeen valketta laskennallisesti aiheutuu vdhemman kuin 8 tuntia
vuodessa.

Ymparistdvaikutusten arviointi on Kokkonevan tuulipuiston osalta jo loppuvaiheessa ja hankkeen
eteneminen siirtyy muihin menettelyihin. Keski-Pohjanmaan alueen tuulipuistorakentamisen
jatkuessa ja tiivistyessa maisemassa, toivotaan jatkossa esitettyihin seikkoihin kiinnitettavan



huomiota jo YVA-menettelyissa; siis siten etta arviointivaihtoehtojen valille saataisiin aidosti
asukkaiden kannalta toisistaan poikkeavia vaihtoehtoja ja vaihtoehtotarkasteluihin lisattavaksi
tarkastelu niin etaalle asutuksesta suunnitelluilla tuulimyllyilla, ettei niistéd aiheudu Iahimmille
asukkaille valketta lainkaan ja/tai taustamelusta erottuvaa aanta.

K.H. Renlundin museo

Hankealue ja sen lahialue on melko tasaista metsatalousaluetta, turvetuotantoalueita seka
peltoaluetta. Hankealueelle ei sijoitu asuin- tai lomarakennuksia. LAhimmat asuin- tai
lomarakennukset ovat Perhon Oksakosken kylassa, lahimmillaan noin kilometrin etaisyydella.
Lahin taajama-asutus (Perhon kirkonkyla) sijoittuu noin kahden kilometrin etaisyydelle
suunnitelluista voimaloista.

Hankealueella on voimassa Keski-Pohjanmaan maakuntakaavan vaihemaakuntakaavat 1-4.
Hankealue sijoittuu osittain maakuntakaavan tuulivoima-alueelle (tv). Lisaksi alueelle sijoittuu
turvetuotantovydhykkeet 1 ja 2, nykyisia turvetuotantoalueita, moottorikelkkailun runkoreitin
yhteystarve, paajohto tai -linja seka arvokas moreenialue. Voimajohtoreittivaihtoehdot sijoittuvat
maakuntakaavan voimajohtomerkinnan yhteyteen.

Salamajarven, Moéttdsen ja Porasen rantayleiskaava vuodelta 1999 ja sen laajennut vuodelta 2014
sijoittuvat osittain suunnittelualueen itdosaan ja Oksakosken yleiskaava sijoittuu suunnittelualueen
lansiosaan. Perhon keskustan yleiskaava 2005 sijoittuu hankealueen etelapuolelle. Lisdksi Perhon
kunnan alueella on voimassa kaksi muuta tuulivoimapuistojen osayleiskaavaa Limakon ja Alajoen
tuulivoimapuistojen alueilla.

Arkeologinen kulttuuriperintd

Suunnittelualueella oli tehty aiemmin arkeologinen inventointi vuonna 2013, jolloin
Metsahallituksen metsatalous suoritti Keski-Pohjan metsatiimin itdalueella metsatalousmaiden
kulttuuriperintdinventoinnin (Schulz 2013). Tama laaja inventointihanke kasitti kuitenkin vain osan
hankealueesta. Hankealueelle ja vaihtoehtoisille sahkdnsiirtoreiteille tehtiin kenttdkaudella 2021
arkeologinen inventointi KeskiPohjanmaan Arkeologiapalvelun toimesta. Inventointi on tehty ja
raportoitu suomen arkeologisten kenttatdiden laatuohjeiden mukaisesti ja museo on lisannyt
inventoinnin tiedot muinaisjaannodsrekisteriin (www.kyppi.fi) Keski-Pohjanmaan osalta.

Hankealueelta tunnetaan inventoinnin jalkeen 16 muinaismuistolain (295/1963) rauhoittamaa
kiinteda muinaisjaannosta. Ulkoisten sahkonsiirtoreittien |&heisyydesta tunnetaan yksi kiintea
muinaisjaannos ja yksi muu kulttuuriperintékohde. Etela-Pohjanmaan puolelta sahkonsiirtoreitin
laheisyydesta tunnetaan liséksi kaksi kiintedad muinaisjaanndsta ja yksi muu kohde.

YVA-selostuksessa on selostettu vain kiinteat muinaisjadnnokset, mutta vuoden 2021
inventoinnissa alueelta paikannettiin muutakin arkeologista kulttuuriperintéa. Tahan kuuluvat
rajamerkki Risukytd 2, mj rek 1000046697, asuinpaikka Risukytd 3 mj rek 1000046698 seka
voimajohtoreitiltd paikannettu louhos Kallion Hautalehto mj rek 10000467. Viimeksi mainitun
kohteen kohdalla oli inventointiraportin koordinaattitiedoissa virhe, mutta oikean sijaintitiedon saa
kulttuuriymparistdn palveluikkunasta osoitteesta
https://www.kyppi.fi/palveluikkuna/mjreki/read/asp/r_kohde_det.aspx?KOHDE_ID= 1000046700

Risukyto 2, Risukyt6 3 ja Kallion Hautalehto on rekisterdity muinaisjaanndsrekisteriin statuksella
muu kulttuuriperintékohde. Muut kulttuuriperintdkohteet eivat ole muinaismuistolain rauhoittamia
kiinteitd muinaisjddnndksid, mutta ne ovat kuitenkin arkeologista kulttuuriperintda ja sailyttdmisen
arvoisia myods paikallishistoriallisina kohteina. Museo ehdottaa, ettd myods muut
kulttuuriperintokohteet huomioidaan ymparistovaikutusten arviointimenettelyssa lisaamalla ne
YVA-selostuksen karttoihin ja luetteloon arkeologisista kohteista.



Museo esittdad myos, ettéd YVA-asiakirjoissa ja muussa jatkosuunnittelussa kohteiden nimien
yhteydessa kaytetdan muinaisjaanndsrekisterin mukaisia kohteet yksildivia
muinaisjadnnostunnuksia ja ettd karttaesityksissa kohteet tulee esittdd muinaisjaanndsrekisterin
aluerajausten mukaisesti. Koska arkeologinen tieto ja muinaisjaanndsrekisteri ovat jatkuvasti
paivittyvaa tietoa, viimeisin ja ajantasaisin tieto arkeologisesta kulttuuriperinndsta tulee aina
tarkistaa muinaisjaannésrekisteristd www.kyppi.fi

Arviointiselostuksessa luvussa 9.5 on selkeasti lueteltu kohteet, jotka sijoittuvat alle 300 metrin
etaisyydelle hankkeen vaihtoehtojen VE 1 ja VE 2 voimalapaikoista ja alle 100 metrin etaisyydelle
suunnitelluista uusista tielinjauksista seka olemassa olevista levennettavistd/parannettavista teista.
Taman lisaksi arkeologiseen kulttuuriperintéon kohdistuvissa vaikutusarvioinneissa tulee
huomioida sahkdnsiirrosta aiheutuvat toimenpiteet kuten maakaapelointi, voimajohtolinjojen
raivaus ja pylvaiden pystytys, sekd muuntamoiden ja sdhkbasemien rakentaminen. Lisaksi maa-
aineksen otto, 13jitys seka valiaikaisten nosto-, varastointi-, pysakointi-, ja tydmaaparakkialueiden
rakentaminen saattaa muodostaa merkittdvan riskin arkeologisen kulttuuriperinndn sailymiselle.
Lisaksi vaikutusten arvioinnissa tulee huomioida myds hankealueen ulkopuolelle kohdistuvat
toimenpiteet kuten teiden perusparannukset ja levennykset.

Myds voimaloiden ja muun infrastruktuurin huoltotoimenpiteet seka voimaloiden elinkaaren
loputtua mahdolliset purkuty6t saattavat aiheuttaa riskeja arkeologisen kulttuuriperinnén
sailymiselle. Kaikissa tapauksissa tulee selvittaa, tulevatko toimenpiteet koskemaan arkeologista
kulttuuriperintdéa. Vaikutuksia voi olla myds mahdollisilla onnettomuustilanteilla (esim. tuulivoimalan
tornin kaatuminen, roottorin tai siiven irtoaminen). Tama koskee erityisesti niitd arkeologisia
kohteita, jotka sijaitsevat alle 300 metrin etaisyydella tuulivoimalasta ja tulee huomioida
tuulivoimaloiden sijoittelussa.

Hankesuunnittelussa lahtokohtana tulee olla arkeologisen kulttuuriperinnén sailyttdminen niin, ettei
kohteiden kohdalle tai niiden valitttmaan laheisyyteen kohdisteta maankayttéa. Tyét ja likkuminen
alueella tulee jarjestaa niin, ettei muinaisjgdnndskohteisiin kajota eika niita peiteta
(Muinaismuistolaki 295/1963, 1 §). Lahelld maankayttotoimenpiteita sijaitsevat arkeologiset kohteet
tulee merkitd selkedsti maastoon niiden muinaisjadnnésalueen aluerajauksen mukaisesti ja
varmistaa, etta ne ovat kaikkien alueella toimivien tiedossa. Naiden haitallisten vaikutusten
vahentamiseen on kiinnitetty hyvin huomiota YVA-selostuksessa.

Museo haluaa muistuttaa, etta tuulivoimarakentamisella on myds arkeologisen kulttuuriperinndn
lahiymparistdon ja maisemaan kohdistuvia vaikutuksia, jotka johtuvat maiseman muutoksesta.
Naita ei ole YVA-selostuksessa huomioitu. Arkeologiset kohteet ovat osa laajempaa
kulttuuriymparistda ja ne kertovat ympariston hyddyntamisesta eri aikoina. Hankkeella saattaa
siten olla vaikutuksia kohteiden paikallishistorialliseen arvoon, edustavuuteen ja kohteiden
kokemiseen maiseman muutoksen myo6ta. Nain ollen my6s maisemallisia vaikutuksia arkeologisiin
kohteisiin on syytd huomioida vaikutusten arvioinnissa.

Museo haluaa myds painottaa, ettd muinaisjaanndkset ovat Muinaismuistolain 1§:n mukaisesti
rauhoitettuja ilman erillista suojelupaatdsta heti I16ytyessaan. Jos maata kaivettaessa tai muuta
tehtdessa tavataan kiinted muinaisjdannds, jota aikaisemmin ei ole tunnettu, on muinaismuistolain
14§:n mukaan tyd muinaisjaganndksen kohdalta heti keskeytettava ja asiasta ilmoitettava viipymatta
museoviranomaiselle.

Jos alueelle on tulossa muuttuvaa maankayttda, on suunnitelmista oltava hyvissa ajoin yhteydessa
alueelliseen vastuumuseoon (K.H.Renlundin museo) tai Museovirastoon ja pyytaa lausuntoa
mahdollisesta inventoinnin tdydennystarpeesta.

Rakennettu kulttuuriymparist6 ja -maisema


http://www.kyppi.fi/

Kokkonevan tuulivoimapuiston vaikutuksia maisemaan ja kulttuuriymparistéon on arvioitu YVA-
selostuksen luvussa 8. Siina on esitelty menetelmia, joiden avulla Kokkonevan tuulipuistohankkeen
vaikutuksia maisemaan ja kulttuuriymparistdé6n on tarkoitus tunnistaa ja arvioida. Arviointitydssa
tarkastellaan tuulipuistojen ja niihin liittyvien sahkdnsiirron rakenteiden toteuttamisesta johtuvia
maiseman ja kulttuuriymparistéjen rakenteen, luonteen ja laadun muutoksia.

Vaikutusten arvioinnissa painotetaan lahialuetta (0—7 km) ja valialuetta (7—14 km). Lahialueeseen
sisaltyy myds voimaloiden dominanssivyohyke (0—-2 km). Kaukoaluetta (14—25 km) ja teoreettista
maksimietaisyytta (25—-30 km on tarkasteltu yleispiirteisemmin.

Vaikutusten arvioimiseksi on laadittu ndkemaanalyysi, jonka laskentamallin kerrotaan
kaavaluonnoksen selostuksessa huomioivan maaston topografian seka alueen puuston.
Selostuksessa todetaan, etta hyvissa sadolosuhteissa voimalat tai niiden osia voidaan havaita
myo6s kauempaa kuin nakemaanalyysin tulokset osoittavat. Nakemaanalyysin lisaksi
maisemavaikutuksia on havainnollistettu havainnekuvilla 12 eri kuvauspisteesta. Valokuviin on
maastomallinnustarkastelun pohjata mallinnettu voimalat.

Maisemavaikutusten merkittavyytta on YVA-prosessissa arvioitu tarkastelemalla tuulivoimapuiston
hallitsevuutta yleismaisemassa seka tuulivoimapuiston aiheuttaman muutoksen suuruutta
nykyiseen maisemakuvaan verrattuna.

Keski-Pohjanmaan maakunnassa vaikutusten arvioinnissa esitettyyn vaikutusaluevydhykkeen
l&hialueelle sijoittuva valtakunnallisesti merkittava rakennettu kulttuuriymparisté (RKY) on Perhon
kirkko, joka sijoittuu noin kolmen kilometrin etdisyydelle Kokkonevan tuulipuistoalueesta. RKY-
kohteista Halsuan kirkko ja kirkonseutu sijoittuu noin 19 kilometrin etdisyydelle tuulivoimaloista.
Maakunnallisesti arvokkaista rakennetun kulttuuriymparistén kohteista Haukan pihapiiri sijaitsee
noin 9 kilometrin (valialue) etaisyydella tuulivoimaloista.

Valtakunnallisesti arvokkaista maisema-alueista |ahin, Vetelinjokilaakson viljelymaisema, sijoittuu
yli 30 kilometrin etaisyydelle suunnittelualueesta. Maakunnallisesti arvokkaita maisema-alueita
Keski-Pohjanmaalla on useampia kohteita, joista lahimmat Perhon jarvimaisema-alue seka
Penninkijoki-Hangasneva-Saastopiirinneva sijaitsevat reilun yhden kilometrin etaisyydella
tuulivoimaloista. Vaikutusaluetarkastelun valialueelle (7—14 km) Keski-Pohjanmaalla sijoittuu
useampia maakunnallisesti arvokkaita maisema-alueita. Naita ovat Méttdnen, Salmelanharju,
Kaarmelampi, Kuusjarvi ja Tépposen luolikot. Edella mainitusta kohteista useammalla on
merkitystd myos virkistysalueena. Kaukoalueelle (14—25 km) Keski-Pohjanmaan maakunnallisesti
arvokkaista maisema-alueista sijoittuvat Halsuanjarvi, Valkealamminneva — Lehtosenjarvi seka
Halsuan maisema-alue.

Kokkonevan tuulipuiston kulttuuriymparisto- ja maisemavaikutuksia arvioitu etaisyysvyohykkeittain.
Lahialueelle (0—7 km) maakunnallisesti arvokkaista maisema-alueista sijoittuvat Perhon
jarvimaisema-alueeseen kuuluvat Janganjarvi ja Korpijarvi. YVA-selostuksessa arvioidaan, ettd
niistd maisemamuutoksia kohdistuu etenkin Janganjarveen, voimalat sijoittuvat lahemmaksi.
Maakunnallisesti arvokkaaseen Penninkijoki-Hangasneva-Saastopiirinneva maisema-alueeseen
voimaloita arvioidaan nakyvan runsaslukuisesti, silla alue on laaja-alaista suoaluetta ja laheisen
sijainnin vuoksi voimalta nékyvat kookkaina ja runsaslukuisina.

Valtakunnallisesti merkittava rakennettu kulttuuriymparistd, Perhon kirkko, sijoittuu noin 3
kilometrin etaisyydelle. Nakemaanalyysin mukaan kirkonmaelle nékyisi joitakin voimaloita.
Vaikutusten arvioidaan olevan vahaisempaa, koska kirkon pihapiirissa on kasvillisuutta.

Valialueelle (7—14 km) sijoittuvia maakunnallisesti arvokkaita maisema-alueita ovat
Perhonjarvimaisema-alueeseen kuuluvat Salamajarvi ja Elamainen, Penninkijoki-Hangasneva-
Saastdpiirinneva, Moéttdsen kyla, Karmelampi, Salmelanharju ja Kuusjarvi. Nakemaanalyysin



mukaan Méttésen kylan 1api kulkevalle Jyvaskylantielle ja kylaa ymparoiville peltoalueille
voimaloita arvioidaan nakyvan runsaammin. Salamajarven ja Eldamaisen rannoille voimaloita
arvioidaan nakyvan joitakin. Penninkijoki-Hangasneva-Saastopiirinneva maisema-alueen laajoja
suoalueita ei sijoitu valialueelle, joten ndkemaanalyysin mukaan voimaloita ei juurikaan nay.
Voimaloita ei ndkemaanalyysin mukaan nay myoskaan Karmelammelle, Salmelanharjulle eika
Kuusjarvelle.

Kaukoalueelle (14—-25 km) nakemaanalyysin mukaan voimaloita saattaa nakya Lehtosenjarvelle,
seka Halsuan taajamaan ja Halsuanjarvelle. Kasvillisuuden arvioidaan kuitenkin peittavan
nakyvyytta.

Lentoestevalojen arvioidaan muuttavan maisemaan etenkin pimealla ja kirkkaalla saalla ja
maisema saatetaan kokea levottomana, etenkin tuulivoimapuiston elinkaaren alussa.

Sahkodnsiirron osalta maisemavaikutuksia arvioidaan muodostuvan peltoalueille Porasessa,
Taipalleella ja Alajoella. Muutosten arvioidaan jaavan vahaisiksi.

Maisemavaikutusten arvioinnin epavarmuustekijoiksi todetaan mm. se, ettei
metsanhoitotoimenpiteiden aiheuttamia vaikutuksia tuulivoimaloiden nakyvyyteen voida ennakoida.
Myos valokuvasovitteiden osalta todetaan, etta ne eivat vastaa taysin ihmissilmien havaittavaa
nakymaa ja kuvasovitteissa voi olla vaaristymia. Maisemavaikutuksiin liittyen hankkeen
vaihtoehdoista on laadittu erillinen raportti, jossa tarkastellaan maakuntakaavan tv-alueen
mukaista voimalasijoittelua. Sen mukaan alueelle rakentuisi 35 voimalaa. Edella mainitusta
vaihtoehdosta kaytetaan raportissa lyhennettd VEM. Raportissa kuitenkin todetaan, edella mainittu
vaihtoehto ei ole kuitenkaan YVA-menettelyn vaihtoehto, vaan raportin tarkoitus on vertailla
hankevaihtoehtojen VE1 ja VE2 eroa maakuntakaavan tv-alueen mukaiseen voimalasijoitteluun
VEM maisemavaikutusten, meluvaikutusten ja varjostusvaikutusten osalta.

Maakuntakaavan mukaisen voimalasijoittelun voimalamaara on yhta voimalaa suurempi kuin
vaihtoehdossa VE1. VEM sijoittelussa voimalat on sijoiteltu pienemmalle hankealueelle ja
esimerkiksi osa voimaloista on sijoiteltu tiiviimmin kauemmas Kokkolantiesta kuin vaihtoehdoissa
VE1 ja VE2. Raportissa maisemavaikutusten osalta todetaan, etta vahaisen
voimalamaaramuutoksen tai voimaloiden hieman eroavien sijoitteluiden perusteella muutokset ja
vaikutukset maisemaan ja sen arvokohteisiin eivat ole merkittavia.

YVA-selostuksen mukaan 30 kilometrin sateella Kokkonevan suunnittelualueesta on tuotannossa,
rakenteilla tai kaavoitus-/luvitusvaiheessa 21 muuta tuulivoimahanketta. Todettakoon, etta kaikkien
21 tuulivoimalahankkeiden toteutuessa 30 kilometrin sateelle Kokkonevasta rakentuisi noin
yhteensa 350 tuulivoimalaa.

Kokkonevan tuulivoimapuiston yhteisvaikutusten arvioinnissa on huomioitu muut tuulivoimapuistot,
jotka sijoittuvat enintdan 20 kilometrin etaisyydelle. Nakymaanalyysi on laadittu hankkeista, jotka
sijoittuvat 14 kilometrin etaisyydelle Kokkonevan voimaloista, silla maisemavaikutusten katsotaan
kohdistuvan enimmakseen lahi- ja valialueelle. Kokkonevasta lahialueelle eli alle 7 kilometrin
etdisyydelle sijoittuvat Limakon ja Ahvenlammen tuulivoimahankkeet. Valialueelle sijoittuvat
Loytdnevan, Halsuan, Alajoen ja Kdmppakankaan hankkeet. Kaukoalueelle sijoittuvat eli 20
kilometrin etaisyydelle sijoittuvat Suolasalmenharju, Peuralinna ja Pekanrame.

Maisemaan kohdistuva yhteisvaikutusten arviointi on laadittu sanallisesti. Lahialueelle
yhteisvaikutuksia arvioidaan muodostuvan erityisesti Perhonjokilaaksoon, Perhon keskustaan,
Hietaniemen kylaan seka maakunnallisesti arvokkaille maisema-alueille Hangasneva-
Saastopiirinneva ja Perhon jarvimaisema-alueille. Kokonaisuutena lahialueelle maisemaan
kohdistuvat yhteisvaikutukset arvioidaan vahintdan kohtalaisiksi.



YVA-selostuksesta iimenee, ettd Ahvenlammen tuulivoimapuisto on rajattu yhteisvaikutusten
arvioinnista silla perusteella, ettd hanke on kaynnistynyt Kokkonevan hankkeen jalkeen. Museon
nakemyksen mukaan Ahvenlammen tuulivoimapuisto on syyta huomioida vaikutusten arvioinnissa
sen laheisen sijainnin vuoksi.

Kaukoalueelle sijoittuvia maakunnallisesti arvokkaita kohteita ovat Moéttdsen kyla seka Perhon
jarvimaisema-alueen Salamajarvi. Yhteisvaikutuksia arvioidaan muodostuvan Limakon ja Halsuan
voimaloiden kanssa. Etaisyyden vuoksi yhteisvaikutusten arvioidaan jaavan vahaisiksi. Mottdseen
arvioidaan nakyvan Limakon voimaloita kun taas Kokkonevan voimaloiden arvioidaan jaavan
puuston taakse. Peltokankaalle ja Porasen kylaan arviodiaan myds muodostuvan useampien
tuulivoimapuistojen yhteisvaikutuksia. Myds lentoestevaloista arvioidaan muodostuvan
yhteisvaikutuksia, mutta ne kohdentuvat kaukomaisemaan ja siitéa syysta vaikutusten arvioidaan
jaavan vahaisiksi.

Todettakoon, etta yleisella tasolla yhteisvaikutusten arviointimenetelmat ovat nykyisellaan
rittdmattomat. Niiden kehittamiseksi tulisi tehda yhteisty6ta tuulivoimatuotannon hanketoimijoiden,
keskeisten viranomaisten ja kuntien kesken. Myds sahkonsiirron osalta hanketoimijoiden on
suotavaa tehda tiivista yhteisty6td maisemavaikutusten vahentamiseksi. Havainnekuvista
todettakoon, etta still-havainnekuvat eivat museon ndkemyksen mukaan anna totuudenmukaista
kuvaa maisemavaikutuksista etenkin alueilla, joissa liikkuvia roottoreita on havaittavissa useampia.
Edella mainitusta syysta havainnekuvia tulisi esittda myos videomallinnuksena.

Maisemaan kohdistuvien yhteisvaikutusten vahentadmiseksi Kokkonevan tuulivoimahankkeen
jatkosuunnittelussa on syyta harkita pienempaa voimalamaaraa seka tutkia sellaisia vaihtoehtoja
voimaloiden sijoittelussa, joissa vaikutukset arvokkaille maisema-alueille voidaan minimoida.

Kyyjarven kunta

Kyyjarven kunta pitaa tuulivoimahankkeen YVA-ohjelmaa riittdvana hankkeen vaikutusarvioinnin
laadinnan kannalta. Kyyjarven kunta painottaa, etta on tarkeata arvioida tuulivoimahankkeiden
yhteisvaikutuksia. On myés hyva huomioida, etta laheisyys toisen kunnan alueisiin voi vaikuttaa
tuulivoimaloiden lopulliseen sijoitteluun. Kyyjarven puolella tuulivoimahankkeita ovat: Kirvesvuori,
Kamppakangas, Kauniskangas, Peuralinna ja Hallakangas. Perhon kunnan Kokkonevan
tuulivoimapuiston alue sijoittuu lahimmilldan n. 11 km etaisyyteen Kyyjarven pohjoisimmasta
rajakohdasta. Kyyjarven kunnalla ei ole erityistd kommentoitavaa YVA-suunnitelmaa koskien,
koska Kokkonevan tuulivoimapuiston vaikutukset Kyyjarven kunnan puolelle jaavat vahaisiksi
pitkan etaisyyden vuoksi ja myos koska Kokkonevan tuulivoimapuiston sahkonsiirtoreitit eivat
sijoitu Kyyjarven kunnan alueelle. Kyyjarven kunta antaa oheisen lausunnon Etela-Pohjanmaan
Ely-keskukselle.

Liikenne- ja viestintavirasto Traficom

Perhon Kokkonevan tuulivoimapuiston ymparistovaikutusten arviointiselostuksen taulukko 4-1 on
vanhentuneesta Traficomin ohjeesta. Paivitetty ohje on 7.9.2020. Muutoksena maston
valikorkeuksiin sijoitettavien pieniteisten lentoestevalojen tyypin vaihtuminen B-tyyppiin.

Tuulivoimarakentamista suunniteltaessa tulisi ottaa huomioon myds tuulivoimaloiden vaikutukset
radiojarjestelmiin. Tuulivoimaloiden on monissa tapauksissa todettu vaikuttaneen TV-vastaanoton
laatuun maanpaallisissa TV-lahetysverkoissa. Tuulivoimaloilla on vaikutuksia myos
matkaviestinverkkojen kentanvoimakkuuteen ja signaaliin laatuun. Tutkajarjestelma vaatii
toimiakseen riittavaa etaisyytta tuulivoimaloihin. Radiolinkin toiminta taas edellyttaa taysin
esteetonta aluetta I1&ahettimen ja vastaanottimen valilla.



Sahkdisen viestinnan palvelut ovat riippuvaisia radiojarjestelmista. Siksi on tarkeda varmistaa, etta
TV- ja matkaviestinpalvelut seka tutkat ja radiolinkit toimivat myds jatkossa riittavan hairiéttomasti.
Pienillakin muutoksilla tuulivoimaloiden sijoittelussa voi olla ratkaiseva merkitys alueen
radiojarjestelmien toimintaan. Jo olemassa olevia TV- ja radiolahetysasemia ja raskaita, 200 - 300
metrin korkuisia mastoja ei voida siirtda. Siksi eri osapuolten tulisi tehda yhteistyéta jo
tuulivoimaloiden suunnitteluvaiheessa ja pyrkia valitsemaan tuulivoimaloiden sijainti niin, ettei
hairioita radiojarjestelmille aiheudu tai ettd ne ovat poistettavissa.

On suositeltavaa, etta tuulivoimahankkeesta vastaavat ovat yhteydessa kaikkiin tiedossa oleviin
radiojarjestelmien omistajiin lahialueilla. Riittdvana koordinointietaisyytena on pidetty noin 30
kilometrid. Radiopaikannusjarjestelmien ja radiolinkkien kayttajia seka teleoperaattoreita tulisi aina
informoida tuulivoimahankkeesta.

Luonnonvarakeskus

Lausunnossaan Luke keskittyy Metsastyslain (28.6.1993/615) 5 § (13.7.2018/555) lueteltuihin
riistalajeihin.

Hankealueella esiintyy kaikkia suurpetoja. Alue sijoittuu Perhon susireviirille (status: pari 96 % TN)
ja saéhkosiirtoreittien eteldiset osat sijoittuvat Alajarven reviirille (status: pari 98 % TN).

Suden ja suurpetojen osalta selostuksessa todetaan, etta ne tottuvat tuulivoimaan ja jatkavat
rakennusvaiheen jalkeen alueiden kayttéa. Suden osalta todetaan myds, ettd hankealue ei sijoitu
tulkitun reviirin ydinalueelle. Luke huomauttaa, etta kyseisten kahden susireviirin ydinalueiden
sijoittumisesta reviirille, ei ole tietoa. Ydinreviirin (jonne suden pesét ja pentujen kesaiset olinpaikat
yleensa sijoittuvat) selvittdminen ilman GPS-pannoitusta ei todenndkdisesti ole mahdollista.
Ydinreviirin muoto ja sijainti myos vaihtelevat.

Tuulivoiman vaikutuksia sudelle on tutkittu Portugalissa. Costa ym. (2018) tiivistda Portugalissa
tehdyt tutkimukset ja toteaa, etta tuulivoimalat ovat vaikuttaneet negatiivisesti
pesimapaikkauskollisuuteen ja lisdantymismenestykseen. Sellaiset laumat, jotka pesivat jo
valmiiksi 3 km paassa tuulivoimaloista, kokivat vain pienid muutoksia pesimaalueiden siirtymissa ja
lisdantymismenestyksessa. Mutta silloin, kun tuulivoimaa rakennettiin alle kolmen km:n paahan
pesimaalueista, joita sudet saanndllisesti kayttivat, lisdantymismenestys aleni ja sudet siirtyivat
pesimaan jopa yli 6 km paahan. Tulosten mukaan kolmen vuoden kuluttua voimaloiden
kayttddnotosta, valtaosa laumoista alkoi taas lisdantya normaalisti, mutta pesimaalueet olivat
siirtyneet keskimaarin 2761 metrin padahan ja joillain laumoilla jopa 6400 m paahan
tuulivoimaloista. He toteavat myos, ettd nama vaikutukset varsinkin silloin, kun lisdantymisalueet
siirtyvat vdhemman sopiville paikoille, saattavat vaikuttaa yksildiden selviytymiseen ja lauman
elinvoimaisuuteen. Toisaalta on myos viitteita siita, etta hiljattain syntyneet laumat saattavat valita
elinymparistokseen alueita, joilla jo on tuulivoimaa. Nama laumat saattavat lisdantya lahempana
kuin 3 km paassa voimaloista.

Alvaras ym. 2011 toteavat, ettd alustavien tulosten mukaan sudet liikkuvat tuulivoima-alueilla,
mutta sudet kayttavat aluetta sita vahemman mitd enemman alueella on voimaloita ja mita
lahemmaksi voimalat sijoittuvat sudelle tarkeita alueita. Lisaksi saaliselainten saatavuudella on
merkitysta suden esiintyvyydelle. Samaisessa lahteessa kerrotaan, etta sudet hylkaavat tai eivat
enada saannollisesti kayta sellaisia pesimaalueita, jotka ovat voimalan Iaheisyydessa. Tekstissa
todetaan, ettad naiden tulosten mukaan tuulivoima aiheuttaa merkittdvia muutoksia suden habitaatin
kayttoon, lisadantymisalueiden valintaan ja pesimaalueiden kaytdon pysyvyyteen ja susien
lisdantymismenestykseen. Nama kaytoksen ja habitaatin kayttoon liittyvat muutokset saattavat
supistaa kytkeytyneisyytta muihin reviireihin ja lisata lisdantymiseen liittyvaa epavarmuutta alueilla,
joilla ihmistoimintaa on jo valmiiksi paljon.



Tuulivoiman vaikutuksista suurpetoihin on hyvin vahan tietoa ja tutkimustuloksia tuulivoiman
vaikutuksista sudelle meidan olosuhteissamme ei ole. Portugalissa susireviirien koko on
merkittdvasti pienempi kuin meilld. Siten tassa viitatut tutkimukset eivat ole suoraan verrannollisia
meidan olosuhteisimme. Suden osalta tulisi lisdksi huomioida, etta vaikka se onkin
sopeutumiskykyinen laji, se on riippuvainen saaliselaimistaan (erityisesti hirvi ja metsapeura). Siten
tuulivoiman vaikutukset suteen eivat ole yksin kiinni suorista vaikutuksista lajiin itseensa, vaan
myos vaikutuksista sen saaliselainten kayttaytymiseen ja lisdantymismenestykseen.

Selostuksessa kerrotaan, ettd metso voi tottua tuulivoimaloihin ja vaikutukset ovat voimakkaimpia
rakentamisen aikana. Tormaysriskin osalta Luke huomauttaa, etta vaikutusten lieventamiseksi
tornien alaosien maalaaminen tummaksi tulisi tehda ennakoivasti sen sijaan, etta vasta
mahdollisten tdrmaysvaikutusten tullessa ilmi. Luke huomauttaa, ettd tdrmaysriskin liséksi
tuulivoimaloiden on osoitettu vaikuttavan mm. kanalintujen habitaatin valintaan ja danen kayttoon
soidessa. Tuulivoimalaa ymparoivaa aluetta saatetaan valttaa tai kayttda vahemman
lisdantymisaikana (soidinajan lisaksi myds poikasten kasvatukseen liittyva habitaatinvalinta) lajista
riippuen n. 500—-600 m sateella ja metson tapauksessa jopa yli 1000 m sateella (mm. Coppes et al.
2020A). Saksassa, Ruotsissa ja Itavallassa tehdyssa tutkimuksessa ei ollut mitaan viitteita siita,
ettd metsot tottuisivat tuulivoimaan edes 8 vuoden aikana (Coppes et al. 2020B). Taten
tuulivoimaloiden vaikutus metsakanalintuihin ei valttdmatta ulotu vain rakentamisen ajalle ja
alueelle.

Kokkonevan hanke sijoittuu Perhon riistanhoitoyhdistyksen alueelle ja Perhon Metsastysseura ry:n
metsastysalueille. Kaavaselostuksessa on perusteellisesti hyddynnetty metsastajien havaintoja,
kysytty mielipiteita ja osallistettu metsastajia.

Hankealue sijoittuu metsapeuran ydinesiintymisalueelle. Seudulla on lajille keskeista kevat-, kesa-
ja syyslaidunaluetta. Hankkeen luontoselvitysten yhteydessa on tehty havaintoja metsapeurasta ja
myas viitteitd vasomispaikasta.

Luke nakee vaikutusten arvioinnissa selkeita puutteita erityisesti metsapeuran osalta, koska
Kokkonevan hankealue yhdessa viereisen Ahvenlammen hankealueen kanssa, kuuluu
olennaisena osana Suomenselan metsapeurakannan ydinalueeseen Perhon, Halsuan, Lestijarven,
Kyyjarven ja Kinnulan kuntien alueilla, joista Perho on kaikkein keskeisin.

Suomenselan ydinalue on koko globaalin metsapeurakannan tarkeimpia tunnettuja elinalueita,
koska talla alueella asuu suurin osa eli noin 1000-1500 metsapeuraa koko Suomenselan 2000
yksildn kokoisesta kannasta (ks. https://www.epressi.com/tiedotteet/ymparisto-ja-
luonto/suomenselanmetsapeurakanta-vakaa.html). Metsépeuran koko maailmankanta on nykyisin
noin 5000 yksil6a, joista n. 2300 asuu Venajan Karjalassa ja 850 yksilod Kainuussa. Suomenselan
metsapeurakanta on osapopulaatioista ainoa, joka voidaan nykyisin lukea elinvoimaiseksi.
Metsapeura on luontodirektiivin ll-liitteen mukainen laji, jonka lisdantymiselinymparistoistoista on
Suomessa puute, eika niita sijaitse Suomessa muualla kuin Suomenselan ja Kainuun alueilla
laikuittaisesti.

Metsapeuran elinoloja vastaavissa olosuhteissa tehdyissa porotutkimuksissa on tuulivoimalla
havaittu negatiivinen vaikutus erityisesti porojen lisdantymisaikana (mm. Skarin ym. 2014, Skarin
ym. 2018, Skarin ja Alam 2017, Skarin ym. 2018), jolloin rakennusaikaisen ja operatiivisen vaiheen
vaikutus saattoi ulottua useiden kilometrien paahan. Kaavaselostuksessa metsdpeuran osalta
hairididen arvioidaan aiheutuvan paaasiassa tieverkoston lisdantymisesta. Poroihin liittyvissa
tutkimuksissa hairidtekijoind on kuitenkin arvioitu olevan useita tuulivoimaan liittyvia ja voimaloista
aiheutuvia tekijoita (mm. aani, valke). Hairiévaikutuksen lisaksi tuulivoimarakenteiden alle jaa
merkittdva maara normaalia talousmetsaa, joka lisaa yleista luontokatoa konkreettisesti ja on siis
pysyvasti pois metsapeurojen laidunkierrosta kuin myés muusta luonnontaloudesta.



Kokkonevan hankealue sijaitsee merkittdvien metsépeuran lisdantymisalueiden valittdmassa
Iaheisyydessa, joista osa kuuluu Natura2000-suojeluohjelmaan. Lisaksi hankealueet kuuluvat
olennaisena osana Suomenselan peurakannan kerdantymis- ja vaellusalueisiin. Kokkoneva ja sita
ympardivat hankealueet saattavat muodostaa merkittavan estevaikutuksen tarkeiden
lisdantymisalueiden valilla ja muuttaa radikaalisti nykyisia keraantymis- ja vaellusalueita. Sen
vuoksi Kokkonevan hankealue tulee arvioida erityisesti osana muita Keski- ja EtelaPohjanmaan
tuulivoimahankkeita ja niiden yhteisvaikutusten kautta. Luke nakee, etta nykyisten kaikkien
tuulivoimasuunnitelmien toteutuessa metsapeuran ydinalueet (my6s Natura2000-verkosto)
Suomenselalla joko peitetdan, tai eristetdan toisistaan rakennetuilla elinymparistéilla. Siksi Luke
nakee, ettd nykyinen tuulivoimarakentaminen ja sen jatkosuunnitelmat (esim. E-P-, K-P-,
Pohjanmaan ja Keski-Suomen kaavaluonnokset 2040) saattavat muodostaa vakavan uhan
Suomenselan ja koko metsapeurakannan elinvoimaisuudelle yhdessa muiden muutostekijéiden
kanssa.

Kokkonevan hankkeen ymparistdssa (30 km sateelld) on yhteensa 21 eri vaiheissa olevia
tuulivoimahankkeita (kts. Kaavaselostus s. 229 (258) Kuva 80. Muut tuulivoimahankkeet ja
tuotannossa olevat tuulivoimapuistot 50 kilometrin sateella Kokkonevasta). Kaavaselostuksessa on
tuotu esiin mahdollisia yhteisvaikutuksia suuressa mittakaavassa suden osalta. Luke huomauttaa,
ettd yhteisvaikutuksia tulisi arvioida my6s metsapeuran ja muiden suurpetojen osalta ja muun
linnuston (erityisesti metsakanalinnut) kuin kotkan osalta.

Vaikutukset riistakantoihin arvioidaan selostuksessa vahaisiksi tai kohtalaisiksi. Tuulivoiman
vaikutuksista elainlajistoomme on toistaiseksi vain vahan tietoa. Vaikutusten mitta saattaakin siten
poiketa tasta selostuksessa annetusta arviosta, mikali tuulivoiman vaikutukset ja mm. useiden
alueella olevien tuulivoimapuistojen yhteisvaikutukset lajeille laajassa mittakaavassa osoittautuvat
merkittdvammaksi.
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Lausunnon tiivistelma

Hankealueella esiintyy kaikkia neljaa suurpetoa ja hankealue kuuluu metsapeuran keskeisiin
kevat-, kesa- ja syyslaidunalueisiin. Metsapeuran elinoloja vastaavissa olosuhteissa tehdyissa
porotutkimuksissa on tuulivoimalla havaittu negatiivinen vaikutus erityisesti porojen
lisdantymisaikana, jolloin rakennusaikaisen ja operatiivisen vaiheen vaikutus saattoi ulottua
useiden kilometrien paahan. Luke nakee, ettd nykyinen tuulivoimarakentaminen ja sen
jatkosuunnitelmat saattavat muodostaa vakavan uhan Suomenselan ja koko metsapeurakannan
elinvoimaisuudelle yhdessa muiden muutostekijoiden kanssa. Kanalintujen osalta térmaysriskin
lisdksi tuulivoimaloiden on osoitettu vaikuttavan mm. kanalintujen habitaatin valintaan ja aénen
kayttéén soidessa. Tuulivoimaloiden vaikutus metsakanalintuihin ei valttdamatta ulotu vain
rakentamisen ajalle ja alueelle. Luke suosittelee tornien maalaamista tummiksi mahdollisten
vaikutusten lieventdmiseksi.

Lisdksi on syyta ajoittaa rakentamistoimet lisdantymisajan ulkopuolelle. Kokkonevan hankkeen
ymparistdssa on yhteensa 21 eri vaiheissa olevia tuulivoimahankkeita. Selostuksessa hankkeen
vaikutukset riistaeldimille arvioidaan vahaisiksi tai kohtalaisiksi. Lisaksi arvioidaan lajien
sopeutuvan tuulivoimaan rakennusvaiheen jalkeen. Tuulivoiman vaikutuksista eléinlajistoomme on
toistaiseksi vain vahan tietoa. Vaikutusten mitta saattaakin siten poiketa tasta selostuksessa
annetusta arviosta, mikali tuulivoiman vaikutukset ja mm. useiden alueella olevien
tuulivoimapuistojen yhteisvaikutukset lajeille laajassa mittakaavassa osoittautuvat
merkittdvammaksi.

Metsahallitus, Pohjanmaan-Kainuun Luontopalvelut

Osittain salassa pidettava (JulkL 24 § 1 mom. 14 kohta)

Suomen Hyotytuuli Oy suunnittelee enintdan 42 tuulivoimalan hanketta Perhon kunnan
Kokkonevan alueelle. Etela-Pohjanmaan ELY-keskus on yhteysviranomaisena pyytanyt
Metsahallituksen Luontopalveluilta lausuntoa hankkeen YVA-selostuksesta ja siihen liittyvista
Natura-arvioinneista Hangasneva-Saastopiirinneva (FI1001010), Patanajarvenkangas
(F11001003), Pohjoisneva (FI0800012) ja H6t6lamminneva (FI1001011).

Metsahallitus antaa lausuntonsa hankealueen Iahelle sijoittuvien Natura-alueisiin kuuluvien valtion
luonnonsuojelualueiden ja luonnonsuojeluun varattujen valtion alueiden hallinnoijana ja hoitajana
seka maakotkan asiantuntijaviranomaisena.

Aivan hankealueen tuntumassa sijaitsee Metsahallituksen hallinnassa oleva soidensuojelun
taydennysohjelmakohde Suovaneva-Soidinneva-Maislampi-Olkineva. Hangasneva-
Saastdpiirinnevan Natura-alue sijaitsee reilun kilometrin paassa hankealueesta ja
Patanajarvenkangas -Natura-alue voimajohtoreitilld A. Pohjoisnevan ja Hétélamminnevan Natura-
alueet ovat voimajohtoreitin B tuntumassa. Metsahallitus on tutustunut aineistoihin ja lausuu
seuraavaa:

Natura-arviointi

Hangasneva-Saastopiirinnevan Natura-arvioinnissa on kasitelty monipuolisesti hankkeen
vaikutuksia alueen suojeluperusteena oleville luontotyypeille ja lajeille. Arvioinnin johtopaatdkset
etenkadan metsapeuran osalta eivat kuitenkaan vastaa viimeisintad asiantuntijandkemysta.
Tuulivoimaloiden toiminnan aikaiset hairidvaikutukset metsadpeuralle saattavat ulottua kauemmas
kuin rakentamisen vaikutukset, ovat kestoltaan pysyvaluonteisia ja ovat [asna aina myos hairidille
herkimpana lisaantymisaikana.



Tuulivoimahankkeiden toiminnan aikaisia vaikutuksia metsapeuralle on kasitelty Keski-Suomen
tuulivoimaa kasittelevaa maakuntakaavaa varten tehdyssa Luonnonvarakeskuksen asiantuntija-
arvioinnissa (Paasivaara, 2022). Sen mukaan tuulivoiman suorat hairidvaikutukset metsapeuralle
kesan lisdantymiskauden aikana ulottuvat todennakoisesti muutamasta kilometrista yli kymmeneen
kilometriin ja erityisen ongelmallisia ovat suo- ja metsavaltaisten Natura 2000 alueiden paalle tai
Iaheisyyteen sijoitetut hankealueet.

Lisaksi raportissa todetaan, etta Keski-Suomen seka Keski- ja Pohjois-Pohjanmaan
tuulivoimasuunnitelmien realisoituessa suurin osa Suomenselan metsapeurakannan lisadantymisen
ydinalueista muuttuisi hairidalueeksi. Tuulivoimatuotannon vaikutuksesta yhdessa muiden
raportissa esitettyjen muutosvoimien kanssa Suomenselan metsapeurakannan arvioidaan
nykyisilla lisdantymisalueillaan romahtavan.

Natura-arvioinnissa esitetaan, ettd 500 metrin suojavydhykkeen olisi lukuisiin tieteellisiin
julkaisuihin perustuen arvoitu olevan riittava etaisyys turvaamaan vasomisalueiden hairiéttomyytta.
Tieteellisid julkaisuja tuulivoiman vaikutuksista metsapeuralle ei viela ole ja muilla peuran suvun
lajeilla ulkomailla toteutettujen tutkimusten tulokset eivat ole suoraan sovellettavissa Suomen
metsapeuran elinymparistéon. Metsahallituksen ndkemys on, ettd suorien tutkimustulosten viela
puuttuessa varovaisuusperiaatteen mukaisesti tuulivoiman hairidvaikutusten etaisyyden
arvioinnissa tulisi tukeutua Luken asiantuntija-arvioon.

Hangasneva-Saastopiirinnevan Natura-alue, seka Suovanneva ja Olkineva, ovat metsapeuran
keskeista lisdantymisaluetta. Metsapeura on myds Natura-alueen suojeluperustelaji. Metsahallitus
katsoo, etta edella mainitut seikat huomioiden vaikutusten arvioinnissa esille tuodun perusteella ei
ole voitu osoittaa, etteikd hankkeesta voisi aiheutua merkittavia haitallisia vaikutuksia Natura-
alueen suojeluperusteille ja eheydelle.

Linnusto

Linnustoselvitysten johtopaatdsten luotettavuutta oli joiltain osin hieman vaikea arvioida.
Kartoitettuja alueita ei esitetty kartoilla ja muutonseurantahavainnoista ei aina kaynyt ilmi
perustuiko johtopaatokset pelkastaan tarkkailupaiviin vai myds Tiiraaineistoon. Tiira-aineistoon
osittainkaan nojautuvien johtopaatésten ohessa pitaisi ilmoittaa myos, kuinka monelta paivalta
havainnointia on Tiiraan tallennettu tai muuten huomioida Tiira-aineiston puutteet ja rajoitteet.

...Salassa pidettdva osuus poistettu...

Selostuksessa todettiin useaan kertaan, etta vaikutusten erot eri hankevaihtoehtojen valilla ovat
vahaiset. Metsahallitus pitaa tulosta odotettuna, koska eri maara voimaloita on vaihtoehdoissa
sijoiteltu yhta laajalle alueelle. Etenkin laheisten suojelualueiden luontoarvojen kannalta
vaihtoehdot ovat kovin samanlaisia, eikd maakuntakaavan mukaista rajausvaihtoehtoa ei ole
arvioitu muuten kuin maisemaarvojen kannalta. Taman seurauksena molempien vaihtoehtojen
toteuttamiskelpoisuuden arviointiin liittyy huomattavaa epavarmuutta. Metsahallitus pitaa joka
tapauksessa tarkeana, ettd maakuntakaavan tv-aluerajauksesta ei poikettaisi Hangasneva-
Saastopiirinnevan Natura-aluetta kohti erityisesti, kun Natura-alueella esiintyy laajoja elinpiireja
vaativia ja tuulivoimalle herkkia lajeja.

Perhon kunta

Perhon kunnanvaltuusto on linjannut tuulivoimaseminaarissaan 12.1.2022 laitosten (myllyjen)
suojaetaisyyksista tuleviin hankkeisiin. Kokkonevan tuulivoimakaavoitus on tuolloin ollut jo
kaynnissa, joten suojaetaisyysvaatimukset eivat suoranaisesti, koske tata hanketta. Kunnanhallitus
on hyvaksynyt kaavoitusaloitteen kokouksessaan 15.3.2021 (§ 59).



Valtuuston linjaus suojaetdisyyksista on saatettu Suomen Hyoétytuuli Oy:n tietoon ja he ovat
luvanneet ottaa linjauksen mukaiset suojaetaisyydet mahdollisuuksien mukaan huomioon.
Suojaetaisyydet tayttyvat kansallispuiston >6,0 km, Natura-alueiden >1,0 km ja pohjavesialueiden
>1,0 km osalta. Asuntojen osalta >1,5 km on pienia alituksia muutaman omakotitalon osalta.

Ymparistdvaikutusten arviointiselostus liitteineen verkkosivulla:
https://www.ymparisto.fi/kokkonevantuulivoimaYVA

Kunnanjohtajan paatdésehdotus

Kunnanhallitus toteaa lausuntonaan Kokkonevan tuulivoimapuiston ymparistévaikutusten
arviointiselostuksesta seuraavaa:

1. Melu- ja valkemallinnukset tayttavat melulle annetut raja-arvot (40 dB) ja valkkeelle annetut
ohjearvot (8 h/a) myds lahimpien asuinrakennusten ja vapaa-ajan asuinrakennusten osalta.
Alueella olevien metsastysmajojen/erakamppien suhteen tulisi tehda tarkempi melutarkastelu ettei
melu ylita terveydelle haitallisia meluarvoja.

2. YVA-selostuksessa on kasitelty voimaloiden turvaetaisyyksia. Ymparistdhallinnon
ohjeistuksessa on riittdvaksi suojaetaisyydeksi mm. jaan irtoamisen suhteen linjattu 1,5 x voimalan
kokonaiskorkeus. Tata suojaetaisyytta ei ole tarkasteltu alueella olevien
metsastysmajojen/erakamppien osalta.

3. Sahkonsiirron osalta tulisi ensisijaisesti kayttda jo olemassa olevia johtoreitteja, jolloin
vaikutukset luontoon ja maisemakuvaan olisivat mahdollisimman vahaiset. Sahkonsiirron osalta
tulisi huomioida myds muut lahialueen tuulivoimahankkeet.

4. Mikali joudutaan rakentamaan uusia voimajohtoreitteja, tulee huomioida vaikutus asutukseen
seka luonnonsuojelu- ja pohjavesialueisiin.

Kunnanjohtaja teki muutetun paatdsesityksen, ettd asia jatetaan pdydalle.
Paatos
Muutettu paatésesitys hyvaksyttiin.

Perhon kunnan ymparistonsuojeluviranomainen

Perhon kunnanvaltuusto on linjannut tuulivoimaseminaarissaan 12.1.2022 laitosten (myllyjen)
suojaetaisyyksista tuleviin hankkeisiin. Kokkonevan tuulivoimakaavoitus on tuolloin ollut jo
kaynnissa, joten suojaetaisyysvaatimukset eivat suoranaisesti, koske tata hanketta. Kunnanhallitus
on hyvaksynyt kaavoitusaloitteen kokouksessaan 15.3.2021 (§ 59).

Valtuuston linjaus suojaetaisyyksista on saatettu Suomen Hyoétytuuli Oy:n tietoon ja he ovat
luvanneet ottaa linjauksen mukaiset suojaetaisyydet mahdollisuuksien mukaan huomioon.
Suojaetaisyydet tayttyvat kansallispuiston >6,0 km, Natura-alueiden >1,0 km ja pohjavesialueiden
>1,0 km osalta. Asuntojen osalta >1,5 km on pienia alituksia muutaman omakotitalon osalta.

Ymparistovaikutusten arviointiselostus liitteineen verkkosivulla:

https://www.ymparisto.fi/lkokkonevantuulivoimaYVA

Rakennustarkastajan paatdésehdotus

Ymparistélautakunta toteaa lausuntonaan Kokkonevan tuulivoimapuiston ymparistdvaikutusten
arviointiselostuksesta seuraavaa:


https://www.ymparisto.fi/kokkonevantuulivoimaYVA
https://www.ymparisto.fi/kokkonevantuulivoimaYVA

Paatos

Melu- ja valkemallinnuksen tayttavat melulle annetut raja-arvot (40 dB) ja valkkeelle annetut
ohjearvot (8 h/a) myds lahimpien asuinrakennusten ja vapaa-ajan asuinrakennusten osalta.
Alueella olevien metsastysmajojen/erdkdmppien suhteen tulisi tehda tarkempi
melutarkastelu ettei melu ylita terveydelle haitallisia meluarvoja.

YVA-selostuksessa on kasitelty voimaloiden turvaetaisyyksia. Ymparistohallinnon
ohjeistuksessa on riittdvaksi suojaetaisyydeksi mm. jaan irtoamisen suhteen linjattu 1,5 x
voimalan kokonaiskorkeus. Tata suojaetaisyytta ei ole tarkasteltu alueella olevien
metsastysmajojen/erdkdmppien osalta.

Sahkdnsiirron osalta tulisi ensisijaisesti kayttaa jo olemassa olevia johtoreitteja (tama
mainittu myds maakuntakaavassa), jolloin vaikutukset luontoon ja maisemakuvaan olisivat
mahdollisimman vahaiset. Sahkonsiirron osalta tulisi huomioida my6s muut [&hialueen
tuulivoimahankkeet.

Mikali joudutaan rakentamaan uusia voimajohtoreitteja, tulee huomioida vaikutus
asutukseen, luonnonsuojelu- ja pohjavesialueisiin sekd maatalouteen.

Ymparistdlautakunta toteaa lausuntonaan Kokkonevan tuulivoimapuiston ymparistdovaikutusten
arviointiselostuksesta seuraavaa:

1.

Melu- ja valkemallinnukset tayttavat melulle annetut raja-arvot (40 dB) ja valkkeelle annetut
ohjearvot (8 h/a) myds lahimpien asuinrakennusten ja vapaa-ajan asuinrakennusten osalta.
Alueella olevien metsastysmajojen/erakdmppien suhteen tulisi tehda tarkempi
melutarkastelu ettei melu ylita terveydelle haitallisia meluarvoja.

YVA-selostuksessa on kasitelty voimaloiden turvaetaisyyksia. Ymparistéhallinnon
ohjeistuksessa on riittdvaksi suojaetaisyydeksi mm. jaan irtoamisen suhteen linjattu 1,5 x
voimalan kokonaiskorkeus. Tata suojaetaisyytta ei ole tarkasteltu alueella olevien
metsastysmajojen/erakdmppien osalta.

Sahkdénsiirron osalta tulisi ensisijaisesti kayttda jo olemassa olevia johtoreitteja (tama
mainittu myds maakuntakaavassa), jolloin vaikutukset luontoon ja maisemakuvaan olisivat
mahdollisimman vahaiset. Sadhkonsiirron osalta tulisi huomioida myés muut I&hialueen
tuulivoimahankkeet.

Mikali joudutaan rakentamaan uusia voimajohtoreitteja, tulee huomioida vaikutus
asutukseen, luonnonsuojelu- ja pohjavesialueisiin seka maatalouteen. Uusia
voimajohtoreitteja rakennettaessa tulee huomioida luonnonsuojelualueet ja
pohjavesialueet, kuten kunnanvaltuusto on linjannut tuulivoimaloiden suojaetaisyyksista:
pohjavesialueet > 1,0 km, luonnonsuojelualueet > 1,0 km, kansallispuisto > 6,0 km ja
asutus > 1,5 km.

Lahimpien asuinrakennusten osalta (alle 2 km voimaloista) tulee tehdad melumittauksia,
mikali puisto rakennetaan. Mikali melu ylittda raja-arvot (40 dB), tulee voimaloiden kayttdéa
rajoittaa niin ettei meluarvot ylity ja voimaloille voidaan velvoittaa ymparistolupa.



Puolustusvoimat

Ymparistdvaikutusten arvioinnissa on kasitelty hankkeen vaikutuksia Puolustusvoimien toimintaan.
YVA-selostuksen mukaan hankkeen tutkavaikutukset on selvitetty VTT:lla ja Paaesikunta on
antanut hankkeelle myonteisen hyvaksyttavyyslausunnon.

Puolustusvoimat muistuttaa, ettd Paaesikunnan hyvaksyttavyyslausunto ja toteutettu
tutkavaikutusten arviointi perustuvat hanketoimijan toimittamiin tietoihin voimaloiden lukumaarasta,
korkeudesta ja sijoittelusta. Jos hankkeessa toteutettavien tuulivoimaloiden lukumaara on
suurempi, tuulivoimalat ovat yli 10 metria korkeampia tai sijoittelu poikkeaa yli 100 metria
hyvaksyttavyyslausunnon mukaisista tiedoista, hankkeelle tulee saada ajantasaisiin hanketietoihin
perustuva, myénteinen Padesikunnan hyvaksyttavyyslausunto ennen rakentamisen mahdollistavan
kaavan hyvaksymista. Edellda mainittua pienemmistd muutoksista pyydetaan tiedottamaan
Paaesikunnan operatiivista osastoa.

Puolustusvoimilla ei ole muuta huomautettavaa hankkeen ymparistévaikutusten arviointiin.

Seindjoen museot

Arkeologinen kulttuuriperinto

Kaikilla tarkasteltavilta reittivaihtoehdoilta on tehty arkeologinen inventointi. Kokkonevan hankkeen
yhteydessa on inventoitu maastossa ne osuudet, joita ei ole aiempien hankkeiden inventoinneissa
tutkittu. Kokkonevan tuulivoimahankkeen ja sen sahkonsiirtovaihtoehtojen arkeologisen
inventoinnin on tehnyt Keski-Pohjanmaan Arkeologipalvelu Oy. Inventointiraportti on YVA-
selostuksen liitteena. Inventointi on tehty ja raportoitu Suomen arkeologisten kenttatdiden
laatuohjeiden (Museovirasto 2020) mukaisesti, ja museo pitda inventointia tarkasteltavien
sahkonsiirtoreittien osalta riittdvana selvityksena. Raportissa esitetyistad arkeologisten kohteiden
suojelustatuksista (muinaismuistolain rauhoittama kiinted muinaisjaénnds/ei rauhoitettu, muu
arkeologinen kohde) ja kohteiden arvioiduista aluerajauksista museolla ei ole huomautettavaa.
Seinajoen museot ja Museovirasto ovat vieneet raportin hanke- ja kohdetiedot
muinaisjaanndsrekisteriin Etela-Pohjanmaan osalta.

YVA-selostuksen (kohta 9. 5. 2, s. 159) mukaan tarkastelluille sahkonsiirtoreiteille tai niiden
valittdmaan laheisyyteen (100 m sateella reitista) sijoittuu yksi kiintea muinaisjaannos, Alajarvi
Kovinneva. Kohde on historiallinen tervanpolttopaikka, johon ei inventoinnin perusteella liity
tervahaudan lisdksi muita maanpinnalle havaittavia arkeologisia jaanndksia. YVA-selostuksen
mukaan hankkeen ja sahkonsiirtovaihtoehdon C toteutuessa tervahauta merkitdéan maastoon
varmuuden vuoksi ennen raivaus- ja rakentamistoimenpiteiden aloittamista. Kaikissa
sahkonsiirtovaihtoehdoissa hankkeen vaikutus muinaisjaanndksiin on arvioitu vahaiseksi (YVA-
selostus, taulukko 24-2, s. 344). YVA-selostuksen liitteessa 1 on esitetty vaikutustenarvioinnin
kriteerit. Liitteen 1 kohdassa 3 (Vaikutukset muinaisjagannoksiin) on kaytetty Museoviraston
vanhaa, jo vuonna 2014 kaytosta poistunutta muinaisjaanndsten kolmiportaista arvoluokittelua (1-
111 luokan muinaisjaannékset). Museo ei suosittele kaytdsta poistuneen luokittelun soveltamista
vaikutustenarviointiin, tai ainakin on mainittava, ettei Museovirasto enaa arvota muinaisjaannoksia
vanhan luokittelun mukaisesti.

Maisema ja rakennettu kulttuuriymparisto

Seinajoen museot lausuu YVA-selostuksen maisemaa ja rakennettua kulttuuriymparistéa koskien
vain Etela-Pohjanmaan osalta. Tuulivoimahanke muodostuu hankealueesta ja tarkasteltavasta
sahkonsiirrosta. Tuulivoimalat rakentuvat Perhon alueelle, joten voimaloiden lahi- tai valialueen (0-
14 km) maisemavaikutukset eivat juurikaan ulotu Etela-Pohjanmaan alueelle. YVA-selostuksessa



tuulivoimaloiden yhteisvaikutukset kaukomaisemassa (14-30 km) arvioidaan vahaisiksi. Etela-
Pohjanmaalta talle alueelle sijoittuu Saaksjarven kulttuurimaisemakokonaisuus Vimpelissa.

Sahkdnsiirron osalta YVA-menettelyssa on tarkasteltu neljaad hankevaihtoehtoa, joista kolmessa
(A-C) rakennetaan uusi ilmajohto Alajarven sahkéasemalle. Hankevaihtoehdossa D liitytdan
luvitettuun, mutta vield rakentamattomaan 0X2 Oy:n voimajohtoon, joka sekin litetdan Alajarven
sdhkdasemaan. Vaihtoehdot A ja C kulkevat pieneltad osin my6s Vimpelin kunnan alueella.
Voimajohdot eivat sijoitu valtakunnallisesti tai maakunnallisesti merkittaville maisema-alueille, eika
niiden valittdmaan laheisyyteen sijoitu valtakunnallisesti, eikd maakunnallisesti arvokkaita
rakennettuja kulttuuriymparistéja. YVA-selostuksen mukaan voimajohdot sijoittuvat paaasiassa
asumattomalle, metsatalousvaltaiselle alueelle. Ne sijoittuvat suurelta osin nykyisen tai valmiiksi
luvitetun voimajohdon rinnalle ja siksi niiden ei arvioida muuttavan merkittdvasti maiseman laatua
tai luonnetta. Pieni osuus vaihtoehtojen reitista sijoittuu uuteen maastokaytavaan. Voimajohdoista
on tehty havainnekuvat kahdesta eri paikasta maisemavaikutusten havainnollistamiseksi.
Havainnekuvia ei ole Etela-Pohjanmaan alueelta.

Esitetyista voimajohtoalueiden poikkileikkauskuvista selviaa, ettéd voimajohtoalueen paaasiallinen
johtoaukean avoinna pidettavan alueen leveys vaihtoehdossa A ja C on 141 m, B vaihtoehdossa
se on osin 81 ja osin 101 metria leved. Vaihtoehdosta D ei selostuksen mukaan synny
maisemavaikutuksia. Leveat avoimet johtoaukeat tulevat kuitenkin huomattavasti nakymaan ja
erottumaan maisemassa. YVA-selostuksessa tunnistetaan sdhkonsiirrosta aiheutuvat maiseman
rakenteen, luonteen ja laadun muutokset, joskin sahkdnsiirtoon liittyvien rakenteiden
maisemavaikutusten laajuuden todetaan riippuvan paljon tarkastelupisteesta ja ajankohdasta seka
voimajohdon reittien linjauksesta ja sdhkdasemien sijoituspaikasta.

YVA-selostuksen kohdassa 8. 3. on esitelty vaikutusten arviointimenetelmat. Tuulivoimapuiston
maisemavaikutuksista on laadittu havainnekuvia, nakymaalueanalyysi, valokuvasovitteet ja
nakyvyysanalyysi. Tuulivoimalat tulevat nakymaan jossain maarin myoés Etela-Pohjanmaan
alueelle, muun muassa Vimpelin Saaksjarven lansirannalle. YVA-selostuksessa on arvioitu myos
suunnittelualueen ymparistoon 20 kilometrin etdisyydelle rakennettujen tai rakentuvien
tuulivoimaloiden yhteisvaikutuksia maisemaan.

Museon arvion mukaan Kokkonevan hankkeen ymparistovaikutukset on arvioitu ja esitetty YVA-
selostuksessa hyvin Etela-Pohjanmaan arkeologisen kulttuuriperinndén, maisemien ja rakennetun
kulttuuriympariston osalta.

Suomen Erillisverkot Oy

Hankkeella ei ole vaikutusta Suomen Erillisverkot Oy:n Verkko-operaattoripalvelut liiketoimintaan.

Suomenselan Lintutieteellinen yhdistys ry

Lausuntopyyntddn 2.2.2023 viitaten Suomenselan lintutieteellinen yhdistys ry (SSLTY) esittda
seuraavassa lausuntonsa, joka on laadittu YVA-selostuksen perusteella. BirdLifen Suomen
jasenyhdistyksena tuemme linnustonsuojelun, tutkimuksen ja lintuhavaintojen avulla
monimuotoisuuden sailymista ja kestavaa kehitysta. Yleisesti tuulivoimaan liittyva uusiutuvan
energian tuottaminen on myonteinen asia. Tuulivoimarakentamiseen liittyva sijoittelu on kuitenkin
herkka linnuston- ja luonnonsuojelukysymys, jossa kunkin hankealueen erityspiirteet on otettava
tarkasti huomioon.

Ymparistoministerion ohjeessa (YM2016) tuulivoimarakentamisessa on huomioitava uhanalaiset
lintulajit. Tuulivoimarakentamisesta aiheutuu linnuille seka térmays- etta hairintavaikutuksia.
Tormaysriski on suurin hitaasti kaarteleville lajeille kuten maakotkalle (Aquila chrysaetos),
merikotkalle (Haliaeetus albicilla) ja sdakselle (Pandion haliaetus), mutta my6és metsolle (Tetrao



urogallus), kun taas hairintavaikutuksen on todettu olevan merkittava kaakkurille (Gavia stellata).
Hankkeen ymparistdvaikutukset tulee arvioida huolellisesti naiden lajien osalta. Hairintavaikutus on
merkittava metsalajeille, koska tuulivoimarakentamisen infrastruktuuri aiheuttaa
mets&elinymparistdn pirstoutumista. Esimerkiksi tavanomaisina pidetyt lajit kuten hématiainen
(Poecile montanus) ja toyhtotiainen (Lophophanes cristatus) ovat myds nykyaan uhanalaisia.

Edellamainituista lajeista suunniteltu tuulivoima-alue vaikuttaa selvimmin maakotkaan ja metsoon.

Hangasnevan-Saastopiirinnevan Natura-arvioinnista todetaan: "Suojeluperusteena esitetylle tai
luontotyypeille ominaiselle lajistolle arvioidaan aiheutuvan véhéisié ja kohtalaisia vaikutuksia ja
némé vaikutukset muodostuvat osittain kohtalaisiksi tiettyjen voimalapaikkojen seké useiden
hankkeiden yhteisvaikutusten myéta.” (s. 240), ja jaliempana: "Useiden hankkeiden
yhteisvaikutusten osalta kotkaan kohdistuu todennékéisié vaikutuksia, jotka ovat
merkittdvyydeltdén kohtalaisia ja kestoltaan pitkdaikaisia. Vaikutukset ovat voimakkaampia kuin
Kokkonevan tuulivoimahankkeella yksindén, mutta jaévét silti merkittdvien vaikutusten tason
alapuolelle. Yhteisvaikutusten kautta on hyvin todennékoista, etté kotkareviireilléd on tarpeen
toteuttaa lieventévia toimenpiteitéd tbrmaysvaikutusten osalta seké lisdksi kompensoida kotkan
ravinnonhankintaa esimerkiksi talviruokinnan kautta.” (ss. 240-241).

Epaselvaksi jaa, mita edellda mainitut lieventavat toimenpiteet tdrmaysvaikutusten osalta olisivat
kaytannodssa. Lisaksi maakotkan osalta suoritetut tormaysriskin arvion perusteet eivat ole
tiedossamme, koska ne on esitetty salaisessa raportissa.

Toisin kuin arvioinnissa todetaan, vaikutukset maakotkaan ovat kasityksemme mukaan suuria, kun
otetaan huomioon myds valittémasti alueen luoteispuolelle suunnitteilla oleva Ahvenlammen
tuulivoima-alue, joka ulottuu samalle reviirille. Maakotkan lentelyd Kokkonevan hankealueella
valaisee lentoreittikartta, joka on saatu vuosien 2012-2018 aikana hankealueella muun
havainnoinnin yhteydessa tehdyista kotkahavainnoista, sisaltden mm. tiedot paikallisen parin
likehdinnasta.

Yhteenvetona voidaan todeta, etta esitetyt vaihtoehdot Kokkonevan voimalamaariksi ja paikoiksi
eivat ole maakotkan suojelun kannalta hyvaksyttavissa.

Mitad metsoon tulee, YVA-selostuksen sivulla 219 todetaan “Yleisesti on kdytéssa suositus, minka
mukaan etéisyys tuulivoimalaan metson soidinalueelta tulisi olla noin 300-500 metria.
Tuulivoimaloiden sijoittelussa metsojen soidinpaikat on otettu huomioon.” Muutaman sadan metrin
etaisyys metson soidinpaikasta ei kuitenkaan riita, vaan suojaetaisyyden yksittdisesta voimalasta
tulisi olla n. 900 m. Tama on osoitettu Ruotsissa gps-seurannan avulla toteutetussa tutkimuksessa,
jonka raportin oheistamme.

Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjanmaan piiri ry

Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjanmaan piiri nékee, ettéd ainoa mahdollinen vaihtoehto on 0, ettei
aluetta rakenneta. 30 km sateelle hankealueesta seka Perhon kylataajamasta on kaavailtuna 351
tuulivoimalaa ja niistd 146 tuulivoimalaa on jo rakenteilla tai tuotannossa.

Suomen hyétytuuli vaikuttaa vastuulliselta ja turvalliselta toimijalta, mutta silti koko yva-selostus on
taynna Suomen luontoalueita ja elaimia vahattelevia arvioita ja oletuksia tuulivoiman vaikutusten
merkityksettomyydesta.

"Hankealueen eldimistd koostuu paaosiltaan seudullisesti tyypillisista nisakkaista ja muista
eldinlajeista, jotka ovat sopeutuneet elamaan ihmisen voimakkaasti muokkaamilla metsa- ja
suoalueilla seka viljelyksessa ja turvetuotannossa olevilla alueilla tai niiden liepeilla. Hankealue
sijoittuu hirvien syyslaidunkierron alueelle ja hirvien on todettu suuntaavan Ullavan suunnalle



talvilaitumilleen. Hirvieldimista alueella esiintyvat myds metsakauris ja metsapeura. Suurpedoista
alueella esiintyvat kaikki suurpetolaijit.”

Jo aiemmalla lausuntokierroksella Metsahallitus ja Elyn luonnonsuojeluyksikkd ovat molemmat
lausuneet hankkeen vaikutuksista metsapeuran esiintymiseen ja vaellusvayliin. Pohjanmaan piiri
yhtyy nakemykseen, etta ymparille rakenteilla ja tuotannossa olevat tuulivoimalat ovat jo kayttaneet
kaiken kaytettavissa olevan alueen, johon tuulivoimaa voitaisiin rakentaa.

Metsapeuroja Suomenselan kannassa on jo yli 2000 yksiléa. Kulkuyhteys tulee sailyttaa
Lappajarven suunnasta Salamajarvelle saakka. Taman ekologisen kaytavan ja peurojen
vaellusvaylan kautta voivat kulkea myods kaikki muut lajit, joita Elyn ja Metsahallituksen
lausunnoissa oli mainittu (karhu, susi, ahma, saukko ja muut lajit). Huomionarvoista on, ettd myds
Iso-Saapasnevan tuulivoima-alue tulee jattaa rakentamatta, koska se kuuluu tdhan samaan
ekologiseen vaellusvaylaan, jota Suomenselan metsapeurat kayttavat.

Yva-lausunnosta poimittua

”Metsédpeura esiintyy hankealueella seka sen vaihtoehtoisilla sahkonsiirtoreiteilld runsaana
ja seutu on laajemmin tarkasteltuna Suomenselidn osakannan keskeista kevat-, kesa- ja
syyslaidunaluetta. Yleisesti tuulivoimarakentamisen merkittdvimmat vaikutukset peuroille
arvioidaan aiheutuvan talousmetsiin sijoittuvan tieverkoston lisdantymisesta ja sitd myoden
lisdantyneen hairion kautta, kun alueiden saavutettavuus paranee (FCG 2015). Kokkonevan
tuulivoimahankkeessa liikenndinnin ja ihmisen liikkumisen aiheuttama hairidvaikutus lisdantyy
jonkin verran nykytilanteeseen verrattuna Hangasneva-Saastopiirinnevan Natura-alueen
eteldpuolella, vaikka myos nykyisellaan tuulivoima-alueen seka Natura-alueen véliselle osuudelle
sijoittuu metsdautotieverkostoa.

Tuulivoimarakentaminen lisda talousmetsissd maisemarakenteen fragmentoitumista ja heikentda
tai vahentaa nain metsapeurojen elinymparistdja niin suoran kuin epasuoran vaikutuksen kautta
(FCG 2015, Jaakkola 2015a, Jaakkola 2015b). Metsapeuran elinymparistot ovat kesa- ja
talvilaidunalueilla erityyppisissa ymparistoissa. Yleisesti metsdpeura suosii elinymparistonaan
alueita, joissa esiintyy vanhoja kuusivaltaisia metsia seka koskemattomia laajoja suoalueita, joissa
hirvia ja susia on vahemman kuin nuoremmissa talousmetsissa (Metsahallitus 2019). Nykyisin
elinalueitaan laajentavan metsapeuran on todettu viihtyvdan myds hyvin nuorten ja
tasaikaisten talousmetsien alueilla. Peurat suosivat avoimia ja tuulisia paikkoja, joissa ne
voivat havaita pedot kaukaa, ja joilla on vihemman hairitsevia hydnteisia (Metsahallitus
2019). Kesaaikaan peurat viihtyvat rehevakasvuisilla soilla ja talvella harvapuustoisissa ja
karuissa kangasmetsissa, hiekkaharjanteilla ja kalliometsissa, joissa on jakalaa ja luppoa.
Kevailla peuravaatimet hakeutuvat vasomaan rauhallisille alueille.

Kokkonevan hankealueella on etenkin Suovannevalla ja Olkinevan luonnontilaisen
pohjoisosan alueella metsapeuralle soveltuvaa kesaelinymparistoa ja lahimmillaan
hankkeen rakentamistoimia sijoittuu 200-300 metrin etidisyydelle naista alueista. Vaikka
hanke ei suoraan kavenna metsdpeuran kesalaitumia tai potentiaalisina tulkittuja
vasomisalueita, aiheuttaa se melun ja visuaalisen liikkeen my6ta hairiovaikutusta peuralle
herkan lisdantymiskauden aikana. Hankealueella on todennakdisesti myds peuran elinalueisiin
soveltuvia talousmetsien alueita. Hankealueella ei arvioida olevan peuran synnytysalueina
mieluisia, edella todettuja, pohjoisrinteen kuusivaltaisia metsia tai veden lahelle (lammet, jarvet)
sijoittuvia kohteita. Sen sijaan hankealueen pohjoispuoliset lammet avosuoalueilla ovat peuran
lisdantymisalueina hyvin mahdollisia ja potentiaalisia. Tuulivoimaloiden toiminnan aikana peuran
oletetaan tottuvan lapojen liikkeeseen, mutta haitallisempaa saattaa olla tieston myé6ta
avosuolaiteille kohdistuva inmisten liikkumisen lisdantyminen. Kevat- ja syysvaelluksella



metsapeurat likkuvat laajemmalla alueella paavaelluksen suuntautuessa nykyisin hankealuetta
Iahimpana Oksakosken seudulta kohti Lappajarven-Vimpelin talvehtimisalueita.”

Metsapeurojen on todettu kayttavan eri vuodenkierron aikoina erilaisia ymparistdja. Tama
kayttaytyminen lisda vaellustarvetta laajalla alueella, sen on todettu olevan jopa 300 km. Myds
jakalien kayttdminen ravintona vaikuttaa vaellukseen eri alueiden valilla. Metsapeura kayttaa
kesalaitumina suo- ja pienvesivaltaisia elinymparistdja ja talvisin jakaldkankaita sekd kevaalla se
siirtyy vasomaan metsiin. Liite 7. kohta 3.5 Metsapeura ja Eu:n luontodirektiivin liitteen IV a
nisakaslajit selviad havaintojen perusteella, ettd hankealueella Suonevalla Kanasaaren itapuolella
on metsapeuran vasomispaikka. Metsapeuratutkimus on alkuvaiheessa ja tuloksia saadaan vasta
viiden vuoden kuluttua tuulivoiman vaikutuksista. Metsapeurojen kanta on vasta viime vuosien
aikana kasvanut. Mielestdmme tuulivoimaloita ei voida rakentaa metsapeurojen vasomis- ja
ruokailualueille.

Linnustovaikutukset

"Kokkonevan hankealueen merkittdvimmat linnustoarvot ovat alueen soilla ja lammilla. Naille ei ole
osoitettu rakentamista, joten kohteille ei aiheudu elinymparistdomuutoksia. Rakentaminen ja
tuulivoimaloiden toiminta voi aiheuttaa vahaisia hairiovaikutuksia herkimmille lajeille, kuten
joillekin kahlaaijille, mutta vaikutukset arvioidaan vahaisiksi. Esimerkiksi Kalajoella muutama
pieni ja suojaisempi kosteikko jaa tuulivoimapuiston sisapuolelle siten, etta [dhimmat tuulivoimalat
sijoittuvat noin 200-300 metrin etaisyydelle kohteiden ymparilla. Kyseisilla lammilla esiintyy
edelleen samoja (myds uhanalaisia) vesi- ja rantalintulajeja likimain samoissa runsaussuhteissa
kuin ennen tuulivoimaloiden rakentamista.

Tuulivoimahankkeen (tdamanhetkisen sijoitussuunnittelun mukaan) elinymparistéja muuttavat
vaikutukset ja hadiriovaikutukset arvioidaan metson osalta merkittavyydeltaan
kokonaisuutena merkittaviksi. Muiden lajien osalta vaikutukset arvioidaan
merkittavyydeltdan vahaisiksi/merkityksettomiksi. Hankkeen toteutusvaihtoehdoilla ei ole
kaytannén eroa vaikutusten suuruuden tai laajuuden osalta, koska vaikutusmekanismit pysyvat
samana ja vaihtoehtojen valilld vain voimaloiden lukumaara vaihtelee saman alueen sisalla, eika
vaikutusten laajuudessa nain ollen ole eroa vaihtoehtojen valilla.”

Linnusto- ja luontoselvityksessa on havaittu monia uhanalaisten tai vaarantuneiden lajien
elinymparist6ja, kuten toyhtd- ja hdmétiaisen pesimaymparistoja, kartan kohteet nro 10, 11 ja 12.
Vaihtoehdoissa VE-1 ja VE-2 on sijoitettu tuulivoimaloita naille alueille, seka alueelle numero 8.
Hankkeen toteutuessa on naiden alueiden luonnontila menetetty samoin kuin uhanalaiset lajit.
Tama ei ole hyvaksyttavaa.

Linnusto ja luontoselvitys oli kaikkiaan kattava ja hyvin tehty. Todettakoon, etta liséksi alueella on
vield ybaikaan liikkuvia ja muuttavia lintuja, vaikka niita ei ole kartoituksessa selvitetty.

Kokkonevan hankealue on kurkien syysmuuttoreitilld. Yleensa kurjet lentavat useiden satojen
metrien korkeudella, mutta juuri Kokkonevan alueella syysmuutto tapahtuu keskimaaraista
alhaisemmilla korkeuksilla. Tama johtuu siita, etta kurjet lepaavat Iahistolla sijaitsevilla alueilla.
Edella kuvissa kevatmuuton tarkkailun aikaan kurkia havaittiin 1365 ja syysmuuton tarkkailun
aikaan 8276 yksildoa. Alueen lapi muuttavien kurkien maara voi nousta sopivissa olosuhteissa jopa
20 000 yksildon.

"Maakotkaan kohdistuva vaikutusten arviointi on esitetty salassapidettavassa liitteessa (liite 11).
Maakotkaan kohdistuvat vaikutusmekanismit muodostuvat elinymparistjen ja saalistusalueiden
muutoksesta seka tuulivoimaloiden toiminnan aiheuttamista hairidista ja térmaysvaikutuksista.
Suunniteltu tuulivoimapuisto yksistdan sekd yhdessa muiden samalle reviirille sijoittuvien
tuulivoimahankkeiden kanssa on mahdollista toteuttaa siten, etta kotkaan ei kohdistu merkittavia



vaikutuksia. Vaikutusten arvioinnin kaikkien osatekijdéiden puolesta Kokkonevan tuulivoimapuiston
molemmat hankevaihtoehdot (VE1 ja VE2) yksistdan on arvioitu toteuttamiskelpoiseksi taman tyon
l&hestymistavan kautta.” s. 213

Edella oleva kappale on suora lainaus "13.1.5 Vaikutuksen pesimalinnustoon” -kappaleesta. Yva-
selostuksessa ei ole selitetty, miten maakotkan elinolosuhteet turvataan. Maakotkalla on
pesimareviireja hankealueella. Perhon kunnan Iahistolld ja ymparilla on useita kymmenia
tuulivoimaloita kasittavia tuulivoimahankkeita vireilla eri vaiheissa seka jo rakenteilla, eika naiden
yhteisvaikutusta arvioida riittdvasti varsinkin linnustoon ja muihin lajeihin. Sekad maa- etta
merikotkien reviirit ovat kymmenia nelidkilometreja laajoja ja ne liikkkuvat ravinnon eli peurojen ja
muiden eldinten perassa.

Mielestamme tuulivoimalat on sijoitettu liian I&helle toisiaan molemmissa vaihtoehdoissa. Varsinkin
kun tdman voimalatyypin kaytosta ei ole kokemusta tai tutkimustietoa vaikutuksista elaimiin ja
ihmisiin. On vaikeaa hahmottaa 300 metrisiad voimalaitoksia alueelle havainnekuvista huolimatta,
joten vahvistusta vaikutuksille ei ole mahdollista saada todennettua. Lahialueiden tuulivoimaloiden
yhteisvaikutuksia ei my6skaan voida ennustaa saati todentaa. Ihmiset voivat k&sittaa jonkin
tunnetun maamerkin perusteella kokoluokkaa, joista kyseisten tuulivoimaloiden kohdalla puhutaan.
Tuulivoima-alueen rakentamista voi kuvailla sanoilla: "Rakennetaan yli 30 Eiffel-tornia metsien
keskelle.”

Tuulenottoalue on korkeilla voimaloilla laajempi kuin aiemmin rakennetuilla matalammilla
voimaloilla, joten kahden voimalan etaisyyden tulee olla vahintdan kilometri tai mielelldan
enemman. Lapojen pyyhkaisypinta-ala laajenee suhteessa roottorin tehon kasvuun. Hankealue on
vain 3300 hehtaaria, kun esimerkiksi Seindjoen ja Lapuan valisen Lamminnevan hankealue on
5500 hehtaaria. Tuulivoimaloita Lamminnevalle on kaavailtuna suunnilleen saman verran.

Valke on myds sitd suurempaa mita tehokkaampi voimala on kyseessa. Mita laajempi on lapojen
pyyhkaisypinta-ala, sitd enemman valkevaikutusta syntyy. Pienten ja kapeiden
puustovydhykkeiden vaikutus on vahainen, vain pilvisyys estaa valkkeen muodostumisen
kokonaan. Valkkeen yhteisvaikutusta joihinkin kohteisiin voi olla vaikea ehkaista, koska tuulivoima-
alueita on lahell toisiaan.

Kokkonevan alue on keskeinen eldinten ekologinen kaytava, joka tulee sailyttaa ilman
tuulivoimaa. Hankealueella on merkittavia kurkien ja maakotkien muutto- ja pesimareviireja. Seka
alueella esiintyy kaikkia suurpetoja ja merkittavasti metsapeuroja. Kokkonevan tuulivoimalat ovat
sullottuna suhteellisen tiiviisti keskelle suojelu- ja Natura-alueita seka metsia. Kaikkien elainten
oletetaan tottuvan tuulivoimaloihin ja niiden rakentamisesta aiheutuviin hairidihin. Missaan ei
kuitenkaan esiteta tata oletusta vahvistavaa tutkimusta. Vaikka aineistoa on runsaasti, satoja
sivuja, perustelut eivat ole arvioita kummempia. Yva-selostuksen teksti on paikoitellen
vaikeaselkoista. Vaadimme saada tietda lahdetutkimukset, missa nama vaikutukset todetaan
vahaisiksi.

Yva-selostuksessa mainitaan, ettd toisaalta rakentaminen luo myos uusia elinympaéristoja
toisille lajeille. Haluamme tietda, mitd nama lajit ovat.

Kaikkien mainittujen lajien elinolopiireja heikennetaan, koska luonnonalue pirstaloituu lopullisesti ja
katoaa voimaloiden ja sahkdnsiirtolinjojen alle. Vaikka alue on talousmetsaa ja voimakkaasti
muutettua ymparistda, esimerkiksi loppuun kaytettyja turvetuotantoalueita, metsa kasvaa takaisin
ja turvetuotantoalueesta voi muodostua monimuotoinen lintujarvi ajan kuluessa. Mutta
tuulivoimaloiden alle jaavat alueet eivat palaudu. Kokkonevan hankealueen eliéstd on talousmetsia
ja turvetuotantoalueita sisaltavaksi kokonaisuudeksi monimuotoinen.



Maankaytdssa ja rakentamisessa tulisi jattda luontoon riittavasti myos pimeita ja hiljaisia alueita.
Talla hetkella on rakenteilla ja tuotannossa noin 150 tuulivoimalaa 30 km sateella 1ahialueilla. My6s
ekologinen kompensaatio tulee toteuttaa nain massiivisten maankayttdhankkeiden kohdalla.
Suojeluun tulee hakea riittavan laaja ja luontoarvoiltaan hyva metsainen kokonaisuus. Kokkonevan
alue ja sen lahiymparisto lahtien Salamajarven kansallispuistosta paatyen aina Kauhavalle saakka
Lappajarven ymparys mukaan lukien toimisi talla hetkelld hyvana ekologisena
kompensaatioalueena ja elididen vaelluskaytavana.

Ekologinen tutkimus ei ehdi tuulivoimakaavoituksen mukaan. Tuulivoimarakentamisen konsultaatio
on talla hetkella liian markkinaehtoista, jolloin se ei ole enaa tieteellisesti riippumatonta. Jatkossa
toivomme kaytettavan "anonyymia konsultaatiota”. Nykyaan luontoselvitykset tehdaan tarkasti,
mutta niissa ei varsinaisesti oteta kantaa siihen, soveltuuko alue tuulivoiman tuotantoon. Koko
Suomi varmasti tuulisuuden perusteella soveltuu, mutta lajien ja elinymparistéjen esiintyminen ja
uhanalaisuus maarittelevat lopulta, mihin voidaan rakentaa tuulivoimaa. Nykyiset
biodiversiteettitavoitteet ja tuulivoimantuotanto ovat selkeasti ristiridassa keskenaan. Siksi tama
alue tulee jattaa rakentamatta, jotta voidaan tehda korjausliike.

Telia Finland Oyj

Telia Finland Oyj:lla (Telia) ei ole hankkeesta huomautettavaa voimaloiden sijoituksista, mutta
jatkossa hankkeen vaikutusalueelle ei voida rakentaa radiolinkkijarjestelmia. Sahkonsiirtojohdoista
pitda tehda tuulivoimahankkeen toimesta erikseen vaarajanniteselvitys lahella olevien Telian
kaapeleiden osalta (risteamat ja rinnakkain kulkevat johdot).

Varsinais-Suomen ELY-keskus, Kalatalouspalvelut

Kalatalousviranomainen viittaa YVA-arviointiselostuksesta antamaansa lausuntoon 18.6.2021
(dnro VARELY/2893/2021). YVA-arviointiselostuksen mukaan alueen vesistojen ja pienvesistojen
merkitys kalastolle on vahainen ja kalastoon kohdistuvat vaikutukset vahaiset. Hankkeen
tuulivoimalaitokset sijaitsevat kuitenkin Perhojoen valuma-alueella, sen takia Perhonjoen
kalakannat ja kalasto on otettava huomioon. Arviointiselostuksessa ei ole otettu huomioon alueen
l&hivesistojen kalastoa ja hankkeen vaikutuksia kalastoon. Tuulivoimaloiden ja huoltoteiden
rakentamisen aikaiset seka tuulivoimaloiden kayton aikaiset vaikutukset Perhonjoen kalastoon
tulisi selvittaa.

Vimpelin kunta

Kunnanhallitus paattaa lausuntonaan ilmoittaa, ettd Vimpelin kunnalla ei ole huomautettavaa
hankkeen ymparistovaikutusten arviointiselostukseen.

Asiantuntijakommentit:
Etela-Pohjanmaan ELY-keskus

Alueidenkayton ryhma

YVA-selostuksen luvussa 7.9.1. on osin virheellisesti todettu, etta suurin osa hankealueesta
(hankealue n. 3 300 ha) on osoitettu maakuntakaavassa tuulivoimaloiden alueeksi (tv-alue koko n.
1 850 ha), mika tukisi hankkeen sijoittamista alueelle. Todellisuudessa hankealue on
huomattavasti maakuntakaavan tv-aluetta laajempi. Lisdksi on todettu, ettéd voimalat sijoittuvat joko
kokonaan maakuntakaavaan merkitylle tv-alueelle tai sen valittdmoon laheisyyteen, kuitenkaan



esittdmatta tarkkaa voimaloiden lukumaaraa tai etaisyyksia tv-alueesta (arviolta 11-16 voimalaa tv-
alueen ulkopuolella kartalta tarkasteltuna). Alueidenkayton ryhma toteaa, etta Keski-Pohjanmaan
4. vaihemaakuntakaavan laadinnan aikana Kokkonevan tv-alueen rajausta on pienennetty
erityisesti luontoarvoihin ja asutukseen perustuen. Huomioiden hankekoko ja verrattuna sita edella
mainittuun, ei tv-alueen ylitysta voi pitda vahaisena. Nain ollen YVA-selostuksessa olisi ollut
tarkeaa yksiselitteisemmin avata maakuntakaavan tuulivoima-alueiden tavoitteiston ja
suunnittelumaarayksien huomioiminen ja toteutuminen siina esitetyilta osin, kun hankkeen
suhdetta maakuntakaavaan on arvioitu.

Alueidenkayton ryhma muistuttaa, etta tuulivoimaa ja viheryhteyksia kasitteleva Keski-Pohjanmaan
6. vaihemaakuntakaavan laadinta on kaynnistynyt ja silla voi olla vaikutuksia my®s Kokkonevan tv-
alueeseen ottaen huomioon esimerkiksi muiden hankkeiden maakunnalliset yhteisvaikutukset
tuulivoima-alueiden kokonaisvaltaisessa suunnittelussa.

YVA-menettelyn aikana on laadittu valkeselvitys, joka on liitetty myds YVA-selostuksen
liteaineistoon. Selvityksessa on tarkastelu ja esitetty valkkeen yhteisvaikutuksia Limakon
tuulivoimala-alueen voimaloiden kanssa mm. ilman puustoa. Limakon tuulivoimaloiden
valkevaikutuksia on tarkastelu vuonna 2014 laaditussa osayleiskaavassa.

Alueidenkaytdn ryhma huomauttaa, ettd naiden kahden valkeselvityksen kartalla esitettyjen
tulosten rajaukset 8 h valkkeen osalta poikkeavat silmin nahden selvasti toisistaan. Selvitysten
tarkkuus ja poikkeavuus vaatii jatkotarkastelua.

Lilkennevastuualue

Kokkonevan tuulivoimapuisto sijoittuu Perhon keskustan lansipuolelle valtatien 13 pohjoispuolelle
siten, ettd voimalat sijoittuvat vahintdan 1,7 km paahan valtatiesta. Tuulipuiston
sahkdnsiirtoreittivaihtoehdot kulkevat hankealueelta Fingridin Alajarven sdhkdasemalle samassa
maastokaytavassa olemassa olevien voimajohtojen rinnalla, ylittden useampia maanteita. ELY-
keskuksella ei kuitenkaan ole talla hetkella suunnitteilla kyseisille teille merkittavia kehittamis- tai
parantamishankkeita, jotka voisivat vaikuttaa voimajohtojen sijoitteluun. Keski-Pohjanmaan
maakuntakaavan merkinta kevyen liikenteen yhteystarpeesta valtatien 13 varrella tulee kuitenkin
ottaa huomioon.

YVA-selostuksen liikenteelliset vaikutukset on kattavasti kuvattu ja arvioitu. Liikenteen nykytilan
kuvauksesta huomautamme kuitenkin, etta yt 7520 tierekisteriosoitevalilla 7520/1/0-535, yt 17803
tierekisteriosoitevalilla 17803/7/1569-1862 ja yt 18126 tierekisteriosoitevalilla 18126/1/0-1194 ovat
vuonna 2021 muuttuneet kaduiksi. Huomautamme myds erikoiskuljetusten osalta, etta erityisen
herkkien kohteiden (kuten Perhon keskustan) osalta on kiinnitettava tarkasti huomiota
likenneympariston turvallisuuteen ja sen ennallistamiseen mahdollisten kuljetusten vaatimien
muutosten jaljilta.

Luonnonsuojelun vastuualue

Kasvillisuus ja arvokkaat luontokohteet

Hankkeessa laadittu tuulivoima-alueen kasvillisuus- ja luontotyyppiselvitys on asiantuntevasti
laadittu. Selostuksessa on kuitenkin vaaria numeroviittauksia voimaloihin tai numerointi ei pida
paikkansa suhteessa voimalapaikkojen numerointiin kartassa, jolloin arviointia on valilla vaikea
tulkita.

Arvokkaita luontokohteita on todettu erityisesti soidensuojelun tdydennysehdotuksen kohteiden
yhteydessa ja molempien hankevaihtoehtojen on todettu heikentdvan suoluonnon arvoja erityisesti
pirstomalla suokohteiden valista ekologista yhteytta, mutta myos vaikuttamalla pintavesien



valuntaan ja mahdollisesti kuivattamalla soiden reuna-alueita voimalapaikkojen l&heisyydessa.
ELY-keskus katsoo, ettd kohtalaisiksi arvioidut vaikutukset suoalueilla esiintyville uhanalaisille
luontotyypeille ja alueita kayttavalle eldimistolle varovaisuusperiaatteen mukaisesti perustelevat
voimalapaikkojen poistamista luontokohteiden 3 ja 8 tai Suovannevan ja Olkinevan valisella
alueella. Talla alueella sijaitsevat suoluontokohteet todetaan myds toimivan puskurivydhykkeena
hankealueen pohjoispuolella sijaitsevalle Saastépiirinnevan-Hangasnevan Natura 2000 alueelle.

Voimajohdon vaihtoehtoisia reitteja on kartoitettu syksylla syys-lokakuussa ja selostuksessa on
todettu, etta selvitysajankohta ei enaa soveltunut varsinaiseen liito-orava, lepakko tai
viitasammakkoselvitykseen. Myds kasvillisuuden kannalta ajankohta oli mydhainen ja paapaino oli
tunnistaa arvokkaat luontotyypit tai luontoarvoiltaan potentiaaliset kohteet. ELY-keskus katsoo, etta
laaditusta selvityksesta olisi tullut esittaa karttakuvia selostuksessa tai vaihtoehtoisesti esittéa
reiteilld esiintyvia arvokohteita erillisilla selostukseen liitettavilla karttaliitteilla.
Arviointiselostuksessa myohainen inventointikohta on tunnistettu arvioinnin epavarmuustekijana.

Luontodirektiivin liitteen IV a, tiukkaa suojelua edellyttavia lajeja, kuten liito-oravaa ja
viitasammakkoa ei ole lainkaan inventoitu vaihtoehtoisilla sdhkodnsiirtoreiteilld. Selostuksessa on
todettu, etta liito-oravan esiintyminen on epatodennakadista. ELY-keskus yhtyy arvioon, etta liito-
oravan havainnot seudulla ovat vahaisia, mutta toteaa myos, ettd paikkatietoaineiston mukaan
yksittaisia liito-orava havaintoja on sahkoénsiirtoreittien alueelta. Selostuksessa on todettu, etta liito-
oravan esiintyminen voidaan selvittaa, kun sahkonsiirtoreitti on valittu. Myoskaan viitasammakkoa
ei ole selvitetty voimajohtoalueelta ja selostuksessa todetaan, etta selvitys ei ole tarpeen, silla
viitasammakkoa voidaan huomioida pylvassijoittelulla. ELY-keskus muistuttaa, etta seka liito-
oravan, ettd vitasammakon lisdantymis- ja levahdyspaikat ovat luonnonsuojelulain mukaan
suojeltuja ja niiden heikentdminen tai havittdminen on kielletty. Nain ollen
luonnonsuojeluviranomaisella on vaikea ottaa kantaa reittivaihtoehtoihin ennen kuin mahdollisia
suojeltuja kohteita on selvitetty. Luontoarvojen, kuten liito-oravan selvittdmisen tarkeytta lisaa
voimajohtoaukean suunniteltu kokonaisleveys (vaihtoehdosta riippuen 101-141 m), josta saattaa
muodostua merkittava leviamiseste eldinlajistolle. ELY-keskus katsoo, etta esiintymisalueiden
kytkeytyneisyys tulee turvata ja liito-oravalle tulee esittda ratkaisumalleja, joiden avulla
mahdollisesti haitallisia vaikutuksia voidaan lieventaa. Arvioitaessa metsaluontokohteiden
merkitysta liito-oravalle tulee huomioida lajin lyhytikaisyys ja asuttujen reviirien vaihtelevuus.

ELY-keskus huomauttaa, ettd voimajohtovaihtoehtojen karttaesityksissa on eroavaisuutta.
Luontoselvityksen kartoissa reittivaihtoehdot A ja C ovat painvastaisesti merkitty.

Linnusto

Linnuston kevat- ja syysmuutonseurantaan on kaytetty alle 10 pvaa/kausi, mika voidaan pitaa
vahaisena suhteessa Ymparistoministerion v. 2016 ohjeistamaan 20 pva/kausi huomioiden, etta
osa ajasta on mennyt maakotkan lentoseurantaan. Myds luontoselvitysraportissa on todettu, etta
"runsaahkoista maakotkahavainnoista johtuen, muuttavan linnuston seuraaminen oli ajoittain
tavanomaista heikompaa”. Muilta osin linnustoselvityksia voidaan pitaa paaasiassa kattavina ja
asiantuntevasti laadittuina. Selvityksissé on myds huomioitu eri lajiryhmien vaatimat
inventointiajankohdat.

Linnuston kannalta arvokkaimmat alueet koostuvat selvityksen mukaan luonnontilaisista ja
luonnontilan kaltaisista suoalueista ja lammista. Merkittavimmat alueet ovat Suovaneva ja
Olkinevan suoaluekokonaisuudet, sekd Tuominevan ja Kokkonevan peltoalueet. Alueella
todetuista 75 pesivasta lajista 41 on maaritelty suojelullisesti huomionarvoisiksi ja lajistossa on
jopa 11 valtakunnallisesti uhanalaista lajia. Alueen metsokanta arvioidaan tiheaksi ja lisaksi
alueella on runsas riekkokanta. Erityisesti metson soitimet ovat herkkia hairinnalle ja
metsakanalinnut ovat yleisesti todettu olevan alttiita tormayksille. Metsot on tutkimuksien mukaan



todettu térmaavaan voimaloiden runkoon. Molemmissa hankevaihtoehdoissa vaikutukset metsoon
on todettu suuriksi aiheuttaen seka elinympariston muutoksia, ettd hairiéta, joka saattaa johtaa
soidinpaikkojen autioitumiseen ja metson havidmiseen alueelta. ELY-keskus katsoo, etta myllyja
tulee poistaa metson tarkeimmilta soidinalueilta ja niiden laheisyydesta niin, ettd soitimen ja
metson lisdantyminen alueella voidaan turvata. Voimala-alueella tulee myos ottaa kayttdon
lieventamistoimia, kuten voimaloiden runkojen maalaaminen metson, seka alueella esiintyvien
muiden metsakanalintujen térmayksien estamiseksi.

Hankealue sijoittuu kahdelle maakotkareviirille sahkdnsiirtoreitit kahdelle reviirille lisaa.
Hankkeessa laaditun maakotkan erillisselvityksen ja siina kaytetyn elinymparistomallinnuksen
mukaan myo6s Saastopiirinnevalla pesivd maakotka suosii osittain hankealueelle sijoittuvia soita ja
niiden laiteita, kuten Suovanneva, Muurausneva ja Pieliskangas, jotka my6s luontoselvityksen
mukaan tunnistettiin arvokkaiksi alueiksi, niin ikdan metsakanalintujen suosimiksi alueiksi seka
tarkeiksi ekologisiksi yhteyksiksi muulle elaimistdlle. Maakotkaselvityksen ja siina laaditun
tormaysmallinnukseen mukaan Kokkonevan hankkeella itsessadan olisi kohtalaisia vaikutuksia
Saastopiirinnevan maakotkareviirille, ja ainoastaan vahaisia vaikutuksia Patanajarvenkankaan
reviirille. Vaihtoehdolla VE2, joka sisaltdéd enemman voimaloita olisi selvityksen mukaan
vahemman vaikutuksia kotkalle kuin VE1, johtuen voimaloiden koosta ja sijainnista reviiriin
nahden. Maakotkaselvityksessa on kuitenkin todettu, ettd vaikka Saastdpiirinnevan maakotkan
tarkeimmat saalistusalueet sijoittuvat selvasti hankealueen pohjoispuolelle Iahemmas reviirin
keskustaa, tuulivoimaloiden rakentaminen todennakoisesti muuttaisi kotkien tilankayttéa seka
Saastdpiirinnevan ettd Patanajarven reviirilla. Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden, kuten
Léytdnevan ja Halsuan kanssa lisdavat myos térmayksien mahdollisuutta 1ahelle merkittavan
tormaysvaikutuksen rajaa (0,08 yksil6a/vuosi), mutta tulkitaan vield kohtalaisiksi ja naiden
hankkeiden kanssa toteuttamiskelpoiseksi. Vaikka Kokkonevaan viereen suunniteltua
Ahvenlammen hankkeen yhteisvaikutuksia ei ole Kokkonevan hankkeessa arvioitu hankkeiden
jarjestyksesta johtuen, maakotkaselvityksessa todetaan, ettd Ahvenlammen hanke tulee
nostamaan hankkeista muodostuvia yhteisvaikutuksia kotkaan merkittaviksi.

ELY-keskus katsoo, etta kaikilla sahkonsiirtoreittivaihtoehdoilla saattaa olla vaikutuksia maakotkien
reviireihin. Vaihtoehto B sijoittuisi jopa 11 km matkalta Ylimmaisen reviirin keskiosiin, Natura-
alueiden (Pohjoisnevan FI0800012 ja Hotdlamminnenevan FI0800012) valittémaan laheisyyteen ja
[8himmillaan vain ... m Iahimmasta maakotkan aktiivisessa kdytdssa olevasta maakotkan pesasta.
Arviointi siita, etta talla vaihtoehdolla olisi vain kohtalaisia vaikutuksia Ylimmaisen reviirin
maakotkaan olisi tullut vahvistaa maastossa tehtavilla lentoseurannoilla. Arvioinnissa olisi myds
tullut ottaa kantaa pesapoikaisvaiheessa olevien nuorten lintujen lentokayttaytymiseen suhteessa
voimajohtoon. Reitti B kulkee myds maakunnallisesti arvokkaan linnustoalueen lapi. Myos
reittivaihtoehdon A:n vaikutus Patanajarven reviiriin on arvioitu vain vahaisiksi, vaikka voimajohto
kulkisi 6 km Patanajarven reviirin keskiosien Iapi ja noin 1 km lahimmasta aktiivisesta pesasta.
Arvioita perustellaan silla, ettd voimajohtoalue levenee vain vahan olemassa olevasta aukeasta.
Mydskaan A:n arviointiin ei ole siséllytetty pesapoikaisvaiheiden lintujen herkkyytta ja suurempia
mahdollisuuksia térméata voimajohtoihin. Toisaalta ELY-keskus yhtyy arviointiin siita, etta
vaihtoehto C lisaa elinymparistdn pirstoutuneisuutta uuden johtokaytavan raivauksien ja
rakenteiden myéta. Voimajohtoreittien linnustoselvityksen mukaan reittivaintoehdolle C ei
kuitenkaan sijoitu linnustollisesti arvokkaita kohteita.

ELY-keskus katsoo myos, etta tuulivoimahankkeen vaikutuksien arvioinnissa maakotkaan olisi
tullut sisallyttad maakotkareviirien seurantatietojen poikastuotto huomioiden, etta kaikkien reviirien,
Salamajarven reviiri pois lukien pesimamenestys on ollut huono pidemman aikaa. Maakotkaan
muodostuvien vaikutusten arvioinnissa on myds todettu tuulivoimalarakentamisesta johtuva
saalistusalueiden kaytén muutoksiin liittyva epavarmuus sekd mahdollisten yhteisvaikutusten
muodostuminen, jolloin hankkeessa tulee ehdottomasti edeta varovaisuusperiaatteen mukaisesti.



Linnustoselvityksesta on luettavissa, ettd merikotkan paamuutto ei ole luontoselvityksen mukaan
osunut hankkeen seuranta-aikaan. Vaikka merikotkan muutto ei arvioida olevan alueella kovin
merkittava, lajin korkeampi tormaysriski juuri tuulivoimaan olisi tullut huomioida vaikutusten
arvioinnissa paremmin. Linnustoselvityksessa on myds todettu, ettd muuttoseuranta ei osunut
erityisen hyviin muuttopaiviin Tarkkailun aikana havaittiin yhteensa 8276 muuttavaa kurkea.
Syksylla hankealue sijoittuu kuitenkin Suomen merkittdvimman kurkien muuttoreitille, jossa voi
muuttaa jopa 20 000 yksilén kokonaismaaria ja suurimpina paivasummina on laskettu yli tuhat
kurkea. Keskimaarin muutto luultavasti kulkee alueen Iapi melko laajalla rintamalla, mutta jonain
syksyina muutto voi keskittya hankealueen kautta kulkevaksi. Vaikka kurkien muuttokorkeus on
yleensa useita satoja metreja, hankkeen linnustoseurannan aikana todettiin, etta kurjet laskevat
yopymaan hankealueen tai sen laheisyyteen sijoittuville soille ja pelloille, jolloin muuttokorkeus
alenee. Hankealueen lapi havaittiinkin suurten kurkiparvien lentavan vastatuuleen alle 200 metrin
korkeudella saan ollessa pilvinen ja utuinen.

Tuulivoimapuiston vaikutukset onkin arvioitu kokonaisuutena vahaisiksi kurjen syysmuuttoa lukuun
ottamatta. Tormaysvaikutusten arvioinnissa todetaan, etta keskeisiin tormaysmaariin vaikuttava
tekija on tuulivoimapuiston sijainti. Toisaalta todetaan, etta jo rakennettujen tuulipuistojen
seurantojen perusteella tuulivoimalat eivat aiheuta muuttavalle kurjelle suurta térmaysriskia. ELY-
keskus katsoo, ettd selostuksessa olisi paremmin tullut huomioida kurjen levahtamisalueiden
merkitys ja siitd seuraavan lentokorkeuden aleneminen hankealueella seka esimerkiksi
tormaysmallinnuksen perusteella arvioida tuulivoimala-alueen vaikutuksen merkittavyys kurjen
mahdollisille tormayksille sen sijainnin perusteella.

Muu eldimisté; metsapeura ja suurpedot

Hankealue on Suomenselan metsapeurakannan keskeista esiintymisaluetta. ELY-keskuksen
luonnonsuojeluyksikkd on YVAN ohjelmavaiheen lausunnossaan tuonut esille, ettd metsapeuran
selvityksia suunniteltaessa tulee hyddyntaa metsapeuran seurannasta vastaavien tahojen,
Luonnonvarakeskuksen sekad Metsahallituksen tietoja ja menetelmia. Hankkeessa laaditun
luontoselvityksen mukaan metsapeuraa on kartoitettu hankiaikaan sekad kesan mittaan aina
alueella liikuttaessa, mutta kartoitusajankohdat, kuljetut reitit tai kaytetty aika ei kay ilmi. Kartan
havaintopisteet olisi tullut kuvata tarkemmin. Arvioinnissa todetaan, ettd Pikku-Suovannevan ja Iso-
Suovannevan seka Varessaaren alueella tapahtuva voimalarakentaminen pirstoo alueiden
yhtenaisyytta seka aiheuttaa hairidvaikutusta alueen merkittaville metsapeuralaitumille
Suovannevalla ja Olkinevalla. Lahimmillddn hankkeen rakennustoimia sijoittuu 200-300 m
metsapeuran kesaelinymparistdista ja selostuksessa on todettu, ettd melu seka visuaalinen liike
aiheuttaa hairidvaikutusta peuralle herkan lisdantymiskauden aikana. Hankealueella on
todennakoisesti myos peuralle sopivia talousmetsan alueita. Myos voimajohtoalueilta tehtiin
runsaasti peurahavaintoja. LUKEn valittamien tietojen mukaan metsapeuran on todettu valttavan
isoja voimajohtoaukeita ja valttelykayttaytyminen on todettu ulottuvan jopa 4 km sateelle
voimajohtoreitista. Koska tuulivoimaloiden vaikutuksesta metsapeuraan on vain vahan tutkittua
tietoa ja koska laji on todettu olevan herkka hairinnalle, hankkeen edistamisessa tulee ELY-
keskuksen nakemyksen mukaan toimia varovaisuusperiaatteen mukaisesti. Koska metsapeura
kuuluu luontodirektiivin liitteen 1l lajeihin ja on joko seudulla sijaitsevien Natura alueiden
suojeluperusteena tai luontotyyppien ominaislajistoa, tulee kulkumahdollisuudet laidun- ja
lisdantymisalueiden valilla turvata. ELY-keskus katsoo, ettd hankevaihtoehtojen eroja olisi tullut
arvioida paremmin. Hankealuetta tulee pienentdd hankealueen pohjoisosissa ja voimaloita poista
hairidvaikutusten estamiseksi tunnistetuille lisdantymisalueille. Muista hankkeista ja
voimajohtoreiteista aiheutuvia yhteisvaikutuksia olisi tullut tarkastella selkeammin huomioiden, etta
metsapeura liikkkuu laajalla alueella.

Selostuksessa todetaan, etta hankealueella esiintyy kaikkia suurpetoja ja etta niihin kohdistuvat
hairidvaikutukset ovat muuta lajistoa voimakkaampia, silla suurpedot ovat herkempia hairidlle.



Hankkeessa arvioidaan kuitenkin, etta koska alue on ennestaan voimakkaan inmistoiminnan
alainen, tuulivoimahanke aiheuttaa vain vahaisia vaikutuksia suurpedoille. Tarkempia
vaikutusarvioita on esitetty vain suden osalta ja hankkeessa todetaan, etta hairidvaikutuksia ei
kohdistu suden ydinreviirille. ELY-keskus katsoo, ettd tuulivoimarakentamista ja niista aiheutuva
hairidvaikutus ei voida suoraan verrata metsataloustoimintaan. Selostuksessa olisi tullut tarkemmin
arvioida tuulivoimalarakenteiden toiminta-aikaisen melun ja valkkeen hairidvaikutuksia
suurpedoille. ELY-keskus huomauttaa, etta susi, karhu ja ahma ovat luontodirektiivin 1V liitteen
lajeja, jolloin niiden lisdantymis- ja levahdyspaikkojen havittdminen tai heikentdminen on kielletty
luonnonsuojelualain mukaisesti. Ahma ja susi ovat myds Natura alueiden suojeluperusteena olevia
lajeja ja molemmat lajeilla on laajat reviirit. Suurpetojen selvitysmenetelmia ja tuloksia on
puutteellisesti kuvattu, jolloin vaikutuksien arviointia on vaikea kommentoida. Yhteisvaikutuksia on
arvioitu vain suden osalta.

Kommentin yhteenveto

Kokkonevan tullivoima-alueelle sijoittuu soidensuojelun tdydennysehdotuksen kohteita
(Suovanneva-Soidinneva-Maislampi-Olkineva) ja maakunnallisesti arvokas linnustoalue
(Kokkoneva). Hankealue sijoittuu Iahimmillaan alle kilometrin etéisyydelle Natura alueen
Hangasnevan- Saastopiirinnevasta ja uhanalaisen petolinnun kahdelle reviirille.
Voimajohtoreittivaihtoehdot sijoittuvat kahdelle maakotkareviirille lisaa ja ylittdd maakunnallisesti
tarkean lintualueen seka sivuaa yhdesta kolmeen Natura-alueen. YVA selostuksessa vahintaan
kohtalaisia vaikutuksia on arvioitu muodostuvan erityisesti suoluontoarvoille, elaimistélle, kuten
metsapeuran ja suden ekologisia yhteyksille ja uhanalaiselle maakotkalle. Merkittavia vaikutuksia
on arvioitu kohdistuvan metsolle.

ELY-keskuksen luonnonsuojeluyksikkd on sekd hankkeen ennakkoneuvotteluissa, etta YVA
ohjelmavaiheessa huomauttanut hankealueen laajemmasta rajauksesta suhteessa
maakuntakaavassa varattuun alueeseen seka mahdollisista vaikutuksista hankealueen lahelle
sijoittuviin arvokkaisiin ja suojeluun varattuihin suoluontokohteisiin, linnustolle tarkeisiin kohteisiin
seka ekologisiin yhteyksiin. Voimassa olevan maakuntakaavan tuulivoimamerkinnan
suunnittelumaarayksessa on todettu seuraavasti: Tuulivoima-alueiden suunnittelussa on otettava
huomioon seka hankekohtaiset etta yhteisvaikutukset luontoarvoihin. Maakuntakaavan
maarayksen mukaan tuulivoima-alueiden ja niihin liittyvien sahkalinjojen ja teiden suunnittelussa
on otettava huomioon seka hankekohtaiset ettd yhteisvaikutukset muuttolinnustoon, suurten
petolintujen pesimisreviireihin sekd metsapeurojen tarkeimpiin elinymparistéihin ja ehkaistava
merkittavien haitallisten vaikutusten muodostuminen.

ELY-keskus katsoo, etta selostuksessa arvioidut vaikutukset tassa lausunnossa mainittuihin
luontoarvoihin yhdistettynd varovaisuusperiaatteen noudattamiseen silté osin, kun merkittavia
vaikutuksia ei varmasti voida poissulkea perustelee maakuntakaavassa esitetyn rajauksen
noudattamista vahintdan hankealueen pohjoisosan osalta. TAma tarkoittaa voimalapaikkojen
poistamista molemmista hankevaihtoehdoista erityisesti Suovaneva-Olkineva alueella. Merkittavia
vaikutuksia metsoon hankealueen keskiosissa tulee huomioida voimaloiden riittavalla
etaisyydella/poistolla soidinalueiden ja metson lisaantymisen turvaamiseksi.

Yhteisvaikutuksia on tarkemmin arvioitu ainoastaan osalle hankkeen luontoarvoista. Merkittavia
yhteisvaikutuksia muiden tuulivoimahankkeiden kanssa on arvioitu kohdistuvan erityisesti
maakotkaan, lajin reviirien peittdessa suuren osan Suomenselan alueesta. llman vireilla olevaa,
Kokkonevaan rajautuvaa Ahvenlammen tuulivoimahanketta (joka yhteysvaikutusten
arviointijarjestyksessa tulee Kokkonevan jalkeen) yhteisvaikutuksien merkittavyys arvioidaan
kohtalaisiksi. Selostuksessa todetaan, ettd Ahvenlammen hankkeen vaikutusarvionnissa
yhteisvaikutukset tulevat hyvin todennakdisesti nousemaan merkittavyydeltadan merkittaviksi.
Huomioiden maakotkan arviointiselostuksessa todetut mm. mallinnuksiin ja kotkan



saalistusalueiden muutoksien merkittavyyteen liittyvaa epavarmuutta merkittavien vaikutusten
aiheutumista Kokkonevan esitetyilla hankevaihtoehdoilla saattaa olla vaikea varmasti poissulkea.
Yhteisvaikutuksien arvioinnissa olisi myos tullut huomioida 2000-luvulla todetun maakotkan
heikentynyt pesimdmenestys kahdella hankealueeseen rajautuvalla maakotkareviirilla. Vaikutuksia
suurpetoihin on arvioitu vain suden osalta. Yhteisvaikutuksia olisi tullut tarkastella paremmin myds
muiden suurpetojen seka metsapeuran osalta lajien elinymparistovaatimus ja ekologia huomioiden.

Voimajohtovaihtoehtojen luontoselvitysta tulee tadydentaa liito-oravan kartoituksilla
luontoselvityksessa todetuilla potentiaalisilla esiintymiskohteilla. Voimajohtoreittivaihtoehdoissa
olisi tullut huomioida kotkan pesapoikaisvaiheiden lentosuuntia ja tarkemmin arvioida
térmaysriskia. Voimajohdon levenemisen vaikutus metsapeuralle tulee arvioida tarkemmin.

Pohjavedensuojelun ryhma

Aikaisemmin YVA-ohjelman mukaan maa- ja kallioperavaikutuksia kasitelldan asiantuntija-arviona
hyoédyntaen saatavilla olevia aineistoja, kuten ymparistéhallinnon aineistoja, paikkatietotydkaluja,
tieteellista kirjallisuutta ja muuta ammattikirjallisuutta. Vaikutukset ulottuvat paaasiassa
rakentamistoimenpiteiden alueelle ja arviointi tehddan hankealueelta ja sahkdnsiirtolinjausten
valittémasta laheisyydesta.

Maapera

Turvekerrospaksuudet ovat tehtyjen turvetutkimusten perusteella yleensa yli 60 cm. Rakentaminen
voi vaatia paikoin massanvaihtoja tai esim. paalutusta. Hankealueen valittémaan |aheisyyteen
alueen koilliskulmaan sijoittuu valtakunnallisesti arvokas moreenimuodostuma
Salakkilammenkangas-Saarenmaa (MOR-Y 10-008). Hankealueen ja voimajohtoreittien lansi-,
luoteis- ja lounaispuolella tehdyissa kartoituspisteissa havaittiin neljassa pisteessa happamia
sulfiittimaita.

Pohjavedet

Tuulivoimahankealueella ei sijaitse luokiteltuja pohjavesialueita. Lahin pohjavesialue on
Janganharjun 1058402 1-luokka, joka sijaitsee noin 3,2 km etaisyydella hankealueesta itaan.
Hankealueen kaakkoispuolelle sijoittuvat noin 6,8 km etaisyydelle Kontusenharju 1058403 2-
luokka ja noin 7,9 km etaisyydelle Salmelanharju 1058401 1-luokka. Hankealueen lansipuolella
ovat noin 8,9 km etaisyydellda Haukkaharju 1058451 1-luokka ja noin 9,5 km etaisyydella Harju
1058452 1-luokka. Tuulivoimapuiston hankealue ei sijoitu luokitellulle pohjavesialueelle, joten
suoria vaikutuksia pohjaveden laadulle tai pohjaveden muodostumis- ja kulkeutumisolosuhteisiin ei
ole.

YVA-selostuksen mukaan voimajohtoreitit kulkevat luokiteltujen pohjavesialueiden lapi.
Voimajohtoreittivaihtoehto A ja C kulkevat Paloperkkionkankaan 1000555 pohjavesialueen lapi.
Paloperkkionkangas on muu pohjaveden hankintaan soveltuva 2E-luokan pohjavesialue, jonka
pohjavedesta pintavesi- tai maaekosysteemi on suoraan riippuvainen. Paloperkidnkankaan
pohjavesialueella voimajohtolinja kulkisi noin 1150 metrin matkalla I&hes etela-pohjois suuntaisesti.
Varsinaisella muodostumisalueella voimajohtolinja kulkisi noin 270 metrin matkalla.

Voimajohtoreittivaihtoehto B kulkisi Porasharjun 1000504 1-luokan pohjavesialueen lapi noin 840
metrin matkalla, mutta ei kuitenkaan varsinaisella muodostumisalueella. Porashurjussa on
voimalinjan luoteispuolella Kylmanevan lahde noin 80 metrin etaisyydelld nykyisesta voimalinjasta
ja Alajarven kaupungin Vesihuoltolaitoksen Iahimmat kaksi putkikaivoa (v. 1983) voimajohdon
kaakkoispuolella noin 310 metrin etdisyydella.

Pohjaveden suojelun nakékulmasta voimajohtoreittivaihtoehto A/C on suositeltavampi.
Voimajohtoreittivaihtoehto B on riskialttiimpi pohjavedenottamon I&heisyyden vuoksi.



Suunnittelussa on varmistettava voimajohdon rakentamisen haitattomuus pohjavedelle. Pylvaita ei
tule suunnitella kohtiin, joissa on pohjaveden haitallisen purkautumisen mahdollisuus (paineellinen
pohjavesi).

Vesienhoitoryhma

Suunnitellun tuulivoimapuiston I[8himmat vesimuodostumat ovat Pajuoja ja Perhonjoen yldosa.
Pajuojan ekologinen tila on arvioitu hyvaksi Valtioneuvoston 2021 hyvaksymassa
vesienhoitosuunnitelmassa. Perhonjoen ylaosan vesimuodostuman ekologinen tila on arvioitu
tyydyttavaksi Valtioneuvoston 2021 hyvaksymassa vesienhoitosuunnitelmassa. Vesienhoidossa
vesimuodostumien tilan tavoitteena on hyva tai erinomainen tila tai hyvassa tai erinomaisessa
tilassa pysyminen.

Hankealueelta Pajuojan ylaosan ja pajujoen alaosan valuma-alueilta veden laskevat Pajuojan
vesimuodostuman suuntaan. Pajuoja saa alkunsa Perhon kunnan alueelta pienista puroista ja
suolampareista. Pajuojan ylajuoksun puroja ovat mm. Nielupuro ja Pielesoja, jotka virtaavat
hankealueella. Pajuojan vesimuodostuman valuma-alueen ylaosalla korostuvat metsatalouden
ojitusten vaikutukset, maatalouden ollessa pinta-alaltaan vahaisempaa. Pajuojan
vesimuodostuman hyvan ekologisen tilan yllapitdmiseksi on tarkeaa, ettd mm veden
kiintoainepitoisuudet eivat kohoa nykyisesta. Mato-ojan valuma-alueen puolestaan virtaavat
Perhonjoen ylaosan vesimuodostumaan. Patanan tekojarven tayttékanavan alueen valuma-alueen
vedet virtaavat osaksi Perhonjoen ylaosan vesimuodostumaan. Perhonjoella on tavoitteena mm.
vahentaa ravinne- ja kiintoaine- ja humuskuormitusta, jotta hyva tila voitaisiin saavuttaa.

Lisdksi voimajohtoreittivaihtoehdot sijoittuvat useille eri valuma-alueille.
Voimajohtoreittivaihtoehdoista vaihtoehdot A ja C ylittavat Perhonjoen ylaosan, Porasenjoen,
Poikkijoen ja Vimpelinjoen vesimuodostumat. Vaihtoehtoreitti B puolestaan ylittda Perhonjoen
ylaosan, Poikkijoen ja Vimpelinjoen vesimuodostumat. Valtioneuvoston 2021 hyvaksymassa
vesienhoitosuunnitelmassa Perhonjoen ylaosan vesimuodostuman ekologinen tila on arvioitu
tyydyttavaksi, Porasenjoen tyydyttavaksi, Poikkijoen hyvaksi ja Vimpelinjoen hyvaksi, mutta
Vimpelinjoen ekologinen tila on riskissa huonontua ilman toimenpiteita. Vesienhoidossa
vesimuodostumien tilan tavoitteena on hyva tai erinomainen tila tai hyvassa tai erinomaisessa
tilassa pysyminen.

Edelld mainittujen vesimuodostumien lisaksi, arviointiselostuksen mukaan, voimajohtojen
reittivaihtoehdot ylittdvat myds muita virtavesia, jotka eivat kuitenkaan ole vesimuodostumia.
Virtavesiuomien (vesimuodostumat ja muut uomat) laheisyyteen ja ylityksiin liittyva rakentaminen
sisaltaa riskin kuormituksen lisdantymisesta mm. kiintoaine ja ravinteet. Kiintoaineen
kulkeutuminen vesistdihin aiheuttaa peittymista, liettymista ja rehevoitymista, milla on haitallinen
vaikutus vesistdjen veden laatuun ja ekologiseen tilaan. Hanke tulee toteuttaa siten, ettei siitd
aiheudu esteellisyytta vesielidston vapaalle likkumiselle hankealueella (mm. tierummut). Jos
virtavesia ylitetaan tyokoneilla, tulee ottaa huomioon eroosioriski ja pyrkia estamaan eroosio seka
uoman rakenteen muuttuminen. Myés uomien laheisyyteen rakennettaessa, mukaan lukien
voimajohtopylvaiden pystyttaminen, tulee ottaa huomioon eroosioriski ja valttda eroosiota
sijoittamalla rakenteet tarpeeksi kauas uomasta. Rakentamista ei tule sijoittaa uoman paalle.
Kaiken kaikkiaan hankkeessa tulee ottaa huomioon mahdolliset vesistdvaikutukset, myos valilliset,
ja pyrkia vahentamaan vesistovaikutuksia.

Vesien ja maatalouden ymparistonsuojeluryhma

- Selostuksessa jaa epaselvaksi, sijoittuuko turvetuotantoalueille tai niiden valittdmaan
l&heisyyteen tuulimyllyja. Mikali sijoittuu, tulee selvittda vaikutukset turvetuotantoalueen vesien
johtamiseen seka paloturvallisuuteen.



- Selostuksessa mainitaan vaikutusten kohdistuvan turvetuotantoon, mutta varsinaiset vaikutukset
jaavat epaselkeiksi. Hakijan tulee selkeyttda selostusta turvetuotantoon kohdistuvien vaikutusten
osalta.

- ELY-keskuksen kasityksen mukaan alueella on turvetuotantoalueita, joiden ymparistdlupa on
voimassa toistaiseksi. Hakijan tulee selvittaa turvetuotantoalueiden toiminnanharjoittajien kantaa
voimaloiden sijoitukseen, seka arvioida kattavammin toimintojen yhteisvaikutuksia,
turvetuotantoalueisiin kohdistuvia vaikutuksia, ja vaikutuksia tuulivoimaloiden seka
turvetuotantoalueen paloturvallisuuteen.

- Hankealueella ei ole eldinsuojia tai turkistarhoja, mutta hankealueen rajasta 2 km etaisyydella on
toiminnassa olevia kunnan valvomia elainsuojia. Arviointiselostuksessa on huomioitu hankkeen
vaikutukset tuotantoelaimiin ja maatalouselinkeinoon. Huomioitava on myds elainsuojien
mahdollinen toiminnan laajentaminen ja etalantaloiden rakentaminen seka asianmukainen lannan
levittdminen pelloille voimalinjojen alueella.

Mielipiteet
Mielipide 1

Omistan kiinteiston ..., jonka lapi kulkee kaksi Fingridin 400 kV linjaa seka rakenteilla oleva
Lestijarvi-Alajarvi OX2:n tuulipuiston sahkdnsiirtoon rakennettava linja. Johtokadun leveys on jo nyt
huomattava (n. 200 m) ja se aiheuttaa suuria metsan tuottoon kohdistuvia negatiivisia vaikutuksia.
Fingridin Jylkk&-Alajarvi -voimajohtohankkeen YVA-ohjelmassa ja yleisétilaisuudessa on todettu
ettd uusi voimajohto po. johtokadun yhteyteen aiheuttaa kohtuuttomia vaikutuksia maanomistajille.
Taman vuoksi uutta johtokatua suunnitellaan kokonaan uuteen maastokaytavaan.

Edella olevan perusteella esitdn mielipiteenani seuraavaa:

Suhtaudun erittain kielteisesti Kokkonevan tuulipuiston YVA-ohjelman sahkdnsiirron vaihtoehtoihin
A ja C. Perusteenani on maanomistajille aiheutuvat kohtuuttomat taloudelliset seuraukset mikali
voimajohtohanketta ja sen vaihtoehtoja A tai C viedaan eteenpain maanmittauslaitoksen
lunastustoimituksen kautta. Mikali hanketoimija esittaa vaihtoehtoista korvaustapaa (vuotuinen
tuulipuiston tuottoon sidottu, elinkustannusindeksilla vuosittain korjattu vuokra tai samantasoisen
korvauksen maksaminen kuin tuulipuiston sisalla oleville johdoille) olen valmis naista
vaihtoehdoista keskustelemaan. Mikali tuulivoimahanke toteutuu, pidan sahkoénsiirron vaihtoehtoa
D parhaimpana ratkaisuna yleiskaava-alueen ulkopuolisten maanomistajien kannalta.

Mielipide 2

Olen jyrkasti vastaan Perhon Kokkonevan tuulipuistoa. Myllyt tulevat aivan liian lahelle
hietaniemen tien ja valtatie 13 varressa sijaitsevia taloja. Lisdksi penningintien varressa sijaitsee
perhon era elamykset. Mita era elamyksia on katsella helvetin rumia valkoisia pydrivia lapoja. Eika
mielestani myllyt kuulu natura luonnonkuvaan.

Mielipide 3

En halua Perhoon yhtaan tuulimyllya lisda! Kunnan pitaa sailyttda maineensa eramaapitajana, jossa
arvostetaan luontoa, viljely ja varjelu on aivan muuta kuin tuollaisten rumilusten rakentaminen.
Niiden vaikutukset ihmisten terveyteen ja hyvinvointiin ovat todella suuria. Rakentaminenkaan ei
saasta luontoa, mutta sen vaikutukset jatetaan pois laskuista, mita kylla suuresti ihmettelen. Onko
tarkoitus, ettd maaseudun ihmiset ajetaan pois kodeistaan? Edelleen olen sitéd mielta, ettd energia



pitdd tuottaa ldhelld kayttdjia! Jatetddn maaseutu ruuan tuottamiseen ja muuhun hyvinvoinnin
tukemiseen.

Mielipide 4
Vastustamme Kokkonevan tuulipuistoalueen rakentamista seuraavin perustein:

1. Melu- ja terveyshaitat. Kotimme sijoittuu 30-50 dB alueelle. Vahvistettua tutkimustietoa ko.
haitoista ei ole osoitettu, eika saatavilla.

2. Ulkoilualueiden menettaminen. Koskettaa erityisesti kotimme laheisyytta, ulkona liikkumisen
turvallisuutta ja havittda arvokkaan eramaa-alueen monine harrastus- ja kerailyharrastuksineen
kunnasta.

3. Kiinteistdjen arvojen romahtaminen.

4. Maisemahaitta. Kotimme sijoittuisi kolmen tuulipuiston keskelle, joka ei ole hyvaksyttavissa.
5. Suoja-alueen riittdmattdmyys. Suoja-alueen tulee olla minimissaan 5 km.

Mielipide 5

Lausuntona toteamme, ettad nykyisen kaavaehdotuksen mukaan tuulivoimalat sijaitsevat liian lahella
asuinrakennuksia. Suunnitelluilla paikoilla tuulivoimalat aiheuttavat mielestdmme liian ison riskin
asumismukavuudelle. Tuulivoimaloiden sijoittaminen nykyiselle suunnitelluille paikoille aiheuttaa
mahdollisesti kohtuutonta haittaa asumiselle niin valkkeen kuin melun suhteen. Melu- ja
valkemittausten mallinnuksissa kaytetyista arvoista ei ole kaytannon vertailutuloksia nain isoilla
voimaloilla, joten niiden rakentaminen liian lahelle asutusta on mielestamme liian iso riski. Nain ollen
suojaetaisyys Idhimpaan asuinrakennukseen on mielestdmme oltava vahintaan kaksi kilometria.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus muistutti jo 2021 antamassaan lausunnossa, etta Perhon keskusta
on aika lahella tata hankealuetta, lahimmilldan noin 2 km etaisyydella. Laheisyyden takia on syyta
selvittdd tuulivoimaloiden vaikutukset huolellisesti. Vaikutusalueen voimakkuuden arvioinnissa
kaytetddn Ymparistoministerion oppaan (Tuulivoimalat ja maisema, Weckman 2006)
etaisyysvyohykkeita. Tuon luokituksen laatimisen ajankohtana tuulivoimalat ovat olleet nykyista
merkittdvasti pienempia. Esim. vuonna 2009 3 MW tuulivoimalan kokonaiskorkeus oli hieman yli 140
m ja roottorin pituus n. 50 m. Tassa hankkeessa vastaavasti kokonaiskorkeus on 300 m.
Tuulivoimaloiden koon kasvu yli kaksinkertaiseksi voi mahdollisesti vaikuttaa myos
etaisyysvyohykkeiden maaritykseen ja maisemallisten vaikutusten arviointiin.

Huomioitava on mielestamme myds lahelld olevien ja/tai suunnitteilla olevien tuulipuistojen
ymparistd- ja yhteisvaikutus, johon myos useat lausunnon antajat vuonna 2021 antamissaan
lausunnoissa kiinnittivat huomiota. Hietaniemen kyld on jddmassa kahden tuulivoimapuiston valiin,
eika se voi olla vaikuttamatta alueen ymparistdon ja kylan kehitysnakymiin. Etela-Pohjanmaan liitto
lausui vuoden 2021 lausunnossa: “Kokkonevan tuulivoimahankkeen YVA-arviointiohjelmassa on
kattava kuvaus lahialueiden muista suunnitteilla tai rakenteilla olevista seka toiminnassa olevista
tuulivoima-alueista. Arviointiohjelmasta kay ilmi, etta alle 50 km sateelld hankealueesta sijaitsee 21
muuta tuulivoimahankealuetta, joista 6 aluetta sijaitsee alle 20 km etaisyydella Kokkonevan
hankealueesta. Etela-Pohjanmaan liitto katsoi tuolloin, ettd tuulivoimahankkeiden maaran
kasvaessa ja niiden sijoittuessa yha lahemmas toisiaan, tulisi ymparistévaikutusten arvioinnissa yha
enemman kiinnittdd huomiota hankkeiden yhteisvaikutusten arviointiin sekd tahan kaytettaviin
menetelmiin.”

Digita oy:n lausunnon (2021) mukaan tuulivoimapuistot voivat aiheuttaa olennaisia hairi6ita antenni-
tv:n vastaanottoon ja ennen kaikkea radio- ja tv-lahetysasemaan. Mahdollisten tuulivoimaloiden



aiheuttamien hairididen korjaaminen ei kuulu Digitan velvollisuuksiin ja televisiovastaanoton
varmistamiseksi alueella on erittdin tarkeatd, ettd tuulivoimatoimija huolehtii aiheuttamiensa
hairididen poistamisesta ja niistd aiheutuvista kustannuksista. Hietaniemi on jadmassa
suunnitelmassa kahden tuulivoimapuiston valiin. Mielestdmme Hyoétytuulen kanssa tehtdvassa
mahdollisessa sopimuksessa on sovittava, ettd mahdolliset hairiét korjaa tuulivoimatoimija.

Mielipide 6

Suunnitellut tuulivoimalat sijaitsevat nykyisen ehdotuksen mukaan liian lahelld omakotitaloja.
Esimerkiksi Hietaniemen kylasta katsoen myllyja tulisi sijaitsemaan lahempana asuintaloja kuin
kunnan asettama raja edellyttad. Perhon kunnassa asetettu turvaraja on asetettu alhaiseksi
yleensakin, mutta erityisesti tdman kokoluokan myllyja ajatellen. Tuulivoimatuotantoalueelle
suunnitellut myllyt ovat kooltaan ja korkeudeltaan suurempia kuin esitellyssd mallinnuksissa kaytetyt
myllyt. Haittojen mallinnuksessa ja vaikutusarvioinneissa voidaan olettaa olevan huomattavaa
epatarkkuutta esimerkiksi meluhaittojen arvioinnissa. Esim. Lappajarvelld on paatetty neljan
kilometrin suojarajasta.

Kokkonevan tuulivoimatuotantoalueen sijoittaminen tdma kokoluokan myllyilld ndin lahelle Perhon
keskustaa ja Hietaniemen kyldaad on riski. Hietaniemen kyla tulisi jaamaan kahden
tuulivoimatuotantoalueen valiin lyhyella turvarajalla. Tama vaikuttaisi suoraan kiinteistdjen arvoon
laskemalla asumisviihtyvyyttd. On myds selvaa, etta tallaisesta tuulivoimatuotantoalueiden
yhteisvaikutuksesta aiheutuvaa vaikutusta ihmisten terveyteen, elinoloihin ja asumisviihtyvyyteen ei
ole taman hankkeen suunnittelussa huomioitu tai arvioitu. Arvio monien tuulivoimatuotantoalueiden
yhteisvaikutuksesta lahella asuville tulisi olla tehtyna ennen kuin rakennetaan seuraava alue taman
kokoluokan myllyilla 1&helle kylia.

Isot tuulivoimatuotantoalueet ja niiden rakentamisen massiiviset vaikutukset tulevat vaikuttamaan
haitallisesti Perhon imagoon luontomatkailuun satsaavana ja eramaa-alueitaan arvostavana ja
hydédyntavana kuntana. Hanketta suunnittelevan Suomen Hydtytuulen tekeman kyselyn mukaan
enemmistd (61 %) myllyjen vaikutusalueella asuvista ihmisista katsoi, ettei suunniteltu alue sovellu
tuulivoimatuotantoalueeksi.

Mielipide 7

Lausuntona toteamme, ettad nykyisen kaavaehdotuksen mukaan tuulivoimalat sijaitsevat liian lahella
asuinrakennuksia. Suunnitelluilla paikoilla tuulivoimalat aiheuttavat mielestdmme liian ison riskin
asumismukavuudelle. Tuulivoimaloiden sijoittaminen nykyiselle suunnitelluille paikoille aiheuttaa
mahdollisesti kohtuutonta haittaa asumiselle niin valkkeen kuin melun suhteen. Melu- ja
valkemittausten mallinnuksissa kaytetyista arvoista ei ole kaytannon vertailutuloksia nain isoilla
voimaloilla, joten niiden rakentaminen liian lahelle asutusta on mielestdmme liian iso riski. Nain ollen
suojaetaisyys ldhimpaan asuinrakennukseen on mielestdmme oltava vahintdan neljd kilometrid ja
luontondkymat menettavat merkityksensa nykyiselld suunnittelulla alueella

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus muistutti jo 2021 antamassaan lausunnossa, etta Perhon keskusta
on aika lahella tata hankealuetta, lahimmilldan noin 2 km etaisyydella. Laheisyyden takia on syyta
selvittdd tuulivoimaloiden vaikutukset huolellisesti. Vaikutusalueen voimakkuuden arvioinnissa
kaytetddn Ymparistoministerion oppaan (Tuulivoimalat ja maisema, Weckman 2006)
etaisyysvyohykkeita. Tuon luokituksen laatimisen ajankohtana tuulivoimalat ovat olleet nykyista
merkittavasti pienempia. Esim. vuonna 2009 3 MW tuulivoimalan kokonaiskorkeus oli hieman yli 140
m ja roottorin pituus n. 50 m. Tassa hankkeessa vastaavasti kokonaiskorkeus on 300 m.
Tuulivoimaloiden koon kasvu yli kaksinkertaiseksi voi mahdollisesti vaikuttaa myos
etaisyysvyohykkeiden maaritykseen ja maisemallisten vaikutusten arviointiin.



Huomioitava on mielestdmme myds lahelld olevien ja/tai suunnitteilla olevien tuulipuistojen
ymparistd- ja yhteisvaikutus, johon myos useat lausunnon antajat vuonna 2021 antamissaan
lausunnoissa Kiinnittivat huomiota. Hietaniemen kyla on j88massa kahden tuulivoimapuiston valiin,
eika se voi olla vaikuttamatta alueen ymparistdon ja kyldn kehitysnakymiin. Eteld-Pohjanmaan liitto
lausui vuoden 2021 lausunnossa: “Kokkonevan tuulivoimahankkeen YVA-arviointiohjelmassa on
kattava kuvaus lahialueiden muista suunnitteilla tai rakenteilla olevista seka toiminnassa olevista
tuulivoima-alueista. Arviointiohjelmasta kay ilmi, etta alle 50 km sateella hankealueesta sijaitsee 21
muuta tuulivoimahankealuetta, joista 6 aluetta sijaitsee alle 20 km etaisyydellda Kokkonevan
hankealueesta. Etela-Pohjanmaan liitto katsoi tuolloin, ettd tuulivoimahankkeiden maaran
kasvaessa ja niiden sijoittuessa yha lahemmas toisiaan, tulisi ymparistévaikutusten arvioinnissa yha
enemman Kiinnittdd huomiota hankkeiden yhteisvaikutusten arviointiin seka tahan kaytettaviin
menetelmiin.”

Digita oy:n lausunnon (2021) mukaan tuulivoimapuistot voivat aiheuttaa olennaisia hairi6itd antenni-
tv:n vastaanottoon ja ennen kaikkea radio- ja tv-lahetysasemaan. Mahdollisten tuulivoimaloiden
aiheuttamien hairididen korjaaminen ei kuulu Digitan velvollisuuksiin ja televisiovastaanoton
varmistamiseksi alueella on erittdin tarkeata, etta tuulivoimatoimija huolehtii aiheuttamiensa
hairididen poistamisesta ja niistd aiheutuvista kustannuksista. Hietaniemi on jaamassa
suunnitelmassa kahden tuulivoimapuiston valiin. Mielestdmme Hydtytuulen kanssa tehtdvassa
mahdollisessa sopimuksessa on sovittava, ettd mahdolliset hairiét korjaa tuulivoimatoimija.

Mielipide 8

Kyseenalaistan nama kaksi seuraavaa asiaa:

1. Ihmettelen suuresti miksi omistamaani tonttia ja rakennusluvitettuja metsastysmajaani, saunaa ja
muita rakennuksia ei ole huomioitu YVA-menettelyssa?

2. Mielestani YVA-menettelyssa vahatellaan elaimille ja linnuille tuulipuistosta aiheutuvaa haittaa?
Omistan tontin ... Tontilla on rakennuksia.
Saunarakennus ... Pohjapinta-ala n.21 m2 Metsastysmaja ... Pohjapinta-ala n.51 m2

Loppukatselmus on suoritettu molempiin rakennuksiin perhon kunnan ... toimesta. Liitteend kopiot
loppukatselmuksista. Varastoista ja grillikatoksesta olen tehnyt toimenpideilmoitukset. Liitteena
kopiot rakennuslupien etusivuista. Voin tarvittaessa toimittaa taydelliset kopiot. Kunta teki vasta
15.03.2021 kokkonevan tuulivoimapuiston osayleiskaavoitusaloitteen ja -sopimuksen. Kunta asetti
tuulipuistoalueen rakennuskieltoon vasta 19.04.2021 Kuulin ensimmaisen kerran maaliskuussa
2022, etta kokkonevan tuulipuistohanke on edennyt. Sen jalkeen olen ollut yhteydessa Hyotytuuleen
ja kuntapaattajiin. Tonttini ja rakennuksien sijainti eivat ole kiinnostaneet. On vedottu sokeasta vain
siihen, ettd rakennusluvassa on statuksena "metsastysmaja”. Statuksesta riippumatta, asiaa voi
my0Os lahestya rakennuksen kayttotarkoituksen ja sen aktiivisen kaytén kannalta, jolloin myds
huomioidaan turvaetaisyydet ja meluhaitat. En epaile, etteikd teilld olisi tietoa ja ammattitaitoa kuinka
suhtautua tadhan ... tapaukseen. Itse olen ollut yhteydessa puhelimitse ja sahkdpostilla
ymparistoministerioon ja selvittanyt asioita.

SELOSTUS ... KAYTTOTARKOITUKSESTA JA KAYTTOASTEESTA

Aloitin saunan rakentamisen vuonna 2016 ja yovyin asuntovaunussa siihen asti kunnes 2018 sain
metsastysmajan valmiiksi, silloin siirryin ydpymaan metsastysmajaan. Olen viettanyt vuodesta 2016
alkaen viikonloput ja lomat paasaantoisesti .... Metsastan aktiivisesti vuosittain elokuusta maaliskuun
loppuun ja vietdn muutenkin vapaa-aikaani aktiivisesti ... vaimoni ja ystavieni kanssa. Lisaksi teen
sieltd etana toita, kun se on mahdollista. Esimerkiksi viimeisen kahdeksan kuukauden aikana olen
ollut mokilla karkeasti arvioituna yli 100 paivaa. Olen jadmassa elakkeelle, mika lisda entisestaan



mahdollisuutta olla .... Olen ollut yhteydessa ymparistéministeriodén puhelimitse seka sahkopostitse
ja olisi ollut suotavaa muidenkin olla yhteydessa, jo ennen kaavaluonnoksen asettamista esille. Nain
olisimme valttyneet nailta ikaviltd jalkipuinneilta. Vaikka rakennusluvan status on "metsastysmaja”,
voidaan asiaa lahestyd myOs maaraysten/ohjeiden/Valtioneuvoston asetusten noudattamisessa
rakennuksien kayttétarkoituksen ja kayttbasteen mukaan, kun on kysymyksessa 17§ (4.2.2000/90).
Eli myllyn meluhaittaa ja turvaetaisyytta ei valttamatta maaritelld sen mukaan, onko kysymyksessa,
asunto, loma-asunto tai joku muu. Esimerkiksi myllyn sijoittamisessa jopa olemassa olevan
ulkoilureitin suhteen, ei voida ymparistdministerion maaraysta turvaetaisyydesta alittaa. Perusteena
on se, ettd ihmisia liikkuu ulkoilureitila epasaanndllisen saanndllisesti ja heidat asetetaan
tarpeettomaan vaaraan myllyn sijainnilla.

Todistaakseni ... aktiivisen kayttdoni toimitan henkildkohtaisen pankkikorttini tiliotteesta
maksutapahtumien paivamaarat perholaisissa liikkeissd: ST1, S-Market, K-lkiliikku, K-Rauta
Kipakka, Perhon Talouskauppa jne. Naista ostotapahtumista voidaan laskea/todistaa ... viettdmani
aika. Lisaksi perholaiset ja muutkin ystavani voivat todistaa minun aktiivisen ... viettdmani ajan ja
myos heidan toistuvat vierailunsa .... Nama todistukset toimitan tarvittaessa. Jos/kun kunta ja muut
tahot tekee omia rajauksiaan tuulipuistorakentamiseen, eivat ne voi alittaa ymparistoministerion
maarayksia ja ohjeistuksia, eika Valtioneuvoston antamia asetuksia. Laki ja asetukset ovat aina
vaakakupissa ne painavimmat. Mutta jos uskotaan sokeasti FCG.n konsultointiin, Hyotytuuleen ja
siihen, etta tuulipuistorakennusohjeistukset voivat alittaa ymparistoministerion maaraykset ja ohjeet,
niin tullaan siihen tilanteeseen, ettd oikeutta voidaan joutua hakemaan Hallinto-oikeudesta ja
tarvittaessa korkeimmasta Hallinto-oikeudesta.

Tuulivoimayleiskaavoituksen yleisena suunnitteluperiaatteena on, ettei rakentamisella aiheuteta
naapurustolle kohtuutonta haittaa (Laki eraistd naapuruussuhteista, 17 §)

“17 § (4.2.2000/90)

Kiinteist6a, rakennusta tai huoneistoa ei saa kéyttda siten, ettd naapurille, 1ahistélld asuvalle tai
kiinteistbd, rakennusta tai huoneistoa hallitsevalle aiheutuu kohtuutonta rasitusta ympaéristolle
haitallisista aineista, noesta, liasta, pélystd, hajusta, kosteudesta, melusta, térindsta, séteilysta,
valosta, lGmmdésta tai muista vastaavista vaikutuksista. Arvioitaessa rasituksen kohtuuttomuutta on
otettava huomioon paikalliset olosuhteet, rasituksen muu tavanomaisuus, rasituksen voimakkuus ja
kesto, rasituksen syntymisen alkamisajankohta sek& muut vastaavat seikat.”

Tastd em. vaatimuksesta johtuen, hankekehittdjan/tuulivoimatoimijan kannattaa jo hankkeen
maankaytdon suunnittelun alkuvaiheissa huomioida kaikki laheiset ja mahdollisesti hairiintyvat
kohteet, jotta voimalat saataisiin sijoitettua siten, ettei mydhemmassa vaiheessa jouduttaisi
valitusteille Hallinto-oikeuteen tai mahdolliseen ymparistéluvan tarveharkintaan.

Otteita kaavaselosteesta
9.8. Turvaetaisyydet

Viranomaiset ovat viime vuosina antaneet suosituksia turvaetdisyyksista tuulivoimahankkeissa.
Ympéristdministerid on mahdollisen jddnheiton ja putoavien osien varalle maarannyt
turvaetdisyyden, joka on puolitoista kertaa voimalan maksimikorkeus. Liikenneministerion
teettamien laskelmien mukaan todennakdisyys sille, ettd henkilédn osuu voimalasta pudonnutta
jaata, on yksi kerta 1,3 miljoonassa vuodessa henkildlle, joka vuosittain talven aikana oleskelee
yhden tunnin noin 10 metrin etaisyydella kaynnissa olevasta voimalasta. Laskelman mukaan jaan
putoamisen aiheuttama turvallisuusriski on siten lahes olematon. Mikali jostain syysta jaata paasee
muodostumaan ja sinkoutumaan ymparistoon, lentaisi jaa Liikenneviraston tekemien mallinnusten
mukaan 200 metrid korkeasta voimalasta enintdan 300 metrin etaisyydelle.




Ymparistdministerion mukaan myllystd on mahdollista pudota jaata, materiaalia ja kappaleita.
Olemme lukeneet uutisista:

* Kristiinankaupungissa kahdesta myllysta irtosi siipi

» Siipi putosi vaihtotydn yhteydessa kajaanissa

* Haminassa putosi 15 tn painava siipi

» Porissa myllyn siivesta irtosi kappaleita ja ne lensi ymparistéon
» 230 m korkea mylly kaatui pohjois-ruotsissa vuonna 2021

» 230 m korkea mylly kaatui saksassa vuonna 2021

*jne.

Kun liikenneviraston mallinnuksen mukaan jaan lentamista verrataan 300m korkeaan myllyyn, niin
jaa lentaa 450m paahan.

Kuka on korvausvastuussa, jos niin kavisi, etta ... katto- tai muihin rakenteisiin tulee esim. jaan tai
muiden kappaleiden lentdmisesta aiheutuvia vaurioita, siipi irtoaa tai jos mylly kaatuu?

Kuka on vastuussa, jos mina, vaimoni tai vieraani loukkaantuu myllysta lentavan jaapalan, muun
esineen, siiven tai jopa myllyn kaatumisen takia, tai ikdvimmassa tapauksessa henkilé menehtyy?

Tuskin edm. katsotaan onnettomuudeksi, koska tiedossa olevaan turvaetaisyysongelmaan myllyjen
ja ... valilla ei ole reagoitu, vaikka ne on ollut kaikilla osapuolilla tiedossa. Kaavassa nakyy vuodesta
2016 alkaen selkeasti ... luvitetut rakennukset, jo vuosia ennen kunnan rakennuskieltoa ja
tuulipuiston osakaavoitusaloitetta ja itse olen asian selkeasti kaikille osapuolille esille tuonut.
Tietoisesti kaikki osalliset ovat jattdneet noudattamatta ja suhtautuneet valinpitamattomasti
ymparistoministerion maaraykseen ja liikenneministerion laskelmiin. Kukaan ei voi vaistella
vastuutaan paatoksen teossa ja virheista aiheutuvista mahdollisista seurauksista.

Jos myllyt 1 2, 3, 4, 5, 6, ja 7 rakennettaisiin kaavaluonnoksessa oleville paikoille, altistuisin mina,
vaimoni ja vieraani meluhaitalle. Paivalla yli 45 db ja yolla yli 40db. Lisdksi ymparistoministerion
turvallisuus etaisyytta ei ole noudatettu myllyjen ... osalta.

8.3. Yleiskaavan suhde Iahtokohta-aineiston antamiin tavoitteisiin
8.3.1. Suhde yleiskaavan sisaltdvaatimuksiin

Yleiskaavaa laadittaessa on otettava huomioon seuraavat seikat siind maarin kuin laadittavan
yleiskaavan ohjaustavoite ja tarkkuus sita edellyttavat. Yleiskaava ei saa aiheuttaa maanomistajalle
tai muulle oikeuden haltijalle kohtuutonta haittaa.

8.3.2.2. Terveellinen ja turvallinen elinymparisto

Tavoite: Haitallisia terveysvaikutuksia tai onnettomuusriskeja aiheuttavien toimintojen ja vaikutuksille
herkkien toimintojen valille jatetaan riittdvan suuri etaisyys, tai riskit hallitaan muulla tavoin.

-> Toteutuminen yleiskaavassa: Ihmisten terveydelle mahdollisesti tuulivoimaloista aiheutuvat haitat
on huomioitu sijoittamalla voimalat etdalle asutuksesta ja muista vaikutuksille herkistd toiminnoista.
Melu- ja valkemallinnuksin on osoitettu, etteivat valke tai meluarvot ylitd asutuksen osalta annettuja
maarayksia ja ohjearvoja.

9.8. Turvaetaisyydet



Viranomaiset ovat viime vuosina antaneet suosituksia turvaetaisyyksista tuulivoimahankkeissa.
Ymparistoministerio on mahdollisen jddnheiton ja putoavien osien varalle maarannyt
turvaetdisyyden, joka on puolitoista kertaa voimalan maksimikorkeus. Liikenneministerién
teettdmien laskelmien mukaan todennakdisyys sille, ettd henkil6én osuu voimalasta pudonnutta
jaata, on yksi kerta 1,3 miljoonassa vuodessa henkildlle, joka vuosittain talven aikana oleskelee
yhden tunnin noin 10 metrin etaisyydella kdynnissa olevasta voimalasta. Laskelman mukaan jaan
putoamisen aiheuttama turvallisuusriski on siten l1ahes olematon. Mikali jostain syysta jata padsee
muodostumaan ja sinkoutumaan ymparistddn, lentaisi jaa Liikenneviraston tekemien mallinnusten
mukaan 200 metrid korkeasta voimalasta enintaan 300 metrin etaisyydelle.

Kun lilkkenneviraston mallinnuksen mukaan jaan lentamista verrataan 300m korkeaan myllyyn, niin
jaa lentda 450m paahan.

Myllyjen ... ja ... sijoittamisessa ei ole noudatettu ymparistoministerion maaraysta ja liikenne
ministerion teettdman laskelman mukaista turvaetaisyytta.

8.5.2.2. Tuulivoimapuiston toiminnan aikaiset vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen ja maankayttéén

Kokkonevan tuulivoimapuiston alue sijoittuu toiminnan kannalta sopivalle alueelle ja tukeutuu hyvin
olemassa olevaan infrastruktuuriin. Suuri osa alueesta on tuotannosta poistunutta tai poistuvaa
turvetuotantoaluetta, jolle osoitetaan uutta maankayttda tuulivoimaloiden alueena.

Suuri osa alueesta on tuotannosta poistunutta tai poistuvaa turvetuotantoaluetta, onko???
8.9.3. Lahtotiedot ja menetelmat

Meluselvitykseen on keratty tietoa tuulivoimaloiden melun ominaispiirteista, melun ohjearvoista,
paikallisista olosuhteista seka mallinnusmenetelmista. Paaasiallisena laskentatydkaluna on kaytetty
WindPRO Ver 3.4 ohjelmiston DECIBEL-moduulia seka ISO 9613-2 standardin mukaisia oletuksia
ja lahtéarvoja. Mallinnus ja raportointi on tehty noudattaen ymparistéministerién helmikuussa 2014
julkaisemia ohjeita (Tuulivoimaloiden melun mallintaminen. Ymparistéhallinnon ohjeita 2/2014).
Matalataajuisen melun mallintaminen on myos tehty noudattaen Ymparistoministerion ohjeita.
Vaikutusten arvioinnissa kaytetyt laskentaparametrit on taulukoitu erillisessa meluselvitysraportissa
(YVA-selostuksen lite 4). Tuloksia on vertailtu valtioneuvoston asetuksen ohjearvoihin
(Valtioneuvoston asetus tuulivoimaloiden ulkomelutason ohjearvoista 1107/2015). Pienitaajuinen
melu on laskettu ymparistoministerion helmikuussa 2014 julkaisemia ohjeita noudattaen.
Rakennusten &anieristys on laskettu DSO 1284 menetelman mukaisesti, ja tuloksia on vertailtu
asumisterveysasetuksessa oleviin sisamelun ohjearvoihin.

Perhon Kokkonevan voimaloiden danenpainetasot on mallinnettu kayttden napakorkeuksiltaan 215
metrid korkeita voimaloita, joissa roottorin halkaisija on 170 metrid. Melumallinnuksen oktaavitiedot
perustuvat Siemens Gamesa SG 170 —voimalaitokseen, ja lahtémelutasoon on lisatty 2 desibelia
Ymparistoministerion melumallinnuksia koskevan ohjeistuksen mukaisesti. Voimalan lahtomelutaso
on 106,0 dB(A), jolloin Iahtémelutasoksi muodostuu 108,0 dB(A).

Totuuden mukaisia melumittauksia suoritetaan sitten kun myllyt ovat toiminnassa.

... kiinteistdjen arvonalennus? Jos tdma tuulipuistohanke toteutuu, niin kiinteistdjen arvo on nolla
euroa.

Mielestani YVA-menettelyssa vahatellaan elaimille ja linnuille tuulipuistosta aiheutuvaa haittaa?
Myllyt 2 ja 3 hairitsevat alueen linnustoa.

Vuodesta 2015 olen ruokkinut talla mustareunuksisella merkitylla alueella vesilintuja ja kyyhkyja.
Alueella on myos vesilintujen keinopesia. Talla alueella kevaasta syksyyn oleskelee monen lajin
vesilintuja. Parhaina vuosina jopa n. 150 yksiléa. Kyyhkykanta on mydskin kasvanut ruokinnan



myota. Alueella viihtyvat myds kurjet ja joutsenet. Alue on kaytésta poistunutta peltoa. Se on osaksi
veden vallassa olevaa kosteikkoa kevaasta syksyyn.

Tuulipuiston kaava-alueella on metson soidinalueita ja alueella on kevaisin useita metsopoikueita.

Riekkokanta on kasvanut viime vuosina vahvasti tuulipuiston kaava-alueella ja kanta on nykyisin
runsaslukuista.

Teerikanta on viime vuosina ollut vahva. Myllyt 2, 11, 23, 36 ja 41 sijoittuvat teerien soidinpaikoille.
En usko, vaikka teeret olisivat kuinka sopeutuvaisia, etta ne tulisivat soitimelle myllyn juurelle?

Maakotkan havaitsee erittain usein tuulipuistoalueella. Pesan sijainnista minulla ei ole tietoa.

Metsapeurat tulevat alkusyksysta tuulipuistoalueelle runsaslukuisina, tosin suurin osa niista palaa
talvehtimaan muualle. En usko, etteikd 42 myllya hairitsisi metsapeurojen liikkkumista ja oleskelua
tuulipuistoalueella.

Olen liittynyt perhon metsastysseuraan vuonna 1977 ja olen metsastanyt siitd saakka
tuulipuistoalueella ja alkaen vuodesta 2015 erittdin aktiivisesti. Lisaksi liikun myds ympari vuoden
tuulipuistoalueella riistahavaintoja tehden. Mielestani ei voi sanoa, etta tuulipuiston vaikutus
elaimistdon ja lintuihin olisi vahainen.

1. Vaadin, ettd myllyt ... ja ... poistetaan kaavaluonnoksesta, koska ne eivat tayta
ymparistoministerion maaraysta turvaetaisyydesta. Vaadin, etta myllyt 1 2, 3, 4, 5, 6, ja 7
poistetaan kaavaluonnoksesta, koska niistd aiheutuu minulle, vaimolleni ja vieraille
meluhaittaa.

2. Vaadin, etta koko tuulipuistohanketta pitaisi harkita uudelleen YVA-menettelyn kannalta.
Mielipide 9

Perhon kunnan asukkaan toimesta on 20.2.2023 tehty kuntalain 23. pykalan mukainen
kuntalaisaloite tuulivoiman lisarakentamista vastaan Perhossa (El lisda tuulivoimalaitoksia
Perhoon!). Kuntalaisaloite toteutettiin paperisena versiona, nimien keraysaikaa oli vain kaksi viikkoa,
koska se haluttiin luovuttaa kuntaan viimeistdan 6.3.2023, joka oli kunnan asettama aikaraja
Kokkonevan tuulivoima-alueen kaavan valmisteluvaiheen aineistoa koskevien mielipiteiden
esittamiselle. Kuntalaisaloitteen nimien keraysaika ajoittui paaasiassa hiihtolomaviikolle 9, jolloin
merkittdva osa asukkaista oli paikkakunnan ulkopuolella lomailemassa, joten allekirjoittajia olisi
mahdollisesti ollut enemman, jos allekirjoitusaikaa olisi jatkettu. Aloite luovutettiin Perhon
kunnanjohtajalle 6.3.2023. Kuntalaisaloitteen allekirjoitti 521 kunnan asukasta tai kunnan alueella
kiinteistdon omistavaa tai hallintacikeuden omaavaa taysi-ikaista henkiléa (lisaksi kuntalaisaloitteen
allekirjoitti 2 Kivijarven kunnan asukasta, jotka toimivat Salamajarven kansallispuistossa sijaitsevan
Koirasalmen luontotuvan yrittdjind, huolenaan alueen tuulivoimarakentamisen vaikutukset
voimakkaassa kasvussa olevaan luontomatkailuun, naitd kuntalaisaloitteen tekija ei ole laskenut
mukaan allekirjoittaneiden kokonaismaaraan).

Aloitteen 521 allekirjoittaneen mukaan Perhoon suunnitellut tuulivoimalahankkeet:

- pilaavat toteutuessaan aiemmin luonto- ja erdmaamatkailulla profiloituneen pitdjén
luonnonmaisemat ja
- alentavat:

* vVékilukua
* asumisviihtyvyytté

* kunnan veto- ja pitovoimaa seké



* kiinteistbjen arvoa

- jattiméisten voimaloiden vaikutuksista l&histolléd asuvien kuntalaisten terveyteen ei ole
olemassa tutkittua tietoa

- voimaloiden suojaetéisyys on Perhossa liian alhainen, ja se pitéisi vdhintdén kaksinkertaistaa
nykyisesté

Jéttimyllyjen ja siirtolinjojen haitat koetaan taéllé merkittdvimpien hyotyjen valuessa eteldén. Jo
rakennettu Limakko ja valmistuva Alajoki antavat kunnan kiinteistbverokertyméén riittdvén
lisGpanoksen.

Perhon kunnanvaltuusto kasitteli kuntalaisaloitteen kokouksessaan 20.3.2023 ja valtuusto hylkasi
sen aanin 14-5. Ennen valtuustokokousta Suomen Hydtytuuli Oy esitteli kunnanvaltuuston jasenille
jarjestamassaan tilaisuudessa kunnanvirastolla tuulivoiman taloudellisia hydtyja kunnalle.
Kuntalaisaloitteen poikkeuksellisen runsas nimimaard suhteessa kunnan vakilukuun kertoo
kiistattomasti alueen asukkaiden kielteisesta suhtautumisesta vauhtisokeuteen ajautuneen kunnan
suunnitelmista valjastaa asuinalueemme (osin myds ulkomaisen) tuulivoimateollisuuden kayttoon.
Perhon kunta jarjesti Suomen Hyotytuuli Oy:n kanssa Kokkonevan tuulivoimapuiston
osayleiskaavaa ja ymparistovaikutusten arviointiselostusta koskevan yleisétilaisuuden 14.2.2023.
Tilaisuudesta informoitiin kuitenkin kuntatiedote Perholaisessa vasta jalkeenpain tilaisuuden jo oltua,
eika tieto nain ollen tavoittanut tarpeeksi kattavasti kuntalaisia.

Kokkonevan tuulivoimapuisto on jo valmiin Limakon, rakenteilla olevan Alajoen ja suunnitteilla
olevan Ahvenlammen, Kirvesmaen ja Honkahuhdan tuulivoimapuistoista voimaloiden
lukumaaraltdan suurin ja se sijoittuu aivan Perhon kuntakeskuksen laheisyyteen, jossa myds
merkittdva osa kunnan asukkaista asuu. Tama aiheuttaa merkittdvaa maisema-, aani-, melu- ja
valkehaittaa Iahimpien talojen sijaitessa jopa alle kilometrin paassa voimalasta. Asukkaat ovat myos
huolissaan mahdollisista terveyshaitoista, silla osa asukkaista kokee niitd jo nyt Limakon
tuulivoimapuiston vaikutuksesta. Tuulivoiman terveysvaikutuksista, mm. infradanen vaikutuksesta
ihmiselle on Suomessa tehty tutkimuksia, mutta ne on tehty huomattavasti pienemmilla
tuulivoimalaitoksilla (nimellisteho 3-3,3 MW). Mittausten mukaan tuulivoimalat muuttivat noin 1,5
km:n etaisyydella sijaitsevien asuntojen aaniymparist6a aanenpainetasojen osalta kaupunkimaiseen
suuntaan. My6és melu- ja valketutkimukset on tehty pienemmillda tuulivoimalaitoksilla, kuin mita
Kokkonevan alueelle nyt suunnitteilla olevat. Nain ollen ei voida kiistattomasti todeta, etteikd
Kokkonevan tuulivoimapuisto toteutuessaan aiheuttaisi terveysvaikutuksia, etenkin I&hialueen
asukkaille.

Kokkonevan alue on monipuolinen elaimiston elin- ja lisdantymisalue ja Luonnonvarakeskus LUKE
on vasta nyt yhteistydssa tuulivoimayhtididen kanssa kaynnistamassa viisivuotista tutkimusta
tuulivoiman vaikutuksesta eldimistéon. Suhteellisen pitkan elinkaarensa takia on epavarmaa, mita
tuulivoimalaitoksille tapahtuu niiden tultua elinkaarensa paahan, kenelld on vastuu purkamisesta ja
kustannuksista, jaavatkd ne maanomistajalle tai kunnalle, jos esimerkiksi tuulivoimayhti® menee
konkurssiin tai se myydaan eteenpain ulkomaiselle omistajataholle. Nain runsas tuulivoimalamaara
pienelld alueella, yhdistettynd muihin tuulivoimapuistoihin vaikuttaa oleellisesti muun muassa:

* ihmisten terveyteen, asumisviihtyvyyteen ja luonnon virkistyskayttoon
* luonnonvaraisten ja tuotantoelainten eldamaan ja lisdantymiseen ja luonnon kasvustoon

* nykyinen tuulivoimarakentaminen ja sen jatkosuunnitelmat saattavat muodostaa vakavan  uhan
Suomenselan metsdpeurakannan elinvoimaisuudelle

« erittdin haitallisesti luonto- ja maisema-arvoille (profiloituminen eramaapitajana ja
luontomatkailukohteena



* aiheuttaa hairidita viestintayhteyksiin ja etadtyémahdollisuuksiin (TV, radio,
internetyhteys)

* laskee Kkiinteistdjen arvoa
LITTEET

Kuntalaisaloite Perhossa:
https://dynastyjulkaisu.kase.fi/D10 Perho/kokous/2023139-2-5956.PDF

Perhon kunnanvaltuusto kaatoi paljon nimia kerdnneen kuntalaisaloitteen
tuulivoimasta: https://yle.fi/a/74-20023307

Naemmekd metsda puilta ja luontokatoa tuulivoimalta:
https://www.jarviseudunsanomat.fi/arkisto/2023/03/15/naemmeko-metsaa-puilta-ja-luontokatoa-
tuulivoimalta/

VTT:n tutkimus tuulivoimaloiden infradanesta:
https://www.vttresearch.com/fi/uutiset-ja-tarinat/monitieteellisessa-tutkimuksessa-selvitettiin-
tuulivoiman-infraaanen

VTT:n tutkija ei itse asuisi kahden kilometrin paassa tuulivoimalasta:
https://tvky.info/2020/11/vttn-tutkija-ei-itse-asuisi-kahden-kilometrin-paassa-tuulivoimalasta/

Tuulivoimaloiden infradanen aiheuttama terveysongelma Suomessa:
https://docs.wind-watch.org/infra_aani.pdf

Luonnonvarakeskus selvittaa tuulivoiman vaikutuksia metsaelaimistoon:
https://www.luke. fi/fi/uutiset/luonnonvarakeskus-selvittaa-tuulivoiman-vaikutuksia-metsaelaimistoon

Perustuslain 20. pykalan 2. momentin julkisen vallan velvoite turvaamaan oikeus
terveelliseen ymparistéon: http://lainkirjoittaja.finlex.fi/4-perusoikeudet/4-2/#jakso-julkisen-vallan-
velvoite-turvaamiseen

Katsaus tutkimuksiin tuulivoiman infradanen haitallisista vaikutuksista terveyteen:
https://www.dropbox.com/s/dj773n0izgp3yrf/Tutkimuskatsaus Tuulivoiman%20haitalliset%20terve
ysvaikutukset.pdf?dI=0

Mielipide 10

Arvioitavat sdhkdnsiirron vaihtoehdot A ja C

Rakennettava sahkoélinja tulee haittaamaan kiinteistdllani huomattavasti peltoviljelya. Lohko sijaitsee
nuolisalonnevan viljelyaukean reunassa aivan nykyisen Finngridin 400 kV voimajohdon alla.
Erityisen huomioitavaa uusien sahkdlinjojen rakentamisessa on niiden sijoittuminen kolmen jo
olemassa olevan 400 kv:n sahkolinjan vierelle. Tallainen massiivinen linja-aukko haittaa pysyvasti
peltoviljelya ja vesitaloudesta huolehtimista linjojen alle jaavilla pelloilla. Huomionarvoinen asia on
myds tallaisen noin 175 metria levean johtokaytavan pysyva haitta pienelle maanomistajajoukolle.
Jo nykyiset kolme sahkdlinjaa vaikeuttavat huomattavasti peltoviljelya liian matalalla roikkuvien
sahkdjohtimien takia. Neljan sahkdlinjan sijoittaminen vierekkain on huonoa suunnittelua. Tallainen
suunnittelu aiheuttaa kohtuutonta haittaa maanomistaijille, luontokohteille, ihmisille ja aiheuttaa myoés
luontokatoa. Uuden sahkdlinjan rakentaminen Natura-alueelle tai sen valittdmaan laheisyyteen
rajalle hairitsee myds alueen suojeluarvoa. Neljan 400Kv linjan rakentaminen vierekkain on huonoa
suunnittelua. Tallaisen keskitetyn sdhkdnsyoéttbaukean haavoittuvuus aiheuttaa pysyvan huolen
Suomen huoltovarmuudelle.
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Arvioitava sahkonsiirron vaihtoehto B

Jo olemassa olevaan OX2 400 Kv:n linjaan liittyminen on vahiten luontoa ja ymparistda kuormittava
vaihtoehto. Vaihtoehto heikentda vahemman peltojen viljelymahdollisuuksia kuin vaihtoehdot A ja C.
Vaihtoehto on myo6s kustannustehokkaampi kuin monen sahkdlinjan rakentaminen vierekkain
samaan johtokaytavaan. Mahdollisimman monen tuulipuiston liittdminen samaan sahkdlinjaan on
hyvaa suunnittelua.

YVA- hankkeen ulkopuolelle jaanyt sahkdnsiirtovaihtoehto

Sahkdnsiirtolinjan rakentamista yhdessa Kokkonevan tuulivoimahankkeen ja Ahvenlammen
tuulivoimapuiston kanssa ei ole tarkasteltu lainkaan, vaikka puistojen suunniteltu sijainti on hyvin
lahekkainen.  Ahvenlammen  tuulipuiston  sahkdlinjojen  YVA-hankkeessa  suunnitellaan
littymisvaihtoehtoja sahkdnsiitoasemalle 1ahelld rimpinevaa tai liittymistd Vetelissa sijaitsevaan
Haapasalon sahkdnsiirtoasemaan. Hankkeiden yhteinen sahkdnsiirtolinja kyseisille asemille olisi
jarkevaa, mutta myds yksittdisen sahkodnsiirtolinjan rakentaminen ko. sahkonsiirtoasemille on
varteenotettava vaihtoehto. Myds Alajarven muuntoaseman vastaanottokapasiteetti on rajallinen.
Mahdollisimman monen tuulipuiston liittdminen samaan sahkdlinjaan on hyvaa suunnittelua.

Yleista tolppien sijoittelusta viljellyille pelloille

Tolppien jannevalit tulee venyttaa peltoaukeilla yli 350 metria pitkiksi mahdollisimman pienen haitan
aiheuttamiseksi. Tihea tolppameri aiheuttaa pellon kaytdlle kohtuutonta haittaa. YVA- hankkeen
havainnekuvissa on kaytetty taysin pelloille sopimatonta haruksellista tolppamallia. Tolppamallina
pelloilla voidaan kayttdd ainoastaan haruksettomia itsekantavia sahkétolppia. ltsekantavan
haruksettoman tolpan kaytto pellolla aiheuttaa vahiten viljelyteknisia vaikeuksia.

Nykyaikaisien leikkuupuimurien korkeus pellolla viljasailidlaajennukset avattuna ylittavat jo 5 metrin
korkeuden. Samoin kaivinkonetydskentely matalien linjojen alla on kaytdnndssa mahdotonta.
Sahkdéjohtimien korkeus matalimmassa kohdassa pellon pinnasta tulee olla 13 metria, riippumatta
siitd onko kyseessad 110Kv, 220Kv tai 400Kv sahkdlinja. Kyseisessd hankkeessa suunnitellaan
pyyhkaisykorkeudeltaan jopa 300 metria korkeita myllyja, eika sahkotolppien korottaminen ole siihen
nahden kohtuuton vaatimus.

Tolppien sijoittaminen pelloille aiheuttaa viljelijalle lisdkustannuksia menetetyssa tydajassa,
joutuessaan kiertda tolppia pellolla. Tolppien kiertdmisestd johtuen joudutaan usein sulkemaan
tydkoneen lohkoja, nostamaan tydkonetta ylos ja tarkistamaan, ettei tolpasta, tai linjasta ole tippunut
elintarviketuotantoa haittaavaa materiaalia peltoon. Tastd tolppien kiertamisesta johtuva
ylimaarainen kiertely pellolla aiheuttaa myds jatkuvan tiivistymisvaaran pellon rakenteelle. Tolppien
sijoittaminen liian lahelle rajaojia, salaojien kokoojaojia tai sarkaojia saattaa aiheuttaa tolppa-alaa
suurempien alueiden poistumista viljelykaytdsta ja uudelleen ojittamista. Tolppien juuresta jaa aina
suurempi ala pois kaytdsta, kuin todellinen tolppa-ala on, koska tolppien juureen ei tydkoneilla pysty
vilielemaan. Tolppien ymparilla sijaitsee aina rikkakasvipesakkeitd, joiden havittdmisesta joutuu
huolehtimaan paaasiassa kasin. Lisdksi pellonreuna - efekti korostuu sadonalenemana tolppien
l&heisyydessa.

Sahkdlinja pellolla aiheuttaa jatkuvan haitan pellolla tydskentelyyn linjojen roikkuessa alhaalla
kesahelteilld iskuvaaran takia. S&hkdlinja alentaa Kkiinteistobn arvoa pysyvasti, kuten myds
sahkolinjan omistajan huoltooikeus kiinteistolla sijaitsevalle linjalle. Sahkélinjan rakentaminen
aiheuttaa kiinteistdjen arvon alenemista myos rajoittavana tekijana kiinteistdjen rakennusoikeudelle.
Kaikista tassa ja aikaisemmassa kappaleessa mainituista haitoista, arvon alenemisista ja
rakentamisesta johtuvista lisdkustannuksista sahkdlinjan omistaja on korvausvelvollinen
kiinteistojen omistajille.



Tolppien mahdolliset maadoitusjohdot tulee pelloilla sijoittaa siten, ettd ne eivat vaikeuta tulevia
lisojituksia tai viljelytapojen muuttumisia. Tolppien sijoittelusta tulee olla suoraan yhteydessa
maanomistajiin. Tolpat tulee saada sijoiteltua siten, ettd niistd aiheutuu mahdollisimman vahan
haittaa maanomistajille.

YVA-Hankkeen karttamateriaalissa on virhe. Kiinteistdlle 584-401-40-130 on merkitty
soidensuojelualue. Kyseisella kiinteistolla ei ole soidensuojelualuetta (tai Natura-aluetta) ja asiasta
on my0s Etela-Pohjanmaan ely-keskuksen lausunto.

Sahkdlinjan rakentamisen korvaukset

Sahkdlinjan alle jaaville kKiinteistdille tulee maksaa todellisen haitan mukainen korvaus osana
tuulivoimayhtién kiinteistdjen vuokranmaksutoimintaa sopimalla kahdenkeskisesti
kiinteistonomistajien kanssa. Nykyisen lunastuslain mukainen korvaus ei vastaa linjasta aiheutuvaa
haittaa missaan maarin. Haitta sahkotolpista on kdytanndssa ikuinen ja pieni kertakorvaus haitasta
on ftaysin riittmaton. Sahkolinjan mahdollisesta purkamisesta johtuvista haitoista sahkolinjan
omistaja on oleva samaan tapaan korvausvelvollinen kuin ylla on selvitetty.

Kiinteistdjen omistajien tieyhteydet eivat mydskaan valttamatta vastaa tarvittavaa kestokykya linjan
rakennustoimia varten. Sahkoyhti6é on talléin velvollinen korjaamaan aiheuttamansa vauriot tiestélle
ja etukateen velvollinen hoitamaan teiden kunto kayton vaatimalle tasolle. Lisaksi yksityisteiden
kayttdminen vaatii tienomistajien kayttéluvan ennen rakentamisen aloittamista. My6s mahdollisesta
myohemmasta teiden kaytdsta johtuvasta haitasta on séhkdlinjan omistaja korvausvelvollinen.

Mahdollisista toimenpiteista kiinteistdilla on oltava suoraan yhteydessa kiinteistdjen omistajiin.
Aikaisemmin sovittuja kirjallisia tai suusanallisia sopimuksia ei voi yksipuolisesti muuttaa, vaikka
linjan rakentamisurakka myytaisiin toiselle yhtidlle tai aliurakoitsijalle.

TASSA KARTTA
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Tuulivoimapuiston 1ahin sahkonsiirtovaihtoehto on Halsuan sahkdasema

Erityisesti on huomioitava, ettd ymparistdarvoja ei ole otettu lainkaan huomioon sahkdnsiirrossa,
koska lyhin vaihtoehto Kokkonevan tuulipuiston sahkonsiirrossa on Halsuan sahkdéasema ja matkaa
tuulipuistosta sinne olisi vain 18 km. Tuota kaikkein edullisinta ja vahiten ymparistéa seka
maataloutta vahiten haittaavaa sahkoénsiirtovaihtoehtoa ei ole tuulivoimahankkeen toimijat tulleet
edes ajatelleeksi. Taydellista piittaamattomuutta luontoarvojen ja maatalouden huomioimisessa
voimajohdon sijoittamisessal Lahin vaihtoehto pitdd sahkoénsiirrossa ottaa ensimmaiseksi
vaihtoehdoksi eli Halsuan sahkdasema! Myds suunnittelussa olevan Perhon Ahvenlammen
tuulipuiston kanssa yhteinen sahkdnsiirto Halsualle ja Veteliin olisi ymparistda, elinkeinoja ja
luontoarvoja ajatellen hyva vaihtoehto. Sahkonsiirrossa emme tule missdan tapauksessa
hyvaksymaan ollenkaan ymparistdarvoja ja maatalouden toimintaedellytyksia vahattelevia
sahkonsiirron vaihtoehtoja A ja C. Tuulipuiston sahkdnsiirto pitdd toteuttaa B-vaihtoehtona. Paras
kaikille perholaisille on, ettei Kokkonevan tuulipuistoa rakenneta ollenkaan.

Arvioitavat sahkdnsiirron vaihtoehdoista on B paras ja huonoimmat A ja C

Emme hyvaksy  ymparistbarvoja ja maatalouden  toimintaedellytyksia havittavia
sahkonsiirtolinjavaihtoehtoja A ja C toteutettavaksi, koska lahin sahkonsiirron muuntopiste
tuulipuistosta on Halsua. Mahdollisimman vahan luontoarvoja loukkaava vaihtoehdoista on B eli
Elenian voimalinjan yhteydessa, jolloin loukataan kaikista vahiten ymparistén luontoarvoja ja
tehdaan siten vahiten luontokatoa. Ei voi olla tuulipuiston lahtékohtana se, etta tuulimyllyt saavat
sijaita l&helld ihmisid ja asumuksia, mutta sdhkonsiirtolinja taas ei. Sahkonsiirrossa pitéa soveltaa



lain mukaan vahiten haittaa aiheuttavaa vaihtoehtoaja se vahiten haittaa aiheuttava vaihtoehto on B
tai sitten kaikkein paras vaihtoehto eli Halsuan muuntoasemalle johtava lyhin ja ympéaristéa vahiten
kuormittava vaihtoehto.

Ihmisiltéd on kysytty tuulipuistotoimijan taholta séhkonsiiirron vaihtoehdoista ja saatu tulokseksi, mita
on saatu. Maataloudelle ei ole tietenk&an haittaa yhtaan sahkonsiirrosta silloin, kun mielipiteensa
antanut vastaaja ei omista suunnitellun sadhkdnsiirtoreitin alla itse yhtaan peltoa.

Viljellyt peltomme sijaitsevat Perhon ja Vimpelin kunnan puolella nykyisen Fingridin 400 kV:n
voimalinjan alla seka rakenteilla olevan 0X2:n 400 kV:n voimajohtolinjan alla. Laajalla peltoalueella
kulkee l&hes kolmen kilometrin pituisella matkalla kaksi Fingridin 400 Kv voimalinjaa ja lisaksi niiden
vierelld kolmantena 0X2:n 400 kV:n voimalinja. Huoltovarmuudenkin kannalta on erittain vaarallista
laittaa viela enemman voimalinjoja naiden kolmen lisdksi, koska katastrofitilanteessa kaikista
linjoista voivat sahkot olla kerralla poikki ja puolet Suomea pimeana. Useat linjat vierekkain
vaikeuttavat sahkdlinjojen huoltoa ja korjausta. Tallainen voimajohtoreittisuunnitelma on erittain
huonoa asioihin syvallisesti perehtymattdmyyta, todella huonoa suunnittelua.

Ihmisten terveydelle ja ymparistdlle seka peltoja viljelevien mahdollisuuksille viljella peltoja neljan
voimajohtolinjan alla on oltava erityisen suuri painoarvo, koska nyt noita asioita ei ole arvioinnissa
huomioitu lainkaan. Pitka ja laaja linja-aukko haittaa nain massiivisena peltoviljelyd pysyvasti ja
peltojen vesitaloudesta ei pysty huolehtia linjojen alla olevilla viljellyilld pelloilla. Erityista huomioita
pitaa kiinnittda siihen, etta uusi 175 metria levea johtokaytava on taas pysyva haitta maanomistajalle.

Jo nykyiset kolme voimajohtolinjaa pelloillamme aiheuttavat huomattavaa haittaa peltovilelylle,
ymparistolle ja terveydelle. Voimajohtolinjojen johtimet roikkuvat kesalld matalimmillaan vain 10
metrissa! Nykyajan leikkuupuimuritkin ovat jo 5 metria korkeita, samoin peltojen kunnostuksessa
tavittava kaivinkoneet ovat tyoskentelykorkeudessaan 8 metria. Kun varoetaisyys on voimalinjoihin
5 metria, niin voimajohdot estavat maanviljelijan elinkeinotoimintaa pelloilla. Johdinten pitaa olla
vahintaan 15 metria korkealla pellon pinnasta alimmillaan riippumatta siita, onko kyseessa 110 kV:n,
220 kV:n tai 400 kV:n voimajohtolinja, lisdksi pylvaiden vali pitda olla sama 110 kV:n ja 220 kV:n
pylvaissd kuin 400 kV:n pylvéilla eli vahintdan 360 metrid. Koska tuulimyllyja rakennetaan
pyyhkaisykorkeudeltaan jo yli 300 metrid korkeina, niin eivat sahkopylvaiden korottamiset ja
voimajohtolinjojen jannevalit ole parinsadan vuoden kayttdikdnsaa takia kohtuuttomia tuuliyhtidlle.
Peltoalueille vaadimme 34 korkeita haruksettomia, vapaastiseisovia teraspylvaita ja johtimen
korkeudeksi 15 metria alimmillaan roikkuessaan, jolloin peltovilielyd on jotenkin mahdollista
toteuttaa.

Neljan voimajohtolinjan sijoittaminen vierekkdin on tuuliyhtidlta erittdin huonoa suunnittelua.
Tallainen suunnittelu aiheuttaa kohtuutonta haittaa maanomistajille, luontokohteille, ihmisten
terveydelle seka aiheuttaa luontokatoa seka tulisi luonnonsuojelualueelle ja pohjavesialueille.
Perhon kunta on antanut ohjeeksi, ettei luonnonsuojelualuuen laheisyyteen saa rakentaa
tuulipuistoa, sahkdénsiirto on sama asia.

Pelloille mahdollisesti tulevat sahkopylvaat pitaa olla ehdottomasti vapaasti seisovia, itsekantavia,
haruksettomia, 34 metria korkeita teraspylvaita. Johdinten jannevalit pitda venyttda mahdollisimman
pitkiksi, vahintdan 380 metrin pylvasvaleiksi peltoalueilla. Harukselliset, matalat peltopylvaat 100
metrin valein pelloilla ovat viljelijalle harushelvetti ja kauhistus.

Pylvéaiden sijoittelu pelloille on tarkeaa, jotta niista ei olisi kohtuutonta haittaa, vaikka aina pylvaista
pelloilla haitta tulee. Huono sijoittelu aiheuttaa viljelijalle paljon lisdkustannuksia ja vie ty6aikaa, kun
pylvaiden kiertelyssa joudutaan sulkemaan tydkoneen lohkoja, nostelemaan tydkonetta vahan valia
yl6s ja tarkistelemaan, ettei linjasta tai pylvaasta ole tippunut elintarviketuotantoa haittaavaa vierasta
materiaalia peltoon. Pylvaiden jatkuva kiertelu aiheuttaa myds peltorakenteelle tiivistymista eli
vahingoittaa ymparistéa. Pylvaiden sijoittelu liian lahelle rajaojia, salaojia tai sarkaojia aiheuttta



pylvdsalaa suureman alan poistumista viljelykaytostd ja siksi taas uudelleen ojittamista.
Sahkdpylvaiden juuresta jad aina suurempi ala pois kaytdsta, kun pylvaiden juurilla ei tydkoneilla
pysty enaa viljelytoimenpiteitd tehda. Pylvaitten alukset ovat rikkakasvipesakkeitd, jotka levidvat
ymparistoon. Rikkojen havittdminen paaasiassa kasin ei ole nykyviljelyd ja on ihmisterveydelle
haitallista seka tyolasta. Satotasot alenevat, kun viljelytoimenpiteita ei voi tehda peltoalueilla samoin,
kuin ennen voimajohtimia ja voimajohtopylvaita.

Voimajohtolinja pelloilla aiheuttaa jatkuvan haitan peltoviljelylle ja kunnostustoimenpiteille, kun
johtimet roikkuvat alhaalla kesahelteilld ja aiheuttavat sahkdiskuvaaran. lhmisen terveys ja
ymparistd karsivat useista vierekkaisistd voimajohtolinjoista pelloilla (on tutkittu, ettd voimakkaat
sahkolinjat aiheuttavat alla tyoskenteleville leukemiaa). Voimajohtolinja alentaa myds kiinteistdn,
maaomaisuuden arvoa pysyvasti ja samoin voimalinjan omistajan huolto-oikeus maanomistajan
kiinteistlla olevalle voimajohtolinjalle. Voimajohto rajoittaa myds kiinteistbnomistajan
rakennusoikeutta. Naistd kaikista voimajohdon omistajan pitdad olla korvausvelvollinen eika
lunastuttaa linjoja mitattémalla kertalunastuskorvauksella. Yvassa ei ole tatdkaan huomioitu.

Voimajohtopylvaiden mahdolliset maadoitusjohdot pitaa sijoittaa pelloilla niin, etteivd ne haittaa
eivatka vaikeuta tulevia lisaojituksia tai viljelytapojen muuttumisia. Pylvaiden sijoittelussa pitaa olla
suoraan yhteyksissd maanomistajiin, pylvaiden sijoittelu pitda tehda niin, ettd niistd aiheutuu
mahdollisimman vahan haittaa maanomistajille. Kun voimalinjaa mahdollisesti joudutaan purkaa,
pitda linjan omistaja olla korvausvelvollinen maanomistajalle haitoista. Arvioinnissa ei ole asiaa
kasitelty.

Tieyhteydet

Kiinteistobn omistajien tieyhteydet eivat valttamattd vastaa tarvittavaa kestokykyd voimalinjaa
rakennettaessa. Voimalinjan omistajan pitda olla velvollinen korjaamaan teitten vauriot ja jo
etukateen velvoittaa hoitamaan teiden kunto kayton vaatimalle tasolle. Yksityisteiden kayttaminen
vaatii aina tienomistajien kayttéluvan ennen voimajohtolinjan rakentamista. Yksityistien kaytén
haitasta myéhemmin on voimajohdon omistaja korvausvelvollinen tienomistajille.

Linjan alle jaavat kiinteistot

Voimajohdon alle jaaville kiinteistbille tulee maksaa todellisen haitan mukainen korvaus osana
tuulivoimayhtion kiinteistdille maksamaa vuokraa sopimalla kahdenkeskisesti naistd korvauksista
maanomistajan kanssa. Nykyisen lunastuslain mukainen korvaus ei vastaa linjasta aiheutuvaa
haittaa. Nykyinen lunastuslaki on taysin aikansa elanyt ja korvaus mitatén ja kohtuuton
maanomistajalle. Kertakorvaus ei vastaa sitd haittaa, mitd voimalinjasta ja sahkopylvaista
maanomistajalle tulee. Arvioinnissa ei oteta kantaa voimajohtolinjojen alle jaavien maiden
korvauksiin kahdenkeskisella sopimuksella maanomistajan ja tuulivoimatoimijan valilla.

Kaikista mahdollisista toimenpiteista kiinteistéilla pitda olla suoraan yhteydessa lainhuudatetun
kiinteiston omistajiin.
Lain mukaan YVA-menettelyssa pitdada sahkonsiirrossa valita vahiten haittaa aiheuttava

vaihtoehto ja se on Halsuan sahkdasema. Toiseksi paras vaihtoehto on VEB eli Elenian
johtokaytavaan tuleva voimajohtolinja Perhosta Alajarvelle.

Paras vaihtoehto on VEO

Paras vaihtoehto kaikista on, ettei Kokkonevan tuulipuistoa rakenneta ollenkaan VEO eika nain ollen
sahkodnsiirtolinjojakaan rakenneta. Perusteena tdman vaihtoehdon paremmuudelle ovat mittavan
luontokadon ja luontoarvojen havittdmisen estdminen tuulimyllyjen ja sdhkonsiirron rakentamisessa
seka ihmisten terveyden vaarantamisen ja maanviljelyselinkeinon havittdmisen estaminen.
Kokkonevan tuulipuistoa ja sille suunniteltua sahkonsiirtoa ei saa rakentaa Perhoon! Arviointi on



hataralle pohjalle tehty ja tuulipuisto sdhkonsiirtoineen havittda luonnonkauneudestaan kehutun
Perhon kunnan!

Mielipide 12

hei! olen ..., oksakoskella asuva kuntalainen. mielestani yva selvitys on vajavainen siltd osin etta
siind ei ole huomioitu ollenkaan kiikkulan vanhalla turvetuotantoalueella olevaa kosteikkoa joka on
kevaisin ja kesaisin merkittdva vesilintukohde. puisto sattuu myds lintujen muuttoreitille silla
varsinkin syksyisin hanhiparvet seurailevat voimalinjan mukaan saapuessaan levahtdmaan porasen
isoille peltoaukeille. tuulipuisto sijoittuu metsahanhen pesimaalueen valittdmaan laheisyyteen ja
niiden ruokailualueille. kun yva selvitysta on tehty on esimerkiksi pielesojan varressa olevat pellot
olleet suurelta osin nurmirehun tuotannossa viljelykierron mukaan toisin kuin nelja vuotta sitten jolloin
ohrassa ruokaili toistakymmenta metsahanhea. maakotkan reviiri oli merkattu alueen kauimmaiseen
nurkkaan pienelle alalle mutta ei oltu huomioitu alueella sijaitsevia luvallisia haaskoja jotka ohjailevat
sen ruokailemaan alueen halki. alueella sijaitsee useita metsastysmajoja jotka on suunniteltu seka
lyhyt ettd pitkdaikaiseen oleskeluun. miksei naitd rakennuksia ole otettu huomioon esim.
melumallinnuksissa? kuinka kyseisten Kkiinteistdjen turvallinen ymparivuotinen kayttd aiotaan
jarjestaa on aarettdman hyva kysymys. mielestani yva selvitys on vajavainen ja sita pitaisi taydentaa
puuttuvilta osin ja ottaa huomioon varsinkin peltojen viljelykierto koska se vaikuttaa seka linnustoon
ettd elaimistéon ravinnonhankinnan osalta. ystavallisin terveisin ..., paikallisen kylan asukas seka
alueella aktiivisesti liikkuva metsastaja.



