Lausunnot/ Utldtanden, EPOELY/2781/2022,

Taydennetty YVA-selostus, Koppd Energia Oy, synteettisen metaanin
tai metanolin valmistus, Kristiinankaupunki / framstallning av
syntetisk metan eller metanol

Koosteesta on poistettu oheismateriaalit, linkit ja henkildtiedot/ | sammandraget har bifogat material,
lankar och personuppgifter tagits bort.

Lausunnot / Utldtanden

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus, Liikenne- ja infrastruktuuri -vastuualue

Hankkeen liikenteelliset vaikutukset arvioidaan vahaisiksi kielteisiksi. Laitosalueelle saapuvan tai
sieltd lAhtevan liikenteen maaraksi arvioidaan yhteensa noin 98—118 ajoneuvoa vuorokaudessa, josta
raskasta liikennetta on noin 32—52 ajoneuvoa. Raskaasta lilkenteesta 16 ajoneuvoa on saapuvia
hiilidioksidin kuljetuksia, ja 10 ajoneuvoa lahtevia nesteytetyn synteettisen metaanin kuljetuksia (VE1).
Lisaksi rakentamisaikana saapuvaa lilkkennetta arvioidaan olevan 60 ajoneuvoa vuorokaudessa, josta
raskasta puolet. Liikkennemaarien kasvu on suurta erityisesti laitosalueelta valtatielle 8 johtavilla
maanteilla, mutta kuten selostuksessa on todettu, tiet on suunniteltu raskaalle liikenteelle, eika niiden
varrella suoraan sijaitse esimerkiksi asutusta. Yhdymme siten vaikutusten arvioinnin tuloksiin.

Korostamme, etta kuljetusreitin lilkkenneturvallisuuteen on syyta kiinnittaa jatkossa huomiota
erityisesti jalankulun ja polkupyoérailyn yhteyksien puuttumisen ja vaarallisten aineiden kuljetusten
takia. Myoskaan Karhusaaren teollisuusalueelle ei nykytilanteessa johda jalankulun- tai
polkupyorailyn vaylia. Pidamme hyvana selostuksessa esitettya ajatusta rakentaa jkpp-vayla alueelle
Karhusaarenkadun leventamisen yhteydessa.

Kristiinankaupungin kaupunginhallitus, kaavoitusjaosto

Ymparistovaikutusten arviointi on laaja, asiapitoinen ja hyvin laadittu. Kristiinankaupungin
kaupunginhallituksen kaavoitusjaosto puoltaa vaihtoehtoa VE2.

Kommentit konkreettisiin kohtiin:

3.3.3 Raaka-aineet ja tuotteet

Taulukko 3-1: ”Laitoksen kayttoian pidentyessa veden kulutus voi kasvaa arviolta noin 10-15%”.

Tasta ei selvia mitaan selitysta sille, miksi vedenkulutus voi lisaantya tai miten paljon se voi lisdantya.
3.3.3 Raaka-aineet ja tuotteet

Taulukko 3-7: "toimitetaan muualle kasiteltavaksi”

Tasta ei selvia, miten montaa kuljetusta tdma koskee tai sisaltyvatkd nama kuljetuksia kasittelevaan
17 lukuun.

3.3.5 Yhteiset toiminnot (VE1 ja VE2), Soihtu (VE1 ja VE2)

Taman lisaksi soihdutusta tapahtuu noin 2 tuntia kadynnistyksen aikana suunnitellun huoltokatkon
jalkeen. Miten usein huoltokatkoja on suunniteltu tapahtuvan?



8.3.2 Vesistomallinnus

”Laitoksen jaahdytystarve kasvaa vahaisesti myos kayttoian kasvaessa”

Tasta ei selvia, miksi jadhdytystarve lisdantyy tai miten paljon.

8.6.2.2 Toiminnan aikaiset vaikutukset

Jaahdytysveden maaraa joudutaan vahaisesti lisdamaan myos laitoksen kayttdian kasvaessa”
Tasta ei selvid, miksi jadhdytysveden maaraa joudutaan lisadmaan tai miten paljon.
9.11 Vaikutuskohteen herkkyys

”.... liittyy paaasiassa Isojokeen nousevan meritaimenen vaellusreitin...”.

Tassa viitataan luultavasti Lapvaartinjokeen-Isojokeen

16.6.2 Vaihtoehto VE1, Toiminnan aikaset vaikutukset

” ...jaadhdytystarve kasvaa hieman myos laitoksen kayttoian kasvaessa.”

Tasta ei selvid, miksi jadhdytystarve lisdantyy tai miten paljon.

17.2 Vaikutusmekanismi

”"Henkiléautoliikenteesta 80 prosenttia on arvioitu suuntautuvan eteldan ja 20 prosenttia pohjoiseen
valtatielle 8.” Milla perusteilla tama arviointi on tehty?

20.6.2 Vaihtoehto VE1

Jatteenpolttolaitos on Mustasaaressa, ei Vaasassa.

20.6.3 Vaihtoehto VE”

Jatteenpolttolaitos on Mustasaaressa, ei Vaasassa.

21.4.1 Hankkeen ilmastovaikutusten arviointi

Westenergyn jate-energialaitos on Mustasaaren Koivulahdessa, ei Vaasassa.
24.2 Vuotojen ja sammutusjatevesien hallintoa

Ei ole totta, ettei valtatie 8:lle johtavalla raskaan liikenteen reitilla olisi asuntoja. Heti Leppasalmen ja
Karhusaaren risteyksen pohjoispuolella on yksityisen asunnon sisdanajoliittyma.

Pykala tarkastettiin valittomasti.
Paatoksen perustelut:

VE2 tarkoittaa, etta rakennusaikana tehdaan vahemman rajaytyksia, on vahemman liikennetta
Karhusaarentielld ja satamaa kaytetdan enemman. Hallintosdanto § 23 a Kaupunginhallituksen
kaavoitusjaoston tehtavat ja toimivalta Kaupunginhallituksen kaavoitusjaosto vastaa
kaavoitusasioiden ja maankayttésopimusten valmistelusta.

Viittaus kaupungin strategiaan:

Kaupunki luo elinkeinoeldaman hyvat edellytykset kaavoittamalla, hinnoittelemalla tontteja, lisdamalla
tonttitarjontaa, jossa kiinnitetdan huomio logistiikkaan ja hyvaan infrastruktuuriin. Kaupunki huolehtii,



etta yrittdjien ndkdkulma huomioidaan kaupungin suunnittelussa, kehittdmisessa ja paivittaisessa
toiminnassa.

Suurempi osuus energiantarpeesta tuotetaan uusiutuvilla energialahteilla
Hiilineutraali Kristiinankaupunki
Vaikutusten arviointi:

Kaupunginhallituksen kaavoitusjaosto antaa lausuntonsa ymparistovaikutusten arvioinnista. On
havaittu tarvetta joidenkin selvennysten ja korjausten tekemiselle.

Paatosmenettely kaupunginhallituksen kaavoitusjaostossa 23.1.2025. Kaupunginjohtaja selosti asiaa.
Asia on ratkaistu kokouksessa. Yksimielisesti kaupunginjohtajan ehdotuksen mukaisesti.

Kristinestads stad, Stadsstyrelsens planlaggningssektion

Miljokonsekvensbeskrivningen ar omfattande, innehallsrik och valgjord. Kristinestads stadsstyrelses
planlaggningssektion forordar ALT2.

Kommentarer pa konkreta punkter:

3.3.3 ravaror och produkter

Tabell 3-1: ”Nar anlaggningen har varit i bruk langre kan vattenforbrukningen 6ka med ca 10-15%”.
Nagon forklaring till varfoér vattenforbrukningen kan 6ka framkommer inte.

3.3.3 ravaror och produkter

Tabell 3-7, sist raden, sista kolumnen: ”levereras for extern behandling”. Det framkommer inte hur
manga transporter detta galler eller om dessa transporter &r medraknade i kapitel 17 om transporter.

3.3.5 Gemensamma funktioner (ALT1 och ALT2), Fackla (ALT1 och ALT2)

”Dessutom kommer det att forekomma avfackling under cirka 2 timmar efter uppstart och planerade
servicesstopp”. Hur ofta berdknas planerade servicestopp att ske?

8.3.2 Modellering av vattendrag

”Dessutom Okar anlaggningens kylbehov nagot med 6kande livslangd”. Det framkommer inte varfor eller
med vilka mangder kylbehovet okar.

8.6.2.2 Konsekvenser under driftstiden

”Méangden kylvatten behover 6ka nagot aven i och med att anlaggningens alder okar”. Det framkommer
inte varfor eller med vilka mangder kylvattnet behover dka.

10.5 Konsekvensobjektets kanslighet

”...vandringsleden for havsoring som vandrar upp i Storan ligger i...”. Menas troligtvis Lappfjards & -
Stora.

16.6.2.2 Konsekvenser under driftstiden

”...kylvattnet 6kar dven nagot allt eftersom anlaggningen blir dldre”. Det framkommer inte varfor eller
med vilka mangder kylbehovet dkar.

17.2 Konsekvensmekanism



”Av personbilstrafiken har man bedémt att 80% kommer att ga séderut och 20% norrut ldngs riksvag 8”.
P4 vilka grunder gér man denna bedomning?

20.6.2 Alternativ ALT1

Sopfoérbrannningsanlaggningen ar i Korsholm, inte i Vasa.

20.6.3 Alternativ ALT2

Sopforbrannningsanlaggningen ar i Korsholm, inte i Vasa.

21.4.1 Beddomning av projektets klimatkonsekvenser

Westenergys avfallsenergianldggning ligger i Kvevlax i Korsholm, inte i Vasa.
24.2 Hantering av lackor och slackvatten

Det stammer inte att det inte finns bostader direkt langs rutten for tung trafik ut till riksvag 8. Strax norr
om korsningen Alesundsvagen och Bjornovagen finns en infart till en privat bostad.

Paragrafen justerades omedelbart.
Beslutsmotiveringar:

ALT2 innebar mindre sprangning under byggtiden, mindre trafik ldngs Bjornévagen samt en storre
anvandning av hamnen.

Forvaltningsstadgan 8 23 a Stadsstyrelsens planlaggningssektion: uppgifter och befogenheter
Stadsstyrelsens planlaggningssektion ansvarar for beredningen av planlaggningsfragor och
markanvandningsavtal.

Hanvisning strategi:

Staden skapar goda forutsattningar for naringslivet genom att planlagga, prissatta lediga tomter och
utoka tomtutbudet med tyngdpunkten pa logistik och god infrastruktur. Staden ser till att foretagarnas
synvinkel beaktas i stadens planering, utveckling och i den dagliga verksamheten. En storre andel av
energibehovet produceras med fornybara energikallor. Ett koldioxidneutralt Kristinestad

Konsekvensbeddémning:

Stadsstyrelsens planlaggningssektion ger utldtande pa miljokonsekvensbedémningen. Nagra behov av
fortydliganden och korrigeringar har identifierats.

Beslutsforfarandet i stadsstyrelsens planlaggningssektion 23.1.2025:

Stadsdirektdr redogjorde for drendet. Arendet har avgjorts under sammantriadet. Enhélligt i enlighet
med stadsdirektorens forslag.

Luonnonvarakeskus

Luonnonvarakeskus keskittyy lausunnossaan ilmastopaastoihin. Selostuksessa todetaan, etta
hiilidioksidin talteenotto on vain valiaikaista, silld sama maara hiilidioksidia vapautuu tuotetun
polttoaineen kaytosta ilmakehaan. Hiilidioksidin talteenotosta aiheutuva negatiivinen paastd on
kuitenkin huomioitu laitoksen elinkaaren aikaisissa kokonaispaastdissa. Luonnonvarakeskuksen
mukaan, hiilidioksidia ei tulisi huomioida laitoksen elinkaaren aikaisissa kokonaispaastdissa
negatiivisena paastona, etenkin, kun hiilidioksidin talteenotosta aiheutuvia paastdja ei ole otettu
huomioon. Jos hiilidioksidin negatiivinen paastd huomioidaan, tulisi talldin huomioida myds



talteenotosta aiheutuvat paastét, etenkin, jos mukana on jatteenpolttolaitoksesta vapautuvaa
hiilidioksidia, josta vain osa on biologista alkuperaa.

Taydennetyssa arviointiselostuksessa on huomioitu vaihtoehdossa VE1 metaanisynteesissa vapautuva
metaani ilmakehdan. Ehdotuksessa seurantaohjelmaksi todetaan kuitenkin, ettd merkittavia
ilmapaastoja ei aiheudu, joten ilmaan johdettavien epdpuhtauksien pitoisuuksia ei esitetd
seurattavaksi. Vaikka arvioitu metaanipaastd on vain noin 0,13 % metaanin kokonaistuotannosta,
Luonnonvarakeskus suosittelee metaanipddstdn seurantaa, jotta laitoksen toiminnan aikaisia
ilmastopdastoja (etenkin metaani-) voidaan minimoida.

Kaiken kaikkiaan, hanke edistdd puhtaan energian kayttdd ja vahentda riippuvuutta fossiilisesta
energiasta.

Lansirannikon ymparistoyksikko, terveydensuojeluviranomainen

Halsoskyddsmyndigheten vid Vastkustens miljéenhet, har vid den nu kompletterade
miljokonsekvensbedomningen inga ytterligare kommentarer, utan hanvisar till de tidigare givna
utldtandena i drendet, daterade 17.2.2023 samt 18.3.2024.

Lansirannikon ymparistoyksikko, ymparistonsuojelu
Miljovarden vidhaller det som konstaterats i tidigare utlatande med foljande kommentarer:

Det &r bra att bullermodelleringarna har kompletterats och &dven att befintliga bullerkallor pd omradet
inkluderats. Baserat pd modelleringarna finns det en risk att bullerolagenheter kan férekomma vid
fritidsbosattning belagen norr och soéder om omradet, beroende pa hur méanga bullerkallor som &r aktiva
samtidigt. Ett annat stélle dar det kan uppsta bullerolagenheter ar vid egnahemshus-omradet 6ster om
Bjornodvagen i Alesundet nar trafikmangden dkar, eventuellt kan en bullervall/staket anldggas vid vagen
for att minska pé bullrets spridning mot bebyggelsen. Det ar fortfarande oklart hur eventuella andrade
planer att producera metanol, som fraktas bort med fartyg, paverkar bland annat bullerspridningen. Om
metanol produceras och fraktas bort med fartyg kravs storre lagringskapacitet pd omradet, storre
skyddszoner och bullerbelastningen okar i hamnomradet samtidigt som den minskar langs
Bjornovagen. Olycksrisken och risken for lackage bor dven beaktas i planeringen vid anlaggningen och
vid hamnomradet. Hur ett lackage av metanol paverkar havsmiljon och eventuellt grundvatten pa
omradet bor utredas.

Det planeras nya fiskodlingar och havsvindkraftsparker ute till havs norr om Kristinestad som kan leda
till 6kade naringsbelastning och grumling av vattnet om de forverkligas. Kombinationen tillsammans
men detta projekts utslapp av uppvarmt vatten kan leda till férsamrad vattenkvalitet, igenvaxning av
viktiga naturmiljoer och t.ex. algblomningar.

Metsahallitus

Metsahallitus toteaa, ettd tdydennetyssd arviointiselostuksessa on paasaantoisesti vastattu
yhteysviranomaisen esittdmiin huomioihin ja arvioinnin sisadltéd on muutettu niiden mukaisesti.
Metsahallitus kiinnittda kuitenkin huomiota seuraaviin kohtiin:

Arviointiselostukseen on sisallytetty uusi vaihtoehto VE2, jossa erityisesti mereen purettavien
jatevesien kupari- ja sinkkipitoisuudet nousisivat. Naille metalleille ei ole vield maaritetty
ymparistolaatunormeja. Arvioinnissa todetaan (s. 94), ettd “metallikuormitus mereen on
kokonaisuudessaan kuitenkin erittain vahaista eivatka pitoisuudet nouse elidille haitalliselle tasolle”.
Taman osalta tekstissa viitataan julkaisuun Mehtonen ym. (2023) mutta Metsahallitus katsoo, etta
arviointiselostuksessa olisi ollut hyva esittdd myds numeerisesti tietoa haitallisista tasoista paatelman



tueksi ja arvioimiseksi. Arvioinnin meriymparistoa koskevien paatulosten yhteenvetoon (8.1) olisi myos
tullut sisallyttaa maininta metallipaastoista, vaikka ne eivat olisikaan vaikuttavuudeltaan merkittavia.

Arviointiselostuksessa haitta-ainekuormituksesta (8.4.5) todetaan, ettd “Kristiinankaupungin
voimalaitoksen  toiminnan aikana liejusimpukoiden (Macoma balthica) arseeni- ja
raskasmetallipitoisuuksia seurattiin  osana laitoksen ymparistotarkkailua. Voimalaitoksen
vaikutusalueella simpukoiden raskasmetallipitoisuudet etenkin kuparin, kromin, sinkin ja nikkelin
osalta olivat paasaantoisesti korkeampia kuin vertailualueella (WSP Environmental Oy 2008). Voidaan
kuitenkin olettaa, ettd simpukoiden haitta-ainepitoisuudet ovat palautuneet luontaiselle tasolle
voimalaitoksen toiminnan paatyttya.” Metsahallitus toteaa, etta liejusimpukka suodattaa ravintonsa
sekd vedestd ettd sedimentistd ja metallikuormitus johtaa yleisesti metallien pitkdaikaiseen
kertymiseen sedimenteissa ja rikastumiseen ravintoverkossa. Metsahallitus kysyy, mihin perustuu
oletus, etta simpukoiden haitta-ainepitoisuudet olisivat palautuneet luontaiselle tasolle? Metsahallitus
katsoo, ettd tallaista oletusta ei voida esittaa ja se voidaan varmistaa vain simpukoista tehtavalla
analyysilla.

Metsahallitus toteaa, ettd ldmpdkuorman aiheuttama l@mpdtilan nousu ei itsessadan kerro ldampotilan
mahdollisesta vaihtelusta ja lammonnousun vaikutuksesta siihen. Raportissa on esitetty edelleenkin
vain muutoksen suuruus mutta sen vaikutusta ei esitetd ja arvioida suhteessa alueella luontaisesti
esiintyviin korkeimpiin lampatiloihin. Biologisten vaikutusten kannalta merkittavia vaikutuksia saattaa
syntya kerrannaisvaikutusten seurauksena ldmmonnousun osuessa esimerkiksi mereisen lampoaallon
jaksoon. Meriveden laadun kuvauksen yhteydessa (8.4.6) on esitetty vain keskilampotiloja, ei lainkaan
vaihtelua ja esimerkiksi alueella havaittavia korkeimpia l@mpotiloja, mika olisi oleellinen tieto
ldmpokuorman vaikutusten arvioinnissa. Vesistomallinnuksen raportin (Liite 3, Luode Consulting Oy
6.11.2024) tulokset kesdn maksimivaikutuksista (Kuvat 27-28 ja Taulukko 1) indikoivat laajalle leviavia
ja suurempia lyhytaikaisia lampotilan nousuja. Hankkeen taydennetyssd Natura-arvioinnissa
esimerkiksi todetaan, etta lampdtila voisi Natura-alueen rajalla nousta ldAmpimimpana aikana 0,7 °C.
Arvioinnin tietojen perusteella jaa edelleen epaselvaksi millaisiin lukemiin lampdtila voisi alueella
kohota mika olisi lahtokohta biologisten vaikutusten arvioinnille ja vaikutusten arvioinnille.
Selostuksessa todetaan, etta kokeellisissa tutkimuksissa rakkohaurun kasvun on todettu hidastuvan
+24 °C lampotilassa viitaten Graiff ym. (2015). Toiminnan vaikutuksista todetaan, etta
“vesistomallinnuksen mukaan kummallakin hankevaihtoehdossa meriveden pintalampdtila nousee
enintaan 0,3 °C rakkohaurun esiintymisalueella verrattuna nykytilaan, joten jaahdytysvesilla ei arvioida
olevan suoraa vaikutusta rakkohaurun kasvuun tai esiintymiseen merialueella.” Rannikkovesissa
voidaan hellejaksojen aikana kuitenkin saavuttaa hetkellisesti jopa +25 °C ylittavia lampotiloja, jolloin
jo pienikin l@mpdtilan lisanousu voi vaikuttaa negatiivisesti rakkohauruun. Metsahallitus katsoo, etta
merkittadvyyden arvioinnin kannalta oikeampi tapa olisi ollut tarkastella suurinta mallinnettua
lAmpdtilan nousua suhteessa alueella havaittuihin maksimilampoétiloihin, jolloin olisi ollut mahdollista
arvioida voiko lampotila kohota hetkellisesti lahelle elididen sietorajoja tai ylittaa ne.

Metsahallitus toteaa, ettd selvityksessd on mainittu ldmpdokuormituksen mahdolliset vaikutukset
vieraslajien levidamiseen, kuitenkaan tarkemmin arvioimatta mahdollisia vaikutuksia. Vieraslajeista
erityisesti valesinisimpukka hyotyy kohonneesta lampdtilasta ja lajin leviamishistorian perusteella on
jopa todennakdista, ettd laji asettuu jaahdytysvesien purkukohdan edustalle. Valesinisimpukka voi
muodostaa hyvin runsaita yhteisdja, varsinkin jos purkualue pysyy talvisin jaattomana. Lajin tiedetdan
aiheuttavan merivesijarjestelmissa biologista likaantumista (biofouling), mista voi olla haittaa
meriveden kaytolle laitoksen toiminnassa.



Teknisina huomioina todetaan, etta viittaus kuvaan 8-9 (s. 109) on virheellinen, samoin viittaus kuvaan
8-8 (s.132). Kuvaan 8-12 olisi ollut hyva sisallyttaa vesimuodostumien rajat vaikutusalueen tarkastelun
helpottamiseksi.

Pohjanmaan liitto

Hankealue on laajuudeltaan noin 25 hehtaaria ja sijoittuu entiselle Pohjolan Voima Oy:n
voimalaitosalueelle Karhusaaren teollisuusalueelle. Hankealueella on voimassa kaupunginvaltuuston
20.12.2010 hyvaksyma Karhusaaren osayleiskaava sekad voimalaitosalueen asemakaava vuodelta
1992. Hankealueelle on kdynnistetty asemakaavamuutoksen ja -laajennuksen laatiminen. Alueella on
voimassa Pohjanmaan maakuntakaava 2040. Pohjanmaan maakuntavaltuusto hyvaksyi
kokouksessaan 16.12.2024 Pohjanmaan maakuntakaavan 2050. Voimaan tultuaan Pohjanmaan
maakuntakaava 2050 korvaa Pohjanmaan maakuntakaavan 2040. Pohjanmaan liitto toteaa, ettd hanke
on Pohjanmaan maakuntakaavan 2050 mukainen. Arviointiselostukseen tulee paivittaa hyvaksytyn
maakuntakaavan mukainen karttaote alueesta (Kuva 13-4). Lisdksi Pohjanmaan liitto pyytaa
huomioimaan arviointiselostuksessa myos maakuntakaavan yleiset suunnittelumaaraykset.

Pohjanmaan liitolla ole muuta lausuttavaa hankkeen ymparistovaikutusten arviointiin liittyen.
Pohjanmaan pelastuslaitos

1. YVA-selostuksessa on tunnistettu, etta laitos tullaan luokittelemaan turvallisuusselvityslaitokseksi.
On huomioitava, etta pelastuslaki edellyttaa etta pelastuslaitos laatii ulkoisen pelastussuunnitelman
kun vaarallisten kemikaalien kasittely ja varastointi on niin laajamittaista etta toiminnanharjoittajan
tulee laatia turvallisuusselvitys (pelastuslaki 379/2011 488) 2. Selostuksessa on tunnistettu vaarallisten
kemikaalien kasittelyyn liittyvat riskeja. Kun prosessisuunnittelu etenee, tullaan tekemaan tarkempi
riskienarviointi osana kemikaaliturvallisuuslupaprosessia. Sammutusvesien hallintajarjestelma on
kuvattu YVA-ohjelmassa.

Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjanmaan piiri ry (tdydennetty 19.1.25)
(KUVA)

Koppd Energia Oy suunnittelee vetya ja synteettistd metaania tai synteettistd metanolia valmistavan
laitoskokonaisuuden rakentamista Kristiinankaupungin  Karhusaareen. Hankealue sijaitsee
Kristiinankaupungin keskustaajamasta noin 2 km lounaaseen. Pinta-alaltaan hankealue on noin 25
hehtaaria. Vaihtoehdossa VE1 tuotetaan synteettistd metaania enintdan noin 61 000 tonnia vuodessa.
Tuotetun lammon maara vuositasolla on noin 800 000 MWh. Prosessissa kaytetddan muualla talteen
otettua hiilidioksidia noin 170 000 tonnia vuodessa. Vetylaitoksessa syntyy sivutuotteena happea noin
240 000 tonnia vuodessa. Vaihtoehdossa VE2 tuotetaan synteettistd metanolia enintdan noin 156 400
tonnia vuodessa.

(KARTTA)

Merenhoidon paamaarand on meriympariston hyva tila — sen saavuttaminen ja yllapitdminen.
Meriympariston hyvalle tilalle on laadittu tarkat maaritelmat ja sen saavuttamiseksi on asetettu yleisia
tavoitteita. Kristiinankaupungin edustan merialue on luokiteltu ekologiselta tilalta tyydyttavaksi seka
valttavaksi. Vesienhoidon suunnittelun tavoitteena on turvata ja saavuttaa pintavesien hyva ekologinen
ja kemiallinen tila viimeistaan vuoteen 2027 mennessa. Hyva ekologinen tila tarkoittaa, etta esimerkiksi
kalojen, pohjaelainten, vesikasvien ja planktonlevien esiintymisessa ja lajistossa on korkeintaan
vahaisia ihmisen toiminnasta aiheutuvia muutoksia.



Lisdksi muistutamme, ettd Euroopan komissio on aloittanut rikkomusmenettelyn Suomen hallitusta
vastaan syksylla 2024, koska hallitus ei ole noudattanut vesipuitedirektiivia. Kyseinen direktiivi koskee
myds tatd hanketta. EU:n vesipuitedirektiivi velvoittaa kaikkia EU-valtioita vesienhoitosuunnitelmien
mukaiseen vesien tilan parantamiseen vesialueillaan. Vesienhoidon tavoitteena on turvata ja saavuttaa
pinta- ja pohjavesien vahintaan hyva tila. SLL Pohjanmaan piiri toteaa, ettei uusia kuormituslahteita voi
lisata Itdmereen, koska hankealueen edustan lahden tila on talla hetkelld tyydyttava ja joiltain osin
valttava.

Saniteettijatevedet

YVA-selostuksessa on esitetty, ettd saostuskaivoista esikasitelty ylite pumpataan biologiselle
suodatuskentalle.

(KUVA)

”Laitosalue ei toistaiseksi kuulu kunnalliseen viemariverkkoon, joten laitoksen saniteettijatevedet (seka
ns. harmaata ettd mustaa vetta) kerataan septitankkiin Molemmissa hankevaihtoehdoissa laitosalueen
saniteettijatevesien kasittely aiheuttaa vahaista ravinnekuormitusta merialueelle. Laitosalue sijaitsee
kunnallisen viemariverkoston ulkopuolella. Saostussailiossa vesi puhdistuu, jolloin kiintoaineesta
puhdistettu jatevesi johdetaan suodatuskentdlle ja vesi imeytyy maaperdadn. Suodatuskentalle
johdettavia jatevesia muodostuu keskimaarin 2 100 m3 vuodessa. Suodatuskentalta vedet puretaan
mereen, jolloin Storvikenin lahteen kohdistuu ravinnekuormitusta noin 183 kg typpea ja 22 kg fosforia
vuodessa.

(KARTTA)

”"Suodatuskentaltd vedet puretaan mereen, jolloin Storvikenin lahteen kohdistuu vahéaisesti
ravinnekuormitusta. Yhdessa jaahdytys vesien lampdkuormituksen kanssa ravinteilla voi olla pitkalla
aikavalilla kielteisia vaikutuksia paikallisen merialueen vedenalaisiin luontotyyppeihin rehevoitymisen
kautta.”

Tama on aivan kasittamatonta, etta nain aiotaan toimia, kun jatevedenpuhdistamo sijaitsee ainoastaan
kahden kilometrin paassa alueesta! Viemari on ehdottomasti vedettava puhdistamolle! Lisaksi
biologisen suodatuskentan vieressa sijaitsee kolme vesikaivoa Kuva 7-2 s.87/336.

Jaahdytysvedet

”Laitoksen toiminnasta aiheutuva ainekuormitus on vahaistd eikd muuta merialueen vedenlaatua
verrattuna nykytilaan. Jaahdytysveden lampdkuormitus ei aiheuta merkittdvdad meriveden
lampenemista eikd muuta kerrostuneisuusolosuhteita. Toiminnalla ei arvioida olevan vaikutuksia
kalastolle tai kalastukselle, joten kokonaisuudessaan laitoksen toiminnan vaikutusten arvioidaan
olevan merkityksettomia. Laitokselta mereen johdettavan jadhdytysveden ldampdtila on noin 30 °C.”

Toiminnan vaikutuksia ei voi arvioida merkityksettémiksi, koska lampokuorma aiheuttaa
yhteisvaikutuksia ilmastonmuutoksen kanssa. Merialue lampenee ja vieraslajit lisaantyvat seka
merenalainen elinymparistd muuttuu: ”Merialueen l@mpeneminen yhdessa ilmastonmuutoksen
kanssa voi edesauttaa vieraslajien, kuten mustataplatokon, leviamista ja runsastumista merialueella.
Jaahdytysveden lampdkuormitus voi kuitenkin edesauttaa mustataplatokon paikallista runsastumista
jadhdytysveden purkualueella. Selkamerella on yleisesti viimeisten kymmenen vuoden aikana ollut
havaittavissa rehevditymiskehitysta, mikd johtuu p&aasiassa merialueen ravinnekuormituksesta.
Ilmastonmuutoksen seurauksena rehevoitymisen on arvioitu kiihtyvan lisddntyneen pintavalunnan ja
sen mukana kulkeutuvan kuormituksen takia.”



Ilmatieteen laitoksen tuoreen tutkimuksen mukaan Suomen keskilampoétila on jo noussut kolmeen
astetta, joka tarkoittaa, ettd pienikin lampokuormitus vaikuttaa oleellisesti. Purkuvesien
lampokuormituksen vaikutusten on todettu kohdistuvan aallonmurtajan ja Lilla Batskaretin valiselle
alueelle, jossa meriveden pintalampdétila nousee normaalitoiminnalla kesalld suurimmillaan 0,5 °C.
Onko tama arvio edelleen oikea? Hankealueen edustan rannikkovyohyke kuuluu arvokkaisiin
suojeltuihin Natura-2000 - alueisiin (SPA ja SAC). Nama alueet edustavat biologista monimuotoisuutta
janainollen ne ovat herkkia ymparistomuutoksille ja niiden eliosto karsii jo pienista vaihteluista. Mereen
johdettavaa lampdokuormaa tulee edelleen pienentda samalle tasolle kuin meriveden ldmpdtila on.

(2 KARTTAA)

”Merialueella esiintyy myos rakkohaurua (Fucus vesiculosus, ent. rakkoleva), joka on listattu
silmallapidettavaksi Suomen punaisessa kirjassa (Hyvarinen ym. 2019). Rakkohauru kuuluu Itdmeren
avainlajeihin, koska rakkohauruvydhyke tarjoaa suojaa ja ravintoa erilaisille selkdrangattomille ja
kaloille. Rakkohauruvyohykkeen esiintymissyvyytta kaytetddn myos vesistdojen ekologisen tilan
luokittelussa yhtenad arviointiperusteena. Karhusaaren eteldpuolella sijaitsevilta vesikasvilinjoilta
rakkohaurua loytyi vain yksittaisind kasvustoina v. 2015 ja 2021 (Varsinais-Suomen vesistdsaneeraus
Oy 2021).”

(TAULUKKO)

"Tuotetun lAmmon maara vuositasolla on noin 800 000 MWh lampda. Hukkalammon osittaisesta
hyodyntamisesta kaukoldmmon tuotannossa neuvotellaan Kristiinankaupungin kanssa.” Johtamalla
jaahdytysvedet mereen hukataan lampoenergiaa, joka tulee voida hyodyntaa. SLL Pohjanmaan piiri
pitaa tarkedna selostuksessa esitettyd hanketta hukkaldmmon hyodyntamiseksi Kristiinankaupungin
kaukoldmmon tuotannossa. Hanketoimijan tulee tarkastella aurinkovoiman sijoittamista
teollisuusalueen kiinteistdihin.

Hulevedet

Hulevesisuunnitelma on aika suppea, eikd siind ole esitetty suodatus- tai imeytysratkaisuja,
suunnitelmassa oli keskitytty lahinna vesien ohjaukseen ja viivytykseen. "Hankealueen hulevedet
kootaan eri valuma-alueilta keskitetysti ja puretaan viivytyksen kautta.” Suodatuksessa voi hyodyntaa
esim. biohiiltad ja kalkkikivea tai muita vastaavia ratkaisuja rehevoitymishaittojen minimoimiseksi ja
laheisen kluuvijarven suojelemiseksi. Lisaksi on hyva tarkastella asfaltoituja pintoja, voidaanko osa
pinnoista muuttaa hulevesia lapaiseviksi. Esimerkiksi nurmialueet tiivistyvat ajan myota, jolloin
vedenlapaisykyky heikentyy. Parempi vaihtoehto on perustaa niitty tai kuntta, jolloin samalla alueen
monimuotoisuus lisaantyy.

Alueen liikennemaarat tulevat lisdantymaan ja myos haitta-aineiden maarat. Tulee myos tarkastella
tarkemmin riskit onnettomuus- ja poikkeustilanteissa, sekd onko syytad varustaa asfaltoidut alueet
turvarakenteilla. Suunnitelmassa onnettomuustilanteita varten on erilliset luonnosta eristetyt altaat,
ovatko nama riittavia?

(TAULUKKO)

Kattojen kautta tulevat sulamis- ja sadevedet tulisi hyodyntdd prosessi- tai mahdollisesti
jaahdytysvesina. Hulevesisuunnitelmassa ei ole otettu huomioon lainkaan kattopinnoilta tulevia
sadevesia, jotka nykypaivana olisi hyva hyddyntaa osana prosessissa kaytettavia vesia. Tuotantolaitos
tulee kayttamaan jadhdytysvetend merivetta. Kun kattovedet hyddynnetaan, niin haitta-aineet eivat
paady ymparistdon.



Ilmastovaikutus

»

Selostuksessa todetaan: Ilmastonmuutoksen hillitseminen ja kansallisten sekd alueellisten
ilmastotavoitteiden saavuttaminen edellyttaa nopeita paastovahennystoimia, voidaan
vaikutuskohteen herkkyyden arvioida olevan suuri. Kokonaisuudessaan vaihtoehdoissa VE1 ja VE2
syntyy suuria myonteisid ilmastovaikutuksia johtuen synteettisen polttoaineen kaytdsta fossiilisten
polttoaineiden korvaajana. Vuodessa tdma tarkoittaa 196-216 kt CO2-ekv. paastovahenemaa, mika
vastaa esimerkiksi 15-17 % Pohjanmaan maakunnan vuotuisista kasvihuonekaasupaastoista.
Kokonaisuudessaan vaihtoehdoista VE1 ja VE2 syntyy suuria mydnteisid ilmastovaikutuksia johtuen
puhtaan liikennepolttoaineen tuotannosta. Hankkeen toteuttaminen edistda valtakunnallisia ja
alueellisia ilmastotavoitteita.”

Ensin jatteenpoltosta syntynytta hiilidioksidia sidotaan ja kuljetetaan 100 km paahan laitokseen, jossa
siitd valmistetaan metaania. Metaani kuljetetaan tehtaalta satamaan dieselsailidautoilla, josta se
laivataan meridieselia kayttavalla laivalla Saksaan. Saksassa metaani poltetaan polttoaineena ja
hiilidioksidi vapautuu jalleen ilmakehaan. Mika tassa on positiivinen ilmastovaikutus? Lopuksi kuitenkin
todetaan, ettd hiilidioksidin talteenotto on vain valillista, eli ongelma tunnistetaan: "Hiilidioksidin
talteenotto on kuitenkin valillista, silld se vapautuu takaisin ilmakehdan synteettista
metaanipolttoainetta kaytettdessa.”

Turvallisuus ja riskit

”Koppo Energian laitokselle maaritettava konsultointivydhyke tulee menemaan osittain paallekkainen
Fingridin konsultointivydohykkeen kanssa. Toisiaan lahella olevien laitosten on tehtava yhteistyota
onnettomuuksien ehkaisemiseksi. Yhteistoimintavelvoite koskee niin sanottuja dominolaitoksia, joissa
suuronnettomuus voi laajentua laitoksesta toiseen. Lisaksi se koskee toiminnallisen kokonaisuuden
muodostavia laitoksia seka kaikkia niitd toiminnanharjoittajia, joiden tuotantolaitoksessa mahdollisesti
sattuvasta onnettomuudesta voi aiheutua vahinkoa toisen laitokseen.”

Selostuksesta ei ilmene miten riskinarviointi ja mallinnukset on toteutettu. Onko esimerkiksi vaeston-
ja ympariston suojelemiseksi onnettomuustilanteet mallinnettu pahimmissa mahdollisissa
olosuhteissa. "Lahimmat asuinrakennukset sijaitsevat hankealueen etelapuolella, noin 350 metrin
etaisyydelld. Lomarakennuksia sijaitsee samalla alueella, mutta myds noin 650 metrin etaisyydella
pohjoisessa. Kilometrin paassa sijaitsee Kanuunalahden ulkoilualue, seka alueen pohjois- ja
etelapuolella merelld useita linnuston- ja luonnonsuojelu alueita.”

Tarkkailusuunnitelma

”Olennainen osa kayttotarkkailua ovat myos operointihenkiloston tekemat turvallisuuskavelyt.
Kemikaalisailididen ja -putkien seka jatevesi- ja prosessivesiputkien toimintaa ja kuntoa tarkkaillaan.”
Tarkkailusuunnitelma on epamaarainen, eikd siitd selvia frekvenssi, eikd miten tarkkailu tullaan
toteuttamaan.

Lopuksi

Vastuullinen hanketoimija esittda ekologisia kompensaatiotoimia, kuten meille on esitetty tdman
hankkeen osalta. Luontohyvitystoimet on hyva aloittaa jo hankealueen sisalta. Niitd voi toteuttaa
valttamalla laajoja pinnoitettuja alueita, saastamallda olemassa olevaa luontoa ja lisdamalla
monimuotoisuuselementteja. Lisaksi tulee ottaa huomioon Itameren suojelutoimet Suomessa meilla
olevan ennallistamisasetuksen myota. SLL Pohjanmaan piiri muistuttaa, etta vihrea siirtyma on muutos
kohti kestavaa taloutta ja kasvua, joka ei perustu luonnonvarojen ylikulutukseen. Se nojaa
kiertotalouteen ja luonnon monimuotoisuutta edistaviin ratkaisuihin. Siirtym& onnistuu vain, kun



ilmaston rinnalla huomioidaan muut ymparisto- ja luontovaikutukset. Taméa on usein unohtunut vihrean
siirtyman kiihtyessa. Emme vastusta hanketta, mutta edelld mainitsemamme asiat tulee ottaa
asianmukaisesti huomioon, niin ettd ne edistavat luonnon monimuotoisuutta.

Sydbottens Natur och Miljo r.f.

Foreningens Sydbottens Natur och Miljo r.f. (FO-nummer 3033738-4) (*Snom”) andamal ar att framja
naturskydd, miljovard och fornminnesvard samt byggnadskulturens utvecklig inom sitt
verksamhetsomrade. Foreningens hemort ar Kristinestad och dess verksamhetsomrade ar staderna
Narpes, Kristinestad och Kasko.

Sydbottens Natur och Miljé rf. ger synpunkter i begrdnsad omfattning. Inledning Enligt den
kompletterade MKB beskrivningen ska féljande projektalternativen bedémas:

”e Alternativ ALTO — Projektet forverkligas inte

e Alternativ ALT1 — En anlaggning for tillverkning av vatgas och syntetisk metan byggs pa Bjornon i
Kristinestad. Anlaggningen producerar cirka 31 000 ton vatgas per ar (t/a), med vilken man producerar
61 000 ton flytande syntetisk metan per ar.

 Alternativ ALT2 — En anlaggning for tillverkning av vatgas och syntetisk metan byggs pa Bjornon i
Kristinestad. Anlaggningen producerar cirka 31 000 ton vatgas per ar (t/a), med vilken man producerar
156 400 t/a ton syntetisk metanol per ar.

Alternativ ALT2 lades till i bedomningen efter MKB-programskedet...

| alternativ ALT1 och ALT2 har man i vid beddmningen av konsekvenserna for havsmiljon och
fiskbestandet (kapitel 8) bedomt fyra underalternativ, ALT1a, ALT2a, ALT1b och ALT2b. | alternativ ALT1a
och ALT2a tas kylvattnet fran hamnen och leds ut langs utslappskanalen i hamnbasséngen...| alternativ
ALT1b och ALT2b tas kylvattnet frdn hamnen och leds ut langs utslappskanalen utanfor
hamnbasséngens vagbrytare...”

Asikter om den kompletterade MK-beskrivningen

Snom anser att sanitetsvatten (svart och gratt) ska behandlas i forsta hand genom anslutning till det
allmanna avloppsnatverket, i andra hand i sluten cistern. Vi anser att dagvatten ska renas tillrackligt
samt att avledningsrutten maste andras. Behandlat dagvatten far inte ledas ut via back och glosjo
(Furuvikenin lampi) eller madkarr (forslaget till luoomrade i detaljplanutkast) eller motsvarande. Glosjon
maste aterstéllas till naturtillstand. Vi anser att uppvarmt kylvatten inte far ledas ut i havet —varmen ska
tas tillvara och nyttoanvadndas till uppvarmning genom forslagsvis utbyggnad och anslutning till Pori
Energia Oy:s fjarrvarmenatverk i staden.

Hogt buller och hog vibration t.ex. vid bergsprangning, -brytning och -krossning, maste forbjudas under
faglarnas och den stora rovfagelns hackningsperiod, inklusive boungeperioden. Den stora rovfageln &r
fageldirektivart.

Motivering:

1. Varmeutslappet med havsvattnet kan raknas som avfall, som verksamhetsidkaren vill bli av med och
da galler enligt var mening prioritetsordningen enligt avfallsslagen.

2. Sarskilt otillrackligt renat sanitetsvatten (infiltrering) leder till lokal eutrofiering, dvergéodning och
dagvatten kan innehalla naringsdmnen samt fastapartiklar, kvave fran sprangningsarbeten och arsen
fran det eventuellt naturliga arsenhaltiga berggrunden (Sodra Finlands arsenberggrundsomrade) och



arsen, kobolt och nickel samt oljeprodukter fran tidigare fororenad mark fran den tidigare
kraftverksverksamheten pd omradet.

3. Sarskilt varmebelastningen och aven évergddningen med naringsamnen och uppgrumlingen av fasta
partiklarna och annan belastning frdn den planerade anlaggningen inverkar skadligt pa naturtyperna
och arterna enligt habitatdirektivet samt faglarna enligt fageldirektivet, pa basen av vilka Natura 2000
omradet Kristinestad skargard (FI 0800134, SPA/SAC) grundats for att skydda.

4. Natura 2000 omradet utgdrs av redan inrattade naturskyddsomraden och omraden som avses att
inrattas till naturskyddsomraden.

5. Natura-omradet Kristinestads skargard ingdr som helhet i Helcoms (Helsinki Commission,
Helsingforskommissionen) marina skyddsomrade Kristinestads skargard (MPA 156).

6. Det finns internationellt viktiga fagelomradet, IBA -omradet Kristinestads sddra skargard (FI 046) och
nationellt viktiga fagelomradet, FINIBA omradet SydoOsterbottens skargard (Suupohjan saaristo)
(720070) i havsomradet utanfor projektomradet. 40 % av havsomradet utanfor Kristinestad (Suupohja)
hor &ven till regionalt viktiga fagelskyddsomraden s.k. MAALlomraden enligt ”Suupohjan
maakunnallisesti tarkeat lintualueet kerdantyville linnuille” (publicerad 21.3.2023).

7. Aven utanfér Natura 2000 omradet (SPA/SAC), IBA, FINIBA och MAALI-omrddena, men inom
paverkningsomradet for den planerade anlaggningen finns det

7.1. hotade fagelarter och fageldirektivarter samt arter som Finland har sarskilt internationellt ansvar
for (EVA-arter), som &r kansliga for storningar som anlaggningen kan ha (buller, vibrationer,
varmebelastning, 6vergodning, uppgrumling, konsekvenser pa ryggradslosa djur) samt

7.2. hotade naturtyper och naturtyper som ar skyddade enligt habitatdirektivet inom Natura 2 000
omraden (sublittorala sandbankar kustnidra laguner, rev, boreala ®ar och skadr i Ostersjon,
havsstrandangar), som &r lika kansliga for varmebelastning, dvergddning och uppgrumling, trots att de
befinner sig utanfér Natura 2000 omradet men narmare den planerade anldggningen och dess
paverkningsomrade.

Enligt den kompletterade MKB beskrivningen betraffande konsekvenserna for faglar:

”Kansligheten for forandringar bland faglarna inom de narbelagna skyddsomradena och viktiga
fagelomradena bedomdes vara hog, medan kansligheten for faglarna inom projektomradena bedémdes
vara lag.”

Vad géller for kansligheten for forandringar for faglar pa omradet mellan sjalva projektomradet och
fagelskyddsomradena (Natura 2 000, IBA, FINIBA, MAALI)?

Snom anser att konsekvensbeddmningen for den stora rovfageln maste offentliggoras pa sa satt att
konsekvenserna beskrivs i enlighet med 10 8 i Lag om offentlighet i myndigheternas verksamhet
(621/1999) utan att det ar motstridigt till 24 § punkt 14 i samma lag. Konsekvenserna och formildrande
atgarder beskrivs for begransat:

”For att minimera stdérningarna som riktas mot den stora rovfageln bor byggnadsarbeten och som
orsakar storningar samt allt skogsarbete undvikas i boets stérningszon (500 m) under perioden 1.2-31.7.
Narmare formildrande atgéarder gallande rovfageln beskrivs i bilaga 12 som ar avsedd for
myndigheterna. ”

Det bor beskrivas vilka slags utredningar som gjorts och vilka alla formildrande atgéarder som planeras.
Enligt den kompletterade MKB-beskrivningen, kapitel 11:



” | narheten av projektomradet finns en hackningsplats for en stor rovfagel som namns i 19 §
naturvardsforordningen. Enligt 24 § punkt 14 i lagen om offentlighet i myndigheternas verksamhet
(MyndOffL 621/1999) halls ndrmare uppgifter om fagelarten hemliga. Konsekvenserna fér den stora
rovfagelarten har bedomts i den separata bilagan till myndigheterna” Enligt Lag om offentlighet i
myndigheternas verksamhet (621/1999) ”

10 8 Ratt att ta del av en sekretessbelagd handling Uppgifter om en sekretessbelagd
myndighetshandling eller om dess innehall far ldmnas ut endast om s sarskilt bestdms i denna lag. Nar
endasten delav en handling &r sekretessbelagd, skall uppgifteri den offentliga delen ldmnas ut, om det
ar mojligt sa att den sekretessbelagda delen inte rojs.”

Manga oversattningsfel

Det finns manga oversattningsfel i den svenska kompletterade MKB-beskrivningen. Det verkar som inte
en translator som beharskar de biologiska begreppen pa svenska har anvants. Kuvio har oversatts till
monster (ska vara figur), nakinparta (avses nakinruoho?) till gronalger (havsnajas?), tuore kangasmetsa
till farsk mo (frisk mo), kuivahko kangasmetsa till semiarid mo (torr mo), lehtomainen till lundaktig
(lundartad), lampi till damm (tjarn, sj6?), silmalla pidettava till missgynnad (nara hotad), varttuneita till
vuxna (grova, grovvuxna?), kelo till rottorkade (torraka).

Vakavesi har 6versatts till stillastdende vatten, det &r frdga om sjoar eller tjarnar i motsats till rinnande
vatten, det later inte riktigt ratt oversatt. Vi vill framfora, att vi inte heller ar translatorer.

Pa s. 9 i den kompletterade MKB beskrivningen finns skrivet att naturorganisationerna har berdknat
naturfdrsamringen som projektet orsakar, vilket inte stdmmer. Konsultfirman som Kopp© energia anlitar
har gjort det.

Asikter om Naturutredningarna. Karhusaaren metanointilaitos, luontoselvitykset. Ramboll 16.11.2023.
och Pesimalinnustoselvitys. Ramboll 15.11.2023 samt kompletteringen av akergrodautredningen
7.10.2024, vilka dven den kompletterande MKB-beskrivningen baserar sig pa.

1. Vaxtlighet och naturtyper

Vid naturutredningen patraffades 8 vardefulla naturobjekt. Noteras att det i texten framgar att det finns
hallmarkskog med skoldbarkade grova tallar, vilka hor till hotade naturtyper, pa Batskéaret och pé véastra
Furuviken. Dessa bor aven klassificeras som vardefulla naturobjekt. De tjarnar med morkt vatten (lampi)
som patraffades pa utredningsomradet kan sannolikt klassificeras till glon. Glon p4 fastlandet har inte
kartlagts vid utredningen, vilket annu maste kompletteras. Vid naturutredningen konstaterades flera
sddana har tjarnar, glon bade pa Furuviken och den 6stra sidan av Furuviken i de kraftigt utgallrade
skogarna, dar det dven fanns sma myrar och karr.

Konstateras att det ar ytterst beklagligt att stranden av den antagligen storsta av glosjoarna (0,17 ha) har
forstorts genom deponering av lerlager och stenhopar bland traden. Pa den sydostra stranden har satts
hopar av stenar (bruten sten, varifrdn?) och pa den norra stranden deponerats lera (varifran gravts?).

Glosjoar ar skyddade enligt vattenlagen. Enligt 2:11 8 1 mom. i vattenlagen (587/2011) ar det ar forbjudet
att aventyra de naturliga forhallandena i flador eller glon pa hogst tio hektar eller kallor eller, ndgon
annanstans an i landskapet Lappland, tjarnar eller sjoar pa hogst en hektar eller rannilar. Dessa
vattenlagsenliga skyddade vattenmiljoerna maste utredas narmare annu. Det kan finnas skal att utreda
om det har skett ett miljobrott betraffande glon i Furuviken. Dessutom ar inte avverkning vid vattendrag
tillatet enligt skogslagen eftersom det ar fraga om en for skogens biomangfald viktig livsmiljo. Det ar
beklagligt att det skett en kraftig gallring pa en stor del av utredningsomradet, sdder om



kraftlinjeomradet och 6ster om Furuviken omradet samt pa Furuviken omradet, i omradet av den storsta
glon och i vagarnas omgivning (karta 3 i naturutredningsrapporten).

De hart gallrade skogsomradena utgors av frisk mo, lund och lundartad mo. Enbart hallmarkskogar med
skoldbarkade grova tallar och delvis rismyr pa tva stallen har lamnats utanfor gallringarna. Genom den
kraftiga gallringen har sannolikt gallrats bort de grova stammarna, sa naturvdrden som kan ha funnits
t.ex. flygekorrlivsmiljoer, olika fagel- och daggdjursarter som trivs i gammal skog och skog med haltrad
och svamp- och insektsarter som lever pd murket trd o.a. som karakteriserar skog med hoga
biodiversitet kan ha forstorts. Vid skogsbruksatgarderna har maskinerna kort éver bade béack (vilken
tidigare forstorts genom dikning) och myrar, bade skogskarr och 6ppna myrmark, och paverkat menligt
deras naturférhallanden. Det ena skogskarrets, den delen som &r innanfor utredningsomradet i soder,
naturvarden har forstorts helt och hallet satillvida att skogskarret har forvandlats till vattenpatt
(vesilammikko) eftersom skogsmaskinen har kort igenom omradet!

Klassificeringen av naturobjekten enligt Makela & Salo 2021. Jag anser att det ska tas stallning till om
det finns viktiga livsmiljoer enligt skogslagen, atminstone delvis, i de objekt som klassificerats till klass
4. Av vilken orsak har dven de naturobjekt som enligt sjalva naturutredningen uppfyller kriteriernai 10 §
i skogslagen anda klassificerats till klass 4 dvs objekt som stéder bioméangfalden?

Naturobjekt 7 Skatavikens vass- och skogsomradet har bara delvis kartlagts vid utredningen, enbart
delvis den vastra delen om vattenfdran i mitten av viken, till den delen den finns inom
utredningsomradet. Naturobjektet har klassificerats till klass 3 d.v.s. tryggar biomangfalden, for att det
har tidigare erkants som ett naturvardefullt objekt och dar forekommer frisk mesotrof — eutrof lund som
ar hotad naturtyp (VU/EN) (sarbar/ starkt hotad). Naturobjekt 7 har aven kartlagts vara en lamplig
foroknings- och rastplats for flygekorre vid uppgorande av detaljplanen for Skata. Saledes bor hela
naturobjekt 7 klassificeras till klass 1, tryggat av lag. Naturobjekt 8 havsstrandéngarna pa Batskéret har
klassificerats till klassen 2 sarskilt viktigt objekt eller till klass 1 objekt tryggat av lag (NVL).

Om det i ett naturobjekt delvis ingar en hotad naturtyp eller enligt lag skyddat objekt ska hela objektet
klassificeras enligt den hdgre klassen (1-4). Forsiktighetsprincipen enligt EU:s “ennalta varautumisen
periaate” (=varovaisuusperiaate =forsiktighetsprincipen i forverkligad rattspraxis i Finland).
Forsiktighetsprincipen enligt 7 § i NVL har en nagot annat innehall an EU:s forsiktighetsprincip. Det
kraver hog egen bedémningsformaga av kartlaggaren vid klassificeringen i de olika klasserna av hur
vardefulla naturobjekten ar.

Det skulle ha varit en mycket lattare tillgadnglig text och mera oversiktligt om de olika vardefulla
naturobjekten skulle ha presenterats i tabellform exempelvis i foljande kolumner: numrering,
beskrivning av vegetationstypen, status av skydd enligt lag och enligt naturtypens hotklassificering,
klassificering i klasserna 1 — 4 enligt Makela & Salo och motiveringar och ovriga kommentarer. Det
patraffades 3 myr- eller karr-omraden, av dessa har tyvarr 2 delvis forstorts vid den kraftiga
skogsgallringen i omradet, vilket ar mycket beklagligt.

Tradgardsflyktingar och frammande arter fynden har inte klassificerats i vilka dr frammande vaxter och
vilka av dessa réaknas till tradgardsflyktingar. Det framgar att enbart jattebalsaminen, druvflader och
blomsterlupinen klassificeras till invasiva frammande vaxtarter. Blomsterlupinen hor till den nationella
forteckningen och till EU:s forteckning dver invasiva frammande arter och jattebalsaminen ingar i EU-
forteckningen. Druvflader ar en frammande art. Det har avsnittet maste kompletteras.

2. Flygekorren



Flygekorren maste kartlaggas under flera ars tid, den ar kortlivad och kan vissa ar ha obebodda revir for
att dterkomma ett annat ar. Vid Skataviken finns det konstaterad férekomst av flygekorre séder om
Skatavagen, vid den Ostra sidan av Skataviken vid uppgorande av detaljplanen for Skatavagen. | den
utredningen som gjordes for detaljplanen for Skata fanns det omnamnt att det finns uppgifter (Barbro
Lundberg) om flygekorre i Skatavikens skog. Enligt detaljplanen ar flygekorrens spridningsriktning t.ex.
mot norr. Norr om Skatavagen (inom naturobjekt 7) finns VL-1 omrade enligt detaljplanen. Det
skogsomradet pa Ostra sidan av Skataviken (del av naturobjekt 7 i denna naturutredning) har bedémts
utgora lamplig livsmiljo for flygekorren. Det kan antas att flygekorren ror sig i hela det likartade omradet
i Skatavikens omgivning bade pa 6stra och vastra sidan av Skataviken. Varfér har inte flygekorren
inventerats hela Skataviken, vilket skulle ha varit logiskt, eftersom hela Skataviken omradet ligger inom
omradet som paverkas av den planerade anlaggningen. En komplettering maste ske satillvida.

Aven rutterna som flygekorrarna anvander mellan olika féréknings- och raststéllen eller for spridning till
nya omraden maste bevaras. Det var beklagligt att just de skogar som kunde ha varit lampliga som
foroknings- och raststallen for flygekorre hade kraftigt utgallrats. De for flygekorren lampliga skogarna,
enligt beddmning i naturutredningen, ska bevaras i naturliga forhallanden, eftersom kartlaggningen av
flygekorre bara skett under ett ar och resultatet ar av den orsaken osakert. | naturutredningen framgar
det inte heller datum for kartlaggningen, enbart att omradet 3 utreddes 14.6. vilket ar alltfor sent. Det
skulle ha varit bra med fotografier dver de patraffade haltraden. Flygekorrkartlaggningen bor ske flera ar
i rad och under ratt tidpunkt for kartlaggning av flygekorre. Det ska framga vilken anvisning som foljs vid
kartlaggningen och noggrann beskrivning av metoden.

3. Fladdermossen

Det ska utredas dnnu om det gar en viktig flyttningsrutt for fladdermdoss langs stranden. Fladdermdss
kan sova under dagen i de underjordiska bergsutrymmena, -haligheterna, vilka ligger under havsniva,
som PVO Lampovoima tidigare lagrat olja. Heimdal foretaget har hallit pad att pumpa ut intrangande
havsvatten for att i ndgot skede borja lagra oljeprodukter i enligt sitt miljotillstdnd. Detta kraver en
utredning dnnu. Det mellersta skogsomradet i sodra delen har inte kartlagts pa fladdermoss, vilket bor
kompletteras annu.

Utredningsomradet verkar vara ett bra omrade for fladdermoss. Klassificeringen borde ses 6ver, det kan
juhénda att de tvd omradena kunde klassas till &tminstone klass II. De viktiga tva fladdermusomradena
som konstaterats maste tas i beaktande vid markanvandningen och byggande pa& omradet.
Skogsomradet som vaxer intill fabriksomradet pad norra sidan av det till klass Il avgransade
fladdermusomradet kan fungera som 6vergangsvag for fladdermoss till Lilla Batskaret. Fladdermossens
eventuella overgangsvag i norra delen av omradet ska beaktas genom att sidkra skogsforbindelsen
mellan byggnadsomradet och stranden.

4. Férekomsten av sotnéatfjaril bor annu kartlaggas. Den har atminstone funnits vid kraftledningar pa
enstaka kilometers avstand, saledes ar det sannolikt att larvens vardvaxt &ven finns i
utredningsomradet.

5. Utredningen over hackande faglar (Pesimalinnustoselvitys). Konstateras helt kort att det finns det
fanns rikligt med hackande faglar, 62 olika arter och ett stort antal fagelpar, 297. 19 olika hotade
fagelarter hackar i utredningsomradet.

Det ar viktigt att folja upp paverkan av den planerade anlaggningen pa det hackande fagellivet pa det
planerade projektomradet och dess paverkningsomrade, sjalvklart aven for de narliggande Natura 2000
omradet Kristinestads skargard och deras fagel- o.a. arter enligt habitatdirektivet, vilka utgor



skyddsgrunden for Natura 2000 omradet samt IBA, FINIBA, MAALI omradena samt de inrattade
naturskyddsomradena.

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto Tukes

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto (Tukes) on tutustunut ylld mainittuun lausuntopyyntédnne. Tukes antaa
lausuntonsa kemikaaliturvallisuuslainsaddannodn nakdkulmasta (390/2005).

YVA-selostuksessa on on tunnistettu, etta suunnitellun laajuinen toiminta vaatii Tukesin vaarallisten
kemikaalien ja VE1 metaanin kasittely- ja varastointiluvat. YVA-selostuksessa esitettyjen vedyn,
metaanin ja metanolin varastointimaarien perusteella toiminta ylittda SEVESO Il -direktiivin mukaisen
suuronnettomuusvaarallisen toiminnan  kriteerit. Tukesin arvion mukaan toiminta on
turvallisuusselvitysvelvollista (VNa 685/2015 6-78).

YVA-selostuksessa hankkeen merkittdvimmiksi riskeiksi on tunnistettu vaarallisten kemikaalien
kasittelyyn (kuten kuljetus, taytté- ja tyhjennystilanteet, varastointi ja kayttd), tulipaloihin,
prosessihairioihin, ja vuotoihin liittyvat riskeja. Selostuksen nykytilaselvitykseen on lisatty kuvaus
kohteen lahettyvilld sijaitsevista ns. herkista kohteista (paivakodit, koulut, hoitolaitokset, etc.).

Toiminnanharjoittajan tulee hyvissa ajoin ennen uusien toimintojen yksityiskohtaista suunnittelua
tehda Tukesille hakemus vaarallisten kemikaalien kéasittelystd ja varastoinnista. Tukes ottaa
lupahakemuksen kasittelyssa kantaa vaarallisten kemikaalien kasittelyn ja varastoinnin
turvallisuusvaatimusten tayttymiseen. Tukes on vaarallisten kemikaalien kasittelyn ja varastoinnin
valvova viranomainen.

VARELY, kalatalousviranomainen

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus pyysi hakijaa tdydentdmaan arviointiselostusta kalaston osalta
seuraavasti. Hankealueelta mereen laskevien purojen kalastoa ei ole selvitetty. Purojen ja merialueen
poikastuotantoalueita on selvitetty viimeksi vuonna 2008. Tiedot eivat anna riittdvan ajantasaista tietoa
hankkeen vaikutusalueen lisdantymisalueiden ja kalaston nykytilasta. Mm. hankkeen vaikutusalueella
sen pohjoispuolella sijaitseva kluuvijarvi on kunnostettu hauen kutualueeksi, mika tulee huomioida
arvioinnissa.

Varsinais-Suomen elinkeino-, liikkenne- ja ymparistokeskuksen kalatalousviranomainen on tutustunut
Koppdé Energia Oy:n synteettisen metaanin tai metanolin valmistuksen taydennettyyn
ymparistovaikutusten arviointiselostukseen ja lausuu seuraavaa.

Kalatalousviranomainen toteaa, ettd hankkeen vaikutusten arvioinnin pohjana kalakantoihin ja
poikastuotantoalueisiin tulee kayttaa ajantasaista tietoa. Hankkeen vaikutusten arviointi kalastoon ja
poikastuotantoalueisiin ei ole riittdvan luotettavaa, mikali arvioinnin pohjana kaytetdan vanhentuneita
tietoja.

Jaahdytysveden lampdkuormituksen mallinnuksen mukaan ulottuu vaikutus heindkuussa
poikkeuksellisen kuumana kesana seka pinta- etta pohjavedessa laajalle alueelle (maksimimuutos),
myos Lapvaartin-lsojoen ulkopuolelle. Tulee selvittda vaikuttaako ldmpokuorman levidminen laajalle
alueelle vaelluskalojen vaellukseen Lapvaartin-lsojokeen. Tulee myos selvittdad vaikuttaako
l@mpdkuorman leviaminen poikkeuksellisen kuumana kesana silakan  ja kuoreen
poikastuotantoalueisiin ja madin kehittymiseen. Ilmastonmuutos voi tulevaisuudessa aiheuttaa
useammin poikkeuksellisen kuumia kesia.

Tulee ottaa huomioon alueen kalankasvatuslaitokset ja hankkeen mahdolliset vaikutukset alueen
kalankasvatuslaitoksiin.



