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1 Johdanto

Kotkasoil Management Oy suunnittelee kaatopaikkaa vaaralliselle ja vaarattomalle jatteelle Kotkan
kaupunkiin. Hankealue sijoittuu Kotkan Heinsuolle (kuva 1), rajautuen Kotkan ja Pyhtaan
kunnanrajaan. Hankealue on kooltaan noin 4,5 ha ja se sijaitsee yhdella kiinteistélla (285—-403-3—
20). Hankealueen sijainti on esitetty kuvassa 1. Alue on entinen graniittilouhos, jossa on louhittu
graniittia 1960-luvulta Iahtien erilaisiin kayttétarkoituksiin. Graniittia alueelta on louhittu noin 900 000
tonnia ja toiminta on paattynyt. Toiminnan paattymisen jalkeen louhokseen on kertynyt vetta.

Hankealueen rajan pohjoispuolella sijaitsee toiminnassa oleva tarvekivilouhos ja kaakkoispuolella
kiinted asfalttiasema. Hankealueen pohjois- ja itdpuolella sijaitsee myds muuta jatteenkasittely- seka
kivenmurskaustoimintaa. Hankealueen lansipuolella on rakentamatonta metsaista aluetta, joka on
metsatalouskaytéssa. Etelasta hankealue rajautuu valtatiehen 7.

Ymparistdvaikutusten arvioinnissa tarkastellaan kahta toteutusvaihtoehtoa (VE2a ja VE2b) seka
vaihtoehtoa VEO, jossa hanketta ei toteuteta. Vaihtoehtojen tekninen toteutus tarkentuu hankkeen
edetessa. Hankkeen YVA-ohjelmassa esitetyistd vaihtoehdoista VE1a ja VE1b on luovuttu
ymparistovaikutusten arvioinnin seka teknisen suunnittelun edetessa.

Ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen liittyvat vaikutukset eivat ole mitattavia, vaan laadullisia ja
sidottuja yksiloon, aikaan ja paikkaan. Laadullisia vaikutuksia voivat olla esimerkiksi vaikutukset
viihtyisyyteen, kokemuksiin, pelkoihin ja asenteisiin seka turvallisuuden kokemukseen. Naiden
vaikutusten arviointia varten toteutettin osana ymparistdvaikutusten arviointimenettelya
asukaskysely hankkeen vaikutusalueen vakituisille ja vapaa-ajan asukkaille. Asukaskyselylla
kerattiin asukkaiden nakemyksia ja mahdollisia huolenaiheita vaikutusten arvioinnin tueksi liittyen
muun muassa ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen. Lisaksi kartoitettiin vastaajien nakemyksia
hankkeen merkittavimmistd myodnteisistd ja kielteisistd vaikutuksista seka vaikutuksista
virkistyskayttodon ja asumisviihtyisyyteen. Tuloksia hyddynnetddn osana ihmisiin kohdistuvien
vaikutusten arviointia YVA-selostuksessa.

Asukaskyselyn toinen tavoite oli tiedottaa hankkeesta vaikutusalueen asukkaita. Tiedottamalla
avoimesti hankkeesta ja osallistamalla vaikutusalueella olevia sidosryhmia edistetdan sosiaalista
hyvaksyttavyytta ja sujuvaa paatoksentekoa. Vuorovaikutus ja avoin tiedottaminen eivat poista
kaikkia vaikutuksia, mutta niiden avulla on mahdollista vahentda mahdollisia huolia, pelkoja ja
epavarmuutta.
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Kuva 1. Hankealueen sijainti
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2 Kyselyn toteutus

Osana ymparistdvaikutusten arviointia toteutettiin asukaskysely helmikuussa 2026. Asukaskyselylla
selvitettiin hankealueen ja sen lahiymparistdon nykyista kayttda, hankkeesta aiheutuvia vaikutuksia
l[ahiympariston asukkaille seka alueen asukkaiden mielipidettd hankkeesta.

Asukaskyselyn toteutuksesta vastasi Envineer Oy. Kysely toteutettiin Maptionnaire-verkkokyselyna,
joka oli avoinna 29.1.-18.2.2026. Kyselystd tiedotettiin postituspalvelun kautta toimitetulla
tiedotteella. Jakelu toimitettiin Digi- ja vaestétietoviraston osoitetietoihin perustuen kaikkiin talouksiin
1 kilometrin sateelld hankealueesta (kuva 2). Kysely tavoitti 59 taloutta. Kyselyyn vastasi 27 henkilda
ja nain ollen kyselyn vastausprosentti oli 45,8 %, jota voidaan pitdd korkeana verrattuna YVA-
hankkeiden asukaskyselyissa totuttuun tasoon.

Tassa raportissa on esitetty kootusti asukaskyselyn tulokset.

Selite

[ Hankealue
Asukaskyselytiedotteen
jakelualue

* Asuinrakennus

e Vapaa-ajan rakennus

© MML Maastokartta

© MML Maastotietokanta

Laatija: TTo/ Envineer Oy
ENVINEER Pvm. 16.2.2026

Kuva 2. Asukaskyselyn jakelualue 1 km etéisyydelld hankealueen rajalta
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3 Kyselyn tulokset

3.1 KYSELYYN VASTANNEIDEN TAUSTATIEDOT

Vastaajista 59,3 % on miehia ja 37,0 % naisia. 3,7 % vastaajista ei halunnut kertoa sukupuoltaan.

Kyselyyn vastanneista suurin osa sijoittui ikdryhmaan 46—65 vuotta (44,4 %). Toiseksi eniten (29,6
%) vastauksia saatiin ikdryhmalta 26—45 vuotta ja yli 65 vuotta tayttaneiden vastauksia oli 22,2 %.
Alle 18-vuotiaita vastaaijia oli 3,7 % ja 18—25-vuotiailta vastaajilta ei saatu lainkaan vastauksia.

Vastaajan ikaryhma

RN RN -
o N B

Vastaajien maara
oo

0 I

Alle 18 vuotta 18-25 vuotta 26-45 vuotta 46-65 vuotta Yli 65 vuotta

Kuva 3. Vastaajien ikdryhmét

Hieman yli puolet (51,9 %) vastaajista asuu taloudessa, johon kuuluu muita aikuisia, mutta ei lapsia.
Vastaajista 33,3 % kuului talouteen, jossa on lapsia ja 7,4 % vastaajista asuu yksin. Lisaksi 7,4 %
on ilmoittanut asuvansa muussa, kuin edella mainituissa talouksissa.
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Vastaajan kotitalous
Yksin tai jonkun kanssa, perheessa on lapsia || EGKcNNGNGNGNGNGEGEGEGEGEGEGEGEG
Jonkun kanssa, perheessa ei ole lapsia ||| IGTcNIENGNGNGNGNGEGEEEEEEEEEEEEEEEEEE
Yksin || N
Muu -
0 2 4 6 8 10 12 14 16
Vastaajien lukumaara

Kuva 4. Vastaajien kotitaloudet

Suurin osa vastaajista asuu Mokran alueella (63,0 %), joka sijaitsee moottoritien (Vt 7) etelapuolella.
Hankealueen itapuolella sijaitsevalla Petdjasuon alueella asuu 25,9 % vastaajista. Loput vastaajat
asuvat Heinlahden (7,4 %) ja Porttipellon (3,7 %) alueilla. Vastaajista suurin osa (92,6 %) on alueen
vakituisia asukkaita. Alueen vapaa-ajanasukkaita seka kiinteisténomistajia ilman asuinkayttéa on
molempia 3,7 % vastaajista

Vastaajien asuinalueet
18
16
14
o
§ 12
c 10
o
.6.' 8
S
& 6
>
4
2
. ] —
Petajasuo Mokra Heinlahti Porttipelto

Kuva 5. Vastaajien asuinalueet

Suurin osa vastaaijista (63,0 %) ilmoittaa asuvansa 0,5—1 kilometrin etaisyydelld hankealueesta. Alle
0,5 kilometrin etaisyydellad asuvia vastaajia on 37,0 %.
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Asunnon tai vapaa-ajan asunnon etaisyys hankealueesta

18
16
14
12
10

Vastaajien maara
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Alle 0,5 km 0,5-1 km 1-2 km Yli 2 km

Kuva 6. Vastaajien asunnon etéisyys hankealueesta

3.2 HANKEALUEEN LAHIYMPARISTON NYKYINEN KAYTTO

Vastaajat kayttavat hankealueen lahiymparistéa nykyisin eniten ulkoiluun (66,7 % vastaajista) seka
marjastukseen, sienestykseen tai muiden luonnontuotteiden kerdilyyn (66,7 %). Alueen
lahiymparistdssa vietetddn aikaa myods muiden luontoharrastusten parissa. Hankealue on kaytdsta
poistunutta louhosaluetta, joten vastauksissa mainitut kayttétavat painottunevat hankealueen
l[&hiymparistodn. 22,2 % vastaajista ei vieta aikaa hankealueella tai sen Iahiymparistdssa. Avoimissa
vastauksissa mainitaan myds metsastys ja asuminen hankealueen laheisyydessa.

Hankealueen ja sen lahiympariston nykyinen kaytto

Ulkoilu ( kavely, pyéraily, hiinto tms.) R
Marjastus, sienestys tai muu luonnon tuotteiden keraily | EERNENEGIGINGS
Luontoharrastus (valokuvaus, lintubongaus tms.) |GGG
En vieta aikaa hankealueella | IENGQgE
Muu

0 2 4 6 8 10 12 14 16 18 20
Vastaajien maara

Kuva 7. Hankealueen ldhiympéristén nykyinen kéytto

Suurin osa vastaajista liikkuu hankealueen lahiymparistdossa paivittain (40,7 %) tai viikoittain (33,3
%). 11,1 % vastaajista kertoo liikkkuvansa hankealueen lahiymparistdssa kuukausittain tai
harvemmin ja 14,8 % ei vietd ollenkaan aikaa hankealueella tai sen laheisyydessa.
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Hankealueen lahiympariston kayton tiheys

Paivittain

Kuukausittain
Harvemmin

|
Viikoittain - |
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[

En vieta aikaa hankealueella ja sen |ahiymparistéssa

0 2 4 6 8 10 12

Kuva 8. Kéytdn tiheys

Suurin osa (55,6 %) vastaajista arvioi, ettd hankkeen toteutuessa he eivat pysty jatkamaan
hankealueen tai sen ympariston kayttda totuttuun tapaan. 14,8 % arvioi kdyton jatkuvan rajoitetusti
tai siirtyvan muualle ja 7,4 % arvion mukaan kayttd voi jatkua totuttuun tapaan hankkeesta
huolimatta. Vastaajista 22,2 % ei osaa arvioida miten hanke vaikuttaa alueen totuttuun kayttoon.

Arvioitteko pystyvaanne jatkamaan edella mainittua
kayttoa, mikali kaatopaikkahanke alueella toteutuu?

16

14

12

10

8

6

4

z —

. 1]

Kylla, kuten aiemminkin ~ Kylla, mutta rajoitetusti tai En osaa sanoa
muualla

Kuva 9. Kéytén jatkuvuus

3.3 HANKEALUEEN YMPARISTON NYKYTILA

Hankealueen ymparistd koetaan nykyisellddn meluisaksi. Merkittdvimmiksi melun Iahteiksi
mainitaan moottoritie (Vt 7) sekad kiven murskaus ja louhinta. Rajaytystéiden aiheuttama melu ja
tarina koetaan asuinviihtyvyytta heikentavana ja jopa pelottavana. Rajaytystdiden tarinan koetaan
myods aiheuttaneen vaurioita asuinrakennuksiin. Heinsuon alueelle suuntautuva raskasliikenne
aiheuttaa osaltaan meluhairiétd. Suurin osa (84 %) vastaajista on kokenut jonkin asteista jatkuvaa
tai voimakasta meluhairiéta (koetun haitan taso 5-10/10).
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Alueen taman hetkinen melutaso
100
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50
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30

Prosenttia (%) vastaajista

20
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Koettu melutaso
0 en koe hairitsevaa melua - 10 koen jatkuvaa tai voimakasta meluhairiota

Kuva 10. Koettu melutaso nykytilassa

Nykyiselladn hankealueen ymparistdén ilmanlaatu koetaan heikentyneena ja erityisesti kivilouhimon
aiheuttama hienojakoinen poly aiheuttaa haittaa levitessaan asuinrakennusten piha-alueille tuulen
suunnan ollessa suotuisa pdlyn levidmiselle. 66,7 % vastaajista kokee jatkuvaa tai voimakasta
haittaa heikentyneesta ilmanlaadusta (koetun haitan taso 5-10/10).

Alueen taman hetkinen ilmanlaatu
100
el
80
70
60
50
40
30
20
10

Prosenttia (%) vastaajista

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Koettu ilmanlaatu
0 En koe ilmanlaadun heikentyneen - 10 koen jatkuvaa tai voimakasta haittaa
heikentyneesta ilmanlaadusta

Kuva 11. Koettu ilmanlaatu nykytilassa
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60 % vastaajista kokee jonkin asteista jatkuvaa tai voimakasta haittaa hajupaastoistd hankealueen
ymparistossa (koettu haitan taso 5-10/10). Merkittdvimmaksi hajupaastojen lahteeksi mainitaan
Heinsuon alueella toimiva asfalttiasema. R3ajaytyksien koetaan aiheuttavan melun lisédksi myos
hajuhaittaa.

Alueen taman hetkinen hajutaso
100
90
80
70
60
50
40
30
20
10

Prosenttia (%) vastaajista

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Koetut hajupaasto
0 en koe hairitsevia hajupaastdja - 10 koen jatkuvaa tai voimakasta haittaa
hajupaastdista

Kuva 12. Koettu hajutaso nykytilassa

Hieman yli puolet (54,5 %) vastaajista kokee jonkin asteista tai toistuvaa liikenteen aiheuttamaa
turvattomuutta (koetun haitan taso 5-10/10). Avointen vastausten perusteella tie 170 koetaan
turvattomaksi kevyelle liikenteelle ja erityisesti lapsille. Raskas likenne lisda turvattomuuden
kokemusta ja nopeusrajoitusten noudattaminen koetaan puutteelliseksi. Moottoritien koetaan
parantaneen alueen liikenneturvallisuutta.
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Alueen taman hetkinen liikkenneturvallisuus
100
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Prosenttia (%) vastaajista
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Koettu liikkenneturvallisuus
0 En koe liikenteen aiheuttavan turvattomuutta- 10 koen voimakasta liikenteen
aiheuttamaa turvattomuutta tai turvattomuus on toistuvaa

Kuva 13. Koettu liikenneturvallisuus

Asuinviihtyvyyden laskuun liittyvana huolena mainitaan mahdollinen haittaeldinten (rottien ym.)
maaran kasvu hankeen toteutuessa.

3.4 TARKEAT PAIKAT HANKEALUEEN YMPARISTOSSA

Kyselyn karttaosiossa vastaajat voivat merkitd kartalle itselleen tarkeitd paikkoja. Karttapohjalle
merkittiin yhteensa 33 tarkeaksi koettua paikkaa 12 vastaajan toimesta. Karttamerkinnoista 8 kpl
koski ulkoiluun tai liikuntaharrastukseen liittyvia paikkoja. Kolme paikkamerkintaa liittyi kauniiseen
tai vastaajalle merkitykselliseen maisemaan ja kaksi alueen luontoarvoihin. Marjastukseen,
sienestykseen tai muuhun luonnon virkistyskayttéén liittyvia paikkamerkintéja oli 5 kpl. Yksi
merkintdd koski kuntosalia. Karttakuvan ulkopuolelle jai Siltakylanlahdelle sijoittuva kalastukseen
littyva merkinta. Muiden merkint6jen yhteyteen ei ole lisatty selitettd. Asumiseen liittyvia merkintéja
oli 7 kpl. Kuvassa 14 esitetyista paikkamerkinnodista on poistettu asumiseen ja viljelyyn liittyvat
merkinnat.

2 ENVINEER

13



. Pl ~
- Heinsuo N Hirsisuo
Lo* Sse [ Hankealue
-y 4 *s‘ T ™7 Etaisyysvyohykkeet
L d
"- \‘ 500 m, 1 km
/t ; ‘\ Kirkkokankaat Tarkeét paikat
/' \‘ . e Marjastus, sienestys tai
R4 e —— AN muu luontoharrastus
Miitynpés - .
2 - Sy kY e Maisema
] Pid - LY
- . ® i
¥ . . [y @ Kuntosali
4 'l - A .
" - ® S “wwv.mrsr “ . e Ulkoilu
r ‘ L
' N . Y ) @ Luontoarvot
I ’ [ ] % “ |‘ @inusuo
HE e o A [
[ 1 . o ® [}
1 ' L=} 1
] 1 P 1
1 1 ‘la FPetédjasuo
1 1 Vadraméki W :
\||'1,\!l g ® “ oy Il |
‘| Rod K s L :
A \ H ]
[ M Y 1
\ W ! - .
o Y r .
iKY [ !
\ 4 r . :
(‘ i \‘. Koo "
& » L .
S ‘\'.‘. : !
» N s ase
% AL G J
* LY . 2 o
A e ; +
£y E 5 ) S
) -, - Rajaviori 7
hmvhs E ° U
) f hS : BEE *
y - = »
“s ! o’
P -, A o+
/' Mok Fa .
u -
Say - ou
- -
axd 7 © MML Taustakartta 2026
0 250 500 750 1000 m /N Laatija: TTo/ Envineer Oy
| T ] ENVINEER Pvm. 20.2.2026

Selite

Kuva 14. Térkedt paikat hankealueen ympéristéssé

3.5 KAIVOKARTOITUS

Asukaskyselyn yhteydessa toteutettiin myds kaivokartoitus hankealueen ympariston asukkaille.
Kaivokartoituksen tuloksia kaytetdan lahtétietona pohjaveteen kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa
seka vaestdodn kohdistuvien mahdollisien terveysvaikutusten arvioinnin lahtétietona.

3.5.1 KAIVOKARTOITUKSEN TULOKSET

Vastaajista 84,0 %:lla on vesikaivo kiinteistollaan, mutta vain 52,2 % kayttda kaivoa talousveden
hankintaan. Muuhun kuin talousveden hankintaan kaivoaan kayttaa 87,0 % vastaajista. Mainittuja

muita kayttotapoja ovat mm. hyotykasvien ja puutarhan kastelu, mattojen ja autojen pesu,
saunavedenotto, uima-allasvedenotto ja kaivon mahdollinen hyédyntaminen maalampdjarjestelman

asennuksessa.

Suurimmalla osalla (68,2 %) vastaajista on porakaivo ja muilla vastaajilla on rengaskaivo. Osalla
vastaajista on kiinteistollaan seka pora- ettd rengaskaivo. Rengaskaivojen syvyys vaihtelee 4...6 m
valilla ja porakaivojen syvyys 50...340 m valilla. Suurin osa (52,4 %) vastaajista ilmoittaa, etta kaivon
vedenlaatua on tutkittu. Avoimissa vastauksissa mainitaan kaivoveden olevan tutkimusten mukaan
rautapitoista (3 mainintaa). Lisaksi on yksittaisid mainintoja seka fluoridi-, etta nitriittipitoisuuksien

2 ENVINEER

14



ylittdvan talousvedelle annetut laatuvaatimukset. Vastauksissa mainitaan myos kaivoveden laatua
tarkkailtavan alueen muiden toimijoiden tarkkailuohjelman mukaisesti. Nelja vastaajaa mainitsee
kaivoveden loppuneen tai pinnankorkeuden laskeneen huomattavasti kesaisin. Muilla vastaajilla ei
ole ollut ongelmia kaivoveden riittavyyden suhteen.

Vastaaijilla oli mahdollisuus lisdta kaivonsa sijaititieto kyselyn karttanakymaan. 20 vastaajaa merkitsi

kaivonsa karttanakymaan. 500 metrin sateelld hankealueesta sijaitsee vastausten perusteella 3
talousvesikaivoa, joista lahin sijaitsee Porttipellon alueella n. 375 m etaisyydellda hankealueesta.

3.6 HANKEVAIHTOEHDOT JA YLEINEN SUHTAUTUMINEN
HANKKEESEEN

100 % vastaajista pitda parhaana hankevaihtoehtoa VEO, jossa hanketta ei toteuteta.

Kumpaa hankevaihtoehtoa pidatte parempana?

VE2a

VE2b

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
Vastaajien prosenttiosuus

Kuva 15. Hankevaihtoehtojen vertailu

Vaihtoehtoa VEO kannattavat mainitsevat hankkeen sijoittuvan liian lahelle asutusta ja ilmaisevat
huolensa pohjaveden pilaantumisesta hankeen toteutuessa. Pohjaveden mahdollisen pilaantumisen
vuoksi littyminen kunnalliseen vesijohtoverkostoon koetaan kalliina investointina kayttdmaksuineen.
Hankkeen toteutuessa koetaan huolta asuinviihtyvyyden ja asumisterveyden lisaksi myos
ympariston ja luontoarvojen heikkenemisesta.

91 % vastaajista suhtautuu hankkeeseen kielteisesti. Huolta hanke herattaa kaikissa (100 %)
vastaajissa ja 100 % vastaajista uskoo hankkeen heikentdavan alueen houkuttelevuutta. 92 %
vastaajista mielestad hanke ei sovellu kaatopaikan perustamiseen. 91 % vastaajista on perehtynyt
hankkeen vaikutuksiin.
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Arvio hankkeesta yleisesti

Olen perehtynyt hankkeen vaikutuksiin
Hanke lisda alueen houkuttelevuutta

Alue soveltuu kaatopaikan perustamiseen

Hanke herattaa huolta

Suhtaudun hankkeeseen myonteisesti

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80 % 90 % 100 %

m Taysin samaa mieltd = Melko samaa mieltd ®En osaa Sanoa mMelko eri mieltd = Taysin eri mielta

Kuva 16. Yleinen arvio hankkeesta

3.7 HANKKEEN VAIKUTUKSET

3.7.1 ARVIO VAIKUTUKSISTA

Kaikki (100 %) vastaajat uskovat pohjaveden laadun heikkenevan merkittdvasti hankkeen

toteutuessa. Minkaan asukaskyselyssa esitetyn osa-alueen ei uskota paranevan hankkeen myéta.

Vahaisimman negatiivisen vaikutuksen uskotaan kohdistuvan alueen saavutettavuuteen.
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Arvio hankkeen vaikutuksista

Pohjaveden laatuun
Kiinteistdjen arvoon
Tyomahdollisuuksiin
Asuinviihtyvyyteen
Elainten elinymparistdihin
Luonnon monimuotoisuuteen
lImanlaatuun

Meluun
Saavutettavuuteen
Tieliikenneturvallisuuteen
Turvallisuuteen yleisesti

Maisemaan

Virkistyskayttoon
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® Paranee merkittavasti ® Paranee hieman m Ei vaikutusta

m Heikkenee hieman m Heikkenee merkittavasti m En osaa sanoa

Kuva 17. Arvio hankkeen vaikutuksista

3.7.2 POSITIIVISET VAIKUTUKSET

Avointen vastausten perusteella hankkeen toteutumisella ei uskota olevan vahaisen
tyodllisyysvaikutuksen lisaksi muita positiivisia vaikutuksia.

3.7.3 HUOLTA HERATTAVAT VAIKUTUKSET

Hankkeen toteutuessa suurimpina huolta herattavina vaikutuksina mainitaan vaikutukset
pohjaveden laatuun ja maaraan (10 kpl) sekd rakentamisen ja toiminnan aikainen lisdantyva melu
(7 kpl). Merkittavina huolenaiheina pidetdan myds toiminnan aiheuttamia mahdollisia hajuhaittoja (5
kpl) seka luonnon monimuotoisuuden heikkenemista (5 kpl). Muina huolta herattavina vaikutuksina
nahdaan vaarallisten jatteiden vuodot alueen ulkopuolelle (2 kpl), iimapaastét (2 kpl), puutteellinen
jalkihoito toiminnan paattyessa (2 kpl), lahialueen vaestdéon kohdistuvat terveysriskit (2 kpl), alueen
yleinen ilme ja asuinympariston muutos (2 kpl) seka marjastus- ja sienestysmaastojen saastuminen
(1 kpl). Lisadksi nelja vastaajaa mainitsi mahdolliset muut ymparistohaitat erittelematta niita
tarkemmin.
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3.8 TIEDOTTAMINEN JA VUOROVAIKUTUS

Suurin osa (48 %) vastaajista kokee, ettei ole saanut riittavasti tietoa hankkeesta. 36 % vastaajista
taas puolestaan kokee saaneensa riittavasti tietoa hankkeesta.

Koetteko saaneenne riittavasti tietoa hankkeesta?

En osaa sanoa
16 %

Kylla
36 %

Ei
48 %

=Kylld =Ei =En osaasanoa

Kuva 18. Riittdvé tiedonsaanti

Suurin osa (63,6 %) vastaajista haluaisi saada jatkossa tietoa hankkeesta yleisétapahtumista. Myds
internet-sivuja, sanomalehtia ja sosiaalista mediaa pidetdan hyvina vaihtoehtoina tiedottamiselle.
Avoimissa vastauksissa toivottiin kotitalouksiin jaettavia tai sahkopostitse lahetettyja tiedotteita
hankkeesta ja yleisdétilaisuuksista.
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Mista kanavasta haluaisitte saada lisaa tietoa hankkeen
tulevista vaiheista?

Internet-sivuilta

|
Yleis6tapahtumista NI
Sanomalehdistéd I
Sosiaalisesta mediasta NN
En osaa sanca 1M
|

En koe tarvitsevani tietoa hankkeesta

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
Prosenttia (%) vastaajista

Kuva 19. Hankkeen tulevien vaiheiden tiedotus

3.9 AVOIN PALAUTE

Asukaskyselyn lopussa vastaajilla oli mahdollisuus jattda avointa palautetta koskien Kotkan
vaarallisen ja vaarattoman jatteen kaatopaikkahanketta. Avoimissa palautteissa toistuivat jo
aiemmissa avoimissa vastauksissa esiin nousseet huolenaiheet luonnon ja pohjaveden
saastumisesta (2 kpl) ja maininnat Heinsuon alueella aiemmin sijainneen kaatopaikan johdosta
koetusta asuinviihtyvyyden heikkenemisesta (2 kpl.) Hankealueen koetaan sijoittuvan liian Iahelle
asutusta (2 kpl), mutta vaarallisen jatteen kaatopaikan tarve tunnistetaan (1 kpl). Huolta herattaa
myo6s Kotkan kaupungin puolelle sijoittuvan kaatopaikan haittavaikutusten kohdistuminen Pyhtadan
kunnan alueelle (1 kpl) ja hankeyhtion taustat (1 kpl). Myds raskaan liikenteen lisdantyminen
hankkeen myoéta koetaan negatiivisena (1 kpl). Muita hanketta vastustavia avoimia palautteita
jatettiin 6 kpl.
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4  JohtopaatOkset

Hankealueen ymparistda kaytetddn asukaskyselyn perusteella jonkin verran jokaisenoikeudella
tapahtuvaan marjastukseen seka sienestykseen ja muuhun ulkoiluun. Alueen tiest6a kaytetdan
lenkkeilyn lisdksi myds pyorailyyn.

Asukaskyselyn perusteella hankkeeseen suhtaudutaan erittdin negatiivisesti. Merkittavimpana
huolenaiheena hankkeen toteutuessa pidetddn pohjaveden mahdollista saastumista.
Kaivokartoituksen perusteella hankealueesta 500 metrin sateelld on kolme talousvesikayttssa
olevaa kaivoa, joista lahin sijaitsee noin 375 metrin etaisyydella hankealueesta.

Hankealueen ymparistén muiden toimijoiden ja moottoritien (Vt 7) koetaan aiheuttavan jo
nykyisellddn merkittdvda haittaa asuinviihtyvyydelle. Merkittdvimpana asuinviihtyvyytta
heikentavana tekijana pidetdan moottoritien ja louhos- ja murskaustoiminnan aiheuttamaa melua.
Muita nykyiselldan koettuja haittoja olivat rajaytystdiden aiheuttama tarind seka tuulen suunnan
ollessa asuinalueiden suuntaan tuulen mukana leviava poly ja asfalttiaseman hajupaastot.
Kaatopaikkahankkeen toteutuessa yhteisvaikutuksia muiden toimijoiden aiheuttamien vaikutusten
kanssa pidetaan sietdmattémina.

Hanke herattda runsaasti huolta, joten aktiivisemmalle tiedottamiselle ja vuorovaikutukselle on
tarvetta.
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