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Luonnonsuojelulain (9/2023) 35 §:n mukainen lausunto, Tervolan ja Tornion
Valkiavaaran tuulivoimahanke ja 400 kV:n voimajohto, Energiequelle Oy, Kivimaan
lehdot Natura-alue (FI1301806, SAC), Tervola

Yhteysviranomainen on pyytanyt 02.10.2024 Lapin elinkeino, liikenne- ja
ymparistokeskuksen luontoymparistoyksikoltda (jaliempana ELY-keskus)
lausuntoa Energiequelle Oy:n (jaliempana yhtid) Tervolan ja Tornion
Valkiavaaran tuulivoimahankkeen ja 400 kV:n voimajohdon
ymparistovaikutusten  arviointimenettelyyn  (YVA-menettely) yhteydessa
laaditusta  Natura-arvioinnista "Valkiavaaran tuulivoimahanke, Arvion
hankkeen vaikutuksista Kivimaan Natura 2000 -alueeseen”. Natura-arvioinnin
on laatinut Energiequelle Oy:n toimeksiannosta Sitowise Oy. Hankkeen 400
kV:n voimajohdon linjausvaihtoehto VEA sijoittuu osittain Kivimaan lehdot
Natura-alueen alueelle ja hankkeen voimajohdon reittivaihtoehdon VEB linjaus
menee Kivimaan lehdot Natura-alueen laheisyydesta.

Kuvaus suunnitellusta toiminnasta Natura-arvioinnin mukaan

Energiequelle Oy suunnittelee enintdan 45 tuulivoimalan tuulivoimapuistoa
Tervolan kunnan ja Tornion kaupungin rajalle kuntien pohjoisosiin
Valkiavaaran alueelle. Tuulivoimaloiden alueen sahkodnsiirtoa varten
rakennetaan uusi, 32 km pituinen 400 kV voimajohto tuotantoalueen
eteldosasta itaan Kemijoen varrella sijaitsevalle Petajaskoskelle tai Louejoelle.
Hankkeen voimajohdon vaihtoehdot sijoittuvat Tervolan ja Rovaniemen
alueille ja kummassakin vaihtoehdossa voimajohto toteutettaisiin ilmajohtona
nykyisen Petajaskoski-Letsi 400 kV -voimajohdon rinnalle. Voimajohdon
reittivaihtoehdot eroavat puolisuudeltaan siten, ettd VEA sijoittuisi nykyisen
voimajohdon pohjoispuolelle ja VEB nykyisen voimajohdon etelapuolelle. Arvio
on laadittu, koska Kivimaan Natura-alueen toinen osa-alue rajautuu nykyisen
Petajaskoski-Letsi 400 kV -voimajohdon johtoalueen reunaan. VEA sijoittuisi
nain ollen Natura-alueelle ja VEB Natura-alueen kahden eri osa-alueen
valiselle alueelle.

Yleispiirteisella tasolla nykyisen 400 kV voimajohdon rinnalle rakennettaessa
uusi 400 kV voimajohto leventaisi nykyista 62 metria leveaa johtoaluetta noin
103 metria leveaksi ja puuttomana pidettavan johtoaukean leveys olisi noin 84
metria (nykyisin noin 42 m). Koska nykyisen voimajohdon johtoaukean
pohjoisreuna noudattelee Natura-alueen rajaa, vaihtoehdossa VEA uusi
johtoaukea ja uusi reunavyohyke sijoittuisivat Natura-alueen pohjoisella osalle.
Vaihtoehdossa VEB voimajohtoalue levenisi etelaan ja sijoittuisi Iahimmillaan
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65 metrin etdisyydelle Natura-alueen eteldisimmasta osasta. Vaihtoehdossa
VEB puuton johtoaukea olisi noin 75 metrin etdisyydelld Natura-alueen
eteldisemmasta osasta.

Johtoalue kasittda johtoaukean ja johtoaukean molemmin puolin sijaitsevat
reunavyOhykkeet. Ennen varsinaista rakentamisvaihetta uuden johtoalueen
puusto hakataan ja johtoaukea raivataan. Tyypillisesti 400 kV voimajohdoilla
pylvasvali on noin 250-350 metria. Perustustyévaiheessa pylvaiden
perustukset asennetaan vinonelidn kulmiin. Kaivuala on noin 200 neli6ta
pylvaspaikkaa kohti. Harustetut pylvaat pystytetddn autonosturilla tai
huonoissa maasto-olosuhteissa telatraktorilla vetamalla. Johtimien asennus
tapahtuu yleensa kireana vetona eli johtimet kulkevat koko ajan ilmassa.
Paasaantoisesti  rakentamisvaiheen  liikkuminen  tapahtuu  kayttaen
voimajohdolle johtavia teitd. Itse johtoaukealla tyokoneille voidaan tehda
tilapaisia teita ja siltoja.

Voimajohdon tekninen kayttdikd on 60-80 vuotta. Taman jalkeen voimajohto
voidaan perusparantaa, mika edelleen pidentaa kayttdikaa noin 20-30 vuotta.
Voimajohdon purkutydssa kaytetdan pitkalti samankaltaista ajokalustoa kuin
rakentamisvaiheessa. Pylvasrakenteita purettaessa maanalaiset betoniset
perustuspilarit poistetaan pihoilta ja pelloilta. Muualla perustuspilarit
katkaistaan maan tasalta ja perustusten maanalaiset osat jatetdan paikalleen.

Tiedot Kivimaan lehdot -Natura-alueesta (FI1301806, SAC)

Kivimaan lehdot Natura-alue kuuluu Natura 2000 -verkostoon luontodirektiivin
mukaisena erityisten suojelutoimien alueena (SAC-alue). Alueen pinta-ala on
8 hehtaaria ja rajaukseen sisaltyy kangasmaita seka soita ja lahteikkdja. Alue
on kaksiosainen. Osa-alueiden valissd on kantaverkon voimajohto seka
nykyisellaan taimikkona olevaa kangasmaata.

Natura-tietolomakkeella mainitaan alueen suojeluperusteena yhteensa nelja
luontodirektiivin liitteen | luontotyyppid: Huurresammallahteet (7220), Letot
(7230), Luonnonmetsat (9010) ja Lehdot (9050) seka kaksi liitteen Il lajia,
salassa pidettavaa lajitietoa poistettu.

Kivimaan lehtoalueeseen kuuluu kaksi lehtoaluetta. Kasvillisuustyypeista
vallitsevana on tuore GOMaT-lehto (kurjenpolvi-kdenkaali-oravanmarjatyyppi),
lisdnd etenkin pohjoisosassa kosteaa GOFiT-lehtoa (metsakurjenpolvi-
kaenkaali-mesiangervotyyppi) seka lehtokorpea. Puusto on kuusivaltaista
sekametsaa, lisdpuista runsaimpina harmaaleppd, koivu ja haapa. Alue on
tarked Lapin kolmion lehtokohde. Alueella kasvaa mm. sormisaraa,
punakonnanmarjaa, mustakonnanmarjaa ja lehtomataraa. Natura-alueen 8
hehtaarista 6,5 hehtaaria edustaa luontodirektiivin luontotyyppeja.

Kivimaan lehdot Natura-alueen suojelutavoitteena on alueen merkityksen
sdilyttaminen Natura-tietolomakkeella mainituille suojeluperusteille. Alueen
suojelussa ja hoidossa painotetaan luonnon omien prosessien mukaisen
kehityksen turvaamista.
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Kivimaan lehtojen alue on yhtenevainen lehtojensuojeluohjelmaan kuuluvan
Kivimaan lehtojen (LHO120426) alueen kanssa.

Alueen suojelu on toteutettu luonnonsuojelulain nojalla perustamalla koko
alueesta yksityinen luonnonsuojelualue Kivimaan lehto (YSA128080).

Natura-arvioinnin aineisto ja lahtokohdat

Kaytetyt aineistot

Natura-arviointi perustuu olemassa olevaan aineistoon. Keskeisimpina
lahtéaineistoina arvioinnissa kaytettin  Kivimaan Natura-tietolomakkeen
viranomaisversiota (5.8.2023) ja Lajitietokeskuksen havaintorekisteria
(12.5.2022).

Arviointi kohdennettiin niihin luontoarvoihin, joiden perusteella alue on
sisallytetty osaksi Natura-verkostoa. Luontodirektiivin (SAC) perusteella
arviointi on siten kohdennettu luontodirektiivin liitteen | luontotyyppeihin ja
liitteen 1l lajeihin.

Natura-alueen 8 hehtaarista 6,5 hehtaaria edustaa luontodirektiivin
luontotyyppeja Natura-tietolomakkeen perustella. Sahkénsiirron
kasvillisuusselvityksessa ei selvitetty Kivimaan Natura-aluetta tai sen
lahialueita. Yksityisena suojelualueena kohteelta ei Natura-arvioinnin mukaan
ole Metsahallituksen biotooppikuviotietoja.

Vaikutusmekanismit ja vaikutusalueet

Suojeluperusteisiin voi kohdistua suoria tai valillisia vaikutuksia. Keskeisimmat
vaikutukset aiheutuvat voimajohtoalueen leventymisesta, joka edellyttaa
puuston poistoa. Kaytén aikana ei aiheudu rakentamisesta poikkeavia
vaikutuksia. Poistovaiheessa vaikutukset kohdistuvat vain johtoalueelle.

Natura-arvioinnin varsinaisen tekstin mukaan suunniteltu
voimajohtovaihtoehto VEB sijoittuu  Natura-alueen ulkopuolelle, joten
hankkeella ei ole suoria, Natura-aluetta muuttavia vaikutuksia. Hankkeen
vaikutukset ovat siis varsinaisen tekstin perusteella valillisia vaikutuksia, joista
tarkemmin tarkasteltavia ovat reunavaikutus ja mahdolliset tilapaiset
muutokset pintavalunnassa.

Natura-arvioinnin  taulukossa 7-1 on kuitenkin esitetty enemman
vaikutusmekanismeja eri sahkodnsiirtovaihtoehdoille. Vaihtoehdolla VEA
tunnistettuja vaikutusmekanismeja ovat elinymparistdjen suorat menetykset tai
pirstoutuminen pylvaspaikkojen rakentamisen vuoksi linjauksen sijoittuessa
Natura-alueelle, elinymparistéjen ominaispiirteiden heikentyminen puuston
poiston seurauksena linjauksen sijoittuessa Natura-alueelle, kiintoaineen ja
ravinteiden huuhtoutuminen ja pintavalunnan muutokset Natura-alueella
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pylvasrakentamisen ja purkamisen yhteydessd sekad reunavaikutuksen
aiheuttamat muutokset mikroilmastossa ja valoisuudessa puuston poiston
seurauksena rakentamisen ja toiminnan aikana. Vaihtoehdolla VEB
tunnistettuja  vaikutusmekanismeja ovat kiintoaineen ja ravinteiden
huuhtoutuminen ja pintavalunnan muutokset Natura-alueella
pylvasrakentamisen ja purkamisen yhteydessd sekd reunavaikutuksen
aiheuttamat muutokset mikroilmastossa ja valoisuudessa puuston poiston
seurauksena rakentamisen ja toiminnan aikana. Reunavaikutus syntyy, kun
sulkeutuneeseen ymparistéon syntyy tai tehdadan avoin aukko tai alue. Avoin
alue vaikuttaa sulkeutuneen alueen reunaosaan lisdten valoisuutta seka
vaikuttaen mikroilmastoon. Tyypillisesti metsaymparistéssa reunavaikutus
ulottuu 2-3 puun mitan etaisyydelle. Kirjallisuuslahteestd riippuen
reunavaikutus voi ilmetd jopa 300 metrin etaisyydelld. Ajan mydéta
reunavaikutus heikkenee reunakasvillisuuden kehittymisen ja sulkeutumisen
takia. Voimajohdon kayton aikana johtoaukea pidetdan avoimena raivaamalla
se joko koneellisesti tai miestydvoimin noin 5-8 vuoden valein.
Reunavydhykkeen puusto kasitellaan 10-25 vuoden valein
sahkoturvallisuuden ja kayttdvarmuuden varmistamiseksi. Kasittelyssa
reunavyOhykkeen puusto harvennetaan, latvotaan helikopterilla tai
paatehakataan puuston tilan mukaan. Reunavyohykkeen takana havaitut puut,
jotka kaatuessaan voivat yltaa johtimiin, kasitellaan reunavydhykkeen puuston
kasittelyn yhteydessa.

Epavarmuustekijat

Natura-arvioinnista ei ole tunnistettu vaikutusten arviointiin vaikuttavia
epavarmuustekijéitd. Luontotyyppeja koskevan tietopuutteiden takia ei
arvioinnissa voida tasmallisesti paatelld mihin luontotyyppiin ja missa
laajuudessa haitalliset vaikutukset kohdistuvat.

Vaikutusten merkittdvyyden ja Natura-alueen koskemattomuuden arviointitapa

Natura-alueen eheydelld eli koskemattomuudella tarkoitetaan koko Natura-
alueen ekologisen rakenteen, toiminnan ja ekologisten prosessien
muodostamaa kokonaisuutta, joka yllapitdd alueen suojeluperusteena
mainittuja luontotyyppeja ja/tai lajeja. Kivimaan lehtojen Natura-alueen osalta
kokonaisuuden arvioinnin keskidéssad on metsa-, suo- ja ldhdeluontotyyppien
rakenne, toiminta ja ekologiset prosessit. Arvioinnissa kasiteltdvaksi tulevat
vaikutukset alueen pinta- ja pohjavesien vesitalouteen, vaikutukset Natura-
alueen lajistoon ja puustoisten luontotyyppien rakenteeseen ja toimintaan.
Loppupaatelma on muodostettu asiantuntija-arviona.

Tiivistelma Natura-arvioinnissa todetuista ja esitetyista vaikutuksista
Kivimaan lehtojen Natura-alueen suojeluperusteisiin

Luontodirektiivin liitteen | luontotyypit
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Natura-arvioinnissa on todettu, ettd luontotyyppien sijaintietojen puuttuessa
hankevaihtoehdon  vaikutusten  arviointia ei voi tehda tarkasti
luontotyyppikohtaisella tasolla. Tietolomakkeen mukaan Natura-alueen 8
hehtaarista 1,5 hehtaaria ei edusta mitdan luontodirektiivin luontotyyppia.
Arviointi on tehty pinta-alatietoihin, luontotyypeille ominaisten lajien
esiintymistietoihin ja hankevaihtoehtojen vaikutusalueiden laajuuden pohjalta.

Uusi voimajohto VEA sijoittuisi noin 370 metrin pituudelta Natura-alueen
pohjoisemmalle osalle uuden voimajohdon rakentaminen tarkoittaisi uutta,
noin 40 metria leveaa johtoaukeaa Natura-alueella. Uusi avoimena pidettava
johtoaukea tarkoittaisi puuston hakkaamista ja muuttumista puuttomaksi 1,44
hehtaarin alalta Natura-alueella, mika tarkoittaisi noin puolta 2,9 ha laajuisen
pohjoisosan pinta-alasta. Lisaksi Natura-alueesta 0,35 ha sijoittuisi uuden
voimajohdon reunavyohykkeelle ja koko Natura-alueen pohjoisosa olisi
reunavaikutuksen alainen. Hakkuut tarkoittaisivat luontotyypeilld sijaitessaan
vahintdankin merkittdvaa ominaispiirteiden heikkenemistd. Varsinaisia
elinymparistomenetyksid aiheutuisi VEA vaihtoehdon pylvaspaikkojen
rakentamisesta. Voimajohtohankkeiden pylvasvalin ollessa tyypillisesti 250-
350 metria Natura-alueelle tulisi asennettavaksi todenndkoisesti vahintaan
yksi pylvas. Natura-alueen eteldosaan sen sijaan ei kohdistuisi vaikutuksia
VEA vaihtoehdosta. Edella esitettyjen tietojen valossa hankevaihtoehdolla
VEA olisi hyvin todennakdisesti merkittdvia haitallisia vaikutuksia Kivimaan
lehtojen Natura-alueeseen.

VEB vaihtoehdon toteutuessa Natura-alueen pohjoisosaan ei arvioinnin
perusteella kohdistu vaikutuksia voimajohtolinjan ja Natura-alueen valisen
etdisyyden vuoksi, mutta avoimen johtoalueen ja eteldosan valinen
minimietaisyys muuttuisi nykyisesta 110 metrista 75 metriin. Tama valiosa on
nykyisin taimikkoa. Varsinaiseen Natura-alueen eteldosaan kohdistuvia
mahdollisia vaikutuksia ei arvioinnissa yksil6ida.

Cratoneuron-huurresammalldhteet (7220) Huurresammalldhteiden
sijainnista Natura-alueella ei ole arvioinnissa ollut tarkkaa tietoa kaytettavissa.
Luontotyyppi on herkka erityisesti pohjavesimuutoksille, mutta myos
olennainen muutos pienilmastossa voi muuttaa kasvillisuutta. Vaihtoehdon
VEA toteutumisen merkittavia haitallisia vaikutuksia ei voida poissulkea.
Sirppihuurresammalhavaintoja  on  arvioinnin  mukaan  Natura-alueen
molemmilla osa-alueilla laajasti ja siten melko todennakoisesti luontotyyppia
esiintyy vaikutusalueella. Siten hankevaihtoehto VEA saattaa vaikuttaa
luontotyyppiin aluemenetysten, puuston hakkuun ja/tai reunavaikutuksen
kautta. Vaihtoehdolla VEB ei arvioida olevan vaikutuksia
Huurresammallahteisiin.

Letot (7230) Luontotyyppia esiintymisesta ei ole tarkempia tietoja, mutta
lajitietokeskuksen lajitietojen mukaan lettolajistoa esiintyy Natura-alueen
molemmilla osa-aleilla. Vaihtoehdon VEA toteutumisella olisi todennakdisesti
merkittdvid haitallisia vaikutuksia Lettoihin. Lettojen pinta-ala kattaa n.
neljasosan koko Natura-alueen pinta-alasta. Pinta-alatietojen ja lettolajiston
esiintymistietojen  perusteella merkittavia haitallisia vaikutuksia VEA
vaihtoehdolla voi pitda todennakdisind. Vaihtoehdolla VEB ei arvioida olevan
vaikutuksia Lettoihin.
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Boreaaliset luonnonmetsét (9010) Vaihtoehdon VEA toteutumisella olisi
todennakdisesti merkittavia haitallisia vaikutuksia boreaalisiin luonnonmetsiin.
Luonnonmetsien pinta-ala on n. neljasosa koko Natura-alueen pinta-alasta.
Arvioinnin mukaan 109-168 -vuotiasta metsda on melko runsaasti ja hyvin
pienialaisesti kasvaa myods yli 169-vuotiasta metsaa. Pinta-alatietojen ja
puuston ikatietojen perusteella VEA vaihtoehdon merkittavia haitallisia
vaikutuksia voi pitda todennakdisina. Vaihtoehdolla VEB ei arvioida olevan
vaikutuksia Boreaalisiin luonnonmetsiin.

Lehdot (9050) Lehtoja esiintyy todennakoisesti molemmilla osa-alueilla, koska
lajitietokeskuksen havaintotiedoissa on molemmilla osilla melko runsaasti
lehtolajistoa. Vaihtoehdon VEA toteutumisella olisi todennakdisesti merkittavia
haitallisia vaikutuksia Lehtoihin. Lehtoja Iahes kolmasosa koko Natura-alueen
pinta-alasta. Pinta-alatietojen ja lehtolajiston esiintymistietojen perusteella
merkittavia haitallisia vaikutuksia voi pitda todennakoisina. Vaihtoehdolla VEB
ei arvioida olevan vaikutuksia Lehtoihin.

Luontodirektiivin liitteen 1l lajit

Natura-alueella esiintyy kaksi suojeluperusteena olevaa lajia. Lajeihin
kohdistuu vaikutuksia sahkonsiirron vaihtoehdossa VEA, mutta ei
vaihtoehdossa VEB.

Yhteisvaikutukset

Valkiavaaran hankkeen voimajohdon reittivaihntoehdot ovat jokseenkin
yhtenevdt muutaman seudun muun tuulivoimahankkeen sahkdnsiirron
suunnitelmien kanssa. Karhakkamaan tuulipuiston, Martimon
tuulipuistohankkeen ja Kolopetajan tuulipuistohankeen
sahkdnsiirtoreittivaihtoehdoissa on mukana molemmat tai toinen Valkiavaaran
sahkonsiirtovaihtoehdoista VEA ja VEB.

Martimon ja Karhakkamaan voimajohtoreitit vastaavat Kivimaan Natura-
alueen kohdalla Valkiavaaran sahkdnsiirron vaihtoehtoa VEB. Jos kaikkien
kolmen hankkeen voimajohto toteutetaan niin, ettd nykyisen voimajohdon
yhteyteen paadytdan rakentamaan vain yksi uusi 400 kV voimajohtoalue,
vaikutukset ovat VEB-vaihtoehdon mukaisia. Jos taas nykyisen voimajohdon
yhteyteen paadytaan rakentamaan useampi uusi 400 kV voimajohtoalue
vaikutukset voivat olla tdssa arvioituja vaihtoehtoja suuremmat.

Lieventamistoimet

Vaihtoehtoon VEA ei ole esittdd haitallisia vaikutuksia lieventavia
toimenpiteita. Vaihtoehdossa VEB haitallisten vaikutusten lieventamiseen ei
ole tarvetta.
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Seuranta

Natura-arvioinnissa ei ole esitetty seurantaa vaikutuksille.

Vaikutukset Natura-alueen koskemattomuuteen

VEA:n toteuttaminen supistaisi alueen metsia merkittavasti ja siten heikentaisi
niiden rakennetta ja toimintaa. Lisaksi hankevaihtoehdolla olisi merkittavia
haitallisia vaikutuksia alueen suojelun perusteena olevaan lajistoon, joiden
esiintyminen kertoo osaltaan Iluontotyyppien edustavuudesta. Haitalliset
vaikutukset kohdistuvat mydés muuhun alueen lajistoon, joihin lukeutuu
esimerkiksi useampia harvalukuisia boreaalisten metsien indikaattorilajeja.
Hankevaihtoehdon toteuttaminen heikentaisi myds Natura-alueen kahden eri
osa-alueen valistd kytkeytyvyytta. Siten vaihtoehdolla VEA on merkittavia
kielteisia vaikutuksia Kivimaan lehdot Natura-alueen suojeluperusteena oleviin
luontotyyppeihin ja lajeihin ja Natura-alueen eheyteen.

Vaihtoehdolla VEB muutosalue sijoittuu luonnonarvoiltaan vahaiselle
taimikkoalueelle, jolla ei ole nykytilassaan merkitystd itse Natura-alueen
luontotyyppien tai lajien nakdkulmasta. Toteutuessaan vaihtoehto VEB
kuitenkin leventaisi puutonta johtoaukeaa. Voimajohto ei muuta alueen
luontoa siten, ettd toiminnallisuus olennaisesti heikkenisi. Puuttoman alueen
leventyessa Natura-alueen eri osien valisen kytkeytyvyyden voi kuitenkin
tulkita heikkenevan vahaisesti. Hankkeella on vahainen kielteinen vaikutus
Natura-alueen yhtendisyyteen.

Martimon ja Karhakkamaan sahkénsiirtoreitit vastaavat Kivimaan Natura-
alueen kohdalla Valkiavaaran sahkdnsiirron vaihtoehtoa VEB. Jos kaikkien
kolmen hankkeen voimajohto toteutetaan, on suunnittelua tarkennettava,
koska kahden tai kolmen uuden 400 kV voimajohdon rakentaminen voi vaatia
enemman tilaa. Seudun tuulivoimahankkeista ainakin Valkiavaara ja
Kolopetdja ovat suunnitelleet hyddyntdvansd samaa 400 kV-voimajohtoa
sahkonsiirrossa. Nain ollen kaikkien hankkeiden toteutuessa ja hankkeiden
sahkodnsiirtoreittien sijoittuessa Kivimaan laheisyyteen, todennakdisin uusien
voimajohtojen maara olisi kaksi, jotka kuitenkin on mahdollista toteuttaa
yhteispylvdin samaan kaytavaan. Jos nykyisen voimajohdon yhteyteen
paadytaan rakentamaan vain yksi uusi 400 kV voimajohtoalue, tulisi se
Kivimaan kohdalla toteuttaa VEB:n mukaisesti. Jos taas nykyisen
voimajohdon yhteyteen paadytddn rakentamaan useampi uusi 400 kV
voimajohtoalue Natura-arviointi on todennakoisesti tehtava uudelleen, mikali
muut voimajohtoreitit eivat sijoitu riittavalle etaisyydelle Kivimaan lehdot
Natura-alueesta.

Kummallakaan hankevaihtoehdolla ei ole arvioitu olevan vaikutusta koko
Natura-verkoston yhtenaisyyteen.
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ELY-KESKUKSEN LAUSUNTO NATURA-ARVIOINNISTA
Arvioinnin toteutustapa

Hankekuvaus

Natura-arvioinnissa oleva hankekuvaus antaa sahkonsiirtovaihtoehtojen osalta
riittdvan pohjan Natura-alueen suojeluperusteisiin kohdistuvien vaikutusten
arvioimiselle.

Kaytetyt aineistot

Arviointi ei perustu ajantasaisiin ja tarkkoihin lahtétietoihin. Natura-arvioinnin
yhteydessa ei ole tehty luontotyyppi- tai laji-inventointeja. Metsahallitus on
inventoinut maastossa Natura-alueen luontotyypit vuosina 2005 ja 2015.
Inventointitiedot on tallennettu Metsahallituksen ULJAS-
paikkatietojarjestelmaan. Nama biotooppitiedot ovat saatavissa tietopyynndlla
Metsahallitukselta. Vahintdan nama tiedot olisi tullut hankkia Natura-arvioinnin
I[&htbaineaineistoksi, ja tarkentaa tietoja maastossa. Natura-alueen
lajihavainnot ovat osittain sen verran vanhoja, ettei lajeja koskevia tietoja voi
pitdd ajantasaisina. Osittain lajihavainnoista on esitetty myds virheellista
tietoa, mm. Huurresammalldhde-luontotyyppien ilmentavien lajien kohdalla.

Vaikutusmekanismit ja vaikutusalueet

Kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin  kohdistuvat  vaikutusalueet ja
vaikutusmekanismit on kuvattu, tunnistettu ja perusteltu riittdvan hyvin. VEA:n
vaikutusmekanismit ja Natura-alueen suojeluperusteiden herkkyys on kuvattu
ja arvioitu oikean suuntaisesti seka luontotyyppien, ettd lajien osalta.
Reunavaikutuksen kesto on paikoin ilmaistu epatarkasti viitaten ainoastaan
rakentamisen aikaisiin vaikutuksiin. VEB:n vaikutuksia ei ole arvioitu
vaikutusmekanismeja yksildiden. Kummankaan vaihtoehdon kohdalla
vaikutusmekanismina ei ole tunnistettu rakentamisen ja kasvipeitteisyyden
muutosten aiheuttamia mahdollisia muutoksia pohjaveden virtauksiin ja sita
kautta voimakkaasti pohjavesivaikutteiseen suojeluperusteluontotyyppiin
Huurresammallahteet. Natura-arvioinnissa esitettiin myos ristiriitaisia tietoja
hankkeen  vaikutusmekanismeista Natura-alueen suojeluperusteisiin
varsinaisessa tekstissa ja taulukossa 7 — 1.

Epavarmuustekijat

ELY-keskus katsoo, ettd puutteelliset [ahtétiedot on huomattava
epavarmuustekija arvioinnille.

Vaikutusten merkittdvyyden arviointitapa
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Luontodirektiivin 6 artiklan sdannoksia kasittelevan Komission tiedonannon
(Euroopan Komissio 2018") mukaan merkittdvan vaikutuksen kasitetta ei tule
maaritelld mielivaltaisesti vaan sen tulee perustua objektiivisiin, mieluiten
kvantifioitaviin kriteereihin. Merkittdvyyttd arvioitaessa tulee ottaa huomioon
suunnitellun toiminnan luonne seka kyseisen alueen ja siella esiintyvien lajien
ja luontotyyppien erityispiirteet sekd alueen suojelutavoitteet. Vaikutuksen
merkittavyyteen vaikuttavat mm. vaikutuksen suuruus, tyyppi, laajuus, kesto,
voimakkuus, ajoitus, todennakdisyys ja kunkin luontotyypin ja lajin
haavoittuvuus.

Komission tulkintaohjeen (Euroopan Komissio 2021, s. 20, 442) mukaan
vaikutusten merkittavyyttd arvioitaessa tarkastellaan muun muassa
luontotyypin menetyksen tai heikentymisen (vrt. luontotyypin edustavuus ja
luonnontilaisuus) suhteellista pinta-alaa tai lajin suhteellista yksildmaaraa.

Natura-arvioinnin rakenteen, toteuttamistavan ja vaikutusten merkittavyyden
arvioinnin kuvauksissa ei ole viitattu mihinkdan julkaisuun tai oppaaseen.

Luontotyyppeja ja lajeja koskevista huomattavista puutteista huolimatta
arviointi oli mahdollista tehda, koska tunnistetut VEA:n vaikutukset kohdistuvat
Natura-alueen koko pohjoiseen osa-alueeseen ja jo pinta-alallisesti
merkittdvan vaikutusalueen perusteella on voitu tehda oikea johtopaatoés siita,
etta luontotyyppeihin, lajeihin ja siten koko Natura-alueen koskemattomuuteen
kohdistuu kokonaisuutena sahkdnsiirtovaihtoehdosta VEA  merkittavia
heikennyksia.

VEB-vaihtoehdon  kohdalla vaikutusten arviointia ei ole yksildity
vaikutusmekanismeittain. ELY-keskus kuitenkin toteaa, ettd reunavaikutus ja
nykyinen maankayttdé huomioiden johtokaytdvan ja Natura-alueen osien
etaisyydestad on voitu tehda oikea johtopaatds siita, ettd VEB:n toteuttamisella
ei ole merkittavasti heikentavia vaikutuksia Natura-alueen suojeluperusteisiin.

Natura-arvioinnissa kaytetty merkittdvyyden arviointitapa ei ole Komission
ohjeistuksen eikd paivitetyn luontoselvitysoppaan (Makela & Salo 2023)
mukainen.

Arvio vaikutuksista Kivimaan lehtojen Natura-alueen suojelutavoitteisiin

Kivimaan lehtojen Natura-alueen suojelutavoitteet

Hanke on ristiridassa Natura-alueen suojelutavoitteiden  kanssa.
Sahkonsiirrolla, etenkin vaihtoehdolla VEA on haitallisia vaikutuksia alueen
suojeluperusteisiin. VEB:n haitalliset vaikutukset suojeluperusteisiin voidaan
katsoa poissuljetuksi VEB-linjauksen ja Natura-alueen osa-alueiden valisten
etdisyyksien sekd VEB johtokaytdvan raivaamisen ja rakentamisen vuoksi

1 https://ec.europa.eu/environment/nature/natura2000/management/docs/art6/Provisions Art 6 nov 2018 _fi.pdf
2 https://ec.europa.eu/environment/nature/natura2000/management/pdf/methodological-quidance 2021-10/Fl.pdf



https://ec.europa.eu/environment/nature/natura2000/management/docs/art6/Provisions_Art_6_nov_2018_fi.pdf
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muuttuvan kasvillisuuden ja luontotyyppikuvioiden nykytilan muuntuneisuuden
VUOKsi.

Luontodirektiivin liitteen | luontotyypit

Arvioinnissa ei ole pystytty arvioimaan vaikutuksia luontotyyppikohtaisesti.

Kummankaan vaihtoehdon kohdalla vaikutusmekanismina ei ole tunnistettu
rakentamisen ja kasvipeitteisyyden muutosten aiheuttamia mahdollisia
muutoksia  pohjaveden  virtauksiin  ja  sitd kautta voimakkaasti
pohjavesivaikutteiseen suojeluperusteluontotyyppiin  Huurresammallahteet.
Biotooppikuviotietojen perusteella huurresammalldhteitéd esiintyy vain Natura-
alueen eteladisella osa-alueella, etaalla kummastakin linjavaihtoehdosta, jolloin
kyseiseen luontotyyppiin ei kohdistu suoria pinta-alan menetyksia
rakentamisen suorien vaikutusten seurauksena tai arvioinnissa kuvattujen
reunavaikutusten VUuoKksi. Pinnanmuotojen perusteella kyseinen
luontotyyppikohde sijaitsee oletettujen pohjaveden virtaussuuntien suhteen
siten, ettei linjanrakennustoistd aiheudu muutoksia huurresammalldhteen
pohjaveden virtauksiin. Sahkonsiirtolinjan maanrakennustyét ovat myds niin
pienimuotoisia ja linjan raivauksesta aiheutuva kasvipeitteen muutos
nykytilanteeseen verrattuna niin pieni, ettei mahdollisten pohjavesivaikutusten
arvioida kummassakaan vaihtoehdossa aiheuttavan merkittdvid heikennyksia
Huurresammallahteet-luontotyypille.

Mikali arvioinnissa olisi kaytetty olemassa olevaa biotooppitietoa, olisi
biotooppitiedon ajantasaisuuden puutteista huolimatta voitu arvioida
vaihtoehdon VEA heikentavien vaikutusten kohdistuvan todennakdisesti
paaasiassa luontotyyppiin Lehdot. VEA:n vaikutusalueella on 75 % Natura-
alueen Lehdoista, ja Natura-alueen lehdoista tuhoutuisi VEA:n toteuttamisen
seurauksena 45 %. Natura-alueen Lettojen pinta-alasta vaikutusalueella on
7,6 %. Muihin luontotyyppeihin ei biotooppikuviotiedon perusteella olisi
kohdistumassa vaikutuksia. Kivimaan lehtojen viimeisimmassa NATA-
arvioinnissa (20.8.2020) Boreaalisten luonnonmetsien pinta-alan on arvioitu
olevan suurempi kuin mitd vanhojen biotooppikuvioiden tietojen perusteella
suoraan laskien voisi paatelld. Siten VEA:n toteuttamisen my6ta on
mahdollista havitd ja heikentyd myds Boreaalista Iuonnonmetsaa.
Biotooppikuviotiedon perusteella arvioituna VEA:n toteuttaminen aiheuttaisi
huomattavan ja  selkeasti  merkittdvan  heikentdvan  vaikutuksen
suojeluperusteluontotyyppiin Lehdot. TAman biotooppikuviotietoon perustuvan
tarkennuksen ei siten kuitenkaan katsota vaikuttavan Natura-arvioinnin
johtopaatoksiin. ELY-keskuksen nakemyksen mukaan Natura-arvioinnin
johtopaatds, jonka mukaan sahkdnsiirtolinjavaihntoehdon VEA toteuttamisesta
aiheutuu merkittavia heikennyksia suojeluperusteena oleviin luontotyyppeihin
jo heikentyvan kokonaispinta-alan perusteella, on siten oikea.

Lapin ELY-keskus  yhtyy  Natura-arvioinnin nakemykseen, etta
sahkonsiirtovaintoendon  VEB  toteuttamisen  merkittdvat  heikentavat
vaikutukset suojeluperusteena oleviin luontotyyppeihin ovat poissuljettuja.
Huomioiden reunavaikutuksen ulottuvuus ja VEB:n suunnitellun johtokaytavan
nykyinen maankayttd, voidaan johtokaytavan ja Natura-alueen osien valisen
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etdisyyden todeta olevat niin suuri, ettd VEB:n toteuttamisella ei ole
merkittavasti heikentavia vaikutuksia Natura-alueen
suojeluperusteluontotyyppeihin. Vahaisia vaikutuksia on mahdollista syntya
maanrakennustodiden seurauksena kiintoainesten ja ravinteiden
huuhtoutumisesta Natura-alueelle. Koska sahkdnsiirtolinjan maanrakennustyét
ovat pienimuotoisia, vaikutusten arvioidaan olevan hyvin vahaisia.

Luontodirektiivin liitteen 1l lajit

Natura-alueeseen kohdistuva pinta-alamenetys vaihtoehdossa VEA on niin
suuri, ettd yksistddn sen vuoksi myds suojeluperustelajeihin kohdistuu
huomattavia haitallisia vaikutuksia. ELY-keskus katsoo, ettd Natura-arvioinnin
johtopaatdés vaihtoehdon VEA merkittavistd heikentavista vaikutuksista
Natura-alueen suojeluperustelajeihin on oikea.

Lapin ELY-keskus  yhtyy Natura-arvioinnin nakemykseen, etta
sahkonsiirtovaihtoehdon  VEB  toteuttamisen  merkittdvat  heikentavat
vaikutukset suojeluperusteena oleviin lajeihin ovat poissuljettuja, koska VEB
johtoalueesta on riittdvan pitka etaisyys Natura-alueen eteldisesta osaan.

Yhteisvaikutukset

Yhteisvaikutusten arvioinnissa on tarkasteltu useiden tuulivoimahankkeiden
suunnitelmia kayttdd yhtend vaihtoehtona samaa sahkoénsiirtolinjausta
Valkiavaaran hankkeen kanssa. Yhteisvaikutuksia muun tyyppisten
hankkeiden ja toimintojen kanssa ei ole arvioitu. Erityisesti
metsataloustoimenpiteilld (jo tehdyt ja tulevat toimenpiteet) voi olla vaikutuksia
suojeluperusteluontotyyppeihin ja -lahjeihin, erityisesti ndin pienikokoisella ja
pirstoituneella Natura-alueella. Natura-alueen osa-alueiden valisella alueella
on tehty laaja-alaisia ja voimallisia metsankasittelytoimenpiteitd ja suuri osa
tasta alueesta on avohakkuun jalkeen kasvanutta taimikkoa. Koska arvioinnin
yhteydessa ei ole tehty maastossa luontotyyppi- ja lajistoselvityksia eika
nykytilatiedot ole siten ajantasaisia, ei tehtyjen metsankasittelytoimenpiteiden
vaikutuksia ja siten yhteysvaikutuksia suojeluperusteisiin pystytd arvioimaan.
Tehtyjen hakkuiden mahdollisen vaikutukset kohdistuvan niiden sijainnin
perustella eteldiseen osa-alueeseen. Suunniteltujen sahkonsiirtolinjojen
etdisyys tdhan osa-alueeseen on niin suuri, ettei johtolinjan raivauksen
reunavaikutuksen katsota ulottuvan etelaiselle osa-alueelle yhteisvaikutuksina
toteutettujen hakkuiden kanssa.

Eri tuulivoimahankkeiden toteutuvia vaihtoehtoja on tassa vaiheessa vaikea
arvioida, mutta muiden hankkeiden sahkonsiirto on teknisesti toteutettavissa
samaa voimajohtoa kayttden tai sijoittamalla voimajohdot samaan
johtokaytavaan yhteispylvain. Nain toteutettuna hankkeiden yhteisvaikutukset
ovat samat kuin Natura-arvioinnissa arvioidut Valkiavaaran
sahkonsiirtovaihtoehtojen vaikutukset Kivimaan lehtojen Natura-alueeseen.
Lapin ELY-keskus yhtyy Natura-arvioinnissa esitettyyn nakemykseen, etta
vain sdhkdnsiirtovaihtoehto VEB on ainoa vaihtoehto, joka ei aiheuta Natura-
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alueen suojeluperusteiden merkittavaa heikentymista yksin Valkiavaaran
tuulivoimahankkeen tai yhteiskaytéssa muiden tuulivoimahankkeiden kanssa.

Lieventavat toimenpiteet ja seuranta

Koska Natura-arvioinnissa on selkeasti todettu, ettd voimajohdon
rakentaminen tulisi toteuttaa vaihtoehdon VEB mukaisesti ja taman
vaihtoehdon merkittavat heikennykset ovat poissuljettuja, katsoo ELY-keskus,
etteivat lieventavat toimet ole tarpeen.

Yhteenveto Natura-arvioinnin asianmukaisuudesta

Luonnonsuojelulain 35 §:n  mukaisen arviointi- ja lausuntomenettelyn
tehtavana on tuottaa objektiivista tietoa viranomaiselle sen varmistamiseksi,
ettd hanke ei yksin tai yhdesséd muiden hankkeiden tai suunnitelmien kanssa
merkittavasti  heikennd Natura-alueen suojelun  perusteena olevia
luonnonarvoja ja siten arviointi muodostaa perustan sille, voidaanko hanke tai
suunnitelma hyvaksya vai ei.

Natura-arviointi on luontodirektiivin 6 artiklan 3 kohdan ja luonnonsuojelulain
35 §&:n 1 momentin mukaan tehtdva asianmukaisella tavalla. Asianmukainen
arviointi sisaltaa taydellisia, tasmallisia ja lopullisia toteamuksia ja paatelmia,
joilla  voidaan halventaa kaikenlainen perusteltu tieteellinen epailys
ehdotettujen tdiden vaikutuksista kyseessa olevaan alueeseen (Euroopan
komissio 2018). Natura-arvioinnin tulee muodostaa itsenainen kokonaisuus,
jossa johtopaatokset perustellaan tasmallisiin tieteellisiin seikkoihin perustuen.

Vaikutukset suojelun perusteena oleviin luonnonarvoihin tulee arvioida yksin ja
yhdessa muiden hankkeiden ja suunnitelmien kanssa.

Johtopaatdksena ELY-keskus toteaa, ettd Natura-arviointi ei monilta osin tayta
asianmukaisuudelle asetettuja vaatimuksia. Puutteita on paaasiassa lajeja- ja
luontotyyppeja koskevissa tietoaineistoissa ja vaikutusten arvioinnissa, mutta
myos vaikutusten merkittdvyyden ja Natura-alueen koskemattomuuden
arviointimenetelmissa ja perusteissa. Huomattavista puutteista huolimatta
arvioinnissa on paadytty oikeaan johtopaatdkseen, koska vaihtoehdon VEA
vaikutukset Natura-alueeseen ovat toisaalta selkeitd ja toisaalta
poikkeuksellisen suuria ja vaihtoehdon VEB:n merkittdvat vaikutukset
poissuljettavissa riittavan pitkan etaisyyden vuoksi Natura-arviointia voidaan
pitaa riittdvana.

Vaikutukset Natura-alueen koskemattomuuteen

Luontodirektiivin 6 artiklan 3 kohdan mukaan toimivaltaiset viranomaiset voivat
antaa hyvaksyntansa suunnitelmalle tai hankkeelle vasta varmistuttuaan siita,
ettei  suunnitelma  tai hanke vaikuta  kyseisen Natura-alueen
koskemattomuuteen, "eheyteen”. Alueen koskemattomuuden kasitettd ei ole
luontodirektiivissa erikseen maaritetty, mutta komission tulkintaohjeen mukaan
silla tarkoitetaan koko Natura-alueen ekologisen rakenteen ja toiminnan
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sailymistd elinkelpoisena niin ettd se turvaa niiden luontotyyppien,
luontotyyppien kokonaisuuksien ja/tai lajien kantoja, joita varten alue on
osoitettu verkostoon.

Silloin  kun Natura-arviointi on asianmukaisesti suoritettu sisaltaen
asianmukaisen yhteisvaikutusten tarkastelun, jossa myds epdasuorat
vaikutukset on tarkasteltu, ja sen lopputulos on, ettd merkittava heikentyminen
jokaisen suojeluperusteiden osalta voidaan sulkea pois, voidaan samalla
todeta, ettd alue pysyy luontodirektiivin tarkoittamassa mielessa
koskemattomana (Euroopan Komissio 2018, s. 52).

Vaihtoehdon VEA toteuttamisella on merkittdvia kielteisia vaikutuksia
Kivimaan lehdot Natura-alueen suojeluperusteena oleviin luontotyyppeihin ja
lajeihin ja siten se vaarantaisi Natura-alueen koskemattomuuden. Vaihtoehto
VEB ei yksin tai yhdessa muun toiminnan kanssa vaikuta haitallisesti alueen
koskemattomuuteen.

Tiivistelma Natura-lausunnon keskeisesta sisallosta

Yhteysviranomainen on pyytanyt 02.10.2024 Lapin elinkeino, liikenne- ja
ymparistokeskuksen Luontoymparistdyksikdltd (jaliempanad ELY-keskus)
lausuntoa Energiequelle Oy:n (jaliempand yhtid) Tervolan ja Tornion
Valkiavaaran tuulivoimahankkeen ja 400 kV:n voimajohdon
ymparistovaikutusten  arviointimenettelyyn  (YVA-menettely)  liittyvasta
Kivimaan lehtojen Natura-arvioinnista.

ELY-keskus toteaa, etta Natura-arvioinnissa oleva hankekuvaus antaa
sahkdnsiirtovaihtoehtojen osalta riittdvan pohjan Natura-alueen
suojeluperusteisiin  kohdistuvien vaikutusten arvioimiselle. Natura-aluetta
koskevat lahtotiedot sen sijaan ovat suurelta osin puutteelliset. Arvioinnin
yhteydessa Natura-alueelle ei ole tehty maastossa kasvillisuus- ja
luontotyyppiselvityksia eikd arvioinnissa ole kaytetty Metsahallituksella olevaa
biotooppikuvioaineistoa Natura-alueesta. Olemassa oleva luontotieto on
osittain vanhaa ja myés siten Natura-arvioinnin kannalta puutteellista.

VEA:n vaikutukset kohdistuvat Natura-alueen koko pohjoiseen osa-alueeseen
ja jo pinta-alallisesti merkittavan vaikutusalueen perusteella on voitu tehda
luotettavalla tavalla johtopdatds siita, ettd luontotyyppeihin, lajeihin ja siten
koko Natura-alueen koskemattomuuteen kohdistuu kokonaisuutena
merkittavia heikennyksia.

Voimajohtovaihtoehdon  VEB  toteuttamisen  merkittavat  heikentavat
vaikutukset seka yksin, ettd yhteisvaikutuksessa muiden hankkeiden ja
toimintojen kanssa suojeluperusteena oleviin luontotyyppeihin ja lajeihin ovat
poissuljettuja, koska VEB johtoalueesta on riittdvan pitkad etdisyys Natura-
alueen etelaiseen osaan.
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