LIITE 2

Yhteysviranomaisen lausunto Lausunnon huomioon ottaminen

Yleistd

Arviointisuunnitelma sisaltaa jonkin verran
huolimattomuusvirheita.

ELY-keskuksen sivulle viittaava internet-sivu
on virheellinen.

Kartat ovat suunnitelmassa liian pienia, jolloin
niiden luettavuus ja tarkoituksenmukaisuus
karsii.

Arviointiselostuksessa on syyta kiinnittaa huo-
miota erityisesti karttojen luettavuuteen ja
ettd kartta on mittakaavallisesti sopiva kysei-
seen tarkasteluun.

Linkki ymparisto.fi internet-sivuille on kor-
jattu.
Karttojen luettavuutta on parannettu.

Osallistuminen ja vuorovaikutteisuus

Yleisotilaisuudet tulisi jarjestda niin, etta nii-
den anti vastaa tilaisuuden paatavoitetta eli
vuorovaikutteisuutta ja asukkaiden kuule-
mista. Yhteysviranomainen katsoo, etta esitet-
tyihin kysymyksiin olisi syyta saada vastauk-
set, mutta jattaa sopivan kasittelytavan hank-
keesta vastaavan harkintaan.
Yleis6palautteessa on tullut esille, ettd naapu-
rikuntien asukkaiden tai yleisesti haitan karsi-
joiden kuuleminen on osin ollut puutteellista
eika tiedonsaanti hankkeesta ole ollut ndin
riittdvaa (mm. Saarijarven puolelta ei ole huo-
mioitu Heindpohjan asutusta, joka on n. 3 km
kaava-alueesta).

Seuraavassa kuulemisvaiheessa on tiedotta-
mista syyta teravoittaa ja varmistaa tiedon-
kulku myos naapurikuntien ja niiden asukkai-
den tai kyldyhdistysten osalta.

Lisaksi tulee kiinnittdd huomiota siihen, etta
vaikutusalue on rajattu tarpeeksi laajaksi.
Osallisten listaan ja seurantaryhmadan tulee li-
sata Kytokorven kavijat ry ja Konginkankaan
kylayhdistys ry.

Karstulan kunnan lausunnossa tuotiin esille,
ettd sahkonsiirron lantinen vaihtoehto tulee
Karstulan kunnan alueen lapi Sapra-ahon alu-
een eteldosassa. Alueen maanomistajia tulee
kuulla arvioitaessa sahkolinjan vaikutusta niin
luontoon, kuin asumiseenkin, mikali sahkdlinja
toteutetaan lantisen vaihtoehdon mukaisesti.
Tama tulee ottaa huomioon kuulemisten yh-
teydessa.

Vuorovaikutuksen ja osallistumisen takaa-
miseksi jarjestetddn YVA-menettelyn aikana
kaikille avoimet tiedotus- ja yleisotilaisuudet
YVA-suunnitelma- ja YVA-selostusvaiheissa.
Kaikki hankkeesta kiinnostuneet voivat esittaa
YVA-selostuksesta kirjallisen mielipiteensa
nahtavilldoloaikana.

Seurantaryhmaan on lisatty Kytojarven Kavijat
ry ja Konginkankaan kylayhdistys ry.

Hankkeen tausta ja tavoitteet sekd toteuttamisaikataulu

Hankkeen alustava aikataulu ja vuorovaikutus
on esitetty kaaviomuodossa yhteenvetona eri
vaiheista. Kaaviomuotoinen esitystapa on
hyva, mutta kaavion luettavuuteen tulee kiin-
nittda huomiota.

Muista hankkeista puuttuu maininta Ainekos-
ken puolella olevasta neljan voimalan hank-
keesta (Honkakangas). Hankkeen tila tulisi tar-
kistaa Adanekosken kaupungilta.

Honkakankaan tuulivoimahankkeen tilanne on
tarkastettu.

Arviointiselostuksessa on esitetty myos ties-
ton rakentamisen tarpeet.

Toiminnan jalkeen tuulivoimaloiden osista
kierratetdaan mahdollisimman paljon. Tuulivoi-
mapuiston kaytosta poisto on esitetty tarkem-
min YVA-selostuksen luvussa 4.6.




Mikali voimalat rakennetaan haruksilla, tulee
se ottaa huomioon myos vaikutusten arvioin-
nissa.

Ympadristovaikutusten arvioinnin kannalta tu-
lisi arviointiselostusvaiheessa olla mahdolli-
simman pitkalle mietittyna voimaloiden lopul-
linen sijoittelu, jotta vaikutusten arvioinnissa
voidaan ottaa huomioon myds tiestdn raken-
tamiseen liittyvat tarpeet.

Lahtokohtaisesti yhteysviranomainen katsoo,
ettd toiminnan loppumisen jalkeen ymparis-
to6n kuulumaton materiaali tulee poistaa ja
kierrattda mahdollisuuksien mukaan. Yhteys-
viranomainen muistuttaa, ettd mm. betonipe-
rustukset ja maakaapelit ovat jatelaissa tarkoi-
tettua jatettd, jotka padsaantoisesti tulee kay-
ton paatyttya poistaa maasta. Paikalleen jatta-
misestad ei saa aiheutua pilaantumista eika
muuta haittaa tai vaaraa terveydelle tai ympa-
ristolle myohemminkaan.

Elinkaariajattelun pohjalta tulee arviointiselos-
tuksessa olla my6s suunnitelma siitd, mika
taho vastaa ja miten kayttoikdansa paassa ole-
vien voimaloiden poisto, siitd syntyvien mate-
riaalien hyodyntaminen, syntyvan vaarallisen
jatteen loppusijoittaminen ja alueen maise-
mointi /kunnostaminen ja mahdollinen jatko-
kaytto tullaan toteuttamaan.

Hankkeen vaihtoehtojen tarkastelu ja hankealueen rajaus

Vuorijarvien tuulivoimahankkeessa on Iah-
detty vaikutusarvioinnin osalta liikkeelle suu-
rimmasta mahdollisesta hankkeesta ja siten
myos suurimmista mahdollisista vaikutuksista.
Yhteysviranomainen pitaa valittua menettely-
tapaa hyvaksyttdavana, mutta toteaa, etta pai-
noarvo vaihtoehtotarkastelulle siirtyy arvioin-
tisuunnitelman kuulemisvaiheessa saatuun
palautteeseen ja sen huomioon ottamiseen.
Vaikutusarvioinnin yhteydessa tulee muodos-
taa seka tuulivoimaloiden sijoittelun ja voima-
lamaaran osalta vahintaankin yksi uusi, to-
teuttamiskelpoinen ja vaikutusarvioinnin tu-
loksiin pohjautuva vaihtoehto.

Mielipiteissa tuotiin esille mydés mahdollisuus
vaihtoehtojen tarkastelulle teholtaan erilais-
ten voimaloiden osalta. Yhteysviranomainen
katsoo, etta taltd osin kolmannen vaihtoeh-
don tarkastelu on perusteltua tuulivoimapuis-
ton kokonaistehoa ajatellen, koska se osaltaan
vaikuttanee myds sahkonsiirtoreitin valintaan
ja siten hankkeen ymparistovaikutusten arvi-
ointiin kokonaisuutena.

Yhteysviranomainen jattaa harkittavaksi myos
vaihtoehdon, missa Vuorijarvien alueelle ja-
tettdisiin tuulivoimavapaa vyohyke, jolla tur-
vattaisiin alueen luontoarvojen sdilymista.

Selostusvaiheeseen on muodostettu yksi to-
teutusvaihtoehto lisaa (VE2, 42 voimalaa).
Hankkeen toteutusvaihtoehdot on esitetty
tarkemmin YVA-selostuksen luvussa 3.
Vuorijarvien lansipuolelle on jatetty vaihtoeh-
dossa VE2 tuulivoimavapaavyohyke.
Sahkonsiirtoreittien ja sahkonsiirron liitynta-
pisteen sijainti on riippuvainen kantaverkko-
yhtio Fingridin suunnitelmista sahkoén kanta-
verkon kehittamiseksi.

Alueelta laadittujen selvitysten tulokset on
otettu huomioon vaihtoehtojen tarkastelussa.
Hankealueen rajaus noudattaa kaava-alueen
rajausta.




Sahkonsiirron osalta linjauksia tulee tarkentaa
ja laadittujen selvitysten perusteella myos
esittda talta osin mahdollinen uusi linjausvaih-
toehto. Taltd osin yhteysviranomainen jattaa
mahdollisen kolmannen linjausvaihtoehdon
hanketoimijan harkintaan, mutta katsoo, etta
mikali toista lantista linjausvaihtoehtoa ei sel-
vitysten pohjalta |6ydy, tulee vaihtoehdotto-
muus lantisen reitin osalta perustella arviointi-
selostuksessa.

Alueelta laadittujen selvitysten tulokset on
perustelua ottaa huomioon uusien vaihtoeh-
tojen tarkastelussa ja se tulee nakya myos esi-
tettyjen vaihtoehtojen perusteluissa.
Hankealueen (tdssa yhteydessa kaava-alueen)
rajausta pidettiin osin keinotekoisen etenkin
vesistojen kohdalla, missa saman jarven toi-
nen ranta-alue oli rajattu hankealueen sisalle
ja toinen ei. Hankealueen rajaus on syyta tar-
kistaa tarkoituksenmukaiseksi.

Yhteisvaikutusten arviointi muiden hankkeiden kanssa

Muista tuulivoimahankkeista puuttuu mai-
ninta Adnekosken puolella olevasta neljin voi-
malan hankkeesta (Honkakangas), jonka ny-
kyinen tila on syyta tarkistaa Adnekosken kau-
pungilta.

Tuotiin esille Konginkankaan alue, joka sijoit-
tuu [ahimmillaan noin kilometrin paahan la-
himmasta tuulivoimalasta. Konginkankaan
alue jaa kahden tuulivoimala-alueen valiin
(Vuorijarvien ja Liimattalan tuulivoima-alueet)
ja ndiden osalta on perustelua tarkastella
hankkeiden yhteisvaikutuksia Konginkankaan
alueeseen.

Yhteisvaikutusten arviointia tulee tarkentaa
edelld mainituin osin ja ottaa huomioon mah-
dolliset mielipiteissa esille tuodut seikat.
Arviointisuunnitelmassa on todettu, etta
kaava-alueen itakulmassa on Sarvinevan tur-
vetuotantoalue ja lantiselle sahkonsiirtoreitille
sijoittuu Pekannevan turvetuotantoalue.
Kaava-alueen ldhelld on myds kaksi muuta tur-
vetuotantoaluetta. Yhteisvaikutusten tarkas-
telussa my0s kyseiset alueet on syyta tarpeel-
lisilta osin ottaa huomioon.

Mikali hankkeen edetessa alueella ilmenee
muuta toimintaa, jolla saattaa olla yhteisvai-
kutuksia Vuorijarvien tuulivoimahankkeen
kanssa, tulee ne luonnollisesti ottaa huomi-
oon vaikutusten arvioinnissa.
Yhteisvaikutusten arvioinnissa tulee huomi-
oida hankkeen vaikutukset kokonaisuutena,
mika tarkoittaa myds sahkolinjojen huomioon
ottamista yhteisvaikutusten arvioinnissa.
Yhteisvaikutusten arvioinnissa mukana olevat
kohteet olisi hyva esittaa kartalla.

Honkakankaan tilanne on tarkistettu eika se
ole aktiivisessa tilassa.

Hankkeen yhteisvaikutukset on kasitelty YVA-
selostuksen luvussa 22.




Tiedot hankkeen tarvittavista suunnitelmista ja luvista

Arviointisuunnitelmassa on todettu hankkeen
mahdollisesti edellyttamat suunnitelmat, lu-
vat ja niihin rinnastettavat paatokset ja kasi-
telty arviointisuunnitelmassa riittavalla tark-
kuudella.

Muutamissa mielipiteissa on tuotu esille ym-
paristéluvan tarve mm. melun ja vélkkeen ai-
heuttaman haitan vuoksi ja edellytetty, etta
nadin laajalla hankkeella tulee olla ymparisto-
lupa. Asia on syyta ottaa huomioon myds vai-
kutusarvioinnissa ja arvioida seka ymparistolu-
van ettd muiden edelld mainittujen suunnitel-
mien ja lupien tai vastaavien tarpeellisuus
hankkeessa.

My6s hankkeen toiminnan lopettamiseen ja
alueen mahdollisen ennallistamiseen liittyvat
vastuutahot ja eri viranomaisten luvat ja hy-
vaksymismenettelyt tulee kuvata arviointi-
selostuksessa kdytossa olevien tietojen poh-
jalta.

Fingrid Oyj osalta todetaan, ettd kantaverkon
liityntapistettd on hankkeen edetessa tarken-
nettava. Tarkemmin asiasta on todettu Fingri-
din lausunnossa.

Hankkeen edellyttamat suunnitelmat ja luvat
on esitetty YVA-selostuksen luvussa 5.
Sahkonsiirtoreittien ja sahkonsiirron liitynta-
pisteen sijainti on riippuvainen kantaverkko-
yhtio Fingridin suunnitelmista sahkoén kanta-
verkon kehittamiseksi.

Kuvaus todenndkdéisen vaikutusalueen ympdristén nykytilasta ja kehityksestd

Yleistd

Kartat on esitetty hyvin yleispiirteisella tasolla,
mutta auttavat alueen hahmottamisessa. Arvi-
ointisuunnitelmassa hankealueen ympariston
nykytilaa on kuvattu pdaosin sellaisella tark-
kuudella, etta vaikutusten tunnistaminen ja
arvioinnin kohdentaminen on lahtékohtaisesti
mahdollista.

Alue on kuitenkin melko kartoittamaton mm.
luontoarvojen osalta ja yhteysviranomainen
katsoo, etta [ahtotiedot vaikutusten arviointia
varten tulee olla riittdvat. Yhteysviranomainen
toteaa, ettd saapuneissa lausunnoissa ja mieli-
piteissa seka tdssa lausunnossa tuodaan esille
huomioita ja lisatietoja, jotka on syyta ottaa
huomioon ja hyddyntaa hankkeen jatkotyossa
ja -suunnittelussa.

Lausunnoissa ja mielipiteissa esitettyja asioita
on otettu huomioon YVA-selostusta laatiessa.

Yhdyskuntarakenne ja maankdytto

Kokonaisuuden ymmartamisen kannalta kaa-
voja kokoava kartta mahdollistaisi paremmin
kokonaisuuden hahmottamista.
Keski-Suomen liiton lausunnossa todetaan,
ettd voimassa oleva maakuntakaava ohjaa
yleiskaavoitusta ja se tulee ottaa huomioon
kokonaisuudessaan, mukaan lukien koko maa-
kuntaa koskevat maaraykset.

Hiljaisten alueiden osalta lausunnossa tode-
taan, etta selvitys Keski-Suomen hiljaisista alu-
eista on osa maakuntakaavan taustaselvityk-

Koko maakuntakaavaa koskevat maaraykset
on huomioitu YVA-selostusta laadittaessa.
Naapurikuntien alueella oleva asutus ja kaa-
voissa osoitetut rakennuspaikat on huomioitu
YVA-selostuksessa.

Tiedot [ahimmista asutuksista on esitetty se-
lostuksen luvussa 7.5.3. ja vaikutusten arvi-
ointi myos asutukseen luvussa 7.6.




sistd. Selvitys on otettu huomioon maakunta-
kaavassa, kun kaavaan on maaritelty matkai-
lun ja virkistyksen vetovoima-alueet.
Saarijarven kaupungin lausunnossa todetaan,
etta Kannonkosken Vuorijarvien tuulivoi-
mayleiskaavan hankealue sijoittuu Saarijarven
kaupungin koillisrajaa sivuten siten, ettd hank-
keella voi olla maisemavaikutuksia Rajakylan —
Heindpohjan alueelle (Lakojarven — Heinajar-
ven ldhiasutus). Hankealueen sijainnista joh-
tuen tuulivoimapuiston 40 dB melualue voi
ulottua myds Saarijarven puolelle kuntarajan
tuntumassa.

Naapurikuntien rajan laheiseen asutukseen
kohdistuvia vaikutuksia tulee kuvata laaditta-
vassa arviointiselostuksessa. Myds mielipi-
teissa on esille nostettu Karajamaen asutus-
keskittyma, jota ei ole otettu huomioon yh-
dyskuntarakenteen tarkastelussa. Alue sijoit-
tuu noin kahden kilometrin padhan hankealu-
een rajasta. Konginkankaan alue ja sen asu-
tusta ei ole otettu huomioon OAS-YVA-suunni-
telmassa. Lahimmat voimalat sijoittuvat noin
kilometrin padhan Konginkankaan alueesta.
Edelld todetut kohteet on syyta ottaa huomi-
oon vaikutusten arvioinnissa ja tdydentaa sita
talta osin.

Hankealueen ldhialueella on voimassa oleva
Saarijarven pienvesistéjen rantaosayleiskaava.
Lahimmat pienvesistdjen rantaosayleiskaava-
alueet ja niille osoitetut rantarakennusyksikot
sijoittuvat Kohmujarven, Koukkujarven, Mus-
talammen, Pirttilammen, Linjalammen, Paha-
lammen, vesiston rannalle. Léhimmat uudet
loma-asuntoyksikot (RA) sijoittuvat Koukkujar-
ven rannalle (n. 115 metrid Kannonkosken
kunnan rajasta), Kohmujarven rannalle (n. 750
metrid Kannonkosken kunnan rajasta) ja Mus-
talammen rannalle (n. 290 metrid Kannonkos-
ken kunnan rajasta). Saarijarven kaupungin 13-
hivesistojen uudet loma-asuntoyksikot (RA)
tulee myos huomioida kaavaprosessin valmis-
telussa ja vaikutusten arvioinnissa.
Mielipiteissa on tullut paljon palautetta siita,
ettd hanke ei toteuta maakuntakaavan tavoit-
teita etenkdan matkailun ja virkistyksen veto-
voima-alueen kehittdmisen osalta. Lisaksi ky-
seenalaistettiin hankkeen johdosta tehtavat
kaavamuutokset eikd kaavan katsottu ohjaa-
van maankayttoa pitkalla aikavalilla.

Maisema ja kulttuuriympdristé

Kokonaisvaltainen maiseman analysointi on
tarpeen, jotta voidaan muodostaa kasitys mai-
semakokonaisuudesta ja tehda johtopadatoksia
maiseman ja sen eri osa-alueiden herkkyy-
desta suhteessa tuulivoimarakentamiseen.

YVA-selostuksen maisemavaikutusosuudessa
maisemaa on analysoitu kokonaisvaltaisesti.
Maisemavaikutusosuudessa (vaikutukset mai-
semaan ja rakennettuun kulttuuriymparis-
toon) on kuvattu maiseman ja kulttuuriympa-




Suunnitelmassa korostuu maisemavaikutusten
arviointi suhteessa tunnistettuihin arvokohtei-
siin. Kulttuurimaiseman arvoalueet sijoittuvat
kauemmaksi metsdisestd, ehka jopa erdamai-
sesta Vuorijarvien alueesta, joten selvitetta-
vaksi tulevat myos luonnonmaisemaan koh-
distuvat vaikutukset. Laadittavan maisemasel-
vityksen avulla tulee kuvata maiseman ja kult-
tuuriymparistdn arvot ja ominaispiirteet ja ar-
vioida laajemmin tuulivoimaloiden ja maise-
man suhdetta: miten voimalat vaikuttavat
maiseman rakenteeseen, luonteeseen ja laa-
tuun; kuinka herkkia alueen maisematyypit
ovat suhteessa tuulivoimarakentamiseen ja
mika on tuulivoima-alueen suhde laajempaan
maisemakokonaisuuteen.

ristdn arvoja ja ominaispiirteita etaisyys-
vybhykkeittain seka arvioitu vaikutuksia mai-
seman rakenteeseen, luonteeseen ja laatuun.
My6s luonnonmaisema on otettu huomioon.
On kasitelty myos maisematyyppien herk-
kyytta seka tuulivoima-alueen suhdetta laa-
jempaan maisemakokonaisuuteen.

Muinaisjddnndékset ja arkeologinen perint6

Keski-Suomen museon lausunnossa on to-
dettu, ettad tuulivoimapuiston ldheisyydessa ja
tuulivoimaloiden vaikutusalueella on useita
paikallisesti, maakunnallisesti ja valtakunnalli-
sesti merkittavia rakennetun ympariston ja ar-
keologisen kulttuuriperinnén kohteita. Mieli-
piteissa on tuotu esille Vuorimaen seka Sarvi-
mdaen 1800-luvun asutus. Tama tulee selvittaa
ja ottaa tarvittaessa suunnittelussa huomioon.

Hankealueelle ja séhkonsiirtoreiteille on laa-
dittu arkeologiset inventoinnit vuosina 2020 ja
2021. Raportit ovat selostuksen liitteina 4a ja
4b. Alueelta ei havaittu merkkeja vanhem-
masta historiallisen ajan asutuksesta tai met-
sien kaytosta. Alue ei ollut otollista asutuk-
selle tai muulle ihmisen toiminalle topografi-
ansa ja maaperansa puolesta.

Ihmisten hyvinvointi, virkistyskdytté ja luonnonvarojen hyédyntdminen

Mielipiteessa on tuotu esille, ettd Kytokorven
kavijat ry:n alueet sijoittuvat osittain kaava-
alueelle.

Luonnonvarakeskuksen lausunnossa on tuotu
esille, etta riistalintujen ja muiden riistaeldin-
ten osalta taustatietoja on hyva taydentda nk.
riistakolmiolaskentojen tiedoilla. Suurpetojen
esiintymista hankealueella ja sen ymparis-
tossa koskeva tieto on syytd varmistaa Luon-
nonvarakeskukselta. Nykytilan kuvausta tulee
talta osin taydentaa.

Kytojarven kavijat ry on lisatty selostukseen.

Paikallisilla metsastysseuroilla ei ole aktiivi-
sesti laskettuja riistakolmioita. Suurpetojen
esiintymisesta alueella on hyddynnetty
LUKE:Ita saatuja tietoja.

Maa- ja kallioperd, topografia

Yhteysviranomainen katsoo, ettad nykytilan ku-
vaukset ovat muilta osin riittavia, mutta mah-
dolliset huomioitavat kohteet tulee tarkistaa
nykytilan osalta my6s sahkonsiirtoreittien vai-
kutusalueelta.

Mikali tehtavien maastoselvitysten tuloksena
tulee esille uusia huomioon otettavia koh-
teita, tulee ne huomioida vaikutusten arvioin-
nissa.

Nykytilakuvaukset on taydennetty myos sdh-
konsiirtoreittien osalta luvussa 10.5 ja arvioin-
neissa on huomioitu mahdolliset huomioon
otettavat kohteet luvussa 10.6.

Pinta- ja pohjavedet

Mielipiteissa on tuotu esille, ettd Keskimmai-
nen Vuorijarven lahella olevasta lahteesta joh-
detaan kayttovesi useammalle kiinteistolle.
Lahteen tuotto on mielipiteen esittdajan mu-
kaan hyva ja sita on kadytetty myos varaveden-
ottopaikkana. OAS-YVA -suunnitelmassa tata
ei ole tuotu esille. Léhteen talousvesikaytto on

Keskimmainen Vuorijarven laheisyydessa si-
jaitseva lahde, jota tiettavasti kaytetdan use-
amman kiinteiston kdyttovetena on huomioitu
vaikutusten arvioinnissa ja hankkeen jatko-
suunnittelussa.




syyta selvittda ja ottaa huomioon myds vaiku-
tusten arvioinnissa sekd huomioida hankkeen
jatkosuunnittelussa.

Mielipiteissa on tuotu esille, etta alueella on
runsaasti lahteita ja lahdevaikutteisia kohteita
sekd mahdollisia Idhdevaikutteisia lampia/jar-
vid. Mielipiteissa on myos todettu, ettei naita
kohteita tai lahteiden sijaintia ole OAS-YVA -
suunnitelmassa kasitelty lainkaan, mika vaiku-
tusarvioinnin kannalta nostetaan merkitta-
vaksi puutteeksi. Esimerkiksi hankealueella si-
jaitsevat Valkeinen ja Valkeajarvi ovat toden-
nakoisesti pohjavesivaikutteisia jarvia, mista
johtuen ne ovat myos erityisen herkkia esi-
merkiksi tuulivoimapuiston rakentamisen ai-
heuttamalle mahdolliselle kiintoainehuuhtou-
tumalle.

Hankkeen vaikutuksista pohjavesiin, pohjave-
den purkautumiseen, ldhteisiin ja pohjave-
sivaikutteisiin pienvesiin tulee laatia riittavan
kattava selvitys.

Yhteysviranomainen edellyttas, ettd seka han-
kealueen ettd sahkonsiirtoreittien osalta teh-
daan vesien, mukaan lukien pienvedet, nykyi-
sesta tilasta arviointisuunnitelmassa esitettya
listausta tarkempi kuvaus.

Mielipiteissa nostetaan perustellusti esille
huoli mm. teiden ja voimala-alueiden (mm.
kaivuutyot, massojen vaihdot, |djitysalueet)
rakentamisessa olevat mahdolliset riskit
pohja- ja pintavesille, joiden sijainti on syyta
ottaa huomioon tarkempia suunnitelmia teh-
tdessa.

Alueella liikutaan my6s valuma-alueiden lat-
voilla ja siten melko herkilld ja luonnontilaisil-
lakin vesialueilla, jolloin valuma-alueella teh-
tavat toiminnat heijastuvat herkemmin myo6s
alueen vesien tilassa. Lisdksi on tullut esille,
ettd alueen vesissa esiintyy erittdin uhanalai-
nen jokirapu. Jokiravun esiintyminen alueen
vesistdissa on syyta selvittda tarkemmin ja ot-
taa huomioon hankealueen rakentamisessa.
Lammin ym. vuonna 1992 tehty selvitys on
myo0s syyta pdivittaa ajan tasalle.

Vaikutusten arviointimenetelmat on syyta
avata arviointiselostuksessa nyt esitettya tar-
kemmin.

Riski alueella kasiteltavien 6ljyjen tai kemikaa-
lien joutumisesta pohjavesiin on syyta ottaa
huomioon ja varmistaa etenkin selvitysten
pohjalta todettujen herkkien alueiden koh-
dalla, ettad alueen lahteiden ja vesistdjen tila
voidaan toiminnasta huolimatta sailyttaa. Sel-
vityksen tulee kattaa vahintdaan ne alueet,
joilla rakentamistoimia tullaan tekemaan.

Hankealueen ja sahkonsiirtoreittien osalta on
esitetty vesistojen tila kdytettavissa olevien
tietojen perusteella. Vesistojen nykyista tilaa
voidaan selvittdaa tarkemmin tarvittaessa jat-
kosuunnittelun yhteydessa.

Rakentamistoimenpiteiden eri vaiheiden mah-
dolliset riskit on arvioitu myos pinta- ja pohja-
vesien osalta.

Hankealueen ja sdhkonsiirtoreittien osalta on
esitetty vesistojen tila kdytettavissa olevien
tietojen perusteella. Vesistdjen nykyista tilaa
voidaan selvittda tarkemmin tarvittaessa jat-
kosuunnittelun yhteydessa.

Arviointimenetelmat on esitetty arviointi-
selostuksessa.

Selostuksen liitteena 5 on esitetty selvitys
pienvesien arvottamisesta.

Jokiravun esiintymista hankealueella on selvi-
tetty ja tiedot on esitetty erillisessa liitteessa.

Arviointiselostuksessa on kasitelty alueella ka-
siteltdvien kemikaalien mahdollista riskia jou-
tua pohjaveteen.




Tutkitut ja huomioon otetut kohteet on hyva
esittda kartalla yhdessa suunniteltujen teiden
ja voimalapaikkojen kanssa.

Luontokohteet

Muiden kuin lintujen osalta vaikutusten arvi-
ointi ja siina kdytettavien menetelmien kuvaus
jaa suunnitelmassa suppeaksi ja epamaa-
raiseksi, mitd on syyta taydentaa arviointi-
selostuksessa.

Suomen metsakeskuksen lausunnossa tode-
taan, ettd lahdeviitteistd puuttuu Suomen
metsdkeskuksen metsdvaratieto. Avoimesta
metsdvaratiedosta l6ytyy metsalain arvokkaat
luontotyypit ja metsdnkayttoilmoitukset.

Vaikutusten arviointia ja menetelmien ku-
vausta on tdydennetty.

Hankealueelta ei ole Suomen metsakeskuksen
metsdvaratietoa.

Linnusto

Tiira-jarjestelman osalta on huomattava, etta
joidenkin lajien tai lajiryhmien osalta aineisto
perustuu hyvinkin systemaattiseen seuranta-
tutkimustydhon ja on suoraan vaikutusarvi-
oinnin kannalta sovellettavissa olevaa aineis-
toa, mutta valtaosin perustuu satunnaiseen
havainnointiin, jolloin arvioinnin pohjana
oleva aineisto tulee kerata riittavan pitkakes-
toisista ja perusteellisista maastoselvityksista.

Hankealueella on toteutettu laajoja linnus-
toselvityksia vuonna 2020, johon vaikutusten
arviointi pohjimmiltaan perustuu. Tiira-ha-
vaintoaineistoa on hyddynnetty lisatietona.

Liikenne

Kuljetuksia varten maanteiden, siltojen ja
rumpujen kantokyky on varmistettava hyvissa
ajoin ennen kuljetuksia. Jos rakenteiden vah-
vistamiselle todetaan tarvetta, toimenpiteet
suunnitellaan ja toteutetaan hankkeesta vas-
taavan kustannuksella.

Traficomin lausunnossa on tuotu esille, etta
arviointisuunnitelmassa on todettu osan han-
kealueesta jadvan Jyvaskylan lentoaseman
korkeusrajoitusalueelle. Tassa yhteydessa ei
ole kuitenkaan mainittu, mika tuo korkeusra-
joitus on ja onko rajoituksella vaikutusta suun-
niteltuihin voimalakorkeuksiin kyseisella alu-
eella. Asia on syyta huomioida arviointiselos-
tuksessa.

Kaava-alueen rajalta noin 4,5 kilometrin etai-
syydella sijaitsee yksityinen lentokentta. Tama
tulee huomioida kaavan suunnittelussa.

Maanteiden, siltojen ja rumpujen kantokyky
varmistetaan ja otetaan huomioon ennen kul-
jetuksia.

Arviointiselostukseen on lisatty tiedot ja
kartta Jyvaskylan lentokentan lentokorkeusra-
joituksista (luku 20.4.1).

4,5 km etéisyydellad oleva lentokentta on
otettu huomioon suunnittelussa.

Adnimaisema ja valo-olosuhteet

Ainekosken Honkakankaan tuulivoimahank-
keen tilanne tulee selvittaa. Mikali selvitysten
tekemisen yhteydessa ei todeta muuta, pitaa
yhteysviranomainen kuvauksia riittavina.

Honkakankaan tuulivoimahankkeen tilanne on
tarkastettu eika se ole aktiivisessa tilassa.

Viestintdyhteydet ja tutkat

Puolustusvoimat 3. Logistiikkarykmentin Esi-
kunnan lausunnossa tuodaan huomiona esiin,
ettd arviointisuunnitelmassa mainittua Paa-
esikunnan lausuntoa Kannonkosken Vuorijar-
vien tuulivoimahankkeen hyvaksyttavyydesta

Puolustusvoimien Pdaesikunnan lausuntoa on
pyydetty ensimmaisen kerran vuonna 2018,
mutta silloin hankkeella oli eri nimi (puhuttiin
Naremadaen alueesta). Vuonna 2020 haettiin
uusi lausunto, jossa hankkeen nimeksi vaih-




ei ole 16ytynyt. Hankkeelle tulee olla Paa-
esikunnan lausunto hankkeen hyvaksyttavyy-
desta.

ANS Finland Oy:n lausunnossa todetaan, etta
se antaa ilmailulain 158 § mukaisia lausuntoja
lentoesteistd lentoesteluvan hakemista var-
ten.

Elisa Oyj lausunnossa todetaan, etta Elisan te-
leliikenteelle aiheutuvat haitat tulee ottaa
huomioon.

dettiin Vuorijarvien tuulivoimahanke. Anta-
massaan lausunnossaan Puolustusvoimat ei-
vat vastusta hanketta.

Fintraffic Lennonvarmistus Oy:ltad (ent. ANS
Finland Oy) pyydetdan lausunto lentoesteesta
kaavan valmistumisen jalkeen.

Hankkeen vaikutuksia viestintdayhteyksiin on
kasitelty YVA-selostuksen luvussa 20.

Ehdotus tunnistetuista ja arvioitavista ympdristévaikutu

ksista

Yhteysviranomainen pitda hankkeen elinkaa-
riajattelua hyvana ja toteaa, etta toiminnan
lopettamisen ja alueen maisemoinnin aiheut-
tamat toimenpiteet ja vastuutahot tulee esit-
taa riittavalla tarkkuudella arviointiselostuk-
sessa.

Toiminnan lopettamiseen liittyvat toimenpi-
teet on esitetty YVA-selostuksen luvussa 4.6.

Vaikutuskohteet, vaikutusalueen rajaus ja merkittévyyden arviointi

Yhteysviranomainen pitda hyvana jousta-
vuutta arviointityon aikana, jolloin vaikutus-
alueen laajuus voi muuttua arvioinnin etene-
misen myota. Hankkeen vaikutusaluetta tulee
tarvittaessa tarkentaa arviointitydn myo6ta ja
ottaa huomioon my6s mahdolliset epavar-
muudet aluerajauksissa.

Mielipiteissa on tuotu esille mm. hankealueen
rajaus keskelta jarvea, mika vaikutusten arvi-
oinnin kannalta pidetaan kovin keinotekoi-
sena rajauksena.

Samoin naapurikuntien osalta on tuotu esille,
ettd varovaisuusperiaatteen mukaisesti ja
mallinnuksen mahdolliseen epavarmuuteen
liittyen, erityisesti meluvaikutus on syyta tar-
kastella riittavalla tarkkuudella my6s naapuri-
kuntien osalta.

Yhteysviranomainen huomauttaa, etta mikali
riskiarvioinnin tai arvioinnin epavarmuuden
perustella voidaan hankkeen vaikutusten arvi-
oida ulottuvan nyt arvioitua kauemmaksi, tu-
lee se vaikutusarvioinnissa ottaa huomioon ja
tarkastelualuetta tulee laajentaa.

Myds voimaloiden mahdolliset sijoittamisen
muutokset arvioinnin myota on syyta ottaa
huomioon my6s vaikutusalueen tarkastelussa.
Vaikutusarvioinnin yhteydessa inventoidut
kohteet tulisi merkitd myos karttaesityksena
arviointiselostukseen, jotta arvioinnin katta-
vuus voidaan todeta.

IMPERIA-hankkeen menetelman kayttamista
yhteysviranomainen pitaa hyvana. Menetelma
on yleisesti kdytossa mm. tuulivoimahankkei-
den vaikutusten arvioinnissa. Yhteysviran-
omainen painottaa, ettd menetelman tulokset
tulee kirjoittaa yleistajuisesti arviointiselostuk-
seen seka kuvata selkeasti kdytetyn aineiston
|ahtotiedot ja epavarmuudet.

Hankealueen rajaus noudattaa kaava-alueen
rajausta (selvitysalue).

Vaikutusarvioinnin yhteydessa inventoidut
kohteet on merkitty myos karttoihin arviointi-
selostukseen.




Yhteysviranomainen nostaa esille myos arvi-
ointisuunnitelmassa puutteellisesti esitetyt
tarkastelut alueen vesien osalta ja katsoo, etta
my0s taltd osin voi nousta merkittavia vaiku-
tuksia etenkin hankkeen rakentamisen yhtey-
dessa.

Lisdksi yhteysviranomainen korostaa, etta
hankealue sijoittuu luonnonrauhaisaan aluee-
seen, jolloin muutos alueella on sitdkin suu-
rempi nykyiseen nahden paitsi maisemallisesti
myos alueen luonteen muuttumisen johdosta.

Vaikutustarkastelut

Yleistd

Vaikutusten arvioinnin ldhtokohtia yhteysvi-
ranomainen pitdd paaosin riittavina, kun li-
sdksi otetaan huomioon seuraavissa kappa-
leissa esitetyt huomiot. Lisdksi melun ja valk-
keen vaikutusarvioinneissa ja arvioinnin katta-
vuutta arvioitaessa, tulee ottaa huomioon
mielipiteissa esiin tuodut puutteet ja varmis-
taa, ettd arviointi tulee tehtya riittavalla laa-
juudella.

Melun ja valkkeen vaikutusarvioinnit on esi-
tetty luvuissa 17.2 ja 17.3.

Alueidenkdytté ja kaavoitus

Maankaytto- ja rakennuslain yleiskaavoitusta
koskevien sisadltovaatimusten osalta voidaan
todeta, ettd hankkeen suhde valtakunnallisiin
alueidenkayttotavoitteisiin sekd maakunta-
kaavassa osoitettuihin varauksiin, ratkaisuihin
ja periaatteisiin on tarkeaa arvioida huolelli-
sesti my0Os osayleiskaavalle asetettujen sisal-
tovaatimusten nakodkulmasta, joita osallistu-
mis- ja arviointisuunnitelmassa ei tarkemmin
tuoda esiin. Talta osin tietoja on syyta tarken-
taa.

Kaavoitusta varten maastossa selvitettyjen
alueiden sijainti seka tehtyjen maastoselvitys-
ten ajankohdat on tarkeaa dokumentoida riit-
tavalla tarkkuudella siten, etta jatkosuunnitte-
lussa mahdollisesti tapahtuvissa voimalapaik-
kojen tai tielinjausten siirroissa voidaan arvi-
oida, aiheuttaako muutokset mahdollisesti
tarvetta uusille maastoselvityksille.
Yhteysviranomainen edellyttaa, etta varsinai-
nen arviointi tulee toteuttaa riittavalla tark-
kuudella.

Maankayton ja yhteiskuntarakenteen osalta
vaikutusalueen on arvioitu ulottuvan tuulivoi-
mapuistosta noin viisi kilometria ja voimajoh-
don osalta 300 metria. Vaikutusaluetta on
syyta tarvittaessa laajentaa, mikali se hanke-
alueen ja yksittaisten voimaloiden koosta joh-
tuvien vaikutusten vuoksi katsotaan tarpeel-
liseksi.

Vaikutukset valtakunnallisiin alueidenkaytto
tavoitteisiin ja maakuntakaavan varauksiin on
laadittu.

Maastotoiden ajankohdat on kirjattu.




Vaikutusten arvioinnissa tulee ottaa huomi-
oon myods muu hankealueella tapahtuva toi-
minta seka jo nyt tiedossa olevat ja tulevat
maankadyttoon liittyvat toiminnot.

Maisema ja kulttuuriympdristot

Vaikutusalue

Vaikutusaluetta kasittelevassa luvussa (s. 62)
on viitattu ymparistdministerion Tuulivoimalat
ja maisema -oppaan (Weckman 2006) etai-
syysvyohykkeet maarittelyn lahtokohtana.
Tassa yhteydessa on syytd huomata, ettd 15
vuotta sitten teollisen kokoluokan voimalat
olivat kokonaiskorkeudeltaan noin puolet
Vuorijarvien tuulivoimalahankkeessa suunni-
telluista. Oppaassa kuvattu vyohykkeisyysjako
ei siis enda valttamatta pade Vuorijarvien tuu-
livoimahankkeen kokoluokassa.

Paivitetyssd Maisemavaikutusten arviointi
tuulivoimarakentamisessa -oppaassa (YM
2016) lahi- ja vali (ulompi vaikutusalue) alu-
eista on kaytetty laajempaa etdisyysvyohyke-
jaottelua 0-15 km. Tassakin on huomattava,
etta viitisen vuotta sitten julkaistun oppaan
lahtokohtana on ollut kokonaiskorkeudeltaan
n. 200 m korkeat voimalat.

Hankkeen maisemavaikutusten arvioinnissa
kaytettavaa vyohykkeisyysjakoa tulee vield
selvittaa ja maaritella tarkemmin hankkeen
|ahtokohdista ja varmistaa, etta vaikutusten
arvioinnissa painotettavat lahi- ja vdlialueet
on ulotettu riittavan kauas voimaloista.
Kattavat maisemaselvitykset tulee tehda riit-
tavan laajalta vaikutusalueelta, niin ettd myos
vaikutusten arviointia voidaan tehda luotetta-
vasti.

Vaikutusalueen maarittelyssa tulee myos huo-
mioida se, ettd hankealue itsessdan on ita-
lansi ja eteld-pohjoinen -suunnissa halkaisijal-
taan maksimissaan n. 10 km. Néin ollen myds
hankealueen sisdisen maiseman tarkastelu eri
etdisyysvyohykkeilta voi tulla kyseeseen. Sisdi-
sid nakymia voi syntya riittavan avoimilta alu-
eilta, esim. hankealueen vesistojen, soiden ja
hakkuuaukkojen yli.

Lausunnoissa on tuotu esille Pyha-Hakin kan-
sallispuiston laheisyys ja edellytetty maisema-
selvitysten laadintaan myds tasta nakokul-
masta. Yhteysviranomainen pitaa tata perus-
teltuna ja katsoo, etta vaikutukset tulee myos
maiseman osalta arvioida.

Etaisyysvyohykkeitd on laajennettu. 0-5 km 2>
0-7 km ja 5-12 km = 7-14 km. Keski-Suo-
messa topografialtaan vaihtelevassa ja lisdksi
varsin peitteisessd maastossa naiden uusien
etdisyyksien pitaisi olla riittavat. Vaikutusten
arvioinnissa on painotettu naita kahta etai-
syysvyohykettd. Ndiden kahden etdisyys-
vybhykkeen osalta on kuvattu maiseman ja
kulttuuriympariston arvoja ja ominaispiirteita
varsin seikkaperaisesti seka arvioitu vaikutuk-
sia maiseman rakenteeseen, luonteeseen ja
laatuun.

Hankealueen osalta maisemavaikutuksia on
tarkasteltu mm. virkistyskayton nakdkulmasta
suot ja vesistot huomioiden.

Maisemavaikutuksia on arvioitu Pyha-Hakin
kansallispuiston osalta.

Ldhtétiedot ja arviointimenetelmdit

Vuorijarvien tuulivoimalahankkeen mitta-
kaava huomioiden vaikutukset ulottuvat to-
denndkoisesti laajalle, ja on syyta odottaa laa-
dukkaita maisema- ja kulttuuriymparistdselvi-
tyksia seka vaikutusten arviointeja.

Maisema-arviointi on esitetty luvussa 8.
Vaikutukset ulottuvat paikoitellen laajahkolle
alueelle mutta [ahinna isompien vesistdjen yh-
teydessa. Maaston korkeusvaihtelut ja laajat




Asiantuntijatydna laadittu maisemaselvitys ja
maiseman analysointi on tarpeen, jotta voi-
daan muodostaa kasitys maisemakokonaisuu-
desta ja tehda johtopaatoksia maiseman ja
sen eri osa-alueiden herkkyydesta suhteessa
tuulivoimarakentamiseen.

Laadukkaan maisemaselvityksen merkitysta
on korostettu Vuorijarvien tuulivoimalahank-
keesta kaydyissa neuvotteluissa, mutta OAS-
YVA suunnitelmassa ei mainita maisemaselvi-
tysta. Lahtotiedot ja arviointimenetelmat -lu-
kua tulee tdydentaa ja tdsmentaa niin, etta
siind kuvataan maisemaselvityksen sisalto;
maiseman arvoihin ja ominaispiirteisiin liitty-
vien |ahtoétietojen kokoaminen ja analysointi
seka maisemaan liittyvien vaikutusten tunnis-
taminen ja arviointi.

Taydennyksena hankkeen maisema- ja kult-
tuuriymparistélahtotietoihin ja mahdollisiin [i-
saselvitystarpeisiin on syyta lisdta hankealu-
eelle ja sen laheisyyteen sijoittuvien vesisto-
jen rantayleiskaavoissa osoitetut MY-, MU- ja
Ima/1-alueet, joilla kaavamaaraysten mukaan
on erityisid ymparisto- tai luonnonmaisema-
arvoja.

Maisemamuutoksen havainnollistamista on
OAS-YVA-suunnitelman mukaan tarkoitus
tehda nakemaalueanalyysin ja havainnekuvien
avulla. Hankkeen aloitusvaiheen viranomais-
neuvottelussa 13.5.2020 hanketoimija on tuo-
nut esiin seuraavaa: 'Tutkitaan uusia tapoja,
miten ihmisia voisi osallistaa. Esim. 3D-malli
voitaisiin tehda hankkeesta, jolloin ihmiset
voisivat kotikoneelta tutkia, miten voimalat
nakyvat eri paikkoihin. On mietitty myos pro-
sessia ja hanketta kuvaavaa videojulkaisua
osana viestintdd.” Nama metodit tulisi lisata
OAS-YVA-suunnitelmaan arviointimenetel-
mien kuvaukseen.

Maisemavaikutusten arvioimiseksi ja maise-
mamuutoksen havainnollistamiseksi havain-
nekuvien lisdksi on tarpeen tehda myos tay-
dentdvaa visualisointimateriaalia, kuten em.
erilaisia videosovitteita, virtuaalimalleja tms.
mallinnuksia, joissa voimalat kuvataan sellai-
sina, kuin ne ovat toiminnassa.

Samoin mallien hyédyntamistd myos lentoes-
tevalojen yo- ja pimednaikaista maisemaa
muuttavien vaikutusten havainnollistamisessa
olisi syyta tutkia. Nyt OAS-YVA-suunnitelman
mukaan lentoestevalojen nakyvyytta arvioi-
daan pelkastdaan nakemaalueanalyysia hyo-
dyntaen.

Vaikutusten luonnehdinnan ja merkittavyyden
maarittely OAS-YVA-suunnitelmassa kuvataan
vaikutusten luonnehdinnan ja merkittdavyyden
maarittelyssa kdytettdavaa metodia. Siina voisi

sulkeutuneet alueet synnyttavat monin pai-
koin laajoja katvealueita. Voimaloiden naky-
essa tavallisesti vain osa voimalamaarasta na-
kyy.

Maisemaselvitys ja maiseman analysointi on
laadittu kokeneen asiantuntijan toimesta.

Kohtaan Lahtotiedot ja menetelmat on lisatty
mm. seuraavaa: ” Nykytilaa kasitteleva luku
8.5 voidaan rinnastaa maisemaselvitykseen.
Eri etdisyysvyohykkeille sijoittuvien alueiden
ominaispiirteita, luonnetta ja herkkyytta on
kuvattu ja analysoitu myods kohdassa 8.7.2
Tuulivoimapuiston vaikutukset etaisyys-
vyohykkeittadin.

Vesistojen rantayleiskaavojen merkinnat on
esitetty luvussa 7.5.5.

Tehdyt havainnekuvat ovat korkeatasoisia ja
osoittavat, ettd nakyvyys on melko rajallista.
Hankkeelle, joka sijoittuu ndin polveilevaan
maastoon ja padosin sulkeutuneeseen ympa-
ristdon ja jonka laheisyydessa asutustakin on
melko vahan, ei ole nahty tarpeelliseksi tehda
erillisia videosovitteita tai virtuaalimalleja.

Y6-/pimeaaikanen havainnekuva on laadittu ja
sitd on hyodynnetty yo-/pimeanaikaisten vai-
kutusten arvioinnissa.

On lisatty Lahtotiedot ja arviointimenetelmat -
kohtaan seuraavaa: ”Jatkosuunnittelua sil-
malla pitden voidaan todeta, etta mikali maise-
mavaikutukset nousevat erityisen merkitta-
viksi, on layoutia mahdollista muuttaa vield




avata tarkemmin myos sitd, miten tehtavat
maisemaselvitykset ja -vaikutustenarvioinnit
ohjaavat hankkeen etenemistd, miten han-
ketta voidaan tarvittaessa muuttaa ja miten
selvitykset ja vaikutustenarviointi otetaan
huomioon kaavoituksessa.

kaavoitusvaiheessakin. Voimalamaardaa voi-
daan myos tarvittaessa vahentdd poistamalla
eniten maisemakuvallista hairiota aiheuttavat
voimalat.”

Vaikutukset muinaisjéiéinnéksiin

Keski-Suomen museon lausunnossa esille tuo-
dut seikat tulee ottaa huomioon ja taydentaa
arviointia silta osin.

Hankkeen laajuus huomioiden tulee erityisesti
kiinnittda huomiota maakunnallisesti ja valta-
kunnallisesti merkittaviin kulttuuriympariston
kohteisiin ja alueisiin.

Paikallisesti, maakunnallisesti ja valtakunnalli-
sesti merkittavat rakennetun ympariston ja ar-
keologisen kulttuuriperinnon kohteet tulee ot-
taa huomioon voimaloiden sijoittelussa ja si-
ten pyrkia minimoimaan voimaloiden nakymia
ndiden kohteiden osalta.

Mielipiteissa on tuotu esille Vuorimaen seka
Sarviméden 1800-luvun asutus. Tama tulee sel-
vittaa ja ottaa tarvittaessa suunnittelussa huo-
mioon.

Hankealueelle ja séhkonsiirtoreiteille on laa-
dittu arkeologiset inventoinnit vuosina 2020 ja
2021. Raportit ovat YVA-selostuksen liitteina
4aja 4b.

Muinaisjaannos- ja kulttuuriperintdkohteet
huomioidaan hankkeen suunnittelussa.

Vaikutukset pinta- ja pohjavesiin sekd maaperddn

Aiemmin tdssa lausunnossa on pinta- ja pohja-
vesitietojen osalta todettu puutteita ja edelly-
tetty, ettd tietoja tdydennetdan ja tarkistetaan
ajan tasalle.

Yhteysviranomainen edellyttada, etta alueen
vesien nykyisesta tilasta ja niiden kadytosta, jal-
kimmainen erityisesti lahteiden osalta, tulee
saada riittavan luotettava kuva ennen vaiku-
tusarvioinnin tekemista.
Arviointiselostuksessa tulee olla myos riittava
suunnitelma siita, kuinka rakentamisen aikai-
set haitat vesiin voidaan valttaa.
Karttatarkastelun perusteella hankealueella
on erityisesti Vuorijarvien lantiselld puolella
runsaasti ojituksia ja pienvesikohteita, mika
aiheuttanee lisdhaastetta alueen hydrologis-
ten olosuhteiden maarittamiselle. Arvioinnissa
kaytossa oleva aineisto ja menetelmat tulee
avata arviointiselostuksessa arviointisuunni-
telmaa tarkemmin.

Alueella on myds todettu kaksi uhanalaista la-
jia, joista toinen, jokirapu, on suoraan vedesta
ja sen laadusta riippuvainen. Laji esiintyminen
tulee ottaa huomioon alueen rakentamista
suunniteltaessa ja se tulee nakya myos vaiku-
tusarvioinnin yhteydessa.

Asiantuntija-arvio sinalldan on hyvaksyttava,
kunhan lahtotiedot ovat riittavat ja niista laa-
dittu arviointi on dokumentoitu ja kaytetyt
menetelmat ovat perusteltavissa. Alueelta sel-
vitetyt vesistot, pienvedet ja ldhteet olisi hyva

Lausunnossa todetut asiat on huomioitu pinta
— ja pohjavesi- seka kasvillisuusosiossa.

Keskimmainen Vuorijarven laheisyydessa si-
jaitseva lahde, jota tiettavasti kaytetdaan use-
amman kiinteiston kayttovetena, on huomi-
oitu vaikutusten arvioinnissa ja hankkeen jat-
kosuunnittelussa.

Arvioinnissa on huomioitu mm. rakentamisen
aikaisten vaikutusten arviointi.

Selostuksen liitteena 5 on esitetty selvitys
pienvesien arvottamisesta.

Jokiravun esiintymistd hankealueella on selvi-
tetty ja tiedot on esitetty erillisessa liitteessa.




merkita kartalle selvityksen kattavuuden to-
dentamiseksi.

Vaikutukset ilman laatuun ja ilmastoon

Vuorijarvien OAS-YVA -suunnitelmassa ilmas-
tovaikutukset ja niiden arviointi on kasitelty
hyvin suppeasti ja yleispiirteisesti ottaen huo-
mioon, etta hanketta toisaalta perustellaan
juuri ilmastopoliittisilla perusteilla. llmastovai-
kutusten arviointitapaa ei arviointisuunnitel-
massa ole avattu tarkemmin. Yhteysviran-
omainen edellyttad, ettd hankkeen vaikutuk-
set ilmastoon arvioidaan arviointiselostuk-
sessa niin, ettd hankkeen ilmastovaikutusten
merkittavyys ja vaikutus voidaan talta osin ar-
vioida.

Arvioinnissa voi hyodyntaa aiheeseen liittyvia
standardeja ja yleisesti kdytossa olevia mene-
telmia. Toteutuessaan hanke on pitkdikdinen
ja ndin ollen sen ilmastovaikutuksia on perus-
teltua arvioida hankkeen koko elinkaaren
ajalta.

Myds mielipiteissd on tuotu esille arviointi-
suunnitelman puute talta osin. Hankkeesta
halutaan tarkempia tietoja ilmastovaikutuk-
sista ja laskelmia tuulivoimaloiden hiilijalanjal-
jesta koko voimaloiden elinkaaren ajalta mu-
kaan lukien arvio siitd, kuinka paljon hiili-
nieluja jaa rakentamisen alle.

IImastovaikutusten arviointitapa ja -menetel-
mat on avattu selostusvaiheen arvioinnissa,
niin etta hankkeen ilmastovaikutusten merkit-
tavyys ja vaikutus voidaan arvioida.

Myos kaytetyt tietoldhteet on esitetty YVA-se-
lostuksessa.

Voimaloiden ja koko tuulivoimapuiston elin-
kaaren aikaiset hiilidioksidiekvivalenttipaastot
sisaltden hiilinielut, on laskettu ja esitetty arvi-
ointiselostuksessa.

Vaikutukset luontoarvoihin, linnustoon ja Natura 2000 -kohteisiin

Luontoarvot

Luonnonvarakeskuksen lausunnossa on to-
dettu, etta riistalintujen ja muiden riistaeldin-
ten osalta taustatietoja on hyva taydentda nk.
riistakolmiolaskentojen tiedoilla.

Erityisesti suurpetojen esiintymistd hankealu-
eella ja sen ympaéristéssa koskeva tieto on
syyta varmistaa Luonnonvarakeskukselta. Yh-
teysviranomainen yhtyy tahan ja toteaa, etta
etenkin kasvillisuuden ja arvokkaiden luonto-
kohteiden osalta ldhtotiedot ovat vahaiset ja
arviointimenetelmat on kuvattu hyvin lyhy-
esti, joskin nailtad osin aluetta voidaan pitaa
haastava johtuen vahaisistd olemassa olevista
|ahtotiedoista.

Arviointiselostuksessa tulee arviointimenetel-
mat kuvata riittavalla tarkkuudella seka esit-
taa inventoidut kohteet kartalla, jotta arvioin-
nin laajuus ja riittavyys voidaan todeta.
Lahdeviitteista puuttuu Suomen metsakeskuk-
sen metsdvaratieto.

Suurpetojen esiintymista hankealueella on
varmistettu Luonnonvarakeskukselta.

Arviointimenetelmat on kuvattu riittavalla
tarkkuudella seka esittda inventoidut kohteet
on esitetty luontoselvityksessa kartalla.

Hankealueelta ei ole Suomen metsakeskuksen
metsavaratietoa.

Linnusto

Keski-Suomen lintutieteellinen yhdistys on
esittanyt tarkennuksia linnustoselvitysten
osalta. Keski-Suomen ELY-keskuksen Luonnon-
varat -yksikké on my0s esittdanyt useita tar-




kennuksia linnustoselvitysten osalta. Luon-
nonvarakeskuksen lausunnossa puolestaan to-
detaan, etta linnuston osalta kaytettava arvi-
ointi on monipuolinen ja kattava, mutta yhden
vuoden tausta-aineisto on altis satunnaisvaih-
telulle, joten tulosten tulkinnassa ja johtopaa-
tosten teossa on syyta olla huolellinen.
Arvioinnin tukena tulisi mahdollisuuksien mu-
kaan kayttaa myos valtakunnallisia linnuston
seuranta-aineistoja.

Yleisesti lausunnoissa on nostettu esille kuuk-
kelin esiintyminen alueella, mika on syyta ot-
taa huomioon vaikutusarvioinnissa.
Yhteysviranomainen katsoo, etta linnustosel-
vityksia tulee tdydentaa seuraavilta osin:
Kaakkurin osalta pesintddn soveltuvat lammet
tulee kdyda lapi vahintaan kaksi kertaa pesi-
makauden aikana, koska kaakkureilla ensipe-
sintd tuhoutuu verraten usein ja uusintapesye
voi olla toisella lammella, lisdksi reviirin ha-
vaitseminen on hankalaa, mikali pesinta ei ole
juuri ensimmaisella tarkastuskerralla kayn-
nissa. Linjauksena on ollut, etta kaakkurin pe-
simapaikat vahintdan tiedostetaan viiden kilo-
metrin sateelld voimalapaikoista. Tarkastus-
alueeseen tulee siis sisallyttaa kaikki lammet,
joista on ldhimpaan suunniteltuun voimala-
paikkaan alle viisi kilometria. Koska osa ilmei-
sistd pesimdlammista on kdytanndssa suunni-
teltujen voimalapaikkojen ymparoimia, kaak-
kurin padasialliset ravinnonhakureitit tulee
selvittaa luotettavasti. Tama onnistuu vain,
mikali kaakkureilla on pesimalammella poikas-
tuottoa. Lintutieteellisen yhdistyksen lausun-
nossa painotetaan, etta koko lampiverkoston
edustavuutta ja sdilyvyytta kaakkurin kannalta
tulee pohtia kokonaisuutena, mita yhteysvi-
ranomainen pitaa perusteltuna.

Hankkeen vaikutuksia arvioitaessa tulee tie-
dostaa, ettd hankealueen itdosa on viime vuo-
sikymmenina maan eteldosissa voimakkaasti
vahentyneen kuukkelin merkittavinta esiinty-
misaluetta Keski-Suomessa. Alueelta on hyvin
runsas seuranta-aineisto, ja taman hankkeen
maastotoissa olisikin syyta keskittya selvitta-
maan kuukkelin esiintymista tunnettujen revii-
rien lansipuolella. Ty6 edellyttaa loppukesaan
ja alkusyksyyn ajoittuvaa ruokintapisteverkos-
toa seka aaniatrapin kayttéa. Toisin sanoen
kuukkelin esiintymisen selvittaminen edellyt-
taa lajispesifista inventointia. Yleisesti kay-
tOssa olevilla laskentametodeilla kuukkelin
esiintymispaikkoja ei saada selville. Tydssa tu-
lee maarittaa kuukkelireviirien elinkelpoisuu-
den kannalta keskeiset habitaatit. Vaikutusar-
vioinnissa tulee muodostaa kasitys lisdanty-
neen pirstoutuneisuuden ja voimala-alueen

Kuukkelin esiintyminen hankealueella on huo-
mioitu vaikutusten arvioinnissa seka vaihtoeh-
tojen muodostamisessa

Kaakkurin pesimdlammista ja pesimamenes-
tyksesta seka ruokailulennoista saatiin katta-
vasti tietoa maastoselvityksissa, ja tunniste-
tuilla pesimalammilla on kayty useamman ker-
ran selvitysten aikana. Selvitystulokset huomi-
oitiin hankkeen layoutissa ja hankevaihtoeh-
tojen muodostamisessa.

Hankealueen pesimalinnustoa on selvitetty ta-
vanomaisin menetelmin, jonka yhteydessa
kuukkelin esiintyminen havaittiin tiedossa ole-
villa reviireilla. Naiden ulkopuolella kuukkelille
sopivat elinymparistot ovat hyvin vahissa, eika
muualta saatu kuukkelihavaintoja. Kuukkelin
elinymparistot on huomioitu tuulivoimahank-
keessa, mutta niiden sailyminen elinvoimai-
sena riippuu enemman alueen metsien kay-
tosta kuin tuulivoimahankkeesta, koska tuuli-
voimaloita ei rakenneta kuukkelille tarkeisiin
elinymparistoihin.




luonteen muuttumisen seurauksen maakun-
nan tarkeimpaan kuukkeliesiintymaan seka
suorittaa myos yhteisvaikutusten arviointi,
huomioiden erityisesti Sarvinevan turvetuo-
tantoalue ja suoraan tahan hankealueeseen
rajautuva Honkakankaan neljan voimalan
hanke Adnekosken puolella.
Arviointisuunnitelman mukaan paivapetolin-
tujen reviirien selvittdminen olisi jadmassa va-
jaaksi. Selvitysta tulee tdydentda. Nykyiset tie-
dot siitd, ettd monella lajilla ei ole tiedossa ak-
tiivisia pesapaikkoja, voi johtua myos seuran-
nan vahaisyydesta. Hankealueella on esimer-
kiksi sddksen vanhoja pesapuita, joten lajin
esiintyminen alueella on taysin mahdollista.
Satelliittilahettimellad varustettujen kotkien
kayttaytymisen perusteella muodostetun re-
viirimallin perusteella alue voi soveltua myos
maakotkan pesimareviiriksi, joten taltakin osin
tulee tehostaa suuriin paivapetolintuihin liitty-
vaa seurantaa, jonka sopiva aloitusajankohta
on helmikuu. Isokokoisten metsapetolintujen
osalta on todettava, etta vaikka ne usein ym-
marretdaan tavanomaisiksi lajeiksi, reviirien
laajuus on yleensa useita kymmenia neliokilo-
metreja, joten lajit eivat ole missdan olosuh-
teissa kovin runsaita. Lisdksi ne ovat padsaan-
toisesti uhanalaisia. Koska kyseisilla lajeilla on
kohonnut térmaysriski, pesimareviirien ytimet
eli varsinaiset pesimapaikat tulee selvittaa.
Sadksen ja mahdollisesti maakotkankin osalta
tdsmaseurannan tarve korostuu siksi, etta la-
jien pesdpaikat eivat valttamatta sijaitse van-
hojen metsien laikuissa vaan voivat olla myos
varsin tavanomaisessa talousmetsdamaastossa,
jossa on yksittaisid sopivia pesadpuita. Pesapai-
kat voivat siis jddda huomaamatta, vaikka
metsaisiin arvokohteisiin suunnattaisiinkin pe-
rusteellisia inventointeja. Pdivapetolintujen
osalta, erityisesti saaksi, tulee tutkimuksilla
varmistaa, etta alle 2 km etaisyydella suunni-
telluista voimalapaikoista ei ole pesapaikkoja.
Linnustoselvitykset on hyva tehda niin, etta
niita voidaan hyodyntaa myds tuulivoima-alu-
een kayttdvaiheen linnustoseurannassa.

Selvitysvuonna hankealueen petolintuja on
havainnoitu seka kevat- etta syysmuutontark-
kailun aikaan ja kesan pesimalinnustoselvitys-
ten aikaan ja kaakkurin lentotarkkailuiden yh-
teydessa. Petolintujen lentotarkkailua on to-
teutettu pesimalinnustopdivind aamun tavan-
omaisten pesimalinnustoselvitysten (pistelas-
kenta, sovellettu kartoituslaskenta) jalkeen.
Alueella ei havaittu maakotkaa koko selvitys-
vuoden aikana, eika alueella siten ollut edes
muodostumassa olevaa reviirid ko. vuonna.
Selvitysten aikana havaittiin yhden kerran
hankealueen lapi lentdanyt sadksi, eikd alueen
lahiseudulle havaintojen perusteella sijoitu
sellaisia saaksireviireja, joiden linnut lentaisi-
vat saannollisesti hankealueen kautta ruokai-
lulennoillaan. Hankealueelle sijoittui muiden
luontoselvityksessa mainittujen petolintula-
jien reviireja, mutta kana- ja varpushaukkaa
lukuun ottamatta niiden pesdpaikkoja ei pai-
kallistettu yrityksista huolimatta.

Natura 2000 -kohteet

Hankealueen ldheisyydesta tai sen mahdolli-
selta vaikutusalueelta on arviointisuunnitel-
massa todettu Kivetyn (FI0900069) ja Pyha-
Hakin (FI0900069) Natura -kohteet. Ndiden
kohteiden osalta yhteysviranomainen edellyt-
taa Natura-tarvearviointia, minka perusteella
ratkaistaan varsinaisen Natura-arvioinnin
tarve.

Lisdksi yhteysviranomainen tuo huomiona
esille, ettad Kivetyn Natura-alueen Iahin osa-

Natura-tarvearviointi on laadittu.

Kivetyn (FI0900069) Natura-alueen etdisyys
on korjattu selostukseen.

Hakovuori-Koljatin alue (FI0900120) on yli 10
km hankealueesta.

Sahkonsiirtoreittien linjaukset on huomioitu.




alue sijoittuu noin 1,3 km etdisyydelle hanke-
alueen rajasta. Arviointisuunnitelmassa on
mainittu virheellisesti 2,1 km etaisyys.
Hakovuori-Koljatin alue (FI0900120) on tuotu
esille mielipiteissa.

Tarkastelussa tulee ottaa huomioon myds
sahkonsiirtoreittien linjaukset.

Vaikutukset ihmisten terveyteen ja hyvinvointiin

Asukaskysely

Arviointisuunnitelman mukaan kysely kohden-
netaan tarkoituksenmukaisella tavalla yh-
teensa noin 300 kotitalouteen, asuinrakennus-
ten ja loma-asuntojen omistajille, hankkeen
keskeisella vaikutusalueella. Keskeista vaiku-
tusaluetta ei ole tarkemmin rajattu.

Jotta asukaskyselyn tulokset eivat kuvastaisi
pelkdastadan hankealueen asukkaiden kasityksia
hankkeesta, tulisi harkinnan mukaan kyselyyn
liittdd mukaan myo6s hankealueen rajauksen
ulkopuolella, huomioiden my6s sahkonsiirto-
linjojen sijoittumien, olevat asutuskeskitty-
mat. Kyselyn laajuus tulisi esittdaa esimerkiksi
karttatarkasteluna suhteessa asutukseen ja
hankkeen talta osin merkittavien vaikutus-
tyyppien laajuuteen.

Kysely lahetettiin 500 kotitalouteen.

Asukaskyselyn kohderyhmana olivat tuulivoi-
mapuiston ja sahkonsiirtoreitin lahialueen va-
kituiset asukkaat ja vapaa-ajan asuntojen
omistajat. Tarkempi selvitys tehdysta asukas-
kyselysta on esitetty YVA-selostuksen luvussa
17 seka liitteessa 5.

Melu ja vilkevaikutukset

Ihmisiin kohdistuvat vaikutukset tulee arvioida
erityiselld huolellisuudella, mitd painotetaan
my0s useissa lausunnoissa ja mielipiteissa.
Vaikutustarkastelut tulee tehda riittavan laa-
jasti myos epdavarmuudet huomioon ottaen.
Arviointi on tehtava riittavalla asiantuntijuu-
della ja kaytettavat Iahtotiedot ja analysoinnin
tulokset on esitettava arviointiselostuksessa.
Arvioinnissa on otettava huomioon myds
hankkeen johdosta mahdollisesti tulevat vir-
kistyskayttorajoitteet alueelle.
Arviointisuunnitelmassa viitataan virheellisesti
ympaéristoministerion asetukseen (s. 79, tau-
lukko 4-5). Sisimelun osalta arvioinneissa tul-
laan kdyttamaan ns. asumisterveysasetuk-
sessa (sosiaali- ja terveysministerion asetus
545/2015) annettuja ohjeellisia enimmaisar-
voja pienitaajuiselle melulle.

Tehtdvat melumallinnukset tulee lahtokohtai-
sesti laatia niille voimaloille, joita hankkee-
seen suunnitellaan, myds voimaloiden korkeu-
det huomioon ottaen.

Arviointi tulee laatia my0s eri vaihtoehtoisille
tavoille toteuttaa hanke. Lisdksi tekniikan ke-
hittyessa tulisi kdyttda mahdollisimman pit-
kalti nykyisen tietdmyksen mukaisia voimala-
malleihin perustuvia tai ennustettavia lahto-
melutasoja siihen lisattavilla ja suunnitelmas-

Selvitys tehdysta melu- ja vdlkemallinnuksesta
on esitetty luvuissa 17.2.3 sekd 17.3.3. Mallin-
nusraportti on esitetty kokonaisuudessaan liit-
teessa 6.

Tuulivoimaloiden ulkomelutason ohjearvoina
kdytetaan valtioneuvoston asetuksen
1107/2015 mukaisia ohjearvoja (arviointi-
suunnitelmassa oli virheellisesti viitattu ympa-
ristéministerion asetukseen 1107/2015).

Tuulivoimaloiden danenpainetasot on mallin-
nettu molemmissa hankevaihtoehdoissa kah-
della eri voimalaitostyypilla (Nordexin N163-
5,7MW 218,5 m korkealla tornilla ja Siemens
Gamesan SG170-6.2MW 215 m korkealla tor-
nilla). Molemmissa tapauksissa on voimaloi-
den kokonaiskorkeus 300 m.

Kaytetyt lahtomelutasot ja mallinnusperusteet
on esitetty tarkemmin melu- ja varjostusmal-
linnusraportissa liitteessa 6.

Valkemallinnus on toteutettu tilanteessa,
jossa puuston suojaavaa vaikutusta ei ole huo-
mioitu (real case, no forest) seka tilanteessa,
jossa nykyisen puuston suojaava vaikutus on
huomioitu (real case, forest).




sakin mainitulla varmuusarvolisdyksella. Kay-
tetyt lahtotiedot ja mallinnusperusteet tulee
kuvata erityisen tarkasti.
Varjostusmallinnuksessa eli vialkemallinnuk-
sessa tulisi huomioida myds tuulivoimaloiden
ldhialueen asuin- ja loma-asutuksen maankay-
ton, lahinna puuston, muuttuminen tuulivoi-
maloiden kaytdssa olon elinkaaren aikana.
Voimaloista johtuva maatarina on nostettu
yhdeksi huolen aiheeksi mielipiteissa. Talta
osin yhteysviranomainen katsoo, etta asia tu-
lee kasitella vaikutusten arvioinnin yhtey-
dessa.

Yhteysviranomainen tuo huomiona esille, etta
ymparistovaikutusten arviointiin ei kuulu nii-
den vaikutusten arviointi, jotka puheena ole-
valla hankkeella on kiintedn ja irtaimen omai-
suuden arvoon.

Lausunnoissa on todettu, etta tuulivoimapuis-
ton vaikutuksia tulee arvioida my6s Pyha-Ha-
kin osalta erityisesti maisema- ja meluvaiku-
tusten osalta ja arvioinnin tulee olla kattava
mm. ndkymadalueanalyysin osalta. Yhteysvi-
ranomainen katsoo, ettd vaikutusarviointia tu-
lee taydentaa talta osin.

Tuulivoimalat eivat aiheuta maatarinaa, koska
voimaloiden perustuksia ei tehda niin pehme-
dan maaperaan, etta tarinaa aiheutuisi.

Melutasot Pyha-Hakin kansallispuistossa jaa-
vat reilusti alle ohjearvojen.

Vaikutukset liikenteeseen ja ilmailuturvallisuuteen

Hankealueen tieston suunnittelussa tulisi hyo-
dyntda mahdollisimman hyvin olemassa ole-
viin metsdautoteita ja siten pyrkia valttdmaan
metsdalueiden pirstoutumista.

Mikali uusia tielinjauksia tarvitaan, tulee myos
nailta osin taydentaa vaikutusten arviointia
tarpeellisilta osin.

Vaylaviraston lausunnossa esille tuodut seikat
tulee ottaa huomioon hankkeen jatkotarkas-
telussa.

Mikali teiden rakenteita joudutaan vahvista-
maan, toimenpiteet suunnitellaan ja toteute-
taan hankkeesta vastaavan kustannuksella.
Lisaksi yhteysviranomainen muistuttaa, etta
tiettyihin tiealueella tehtaviin toimenpiteisiin
vaaditaan lupa. Samoin uusien yksityistieliitty-
mien rakentaminen tai olemassa olevien liitty-
mien parantaminen edellyttavat ELY-keskuk-
sen myontamaa liittymalupaa.

Pelastus- ja turvallisuustoimien osalta on
syyta noudattaa pelastuslaitoksen ohjeistusta
ja lilkenneturvallisuuden osalta Traficomin oh-
jeistusta.

Suomen metsakeskuksen lausunnossa tode-
taan, etta tuulimyllyille rakennettavien teiden,
rumpujen ja siltojen tulisi olla sopivia metsata-
louden tarpeisiin ja liittymien tulee mahdollis-
taa metsatalouden tarpeet, ettei metsakulje-
tuksille tule ns. pullonkauloja.

Olemassa olevia teitd on pyritty hyédynta-
maan hankealueen tiestdon suunnittelussa.

Vaylaviraston lausunto huomioidaan.
Yhteysviranomaisen lausunnossa esiin noste-

tut asiat otetaan huomioon hankkeen jatko-
suunnittelussa ja toteutuksessa.

Arvioinnin epdvarmuustekijdt




YVA-selostuksessa tulee esittdaa vaikutustyy-
peittdin epavarmuustekijat, jotka voivat vai-
kuttaa lopulliseen vaikutusten arviointiin.

Arviointien epavarmuustekijat on esitetty
YVA-selostuksessa kunkin arviointiosuuden lo-
pussa.

Haitallisten vaikutusten ehkdisy ja niiden lieventdmiskeinot

YVA-asetuksen (277/2017) 4 §:n mukaisesti
arviointiselostuksessa on oltava ehdotus toi-
miksi, joilla valtetdaan, ehkaistaan, rajoitetaan
tai poistetaan tunnistettuja merkittavia haital-
lisia ymparistovaikutuksia. Hankkeen vaikutus-
ten ehkdisemiseen tai lieventamiseen esitetyt
keinot tulee olla myds toteuttamiskelpoisia.
Toimenpiteet tulee esittda ymparistévaikutus-
ten arviointiselostuksessa.

Haitallisten vaikutusten vahentdaminen on esi-
tetty YVA-selostuksessa kunkin arviointiosuu-
den lopussa.

Vaikutusten seuranta

Yhteysviranomainen katsoo, ettd arviointi-
selostuksessa tulee esittaa yleistasoa tar-
kempi esitys seurannan kohteista ja menetel-
mistd. Seurantaohjelman tulee kohdentua eri-
tyisesti hankkeen mahdollisiin ja merkittaviin
ympadristovaikutuksiin, jotka on todettu ympa-
ristovaikutusten arvioinnin yhteydessa.

Seurantaohjelma on esitetty YVA-selostuksen
luvussa 25.

Vaikutusarvioinnin raportointi

Arviointiselostuksessa tulee olla yleistajuinen
ja havainnollinen yhteenveto valtioneuvoston
asetuksen (277/2017) 4 §:n mukaisesti arvi-
oinnin tuloksista ja selkea vertailu eri vaihto-
ehtojen toteuttamiskelpoisuudesta ymparis-
tovaikutusten arvioinnin tulosten pohjalta.
Arviointiselostuksessa tulee kiinnittda huo-
miota karttojen selkeyteen ja havainnollisuu-
teen.

Arviointiselostuksen raportoinnissa kannattaa
hyodyntaa taulukkomuotoisia yhteenvetoja
esimerkiksi eri vaihtoehtojen tarkastelussa ja
vaikutusten arvioinnissa.

Lisaksi vaikutusarvioinnin luettavuuden sel-
keytta lisdisi jokaisen arvioidun teeman koh-
dalla tiivistetysti kerrotut vaikutukset ja
kuinka mahdollisia haittoja voidaan lieventaa.
Arviointimenetelmat tulee kuvata riittavalla
tavalla ja ymmarrettavasti.

OAS-YVA -suunnitelmassa voisi tarkastella
hankkeen kokoluokkaa muihin sisamaan tuuli-
voimahankkeisiin nahden myds valtakunnalli-
sesti ja arvioida millaisia mahdollisia riskeja ta-
man kokoluokan hankkeisiin voi sisaltya.

Vaihtoehtojen vertailu ja toteuttamiskelpoi-
suus on esitetty YVA-selostuksen luvussa 24.

Vaikutusten arvioinneissa ja vaihtoehtojen
vertailuissa on kaytetty taulukkomuotoisia yh-
teenvetoja.

Arviointimenetelmat on kuvattu kunkin arvi-
ointiosuuden alussa ja vaikutusten lieventa-
mismenetelmat arvioinnin lopussa.

Arvio hankkeen turvallisuus- ja ymparistoris-
keista on esitetty luvussa 21.






