RENVINEER



INTERNAL

Neova Oy

Paivi Mahosenaho

Envineer Oy

Ari Jarvinen
Heikki Erkinaro
Tuomas Ketonen

Tuomas Vayrynen

Y-tunnus: 2850396-1

Projektinumero: 11462


mailto:etunimi.sukunimi@envineer.fi
http://www.envineer.fi/




INTERNAL

1 JONAANTO .. s s 6
P N oV o] g LT o 1<l gV (=T AP PTPPPPPRPPP 7
P2 R I 11 T - Lo - | (o LR TP TP PP OPPTRN 7

D S R V- [ (oYY T UV o J=T g T L (TP 7
2.1.2  Korvaavat toimenpiteel ... 8
2.1.3  Vapaaehtoinen ekologinen kompensaatio ........ccccceeveiiieeieiiieeecnciiee e 8

2.2 Natura-arvioinnin SiSAITO .......eeiiiiiiiiiiiieee e e s e 8
2.2 1 Arviointimenetelma .. ..cooiiiiiieceee e e e e 10
2.2.2  MUUTOKSEN SUUMUUS «...eeiiiiiieeiiee ettt ettt ettt e sttt e st e s saseeseaseesneeesnneesanee 11
2.2.3  LUONTOArVON NEIKKYYS..cci i eeeiieeeee ettt e e et e e e e e e et rr e e e e e e e s anneaereeeeeesennnns 13
2.2.4  Vaikutuksen MerkittaVYYS ... e e e e e e e e e eeaans 14
2.2.5 Natura-tietolomakkeen tietojen tarkistaminen ja taydentaminen ..........ccccecvveeennee. 14
2.2.6  Hankkeen vaikutus alueen koskemattomuuteen ..........cccceeveiriiiiiinicscneee 15

I -1 o1 (o A T=Te [o | ST PPOTPPUPPROTI 16
T R A N o o 1T o 1] ] Y 2RO 16
3.2 AINEISEOL Ja JUIKGISUL .ureeeeiiee it e st e e e e e e e estbreaeeeeeeeeeennnrnees 17

4 Natura-arvioinnin kohteena oleva hanke ..o 18
4.1 HanKeKoKON@ISUUS. ......coiiiiiiiiiec e s s 18
4.2 Hankkeen rakentaminen ..o s 21
4.2.1  Tuuli- ja aurinkovoima-alueen rakentamingen .........cccccviiiieeee e, 21
4.2.2  Ulkoisen sahkdnsiirron rakentaminen ..........cccceoeieiiiieiniieenieeee e 22

4.3  Toiminnan aikainen huolto ja YIEPITO ........ceiiicc e 22
4.4  Toiminnan paattymisen jalkeiset tOIMENPILEEL ....uuvviiiiiiiiicreeeee e, 23

5  Natura-alueet ja niiden [UONTOAIVOL.......cooo e 25
5.1 Suojelun perusteena olevat [UONTOtYYPITt......eeiiieiiiiiiiieiieiec e 25
5.2 Haukisuo — Harkasuo — KUKKON@VA .........cccueiriiiiiiiiieeieee e 26
5.3 Laihistenneva — Harkdneva — VahvasenjoKi ........cccccouiiiieiii i, 27
5.4 IMATOSUD ..eeiiiiiiiiiiiiietite et e e s e e s s ae s 28
5.5  Aittosuo — Leppasuo — UItUSNAI U ......cooceuiiieeiiiieiieciiireeeeee et e e eenaraeeee e e e s e snnnrnes 29

6  Hankkeen luontoselvitykset ja luonnon nykytila........cccoovivieiiniiiiiin e 30



INTERNAL

6.1 Luontoselvitysten menetelmMakuvaukset ........ccceveeciiiiiieiei e 30
6.1.1  Linnuston selvitysmenetelMat......ccoocciiiiiiie e 30
6.1.2  Muun eldinlajiston selvitysmenetelmat........cccooeiiiiiiiiiieiii e 31

6.2 Hankealueen vesiolosuhteiden kuvaus ja NYKytila........cccceeeeiiieiniiieeeiniecc e 32

6.3 LINNUSTO coiiiiiiiiii e e 33

6.4  Luontodirektiivin liitteiden Il ja IV el@inlajit ........cccveeieriiiiiiiiiee e 35
3t R |V = - T o =T U o PP PPPPPPPPPPP 35
T YU U T o 7= o PSSR 39
B.4.3  SQUKKO ..eeeeiieiie e s s 40
6.4.4  Muut suojeluarvoltaan merkittavat eldinlajit........ccceeeveeieniieiic 41

6.5 Luontotyyppi- ja kasvillisuushavainnot ...........ccccoeeeciiiiieiii e 41

7 VAIKUTUSARVIO.....cieeteieete ettt sttt et sat e e be e st e e bt e st e e beeesseeeseesnbeesaneenneennnes 41

7.1  Vaikutusten madritteleminen ja vaikutusalue .........cccocvieiiieiiii e 41

2% N |V, =1 13 T PRSP UPRRTSTOPRRPR 42

7.3 VAIKEVAIKULUS ...ttt s e s nre e 43

7.4 Hairioisyyden liISGANTYMINEN ..coooiiiie et e e e sare e e e ssbaeeessaaaeeeanns 44

7.5 ESTEVAITKUTUS. ..ot e e 45

7.6 P OIY et h e bt he e s b e e he e et e e be e eaneenheeenb e e bt e nneen 45

I A - 11 T DO OSSPV TP PPTUPPRURPTOPRRRPRI 45

7.8  Hydrologiset MUULOKSEL.......cooiiiiirieiee e e e e e e eaar e e e e e e e e e eenans 46

7.9 Hankkeen vaikutukset Natura-alueiden suojeluperusteisiin ........cccccceeeeecciiieeeie e, 48
7.9.1 Vaikutukset suojeluperusteena oleviin luontodirektiivin luontotyyppeihin ............... 48
7.9.2  Vaikutukset suojeluperusteena oleviin nisdakaslajeinin ........cccccceevecieeeeniiiiee e, 74
7.9.3  Vaikutukset suojeluperusteina oleviin lintulajeinin.........ccccccooeveiiiiiiveeiieeeee, 76

7.10 Vaikutukset Natura-alueiden koskemattomuuteen.........c.ccccooiiiiniiiiniiiiniicnnec e 92

7.11 YHhEEISVATKUTUKSET....coneeiieee e 92

7.12 Vaikutusten lieventdamismahdollisuudet...........ccooiieiiiriiiieee e 95
7.12.1 IVLEIUL ettt sttt b e s ae e bt e e ae e et e s ae e e be e saeeeneeeaees 95
7.12.2 HaEirio- ja @SteVaiKULUS ......uviiei e 95
7.12.3 Rakennusaikainen h@irio ........cceerieeiiiniieeee e 95

7.13 Vaikutusarvioinnin epavarmuustekijat........cccceeriii i 95

7.14 Yhteenveto ja JONtOPAALOKSEL ......uviiiiii i e e e e e e e 96

[ X =T PRI 98



INTERNAL

1 JOHDANTO

Windfarm Kaijansuo Oy suunnittelee Kaijansuon tuuli- ja aurinkovoimapuiston rakentamista
Karstulan kuntaan. Hankealue on kooltaan 1360 hehtaaria. Alueelle kaavaillaan rakennettavaksi
enintddn 8 tuulivoimalaa ja aurinkopaneeleita noin 264 hehtaarin alalle. Sahkdnsiirron
toteutusvaihtoehtoja on kolme: naista kaksi on maakaapelilla ja yksi ilmajohdolla.

Natura-arvioinnissa on mukana kaikkiaan nelja Natura 2000 -verkostoon kuuluvaa aluetta, joista
Kaijansuon hankealue rajautuu kahteen (Kuva 1). Natura-alueista hankealueen pohjoispuolella
sijaitsee Haukisuo-Harkdsuo-Kukkoneva (FI0900093) (SAC/SPA) ja eteldpuolella Laihistenneva-
Harkaneva-Vahvasenjoki (FI0900055) (SAC). Lisaksi hankkeen vaikutukset arvioidaan Kaijansuon
alueen lansipuolella noin 4 kilometrin pdassa sijaitsevaan Matosuon (FI0O800038) (SAC) seka
kaakossa noin 6 kilometrin padssa sijaitsevaan Aittosuon-Leppadsuon-Uitusharjun (FI0900005) (SAC)
Natura-alueeseen.

Hankkeesta on meneillaan YVA-selostusvaihe. Natura-arvioinnin perusteena kdytetaan viimeisimpia
hankesuunnitelmia ja YVA-menettelyn yhteydessa kerattya luontotietoa.

YVA-menettelyn konsulttina toimii Envineer Oy.

Selite

[ Hankealue
7 5 km vyShyke hankealueesta
&4 Aurinkovoima-alue
Natura SAC-alueet
Natura SPA-alueet
Tuulivoimaloiden sijainnit
© Tuulivoimalat VE1
D Tuulivoimalat VE2
Sahkonsiirron vaihtoehdot
W —— SVE-A maakaapeli
L8 — SVE-B maakaapeli
=== SVE-C ilmajohto

aihistennevals EWVahvasenjeki

© SYKE Natura 2000-alueet, 2024
@@ MML Ortokuva, 2024
Laatija: KTa / Envineer Oy

Kuva 1. Hankealue suhteessa Natura 2000-alueisiin.
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Natura 2000-verkosto on perustettu Euroopan Neuvoston luontodirektiivin (1992/43/ETY) nojalla.
Luontodirektiivin tarkoituksena on edistdaa luonnon monimuotoisuuden sailymista luontotyyppeja,
luonnonvaraista eldimistda, seka kasvistoa suojelemalla. Luontodirektiivin liitteessa | on lueteltu
yhteison tarkeina pitamat luontotyypit, ja liitteessa Il elidlajit, joiden suojelemiseksi jasenvaltioiden
on osoitettava erityisten suojelutoimien alueita (SAC). Natura 2000 -verkoston tehtédva on varmistaa
luontodirektiivin liitteissa | ja Il lueteltujen luontotyyppien ja lajien elinymparistdjen suotuisan
suojelun tason sailyttaminen tai tarvittaessa ennalleen palauttaminen. (Makela & Salo 2023.)

Natura 2000 -verkoston yhtena tehtavana on myds luonnonvaraisen linnuston suojelu
jasenvaltioiden alueella. Asiasta on sadadetty Euroopan parlamentin ja neuvoston lintudirektiivissa
(2009/147/EY), jonka liitteessd | luetellaan lintulajit, joiden suojelemiseksi on osoitettava
erityissuojelualueita (SPA). Erityisesti kosteikkojen osalta velvoite koskee myds muuttolintuja
(Makela & Salo 2023).

2.1 Lainsaadanto

Natura-arvioinnista sdadetaan luonnonsuojelulain (9/2023) pykalissa 35 ja 39, sekd osaltaan
luonnonsuojelulain pohjana toimivan Euroopan Unionin luontodirektiivin (92/43/ETY) 6 artiklassa.

Natura 2000 -verkoston tarkoituksena on saavuttaa luontodirektiivissa yksildityjen luontotyyppien
seka luonto- ja lintudirektiivissa yksiloityjen lajien suotuisa suojelutaso, ja siksi tahan verkostoon
kuuluvan alueen suojelun perusteena olevia luontoarvoja ei saa merkittdavasti heikentaa (LsL 34 §).
Natura-arviointi on aina laadittava, jos hanke tai suunnitelma voi mahdollisesti aiheuttaa Natura
2000 -alueelle ulottuvan, luontoarvoja merkittavasti heikentavan vaikutuksen joko yksindan tai
yhdessa muiden hankkeiden kanssa (Ymparistoministerio 2024). Tama koskee myos sellaista alueen
ulkopuolella sijaitsevaa hanketta tai suunnitelmaa, jolla todennakoisesti on alueelle ulottuvia
merkittavia haitallisia vaikutuksia (LsL 35 §).

Natura-arvioinnissa hankkeen toteuttajan tai suunnitelman laatijan on asianmukaisella tavalla
ennakkoon arvioitava hankkeesta tai suunnitellusta toiminnasta aiheutuvat vaikutukset sen
kannalta, miten ne vaikuttavat alueen suojelutavoitteisiin.

Viranomainen ei saa myontda lupaa hankkeen toteuttamiseen eikd hyvaksya tai vahvistaa
suunnitelmaa, jos arviointi- ja lausuntomenettely osoittaa hankkeen tai suunnitelman merkittavasti
heikentdavan niitd luonnonarvoja, joiden suojelemiseksi alue on sisdllytetty tai on tarkoitus
sisallyttad Natura 2000 -verkostoon (LsL 39 § 1. mom.).

2.1.1 Varovaisuusperiaate

Ennalta varautumisen periaate (varovaisuusperiaate) on vakiintunut osaksi Euroopan Unionin ja
Suomen luonnonsuojelusdantelya oikeuskdytantojen kautta. Varovaisuusperiaatteesta on sdadetty
lainsdadannon ennakoitavuuden ja lapinakyvyyden seka oikeustilan selkeyttdmisen vuoksi erikseen
uusimmassa luonnonsuojelulaissa: luonnonsuojelulain tai sen nojalla annetun asetuksen
mukaisessa paatoksenteossa kiinnitetdan huomiota luonnon monimuotoisuuden merkittavan
vdahenemisen tai havidmisen uhkaan, vaikka siitd ei olisi olemassa varmistettua tieteellista tietoa
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(LsL 7 §). Heikentymisen tai hairion tosiasiallista merkittavyytta ei siten ole tarpeen ennalta osoittaa,
vaan jo niiden todennakoisyys riittda, mika vastaa ennalta varautumisen periaatteen maaritelmaa.
Siten varovaisuusperiaate vaikuttaa mm. LsL:n 39 §:n mukaiseen luvan myoéntimiseen seka
suunnitelman hyvaksymiseen ja vahvistamiseen.

Varovaisuusperiaate ohjaa luonnonsuojelulain mukaisten saanndsten tulkintaa erityisesti sellaisissa
paatoksentekoon liittyvissa tilanteissa, joissa on kyse merkittavien, monimuotoisuudelle
aiheutuvien haitallisten vaikutusten aiheutumisen vaarasta, mutta vaikutuksiin ja niiden arviointiin
kdytettavissa oleva tieto on epdvarmaa. Merkittavyyden arviointi on kuitenkin aina tapauskohtaista.
Saannos korostaa tieteellisen tiedon merkitysta, jossa myos tietoon liittyva epavarmuus on tarpeen
ottaa huomioon. Varovaisuusperiaatteen tapauskohtainen soveltaminen ei ole kannanotto
toiminnan sallittavuuteen, vaan se ohjaa viranomaisen paatoksentekoa, jotta mahdolliset tiedolliset
puutteet ja epavarmuudet otetaan asianmukaisesti huomioon (HE 76/2022 vp).

2.1.2 Korvaavat toimenpiteet

Erityistapauksissa on mahdollista myoéntdaa valtioneuvoston poikkeuspaatoksella lupa Natura-
arviointimenettelyssa todetun merkittavaan luontoarvojen heikentamiseen (LsL 39 § 2 ja 3 mom.).

Naissa tapauksissa valtioneuvoston on maarattava Natura 2000 -verkoston yhtenaisyydelle tai
luonnonarvoille aiheutuvien heikennysten korvaamiseksi tarvittavista toimenpiteista eli korvaavista
toimenpiteista. Toimenpiteiden kustannuksista vastaa talléin hankkeen tai suunnitelman toteuttaja
(LsL 39 § 4 mom.). Valtioneuvosto voi kuitenkin kohtuullistaa kustannusvastuuta ottaen huomioon
hankkeen tai suunnitelman perusteena oleva yleisen edun kannalta pakottava syyn (LsL 39 § 4
mom.).

2.1.3 Vapaaehtoinen ekologinen kompensaatio

Luonnonsuojelulaissa on saadetty, ettd luonnonarvoja toiminnassaan heikentdva toimija voi
hyvittda toiminnastaan luontotyypille tai elidlajin elinymparistolle aiheutuvan heikennyksen tietyilla
hyvittavilla toimenpiteilld tuotetuilla luonnonarvoilla tai tiettyjen edellytysten tayttyessa
suojeluhyvitykselld. Korvaavuus voi olla joko heikennysta vastaavaa tai sen ylittavaa (LsL 98 §).

Ekologisen kompensaation avulla ihmisen toiminnasta luonnon monimuotoisuudelle yhtaalla
aiheutunut haitta hyvitetdaan lisdamalla luonnon monimuotoisuutta toisaalla. Ekologinen
kompensaatio on viimesijainen keino, kun haittoja ei voida estda tai lieventda. Suojeluhyvitys on
aina toteutettava ennen heikennysta.

Luonnonsuojelulain sddanndksida vapaaehtoisesta ekologisesta kompensaatiota on tarkennettu
15.9.2023 voimaantulleessa ymparistoministerion asetuksessa vapaaehtoisesta ekologisesta
kompensaatiosta (933/2023). Saannokset koskevat heikennyksen ja lisdisyyden mittaamista,
mittayksikkoa ja nykyarvolaskentaa sekd hyvittdmisen maantieteellisia rajoja ja joustavuutta.

2.2 Natura-arvioinnin sisalto

Natura-arvioinnissa selvitetadn alueen suojelun perusteena olevat luontotyypit seka lajit ja niiden
elinymparistot, niihin kohdistuvat vaikutukset, vaikutukset Natura-alueeseen kokonaisuutena ja
kaikkien ndiden vaikutusten merkittavyys.
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Natura-alueen suojelun perusteena olevat luontoarvot esitetdaan Natura-tietolomakkeessa, ja ne
voivat olla seuraavia:

SAC-alueilla luontodirektiivin liitteen | luontotyypit

SAC-alueilla luontodirektiivin liitteen Il lajit tai lajin elinymparistot

SPA-alueilla lintudirektiivin liitteen | lintulajit tai lajin elinymparistot

SPA-alueilla lintudirektiivin 4.2 artiklassa tarkoitetut muuttolinnut tai muuttolintujen
levahdyspaikat

Arvioinnissa on selvitettdvd alan parhaan tieteellisen tuntemuksen valossa kaikki sellaiset
suunnitelman tai hankkeen osa-alueet, jotka erikseen tai yhdessa muiden suunnitelmien tai
hankkeiden kanssa voivat vaikuttaa alueen suojelutavoitteisiin. Vaikutusten arvioinnin on
perustuttava objektiivisiin ja, mikali mahdollista, laskennallisiin kriteereihin. Vaikutukset on
ennustettava mahdollisimman tarkasti ja ennusteiden perusteet on raportoitava selkeasti.
Johtopadatosten perusteella toimivaltaisten viranomaisten pitaisi voida selvittaa, vaikuttaako
suunnitelma tai hanke haitallisesti kyseisen alueen koskemattomuuteen.

0O O O O

Asianmukainen vaikutusten arviointi kohdistuu sellaisiin lajeihin ja/tai luontotyyppeihin, joita varten
Natura 2000 -alue on osoitettu ja johon hankkeen vaikutukset todennakdisesti kohdistuvat (mm.
Euroopan komissio 2021). Arvioinnin rungon muodostavat Natura 2000 -alueen lajien ja
luontotyyppien kuvaus (nk. “tunnusomaiset piirteet”) ja niitd koskevat suojelutavoitteet, seka
kuvaus hankesuunnitelmasta ja sen mahdollisista vaikutuksista ndihin tavoitteisiin (mm. Euroopan
komissio 2021). Tarkka vaikutusarvio suoritetaan silla osalla Natura-aluetta, johon hanke tai
suunnitelma todennakdisesti voi vaikuttaa. Natura-arvioinnissa kuitenkin peilataan myds hankkeen
merkitysta ja vaikutuksia koko Natura-alueen kannalta. Lisdaksi arvioidaan vaikutusten
lieventamismahdollisuuksia, mikali merkittavia vaikutuksia alueen suojelun perusteisiin arvioidaan
muodostuvan.

Arvioinnin on katettava koko kyseisen suunnitelman tai hankkeen vaikutukset, mukaan lukien kaikki
silhen kuuluvat toimet, kaikissa sen vaiheissa (valmistelu, rakentaminen, kaytto ja tarvittaessa
kdytosta poisto tai kunnostaminen). Arvioinnissa on tunnistettava ja eriteltdva erityyppiset
vaikutukset, kuten suorat ja vililliset vaikutukset, valiaikaiset tai pysyvat vaikutukset, lyhyen ja
pitkdn aikavalin vaikutukset seka kumulatiiviset vaikutukset (mm. Euroopan komissio 2021).

Arvioitaessa Natura-alueen heikentymistd, huomioidaan luontotyypin tai lajin suotuisaan
suojelutasoon kohdistuvat muutokset seka hankkeen vaikutus Natura 2000 -verkoston eheyteen ja
koskemattomuuteen. Talla tarkoitetaan sita, etta tarkastelussa huomioidaan kohteen ekologisen
rakenteen, toiminnan ja ekologisten prosessien sdilyminen elinkelpoisena sekad alueen suojelun
perusteina olevien luontotyyppien ja lajien kantojen sailyminen elinvoimaisina. Heikentyminen voi
olla luontotyypin tai lajin elinympariston fyysistda rappeutumista tai yksiléihin kohdistuvaa
hairiovaikutusta tai yksildiden menetyksida. Merkittavyyden arvioinnissa keskitytdan mahdollisen
muutoksen suuruuteen, vaikutuksen kohteen herkkyyteen ja ndistd muodostuvaan vaikutuksen
merkittavyyteen (mm. Euroopan komissio 2021).

Vaikka arvioinnissa olisi keskityttava alueella merkittdvassa maarin esiintyviin lintuihin seka yhteison
tarkeind pitdmiin lajeihin ja luontotyyppeihin, on muistettava, ettd nama kohdepiirteet ovat
monimutkaisessa vuorovaikutuksessa myds muiden lajien, luontotyyppien ja luonnonympariston
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kanssa. Talta osin muut lajit voi olla syytda ottaa huomioon myos silloin, kun tarkastellaan
suojeltuihin luontotyyppeihin kohdistuvia mahdollisia vaikutuksia. Tama on tarkeaa silloin, jos nama
lajit ovat kyseessa olevalle luontotyypille tyypillisia kasvi- ja eldinlajeja tai merkittava osa
ravintoketjua, josta Natura 2000 -alueen suojelun kohde on riippuvainen. Tama otetaan huomioon
alueen suojelutavoitteissa, ja asianmukaisessa arvioinnissa olisi tarvittaessa tarkasteltava
suunnitelman tai hankkeen mahdollisia vaikutuksia naihin muihin lajeihin. My&s maisemapiirteet,
jotka edistavat verkoston ekologista yhtendisyyttd, mukaan lukien sen kytkeytyneisyys, olisi
tarvittaessa otettava huomioon arvioitaessa suunnitelmien ja hankkeiden vaikutuksia Natura 2000
-verkostoon (mm. Euroopan komissio 2018).

2.2.1 Arviointimenetelma

Euroopan komissio ohjeistaa (Luontodirektiivin 92/43/ETY 6 artiklan sadnnokset), etta
"merkittavyyden” kasite on tulkittava objektiivisesti, silla luonto- tai lintudirektiivi ei sisalla
maarittelya siitd, milloin Natura 2000 -alueiden suojelun perusteena olevat luonnonarvot
heikentyvat tai merkittavasti heikentyvat. Vaikutusten merkittavyys on maaritettava suhteessa
hankkeen mahdollisten vaikutusten, ja niiden kohteena olevan suojelualueen erityispiirteisiin seka
ympadristoolosuhteisiin. Vaikutuksen merkittavyytta arvioitaessa on erityisesti huomioitava alueen
suojelutavoitteet ja ekologiset ominaispiirteet (mm. Euroopan komissio 2018). Suomessa yleiseksi
tavoitteeksi on maaritelty Natura-alueiden suojeluperusteena olevien lajien ja luontotyyppien
merkityksen sdilyttaminen osana verkostoa. Natura-alueiden suojelutavoitteita ei ole toistaiseksi
maaritelty Suomessa taman tarkemmin.

Tama Natura-arviointi on laadittu Luontoselvitykset ja luontovaikutusten arviointi -opasta (Makela
& Salo 2023) sekd komission menetelmédohjetta (Euroopan komissio 2021) mukaillen.
Luontovaikutusten merkittavyyden arvioinnissa sovelletaan osin my6s Suomen ymparistokeskuksen
oppaassa esiteltya ARVI-lahestymistapaa.

Vaikutuksen merkittdavyys muodostuu tdssa Natura-arvioinnissa kahdesta peruselementista:
muutoksen suuruus muodostuu arvioitavan hairion ominaisuuksista, ja luontoarvon herkkyys
puolestaan hairion kohteena olevan luontoarvon ominaispiirteista. Keskeiset vaikutuskanavat on
jaettu suoriin ja valillisiin vaikutuksiin vaikutustyypin mukaan (Taulukko 1). Vaikutusten
merkittavyytta arvioidaan suojeluperusteittain.
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Taulukko 1. Arvioinnissa analysoidaan tavallisesti seuraavia mahdollisia vaikutuksia (Euroopan komissio 2021).

Valiton menetys (suora vaikutus) Luontotyypin  kattavuuden  vahentyminen
fyysisen tuhoutumisen vuoksi (esimerkiksi sen
poistamisen tai rakennusmateriaalien tai
sedimenttien sijoittamisen vuoksi); lajien
lisadntymis-, ruokailu- ja levahdysalueiden
menetys.

Heikentyminen (valillinen vaikutus) Luontotyypin laadun heikkeneminen, joka
johtaa luonteenomaisten lajien maaran
vahenemiseen tai yhteison (lajikoostumus)
rakenteen muutokseen. Tama voi johtua
abioottisten olosuhteiden muutoksista
(esimerkiksi vedenkorkeuden muutos,
pilaavien aineiden tai podlyn kertymisen
lisdantyminen); lajien lisdantymis-, ruokailu- ja
levahdysalueiden heikkeneminen.

Hairiintyminen (valillinen vaikutus) Muutos  nykyisissda ~ ymparistéolosuhteissa
(esimerkiksi lisadantynyt melu tai valo taikka
ihmisten ja ajoneuvojen lisdantynyt tiheys).
Hairiét voivat aiheuttaa muun muassa lajin
yksildiden  siirtymistd, = muutoksia  lajin

kayttaytymisessa tai sairastumis- tai
kuolleisuusriskin lisaantymista.
Pirstoutuminen (valillinen vaikutus) Muutokset elinymparistdéjen toiminnallisessa
tai fyysisessa kytkeytyneisyydessa. Esteet
johtavat luontotyyppien ja lajien

levinneisyysalueiden muuttumiseen, tai jakavat
ne pienemmiksi erillisiksi alueiksi.

Muut valilliset vaikutukset Epdsuora muutos ympadriston laatuun (joka
johtuu esimerkiksi ravinteiden ja valon
saatavuuden muutoksesta  tai  alueen
haavoittuvuuden lisddantymisestd muille uusille
uhkille, kuten haitallisille vieraslajeille tai
ihmisten ja eldinten tunkeutumiselle alueelle).

2.2.2 Muutoksen suuruus

Luontovaikutusten merkittavyytta arvioitaessa on tunnettava kohdealueelle kohdistuvan
muutoksen suuruus. Muutoksen suuruuden arviointia varten on selvitetty hankkeen aiheuttaman
hdirion ominaisuudet.

Muutoksen suuruuden osatekijoita ovat vaikutuksen alueellinen laajuus, kesto, voimakkuus ja
suunta sekd vaikutustyyppi (suora/valillinen vaikutus). Jokainen osatekija voidaan luokitella
viisiportaisella asteikolla: ei vaikutusta — vdhdinen — kohtalainen — suuri — erittain suuri vaikutus.

Vaikutuksen alueellinen laajuus on kullekin vaikutustyypille arvioidun vaikutusalueen
maantieteellinen sijainti ja koko. Vaikutus voi olla kestoltaan hetkellinen, lyhyt- tai pitkdaikainen,
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minka lisaksi kestoon liittyvat myds vaikutuksen ajoitus, jaksottaisuus ja saanndllisyys, seka
palautuvuus. Palautuvuus kuvaa vaikutuksen kohteena olevan luonnonarvon kykya palautua siihen
kohdistuneista muutoksista toiminnan paatyttya. Vaikutuksen voimakkuuden mittarina kaytetaan
suhteellisia arvioita siita luontotyypin pinta-alasta, lajin esiintymisalueesta tai populaation
yksildmaarasta, joka toiminnan seurauksena todenndkdisesti menetetdan tai jonka ominaispiirteet
tai laatu heikkenevat. Muuttavassa maankdytossa vaikutuksen suunta on luonnon
monimuotoisuuden kannalta paadsaantoisesti kielteinen, mutta suunta voi joidenkin toimintojen
yhteydessa olla my6s myonteinen.

Vaikutus on voimakas, jos se esimerkiksi vaikuttaa ymparistoon niin oleellisesti, etteivat tarkastelun
kohteena olevat lajit ja/tai luontotyypit pysty pitkdlla aikavalilld esiintymaan vaikutusalueella.
Muutokset voivat esimerkiksi johtaa siihen, etta elinymparisté6 muuttuu lajille sopimattomaksi, tai
alueen olosuhteet muuttuvat pysyvasti, jolloin niista riippuvaiset luontotyypit havidvat.
Luontotyypeilla ja lajeilla vaikutuksen voimakkuutta arvioitaessa kdytetdaan apuna suotuisan
suojelutason osatekijoita (Taulukko 2).

Taulukko 2. Lajien ja luontotyyppien suotuisan suojelutason osatekijéit otetaan huomioon arvioinnissa. Sddddspohjana toimivat

luonnonsuojelulaki (1096/1996, LSL) ja neuvoston direktiivi luontotyyppien sekd luonnonvaraisen eldimistén ja kasviston suojelusta
(1992/43/ETY, luontodirektiivi) (Mdkeld & Salo 2023).

Elidlajin suojelutaso on suotuisa, kun laji pystyy pitkalld aikavalilla sdailymaan elinvoimaisena
luontaisissa elinymparistoissaan (LSL 5 §)

Osatekijat luontodirektiivia (Artikla 1, kohta i) mukaillen:

¢ levinneisyysalue

* populaatiokoko (kannan koko)

¢ elinymparisto

Luontotyypin suojelutaso on suotuisa, kun sen luontainen levinneisyys ja kokonaisala riittavat
turvaamaan luontotyypin sdilymisen seka sen ekosysteemin rakenteen ja toimivuuden pitkalla
aikavalilla ja luontotyypille luonteenomaisten eliélajien suojelutaso on suotuisa (LSL 5 §)
Osatekijat luontodirektiivia (Artikla 1, kohta e) mukaillen:

¢ levinneisyysalue ja esiintymisalue

¢ luontotyypille ominaiset rakenne ja toiminta

¢ luontotyypille luonteenomaiset lajit

Vaikutuksen voimakkuuden tarkasteluun liittyy myds vertailutilanteen valinta. Luontovaikutuksia
arvioidaan suhteessa siihen, miten alueen luonnonarvot kehittyisivat ilman ehdotettua hanketta tai
suunnitelmaa. YVA-menettelyssa tata tarkastelua kutsutaan O-vaihtoehdoksi. Vertailutilanteella on
merkitysta luontovaikutuksen voimakkuutta ja muutoksen suuruutta arvioitaessa: esimerkiksi jos
alueen luontoarvot heikkenevat tulevaisuudessa huomattavasti joka tapauksessa (ilman hanketta),
on hankkeen aiheuttaman muutoksen suuruus vahdisempi kuin tilanteessa, jossa alueen
luontoarvot kehittyisivat suotuisasti. Luonnonarvojen voidaan arvioida kehittyvan luontaisesti, kun
ne ovat sivussa muuttavalta alueiden kaytolta. Kehityssuuntina voidaan talléin huomioida
esimerkiksi luontotyyppien sukkessiokehitys, avoimien alueiden umpeenkasvu, maankohoaminen
sekda soistuminen. Luontotyyppien kehityksen ja elinkaaren ohella tulisi samalla tunnistaa
kehityssuunnan vaikutus alueella eldaviin huomionarvoisiin lajeihin. Luontaisten kehityssuuntien
lisaksi arviossa otetaan huomioon ihmistoiminnasta aiheutuvat kehityskulut (Makelad & Salo 2023).
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2.2.3 Luontoarvon herkkyys

Luontovaikutusten merkittavyyden arvioinnin kahdesta peruselementista toinen on luontoarvon
herkkyys. Arvion kohteena olevien Natura-alueiden luontoarvon herkkyyden maarittelyssa
tarkastellaan niiden alttiutta muutoksille. Herkkyys on sitda suurempi, mita huonommin kohde
sietdd muutoksia; esimerkiksi heikon leviamiskyvyn omaavat lajit ovat herkempia muutoksille. Myds
luonnontilaisia alueita voidaan pitda hyvin alttiina seka valittomille etta valillisille vaikutuksille.
Arviointia varten on selvitetty vaikutuksen kohteen eli Natura-alueen suojeluperusteiden
ominaisuudet, jotka on huomioitava vaikutusten merkittavyytta arvioitaessa.

Tassa arvioinnissa kunkin kohteen luontoarvon herkkyytta kasitelladn maariteltyjen Natura 2000 -
alueen suojeluperusteiden lisdksi myos niillda esiintyvien muiden luonto- ja lintudirektiivin
sisdltamien lajien, uhanalaisten lajien, seka uhanalaisten luontotyyppien nakékulmasta. Uhanalaiset
lajit ja luontotyypit sekda muut direktiivilajit muodostavat usein Natura-luontotyypeille tyypillisia
elioyhteis6ja, joten niiden alttius muutoksille on osa ko. suojeluperusteen herkkyytta (ks. mm.
Euroopan komissio 2018). Suojeluperusteiden sisdltaman luontoarvon herkkyyttd ilmaisevia
ominaisuuksia ovat edustavuus, tyyppi, suojeluaste ja eristyneisyys (Natura-tietolomake).

Edustavuus: Luontotyypin erinomaiseen ja hyvaan luokkaan kuuluminen lisaa vaikutuksen
merkittavyytta. Edustavuusluokkia ovat: A — Erinomainen, B — Hyva, C — Merkittava seka D — Ei
merkittava.

Tyyppi: Lajien esiintyminen Natura-alueella pysyvasti tai pesivana lisaa vaikutuksen merkittavyytta.
Esiintymisen eri tyyppeja ovat pysyva (p), pesiva/lisaantyva (r), levahtava (c) seka talvehtiva (w).

Suojelu: Kohtalainen tai heikentynyt lajin tai luontotyypin suojelu lisda siihen kohdistuvan
vaikutuksen merkittavyytta. Suojeluaste voi olla joko (A) erinomainen, (B) hyva, tai (C) kohtalainen
tai heikentynyt.

Eristyneisyys: Myods lajin eristyneisyys lisda vaikutuksen merkittavyytta. Eristyneisyyden osalta
luokat ovat (A) populaatio on (ldhes) eristynyt, (B) populaatio ei ole eristynyt, mutta lajia esiintyy
levinneisyysalueen reunalla, sekd (C) populaatio ei ole eristynyt, lajia esiintyy lajin
levinneisyysalueella.

Natura-alueen suojelun perusteena olevan lajin uhanalaisuuden taustatietona kaytetdan
ensisijaisesti vuoden 2019 uhanalaisuusarviointia (Hyvarinen ym. 2019), ja luontotyyppien
uhanalaisuuden arvioinnissa vuoden 2018 uhanalaisuusarviointia (Kontula & Raunio 2018).
Uhanalaisuus kuvastaa osittain luonnonarvon palautuvuutta, eli kykya toipua muutoksista niiden
paatyttya. Uhanalaisuustietojen hyddyntaminen vaikutusten arvioinnissa ottaa osittain huomioon
vaikutusten palautuvuuden, koska esim. uhanalaiset lajit eivat siirry hyddyntamaan aluetta
toiminnan jalkeen yhta varmasti kuin elinvoimaiset lajit, mm. eristyneen populaation, vahaisen
yksildomadaran tai muun vastaavan uhanalaisuuteen vaikuttavan kriteerin takia. Lajin uhanalaisuus
lisda vaikutuksen merkittdavyytta. Myos alueellinen uhanalaisuus kuvastaa osittain luonnonarvon
palautuvuutta. Natura-alueen suojelun perustelajien alueellisen uhanalaisuuden luokituksessa
kdytetdan vuoden 2020 erillistd alueellista uhanalaisuusarviointia (Ymparistoministerio & SYKE
2021). Luontotyyppien osalta alueellinen uhanalaisuus on arvioitu samassa yhteydessa
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valtakunnallisen uhanalaisuuden kanssa (Kontula & Raunio 2018). Lajin ja luontotyypin alueellinen
uhanalaisuus lisaa vaikutuksen merkittavyytta.

Kohteen alttius muutoksille on luontotyyppi- ja lajikohtaista. Alttiutta arvioidaan neliportaisella
asteikolla suuruusluokittain: vahdinen — kohtalainen — suuri — erittdin suuri (Taulukko 3).

Taulukko 3. Kohteen herkkyys; esimerkki alttius muutokselle (Mdkeld & Salo 2023)

Alttius muutokselle Kriteerit
Erittdin suuri Alue on luonnontilainen tai luonnontilaisen kaltainen.
Alueen luontotyypit ja/tai lajit ovat hyvin herkkid muutoksille
ympadristossa.
Alue on voimakkaasti pirstoutunut ja siksi hyvin herkka muutoksille.
Suuri Alue on suurimmaksi osaksi luonnontilaista tai luonnontilaisen kaltaista.
Alueen luontotyypit ja/tai lajit ovat herkkida muutoksille ymparistossa.
Alue on pirstoutunut ja siksi herkkd muutoksille.
Kohtalainen Alue on osaksi luonnontilaista tai luonnontilaisen kaltaista.
Alueen luontotyypit ja/tai lajit ovat melko herkkia muutoksille
ymparistossa.
Alue on jo osittain pirstoutunut ja siksi jokseenkin herkka muutoksille.
Vdhdinen Alueella ihmisen vaikutus on selva ja nakyva.
Alueen luontotyypit ja/tai lajit eivat ole erityisen herkkia muutoksille.
Alue on yhtenainen, eivatka yksittaiset muutokset aiheuta merkittavaa
pirstoutumista.

2.2.4 Vaikutuksen merkittavyys

Natura-arvioinnissa vaikutuksen merkitys arvioidaan kuhunkin luontoarvoon (suojeluperusteeseen)
kohdistuvan muutoksen suuruuden ja kohteen herkkyyden osatekijoiden kautta. Vaikutuksen
merkittavyys arvioidaan erikseen jokaiselle suojeluperusteelle. Samalla kirjataan osatekijoittdin
jokaisen arvion perusteet seka todenndkdisyys vaikutuksen toteutumiselle (epatodenndkdinen,
todennakdinen, varma).

Lisaksi arvioidaan jokaisen vaikutustyypin merkittavyys, koska eri vaikutustyyppien vililla on eroja
niiden aiheuttamassa muutoksen suuruudessa, ja luonnonarvojen herkkyys eri vaikutustyypeille
vaihtelee huomattavasti. Jokaisen suojeluperusteen kohdalla esitetddan eri vaikutusmekanismit
vaikutusalueineen sekd huomioidaan niiden yhteisvaikutus. Yksityiskohtaisen arvioinnin paatteeksi
laaditaan yhteenveto vaikutusten merkittavyydesta.

Esitellyn |dhestymistavan tuloksena vaikutusten merkittavyytta kuvataan viisiportaisella asteikolla:
ei vaikutusta — lieva vaikutus — kohtalainen vaikutus — merkittava vaikutus — erittdin merkittava
vaikutus. Myds useampaa yksindan kohtalaiseksi arvioitua luontovaikutusta voidaan yhtena
kokonaisuutena tarkasteltaessa pitda merkittavana. Tarkastelussa on otettava huomioon arviointiin
sisaltyva epavarmuus ja varovaisuusperiaate.

2.2.5 Natura-tietolomakkeen tietojen tarkistaminen ja taydentaminen

Euroopan komission ohjeistuksen mukaan Natura 2000 -tietolomakkeen sisadltéa olisi paivitettava
saannollisesti parhailla kustakin verkoston alueesta saatavilla olevilla tiedoilla. Natura-verkoston
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tietojen tarkistamisessa on kysymys Natura-alueiden tietojen ajantasaistamisesta vastaamaan
alueilta kertynytta uutta tietoa ja alueilla tapahtunutta kehitysta. Vastaavia tietojen paivittamista
koskevia padatoksia tehddan viranomaisten toimesta saannollisesti (esim. Ymparistoministerio
2024). Suomen ymparistoministerion mukaan noin 48 %:lle Natura-verkoston pinta-alasta olisi
tarpeen laatia uusi hoito- ja kayttosuunnitelma, tai nykyistd suunnitelmaa tulisi paivittaa.
Vaikutusten merkittdvyyden arviointi perustuu kunkin Natura-alueen suojeluperusteisiin, joten
tietojen ajantasaisuus on tarkeaa.

Tietolomakkeessa annettavat tiedot ovat I|ahtokohta sellaisten luontotyyppien ja lajien
madrittamiselle, joita alueella esiintyy merkittdvassa maarin ja joihin hanke voi vaikuttaa, seka
mahdollisten alueeseen kohdistuvien paineiden ja vaikutusten maarittamiselle. Muita aluekohtaisia
tietoja voidaan saada esimerkiksi Natura 2000 -alueen kayttosuunnitelmasta, alueella olevien
luontotyyppien ja lajien seurantatutkimusten tuloksista, seka muista paikallisen tason lahteists,
jotka eivat suoraan liity Natura 2000 -alueeseen (esim. Euroopan komissio 2011, 2021). Tassa
Natura-arvioinnissa kunkin suojeluperusteen nykytila ja sen suojelun tavoitteet on pyritty
selvittdmaan mahdollisimman laajasti eri lahteista.

2.2.6 Hankkeen vaikutus alueen koskemattomuuteen

Lopuksi mahdollisten vaikutusten merkittdvyyden perusteella paatetdain, onko hankkeella tai
suunnitelmalla alueen koskemattomuutta heikentavia vaikutuksia (Taulukko 4). Luontodirektiivissa
mainitulla Natura-alueen koskemattomuuden kasitteelld tarkoitetaan koko Natura-alueen
ekologisen rakenteen, toiminnan ja ekologisten prosessien muodostamaa kokonaisuutta, joka
yllapitaa alueen suojelun perusteena mainittuja luontotyyppeja ja/tai lajeja myos pitkalla aikavalilla.

Taulukko 4. Koskemattomuuden mddrittely EU menetelmdohjeen (Euroopan komissio 2021) mukaisesti.

Suunnitelma tai hanke Osa alueella merkittavassa maarin esiintyvasta luontotyypista
vaikuttaa haitallisesti alueen tai lajipopulaatiosta menetetdadan pysyvasti, tai alueen
koskemattomuuteen ekologinen rakenne, toiminta ja prosessit heikkenevat

pitkdkestoisesti hankkeen takia.

Hankkeella ei ole haitallisia Itsekorjautumis- tai palautumiskyky mahdollistaa alueen

vaikutuksia alueen ekologisen rakenteen ja toimintojen elpymisen suhteellisen

koskemattomuuteen lyhyessd ajassa (arvio kestosta) valiaikaisen hairion jalkeen.
Tilapaisten haitallisten vaikutusten aste tai kesto voi maarittaa,
voidaanko alueeseen katsoa kohdistuvan haitallisia vaikutuksia.
Lyhyt hairidjakso, joka vaikuttaa joihinkin luontotyyppeihin tai
lajeihin, ei ndin ollen valttamattd vaikuta haitallisesti alueen
koskemattomuuteen.

Alueen koskemattomuus on koko asianomaisen alueen ekologisen rakenteen, toiminnan ja
ekologisten prosessien yhtendinen kokonaisuus, jonka turvin alueella pystytaan yllapitamaan niita
luontotyyppejd, luontotyyppien kokonaisuuksia ja/tai lajien kantoja, joita varten asianomainen alue
on osoitettu. Alueen voidaan katsoa olevan erittdin koskematon, mikéli sen sisdinen potentiaali
alueen suojelutavoitteiden saavuttamiseksi realisoituu, sen itsekorjaava ja -uudistava kapasiteetti
dynaamisissa olosuhteissa sdilyy, ja jos tama kaikki vaatii vain hyvin vahan ulkoista hoidollista tukea.
Alueen koskemattomuus liittyy siten alueen suojelutavoitteisiin, keskeisiin luonnonpiirteisiin,
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ekologiseen rakenteeseen ja toimintaan. Jos ehdotettu hanke ei vaaranna alueen
suojelutavoitteiden toteutumista erikseen seka yhdessa muiden suunnitelmien ja hankkeiden
kanssa, alueen koskemattomuuteen ei katsota kohdistuvan kielteisia  vaikutuksia.
Koskemattomuutta vaarantavia vaikutuksia voidaan tunnistaa esimerkiksi Euroopan komission
(2021) tarkistuslistan avulla (Taulukko 5).

Taulukko 5. Tarkistuslista EU:n menetelmdohjeen (Euroopan komissio 2021) mukaisesti.

Onko mahdollista, etta suunnitelma tai hanke

- viivastyttaa Natura 2000 -alueen suojelutavoitteiden saavuttamista

- vahentada Natura 2000 -alueella esiintyvien suojeltujen luontotyyppien tai suojeltujen
lajien elinympadristdjen pinta-alaa tai laatua

- pienentaa Natura 2000 -alueella merkittavassa maarin esiintyvien suojeltujen lajien
populaatioiden kokoa

- aiheuttaa hairi6ita, jotka voisivat vaikuttaa populaation kokoon, tiheyteen tai lajien
valiseen tasapainoon

- aiheuttaa Natura 2000 -alueella merkittavassa maarin esiintyvien suojeltujen lajien
siirtymisen muualle ja siten pienentaa kyseisten lajien levinneisyytta alueella

- johtaa liitteessa | lueteltujen luontotyyppien tai lajien elinymparistojen pirstoutumiseen

- johtaa sellaisten keskeisten piirteiden, luonnollisten prosessien tai luonnonvarojen
haviamiseen tai vahenemiseen, jotka ovat olennaisia Natura 2000 -alueella olevien
asiaankuuluvien luontotyyppien ja lajien sailyttamisen tai ennalleen saattamisen
kannalta (esimerkiksi puupeite, altistuminen vuorovesille, vuotuiset tulvat, saaliseldimet
ja ravintovarannot)

- hairitsee tekijoita, jotka auttavat sailyttamaan Natura 2000 -alueen suotuisat olosuhteet
tai joita tarvitaan niiden palauttamiseksi suotuisaan tilaan Natura 2000 -alueella

- hairitsee niiden lajien tasapainoa, levinneisyytta ja tiheytta, jotka ovat Natura 2000 -
alueen suotuisten olosuhteiden indikaattoreita

3.1 YVA-menettely

Kaijansuon aurinko- ja tuulivoimahankkeen ymparistovaikutusten arvioinnista annetun lain (YVA-
laki, 252/2017) mukainen YVA-menettely on aloitettu 2022. YVA-ohjelma on valmistunut
20.12.2022 ja hankkeen YVA-selostus on valmis samaan aikaan tdman Natura-arvioinnin kanssa
(Envineer Oy).

YVA-menettelyssa tarkastellaan kolmea hankevaihtoehtoa seka vaihtoehtoa VEO, jossa hanketta ei
toteuteta. YVA-ohjelman hankevaihtoehdot on paivitetty YVA-selostukseen siten, etta
aurinkovoima-alue on kasvanut 104 hehtaarista 264 hehtaariin, ja sdhkonsiirron vaihtoehtoihin on
lisatty ilmajohtovaihtoehto. Paivitetyt hankevaihtoehdot on kuvattu alla olevassa taulukossa
(Taulukko 6). YVA-menettelyn osana laaditaan Kaijansuon Natura-arviointi.
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Taulukko 6. Hankevaihtoehtojen pdcdipiirteet.

Tuulivoima Aurinkovoima Sahkonsiirto
VEO Ei toteuteta Ei toteuteta Ei toteuteta
8 kpl 264 ha Maakaapelivaihtoehto A tai B
VE1 Yksikkoteho enintddn 10 MW L . _p .
. 152 MW maksimiteho tai ilmajohtovaihtoehto C
Enimmaiskorkeus 300 m
6 kpl 264 ha Maakaapelivaihtoehto A tai B
VE2 Yksikkoteho enintadn 10 MW L. . _p .
. 152 MW maksimiteho tai ilmajohtovaihtoehto C
Enimmaiskorkeus 300 m
8 kpl Maakaapelivaihtoehto A tai B
VE3 Yksikkoteho enintdadan 10 MW Ei toteuteta P

tai ilmajohtovaihtoehto C
Enimmaiskorkeus 300 m a1 imajohtovalhtoehto

Ympadristovaikutusten arviointimenettelyssa arvioidaan hankkeen merkittavimmat
ympadristovaikutukset. Menettelyn tavoitteena on edistdd ymparistovaikutusten arviointia,
vhdenmukaistaa vaikutusten huomioimista hankkeen suunnittelussa ja paatoksenteossa, seka lisata
tiedon saantia ja osallistumismahdollisuuksia. Hankkeen vaikutusten arviointi YVA-lain mukaisesti
on myos edellytys sille, ettd hankkeelle voidaan myontaa ymparistélupa. YVA-selostusvaiheessa
hankkeen ja hankevaihtoehtojen tietoja, sekda ympariston nykytilan kuvausta tarkennetaan, ja
hankkeen ymparistovaikutukset arvioidaan ndiden pohjalta.

YVA-ohjelmasta on saatu yhteysviranomaisen lausunto 6.3.2023. Lausuntoja YVA-ohjelmasta
antoivat myds Digita Oy, Elenia Oyj, Elisa Oyj, Etela-Pohjanmaan ELY-keskus, Etelda-Pohjanmaan
liitto, Fingrid Oyj, limatieteen laitos, Keski-Suomen liitto, Keski-Suomen museo, Liikenne- ja
viestintavirasto, Luonnonvarakeskus, Lansi- ja Sisd-Suomen aluehallintoviraston
ympadristoterveydenhuollon yksikkd, Metsahallitus, Museovirasto, Pohjoisen Keski-Suomen
ymparistotoimi, Karstulan terveydensuojeluviranomainen, Saarijarven kaupunki, Seindjoen museot,
Sisa-Suomen metsastysseura ry, Soinin kunta, Suomen Erillisverkot Oy, Suomenseldn
lintutieteellinen yhdistys ry, Suomen metsakeskus, Telia Finland Oy seka Vaylavirasto.

3.2 Aineistot ja julkaisut

Natura-arvioinnin perustaksi tarvitaan tietoja hankkeesta ja alueen luontoarvojen nykytilasta.
Naiden perusteella voidaan tarkastella, mitad vaikutusalueella tapahtuvat muutokset merkitsevat
Natura-alueiden suojelun kannalta. Tassa Natura-arvioinnissa on hyédynnetty seka olemassa olevaa
ettd maastossa kerattya tietoa alueen luonnosta; Kaijansuon tuulivoimahankkeen luonto- ja
linnustoselvityksia ja YVA-menettelyd. Nykytilan kuvaus sekd arviointi perustuvat seuraaviin
aineistoihin ja julkaisuihin:

Envineer Oy 2022, Kaijansuon tuulivoimahankkeen YVA-ohjelma

Envineer Oy 2024, Kaijansuon tuulivoimahankkeen YVA-selostus LUONNQOS
Envineer Oy 2024, Kaijansuon luontoselvitykset 2022-2023

Envineer Oy 2024, Kaijansuon tuulivoimahankkeen linnustoselvitykset
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Haukisuon-Harkasuon-Kukkonevan Natura-tietolomake
Haukisuon—Harkasuon—Kukkonevan Natura-alueen hoito- ja kdayttésuunnitelma
Laihistennevan-Harkanevan-Vahvasenjoen Natura-tietolomake
Laihistennevan-Harkanevan-Vahvasenjoen Natura—alueen hoito- ja kayttosuunnitelma
Matosuon Natura-tietolomake
Aittosuon-Leppasuon-Uitusharjun Natura-tietolomake
Avoimet kartta- ja paikkatietoaineistot:

o GTK suot ja turvemaat karttapalvelu

o Maanmittauslaitos: Paikkatietoikkuna, Historialliset ilmakuvat

o Metsahallitus: Valtion suojelualueiden biotooppikuviot

o Suomen lajitietokeskus: laji.fi -paikkatietoaineistot

Kaijansuon hankealue sijaitsee Karstulan kunnassa, ldhella Soinin kunnan rajaa. Hankealueen koko
on kokonaisuudessaan noin 1360 hehtaaria.

4.1 Hankekokonaisuus

Tassa selvityksessa arvioidaan Kaijansuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen vaikutuksia lahiseudun
Natura 2000 -alueiden luontoarvoihin hankkeen koko elinkaaren ajalta. Vaikutusten arviointi
toteutetaan vaiheittain (rakentaminen, tuotantoaika ja purkuvaihe) ja ulotetaan Natura-alueisiin,
joiden suojeluperusteisiin hanke saattaisi vaikuttaa. Vaikutusten arvioinnissa huomioidaan myds
suunnitteilla tai tuotannossa olevien hankkeiden yhteisvaikutukset.

Hankealueelle suunnitellaan yhteensa 6-8 tuulivoimayksikon ja 264 hehtaarin aurinkovoima-alueen
rakentamista. Tuulivoimaloiden korkeus on enintdadn 300 metria.

Tuulivoimala

Kaijansuon tuulivoimapuistohanke on suunniteltu toteutettavan enintddgn 10 MW:n
tuulivoimalaitoksilla. Tuulivoimalaitosyksikké koostuu noin 200 metrida (napakorkeus) korkeasta
tornista, konehuoneesta seka kolmilapaisesta roottorista. Tornit voidaan rakentaa erilaisilla
tekniikoilla, kuten lieriétornina, joka on rakennustekniikaltaan umpinainen torni. Lieriétorni voidaan
toteuttaa taysin terasrakenteisena tai betonirakenteisena, tai niiden yhdistelmana. Teraslieriotorni
pultataan kiinni betoniseen perustukseen, jonka halkaisija on arviolta noin 25—-30 metrid. Roottorin
lavat on valmistettu komposiittimateriaalista. Roottorilavan pituus on enintddn 100 metria ja
roottoriympyran halkaisija enintddn 200 metrid. Tuulivoimaloiden lakikorkeus tulee olemaan
enintdan 300 m. Periaatekuva tuulivoimalan rakenteesta ja mittasuhteista on esitetty kuvassa (Kuva
2).
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Kaijansuon voimalayksikot

kokonaiskorkeus max. 300m
napakorkeus max. 200 m
roottoriympyra max. 200 m
roottorin lavan pituus max. 100 m
perustuksen leveys n. 25-30m

Kuva 2. Periaatekuva tuulivoimaloista ja Kaijansuon voimalayksikéiden mittasuhteista.
Aurinkovoima

Aurinkovoimaa suunnitellaan rakennettavaksi korkeintaan 264 hehtaarin alueelle. Suunniteltu
aurinkovoimala kostuu maa-asenteisista aurinkopaneeleista, jotka on kytketty sarjaan oikean
jannitetason saavuttamiseksi. Sarjaan kytkettyja paneeliketjuja kytketddan rinnan. Maanvaraiset
perustukset voidaan toteuttaa esimerkiksi ruuvipaaluilla.

e, 1
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Sdhkonsiirto

Sisdiseen sahkonsiirtoon tarvittavat maakaapelit on suunniteltu sijoitettavan huoltoteiden
yhteyteen  kaapeliojiin.  Sisdinen  sdahkoénsiirto  johdetaan  maakaapelivaihtoehdoissa
kytkinrakennuksiin (SVE-A ja SVE-B). Kytkinrakennus SVE-A on suunniteltu rakennettavaksi
Isokankaan lounaispuolelle kunnostettavan yksityistien varteen. Kytkinrakennus SVE-B on
suunniteltu  rakennettavaksi Pienen Tailammen itdpuolelle  Kaijansuontien varteen.
lImajohtovaihtoehdossa sisdinen sdhkonsiirto johdetaan sahkéasemalle (SVE-C). Sdhkéasema on
suunniteltu rakennettavaksi samalle sijainnille kytkinrakennus SVE-B kanssa. Voimalasijainnit,
alustavat kaapeliojat, kytkinrakennukset ja sdhkéasema on merkitty kuvaan (Kuva 3). Sahkénsiirron
rakenteet tarkentuvat hankkeen jatkosuunnittelussa.
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© MML Taustakartta 2024
Laatija: LRa / Envineer Oy

R

Kuva 3. Sisdinen sdhkénsiirto hankealueella.

Ulkoinen sahkonsiirto toteutetaan maakaapeli- tai iimajohtoyhteydelld (Kuva 4). Uusi séhkdasema
sijoitetaan maakaapelivaihtoehdoissa SVE-A ja SVE-B Fingridin 400+110kV Alajarvi-Petdjavesi
voimajohdon viereen. llmajohtovaihtoehdossa SVE-C sdhkdliityntd on osoitettu Fingridin Oyj:n
toimesta Ulvon sahkdasemalle Alajarvi-Petadjavesi voimajohdon viereen.

Ulkoisen sahkonsiirron reittien suunnittelussa noudatetaan vahimman haitan periaatetta, milla
valtetdadn maankaytollisia ja maisemallisia vaikutuksia mahdollisimman paljon. Reiteilla on
hyodynnetty mahdollisuuksien mukaan olemassa olevia maastokdytdvid, kuten teitda ja
voimajohtolinjoja. Asutukseen on sailytetty riittdava etadisyys, lahimpien vakituisten ja vapaa-ajan
asutusten sijaitessa + 100 metrin etaisyydella.
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Kuva 4. Ulkoinen séhkénsiirto.

4.2 Hankkeen rakentaminen

4.2.1 Tuuli- ja aurinkovoima-alueen rakentaminen

Ennen varsinaisen rakentamisen alkamista alueella suoritetaan valmistelevia toimenpiteita.
Voimaloiden, teiden ja sadhkolinjojen alueelta poistetaan puustoa. Tuulivoimalat kootaan
hankealueella kunkin tuulivoimalapaikan kokoamis- ja nosturialueella. Tuulivoimaloiden kokoamis-
ja nosturialueet vaativat noin yhden hehtaarin kokoisen kenttdalueen seka yhteensa noin kahden
hehtaarin puuttoman pinta-alan yhta tuulivoimalaa kohden. Olemassa olevaa tiestda parannetaan
tarvittavissa maarin ja alueelle rakennetaan uutta tiestd6a. Hankealueen sisdinen sahkonsiirto vaatii
kaapeliojien tekemisen. Kaapeliojat rakennetaan teiden yhteyteen. Tuulivoimaloille rakennetaan
perustukset.

Aurinkovoimaloiden soveltuvan perustamistavan varmistamiseksi tehddan aurinkovoima-alueella
kattavat pohjatutkimukset. Aurinkovoimaloissa hyddynnetdan lahtokohtaisesti paaluperustuksia.
Massanvaihtoa ei alustavien suunnitelmien mukaan aiota toteuttaa. Aurinkovoima-alueilta
poistetaan tarvittaessa kasvustoa. Lahtokohtaisesti aurinkovoima-alueilla ei tarvitse poistaa
puustoa, silld alueet ovat puuttomia.

Tuulivoimaloiden rakentaminen voidaan aloittaa, kun hanke on saanut maankaytto- ja rakennuslain
mukaisen rakennusluvan. Rakennuslupa voidaan myontda, kun YVA-menettely on paattynyt,
yhteysviranomaiselta on saatu perusteltu paatelma, kaava on lainvoimainen, Liikenne- ja
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viestintdvirastolta on saatu lentoestelupa, ja puolustusvoimilta on saatu lausunto siitd, ettei
hankkeella ole haitallisia tutkavaikutuksia.

Rakennettavat alueet ja rakentamista varten tehdyt valiaikaiset tyomaatiet maisemoidaan
rakentamisen paatyttya. Alueet tasoitetaan ja esim. isot kivet ja kannot joko upotetaan maahan tai
vieddan pois alueelta. Osa alueista metsittyy luontoisesti. Maisemoinnin myo6ta osa rakentamisen
aikana kaytdssa olleista alueista palautuu normaalin maankaytdn piiriin. Tuulivoimapuiston seka
mahdollisen aurinkovoima-alueen rakentamisen ennakoidaan kestdavan noin 1-2 vuotta.

4.2.2 Ulkoisen sahkonsiirron rakentaminen

Ulkoisen sahkonsiirron rakentaminen aloitetaan johtokdytavan raivaamisella tarvittavalta
leveydeltd. Mahdolliset ymparistokohteet otetaan huomioon jo suunnitteluvaiheessa ja niita varten
laaditaan tarvittava ohjeistus.

IImajohdon rakentamisen vaiheita ovat pylvdiden perustusten tekeminen, pylvdiden kasaus ja
niiden pystyttaminen seka lopuksi johdinten asentaminen ja vetaminen pylvaiden valille. Johtimet
asennetaan yleensa paikoilleen ns. kiredna vetona eli johtimet kulkevat asennuksen ajan ilmassa.
Johtimien liittdminen tehdaan ns. rajaytysliitoksin, mika voi aiheuttaa tilapaistda melua tyomaalla.
Muutoin rakentamisen aikana ymparistoon aiheutuu melua mm. tyokoneiden liikkumisesta
alueella. Voimajohtoihin asennetaan myds mm. haruksia, ukkosenjohdattimia ja esim.
lintuvaroituspalloja tarpeen mukaan. Mikali ulkoinen sahkoénsiirto toteutetaan maakaapelilla,
sahkonsiirtoreitille rakennetaan kaapelioja, johon kaapelit sijoitetaan.

4.3 Toiminnan aikainen huolto ja yllapito

Toiminnan aikana tuulivoimaloita tarkkaillaan etdna reaaliaikaisesti. Reaaliaikaisen valvonnan
perusteella seurataan ja optimoidaan tuulivoimaloiden energiantuotantoa. Tuulivoimaloiden
toimintaa optimoidaan tuotantotehokkuuden, sahkdn markkinahinnan seka huoltojen mukaan.

Tuulivoimaloiden osalta tehdaan huolto- ja kunnossapitokdynteja. Tyypillisesti huoltokaynteja
tehddan tuulivoimalakohtaisesti 1-2 kertaa vuodessa, voimalatyypistda riippuen. Yhden
tuulivoimalan huolto kestaa tyypillisesti 2—3 vuorokautta. Tuulivoimaloiden kunto seka turvallisuus
tarkastetaan maaraaikaistarkastuksissa. Siipitarkastukset tehddan koysitarkastuksena tai drone-
kuvauksena. Turvallisuustarkastus sisaltda tyypillisesti huoltohissien ja -nostimien, ensiapu- ja
sammutusvalineiden, ankkurointipisteiden seka tikkaiden ja putoamissuojien tarkastuksen.
Sahkojarjestelmat tarkastetaan yleensda 3—-6 vuoden vdlein. Sahkojarjestelmien tarkastukseen
kuuluu HV-jannitejarjestelmien maadoitus- ja eristysvastusmittaukset sekda johtolahtéjen
suojausasetusten koestukset. Lisdksi alueella voidaan joutua tekemaan suunnittelemattomia
viankorjauksia, mikéali joku komponentti hajoaa. Voitelu- ja hydrauliikkadljyt vaihdetaan
oljynaytteiden perusteella tarvittaessa. Jadhdytysnesteet vaihdetaan 5-7 vuoden valein.

Aurinkovoimalan toimintaa tarkkaillaan my0Os etana reaaliaikaisesti, jotta pystytdan seuraamaan ja
optimoimaan aurinkovoimalan tuotantoa. Seuranta auttaa myos paljastamaan komponenttivikoja.
Aurinkovoimalassa ei ole liikkuvia osia, joten se on suhteellisen huoltovapaa. Huoltotoimenpiteet
liittyvat Iahinna kasvuston raivaamiseen ja yksittdisten komponenttien huoltamiseen/vaihtamiseen.
Sahkojarjestelmat tarkastetaan 3—6 vuoden valein.
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Ulkoisen sahkdnsiirron osalta varsinaisia huolto- tai yllapitotoimenpiteita ei tehda. Mahdolliselle
ilmajohtokaytavalle kasvavaa puustoa raivataan muutaman vuoden valein.

4.4 Toiminnan paattymisen jalkeiset toimenpiteet

Moderneille tuulivoimaloille taataan toimittajien puolesta tyypillisesti noin 30—35 vuoden kayttoika.
Perustukset suunnitellaan niin, etta niiden mahdollinen kayttéika on 50 vuotta.
Sahkonsiirtokaapeleiden kayttdika on noin 40-50 vuotta. Periaatteessa teknisilla uudistuksilla on
mahdollista jatkaa tuulivoimapuiston kayttoikdaa 50 vuoteen asti. Aurinkovoimaloiden tekninen
kayttoika on noin 25-30 vuotta, mutta perustusten ja telineiden kadyttoika on tata huomattavasti
pidempi. Myos aurinkovoimaloiden kayttoikda voi jatkaa teknisilla uudistuksilla vastaavasti kuin
tuulivoimaloiden kayttoikaa.

Toiminnan jalkeisia toimenpiteitad tarkasteltaessa on hyva huomioida, ettd aurinko- ja tuulivoiman
tuotanto on suuressa mittakaavassa nuorta. Siten elinkaaren loppuun sijoittuvat kaytannot
kehittyvat nopeasti markkinoiden ja saanndsten muutosten myota. Siten tassa luvussa on esitetty
todennakoiset toimet toiminnan paattymisen jalkeen.

Tuuli- ja aurinkovoimalat puretaan toiminnan paattymisen jalkeen. Ensisijaisesti tuulivoimaloiden
perustukset on suunniteltu jatettavan paikoilleen. Perustukset maisemoidaan, mikali ne jatetaan
paikoilleen. Tarvittaessa perustukset puretaan ja kaivanto tdytetdaan sekda maisemoidaan.
Tuulivoimalan ja aurinkopaneelien loppukaytté on kuvattu tarkemmin jaljempana.

Voimala-alueen maakaapelit poistetaan tai jatetdan kaapeliojaan, jos sille on
ympadristonsuojelulliset perusteet. Ulkoisen sahkonsiirron osalta toimitaan vastaavasti kuin voimala-
alueen sisdisen sahkonsiirron osalta, mikali ulkoinen sahkonsiirto toteutetaan maakaapelilla.
Ulkoista sdhkonsiirtoa varten rakennetut ilmajohdot jatetdan tarvittaessa osaksi sahkoverkkoa.
Muutoin ilmajohdot puretaan. Puretut osat uusiokdytetddn mahdollisuuksien mukaan mm.
johtimien osalta. Jos puretut osat ovat huonokuntoisia, ne kierratetdaan lukuun ottamatta posliinisia
eristeitd. Hankealueelle rakennettu toimintaa tukeva infrastruktuuri, kuten tiesto, sailytetaan.

Tuulivoimala

Tuulivoimatuotannon loppuessa tuulivoimalat puretaan. Purettu tuulivoimala voidaan myyda
jalkimarkkinoilla, mutta tavanomaisempaa on, etta tuulivoimala viedaan kasiteltavaksi, jonka myota
osa materiaaleista paatyy kierratykseen, uusiokayttéon ja loput loppusijoitukseen.

Tuulivoimaloita purkaessa pyritddan noudattamaan jatehierarkiaa. Jalkimarkkina tuulivoimaloiden
osalta, ja siten suora uusiokdyton osalta, on vield kehittymaton, vaikka olemassa. On mm.
mahdollista, ettd kayttokelpoisia purettuja tuulivoimaloita myyddan toiminnan paatyttya
kaytettavaksi toisaalla. Todennakoisempaa on kuitenkin, ettd tuulivoimalat paatyvat kasittelyyn ja
kierratykseen. Kasittelyssa erotellaan muun muassa teras ja rauta, alumiini, kupari, lavan materiaalit
sekda elektroniikkaosat. Muille kuin lapojen komposiittiosille on olemassa toimivat
kierratyskaytannot, jolloin arvokkaat materiaalit saadaan pidettya kierrossa.

Lavat koostuvat tavanomaisesti lasikuidusta ja muista komposiittimateriaaleista. Toistaiseksi yleisin
komposiittimateriaalien  loppukayttoskenaario on loppusijoitus. Nopeasti kehittyvdssa
kiertotalousmarkkinassa komposiittimateriaaleille on kuitenkin pyritty [oytamaan
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kierratysmenetelmia ja kayttokohteita, jolloin materiaali pysyisi kierrossa. Lasikuitua on
hyodynnetty muun muassa sementin valmistuksessa korvaamaan neitseellisten materiaalien
kayttoa. Suomessakin tasta on toteutettu Ymparistoministerion rahoittama KiMuRa-hanke, jossa
kaytosta poistettujen tuulivoimaloiden lavoista tehty muovikomposiittimurske hyddynnettiin
onnistuneesti sementin valmistuksessa (Suomen uusiutuvat ry. 2022). Kaijansuon hankkeen osalta
voidaankin olettaa, ettd myds lapojen materiaaleille on olemassa hyvat kierratyskaytannot
toiminnan loppuessa suunnitellussa aikataulussa.

Aurinkovoima

EU:ssa sahko- ja elektroniikkalaiteromudirektiivi velvoittaa aurinkopaneelien valmistajia
tuottajavastuun mukaisiin kierratysvelvoitteisiin. Keskeistd on, ettd aurinkopaneelien osalta
pyritddn  jatehierarkian  mukaiseen  jarjestykseen  toiminnan  paattymisen  jalkeen.
Ymparistovaikutusten vahentamiseen ei toiminnan aikana kuitenkaan voida paneelien osalta
vaikuttaa muuta kuin huolehtimalla mahdollisimman pitkasta kayttoiasta.

Aurinkopaneelien alustat puretaan ja kierratetadn. Alla (Kuva 5) on esitetty aurinkopaneelin
elinkaaren loppuvaiheen skenaarion paaprosessit. Kyseessa on skenaario, joka perustuu kehittyvaan
teknologiaan. Periaatteena on, aurinkopaneeli viedaan kasittelylaitokselle, jossa ulkopuoliset
alumiini- ja lasiosat irrotetaan, erotellaan seka talteen otetaan. Loppu aurinkopaneeli
lampokasitellddn korkeassa lampétilassa (n. 500° C). Laimpokasittelyn yhteydessa muovi haihtuu,
joka voidaan hyodyntaa energiantuotannossa primaarienergian sijaan. Lasi ja pii otetaan talteen.
Talteen otettuja materiaaleja hyodynnetaan uudelleen mm. aurinkopaneelien valmistuksessa.

Alumiinisen Takapaneelin Lasin ja piin
kehyksen dbicto ~ Lampokasittely - talteenotto
poisto
~
N
b Energian
S hyddyntamine
Aurinkopaneeli B ’ i Lasin murskaus
. n (muovin

> palaminen)

mn

Talteenotettavat materiaalit

Kuva 5. Aurinkopaneelin elinkaaren loppuvaiheen skenaarion pddprosessit. Muokattu kohteesta IRENA 2016.
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Tama Natura-arvio on toteutettu luonnonsuojelulain (1096/1996) 65 §:n mukaisesti YVA-
menettelyn yhteydessa. Luonnonsuojelulain mukainen Natura-arviointi laaditaan
arviointiselostusvaiheessa seuraaville kohteille:

Haukisuo — Harkdsuo — Kukkoneva (FI0900093, SAC/SPA)
Laihistenneva — Harkdneva — Vahvasenjoki (FI0900055, SAC)
Matosuo (FI0800038, SAC)

Aittosuo — Leppéasuo — Uitusharju (FI0900005, SAC)

Kaijansuon hankealue rajautuu pohjoisosastaan Haukisuon — Harkdsuon — Kukkonevan, ja kaakossa
Laihistennevan — Harkdnevan — Vahvasenjoen Natura-alueisiin. Matosuon Natura-alue sijaitsee
hankealueen lansipuolella, noin 5,5 kilometrin paassa lahimmasta tuulivoimalasta. Lisdksi hankkeen
vaikutuksia arvioidaan Aittosuo-Leppadsuo-Uitusharjun Natura-alueeseen, joka sijaitsee kaakossa
noin 6 kilometrin paassa hankealueesta.

Muiden Natura 2000 -verkostoon kuuluvien alueiden osalta arviointia ei katsota tarpeelliseksi, koska
talla hankkeella ei arvioida olevan niihin saakka ulottuvaa, heikentavaa vaikutusta joko niiden
sijainnin tai niiden suojeluperusteena olevien luontoarvojen ominaisuuksien perusteella.

5.1Suojelun perusteena olevat luontotyypit

Kaijansuon seudulla sijaitsevien Natura-alueiden pinta-alaltaan merkittavimmiksi luontodirektiivin
liitteen | luontotyypeiksi on Natura-tietolomakkeissa ilmoitettu aapasuot, puustoiset suot ja
keidassuot. Kaikkiaan liitteen | luontotyyppeja on alueilta mainittu 15 (Taulukko 7).

Taulukko 7. Yhteenveto tarkasteltavien Natura-alueiden suojelun perusteina olevista luontotyypeistd. Tietolomakkeet on tdytetty

vuonna 1996, ja ainoastaan Aittosuo-Leppdsuo-Uitusharjun lomaketta on pdivitetty vuonna 2002. * = Luontodirektiivin ensisijaisesti
suojeltavat luontotyypit (Airaksinen & Karttunen 2001)

Koodi | Luontotyyppi Kok. pinta-ala Haukisuo Matosuo Laihistenneva Aittosuo
(ha)

7310 | aapasuot* 1831 740 528 189 374

91D0 | puustoiset suot* 902 400 82 103 317

7110 | keidassuot* 587 495 0 92 0

3160 | humuspitoiset jarvet ja 80 40 8 2 30
lammet

9010 | boreaaliset 77 20 7 0 50
luonnonmetsat*

9060 | harjumuodostumien 64 0 44 0 20
metsdiset luontotyypit

7140 | vaihettumissuot ja 47 21 4 2 20
rantasuot

3110 | hiekkamaiden 26 26 0 0 0

niukkamineraaliset
niukkaravinteiset vedet

3210 | Fennoskandian 23 6 0 17 0
luonnontilaiset jokireitit
8220 kasvipeitteiset 20 0 0 0 20

silikaattikalliot
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3260 | vuorten alapuoliset 10 5 1 0 4
tasankojoet

91E0 | Alnus glutinosa ja Fraxinus 1 0 0 1 0
excelsior -tulvametsat*

9080 | Fennoskandian 1 1 0 0 0
metsaluhdat*

7160 Fennoskandian ldhteet ja 0 0 0,01 0 0,1
lahdesuot

7230 | letot 0 0 0,02 0 0

5.2 Haukisuo — Harkasuo — Kukkoneva

Haukisuo — Harkdsuo — Kukkonevan Natura-alue (FI0900093) on merkittdava suo- ja pienvesiarvoja
kasittava luontokokonaisuus, joka sijaitsee Eteld-Pohjanmaan ja Keski-Suomen ldanien rajoilla. Alue
on laaja (noin 2 472 hehtaaria), lintu- ja luontodirektiivien mukaisena alueena (SPA ja SAC)
suojeltu kokonaisuus. Vesitaloudeltaan Haukisuo-Harkasuo-Kukkoneva on sailynyt pitkalti
luonnontilaisen kaltaisena.

Hauki- ja Harkdsuon alue (noin 8-10 km hankealueesta pohjoiseen) kuuluu eteldisten aapasoiden
alueeseen, vaikka aapasoiden piirteet ovat paikoin heikosti kehittyneitd. Alueen pohjoisosalle
tyypillisia ovat isot avosuot, ja eteldosaa luonnehtii soiden ympardimien kivennaissaarekkeiden
runsaus ja soiden pienpiirteisyys. Heikosti kehittynytta keidassuota esiintyy Harkdasuon eteldosassa
ja pienialaisesti myo6s keskiosassa. Haukisuo-Harkdasuon suoluonto on karua, joskin
Haukisuokankaan koillisosassa on pienialainen mesotrofinen kuvio. Kokonaisuudessaan Haukisuo-
Harkdsuon ja sen kaakkoispuolella sijaitsevan Sayndsnevan alueita luonnehtivat laajat
lyhytkorsineva-alueet seka vahdpuustoiset nevardmeet tupasvillaramelaiteineen. Luonnon
monimuotoisuutta lisdda alueella kiemurteleva Punsanjoki, jonka varteen Punsankosken
eteldpuolelle on muodostunut pienialainen boreaalinen metsaluhta.

Kukkonevan-Tynnyrinevan alue (noin 2 km hankealueen pohjoispuolella) on suoluonnoltaan
arvokas. Alueella on pinta-alaltaan eniten karuja nevoja ja rametyyppejd, mutta runsaasti myos
oligo-mesotrofisia rimpisid suursaranevoja, seka pieni mesotrofinen nevarame, joka laskee loivasti
Lemetinpuroon. Myods alueen kasvillisuus on monipuolista: esimerkiksi punakammekkaa
(Dactylorhiza incarnata), mahkaa (Selaginella selaginoides), konnanliekoa (Lycopodiella inundata)
ja kultasirppisammalta (Loeskypnum badium). Alueen eteldpuolella sijaitseva Sopensuo rajautuu
Kaijansuon hankealueeseen. Sopensuon eteldosien suoluontoa rikastuttavat Lemetinpuro-
Sopenpuro ja Kolokkolammen laskupuro Natura-alueen kaakkoisosassa. Lemetinpuro-Sopenpuron
ympdrillda on luhtaista korpea, mesotrofinen nevardame, luonnontilaista sekametsdaa seka
pienimuotoinen luhtavaikutteinen nevakorpi. Sopenpuron varrelta l6ytyy muun muassa
muurainkorpea, neva- ja tupasvillarametta seka laajoja, osittain luhtavaikutteisia suursaranevoja.

Haukisuo-Harkasuo-Kukkonevan linnuston lajimdara on melko pieni, mutta alue on silti
linnustollisesti arvokas, silla alueella esiintyy paikoitellen vaateliasta suo- ja metsaymparistojen
lajistoa. Metsédlinnustoa alueella edustavat mm. metsahanhi (Anser fabalis) ja metso (Tetrao
urogallus) (Metsahallitus 2006). Alueen suojeluperustelajeina on Natura-tietolomakkeen mukaan
23 lintulajia, joista kahden osalta tiedot ovat salattuja (Taulukko 8).
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Taulukko 8. Haukisuo-Hérkdsuo-Kukkonevan Natura-alueen suojelun perusteena olevat lajit ja niiden arvioidut parimdérdt alueella.
Suojelu ja uhanalaisuus -kohtaan merkityt Iyhenteet Vviittaavat lintudirektiivin liitteisiin: I-liite, Il-liite ja muuttolinnut.
Uhanalaisuusluokka on raportoitu viimeisimmdn lajien uhanalaisuusarvion mukaan (Hyvdrinen ym. 2019).

Natura -tietolomake

Koodi Laji Tieteellinen nimi (min-maks) Suojelu ja uhanalaisuus
A001 Kaakkuri Gavia stellata 1-2 I-liite, LC
A002 Kuikka Gavia arctica 1-2 I-liite, LC
A038 Laulujoutsen Cygnus cygnus 1-5 I-liite, LC
A039 Metsdhanhi Anser fabalis 1-5 1I-liite, VU
A054 Jouhisorsa Anas acuta 1-5 1I-liite, VU
A068 Uivelo Mergus albellus 1-5 I-liite, LC
A099 Nuolihaukka Falco subbuteo 1-3 ml, LC
A104 Pyy Tetrastes bonasia 10-20 I-liite, VU
A108 Metso Tetrao urogallus 10-20 (cmales) I-liite, LC
A127 Kurki Grus grus 10-20 I-liite, LC
A166 Liro Tringa glareola 20-30 I-liite, NT
A193 Kalatiira Sterna hirundo 6-10 I-liite, LC
A215 Huuhkaja Bubo bubo 1 I-liite, EN
A222 Suopdllo Asio flammeus 0-3 I-liite, LC
A223 Helmipollo Aegolius funereus 1-2 I-liite, NT
A236 Palokarki Dryocopus martius 1-2 I-liite, LC
A241 Pohjantikka Picoides tridactylus 1-5 I-liite, LC
A264 Koskikara Cinclus cinclus 1-3 ml, VU
A338 Pikkulepinkainen Lanius collurio 1-3 I-liite, LC
A456 Hiiripollo Surnia ulula 0-1 I-liite, LC
A640 Selkalokki Larus fuscus fuscus 1-3 ml, EN

5.3 Laihistenneva — Harkaneva — Vahvasenjoki

Laihistennevan —Harkanevan — Vahvasenjoen Natura-alue (FI0900055) on padaosin luonnontilaisena
sailynyt suoalue ja sen pohjoispuolella oleva erillinen jokireitti. Alue on pinta-alaltaan 493 hehtaaria
ja se on suojeltu luontodirektiivin mukaisena alueena (SAC). Alueella esiintyvista, suojeltavista
lajeista saukko (Lutra lutra) kuuluu Laihistennevan — Harkdnevan — Vahvasenjoen Natura-alueen
suojeluperusteisiin. Saukko on Suomessa luokiteltu elinvoimaiseksi (LC), mutta EU:n
luontodirektiivin perusteella laji vaatii tiukkaa suojelua.

Laihistenneva-Harkdaneva on edustava ja luonnontilaltaan sadilynyt suokompleksi, joka edustaa
alueelle tyypillistd aapa- ja keidassuon yhdistelmada. Pohjoispddstadan Kaijansuon hankealueeseen
rajautuva Laihistenneva on vetinen ja ojitukseen kelpaamaton, pohjois-eteldsuuntainen suo.
Yhdistelmatyypiltdan Laihistenneva on sekakompleksi, joka on kehittymassa sisdsuomalaiseksi
keidassuoksi. Kasvillisuus koostuu padasiassa lyhytkorsinevasta ja rahkardmeestd, ja alueen
keskiosassa on vetinen rimpineva, johon kuuluu myos mesotrofisia alueita. Suon reunametsia on
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paikoin hakattu ja ymparoivia alueita ojitettu. Lannessa Laihistenneva yhdistyy Harkdanevaan, joka
on karujen rametyyppien keidassuo. Harkanevan eteldpuolella olevilla metsasaarekkeilla on
metsataloushistoria, ja luoteisosan ojitukset heikentavat suon luonnontilaisuutta. Harkdneva
rajautuu lansiosastaan turvetuotantoalueisiin.

Vahvasenjarvesta pohjoiseen virtaava Vahvasenjoki edustaa erdamaista ja hyvin sdilynytta
vedenjakajaseudun virtavesiluontoa. Vahvasenjoessa on kahdeksan merkittavaa koskipaikkaa, jotka
ovat matalia ja leveita. Jokeen virtaa vettd ymparoivilta ojitetuilta soilta ja turvetuotantoalueilta,
mutta se toimii hyvana kalojen poikastuotantoalueena, koska vesiuomaa on perattu vain vahan.
Joen rantavyohyke on monin paikoin luonnontilainen ja rannat vaikeakulkuisia.

Laihistenneva-Harkanevaa uhkaavat mahdollisesti turvetuotantoalueiden ja muiden suo-ojitusten
aiheuttama kuivuminen seka Harkdanevan uudisojitukset. Vahvasenjokea uhkaa rantojen
rakentaminen ja vedenlaatuun vaikuttavat turvetuotantoalueiden valumavedet. Alueen suojelussa
ja hoidossa keskitytdan turvaamaan luonnon omien prosessien mukainen kehitys, ja siten
sailyttamaan luontotyyppien ja lajien seka niiden elinymparistéjen tila. Tarvittaessa alueen
luontotyyppien ja elinymparistojen laatua, seka lajien elinvoimaisuutta tuetaan ennallistamis- ja
hoitotoimenpitein.

5.4 Matosuo

Matosuon Natura-alue (FI0O800038) on pinta-alaltaan 838 hehtaaria ja suojeltu luontodirektiivin
mukaisena alueena (SAC). Matosuon alue on monipuolinen ja laaja luontokokonaisuus, joka on
erityisesti edustavan, enimmakseen karun aapasuoluonnon suojelukohde ja merkittava linnuston
suojelualue. Luontotyyppien ohella metsdpeura (Rangifer tarandus fennicus) kuuluu Matosuon
Natura-alueen suojeluperusteisiin. Alueella on huomattava merkitys myds luonnon virkistyskayton
kannalta, silld sen ldnsiosassa kulkee seudullinen retkeilyreitti Soinista Ahtariin.

Matosuon suoluonto on kokonaisuudessaan hyvin monimuotoista. Vaikka alueella on selkeita
aapasuon piirteita, se sisaltaa pienialaisesti myos eksentrisen keidassuon ominaisuuksia: heikkoa
kerminmuodostusta, rahkaisia nevoja ja nevarameita. Alueella on laajoja oligotrofisia suursara-,
kalvakka- ja lyhytkorsinevoja, seka pienialaisia neva-, tupasvilla- ja sararameita. Lisaksi alueella
esiintyy eriasteisia korpia ja runsaspuustoisia kangas- ja korpirameita. Joet ja purot lisdavat alueen
suoluonnon monimuotoisuutta, luhtaisia suotyyppeja on erityisesti Pienen Heinajarven ja
Kurkilammen pohjoispuolella.

Kaihijarvesta etelaan virtaava jokikokonaisuus ja puronvarsien luonnontilaiset nevat, raimeet seka
osittain luhtavaikutteiset korvet ovat luonnonsuojelullisesti arvokkaita. Alueella on myo6s useita
humuspitoisia lampia ja jarvia, kuten Iso Kaihijarvi, Pieni Heindjarvi, Kurkilampi ja Pieni Kurkilampi.

Matosuon alueella metsat ovat vaihtelevia ian, puuston ja ekologisen tilan osalta. Mantyvaltaisia
kuivahkoja ja kuivia kankaita on alueella runsaasti. Tuoreita kankaita on laajempina kuvioina
ainoastaan Leppéaahon ja Kurkilehdon alueilla. Muutoin ne keskittyvat purojen varsille ja karujen
kankaiden reunoille. Puusto on p&aasiassa 20—70-vuotiasta, ja vanhoja luonnontilaisia metsia on
alueella niukasti. Varttuneita, kuusivaltaisia metsakuvioita on Kaipaisen pohjoisosassa, ja varttuvaa
erirakenteista sekametsaa Kurkilehdon eteldosan lapi virtaavan puron tuntumassa.
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Vaikka suurin osa soista on karuja, alueella on myds paikoin rehevampia meso-eutrofisia soita,
esimerkiksi Kaipaisen luoteispuolella ja Kaihijarven rannalla. Riita-ahonsuolla on pieni lettorame,
jossa kasvaa siniheinan (Molinia caerulea), katajan (Juniperus communis), villapaaluikan
(Trichophorum alpinum) ja huopaohdakkeen (Cirsium heterophyllum) lisdksi rassisammalta
(Paludella squarrosa), kultasirppisammalta ja heterahkasammalta (Sphagnum warnstorfii).
Lettorameen eteldpuolella on muutaman aarin laajuinen, ilmeisesti ldhdevaikutteinen oligo-
mesotrofinen saraneva-sarardame. Ldahdevaikutusta esiintyy myds Kaipaisen pohjoisreunan
ikdantyvan havupuusekametsan luoteisreunalla, jossa on muutama aari lahdevaikutteista
mesotrofista korpea ja sararametta.

Alueen suojelussa ja hoidossa tdhdatdaan luonnon omien prosessien mukaisen kehityksen
turvaamiseen, ja pyritaan siten sdilyttamaan luontotyyppien, seka lajien ja niiden elinymparistdjen
tila. Tarvittaessa suojelua tuetaan alueen kayttéa ohjaamalla, sekd ennallistamis- ja
hoitotoimenpitein.

5.5 Aittosuo — Leppasuo — Uitusharju

Aittosuo — Leppdsuo — Uitusharjun Natura-alue (FI0900005, SAC) sijaitsee Karstulan ja Saarijarven
rajalla. Alue on pinta-alaltaan suuri (noin 1521 ha) mosaiikkimainen kokonaisuus kuivia
kangasmaita, harjuselanteita, aapasoita, pienid lampia ja niitad yhdistavia luhtarantaisia puroja. Suuri
osa alueen kangasmaista on ollut metsatalouskaytéssa, mutta vesitaloudeltaan alue on sdilynyt
|lahes luonnontilaisena. Alueen kangasmetsida voidaan edelleen kayttaa kestavan metsatalouden
periaatteiden mukaisesti, mutta tavoitteena on, ettei alueita ojiteta tai uusia metsateita rakenneta.
Aittosuo - Leppdasuo - Uitusharjun suojeluperustelajeihin kuuluvat metsdpeura,
hiuskoukkusammal (Dichelyma capillaceum) seka korpihohtosammal (Herzogiella turfacea).

Aittosuon soidensuojelualue on enimmakseen ojittamatonta, karua, rahkaista tupasvillarametta ja
lyhytkorsinevaramettd, jolla kasvaa kitulias ramemannikké. Kangasmaat ovat pdaosin kuivia
mantykankaita, joilla on yksittdisia pystyyn kuolleita puita, maapuita sekd runsaasti vanhoja
palokoroisia kelokantoja. Erityisesti Aittosuon itdpuolella kankaiden puustoa on kuitenkin
harvennettu ja lahopuuta on monin paikoin niukasti. Suo- ja kangasmetsdbiotooppien
luonnontilaiset vaihettumisvydhykkeet ovat silti kokonaisuudessaan arvokkaita.

Leppdsuo ja sitd ymparoivat metsat muodostavat mosaiikkimaisen kokonaisuuden, jossa
vuorottelevat paddasiassa mantykankaat ja rameet. Lisdksi rajaukseen sisaltyy useita pienehkdja,
kasvillisuudeltaan edustavia aapasoita, linnustollisesti monimuotoisia humuslampia, seka lahes
luonnontilaisia puroja. Alueen suot ovat ldhes luonnontilaisia, mutta metsien ekologinen tila
vaihtelee ja puusto on enintaan keski-ikaista. Uitusharju kohoaa erillisena saarekkeena Leppasuon
koillispuolella. Harjualueen kasvillisuus on enimmakseen kuivaa tai karua, keski-ikdista ja
varttunutta mannikkoa. Lisaksi alueella on mm. suppamuodostumia.

Alueen suojelutavoitteena on luonnon omien prosessien mukaisen kehityksen turvaaminen, ja
luontotyyppien, lajien seka niiden elinymparistdjen suotuisan suojelun tilan sailyttaminen.
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Kaijansuon hankealueen ja sen lahiympariston luontoarvoja selvitettiin hankkeen vaikutusarvioinnin
tueksi vuosina 2022-2024. Selvityksida tehtiin muun muassa alueen linnustosta, eldimistosta,
kasvillisuudesta ja luontotyypeista. Selvityksista on tuotettu erilliset raportit ymparistovaikutusten
arviointiselostuksen liitteeksi (Envineer Oy 2024a, 2024b).

Luontoselvityksissa huomioitiin erityisesti tuulivoimaloiden ja aurinkopaneelikenttien suunnitellut
rakennuspaikat, tarvittavien liikenndintireittien vaikutusalue ja eri sahkoénsiirtovaihtoehtojen
linjaukset. Linnuston ja nisakaslajiston selvityksia tehtiin hankealueella ja sen |ahiymparistdssa, seka
myOs hankealueeseen rajautuvilla Natura-alueilla (Haukisuo — Harkdasuo — Kukkoneva ja
Laihistenneva — Harkdaneva — Vahvasenjoki).

Luontoarvojen nykytilan selvityksessa tukeuduttiin muun muassa seuraaviin tausta-aineistoihin:

- Suomen Lajitietokeskuksen Laji.fi-havaintoaineisto vuosilta 2012—-2022

- Suomen Ymparistokeskuksen CORINE-maanpeite 2018, Zonation 2018 seka suojelualueiden
tiedot

- Suomen Metsakeskuksen avoimet metsdvara-aineistot ja luontoarvotiedot

- Luonnonvarakeskuksen Puuston ikad 2021 ja Kasvupaikka 2021 -aineistot.

Suurpetojen ja metsdapeuran esiintymisen seka vaellusreittien hahmottamisessa paaasiallisina
aineistoina olivat Luonnonvarakeskuksen vyllapitdamat suurpetojen havaintoaineistot, susien
reviiriaineistot, sekd metsapeuravaatimien panta-aineistot.

6.1 Luontoselvitysten menetelmakuvaukset

6.1.1 Linnuston selvitysmenetelmat

Hankealueen laheisien Natura-alueiden pesimalinnustoa tarkkailtiin kymmenena paivana touko-
elokuussa 2022. Laskentojen tulokset on esitetty erillisissa linnustoraporteissa. Aivan hankealueen
tuntumassa sijaitsee kaksi Natura-aluetta: pohjoispuolen luontodirektiivin (SAC) ja lintudirektiivin
(SPA) alue (FI0900093 Haukisuo — Harkasuo — Kukkoneva) seka eteldapuolen luontodirektiivin-alue
(FI0900055 Laihistenneva — Harkdaneva — Vahvasenjoki). Natura SPA-alue hankealueen
pohjoispuolella ulottuu yli 10 kilometrin padhan hankealueesta, mutta laskentoja ei suoritettu koko
alueella. Linnuston tarkkailua suoritettiin Natura-alueella enintdan noin viiden kilometrin
etdisyydelld suunnitelluista tuulivoimaloiden sijaintipaikoista. Alueelle kohdistettiin Kaijansuon
hankealuetta enemman kaynteja alueen laajuuden ja runsaslukuisemman pesimalinnuston seka
suojeluperusteisten lintulajien takia. Kaikki alueen potentiaaliset ja merkittavat lintualueet
kartoitettiin maastossa havainnoiden alueen lintuja. Laskennoissa ja kartoituksissa kiinnitettiin
erityisesti huomiota suojeluperusteena oleviin lajeihin. Natura-alueille tehtiin muutamia
kartoituskdaynteja myos vuoden 2023 linnustoselvityksissa. Laihistenneva — Harkdneva alueella
suoritettiin koko alueen kattava linnustolaskenta, mutta Natura-alueesta ei selvitetty Vahvasenjoen
aluetta.
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6.1.2 Muun elainlajiston selvitysmenetelmat

Kaijansuon hankealueella ja sen lahiseudulla on selvitetty linnuston ohella myds muiden eldinlajien
esiintymista. Natura-alueiden suojelun perusteena tai muuna tarkeana lajina mainituista selvitettiin
metsdpeuran, suurpetojen ja saukon esiintymista. Metsapeuran ja suurpetojen elinpiireja arvioitiin
pddasiassa tausta-aineistojen avulla. Saukkoja kartoitettiin maastossa myds erikseen. Taydentavaa
tietoa metsdpeuran ja suurpetojen liikkeista kerattiin lumijdlkilaskennan avulla, ja samalla
kartoitettiin alueella esiintyvaa nisakaslajistoa yleisesti. Esimerkiksi suurpetojen saalislajeja koskeva
maarallinen ja lajistollinen tieto tukee eri alueiden keskindista merkittavyytta koskevien
johtopaatdsten tekemista.

Natura-alueiden tavoitteena on lisdta luonnon monimuotoisuutta ja turvata alueiden
suojeluperusteena  esitettyjen lajien ja luontotyyppien suojelun taso. Lajistollisen
monimuotoisuuden ndkokulmasta myos muilla EU:n luontodirektiivin tarkoittamilla lajeilla on
merkitystda, ja naistda viitasammakon, liito-oravan ja lepakoiden esiintyminen hankealueella
selvitettiin erillisten maastokartoitusten avulla. Nama lajit tai lajiryhmat eivat kuitenkaan kuulu
Natura-alueiden suojeluperusteisiin.

6.1.2.1 Metsapeura- ja suurpetoselvitykset

Metsdpeuraselvityksen tausta-aineistona kadytettiin Luonnonvarakeskuksen avointa aineistoa
Suomenseldan GPS-pannoilla merkittyjen metsdpeuravaadinten paikannustiheyksista 5 x 5 km
ruuduilla Suomenseldn kannan levinneisyysalueelta ajalta 1.1.2010 - 31.12.2021. Havaintoaineisto
on jaettu kolmeen osioon (kesa-, talvi- ja vaellusaikaiset havainnot). Avoimen aineiston lisdksi
tulosten tulkinnassa hyddynnettiin salassa pidettavdaa 1 x 1 km tarkkuudella esitettya
paikkatietoaineistoa. Metsadpeuralle tarkeimpien elinymparistéjen sijoittumista Kaijansuon
ymparistossa selvitettiin lisdksi Metsapeuralife-hankkeessa laaditun ennustemallin (Paasivaara ym.
2024, Metsahallitus 2024b) sekd Luonnonvarakeskuksen metsien ja soiden kasvupaikka-aineistojen
(2021) avulla. Havaintotietoja taydennettiin maastossa tehdyilla nisakkadiden lumijalkilaskennoilla.

Suurpetoselvityksen  tausta-aineistoina  kdytettiin  Luonnonvarakeskuksen  vahvistettuja
suurpetohavaintoja vuosilta 2017-2022 sekd susien reviiriaineistoja vuosilta 2017-2024.
Havaintoaineisto on karkeistettu 10 x 10 km ruuduille ja vuositasoille, ja siksi suurpetojen
esiintymista voidaan aineiston perusteella tulkita vain laajassa mittakaavassa. Aineistoihin sisaltyy
lukuisia epavarmuustekijoita ja aineistoista saatuja viitteitd alueen nykyisesta suurpetotilanteesta
pyrittiin  siksi vahvistamaan saaliseldintilastojen sekd lumijadlkilaskentojen avulla. Myds
lumijalkilaskennassa kiinnitettiin erityistd huomiota suurpetojen ja niiden saaliseldinten
esiintymiseen, seka suurpedoille mahdollisesti soveltuviin elinymparistoihin.

6.1.2.2 Saukko

Saukko elda kaikenlaisissa vesistoissa ja yhteen elinpiiriin sisdltyy yleensa runsaasti erilaisia
vesistojd; jokia, jarvia ja lampia. Saukon koko elinpiiri voi olla hyvin laaja, mutta laji on talvisin
riippuvainen ravinnonsaannin mahdollistavista sulapaikoista ja jaanalaisista onkaloista. Ne
maarittelevat myos pysyvan elinpiirin eli lisadntymispaikan sijainnin, ja ovat keskeisin tekija lajin
elinpiirin sijoittumisen kannalta (Sulkava 2017).
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Saukkokartoitukset toteutettiin Ymparistoministerion (Sulkava 2017) ohjeiden mukaisesti talvella,
keskittyen erityisesti virtavesien sulapaikoille. Ensimmainen kartoitus tehtiin 9.3.2022 noin klo
08:00-18:00 Paunulammella ja Vahvasenjoella, ja toinen 29.3.2022 noin klo 08:00-18:00 Syvajoella
ja Harkapurolla. Kartoituksia taydennettiin vield 6.4.2023 noin klo 9:30-18:00 hankealueen ja sen
lahiseudun pienilla virtavesikohteilla. Tuolloin kohteina olivat Kettujoki seka Koni- ja Taipuro,
Tailammet seka osa Syvajokea. Olosuhteet ja ajankohdat valittiin kartoitukseen hyvin soveltuviksi.

6.1.2.3 Nisdkaslajien lumijalkilaskenta

Lumijalkilaskennassa hiihdetadan maastossa ennalta suunniteltu, noin 9 kilometria pitka reitti, jolta
lasketaan sille sattuvat eldinten jaljet. Laskentalinjoja perustettiin kaksi, toinen hankealueen
pohjois- ja toinen eteldpuolelle. Kumpikin kolmioreitti hiihdettiin [api yhdelld kertaa ja reitille
sattuvat jaljet kirjattiin ja niiden paikkatieto tallennettiin GPS-laitteen avulla. Laskennat tehtiin
9.3.2022 ja 29.3.2022. Suunnitellut reitit pyrittiin sijoittamaan siten, ettei linja ylita isoja jokia, jarvia
tai lampia. Menetelman avulla muodostettiin yleiskuva alueella esiintyvasta nisdkaslajistosta ja
lajien keskindisista runsaussuhteista.

6.2 Hankealueen vesiolosuhteiden kuvaus ja nykytila

Kaijansuon hankealueen pintavedet ovat humuksisia ja niiden vesimuodostumien osalta, joiden
tilaluokkaa on arvioitu ymparistohallinnon puolesta, tila on enimmaéakseen heikko. Tama johtuu mm.
siitd, ettd alue koostuu turvetuotantoalueista ja talousmetsistd. Aiempaan maankayttoon liittyva
ojaverkosto on tihed. Pintavesien paavirtaussuunta on pohjoisen-koillisen suuntainen, ja maaston
pinnanmuodot seka tiestd rajaavat pintavesien valuma-alueita tarkkarajaisesti. Seudun metsdalueet
on laajalti ojitettu ja alueen virtavesia on monin paikoin suoristettu tai perattu metsatalouden
tarpeisiin. Kaijansuon hankealueella ja sen ymparistdssa on lukuisia pienia jarvia, lampia seka
runsaasti alavaa, soistunutta metsiamaata, mika osaltaan voi pienentda vesitalouden muutosten
vaikutuksia. Lahin pohjavesialue sijaitsee Kaihijarven alueella (hankealueesta noin 6 kilometria
lanteen).

Hankealue rajautuu kahteen Natura-alueeseen, joiden luontotyypit ovat suovaltaisia ja pienvesien
kirjailemia. Hankealueen vesiolosuhteilla ja niissa tapahtuvilla merkittavilla muutoksilla voi siksi olla
keskeinen merkitys alueen luontotyypeille tai niilla esiintyvalle lajistolle. Hankealueen pintavedet
laskevat kohti idassa virtaavaa Vahvasenjokea kahta paareittia: suurin osa kulkeutuu Taipuroa pitkin
koilliseen ja sieltd edelleen Konipuroa pitkin Vahvasenjokeen. Pieni osa vesista kulkeutuu suoraan
alueen ojaverkostossa itdan, Ala-Kaijanlampeen (Kuva 6). Pintavesien valumissuunta on sama kuin
pintavesien muutoksesta aiheutuvien mahdollisten vaikutusten suunta.

Vahvasenjoen eteldosan valuma-alueen kokonaispinta-ala on noin 115 km?2. T4sta hankealueen
pohjoispuolella sijaitsevan Konipuron valuma-alue (noin 24 km?) ulottuu osittain Haukisuo-
Harkdsuo-Kukkonevan Natura-alueelle, ja Ala-Kaijanlammen valuma-alue (noin 6 km?2) osittain
Laihistenneva-Harkaneva-Vahvasenjoen  Natura-alueelle.  Hankesuunnitelman  perusteella
pintavesien valunta muuttuu arviolta 10 km? kokoisella alueella, kun huomioidaan esimerkiksi
tieverkoston laajuus.
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Kuva 6. Hankealueen pintavedet kulkeutuvat kohti itéd kahta pddreittid, jotka johtavat lopulta Vahvasenjokeen.
Merkittévimpien vesiuomien pddvirtaussuunnat on merkitty sinisillé nuolilla ja Vahvasenjoen keltaisilla.

6.3 Linnusto

Haukisuon — Harkasuon — Kukkonevan Natura-alueen kartoituslaskennoissa havaittiin alle puolet
alueen suojeluperusteena olevista lajeista. Havaitsematta jai piilottelevia ja usein pesimdaikaan
vaikeasti havaittavia lajeja, kuten polloja, seka aluetta vain levahtamiseen tai talvehtimiseen
kayttavia lajeja. Toisaalta alueella havaittiin useita uhanalaisia tai lintudirektiivin mukaisia lajeja,
jotka eivat kuulu alueen suojeluperusteisiin (Taulukko 9). Kartoituksissa saatiin kaiken kaikkiaan
hyvin selvitettya Natura-alueiden lajiston nykytila. My6s suojeluperusteena olevista lajeista tehtiin
havaintoja.
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Taulukko 9. Haukisuo — Hdrkdneva — Kukkoneva Natura-alueen suojeluperusteena olevat lajit ja parimddrét Natura-tietolomakkeelta
ja vuoden 2022 kartoituslaskennan havainnot muista uhanalaisista ja I-liitteen lajeista, jotka eivdt ole alueen suojeluperusteena.

Natura-tietolomake

Laji Tieteellinen nimi (min-maks) Kartoituslaskenta 2022
Helmipollé Aegolius funereus 1-2 paria -
Jouhisorsa Anas acuta 1-5 paria -
Metsahanhi Anser fabalis 1-5 paria 2-4 paria
Suopdllé Asio flammeus 0-3 paria -
Pyy Tetrastes bonasia 10-20 paria -
Huuhkaja Bubo bubo 1 pari -
Koskikara Cinclus cinclus 1-3 yksiloa -
Laulujoutsen Cygnus cygnus 1-5 paria 2 paria
Palokarki Dryocopus martius 1-2 paria 1 pari
Nuolihaukka Falco subbuteo 1-3 paria -
Kuikka Gavia arctica 1-2 paria 1 pari
Kaakkuri Gavia stellata 1-2 paria 1 pari
Kurki Grus grus 10-20 paria 2-3 paria
Pikkulepinkdinen Lanius collurio 1-3 paria -
Selkalokki alalaji fuscus | Larus fuscus fuscus 1-3 paria -
Uivelo Megus albellus 1-5 yksiloa -
Pohjantikka Picoides tridactyla 1-5 paria -
Kalatiira Sterna hirundo 6-10 paria 2-3 paria
Hiiripolloé Surnia ulula 0-1 paria -
Metso Tetrao urogallus 10-20 paria 1 pari
Liro Tringa glareola 20-30 paria 5 paria
*Salassa pidettava laji 1 pari -
*Salassa pidettava laji 1-2 paria -
Kapustarinta** Pluvialis apricaria 7 paria
Pikkulokki** Hydrocoleus minitus 6 yksiloa, ei pesiva
Varpuspollo** Glaucidium passerinum 1 pari
Pikkusieppo** Fidedula parva 2 paria
Tukkasotka*** Aythya fulicula 1 pari
Harmaalokki*** Larus argentatus 1-2 paria
Tervapaasky*** Apus apus 8 yksiloa
Tormapaasky*** Riparia riparia 1 yksilo, ei pesiva
Pensastasku*** Saxicola rubetra 2 paria
Toyhtotiainen*** Lophophanes cristatus 4 paria
Homotiainen*** Poecile motanus 4 paria

Viherpeippo***

Carduelis chloris

** Lintudirektiivin liitteen | laji, joka ei ole suojeluperuste

*** Uhanalainen laji, joka ei ole suojeluperuste

1 yksilo, ei pesiva

Natura-alueen suojeluperusteena olevia lajeja havaittiin myods linnuston muutonseurannoissa.
Lapimuuttavilla yksil6illa ei kuitenkaan ole suoraa yhteyttd Natura-alueeseen. Suojeluperusteisten
l[ajien ei havaittu laskeutuvan Natura-alueille, mutta alueen laajuuden vuoksi mahdollista yksildiden
levahtdamista on muutonseurantapaikalta erittdin vaikea havaita.
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Suojeluperusteena olevilla lajeilla ei kartoitusten perusteella arvioida olevan merkittdavaa yhteytta
hankealueeseen. Hankealueella havaittiin vain muutama suojeluperusteinen laji, eika minkaan lajin
osalta havaittu aktiivista liikehdintaa hankealueelle esim. ruokailun takia.

Laihistennevan — Harkanevan alueen lajisto on havaintojen perusteella hyvin samantyyppista kuin
Kukkonevalla. Alueella havaittiin erityisesti Kukkonevan tapaan useita kahlaajareviireja. Suo- ja
metsdalueella havaittiin myds pensastaskuja (Saxicola rubetra) ja niittykirvisia (Anthus pratensis).
Uhanalaisista toyhto- (Lophophanes cristatus) ja homotiaisista (Poecile montanus) tehtiin myos
havaintoja alueen metsaisilta osilta.

Haukisuon-Harkasuon-Kukkonevan Natura-alueen suojeluperusteena olevista lajeista vain nelja
havaittiin Laihistennevan — Harkanevan alueella.

6.4 Luontodirektiivin liitteiden Il ja IV elainlajit

Natura-arvioinnin kohteena olevien neljan Natura-alueen suojeluperusteina on lueteltu kaikkiaan
25 eldinlajia, joista vain 2 on nisdkkdita (Taulukko 10). Naistd metsdpeura on suojeluperusteena
Matosuon seka Aittosuon—Leppasuon—Uitusharjun Natura-alueilla, ja saukko puolestaan
Laihistennevan—Harkdanevan—Vahvasenjoen alueella.

Muiksi tarkeiksi lajeiksi on Aittosuon—Leppasuon—Uitusharjun Natura-alueella ilmoitettu karhu ja
Matosuon alueella karhu, susi sekd ilves. Laihistennevan—Harkanevan—Vahvasenjoen alueella
muuksi tarkeaksi lajiksi on hieman yllattden maaritelty amerikanmajava (ent. kanadanmajava), joka
on vieraslaji.

Taulukko 10. Tarkastelussa mukana olevien Natura-alueiden suojeluperusteissa tai muina tdrkeind lajeina mainitut nisdkdslajit.

Laihistenneva- Haukisuo- Aittosuo-
Natura-alue Harkédneva- Harkasuo- Matosuo Leppdsuo-
Vahvasenjoki Kukkoneva Uitusharju
Suojeluperusteena . .
e et e g e saukko - metsapeura metsapeura
oleva nisadkaslaji
Muu tarkea
et e 1 e amerikanmajava - karhu, susi, ilves karhu
nisdkaslaji

6.4.1 Metsapeura

Suomen metsapeurapopulaatiot sijaitsevat Suomenseldan ja Kainuun alueilla, joissa ne vaeltavat
vuodenkierron mukaan. Metsapeuran elinvoimaisuuden kannalta tarkeimpia alueita ovat kesdajan
lisdantymisalueet, mutta lajin luontaiseen elinpiiriin kuuluvat liséksi talviaikaiset ruokailualueet,
seka vaellusaikaiset vakiintuneet reitit lisdantymis- ja talvehtimisalueiden valilla. Metsédpeura lienee
herkempi hairidille lisdantymiskaudella kuin muina aikoina (Eftestgl ym. 2021). Suomenselan
alueella metsdpeuran kesaaikainen levinneisyysalue on huomattavasti lajin talvista elinpiiria
laajempi, ja padpopulaatio nayttdisi esiintymisalueellaan hakeutuvan talveksi lounaan suuntaan
(Luonnonvarakeskus 2021, 2022a, 2022b). Keski-Suomen maakunnan merkittdvimmat
metsdpeurojen lisddntymisalueet sijaitsevat Kivijarven, Pihtiputaan ja Kinnulan kuntien alueella.
Kaijansuon hankealue sijoittuu Suomenseldn metsdapeurapopulaation padlevinneisyysalueen
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eteldpuolelle. Kaijansuon eteldpuolella el3da pieni Ahtari—Soini—Karstulan osakanta, joka on peréisin
Ahtérin eldinpuiston 1990-luvun alussa tekemist istutuksista.

Ahtérin—Soinin—Karstulan osakannan alueella el33 arviolta muutama kymmenen metsdpeuraa, jotka
liikkuvat laajalti edella mainittujen kuntien alueella. Alueen peurat jaavat myos talvehtimaan
vasomisalueiden laheisille jakdlaharjuille. Osakannan vasomisalueista merkittdava osa sijaitsee
Natura-alueilla, mutta tausta-aineistojen perusteella seudulla on muitakin metsapeuran kesa- ja
talvilaitumia, seka laikuittain lajin lisddntymisalueeksi soveltuvaa ympiaristda. Ahtéri-Soini-Karstulan
osakanta karsi pitkddan geneettisestd yksipuolisuudesta, ja tilannetta pyrittiin helpottamaan
siirtoistutuksin. Viimeisimpien tietojen mukaan Suomenselin ja Ahtarin-Soinin-Karstulan osakannat
saattavat olla geneettisesti yhteydessa toisiinsa (Metsahallitus 2024a).

Metsdpeurojen kesdaikainen tilankdyttd Kaijansuon l|ahiymparistossa ei vaikuta intensiiviselta.
Paikannustiheyksien suhteellisten erojen perusteella 1dhin kesadaikainen havaintotihentyma loytyy
noin 10 km paasta kaakosta, Aittosuo-Leppéasuo-Uitusharjun Natura-alueen tuntumasta (Kuva 7).
Metsdpeura suosii lisdadntymisalueinaan harvaan asuttuja, kuivien mantykankaiden ja karujen
suoalueiden muodostamia mosaiikkimaisia kokonaisuuksia  (Luonnonvarakeskus 2021).
Kesdaikaisen paikannusaineiston perusteella metsapeurat liikkuvat myos hankealueella ja
Vahvasenjoen ymparistdssa, mutta eivat juurikaan Matosuon alueella, vaikka laji on alueen suojelun
peruste. Tuloksia tulkittaessa on huomioitava, etta pannoitettuja yksil6itd on vain murto-osa koko
metsdpeurakannasta ja myos Matosuon alue on ennustemallin mukaan vasanhoitoon hyvin
soveltuva.

Selite

i..+» Hankealue
Etaisyydet

i715,10ja 20 km
Paikannustiheys
(kesaaika)
<=1
1-35
35-80
_ 180-120
1120-160
71 160 - 195
[ 195 - 230
I 230- 260
4 B 260 - 295
i . > 295

© Luke metsapeura 2022
© MML ortokuva 2025
Laatija: AJ / Envineer Oy

Kuva 7. Pannoitettujen metsdpeuravaatimien kesdaikaiset liikkeet painottuvat Kaijansuon seudulla Aittosuo-Leppdsuo-Uitusharjun ja
Maaherransuon alueille. Natura-alueet nékyvit kuvassa harmaina.
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Luonnonvarakeskuksen laatiman ennustemallin (Paasivaara 2024) perusteella hyvin metsapeuran
lisdadantymisalueiksi sopivat elinymparistét muodostavat levedan pohjois-eteldsuuntaisen
vyohykkeen, joka jatkuu tdssa tarkasteltavien Natura-alueiden ymparistosta kohti pohjoista (Kuva
8). Mallin perusteella tassa tarkasteltavat Natura-alueet soveltuvat metsapeuran lisddantymisalueiksi
vahintaankin hyvin. Hankkeen vaikutusten tarkastelu on siksi tietojen tarkistamisperiaatteen
mukaisesti ulotettava metsdpeuran osalta suojeluperustetta laajemmalle (Kappale 2.2.5).
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Kuva 8. Luonnonvarakeskuksen laatima ennustemalli elinympdiristéjen soveltuvuudesta vasallisille metsdpeuravaatimille. Malli on
laskennallinen ja perustuu vuosien 2015-2021 ympdristGaineistoihin sekd vuosien 2011-2019 paikannustietoihin. ElinympdristGjen
ennustemalli ei huomioi ihmistoiminnan hdiriévaikutuksia tai elinympdristéssd tapahtuvia muutoksia (Luonnonvarakeskus 2024).
Natura-alueet ndkyvdt kuvassa harmaina.

Talvi- ja vaellusaikaisten paikannustiheysaineistojen perusteella metsdpeuroja liikkuu kaikilla téssa
tarkasteltavilla Natura-alueilla. Ldhiseudun merkittavin talviaikaisten paikannusten tihentyma
sijaitsee Alajarvelld liruunjirven tuntumassa, noin 25 km hankealueesta luoteeseen. Ahtéri—Soini—
Karstulan osakannan alueella metsapeurojen talvi- tai vaellusaikainen tilankaytt6 on huomattavasti
vihemmain intensiivistid. Talviaikaisten paikannustiheyksien perusteella Ahtiri-Soini—Karstulan
osakannan metsdpeuroja talvehtii eniten Aittosuo-Leppdsuo-Uitusharjun Natura-alueella ja sen
ympdristossa (Kuva 9). Talvilaitumiksi metsdpeurat tarvitsevat jakalikkoja ja luppokuusikoita
(Metsahallitus 2024a), joita Kaijansuon alueella on luontoselvitysten perusteella niukasti ja joiden
ekologinen tila alueella on heikko. Ekologisten yhteyksien ndakdkulmasta Kaijansuon hankealueen
sijainti Natura-alueiden keskelld on kuitenkin keskeinen.

e,
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Kuva 9. Metsdpeuravaatimien paikannustiheys talvella ja vaellusaikaisten paikannusten alue. Kaijansuon seudulla paikannustiheys
on suurin Aittosuo-Leppdsuo-Uitusharjun ympdristéssd. Vaellusaikaiset havainnot viittaavat metsdpeurojen kulkureitin sijaintiin
Vahvasenjoen tuntumassa, hankealueen itdpuolella. Natura-alueet ndkyvdt kuvassa harmaina.

Tarkempiin  paikannusaineistoihin  perustuva tulkinta on kasitelty erillisessa, vain
viranomaiskayttoon tarkoitetussa liitteessa (Envineer Oy 2024c).

Tieteellisia tutkimuksia ihmistoiminnan vaikutuksista luonnossa esiintyvan, villin metsdpeuran
esiintymiseen on saatavilla erittdin niukasti. Esimerkiksi tuulivoiman vaikutusten arvioinnissa
hyodynnetdan siksi yleisesti puolikesyista poroista (Rangifer tarandus tarandus) pohjoismaissa
tehtyja tutkimuksia (Luonnonvarakeskus 2022a, 2022b). Metsapeuran ja poron valisia eroja hairion
vaikutuksissa, tai pddasiassa tunturialueilla laadittujen selvitystulosten sovellettavuutta
metsavaltaisiin ymparistoihin ei kuitenkaan tunneta, mutta se voi hyvinkin merkittavasti vaikuttaa
eldinten reaktioiden voimakkuuteen (Colman ym. 2013). Tunturialueilla esimerkiksi liikenteen ja
asutuksen aiheuttamaa taustahairiotd ja elinymparistéjen pirstoutuneisuutta on vahemman kuin
metsdpeuran esiintymisalueella, mika saattaa vaikuttaa eldinten hairioherkkyyteen.

Skarin ym. (2018) mukaan porot siirtavat tuulivoimaloiden toiminnan aikana vasomisalueitaan
kauemmaksi voimaloista ja valttdvat voimaloiden ldheisyyttd. MyoOs tuoreen koostejulkaisun
(Tolvanen ym. 2023) mukaan porot ovat herkimpia hairidille vasomisaikana ja siirtyvat varsin
johdonmukaisesti tuulivoimaloiden tuottaman melun tieltd. Tutkimusten perusteella porojen
keskimaardinen siirtyma on noin 5 km ja vaikutuksia on kirjattu jopa 15 km etdisyydelle. Vaikutus
kuitenkin vaihtelee voimakkaasti vuodenkierron mukaan (Eftestgl ym. 2023). Yksittdisissa
tapauksissa porot ovat jopa siirtyneet ldhemmads tuulivoimaloita, mika saattaa selittya
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korkeammalla hairididen sietokyvylla erityisesti vaelluksen aikana (Skarin & Alam 2017). Tama nakyy
myos peurojen liikkumisessa hairidisilla alueilla, kuten tienreunoilla ja viljelysmailla.

6.4.2 Suurpedot

Suomen lajien viimeisimmassa uhanalaisuustarkastelussa (Hyvarinen ym. 2019) suurpetolajeista
ahma ja susi on arvioitu erittdin uhanalaisiksi (EN), karhu silmallapidettavaksi (NT) ja ilves
elinvoimaiseksi (LC). Kaikkien suurpetolajien ensisijainen uhanalaisuuden syy on pieni
populaatiokoko. Suurpetojen rajoittunut esiintyminen ja lisdantyvien yksildiden vahalukuisuus
heikentaa lajien kykya sopeutua ympdriston muutoksiin, ja vahentda populaatioiden keskindista
vuorovaikutusta.

Kaijansuon  hankealuetta voisi luonnehtia  nykytilassaan  hairidiseksi  vyohykkeeksi
korkealaatuisempien  elinympadristdjen  valissa.  Aluetta  ympardivda  seutu  vaikuttaa
suurpetolajiemme elinymparistévaatimusten perusteella parhaiten karhulle ja heikoimmin
ilvekselle soveltuvalta. Myos tausta-aineistojen perusteella karhuja tavataan seudulla saannoéllisesti
(2-8 havaintoa/vuosi), muita suurpetolajeja satunnaisesti (0—4 havaintoa/vuosi). Lihimmat suden
nykyisista reviirialueista (2024) sijaitsevat noin 63 kilometria hankealueesta kaakkoon (Kuva 10).

Tehtyjen havaintojen perusteella karhun lisdantymisalue sijaitsee hankealueen lahistolla.
Aineistojen perusteella muut suurpetolajit kayttavat hankealuetta ja sen ymparistoa
lapikulkualueena tai osana laajempaa saalistusaluetta.
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Kuva 10. Susireviirien sijainti niiden mdadrittdmisvuoden mukaan sekd karhuhavaintojen lukumddrd 10 x 10 km ruuduilla vuonna 2022.
Ldhimpdnd hankealuetta susireviirit olivat vuosina 2022 (noin 4,5 km luoteeseen) ja 2021 (noin 15 km kaakkoon).
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6.4.3 Saukko

Saukon elinpiirin ydinosat sijaitsevat maastoselvitysten perusteella Vahvasenjoella, ja liroonjarveen
laskevan Syvdjoen/Harkapuron varrella hankealueen Ilansipuolella (Kuva 11). Elinpiirien
merkittavyyden arvioon vaikuttivat jalkihavaintojen ja sulapaikkojen maara, seka tarkasteltavan
vesimuodostuman koko ja ekologinen tila. Saukon suojeltavat lisddntymis- ja levdahdysalueet
Vahvasenjoella on tata Natura-vaikutusarviointia varten rajattu varovaisuusperiaatteen mukaisesti
ulottumaan myos kartoitettujen osuuksien ulkopuolelle.

Hankealueella saukon jalkia havaittiin Tailampien valisessa ojauomassa, jonka ekologinen tila on
maastossa arvioitu heikoksi alueen maankayttohistorian takia. Vesiuoma on matala ja voimakkaasti
liettynyt, mika saa veden pysymaan sulana tien alituskohdassa ja paikoin lumen alla. Qja tulkittiin
osaksi saukon elinpiiria, mutta sen merkitys pysyvana saalistus- tai levahdysalueena lienee
vahdinen. Tdilammille saukot tulevat todennakdisimmin hankealueen lansipuolelta ojaverkostoa
hyoédyntaen, silla esimerkiksi pohjoiseen virtaava Taipuro oli kauttaaltaan jadssa vuonna 2023, eika
se siksi sovellu todennakdisesti ainakaan jokaisena vuonna saukon talviaikaiseksi elinalueeksi.
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Kuva 11. Saukon suojeltavia lisdéntymis- ja levdhdysalueita (“ydinalue”) on selvityksen perusteella Vahvasenjoen ja Syvdjoen varsilla.
Muilla elinalueilla jélkid havaittiin selvésti vihemmdin, sulapaikkoja oli vuonna 2023 niukasti tai vesistéjen ekologinen tila arvioitiin
heikoksi.

Muissa seudun pienvesikohteissa saukon esiintyminen vaikuttaa vuosina 2022 ja 2023 tehtyjen
selvitysten perusteella satunnaiselta.
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6.4.4 Muut suojeluarvoltaan merkittavat elainlajit

Selvitysalueen soistuneilla metsakuvioilla, turvetuotantoalueiden allikoissa ja teita reunustavissa
ojissa on paljon rehevia, humusvetisia lampareita, jotka soveltuvat viitasammakon soidinpaikoiksi.
Viitasammakon suojeltavien lisdantymis- ja levahdyspaikkojen sijainti on suunnittelun edetessa
huomioitu hanketoimintojen (tuulivoimalat, aurinkopaneelikentét, tiestd) sijoittelussa.

Liito-oravan elinpiiriksi kohtalaisesti soveltuvia elinymparistokuvioita 16ytyi hankealueelta kaksi.
Kohteet inventoitiin alueen luontoselvitysten yhteydessa, mutta liito-oravasta ei tehty havaintoja.
Lisaksi kohteiden kytkeytyvyys muihin, lajille mahdollisesti sopiviin elinymparistéihin on huono.
Liito-oravan esiintyminen hankealueella tai sen tuntumassa on epatodennakoista.

Lepakoiden suojeltaviksi lisdadantymis- ja levahdyspaikoiksi (luokka |) madriteltiin havaintojen
perusteella kaksi Kaijansuon hankealueella sijaitsevaa rakennusta. Pieni Tailampi, Iso Tdilampi ja
Peuralampi arvioitiin lepakoille tarkeiksi ruokailualueiksi tai siirtymareiteiksi (luokka Il) (luokat: SLTY
2023).

Muista luontodirektiivin tarkoittamista eldinlajeista havaittiin yksittdinen sirolampikorento
(Leucorrhinia albifrons) Iso Tadilammella. Lampi maariteltiin lajin suojeltavaksi lisdantymis- ja
levahdysalueeksi varovaisuusperiaatteen mukaisesti.

Hankkeen luontoselvityksissa havaitut, muut suojelunarvoiset eldinlajit on arvioitu elinvoimaisiksi
(LC). Hankkeen mahdollinen vaikutus naiden eldinlajien alueellisiin kantoihin tai niiden
suojelutasoon arvioidaan pieneksi. Havaintojen ja vaikutusarviointien perusteella hankkeen
toteuttaminen ei vaaranna EU:n luontodirektiivin (1992/43/ETY) mukaista Natura-alueiden
perustamisen paatavoitetta luonnon monimuotoisuuden turvaamisessa.

6.5 Luontotyyppi- ja kasvillisuushavainnot

Hankealueen luontotyyppiselvityksissa ei havaittu EU:n luontodirektiivin tai Suomen lainsdadannon
nojalla suojeltuja luontotyyppeja. Voimalapaikoille tai niiden Iaheisyyteen ei sijoitu huomioitavaa
tai uhanalaista kasvilajistoa, uhanalaisia luontotyyppeja tai muita merkittdvia suojeluarvoja naihin
liittyen.

Natura-alueiden yhteyteen ei sijoitu hankealueen puolella merkittdvida luontotyyppien
kokonaisuuksia, joilla olisi merkitystd esimerkiksi suojeluperusteena olevien luontotyyppien
kytkeytyvyyden tai hairiottomyyden ndkékulmasta.

7.1 Vaikutusten maaritteleminen ja vaikutusalue

Arvioitava hanke sijaitsee Haukisuo-Harkdsuo-Kukkonevan ja Laihistenneva-Harkdneva-
Vahvasenjoen Natura 2000 -alueiden valissa. Yhteistd maarajaa alueilla on hankealueen
pohjoisrajalla (Haukisuo-Harkasuo-Kukkonevan kanssa) noin 325 metria ja eteldrajalla noin 740
metria (Laihistenneva-Harkdsuo-Vahvasenjoki). Laihistennevaan rajautuvalle osalle on suunnitteilla
aurinkopaneelikenttd, jonka rakentamisessa ja huollossa hyédynnetdan padasiassa olemassa olevaa
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tiestéd. Hankkeeseen ei siten liity maarakentamista tai muuta toimintaa aivan suon reunoilla.
Hankkeen valillisia vaikutuksia on arvioitu myos alueen lansipuolella sijaitsevan Matosuon seka
eteldkaakossa sijaitsevan Aittosuo-Leppasuo-Uitusharjun Natura 2000 -alueisiin.

Hankealueeseen rajautuviin Natura-alueisiin kohdistuviksi, mahdollisesti vaikuttaviksi tekijoiksi on
tunnistettu seuraukset toiminnan synnyttamasta pitkakestoisesta melusta, visuaalisesta hairiosta ja
estevaikutuksista, seka lyhytaikaisesta tadrinasta, polystda ja mahdollisista hydrologisista
muutoksista. Suunnitellun toiminnan takia arvioinnin pddpaino on lintulajistoon ja muuhun
eldaimistoon kohdistuvissa vaikutuksissa, kun taas kasvillisuuden ja luontotyyppien osalta on
keskitytty todenndkdisimpiin vaikutusalueisiin  hankealueen rajojen tuntumassa. Hankkeen
vaikutuksia on arvioitu ensisijaisesti Natura 2000 -alueiden suojelutavoitteiden nakdkulmasta.

Mahdollisen vaikutusalueen laajuus liittyy vaikutusmekanismiin sekd niiden mahdollisiin
vhdysvaikutuksiin ja kulloinkin arvioitavaan suojeluperusteeseen. Erityisesti melu ja estevaikutukset
saattavat valillisesti vaikuttaa hankealuetta huomattavastikin laajemmalle alueelle. Laajimmillaan
vaikutusalue lienee linnuston ja arkojen nisdkaslajien (esimerkiksi metsapeuran ja suurpetojen)
osalta, ja siksi vaikutusarvio ulotetaan osittain myds muihin kuin suojeluperusteissa esiintyviin
lajeihin. Kasvillisuuden ja luontotyyppien osalta vaikutuksia arvioidaan paikallisemmin, mutta
peilaten kuitenkin koko Natura 2000 -alueen luontoarvoihin, erityisesti herkkien suoluontotyyppien
osalta. Vaikutusarvio ulottuu myos poikkeustilanteisiin ja niiden mahdollisiin vaikutuksiin Natura
2000 -alueille.

7.2 Melu

Hankkeen merkittavimpia meluvaikutuksia ovat tuulivoimaloiden toiminnan aikainen kayntidaani
seka rakentamis- ja purkuvaiheissa syntyva, lyhytkestoinen melu. Toimintavaiheen meluvaikutus on
mallinnuksen perusteella voimakkainta hankealueella, ja se on luonteeltaan enimmakseen tasaista
ja pitkakestoista (Kuva 12). Rakennus- ja purkuvaiheiden melu on voimakkuudeltaan vaihtelevaa ja
epasaannollista, lyhytkestoista hairiota.
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Kuva 12. Tuulivoimaloiden melutaso hankealueella ja sen ympdristéssd mallinnuksen perusteella. Mallin mukaan yli 40 dB(A)
melutaso ulottuu Natura-alueelle vain pienelle alueelle Laihistennevan-Hdrkénevan-alueen pohjoiskérjessd.

Tuulivoimaloiden tuottaman melun on havaittu vaikuttavan eldinten kdyttaytymiseen varsin
voimakkaasti ja laaja-alaisesti (Tolvanen ym. 2023). Melu saattaa esimerkiksi muuttaa eldinten
kulkureitteja tai vahentdaa niiden liikkumista hairidalueella. Kaytanndén mekanismit naiden
reaktioiden takana kuitenkin tunnetaan puutteellisesti. Todennakdisesti melu vaikuttaa joko
eldinten stressitasoa nostavasti, lajinsisdista kommunikointia vaikeuttavasti, tai valillisesti
saalistukseen liittyvien mekanismien kautta.

Eldinlajien herkkyys hairidille vaihtelee vuosittain, vuodenajoittain ja niiden elinkierron eri vaiheissa.
Erityisen tarkasti on huomioitava melun kielteinen vaikutus lisdantymisalueisiin lisddntymiskaudella,
jolloin monet lajit ovat herkimmillaan ulkoisille hairidtekijoille.

7.3 Valkevaikutus

Valkevaikutukseksi kutsutaan toiminnassa olevan tuulivoimalan roottorin lapojen pyoOrimisesta
aiheutuvaa, liikkkuvaa varjoa. Valke syntyy, kun auringon sateet suuntautuvat tuulivoimalan lapojen
takaa tiettyyn katselupisteeseen. Valkevaikutuksen alueellinen voimakkuus voidaan mallintaa
laskennallisesti, koska tietyssa katselupisteessa vadlketta esiintyy vain tiettyind aikoina
vuorokaudesta ja vuodesta, sopivien valaistusolosuhteiden tayttyessa. Valkkeen vaikutusalueen
koko vaihtelee alueittain mm. tuulivoimalan mallista ja maasto-olosuhteista (korkeuserot,
metsaisyys, ym.) riippuen.
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Valkevaikutusta syntyy tuulivoimaloiden koko toiminnan ajan ja se on siksi luonteeltaan
pitkakestoista. Suunnitellun hankkeen voimakkain valkevaikutus kohdistuu hankealueelle, mutta
vaikutuksia kohdistuu myods Haukisuon-Harkasuon-Kukkonevan ja Laihistennevan-Harkdanevan-
Vahvasenjoen Natura-alueille (Kuva 13). Tuulivoimalan pyérivien lapojen aiheuttama visuaalinen
hairio saattaa hairita erityisesti linnustoa, ja mahdollisesti vaikuttaa negatiivisesti katvealueella
sijaitseviin lisdantymisreviireihin seka niilla tapahtuvaan pesintaan, tai muuhun resurssien kayttoon
(Taubmann ym. 2021). Vaikutus lienee voimakkainta avoimilla alueilla, kuten avosoilla ja vesist6illa,
ja siten se myods kohdistunee nailla alueilla viihtyviin lajeihin. Todenndkdisesti hairidvaikutuksen
voimakkuus kuitenkin vaihtelee ainakin alueittain, lajeittain ja kunkin lajin elinkierron mukaan, joten
kokonaiskasityksen muodostaminen on haastavaa (Taubmann ym. 2021).
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Kuva 13. Suunniteltujen tuulivoimaloiden vilkevaikutusalueet.

7.4 Hairioisyyden lisaantyminen

Hankkeeseen liittyva huoltotarve ja tieverkoston vahvistaminen todennakdisesti lisadavat alueella
liikkumista seka yleista rauhattomuutta. Esimerkiksi tieston talvikunnossapito, voimalinjojen seka
aurinkopaneelikenttien  raivaaminen, ja  voimalalaitteistojen = maaraaikaishuollot  ovat
valttdmattémia suunnitellun toiminnan turvallisuuden ja tehokkuuden takia. Erityisesti tieverkoston
kunnostaminen saattaa lisatd myds muuta alueella tapahtuvaa toimintaa, kuten metsataloutta tai
virkistyskayttoa.
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7.5 Estevaikutus

Estevaikutuksiksi voidaan lukea ainakin tuulivoimaloiden pyoérivien lapojen aiheuttama
estevaikutus, tieverkoston muutokset, alueiden puuston raivaaminen seka aurinkopaneelikenttien
muodostama estevaikutus. Kun tarkastellaan estevaikutuksia Natura-alueisiin ja niiden
suojeluperusteisiin, kohdistuu tuulivoimaloiden aiheuttama estevaikutus todenndkdisesti
merkittavimmin alueella esiintyvaan linnustoon, ja muusta infrastruktuurista syntyva estevaikutus
ensisijaisesti suuriin nisadkaslajeihin, kuten suurpetoihin ja metsdpeuraan. Estevaikutukset ovat
paikallisia vaikutuksia, jotka kuitenkin saattavat valillisesti vaikuttaa eldaimistd6n myds hankealueen
ulkopuolella ekologisten vaikutusketjujen kautta.

7.6 Pély

P6lya voi muodostua erityisesti hankkeen rakennusvaiheessa hienojakoisia maa-aineksia
kasiteltdessa. Polyn vaikutusalue riippuu kaytettavien maa-aineksien materiaaleista ja raekoista.
Merkittavin vaikutus kohdistuu rakennettavien tuulivoimalapaikkojen ja parannettavan tieston
tuntumaan. Lisaksi polyn kulkeutuminen ojaverkostoon saattaa vahaisesti lisata kiintoaineksen
kulkeutumista vesistoihin

P6lyn mekaaniset haittavaikutukset aiheutuvat sen tukkiessa kasvien ilmaraot, jolloin mm.
soluhengitys ja fotosynteesi vaikeutuvat. Hienojakoisin poly voi jopa tunkeutua ilmarakojen kautta
kasvin soluihin, jolloin vaikutus voi kohdistua kasvin aineenvaihduntaan ja vaikuttaa sita kautta mm.
kasvien kasvuun ja lisdantymiseen. Herkimpina kasveina ulkoisen polyn haittavaikutuksille pidetaan
havupuita ja jakalia. Valillisesti poly voi vaikuttaa kasvillisuuteen esimerkiksi muuttamalla maaperan
kemiallista koostumusta (metallit, ravinteet, pH) tai nopeuttamalla lumen sulamista.
Ravinteikkuuden, happamuuden tai markyyden muutokset voisivat vaikuttaa suokasvillisuuteen,
erityisesti rahkasammaliin.

Polyn kulkeutumista kasveihin ehkaisevat ulkoiset tekijat (maastonmuodot, sade ja tuuli), mutta
kasveilla on myos useita eri mekanismeja, joilla ne ehkaisevat polyn kulkeutumista herkkien solujen
sisdlle. Naitd ovat mm. lehtien vahamainen pintakerros, kasvin osien karvoitus, lehtien
liuskalehtisyys seka lehtien putoaminen maahan syksyisin.

7.7 Tarina

Tarindd aiheutuu padasiassa tyokoneista ja kuljetuksista, erityisesti hankkeen rakennus- ja
purkuvaiheissa. Energiantuotannosta ja huoltoliikenteesta ei aiheudu merkittavaa tarindvaikutusta.
Polyvaikutusten tavoin tarindn suorat vaikutukset ulottuvat rakennettaville alueille ja niiden
valittdmaan laheisyyteen. Hankealueen tieverkoston rakennustyostda, seka tuulivoimaloiden
perustuksien rakennus- tai mahdollisesti purkutyosta, syntyvda tadrind on enimmakseen
lyhytkestoista ja sen vaikutusalue on pieni. Tarindn vaikutus ei todennakdisesti ulotu
hankealueeseen rajautuville Natura 2000 -alueille saakka havaittavana, eikd se siten vaikuta alueella
esiintyvaan lajistoon tai luontotyyppeihin.
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7.8 Hydrologiset muutokset

Hankkeen toteuttaminen saattaa paikallisesti vaikuttaa pintaveden valuntaan. Esimerkiksi
paneelikenttien rakentaminen, seka ojitukset, maataytot tai kuivatusojien kunnostaminen tieston
ja paneelikenttien yhteydessa voivat muuttaa pintavesivalunnan maaraa tai kulkeutumisreitteja.
Paikallinen pintaveden tason muutos ja vesimuodostumien virtaushuippujen voimistuminen
saattavat aiheuttaa kasvilajiston runsaussuhteiden muutoksia ja johtaa pitkalla aikavalilla jopa
luontotyyppien asteittaiseen muuttumiseen. Talla voi olla suoria vaikutuksia mm. kiintoaineksen
kulkeutumiseen tai lajistoon, mutta myos valillisia vaikutuksia esimerkiksi luontotyyppien
markyyteen, luonnollisten vesimuodostumien tulvaherkkyyteen tai lajiston esiintymiseen eri
vuodenaikoina.

Hankealueen aiempi maankdyttdé on luontoselvityksissa tehtyjen havaintojen perusteella
heikentanyt alueen pienvesien ekologista tilaa. Entisilla turvetuotantoalueilla tehdyt ojitukset ja
kasvipeitteen puuttuminen ovat heikentdneet maa-alueiden kykya pidattaa vetta, joten esimerkiksi
aurinkopaneelikenttien rakentaminen ei siksi merkittavasti kasvata pintavesivalunnan maaraa.
Hydrologisten vaikutusten hillitsemiseksi jo tehdyt pengerrykset ja laskeutusaltaat puskuroivat
myos suunnitellusta hankkeesta mahdollisesti aiheutuvia pintavesivalitteisia vaikutuksia ja osaltaan
rajaavat niiden vaikutusaluetta. Hankealueen vesitaloudessa mahdollisesti tapahtuvien muutosten
merkitysta olennaisesti vahentaa myos koko alueen intensiivinen ojaverkosto seka suuri seisovan
vesimuodostumien maara.

Suunnitellun toiminnan arvioitu vaikutus pintavesien maaraan ja laatuun hankealueella on
nykytilaan verrattuna pieni. Vesitalouden muutoksista aiheutuvat vaikutukset luontodirektiivin
luontotyyppeihin ovat mahdollisia ainoastaan Haukisuo-Harkasuo-Kukkonevan ja Laihistenneva-
Harkdaneva-Vahvasenjoen Natura-alueiden niissa osissa, jotka sijaitsevat samalla valuma-alueella
rakennettavien alueiden kanssa (Kuva 14). Hankkeesta ei aiheudu hydrologisia vaikutuksia
Matosuon tai Aittosuo-Leppasuo-Uitusharjun Natura-alueille.
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Kuva 14. Pintavesien suuntautuneisuus hankealueella ja sen ympdristéssd vdhentdd mahdollisten hydrologisten muutosten
aiheuttamaa kuormitusriskid Natura-alueiden herkilld luontotyypeilld. Konilampi on merkitty Natura-alueelle sinisellé korostuksella.
Siniset nuolet kuvaavat pintaveden virtaussuuntia, Vahvasenjoen virtaussuunta keltaisella.

Natura-alueiden kannalta merkittavin hydrologinen vaikutusketju kohdistunee rakennettavien
alueiden vieressa hankealueella sijaitsevaan Iso Tdilampeen ja siitd hankealueen lapi kohti pohjoista
virtaavaan Tdipuroon, joka laskee Konilampeen noin 1,2 km padssa rakennettavista alueista.
Konilampi on matala, humusvetinen lampi, joka kuuluu Haukisuo-Harkasuo-Kukkonevan Natura-
alueeseen. Konilammesta itakaakkoon laskeva Konipuro (pituus noin 3,5 km) johtaa vedet edelleen
Joutenjarveen ja sieltd Vahvasenjokeen. Hankkeesta Konilammella aiheutuva hydrologinen muutos
arvioidaan etaisyyden takia erittdin pieneksi ja epatodenndkdiseksi. Haukisuo-Harkasuo-
Kukkonevan Natura-alueen hoito- ja kayttosuunnitelman (Metsahallitus 2006) perusteella
Konilampi ei my&skaan ole luonnontilaisuudeltaan erityisen edustava, eika siten herkka muutoksille.

Rakennettavien alueiden kanssa samalla valuma-alueella sijaitsevista Natura-alueiden
luontotyypeista Kukkonevan suoluontotyypit ja Vahvasenjoen vesiluonto ovat herkkia vesitalouden
muutoksille. Vaikutukset ndihin ovat kuitenkin pienid ja epatodenndkdisia, silla pintavesien
suuntautuneisuus suojaa Kukkonevan aluetta. Moniulotteinen vesimuodostumien verkosto
laskeutusaltaineen rakennuspaikoista suojaa puolestaan noin 1,5 km etdisyydelld sijaitsevaa
Vahvasenjokea. Myo6s hankealueen eteldpuolella sijaitsevan Laihistennevan suoluontotyyppeihin
vaikutukset ovat valumavesien laskusuunnan perusteella pienia ja epatodennakoisia.

Hankkeessa tarkastelluista vaihtoehtoisista sahkonsiirtoreiteista SVE-C (ilmajohto) sijoittuu
lahimmilladn noin 450 metrin etdisyydelle Natura-alueesta, mutta suojeluperusteena oleville
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luontotyypeille ei aiheudu sen rakentamisesta vaikutuksia valumavesien laskusuunnan perusteella.
Vaihtoehto SVE-A (maakaapeli) sijoittuu tien yhteyteen, lahimmillddn noin 500 metrin etaisyydelle
Natura-alueesta. Tien yhteyteen rakennettavasta maakaapelista ei aiheudu vesistévaikutuksia
Natura-alueen suojeluperusteena oleville luontotyypeille.

Hankkeen toteuttamisesta aiheutuvan vesiolosuhteiden muutoksien vaikutukset Haukisuo-
Harkasuo-Kukkonevan ja Laihistenneva-Harkaneva-Vahvasenjoen Natura-alueiden luontoarvoihin
ovat edelld kuvatuin perustein hyvin pienia ja epatodennadkdisia. Suunniteltu hanke ei aiheuta
pintavesivaikutuksia muille tarkastelussa mukana oleville Natura-alueille.

7.9 Hankkeen vaikutukset Natura-alueiden
suojeluperusteisiin

7.9.1 Vaikutukset suojeluperusteena oleviin luontodirektiivin
luontotyyppeihin

Hankkeen toteuttamisen luontotyyppeihin kohdistuva suora vaikutus rajoittuu hankealueelle.
Rakennettavat tuulivoimalat, aurinkopaneelikentat, sahkoénsiirto tai sisdinen tiesto eivat suoraan
ulotu Natura-alueille, eivatka siten suoraan vaikuta suojeluperusteina oleviin luontotyyppeihin tai
niille ominaiseen kasvilajistoon.

Seuraavassa yksil6éidaan hankkeen vaikutukset neljan tarkasteltavana olevan Natura-alueen
kaikkien suojeluperustaisten luontotyyppien osalta.

7.9.1.1 Haukisuo — Harkasuo — Kukkoneva
7310 Aapasuot

Keski- ja pohjoisboreaalisten vyohykkeiden suoyhdistymatyyppi, jota luonnehtii minerotrofinen
nevakasvillisuus yhdistyman keskiosissa. Aapasuot ovat yleensd laajoja soita, joiden vesista
keskeinen osa tulee lumensulamisvesistd, jotka kevaisin seisovat suolla. Suon keskiosat ovat
ymparoivia alueita matalammalla. Suoaltaan valuma-alue on yleensa huomattavasti suurempi kuin
varsinainen suoallas. Aapasoiden reunoilla on erilaisia rame- ja korpityyppeja. Aapasuon reunojen
laajat tai kasvillisuudeltaan edustavat puustoiset suot maaritelldaan myoés omana luontotyyppinaan.
Aapasuon kanssa paallekkaisia luontotyyppeja voivat olla mm. letot ja puustoiset suot (Airaksinen
& Karttunen 2001).

Haukisuo-Harkasuo-Kukkonevan Natura-alueella on erilaista aapasuoyhdistymaa 740 hehtaaria eli
noin 29,9 % suojelualueen kokonaispinta-alasta (2472 ha).

Vaikutusarviointi

Haukisuo—Harkasuo—Kukkonevan aapasoiden luontotyypille voi aiheutua Kaijansuon suunnitellusta
hanketoiminnasta vain lievia vaikutuksia, jotka ovat kaiken kaikkiaan myds epatodennakoisia.
Kaijansuon hankealueen ojien virtaama suuntautuu paddosin poispdin Haukisuo—Harkasuo—
Kukkonevan suojelualueelta kohti Vahvasenjoen valuma-aluetta ita-koillisen suuntaan (Kuva 14).
Karttatarkastelun ja korkeuskayravertailujen perusteella hankealueelta perdisin oleva
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pintavesivalunta suuntautuu pohjoispuolen Natura-suojelualueelle ainoastaan Konilammen
ymparistéon ennen Konipuron virtauksen suuntautumista itdan kohti Vahvasenjokea (Kuva 15).
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Kuva 15. Hankealueelta Iéhtevén pintavalunnan pdéduomat suuntautuvat Konilampeen ja sieltd edelleen itddn kohti
Vahvasenjokea.

Lahimpana (noin 200 m paassad) rakennettavista alueista sijaitseva Sopensuo kuuluu eri valuma-
alueeseen. Haukisuo—Harkdasuo—Kukkonevan Natura-alueen aapasuoelinymparistoihin ei siten
kohdistu pintavesivalunnan vaikutuksia (esimerkiksi ylimaaraista valumaa tai ainespaastoja), jotka
saattaisivat vaikuttaa suojeluperustaisen luontotyypin vesitalouteen tai muuhun edustavuuteen.
Suojelualueen aapasuot eivat myoskaan ole riippuvaisia hankealueen vesista korkeuseroista
johtuvan pintavalunnan suuntautuneisuuden takia. Hankkeesta ei ndilla perustein arvioida
muodostuvan merkittavaa pintavesivalitteista vaikutusta suojelualueen aapasoihin.

Hankkeesta ei arvioida aiheutuvan pohjavesivaikutuksia (kuivuminen tms.) Haukisuo—Harkdsuo—
Kukkonevan suojelualueen aapasoihin, koska hankkeen mahdolliset rakennusvaiheen aikaiset
vaikutukset pohjaveteen ovat hyvin paikallisia ja ne ilmenevat |ahinnd hankealueen sisalla
sijaitsevissa pienvesissd. Hankealueen tai Natura-alueen Ilahistolla ei esiinny luokiteltuja
pohjavesialueita alle viiden kilometrin etdisyydella. Paikallisten, pienialaisten pohjavesiesiintymien
olemassaolosta, tai hankealueen ja Natura-alueen mahdollisesta hydraulisesta pohjavesiyhteydesta
ei ole kadytettavissa olevia tietoja.
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91DO0 Puustoiset suot

Luontotyyppi kasittaa havu- tai lehtipuustoisia suometsia (rdmeet ja korvet). Naita esiintyy kosteilla
tai marilla turvemailla, joilla vedenpinta on pysyvasti korkealla ja jopa korkeammalla kuin
ympariston vedenpinnantaso. Vesi on aina hyvin niukkaravinteista (ombro-mesotrofiset suot).
Puustossa vallitsevat yleensa hieskoivu, manty ja kuusi. Kenttdakerroksessa on soille tai yleisemmin
niukkaravinteisille paikoille luonteenomaisia kasveja, kuten varpuja, rahkasammalia ja saroja.
Boreaalisella alueella luontotyyppiin luetaan myos kuusta kasvavat korvet (Airaksinen & Karttunen
2001). Luontotyyppia tavataan myos avosoiden keskelld pienialaisina rame- tai korpisaarekkeina.
Hankealuetta lahimmat puustoiset suotyypit sijaitsevat Sopensuon eteld- ja lounaisosissa,
[ahimmilladan noin 200 m padssa rakennettavista alueista.

Natura-alueesta on tietolomakkeen mukaan puustoisia soita noin 400 hehtaaria (16,2 %)
suojelualueen koko pinta-alasta.

Vaikutusarviointi

Hankkeesta voi aiheutua Haukisuo—Harkdasuo—Kukkonevan puustoisten soiden luontotyypille vain
lievia vaikutuksia, jotka ovat lisdksi erittdin epatodennakoisia. Sopensuota ja sen kaakkoispuolella
sijaitsevia Sopen- ja Lummelampea ymparoivat puustoiset suot kuuluvat hankealueen kanssa eri
valuma-alueeseen, eivatka siksi ole riippuvaisia hankealueen valumavesistd. Hankealueen
pohjoisrajalla on lisaksi ita-lansi-suuntainen kivenndismaasaarekkeiden vyohyke, jonka metsat
suojaavat Natura-alueen puustoisia suotyyppeja mahdollisilta lyhytkestoisilta pélyvaikutuksilta.

Haukisuo—Harkdasuo—Kukkonevan Natura-alueen puustoisten soiden elinymparistoihin e
pintavesien suuntautuneisuuden perusteella kohdistu pintavesivalunnan vaikutuksia, jotka
saattaisivat vaikuttaa puustoisten soiden vesitalouteen tai luontotyypin edustavuuteen. Hankkeesta
ei arvioida aiheutuvan pohjavesivaikutuksia Haukisuo—Harkasuo—Kukkonevan suojelualueen
puustoisiin soihin edelld (7310 Aapasuot) mainituin perustein. Polyn mahdollinen rakentamisen
aikainen kulkeutuminen Natura-alueen herkille suoalueille on epatodenndkdistda hankealueen
pohjoisrajan puuston takia. Hankkeesta ei nailla perustein arvioida muodostuvan merkittavia
vaikutuksia suojelualueen puustoisiin soihin.

7110 Keidassuot

Keidassuo on laaja, yleensa useista eri suotyypeista koostuva suoyhdistymatyyppi, jota luonnehtii
ombrotrofinen (eli sadevedestd saatavien ravinteiden varassa elava) suokasvillisuus yhdistyméan
keskiosissa (Ruuhijarvi 1983). Paaasiallisesti kasvillisuus koostuu mosaiikkimaisesti vuorottelevista
ruskorahkasammalen (Sphagnum fuscum) muodostamista ramemattaista (esim. rahkarameita ja
rahkanevoja) ja avoimista vetisistd nevalaikuista (esim. lyhytkorsinevoja) tai vesiallikoista.
Keidassoiden suotyyppeja ovat mm. tupasvillardmeet (TR), isovarpurameet (IR), rahkarameet (RaR),
keidasrameet (KeR), lyhytkortiset nevardmeet (LkNR). Suon laiteilla on minerotrofisia nevoja,
rameita ja korpia. Keidassuohon luetaan vahaisia osia puustoisia soita. Laajat tai kasvillisuudeltaan
edustavat puustoiset suot merkitddn omana luontotyyppindan (Airaksinen & Karttunen 2001).

Keidassuon suurmuoto-osia ovat keskusta (keskustasanne), reunaluisu ja laide. Keskusta on yleensa
muuta suota korkeammalla ja tavallisesti harvapuustoinen tai puuton. Reunaluisu on keskustaa
ymparoiva, yleensa tihedpuustoisempi ja kalteva alue, joka on keskustan tapaan ombrotrofinen.
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Uloimpana keidassuon reunassa sijaitsee minerotrofinen laide, joka saa ravinteita sadeveden lisaksi
valuma-alueelta virtaavasta vedestd (Kontula & Raunio 2018).

Natura-tietolomakkeen mukaan Haukisuo-Harkdsuo-Kukkonevan alueesta noin 495 hehtaaria (20
%) on keidassuota.

Vaikutusarviointi

Haukisuo—Harkasuo—Kukkonevan merkittavimmat keidassuoalueet, kuten Sdynasneva ja Harkasuo,
sijaitsevat Natura-alueen keski- ja pohjoisosassa, yli 6 km paassa rakennettavista alueista (Kuva 16).
Etdisyyden ja valumavesien suuntautuneisuuden perusteella Natura-alueen keidassuot eivat ole
kytkoksissa hankealueen pinta- tai pohjavesiin. Hankkeesta ei ndilla perustein arvioida
muodostuvan merkittavia hydrologisia vaikutuksia Haukisuo—Harkasuo—Kukkonevan Natura-alueen
keidassoihin. Haukisuon alueella sijaitsevat keidassuot ovat my6s mahdollisen pdlyvaikutuksen
ulkopuolella. Hankkeen ei arvioida vaikuttavan Haukisuo—Harkdasuo—Kukkonevan keidassoiden
luontotyyppiin.
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Kuva 16. Haukisuon—Hdrkdsuon—Kukkonevan merkittdvimmdt keidassuoalueet sijaitsevat yli 6 km pdédssd hankealueen
pohjoispuolella.

3160 Humuspitoiset jdrvet ja lammet

Luokkaan kuuluvat luonnontilaiset ja niukkaravinteiset jarvet ja lammet, joiden vesi on happaman
humuksen ja turpeen ruskeaksi varjadmaa. Runsaan humuksen varjadmat vesistot ovat tavallisia
runsassoisilla seuduilla, joilla turvemaita, soita tai luontaisesti soistumassa olevia kankaita on
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runsaasti. Humuspitoisissa vesistoissa veden pH on usein matala (3—6), kasvillisuus on enimmakseen
harvaa ja rantavyohyke on usein soistunut, jopa rahkasammalen peittama. llmaversoisia kasveja on
yleensa hyvin niukasti, kelluslehtisen kasvillisuuden maara vaihtelee ja vesisammalet voivat esiintya
runsaina. Joskus ndissa vesissa on lahdevaikutusta ja sen seurauksena vesi voi olla tavanomaista
kirkkaampaa ja ravinteisempaa (Airaksinen & Karttunen 2001).

Haukisuo—Harkasuo—Kukkonevan Natura-alueella on noin 40 hehtaaria (1,6 % suojelualueen
kokonaispinta-alasta) kyseistd luontotyyppid, ja ldhes kaikki alueen lammet kuuluvat tdhan
luontotyyppiin. Edustavuudeltaan hyvista (Metsahallitus 2006) humuspitoisista jarvista ja lammista
lahinnd hankealuetta, noin 310 metrin padassa rakennettavista alueista, sijaitsee pienikokoinen
Lummelampi.

Vaikutusarviointi

Hankkeesta voi aiheutua lievid ja epatodennakaoisia vaikutuksia Haukisuo—Harkasuo—Kukkonevan
luontotyypille humuspitoiset jarvet ja lammet. Karttatarkastelun ja korkeuskdyravertailujen
perusteella hankealueen pintavesivalunta suuntautuu pohjoispuolen Natura-alueelle ainoastaan
Konilammen alueella (Kuva 15). Konilampeen voi kohdistua paikallisia ja lyhytaikaisia veden
samentumis- ja kiintoainevaikutuksia. Konilampi ei kuitenkaan ole erityisen edustava
humuspitoinen lampi, eikd siten herkka muutoksille (Metsadhallitus 2006). Kaikki Haukisuo—
Harkasuo—Kukkonevan muutoksille erittdin herkat (luonnontilaisen kaltaiset) humuspitoiset jarvet
ja lammet kuuluvat hankealueen kanssa eri valuma-alueeseen, eika niiden siksi arvioida olevan
hankkeen mahdollisesti aiheuttamien hydrologisten muutosten vaikutusalueella. Lisdksi Natura-
alueen merkittavimmat humuspitoiset jarvet ja lammet (mm. Kukkolampi, Iso Ollinlampi) sijaitsevat
kauempana, lahimmilldankin noin 1,8 km padssd rakennettavasta alueesta. Natura-alueella
sijaitsevien humuspitoisten jarvien ja lampien elinymparistoihin ei siten kohdistu pintavesivalunnan
vaikutuksia, jotka saattaisivat vaikuttaa niiden vesitalouteen tai muuhun edustavuuteen.
Hankkeesta ei arvioida aiheutuvan myo6skdan pohjavesivaikutuksia Haukisuo—Harkasuo—
Kukkonevan suojelualueen humuspitoisiin jarviin ja lampiin aiemmin (kappaleessa 7310 Aapasuot)
kuvatuin perustein.

Pintavesien suuntautuneisuuden ja pitkien etadisyyksien takia pélyvaikutukset arvioidaan pieniksi ja
epatodennakdisiksi. Lahimpana rakennettavia alueita sijaitsevat Sopenlampi (noin 400 m) ja
Lummelampi, joista vain jalkimmainen on arvioitu edustavaksi. Sopenlampi ei ole erityisen edustava
ja sen alttius muutoksille on korkeintaan kohtalainen (Metsahallitus 2006). Rakennettavien
alueiden pohjoispuolella kasvavat metsat vahentdvat mahdollisen rakennusaikaisen polyn
kulkeutumista ja pienentdvat vaikutuksen todennakoisyytta. Pintavesien valitykselld kulkeutuva
poly voi aiheuttaa korkeintaan lievia, lyhytaikaisia vaikutuksia edelld mainittuihin lampiin.
Polyvaikutukset arvioidaan epatodennakdisiksi.

9010 Boreaaliset luonnonmetséit

Tama luontotyyppi kasittda vanhat luonnonmetsat sekd luonnontilaiset paloalat ja palon jalkeen
luonnontilaisina kehittyneet nuoret metsat. Vanhat luonnonmetsat ovat metsien myd6haisia
sukkessio- tai kliimaksivaiheita, joihin ihmistoiminta on vaikuttanut vain vahan tai ei lainkaan.
Nykyiset vanhat luonnonmetsdt ovat vain pienid jdanteitd Fennoskandian alkuperaisista
luonnonmetsista. Voimaperdinen metsatalous, jota toteutetaan kaytannollisesti katsoen kaikkialla
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Pohjoismaissa, on suurelta osin havittanyt vanhojen luonnonmetsien olennaiset piirteet, joita ovat
mm. kuolleen pystypuuston ja maapuuston runsaus, elavan puuston ika-, koko- ja puulajivaihtelu,
aikaisemman puustosukupolven puut seka talousmetsia tasaisempi pienilmasto. Nykyisin suurin osa
luonnonmetsista sijaitsee boreaalisen kasvillisuusvyohykkeen pohjoisosissa ja eteldosissa on vain
pienia sirpaleita jaljella (Airaksinen & Karttunen 2001).

Haukisuo—Harkasuo—Kukkonevan Natura-alueella kangasmaiden metsat ovat olleet kauttaaltaan
intensiivisten hakkuiden kohteena, ja siksi valtaosa niistd on idltdadn noin 30-60-vuotiaita.
Luonnonmetsiksi luokiteltavia metsakuvioita esiintyy alueella laikuittain hakkuilta sddstyneissa
kangasmetsdsaarekkeissa. Hankealuetta lahin, edustava boreaalisen luonnonmetsan esiintyma
sijaitsee Konilammen eteldpuolella, Taipuron ja pohjoiseen johtavan metsdautotien valimaastossa
(Metsahallitus 2006). Etadisyys rakennettavalle alueelle on lyhimmilldan noin 900 metria.

Haukisuo—Harkasuo—Kukkonevan Natura-alueella boreaalisten luonnonmetsien luontotyyppiin
kuuluvia alueita on noin 20 hehtaaria (0,8 % suojelualueen kokonaispinta-alasta).

Vaikutusarviointi

Haukisuo—Harkasuo—Kukkonevan luontotyypille boreaaliset luonnonmetsat ei katsota kohdistuvan
Kaijansuolle suunnitellusta toiminnasta aiheutuvia vaikutuksia. Luonnonmetsat eivat ole
vesitaloudesta erityisen riippuvainen luontotyyppi, johon esimerkiksi Tdipurossa tapahtuvat pienet
ja merkitykseltdaan vahaiset pintavesivalunnan muutokset voisivat vaikuttaa. Myoéskaan mahdollisen
lyhytaikaisen polyvaikutuksen ei katsota ulottuvan Konilammen eteldpuolella sijaitsevaan,
edustavaan luonnonmetsien esiintymaan.

Hankkeesta ei arvioida nailla perustein muodostuvan boreaalisiin luonnonmetsiin liittyvia suoria tai
valillisia pintavesivalitteisia vaikutuksia ollenkaan.

7140 Vaihettumissuot ja rantasuot

Vaihettumissuot ja rantasuot on paljon vaihtelua sisadltava luontotyyppi. Taman luontotyypin suot
ovat turvetta muodostavia, vaha- tai keskiravinteisten alustojen kasviyhdyskuntia, joille on
tunnusomaista minerotrofisten ja ombrotrofisten tyyppien valimuotoiset piirteet. Tyyppiin sisaltyy
laaja ja monimuotoinen joukko kasviyhdyskuntia, joista nakyvimmat koostuvat laajojen suoalueiden
keskikokoisista tai pienista saraikoista, joissa kasvaa myos rahka- tai ruskosammalia, ja joihin
tavallisesti liittyy my06s vesi- ja rantakasviyhdyskuntia. Suomessa oleellinen osa tata luontotyyppia
ovat avo- ja pensasluhdat, joille on ominaista markyys ja sijainti vesistdjen rannalla. Myds
niukkaravinteiset veden ja maan valiset rajapinnat, joissa kasvaa pullosaraa (Carex rostrata),
sisaltyvat tyyppiin (Airaksinen & Karttunen 2001).

Haukisuo—Harkdasuo—Kukkonevan Natura-alueella on noin 21 hehtaaria (0,9 % suojelualueen
kokonaispinta-alasta) vaihettumis- ja rantasoiden luontotyypin alueita. Ne ovat padosin rantasoita
ja kivennadismaiden ymparoimia pienialaisia suopainanteita, jotka eivat kuulu mihinkdan aapa- tai
keidassuoyhdistymaan. Luontotyypin edustavimmat kohteet sijaitsevat Kokko-Valkeisen pohjois- ja
itdrannalla (Metsahallitus 2006), ldhimmillddn noin kolmen kilometrin padssa rakennettavista
alueista.
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Vaikutusarviointi

Haukisuo—Harkdasuo—Kukkonevan vaihettumissoiden ja rantasoiden luontotyypille ei katsota
kohdistuvan vaikutuksia Kaijansuon suunnitellusta hanketoiminnasta. Alueen vesistdjen
korkeusasemien perusteella hankealueen pintavesivalunnan mahdollinen vaikutus kohdistuu
Natura-alueella vain Konilampeen asti (Kuva 15), ja koko Haukisuo—Harkdasuo—Kukkonevan Natura-
alueen edustavimpaan vaihettumissoiden ja rantasoiden esiintymadan Kokko-Valkeisen ranta-
alueilla ei voi aiheutua hankealueen pintavaluntavaikutusta, koska Kokko-Valkeinen sijaitsee
karttatarkastelun mukaan noin viisi metria Konilampea ylempana. Pitkdn vahimmaisetdisyyden
(vahintaan 3 km) takia myoskaan muiden hankkeesta aiheutuvien vaikutusten ei katsota olevan
mahdollisia vaihettumissoiden ja rantasoiden luontotyypilla.

Kokonaisuudessaan hankkeesta ei arvioida edelld kuvatuin perustein aiheutuvan vaikutuksia
vaihettumissoiden ja rantasoiden luontotyypille Haukisuo—Harkasuo—Kukkonevan alueella.

3110 Hiekkamaiden niukkamineraaliset niukkaravinteiset vedet

Tahan luontotyyppiin luokitellaan matalia, niukkaravinteisia (lievasti happamia tai neutraaleja)
kirkasvetisia jarvida ja lampia, seka niiden matalaa, monivuotista vesi- ja rantakasvillisuutta
[esimerkiksi jarviraani (Littorelletalia uniflorae)]. Suomessa tallaisia vesistéja on ldhinna
hiekkamailla, jadkauden sulamisvesien synnyttamien harju- ja deltamuodostumien yhteydessa.
Pohjaversoiset kasvit viihtyvat kirkkaassa vedessa hyvin ja ovat siksi talle luontotyypille erityisen
luonteenomaisia. Rantojen maapera on tyypillisesti karu (joskus myos turvepohijalla) ja kasvillisuus
selvasti vyohykkeista. Vyohykkeiden valtalajeja ovat raani (Littorella), nuottaruoho (Lobelia
dortmanna) tai lahnanruohot (/soétes spp.). Boreaalisella alueella ndiden joukossa kasvaa myds
ruskoarviaa (Myriophyllum alterniflorum) seka vesisammalia (Drepanocladus spp., Warnstorfia spp.,
Fontinalis spp.) (Airaksinen & Karttunen 2001).

Haukisuo—Harkdasuo—Kukkonevan Natura-alueella tdhan luontotyyppiin kuuluvia karuja kirkasvetisia
jarvia on noin 26 hehtaaria (1,1 % suojelualueen kokonaispinta-alasta). Luontotyyppia edustaa
suojelualueella ainoastaan kirkasvetinen Kokko-Valkeinen, joka sijaitsee noin 1,8 kilometria
hankealueesta pohjoiseen.

Vaikutusarviointi

Haukisuo—Harkasuo—Kukkonevan luontotyypille karut kirkasvetiset jarvet ei katsota kohdistuvan
Kaijansuolle suunnitellusta toiminnasta aiheutuvia vaikutuksia pintavesien paaasiallisen
suuntautumisen takia (Kuva 14). Karttatarkastelun seka alueen korkeuskayravertailujen perusteella
Kokko-Valkeiseen ei kohdistu pintavesivalunnan vaikutuksia, jotka saattaisivat vaikuttaa Kokko-
Valkeisen vesitalouteen tai suojeluperustaisen luontotyypin muuhun edustavuuteen. Hankkeesta ei
arvioida aiheutuvan myoskdan pohjavesivaikutuksia Kokko-Valkeiseen edelld (kohdassa 7310
Aapasuot) mainituin perustein. Pintavesien suuntautuneisuuden ja pitkdn valimatkan takia Kokko-
Valkeisen arvioidaan sijaitsevan myos hankkeesta mahdollisesti aiheutuvien podlyvaikutusten
ulkopuolella.

Hankkeesta ei arvioida muodostuvan luontotyyppiin kohdistuvia suoria tai vélillisia vaikutuksia.
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3210 Fennoskandian luonnontilaiset jokireitit

Luontotyyppi kasittdaa luonnontilaisia tai lahes luonnontilaisia jokireitteja ja niiden osia boreaalisella
seka hemiboreaalisella vyohykkeella. Jokireittien vesi on niukkaravinteista, veden pinnan
vuodenaikainen korkeusvaihtelu on suurta ja talvella vedenpinta jaatyy. Veden pinta on korkealla
erityisesti kevaisin. Jokireitit ovat vaihtelevia, niissa voi olla vesiputouksia, koskia, suvantoja ja niihin
voi liittyd myds pienia jarvid. Jokiveden kuluttavan ja kuljettavan vaikutuksen vuoksi veden
ravinnepitoisuus on suurin jokisuulla, missa veden kuljettama aines alkaa kasaantua (Airaksinen &
Karttunen 2001).

Haukisuo—Harkasuo—Kukkonevan Natura-alueella on noin 6 hehtaaria (0,2 % suojelualueen
kokonaispinta-alasta) tdahdn luontotyyppiin kuuluvia alueita. Suojelualueen pohjoisosissa Iso-
Punsasta Kortejarveen laskeva, hyvin luonnontilansa sailyttanyt Punsanjoki on luontotyypin ainoa
esiintyma Natura-alueella (Metsahallitus 2006).

Vaikutusarviointi

Haukisuo—Harkdasuo—Kukkonevan luontotyypille Fennoskandian luonnontilaiset jokireitit ei katsota
kohdistuvan Kaijansuolle suunnitellusta toiminnasta aiheutuvia vaikutuksia. Arvion perusteena on
Kaijansuon hankealueelta purkautuvan pintavesivalunnan ja suojeluperustaisen luontotyypin
ainoan esiintyman (Punsanjoki) sijainnit eri vesistdalueilla. Punsanjokeen ei siten kohdistu
pintavesivalunnan vaikutuksia (esimerkiksi ylimaaraista valumaa tai ainespaastojd), jotka
saattaisivat vaikuttaa joen vesitalouteen, vedenlaatuun tai suojeluperustaisen luontotyypin
muuhun edustavuuteen. Hankkeesta ei arvioida nailla perustein muodostuvan luontotyyppiin
liittyvia suoria tai valillisia pintavesivalitteisia vaikutuksia.

Hankkeesta ei arvioida aiheutuvan pohjavesivaikutuksia Haukisuo—Harkasuo—Kukkonevan
suojelualueen luonnontilaisten jokireittien luontotyyppiin edelld aapasoiden kohdalla mainituin
perustein.

3260 Vuorten alapuoliset tasankojoet (Pikkujoet ja purot)

Tama luontotyyppi kasittaa tasankojen ja vuoristojen jokia seka puroja (joissa vedenpinnan taso on
kesalla matala), joissa on vedenalaista tai kelluslehtista kasvillisuutta (Ranunculion fluitantis- ja
Callitricho-Batrachion) tai vesisammalia. Luontotyyppiin kuuluvat Suomessa luonnontilaiset
virtaavat pikkujoet ja pienvedet, kuten purot ja [ahteiset purot. Ymparistoltdan ja vesitaloudeltaan
luonnontilaiset virtaavat vedet ovat tarkeita monille kasvi- ja eldinryhmille. Tama luontotyyppi on
muuttunut suuresti viime vuosikymmenind. Vain muutama prosentti alkuperaisista virtaavista
pienvesistd on edelleen luonnontilassa. Uhkana ovat etenkin metsatalous ja muu maankaytto, kuten
perkaukset ja metsdautoteiden rakentaminen (Airaksinen & Karttunen 2001).

Haukisuo—Harkasuo—Kukkonevan Natura-alueella on noin 5 hehtaaria (0,2 % suojelualueen
kokonaispinta-alasta) tdhan luontotyyppiin kuuluvia alueita. Suojelualueella luontotyyppiin
kuuluviksi luetaan Lemetinpuron-Sopenpuron purokompleksi sekd suojelualueen itdosissa
Kolokkolammelta laskeva puro. Molemmat purot ovat edustavuudeltaan merkittavia (Metsahallitus
2006).
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Vaikutusarviointi

Haukisuo—Harkdasuo—Kukkonevan pikkujokien ja purojen luontotyypille voi aiheutua Kaijansuon
suunnitellusta hanketoiminnasta vain lievia vaikutuksia, ja vaikutusten aiheutuminen on
epatodennakoista. Kaijansuon hankealueen ojien virtaama suuntautuu alueen itdosista padasiassa
kohti Vahvasenjokea, poispdin Haukisuo—Harkasuo—Kukkonevan suojelualueelta. Hankealueelta
kuitenkin johtaa luoteeseen Lemettilammelle ja siita |ahtevalle Lemetinpurolle yksi ojalinja, jota
pitkin aiheutuvat pintavaluntavaikutukset ovat teoriassa mahdollisia suuren pintavalunnan aikana,
esimerkiksi  kevattulvien yhteydessa. Tama on kuitenkin  hyvin  epatodennadkdista.
Suojeluperustaiselle luontotyypille aiheutuvat vaikutukset on arvioitava vahaisiksi niiden
paikallisuuden ja lyhytkestoisuuden takia. Lisdksi suuren pintavalunnan aikainen mahdollinen
ylimaarainen kiintoaines pidattaytyisi todennakdisimmin jo umpeenkasvavassa ojalinjassa ja
pitkdssd ojauomassa (noin 2 km) tai viimeistddn syvdssa Lemettilammessa vaikuttamatta sen
alapuolella virtaavan Lemetinpuron vedenlaatuun. Kolokkolammesta lahtevaan puroon Kaijansuon
hankealueelta ei ole vesistoyhteyttd, joten sen perusteella pintavesivaikutuksia ei kohdistu
kyseiseen purouomaan.

Natura-alueen pikkujokien ja purojen luontotyypille on kokonaisuudessaan mahdollista kohdistua
lievia, paikallisia ja lyhytkestoisia pintavesivalunnasta aiheutuvia vaikutuksia (esimerkiksi
ylimaaraista valumaa tai ainespaastoja). Vaikutukset Iluontotyypin vedenlaatuun tai
suojeluperustaisen luontotyypin muuhun edustavuuteen ovat erittdin epatodennakdisia, mutta
mahdollisia. Hankkeesta néilla perustein luontotyyppiin liittyvdat suorat ja vililliset
pintavesivalitteiset vaikutukset arvioidaan merkitykseltdaan korkeintaan vahaisiksi.

Hankkeesta ei arvioida aiheutuvan pohjavesivaikutuksia Haukisuo—Harkasuo—Kukkonevan
suojelualueen tasankojokien luontotyyppiin edelld aapasoiden kohdalla mainituin perustein.

9080 Fennoskandian metsdluhdat

Metsaluhdat ovat pysyvan pintaveden vaikutuksen alaisia niiden jaddessa yleensa vuosittain tulvien
alle. Elinymparistot ovat kosteita tai markia puustoisia kosteikkoja, joissa muodostuu turvetta,
vaikka turvekerros on usein ohut. Puusto on tyypillisesti lehtipuustovaltaista. Tervaleppa (Alnus
glutinosa) on keskiboreaaliselle vyohykkeelle asti puustossa yleinen laji. Muualla boreaalista
vybhyketta ja karummilla paikoilla harmaaleppa (Alnus incana), isot puumaiset pajut (Salix spp.) ja
hieskoivu (Betula pubescens) ovat vallitsevia. Puiden runkojen ympérilld on pienia mattaita, mutta
muuten marat rimpi- ja valipinnat vallitsevat.

Metsaluhdille on tunnusomaista pintavesien eli puro-, joki- ja jarviveden pysyva tai pitkdaikainen
vaikutus sekd vedenpintatasoltaan erilaisten pintojen mosaiikkiyhdistelmatyypin luonne.
Kuivemmat vahaalaiset mataspintaiset tasot keskittyvat puiden tyvien ymparille ja marat, puiden
véliset, vali- ja rimpipintatasot ovat yleensa vallitsevia. Luhtaisuutta ilmentdva lajisto keskittyy
maremmille vali- ja rimpipinnoille. Tulvaisuus on alueilla merkittava tekija ja luhtien yhteydessa
tavataan yleisesti tulvavaikutteisia soita ja metsia (Airaksinen & Karttunen 2001).

Haukisuo—Harkasuo—Kukkonevan Natura-alueella on metsaluhtiin kuuluvaa luontotyyppia vain noin
hehtaarin (0,04 % suojelualueen kokonaispinta-alasta) verran. Luontotyyppia esiintyy ainoastaan
Punsankosken eteldpuolella pienialaisena keskirehevana boreaalisena metsaluhtana.
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Vaikutusarviointi

Haukisuo—Harkasuo—Kukkonevan luontotyypille Fennoskandian metsaluhdat ei katsota kohdistuvan
Kaijansuolle suunnitellusta toiminnasta aiheutuvia vaikutuksia. Arvion perusteena on Kaijansuon
hankealueelta purkautuvan pintavesivalunnan ja suojeluperustaisen luontotyypin ainoan
esiintyman (Punsanjoki) sijainti eri vesistdalueella. Etdisyyttd rakennettavien alueiden ja
luontotyypin esiintyman valilla on noin 7,5 kilometria. Punsanjokeen ei kohdistu pintavesivalunnan
vaikutuksia (esimerkiksi ylimaardistda valumaa tai ainespdastoja), jotka saattaisivat vaikuttaa joen
vesitalouteen, vedenlaatuun tai suojeluperustaisen luontotyypin muuhun edustavuuteen joen
varrella. Hankkeesta ei arvioida ndilla perustein muodostuvan luontotyyppiin liittyvid suoria tai
valillisia pintavesivalitteisia vaikutuksia.

Hankkeesta ei arvioida aiheutuvan pohjavesivaikutuksia Haukisuo—Harkasuo—Kukkonevan
suojelualueen metsaluhtiin edelld aapasoiden kohdalla mainituin perustein.

7.9.1.2 Matosuo
7310 Aapasuot

Aapasoiden luontotyypin yleiskuvaus 16ytyy edella Haukisuo-Harkdasuo-Kukkonevan Natura-alueen
vaikutusarvion yhteydesta.

Matosuon Natura-alue on padosin edustavien aapasoiden (etenkin Matosuo) suojelualue, erilaista
aapasuoyhdistymaa esiintyy suojelualueella 528 hehtaaria eli noin 63 % suojelualueen
kokonaispinta-alasta (838 ha).

Vaikutusarviointi

Matosuon Natura-alueen aapasoiden luontotyypille ei aiheudu Kaijansuon hankkeesta johtuvia
pintavesivaikutuksia. Kaijansuon hankealueella olevien ojien virtaamat suuntautuvat alueen
itdosilta poispdin Haukisuo—Harkasuo—Kukkonevan suojelualueelta kohti Vahvasenjoen valuma-
aluetta ita-koillisen suuntaan. Toinen hankealueen pintavesien purkautumissuunta on Yla- ja Ala-
Kaijanlammen suuntaan, josta koko Ala-Kaijanlammen valuma-alue johtaa vedet niin ikdan itdan
Vahvasenjokeen ja sitda myoten pohjoiseen Valkkunajarveen. Eri valuma-alueella lannessa
sijaitsevan Matosuon Natura-alueen aapasoiden elinymparistdihin ei siten kohdistu
pintavesivalunnan vaikutuksia (esimerkiksi ylimaardistd valumaa tai ainespaastoja), jotka
saattaisivat vaikuttaa soiden vesitalouteen tai suojeluperustaisen luontotyypin muuhun
edustavuuteen. Hankkeesta ei nailla perustein arvioida muodostuvan pintavesivalitteistd vaikutusta
Matosuon suojelualueen aapasoihin.

Hankkeesta ei arvioida aiheutuvan myoskaan pohjavesivaikutuksia (kuivuminen tms.) Matosuon
suojelualueen aapasoihin, koska hankkeen mahdolliset rakennusvaiheen aikaiset vaikutukset
pohjaveteen ovat hyvin paikallisia ja ne ilmenevat lahinnd hankealueen sisalla sijaitsevissa
pienvesissd. Hankealueen tai Natura-alueen lahist6lla ei esiinny luokiteltuja pohjavesialueita alle
viiden kilometrin etdisyydelld, paikallisten pienialaisempien pohjavesiesiintymien olemassaolosta
tai hankealueen ja Natura-alueen mahdollisesta hydraulisesta pohjavesiyhteydestd ei ole
kdytettavissa olevia tietoja.
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91DO0 Puustoiset suot

Puustoisten soiden luontotyypin yleiskuvaus |6ytyy edelld Haukisuo-Harkasuo-Kukkonevan Natura-
alueen vaikutusarvion yhteydesta.

Matosuon Natura-alueesta on tietolomakkeen mukaan puustoisia soita noin 82 hehtaaria (9,8 %)
suojelualueen pinta-alasta. Suojelualueella esiintyy eriasteisia korpia ja runsaspuustoisia kangas- ja
korpirameita melko runsaasti alueen kivenndismaiden liepeilld ja virtaavien vesien aarella. Riita-
ahonsuon kaakkoisosassa esiintyy parin aarin laajuinen lettordme, jonka eteldapuolella on
muutaman aarin laajuinen, ilmeisesti lahdevaikutteinen oligo-mesotrofinen saraneva-sararame.

Vaikutusarviointi

Matosuon Natura-alueen puustoisten soiden luontotyypille ei aiheudu edelld aapasoiden kohdalla
mainituin perustein Kaijansuon hankkeesta johtuvia pintavesivaikutuksia, jotka saattaisivat
vaikuttaa puustoisten soiden vesitalouteen tai suojeluperustaisen luontotyypin muuhun
edustavuuteen edelld aapasoiden osalta mainituin perustein.

Hankkeesta ei arvioida aiheutuvan mydskaan pohjavesivaikutuksia (kuivuminen tms.) Matosuon
suojeluperustaiselle puustoisten soiden luontotyypille edelld aapasoiden osalta mainituin perustein.

3160 Humuspitoiset jérvet ja lammet

Taman luontotyypin yleiskuvaus |6ytyy edellda Haukisuo-Harkasuo-Kukkonevan Natura-alueen
vaikutusarvion yhteydesta.

Matosuon Natura-alueella on noin 8 hehtaaria (1 % suojelualueen kokonaispinta-alasta) kyseista
luontotyyppid. Muun muassa Iso Kaihijarvi, Kurkilammet ja Pieni Heindjarvi kuuluvat suojelualueella
tahan luontotyyppiin.

Vaikutusarviointi

Matosuon Natura-alueen humuspitoisten jarvien ja lampien luontotyypille ei aiheudu edelld
aapasoiden kohdalla mainituin perustein Kaijansuon hankkeesta johtuvia pintavesivaikutuksia, jotka
saattaisivat vaikuttaa naiden kohteiden vesitalouteen tai suojeluperustaisen luontotyypin muuhun
edustavuuteen edelld aapasoiden osalta mainituin perustein.

Hankkeesta ei arvioida aiheutuvan mydskdan pohjavesivaikutuksia (kuivuminen tms.) Matosuon
suojeluperustaiselle humuspitoisten jarvien ja lampien luontotyypille edelld aapasoiden osalta
mainituin perustein.

9010 Boreaaliset luonnonmetséit

Taman luontotyypin yleiskuvaus 16ytyy edelld Haukisuo-Harkasuo-Kukkonevan Natura-alueen
vaikutusarvion yhteydesta.

Matosuon Natura-alueella on noin 7 hehtaaria (0,9 % suojelualueen kokonaispinta-alasta) kyseista
luontotyyppia. Luonnontilaisen kaltaisia vanhoja metsia alueella on niukasti. Sellaisia ovat |dhinna
Kaipaisen pohjoisosan varttunut ja jo ikdantyva kuusivaltainen metsikko seka Kurkilehdon eteldosan
[api virtaavan puron ymparilla oleva soistuneen tuoreen kankaan ja erilaisten korpien muodostama
varttuvan erirakenteisen sekametsan mosaiikki.
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Vaikutusarviointi

Matosuon Natura-alueen boreaalisten luonnonmetsien luontotyypille ei aiheudu edella aapasoiden
kohdalla mainituin perustein Kaijansuon hankkeesta johtuvia pintavesivaikutuksia, jotka saattaisivat
vaikuttaa nadiden kohteiden vesitalouteen tai suojeluperustaisen luontotyypin muuhun
edustavuuteen edella aapasoiden osalta mainituin perustein.

Hankkeesta ei arvioida aiheutuvan mydskaan pohjavesivaikutuksia (kuivuminen tms.) Matosuon
suojeluperustaiselle boreaalisten luonnonmetsien luontotyypille edellad aapasoiden osalta mainituin
perustein.

9060 Harjumuodostumien metsdiset luontotyypit

Luontotyyppi kasittada havumetsia harjuilla tai niiden laheisyydessa. Harjujen lakia luonnehtivat
yleensa mantymetsat, rinteillda kasvaa joskus kuusta sekda mahdollisesti lehtipuita. Harjut ovat
jaakauden aikana syntyneitd geologisia muodostumia, jotka koostuvat jaatikdiden sulamisvesien
lajittelemasta aineksesta, hiekasta ja sorasta. Tyypillisimmillaan harjut ovat yli 20 metria korkeita
harjanteita, joiden ymparistoolosuhteet vaihtelevat voimakkaammin kuin ympardivien tasamaiden
kasvuolosuhteet. Erityisesti harjujen paiste- ja varjorinteiden véliset pienilmastolliset erot voivat olla
hyvin merkittavia. Siten rinteen ekspositio ja kaltevuus, joilla on vaikutusta rinteelle tulevan
auringon sateilyn maardaan seka sita kautta edelleen maaperan ja ilman lampétiloihin, ovat
harjuluonnon keskeisia ekologisia tekijoita (Airaksinen & Karttunen 2001).

Matosuon Natura-alueella on noin 44 hehtaaria (5,3 % suojelualueen kokonaispinta-alasta) kyseista
luontotyyppia. Edustavan harjumetsakokonaisuuden muodostavat pohjoisesta Kaihijarvien
lansipuolitse aina Pienen Kurkilammen eteldapuolelle asti ulottuvan kapean pitkittaisharjuselanteen
padosin vielda nuorehkot (30—-70 vuotta) harjumantymetsat.

Vaikutusarviointi

Matosuon Natura-alueen harjumetsien luontotyypille ei aiheudu edelld aapasoiden kohdalla
mainituin perustein Kaijansuon hankkeesta johtuvia pintavesivaikutuksia, jotka saattaisivat
vaikuttaa ndiden kohteiden vesitalouteen tai suojeluperustaisen luontotyypin muuhun
edustavuuteen edelld aapasoiden osalta mainituin perustein.

Hankkeesta ei arvioida aiheutuvan mydskdaan pohjavesivaikutuksia (kuivuminen tms.) Matosuon
suojeluperustaiselle harjumetsien luontotyypille edelld aapasoiden osalta mainituin perustein.

7140 Vaihettumissuot ja rantasuot

Luontotyypin  yleiskuvaus loytyy edellda Haukisuo-Harkdasuo-Kukkonevan Natura-alueen
vaikutusarvion yhteydesta.

Matosuon Natura-alueella on noin 4 hehtaaria (0,5 % suojelualueen kokonaispinta-alasta) kyseista
luontotyyppia. Luontotyyppia esiintyy pienialaisesti suojelualueen humuspitoisten lampien ja
jarvien rannoilla (esimerkiksi Iso Kaihijarvi, Pieni Heinajarvi, Kurkilampi ja Pieni Kurkilampi).
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Vaikutusarviointi

Matosuon Natura-alueen vaihettumissoiden ja rantasoiden luontotyypille ei aiheudu edelld
aapasoiden kohdalla mainituin perustein Kaijansuon hankkeesta johtuvia pintavesivaikutuksia, jotka
saattaisivat vaikuttaa nadiden kohteiden vesitalouteen tai suojeluperustaisen luontotyypin muuhun
edustavuuteen edella aapasoiden osalta mainituin perustein.

Hankkeesta ei arvioida aiheutuvan mydskaan pohjavesivaikutuksia (kuivuminen tms.) Matosuon
suojeluperustaiselle vaihettumissoiden ja rantasoiden luontotyypille edelld aapasoiden osalta
mainituin perustein.

3260 Vuorten alapuoliset tasankojoet (Pikkujoet ja purot)

Luontotyypin  yleiskuvaus loytyy edella Haukisuo-Harkasuo-Kukkonevan Natura-alueen
vaikutusarvion yhteydesta.

Matosuon Natura-alueella on noin 1 hehtaari (0,1 % suojelualueen kokonaispinta-alasta) kyseista
luontotyyppia. Iso Kaihijarvesta etelaan Heinajarville laskeva puro-jokikokonaisuus seka siihen
Kurkilammesta laskeva puro muodostavat luonnonsuojelullisesti arvokkaan
pienvesikokonaisuuden. Pienvesiston arvoa nostaa se, etta puronvarsien nevat, raimeet ja erilaiset,
osin luhtavaikutteiset korvet ovat vesitaloudeltaan paasaantoisesti luonnontilaisia.

Vaikutusarviointi

Matosuon Natura-alueen pikkujokien ja purojen luontotyypille ei aiheudu edelld aapasoiden
kohdalla mainituin perustein Kaijansuon hankkeesta johtuvia pintavesivaikutuksia, jotka saattaisivat
vaikuttaa ndiden kohteiden vesitalouteen tai suojeluperustaisen luontotyypin muuhun
edustavuuteen edelld aapasoiden osalta mainituin perustein.

Hankkeesta ei arvioida aiheutuvan mydskaan pohjavesivaikutuksia (kuivuminen tms.) Matosuon
suojeluperustaiselle pikkujokien ja purojen luontotyypille edelld aapasoiden osalta mainituin
perustein.

7160 Fennoskandian léhteet ja Idhdesuot

Lahteitd ja lahdesoita luonnehtii jatkuva pohjaveden virtaus. Vesi on kylmaa, tasalampoista ja
virtauksen vuoksi hapekasta ja mineraalirikasta. Lahteissa voi olla purkautumisallas, johon pohjavesi
kerdantyy ja erityisen kasvillisuuden luonnehtima laskupuro. Lihdesoilla pohjavesi tihkuu pintaan
maaperadn tai turpeen lapi pitden ylla omintakeista kasvillisuutta. Lahteet ja lahdesuot saattavat
pysyda talven ldpi avoimina jaatymatta. Alueilla esiintyy usein luontotyyppiin erikoistuneita
selkdarangattomia ja kasvilajistossa on runsaasti pohjoisia lajeja. Tahan luontotyyppiin kuuluvat
avolahteikot, hetteikot, tihkupinnat ja lahdesuot ravinteisia huurresammalldhteita lukuun
ottamatta. Keskeistd on lahdeveden selva ja pysyva vaikutus (Airaksinen & Karttunen 2001).

Matosuon Natura-alueella on vain noin 0,01 hehtaaria (0,001 % suojelualueen kokonaispinta-alasta)
kyseistd luontotyyppid. Lahdevaikutteisuutta esiintyy Natura-alueella selvimmin Riita-ahonsuon
kaakkoisosan oligo-mesotrofisen saraneva-sararameen ja Kaipaisen pohjoisreunan ikdaantyvan
havupuusekametsan luoteisosien pienialaisten mesotrofisten korpi- ja sararamelaikkujen kohdalla.
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Vaikutusarviointi

Matosuon Natura-alueen ldhteiden ja ldahdesoiden luontotyypille ei aiheudu edelld aapasoiden
kohdalla mainituin perustein Kaijansuon hankkeesta johtuvia pintavesivaikutuksia, jotka saattaisivat
vaikuttaa nadiden kohteiden vesitalouteen tai suojeluperustaisen luontotyypin muuhun
edustavuuteen edella aapasoiden osalta mainituin perustein.

Hankkeesta ei arvioida aiheutuvan mydskaan pohjavesivaikutuksia (kuivuminen tms.) Matosuon
suojeluperustaiselle lahteiden ja |ahdesoiden luontotyypille edellda aapasoiden osalta mainituin
perustein.

7230 Letot

Letot ovat kosteikkoja, joissa laajalti vallitsevina ovat turvetta tai kalkkisaostumia tuottavat
piensara- ja ruskosammalyhdyskunnat, jotka ovat syntyneet pysyvasti marille maille. Letot ovat
minerotrofisia, kaltevapintaisia, tai pinnaltaan tasaisia emads- ja kalkkipitoisia soita, joiden
vedenpinnan taso on pohjaveden pinnan korkeudella tai vahan sen yla- tai alapuolella. Turpeen
muodostus, mikali sita esiintyy, on vedenalaista. Letoilla kasvaa poikkeuksellisen paljon nayttavia,
erikoistuneita ja tiukasti kasvupaikkasidonnaisia lajeja. Letot ovat vdhentyneet erittdin
voimakkaasti. Luontotyyppiin sisaltyvat kaikki suomalaiset lettotyypit. Myds puustoiset
lettorameet, lettokorvet seka koivuletot luetaan tahan luontotyyppiin kuuluviksi. Letot ovat
avosoita tai puustoisia yhdistymatyyppeja rameiden tai korpien kanssa. Kasvillisuudessa erityisesti
aitosammalet ovat letoille tunnusomaisia. (Airaksinen & Karttunen 2001).

Matosuon Natura-alueella on vain noin 0,02 hehtaaria (0,002 % suojelualueen kokonaispinta-alasta)
lettojen luontotyyppid. Luontotyyppiin luettavia soita esiintyy mm. Kaipaisen luoteispuolella, Riita-
ahonsuon lounaisosissa ja Kaihijarven luoteisrannalla. Riita-ahonsuon kaakkoisosassa puolestaan
esiintyy parin aarin laajuinen lettorame.

Vaikutusarviointi

Matosuon Natura-alueen letto-luontotyypille ei aiheudu edelld aapasoiden kohdalla mainituin
perustein Kaijansuon hankkeesta johtuvia pintavesivaikutuksia, jotka saattaisivat vaikuttaa naiden
kohteiden vesitalouteen tai suojeluperustaisen luontotyypin muuhun edustavuuteen edelld
aapasoiden osalta mainituin perustein.

Hankkeesta ei arvioida aiheutuvan mydskdan pohjavesivaikutuksia (kuivuminen tms.) Matosuon
suojeluperustaiselle lettojen luontotyypille edelld aapasoiden osalta mainituin perustein.

7.9.1.3 Laihistenneva-Harkaneva-Vahvasenjoki
7310 Aapasuot

Aapasoiden luontotyypin yleiskuvaus loytyy edelld Haukisuo-Harkdsuo-Kukkonevan Natura-alueen
vaikutusarvion yhteydesta.

Laihistennevan-Harkdanevan-Vahvasenjoen Natura-alueella esiintyy aapasuoyhdistymda 189
hehtaaria eli noin 38,3 % suojelualueen kokonaispinta-alasta (493 ha). Laihistenneva-Harkaneva on
edustava, luonnontilaisuudeltaan hyvdna sdilynyt, paikkakunnalle tyypillinen aapasuon ja
keidassuon sekakompleksi laajojen turvetuotantoalueiden seudulla. Kasvillisuudeltaan
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Laihistenneva on paaosin lyhytkorsinevaa ja rahkaramettd. Keskustastaan aapasuo-osa on vetista
rimpinevaa, jossa on paikoin mesotrofisia laikkuja.

Vaikutusarviointi

Laihistennevan-Harkdanevan-Vahvasenjoen Natura-alueen aapasoiden luontotyypille voi aiheutua
Kaijansuon suunnitellusta hanketoiminnasta lievid pintavaluntavalitteisia vaikutuksia, mutta
vaikutusten aiheutuminen on kaiken kaikkiaan epatodennakoéista. Kaijansuon hankealueella olevien
ojien virtaamien padsuunta on poispain Laihistennevan-Harkanevan alueelta ita-koillisen suuntaan
kohti ~ Vahvasenjoen valuma-aluetta. Ldahemman karttatarkastelun seka alueen
korkeuskayravertailujen perusteella pintavesivalunta suuntautuu hankealueen etelaisilta, Natura-
alueeseen rajoittuvilta osilta suojelualueesta poispain kaikkien uomien osalta (Kuva 17).
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[] Natura2000 SAC-alueet

— Rantal0, joki
[] Rantal0, jarvi
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Kuva 17. Laihistennevan-Hdrkédnevan-Vahvasenjoen Natura-alueeseen ei kohdistu pintavaluntaa hankealueen rakennettavilta
alueilta. Nuolet kertovat purojen virtaussuunnan merkityilld alueilla.

Laihistennevan-Harkdnevan-Vahvasenjoen suojelualueelle voi kohdistua vaikutusta suuren
pintavalunnan olosuhteissa, esimerkiksi kevattulvan aikana. Vaikka Laihistennevan-Héarkanevan
pohjoiskérjelld ja hankealueen eteldosilla on osittain sama valuma-alue seka siihen perustuva
mahdollinen pintavesiyhteys, vihentavat alueen intensiivinen ojaverkosto, lukuisat seisovan veden
muodostumat, sekd alueiden rajalla kulkeva tielinja pintavalunnan vaikuttavuuden merkitysta
selvasti. Nailla perusteilla Laihistennevan-Harkanevan-Vahvasenjoen aapasuoelinymparistdihin
kohdistuvaa mahdollista pintavesivaikutusta on pidettava alueellisesti suppeana ja vaikutuksiltaan
lyhytkestoisena seka topografian ja paikallisten maankadyttomuutosten ansiosta epatodennakoisesti
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toteutuvana. Suojelualueeseen ei siten kohdistu merkittavia pintavesivalunnan vaikutuksia
(esimerkiksi ylimaardista valumaa tai ainespdastojd), jotka saattaisivat vaikuttaa aapasoiden
vesitalouteen tai suojeluperustaisen luontotyypin muuhun edustavuuteen. Suojelualueen aapasuot
eivat myoskaan ole riippuvaisia hankealueen vesista korkeuseroista johtuvan pintavalunnan
suuntautuneisuuden takia. Hankkeesta ei ndilld perustein arvioida muodostuvan merkittdvia
pintavesivalitteisia vaikutuksia suojelualueen aapasoihin.

Hankkeesta ei arvioida aiheutuvan pohjavesivaikutuksia (kuivuminen tms.) Laihistennevan-
Harkdnevan-Vahvasenjoen  suojelualueen  aapasoihin, koska  hankkeen mahdolliset
rakennusvaiheen aikaiset vaikutukset pohjaveteen ovat hyvin paikallisia ja ilmenevat ldhinna
hankealueen sisalla sijaitsevissa pienvesissa. Hankealueen ldhist6lla ei esiinny alle viiden kilometrin
etdisyydella luokiteltuja pohjavesialueita, paikallisten pienialaisempien pohjavesiesiintymien
olemassaolosta tai hankealueen ja Natura-alueen mahdollisesta hydraulisesta pohjavesiyhteydesta
ei ole kaytettavissa olevia tietoja.

Laihistennevan-Harkdanevan-Vahvasenjoen  aapasuot  -luontotyyppiin  saattaa  kohdistua
eteldaisimman aurinkopaneelialueen ja tieosuuden rakennustdiden yhteydessa lievia, rakentamisen
aikaisia polyvaikutuksia. Muiden rakennettavien alueiden osalta vaikutuksia rajoittavat puusto ja
etdisyys kyseiselle luontotyypille. Polyvaikutusta on vaikutusten vahaisyyden ja lyhytaikaisuuden
lisdksi pidettava toteutumiseltaan epatodennakoisina.

91D0 Puustoiset suot

Puustoisten soiden luontotyypin yleiskuvaus |6ytyy edellda Haukisuo-Harkasuo-Kukkonevan Natura-
alueen vaikutusarvion yhteydesta.

Natura-alueesta on tietolomakkeen mukaan puustoisia soita noin 103 hehtaaria (20,9 %)
suojelualueen koko pinta-alasta. Puustoisten soiden luontotyyppiin lukeutuvia rameitd esiintyy
etenkin Laihistennevan ja Harkdanevan alueilla.

Vaikutusarviointi

Laihistennevan-Harkanevan-Vahvasenjoen puustoisten luontotyypille voi aiheutua Kaijansuon
suunnitellusta hanketoiminnasta lievia pintavaluntavalitteisia —vaikutuksia, mutta [3hinna
suojelualueen pohjoisosilla mahdollisten vaikutusten aiheutuminen on kaiken kaikkiaan
epatodennakoista. Arvio perustuu edelld aapasoiden kohdalla esitettyihin vaikutusmekanismeihin.
Nailld perusteilla Laihistennevan-Harkdanevan-Vahvasenjoen suojelualueen puustoisten soiden
elinymparistoihin kohdistuvaa mahdollista pintavesivaikutusta on pidettava alueellisesti suppeana
ja vaikutuksiltaan lyhytkestoisena seka topografian ja paikallisten maankayttomuutosten ansiosta
epatodennakoisesti toteutuvana. Hankkeesta ei néilla perustein arvioida muodostuvan merkittavia
pintavesivalitteisia vaikutuksia suojelualueen puustoisiin soihin.

Hankkeesta ei arvioida aiheutuvan mydskddn pohjavesivaikutuksia (kuivuminen tms.)
Laihistennevan-Harkdanevan-Vahvasenjoen suojelualueen puustoisiin soihin edellda aapasoiden
kohdalla esitetyin perustein.
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7110 Keidassuot

Keidassoiden luontotyypin yleiskuvaus I6ytyy edelld Haukisuo-Harkasuo-Kukkonevan Natura-alueen
vaikutusarvion yhteydesta.

Laihistennevan-Harkdanevan-Vahvasenjoen Natura-alueesta on tietolomakkeen mukaan keidassoita
noin 92 hehtaaria (18,7 %) suojelualueen pinta-alasta. Keidassoiden luontotyyppiin lukeutuvia
rameita esiintyy etenkin Laihistennevan ja Harkanevan alueilla. Itse Laihistenneva on
suoyhdistymatyypiltdan sekakompleksi, joka on kehittymadssa sisasuomalaiseksi keidassuoksi.
Keidassuoksi luettava Harkaneva liittyy kiinteasti Laihistennevan alueeseen sen lansipuolelta.

Vaikutusarviointi

Laihistennevan-Harkdanevan-Vahvasenjoen keidassoiden luontotyypille voi aiheutua Kaijansuon
suunnitellusta hanketoiminnasta lievia pintavaluntavalitteisia vaikutuksia, mutta [3hinna
suojelualueen pohjoisosilla mahdollisesti syntyvien vaikutusten esiintyminen on kaiken kaikkiaan
epatodennakoista. Arvio perustuu edella aapasoiden kohdalla esitettyihin vaikutusmekanismeihin.
Nailla perusteilla  Laihistennevan-Harkanevan-Vahvasenjoen  suojelualueen  keidassoiden
elinymparistoihin kohdistuvaa mahdollista pintavesivaikutusta on pidettava alueellisesti suppeana
ja vaikutuksiltaan lyhytkestoisena sekd topografian ja paikallisten maankayttomuutosten ansiosta
epatodennakoisesti toteutuvana. Hankkeesta ei néilla perustein arvioida muodostuvan merkittavia
pintavesivalitteisia vaikutuksia suojelualueen keidassoihin.

Hankkeesta ei arvioida aiheutuvan myo6skdan pohjavesivaikutuksia (kuivuminen tms.)
Laihistennevan-Harkdanevan-Vahvasenjoen suojelualueen keidassoihin edelld aapasoiden kohdalla
esitetyin perustein.

3160 Humuspitoiset jdrvet ja lammet

Taman luontotyypin yleiskuvaus |6ytyy edelld Haukisuo-Harkasuo-Kukkonevan Natura-alueen
vaikutusarvion yhteydesta.

Natura-alueesta on tietolomakkeen mukaan humuspitoisia jarvia ja lampia noin 2 hehtaaria (0,4 %)
suojelualueen pinta-alasta. Harkdanevan ja Laihistennevan viliin sijoittuva Mdaennendlampi on
luontotyypin ainoa edustaja suojelualueella.

Vaikutusarviointi

Laihistennevan-Harkdanevan-Vahvasenjoen humuspitoisten jarvien ja lampien luontotyypille voi
aiheutua Kaijansuon suunnitellusta hanketoiminnasta teoreettisesti lievia pintavaluntavalitteisia
vaikutuksia, mutta mahdollisten vaikutusten esiintyminen on kaiken kaikkiaan epatodennakdista.
Arvio perustuu edelld aapasoiden kohdalla esitettyihin vaikutusmekanismeihin. Lisaksi Harkanevan
ja Laihistennevan viliin sijoittuva Maennendlampi on karttatarkastelun perusteella Kaijansuon
hankealueen eteldareunassa suojelualueeseen rajoittuvaa ojaverkostoa korkeammalla. Nailla
perusteilla sekd topografian ja paikallisten maankayttomuutosten takia on Laihistennevan-
Harkdnevan-Vahvasenjoen suojelualueen humuspitoisten jarvien ja lampien elinymparistoihin
kohdistuvaa mahdollista pintavesivaikutusta pidettdavd epatodennakoisesti toteutuvana.
Hankkeesta ei ndilld perustein arvioida muodostuvan merkittdvia pintavesivélitteisia vaikutuksia
suojelualueen humuspitoisten jarvien ja lampien luontotyyppiin.
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Hankkeesta ei arvioida aiheutuvan mydskdadan pohjavesivaikutuksia (kuivuminen tms.)
Laihistennevan-Harkdanevan-Vahvasenjoen suojelualueen humuspitoisiin jarviin ja lampiin edella
aapasoiden kohdalla esitetyin perustein. Luontotyyppiin mahdollisesti rakentamisen aikana
kohdistuvia polyvaikutuksia on pidettava Iyhytaikaisuuden ja lievien vaikutusten lisaksi
toteutumiseltaan epatodennakdisina.

7140 Vaihettumissuot ja rantasuot

Luontotyypin  yleiskuvaus loytyy edella Haukisuo-Harkasuo-Kukkonevan Natura-alueen
vaikutusarvion yhteydesta.

Natura-alueesta on tietolomakkeen mukaan vaihettumis- ja rantasoita noin 2 hehtaaria (0,4 %)
suojelualueen pinta-alasta. Ne ovat pdaosin rantasoita ja kivennaismaiden ympardimia pienialaisia
suopainanteita, jotka eivat kuulu mihinkaan aapa- tai keidassuoyhdistymaan.

Vaikutusarviointi

Laihistennevan-Harkdanevan-Vahvasenjoen vaihettumis- ja rantasoiden luontotyypille ei arvioida
aiheutuvan Kaijansuon suunnitellusta hanketoiminnasta pintavaluntavalitteisia vaikutuksia. Arvio
perustuu edelld aapasoiden kohdalla esitettyihin vaikutusmekanismeihin seka siihen, ettei tahan
luontotyyppiin lukeutuvia alueita esiinny suojelualueen pohjoisosissa, missa suoalueet saattaisivat
olla mahdollisesti hankealueen pintavalunnan vaikuttamia esimerkiksi kevattulvan aikana. Nailla
perusteilla sekd topografian ja paikallisten maankdyttomuutosten takia ei Laihistennevan-
Harkanevan-Vahvasenjoen vaihettumis- ja rantasoiden luontotyyppiin arvioida kohdistuvan
pintavesivalitteisia vaikutuksia.

Hankkeesta ei arvioida aiheutuvan myo6skdan pohjavesivaikutuksia (kuivuminen tms.)
Laihistennevan-Harkdanevan-Vahvasenjoen suojelualueen vaihettumis- ja rantasoihin edella
aapasoiden kohdalla esitetyin perustein.

3210 Fennoskandian luonnontilaiset jokireitit

Luontotyypin  yleiskuvaus loytyy edellda Haukisuo-Harkdsuo-Kukkonevan Natura-alueen
vaikutusarvion yhteydesta.

Natura-alueesta kuuluu tietolomakkeen mukaan tdhan luontotyyppiin alueita noin 17 hehtaaria (3,4
%) suojelualueen pinta-alasta. Vahvasenjarvestd laskeva Vahvasenjoki edustaa erdamaisena
sailynyttd vedenjakajaseudun vesiluontoa. Joessa on kahdeksan koskipaikkaa, joissa
uomanperkaukset eivat ole olleet kovin voimakkaita. Nain koskialueita voidaan pitda hyvina kalojen
poikastuotantoalueina. Toisaalta Vahvasenjokeen tulee lansipuolen turvetuotantoalueilta ja joen
ympadristosta ojitetuilta soilta jokiluontoa kuormittavia vesia. Vahvasenjoen ymparistd on kuitenkin
pitkdlti luonnontilaista ja rannat paikoitellen ryteikkoisia ja vaikeakulkuisia.

Vaikutusarviointi

Laihistennevan-Harkanevan-Vahvasenjoen suojelualueen Fennoskandian luonnontilaiset jokireitit -
luontotyypille voi aiheutua Kaijansuon suunnitellusta hanketoiminnasta lahinnd sen
rakentamisaikana lievid pintavesivalitteisia vaikutuksia, joiden mahdollinen syntyminen johtuu
hankealueen sijainnista Vahvasenjoen valuma-alueella. Suurin osa hankealueella muodostuvasta
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pintavalunnasta paatyy Vahvasenjokeen Konilammen ja Joutenjarven kautta joen keski- tai
alajuoksulla. Sen sijaan hankealueen eteldisempien ja itdisten osien pintavalunta suuntautuu
Vahvasenjokeen Ala-Kaijanlammen valuma-aluetta pitkin yhtyen Vahvasenjokeen vasta sen
keskivaiheilla.

Natura-tietolomakkeella on mainittu Vahvasenjoen nykytilan uhkatekijoiksi rantojen rakentaminen
sekda vedenlaatuun jo aiemmin vaikuttaneet ympardivien turvetuotantoalueiden valumavedet.
Ndiden lisdksi jokeen kohdistuu tietolomakkeen mukaisesti nykyiselldaankin jokea ympardivien
ojitettujen soiden pintavaluntaa. Lisdksi metsataloudesta johtuva fosforikuormituksen osuus
luonnonhuuhtoumasta on arvioitu merkittavaksi. Ymparistoviranomaiset ovat maaritelleet
Hautakankaan-Vahvasenjoen vesimuodostuman (14.673) nykyisen ekologisen tilan tyydyttavaksi
(Hertta-tietokanta 2025). Hankkeesta mahdollisesti aiheutuvat pintavalunnan kuljettamat
vesistovaikutukset (Iahinnd samentuminen ja kiintoainekuormitus) olisivat ajallisesti suhteellisen
lyhytkestoisia ja hyvilla rakentamis- ja vesienhallintakdaytanndéilld padosin valtettavissa olevia
ilmidita. Vaikutusten kokoluokkaa tai niiden toteutumisen todennadkoisyytta suhteessa
Vahvasenjoen nykyiseen turvetuotannon ja suometsaojitusten kuormittamaan tilaan on vaikea
arvioida. Ajallisesti 1-2 vuoteen rajoittuvan toteutumisikkunan aikana luontotyyppiin kohdistuvien
vaikutusten voidaan arvioida olevan enintddan kohtalaisia merkitykseltdan. Hankkeesta ei nailla
perustein arvioida muodostuvan merkittavia pintavesivalitteisid vaikutuksia Vahvasenjokeen eika
sen mukaisesti myo6skdaan suojeluperustaiselle Fennoskandian Iluonnontilaiset jokireitit
luontotyypille.

Hankkeesta ei arvioida aiheutuvan pohjavesivaikutuksia (kuivuminen tms.) Laihistennevan-
Harkdanevan-Vahvasenjoen suojelualueen luonnontilaisten jokireittien luontotyypille edelld
aapasoiden kohdalla esitetyin perustein.

91EO0 Alnus glutinosa ja Fraxinus excelsior -tulvametsit

Kaikki tahan luontotyyppiluokkaan kuuluvat eri alaluokat esiintyvat savimailla, joilla on yleensa
runsaasti tulvan jattamia laskeumia, ja jotka ajoittain peittyvat tulvaveden alle joen tai puron
vedenpinnan vuotuisen nousun vuoksi. Muulloin alueet ovat matalan veden aikana kuivia ja ilmavia.
Kenttakerroksessa esiintyy poikkeuksetta useita suurikokoisia kasvilajeja (mesiangervo Filipendula
ulmaria, karhunputki Angelica sylvestris, litukat Cardamine spp., verihierakka Rumex sanguineus,
sarat Carex spp., keltaohdake Cirsium oleraceum) ja erilaisia kevaalla kukkivia kryptofyytteja, kuten
mukulaleinikki, valkovuokko, keltavuokko ja pystykiurunkannus (Ranunculus ficaria, Anemone
nemorosa, A. ranunculoides, Corydalis solida).

Luontotyypin maaritteelld tarkoitetaan jokien mukanaan kuljettaman aineksen sedimentoitumisen
seurauksena muodostuneilla mailla olevia vuosittaisen tulvan alaisia metsia. Suomessa varsinaisia
maaritelman mukaisia metsia lienee vain pienialaisesti jokien tulvamailla. Boreaalisella vyohykkeella
kyseisen luontotyypin voidaan kasittaa tarkoittavan kaikkia vuosittaisen saannollisen tulvan alaisia
puustoltaan luonnontilaisia tai ldhes luonnontilaisia metsid. Tulva- tai pohjavesivaikutus nailla
alueilla ei ole niin pitk3, etta se aikaansaisi soistumisen. Pdinvastoin alueille on tyypillista selva kuiva-
aika, jolloin kasvillisuus saattaa jopa karsia kuivuudesta (Airaksinen & Karttunen 2001).

Laihistennevan-Héarkdnevan-Vahvasenjoen Natura-alueesta on tietolomakkeen mukaan tulvametsia
noin 1 hehtaari (0,2 %) suojelualueen pinta-alasta. Alueet sijaitsevat Vahvasenjoen keski- ja alaosilla.
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Vaikutusarviointi

Laihistennevan-Harkdanevan-Vahvasenjoen  suojelualueen leppa- ja  saarnitulvametsien
luontotyypille voi aiheutua Kaijansuon suunnitellusta hanketoiminnasta Idhinnda sen
rakentamisaikana lievia pintavesivalitteisia vaikutuksia, joiden mahdollinen syntyminen johtuu
hankealueen sijainnista Vahvasenjoen valuma-alueella. Natura-tietolomakkeella on mainittu
Vahvasenjoen nykytilan uhkatekijoiksi rantojen rakentaminen seka vedenlaatuun jo aiemmin
vaikuttaneet ympardivien turvetuotantoalueiden valumavedet. Ndiden lisdksi jokeen kohdistuu
tietolomakkeen mukaisesti nykyiselldankin jokea ympardivien ojitettujen soiden pintavaluntaa.
Hankkeesta mahdollisesti aiheutuvat pintavalunnan kuljettamat vesistévaikutukset (ldhinna
samentuminen ja kiintoainekuormitus) olisivat ajallisesti suhteellisen lyhytkestoisia ja hyvilld
rakentamis- ja vesienhallintakdytanndéilla padosin valtettdvissa olevia ilmiditd. Tulvametsien
luontotyyppiin kohdistuessaan edella kuvattuja vaikutuksia tai lyhytaikaista ravinnehuuhtoumaa ei
voida pitaa lahtokohtaisesti talle luontotyypille erityisen haitallisena mekanismina tulvametsien
vesi- ja ravinnetalouden normaalinkin vuodenaikaisdynamiikan huomioon ottaen. Vaikutusten
toteutumista tai niiden kokoluokkaa suhteessa joen nykyiseen turvetuotannon ja suometsaojitusten
kuormittamaan tilaan on vaikea arvioida. Konilammen valuma-alueen (11,57 km?) sekd Ala-
Kaijanlammen valuma-alueen (7,20 km?) Vahvasenjoen suureen valuma-alueeseen (78,45 km?)
suhteuttaen Kaijansuon hanketoimien mahdollisten lyhytkestoisten pintavaluntavaikutusten
suuruusluokka nayttaytyy suhteellisen vahadisena. Ajallisesti 1-2 vuoteen rajoittuvan
toteutumisikkunan aikana luontotyyppiin kohdistuvien vaikutusten voidaan arvioida olevan
merkitykseltdaan vahaisia. Hankkeesta ei ndilla perustein arvioida muodostuvan merkittavia
pintavesivalitteisia vaikutuksia Vahvasenjoen suojeluperustaiselle tulvametsaluontotyypille.

Hankkeesta ei arvioida aiheutuvan mydskddan pohjavesivaikutuksia (kuivuminen tms.)
Laihistennevan-Harkanevan-Vahvasenjoen suojelualueen Alnus glutinosa ja Fraxinus excelsior -
tulvametsien luontotyypille edellad aapasoiden kohdalla esitetyin perustein.

7.9.1.4 Aittosuo-Leppasuo-Uitusharju
7310 Aapasuot

Aapasoiden luontotyypin yleiskuvaus 16ytyy edella Haukisuo-Harkdasuo-Kukkonevan Natura-alueen
vaikutusarvion yhteydesta.

Aittosuo-Leppasuo-Uitusharjun Natura-alueella esiintyy aapasuoyhdistymaa 374 hehtaaria eli noin
24,6 % suojelualueen kokonaispinta-alasta (1521 ha). Aittosuo ja Leppdsuo ovat suojelualueen
merkittdvimmat yhtendiset aapasuoesiintyméat vyleisimpind suotyyppeindan lyhytkorsi- ja
suursaranevat.

Vaikutusarviointi

Kaijansuon hankealue ja Aittosuo-Leppasuo-Uitusharjun Natura-alue sijaitsevat samalla
Vahvasenjoen valuma-alueella siten, ettd valuma-alueen yldosilla olevalta suojelualueelta on
lyhimmilldadn noin kuuden kilometrin matka alempana valuma-alueella sijaitsevan Kaijansuon
hankealueen eteldreunaan. N&in ollen hankealueelta ei voi aiheutua pintavesivalitteisia vaikutuksia
Natura-alueelle edes poikkeuksellisen suuren pintavalunnan aikana esimerkiksi tulvien yhteydessa.
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Nain hankkeesta ei nailla perustein arvioida muodostuvan pintavesivalitteista vaikutusta
suojelualueen aapasoihin.

Hankkeesta ei arvioida aiheutuvan pohjavesivaikutuksia (kuivuminen tms.) Aittosuo-Leppasuo-
Uitusharjun suojelualueen aapasoihin, koska hankkeen mahdolliset rakennusvaiheen aikaiset
vaikutukset pohjaveteen ovat hyvin paikallisia ja ne ilmenevat |ahinna hankealueen sisalla
sijaitsevissa pienvesissa. Hankealueen lahistolla ei esiinny luokiteltuja pohjavesialueita alle viiden
kilometrin etdisyydelld. Paikallisten pienialaisempien pohjavesiesiintymien olemassaolosta tai
hankealueen ja Natura-alueen mahdollisesta hydraulisesta pohjavesiyhteydesta ei ole kdytettavissa
olevia tietoja.

91DO0 Puustoiset suot

Puustoisten soiden luontotyypin yleiskuvaus |6ytyy edelld Haukisuo-Harkasuo-Kukkonevan Natura-
alueen vaikutusarvion yhteydesta.

Natura-alueesta on tietolomakkeen mukaan puustoisia soita noin 317 hehtaaria (20,8 %)
Puustoisten soiden luontotyyppista esiintyy alueella etenkin kankaiden reunoilla olevia korpia ja
korpirameitd seka yhtendisten suoalueiden karuja rahkaisia tupasvillardmeitd ja nevarameita.
Suojelualueen koillisreunasta |0ytyy myos yhtendisempi alue mustikka- ja muurainkorpea.

Vaikutusarviointi

Aittosuo-Leppasuo-Uitusharjun Natura-alueen puustoisten soiden luontotyypille ei aiheudu edella
aapasoiden kohdalla mainituin perustein Kaijansuon hankkeesta johtuvia pintavesivaikutuksia, jotka
saattaisivat vaikuttaa naiden kohteiden vesitalouteen tai suojeluperustaisen luontotyypin muuhun
edustavuuteen.

Hankkeesta ei aiheudu myoskdaan pohjavesivaikutuksia (kuivuminen tms.) Aittosuo-Leppasuo-
Uitusharjun suojelualueen puustoisten soiden luontotyypille edelld aapasoiden kohdalla esitetyin
perustein.

3160 Humuspitoiset jdrvet ja lammet

Taman luontotyypin yleiskuvaus |6ytyy edelld Haukisuo-Harkasuo-Kukkonevan Natura-alueen
vaikutusarvion yhteydesta. Natura-alueesta on tietolomakkeen mukaan kyseista luontotyyppia noin
30 hehtaaria (2,0 %). Humuspitoisten jarvien ja lampien luontotyyppiin kuuluu suojelualueelta 10
erikokoista lampea tai pienta jarvea.

Vaikutusarviointi

Aittosuo-Leppéasuo-Uitusharjun Natura-alueen humuspitoisten jarvien ja lampien luontotyypille ei
aiheudu edella aapasoiden kohdalla mainituin perustein Kaijansuon hankkeesta johtuvia
pintavesivaikutuksia, jotka saattaisivat vaikuttaa nadiden kohteiden vesitalouteen tai
suojeluperustaisen luontotyypin muuhun edustavuuteen.

Hankkeesta ei aiheudu myoskdan pohjavesivaikutuksia (kuivuminen tms.) Aittosuo-Leppasuo-
Uitusharjun suojelualueen kyseiselle luontotyypille edelld aapasoiden kohdalla esitetyin perustein.
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9010 Boreaaliset luonnonmetsdit

Taman luontotyypin yleiskuvaus 16ytyy edelld Haukisuo-Harkasuo-Kukkonevan Natura-alueen
vaikutusarvion yhteydesta. Aittosuo-Leppdsuo-Uitusharjun Natura-alueella on noin 50 hehtaaria
(3,3 % suojelualueen kokonaispinta-alasta) kyseista luontotyyppia. Edustavimmat boreaalisten
luonnonmetisen esiintymat sijaitsevat Aittosuon soidensuojelualueen itdpuolen
kangasmaasaarekkeiden ja soiden mosaiikkimaiselta alueelta, jonka mantykankailta 16ytyy myds
runsaasti vanhoja palokoroisia ja palaneita kelokantoja sekd paikoin myds yksittdisia pystyyn
kuolleita puita ja maapuita.

Vaikutusarviointi

Aittosuo-Leppasuo-Uitusharjun Natura-alueen boreaalisten luonnonmetsien luontotyypille ei
aiheudu edelld aapasoiden kohdalla mainituin perustein Kaijansuon hankkeesta johtuvia
pintavesivaikutuksia, jotka saattaisivat vaikuttaa ndiden kohteiden vesitalouteen tai
suojeluperustaisen luontotyypin muuhun edustavuuteen.

Hankkeesta ei aiheudu mydskadan pohjavesivaikutuksia (kuivuminen tms.) Aittosuo-Leppasuo-
Uitusharjun suojelualueen kyseiselle luontotyypille edelld aapasoiden kohdalla esitetyin perustein.

9060 Harjumuodostumien metsdiset luontotyypit

Taman luontotyypin yleiskuvaus 16ytyy edella Matosuon Natura-alueen vaikutusarvion yhteydesta.
Aittosuo-Leppasuo-Uitusharjun Natura-alueen pinta-alasta on tietolomakkeen mukaan noin 20
hehtaaria (1,3 % suojelualueen kokonaispinta-alasta) harjumetsien luontotyyppia. Suojelualueelta
loytyy edustavia harjuselanteitd Uitusharjulta ja Aittosuon lounaispuolen kankailta. Alueilla esiintyy
myo6s suppamuodostumia.

Vaikutusarviointi

Aittosuo-Leppasuo-Uitusharjun Natura-alueen harjumetsien luontotyypille ei aiheudu edelld
aapasoiden kohdalla mainituin perustein Kaijansuon hankkeesta johtuvia pintavesivaikutuksia, jotka
saattaisivat vaikuttaa naiden kohteiden vesitalouteen tai suojeluperustaisen luontotyypin muuhun
edustavuuteen.

Hankkeesta ei aiheudu mydskadn pohjavesivaikutuksia (kuivuminen tms.) Aittosuo-Leppasuo-
Uitusharjun suojelualueen kyseiselle luontotyypille edelld aapasoiden kohdalla esitetyin perustein.

7140 Vaihettumissuot ja rantasuot

Taman luontotyypin yleiskuvaus 16ytyy edelld Haukisuo-Harkasuo-Kukkonevan Natura-alueen
vaikutusarvion yhteydesta. Aittosuo-Leppdsuo-Uitusharjun Natura-alueen pinta-alasta on
tietolomakkeen mukaan noin 20 hehtaaria (1,3 % suojelualueen kokonaispinta-alasta) vaihettumis-
ja rantasoiden luontotyyppia.

Vaikutusarviointi

Aittosuo-Leppasuo-Uitusharjun Natura-alueen vaihettumis- ja rantasoille ei aiheudu edelld
aapasoiden kohdalla mainituin perustein Kaijansuon hankkeesta johtuvia pintavesivaikutuksia, jotka
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saattaisivat vaikuttaa naiden kohteiden vesitalouteen tai suojeluperustaisen luontotyypin muuhun
edustavuuteen.

Hankkeesta ei aiheudu mydskadn pohjavesivaikutuksia (kuivuminen tms.) Aittosuo-Leppasuo-
Uitusharjun suojelualueen kyseiselle luontotyypille edellad aapasoiden kohdalla esitetyin perustein.

8220 Kasvipeitteiset silikaattikalliot

Luontotyyppi kasittaa sisamaan silikaattikallioiden kallionrakokasvillisuutta, josta on erotettavissa
lukuisia alueellisia alatyyppeja. Tama luontotyyppi on hyvin laaja-alainen ja sisaltda suurimman osan
Suomen kallioista eli kaikki sisimaan kalliot, joilla ei tavata kalkkikived. Tavanomaiset, karun
niukkalajiset kalliot jatetaan kuitenkin yleensa tyypin ulkopuolelle. Silikaattikallioiden kasvillisuus on
hyvin vaihtelevaa ja kullakin kallioalueella esiintyy yleensa monenlaisia kasvillisuustyyppeja.
Kasvilajiston koostumus riippuu muun muassa kalliokohteen maantieteellisestd sijainnista,
lahiympariston luonteesta, rinteen jyrkkyydesta ja ilmansuunnasta, seindmien ylikaltevuudesta ja
kivilajista. Silikaattikalliot voidaan jakaa kolmeen pdaryhmaan: karut kalliot, keskiravinteiset eli
mesotrofiset kalliot ja ultraemaksiset kalliot. Aittosuo-Leppasuo-Uitusharjun Natura-alueen pinta-
alasta kuuluu tietolomakkeen mukaan noin 20 hehtaaria (1,3 % suojelualueen kokonaispinta-alasta)
kasvipeitteisten silikaattikallioiden luontotyyppiin.

Vaikutusarviointi

Aittosuo-Leppasuo-Uitusharjun Natura-alueen kasvipeitteisille silikaattikallioille ei aiheudu edella
aapasoiden kohdalla mainituin perustein Kaijansuon hankkeesta johtuvia pintavesivaikutuksia, jotka
saattaisivat vaikuttaa suojeluperustaisen luontotyypin edustavuuteen.

Hankkeesta ei aiheudu myoskdaan pohjavesivaikutuksia (kuivuminen tms.) Aittosuo-Leppasuo-
Uitusharjun suojelualueen kyseiselle luontotyypille edelld aapasoiden kohdalla esitetyin perustein.

3260 Vuorten alapuoliset tasankojoet (Pikkujoet ja purot)

Taman luontotyypin yleiskuvaus 16ytyy edelld Haukisuo-Harkasuo-Kukkonevan Natura-alueen
vaikutusarvion yhteydesta. Aittosuo-Leppadsuo-Uitusharjun Natura-alueen pinta-alasta on
tietolomakkeen mukaan noin 4 hehtaaria (0,3 % suojelualueen kokonaispinta-alasta) pikkujokien ja
purojen luontotyyppia. Luontotyyppi koostuu Natura-alueen pienia jarvia ja lampia yhdistavasta
purokokonaisuudesta.

Vaikutusarviointi

Aittosuo-Leppéasuo-Uitusharjun Natura-alueen pikkujoille ja puroille ei aiheudu edelld aapasoiden
kohdalla mainituin perustein Kaijansuon hankkeesta johtuvia pintavesivaikutuksia, jotka saattaisivat
vaikuttaa suojeluperustaisen luontotyypin edustavuuteen.

Hankkeesta ei aiheudu myoskdan pohjavesivaikutuksia (kuivuminen tms.) Aittosuo-Leppasuo-
Uitusharjun suojelualueen kyseiselle luontotyypille edelld aapasoiden kohdalla esitetyin perustein.
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7160 Fennoskandian léhteet ja Idihdesuot

Taman luontotyypin yleiskuvaus 16ytyy edella Matosuon Natura-alueen vaikutusarvion yhteydesta.
Aittosuo-Leppasuo-Uitusharjun Natura-alueen pinta-alasta on tietolomakkeen mukaan vain noin
0,1 hehtaaria (0,07 % suojelualueen kokonaispinta-alasta) lahteiden ja lahdesoiden luontotyyppia.

Vaikutusarviointi

Aittosuo-Leppasuo-Uitusharjun Natura-alueen ldhteille ja [ahdesoille ei aiheudu edella aapasoiden
kohdalla mainituin perustein Kaijansuon hankkeesta johtuvia pintavesivaikutuksia, jotka saattaisivat
vaikuttaa suojeluperustaisen luontotyypin edustavuuteen.

Hankkeesta ei aiheudu myoskdaan pohjavesivaikutuksia (kuivuminen tms.) Aittosuo-Leppasuo-
Uitusharjun suojelualueen kyseiselle luontotyypille edelld aapasoiden kohdalla esitetyin perustein.

Alla on esitetty tiivistelma hankkeen mahdollisista vaikutuksista suojeluperusteina oleviin
luontotyyppeihin Haukisuo-Harkdsuo-Kukkonevan (Taulukko 11) seka Laihistenneva-Harkdneva-
Vahvasenjoen Natura-alueilla (Taulukko 12).

Matosuon ja Aittosuo-Leppasuo-Uitusharjun Natura-alueille ei vaikutuksia arvioida kohdistuvan
ollenkaan edella esitetyn suojeluperustekohtaisen tarkastelun mukaisesti.

n
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Taulukko 11. Yhteenveto suojeluperusteena olevien luontotyyppien arvioinnista Haukisuo-Hdérkdsuo-Kukkonevan
Natura-alueella. Edustavuus: A: erinomainen edustavuus B: hyvd edustavuus C: merkittdvd edustavuus. D: merkityksetén
edustavuus. Suojelun tila: A: erinomainen suojelu = erinomainen elinympdristétekijéiden tila, riippumaton

elvyttdmismahdollisuuksien arvioinnista.

B: hyvd suojelu

hyvd elinympdristétekijéiden tila, riippumaton

elvyttdémismahdollisuuksien arvioinnista / kohtalainen tai huonontunut elinympdristétekijiden tila, elvyttdminen
helppoa. C: kohtalainen tai heikentynyt suojelu = kaikki muut yhdistelmdt.

metsaluhdat (9080)

Suojelun tila: A

Pinta-ala (ha) Edustavuus ja
suojelun tila
Luontotyyppi (tietolomakkeelta) | Vaikutuksen merkittavyys ja todenndkoisyys
Edustavuus: A Mahdollisia lievid pintavesivilitteisia vaikutuksia,
Aapasuot (7310) . ‘s . . . e
740 Suojelun tila: B vaikutusten muodostuminen epdtodennikéista.
Puustoiset suot (91D0) Edustavuus: B Mahdollisia lievia pintavesivalitteisia vaikutuksia,
400 Suojelun tila: B vaikutusten muodostuminen epatodennékdista.
Edustavuus: A Ei i . . Lo - . . .
) i pinta- tai pohjavesivilitteisia vaikutuksia, vaikutusten
Keidassuot (7110 ; T
( ) 495 Suojelun tila: A muodostuminen epiatodennakdista.
Humuspitoiset jarvet | 40 Edustavuus: B Mahdollisia lievia pintavesivilitteisid vaikutuksia,
ja lammet (3160) Suojelun tila: B vaikutusten muodostuminen todennakdista.
Boreaaliset 20 Edustavuus: B Ei pinta- tai pohjavesivalitteisia vaikutuksia, vaikutusten
luonnonmetsit (9010) Suojelun tila: B muodostuminen epatodennikdista.
Vaihettumissuot ja 21 Edustavuus: C Ei pinta- tai pohjavesivélitteisid vaikutuksia, vaikutusten
rantasuot (7140) Suojelun tila: C muodostuminen epatodennikdista.
Hiekkamaiden
niukkamineraaliset 26 Edustavuus: A Ei pinta- tai pohjavesivalitteisia vaikutuksia, vaikutusten
niukkaravinteiset Suojelun tila: A muodostuminen epatodenndkdista.
vedet (3110)
Fennoskandian
. 6 Edustavuus: A Ei pinta- tai pohjavesivalitteisia vaikutuksia, vaikutusten
luonnontilaiset . . . - -
o Suojelun tila: A muodostuminen epatodennakoista.
jokireitit (3210)
Vuorten alapuoliset | 5 Edustavuus: A Mahdollisia lievid pintavesivalitteisia vaikutuksia,
tasankojoet (3260) Suojelun tila: A vaikutusten muodostuminen epdtodennikdista.
Fennoskandian 1 Edustavuus: A Ei pinta- tai pohjavesivilitteisid vaikutuksia, vaikutusten

muodostuminen epatodennakdista.

n AR
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Taulukko 12. Yhteenveto suojeluperusteena olevien Iuontotyyppien arvioinnista Laihistennevan-Hdrkdnevan-
Vahvasenjoen Natura-alueella.

Edustavuus: A: erinomainen edustavuus B: hyvd edustavuus C: merkittdvd edustavuus. D: merkityksetén edustavuus.

Suojelun  tila: A: erinomainen suojelu = erinomainen elinympdristétekijéiden  tila,  riippumaton
elvyttdmismahdollisuuksien arvioinnista. B: hyvd suojelu = hyvd elinympdristétekijbiden tila, riippumaton
elvyttdmismahdollisuuksien arvioinnista / kohtalainen tai huonontunut elinympdristétekijéiden tila, elvyttdminen
helppoa. C: kohtalainen tai heikentynyt suojelu = kaikki muut yhdistelmdt.

Pinta-ala (ha) Edustavuus ja
suojelun tila
Luontotyyppi (tietolomakkeelta) | Vaikutuksen merkittavyys ja todenndkéisyys
Aapasuot (7310) Edustavuus: B Mahdollisia lievia pintavesivilitteisia vaikutuksia,
P 189 Suojelun tila: B vaikutusten muodostuminen ep&todennakaist.
Puustoiset suot (91D0) Edustavuus: B Mahdollisia lievia pintavesivalitteisia vaikutuksia,
103 Suojelun tila: B vaikutusten muodostuminen epatodennakéista.
Keidassuot (7110) Edustavuus: B Mahdollisia lievia pintavesivilitteisid vaikutuksia,
92 Suojelun tila: B vaikutusten muodostuminen epitodenn&kéista.
Humuspitoiset jirvet | 2 Edustavuus: A Mahdollisia lievid pintavesivalitteisia vaikutuksia,
ja lammet (3160) Suojelun tila: A vaikutusten muodostuminen epatodennakdista.
Vaihettumissuot ja 2 Edustavuus: C Ei pintavesivalitteisia vaikutuksia, vaikutusten
rantasuot (7140) Suojelun tila: B muodostuminen epitodennikéista.
Fennoskandian
luonnontilaiset Edustavuus: B Mahdollisia lievid pintavesivalitteisia vaikutuksia,
o 17 Suojelun tila: B vaikutusten muodostuminen epdtodennakdista.
jokireitit (3210)
Alnus glutinosa ja
Fraxinis excelsicj)r 1 Edustavuus: C Mahdollisia lievid pintavesivalitteisia vaikutuksia,
. Suojelun tila: B vaikutusten muodostuminen epatodennakoista.
tulvametsit (91E0)

3
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7.9.2 Vaikutukset suojeluperusteena oleviin nisakaslajeihin

Tuulivoimalat, aurinkopaneelialueet, alueelle rakennettava tiestd ja sahkosiirtolinjat vahentavat
suoraan eldinten elintilaa ja aiheuttavat alueella esiintyvien eldinlajien elinymparistojen
pirstoutumista. Vaikka hankealue ja sen ymparistd ovat eldimistolle todennakdisesti
merkitykseltdan vahaisia luontotyyppien heikon ekologisen tilan takia, voi elintilan rajoittuminen
vélillisesti esimerkiksi heikentda niiden ravinnonsaannin tehokkuutta, karjistda populaatioiden
eristyneisyytta tai voimistaa lajien valista kilpailua.

Osittain puutteellisenkin tutkimusnayton perusteella tuulivoimaloiden kayntidani vaikuttaa
merkittdvimmalta eldimistoon vaikuttavalta yksittdiselta tekijaltd (Tolvanen ym. 2023). Nisakkaat
tyypillisesti valttavat melualueita, mika saattaa johtua esimerkiksi lajinsisdisen kommunikaation
vaikeutumisesta, saalistajien havaitsemisen hankaloitumisesta tai danen aiheuttamasta stressista
(esim. Teff-Seker ym. 2022). Eri lajien herkkyys meluhairidlle vaihtelee voimakkaasti mm.
vuodenajasta, elinkierron vaiheesta ja lajista riippuen (esim. Tolvanen ym. 2023, Helldin ym. 2012).

7.9.2.1 Metsapeura

Metsdpeura on suojeluperusteena Matosuon ja Aittosuo-Leppasuo-Uitusharjun Natura-alueilla.
Lajin elinymparistévaatimukset vaihtelevat saannollisesti vuodenkierron mukana, mutta
paikannusaineistojen perusteella pannoitetut vaatimet liikkuvat Kaijansuon seudulla eniten
Aittosuo-Leppasuo-Uitusharjun Natura-alueen ymparistossa. Alue korostuu seka talvi- ettd
kesaaikaisissa paikannusaineistoissa, ja on lajin ymparivuotisena elinymparistona todennakoisesti
erittdin  merkittdvd metsdapeuran suojelun ndkdkulmasta. Matosuon Natura-alueella
paikannustiheydet ovat matalia l[api vuoden ja alueen merkitys metsapeuran elinymparistona lienee
nykytilassa Aittosuo-Leppasuo-Uitusharjun aluetta huomattavasti vahadisempi. Luken laatiman
elinymparistomallin (Paasivaara ym. 2024) mukaan molemmat Natura-alueista ovat metsapeuran
vasomisalueiksi erittdin hyvin soveltuvia.

Metsadpeura on herkimmilladan hairidille lisddntymisaikana (Skarin ym. 2018 ja Tsegaye ym. 2017),
mutta hankkeen vaikutukset eivat kohdistu Aittosuo-Leppdsuo-Uitusharjun lisdantymisalueeseen.
Hankealuetta lahin merkittava kesdaikaisten paikannusten tihentyma sijaitsee noin 8 kilometrin
padssa hankealueesta kaakkoon. Suurin osa muista Aittosuo-Leppasuo-Uitusharjun Natura-alueen
hairiottomistd avosuoalueista, ja peuralle parhaiten sopivista vasomisalueista, sijoittuu myos etaalle
(yli 7,5 km) tuulivoimaloiden meluvaikutuksesta ja lapojen py6rimisesta aiheutuvasta visuaalisesta
hairiosta. Vaikka hankkeen vaikutukset ulottuvat samojen peurayksiléiden mahdollisesti kayttamille
muille alueille, eivdat ne pitkdn etdisyyden takia kohdistu lajin tarkeimpiin lisddantymisalueisiin.
Voimaloiden rakentamisesta, toiminnasta ja purkamisesta aiheutuva meluhairio on Aittosuo-
Leppasuo-Uitusharjun Natura-alueen tuntumassa etdisyyden ja ympariston ominaisuuksien
perusteella todenndkodinen ja pitkdkestoinen, mutta vahainen.

Alueellisesti merkittdvin metsdpeurojen talviaikainen paikannustihentyma sijaitsee Aittosuo-
Leppédsuo-Uitusharjun tuntumassa, noin 5 km hankealueesta eteldan. Hankkeen vaikutusalueella
talviaikaisia paikannuksia on ymparoivdaa seutua enemman myods Haukisuo-Harkdasuo-Kukkonevan
Natura-alueen eteldosassa, sekd vaellusaikoina Vahvasenjoen ymparistossd. Naiden merkitys
kuitenkin vaikuttaa maisemamittakaavassa (Kuva 9) vahaiseltd, ja hankealue kuuluu metsdpeuran
satunnaisen esiintymisen vyohykkeeseen. Myds luontoselvitysten perusteella varsinaisella
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hankealueella on niukasti metsdapeuran talvi- tai lisdantymisaikaiseksi elinymparistoksi soveltuvia
alueita. Metsatalous seka muu ihmistoiminta on heikentanyt alueen eramaisuutta voimakkaasti.
Alueella on esimerkiksi useita metsdautoteita ja turvekenttia.

Vaellusaikaisten paikannustiheyksien perusteella metsdapeuran vakiintunut vaellusreitti sijaitsee
hankealueen lahist6lla ja painottuu Kaijansuon itdpuolelle (Vahvasenjoki). Suunnitellun tuulivoiman
aiheuttaman meluvaikutus kohdistuu metsapeurojen vaellusreittiin ja sen mahdollinen vaikutusalue
[keskimaarin 5 km (Tolvanen 2023)] ulottuu vaellusreitille koko leveydeltdan. Vaellusaikana
metsdapeuran herkkyys hairioille kuitenkin vdahenee (mm. Luke 2022b) ja yksiléiden vaste
tuulivoiman aiheuttamaan meluun mahdollisesti heikkenee (Skarin & Alam 2017), mika lieventaa
lajiin kohdistuvan vaikutuksen merkitysta. Vaellusaikana peurayksil6ita havaitaan tavanomaista
useammin tienreunoilla ja asutuksen lahettyvilla. Vaellusreitin elinvoimaisuus voi pitkalla aikavalilla
vaikuttaa Ahtdri-Soini—Karstulan osakannan menestymiseen Aittosuo-Leppasuo-Uitusharjun
Natura-alueella, silla vaeltavilla yksil6illa voi olla suuri merkitys osakannan ja Suomenseldn
paapopulaation vdlisen geenienvaihdon nakdkulmasta.

Kaijansuon hankealueelle suunnitellut tuulivoimalat, aurinkopaneelikentat ja tarkastellut
vaihtoehtoiset sahkonsiirtoreitit sijoittuvat metsdpeurojen satunnaisesti kayttamille alueille.
Toiminnasta aiheutuva hairiévaikutus kuitenkin ulottuu laajemmalle, ja kohdistuu metsdapeuraan
erityisesti Vahvasenjoen vaellusreitin ja Haukisuo-Harkasuo-Kukkonevan eteldosassa sijaitsevan
talvehtimisalueen osalle. Metsdapeuran suojelun ja populaatioiden elinvoimaisuuden nakékulmasta
nimenomaan lisddntymisalueiden sdilymiselld on keskeinen merkitys (Luke 2022a, 2022b), eika
alueiden heikentymisen siksi arvioida vaarantavan Natura-alueiden tavoitteita. Haukisuo-Harkasuo-
Kukkonevan talvehtimisalueen heikentymisesta tai vaellusreitin laadullisesta heikkenemisesta
aiheutuvat valilliset vaikutukset saattavat pitkalla aikavalilla voimistaa lajinsisaista kilpailua tai lisata
saalistuspainetta Aittosuo-Leppdsuo-Uitusharjun alueella ja voimistaa siten vaikutusten
merkittavyytta.

Hankkeen kokonaisvaikutus Aittosuon-Leppadsuon-Uitusharjun suojeluperusteisiin  kuuluvalle
metsdpeuralle arvioidaan lajin herkkyyskriteerit ja mahdolliset ekologiset vaikutusketjut
huomioiden merkittavyydeltaan korkeintaan kohtalaisiksi, koska lajin merkittavat vasomisalueet
Aittosuon-Leppdsuon-Uitusharjun alueella sijoittuvat kauas voimalapaikoista, eikd hankkeen
toteuttamisesta kohdistu niihin heikentavaa vaikutusta. Paikallisiin talvehtimis- ja vaellusalueisiin
kohdistuvan vaikutuksen merkittavyytta pienentaa lajityypillisen kayttaytymisen lisaksi ydinalueita
pienempi paikannustiheys. Matosuon Natura-alueella on metsadpeuralle soveltuvia elinymparist6ja,
mutta lajin  esiintyminen alueella vaikuttaa paikannustiheysaineistojen  perusteella
epdsaannolliselta. Lisaksi suunnitellut tuulivoimalat sijaitsevat yli 5 km etdisyydelld Natura-alueesta.
Matosuon osalta suunnitellun hankkeen vaikutus metsdpeuraan arvioidaan merkitykseltdan
pieneksi.

Hankkeen toteuttaminen ei merkittavasti heikenna Aittosuo-Leppdsuo-Uitusharjun tai Matosuon
Natura-alueiden suojeluperusteena mainitun metsapeuran elinvoimaisuutta tai suojelun tasoa.

7.9.2.2 Saukko

Saukon pysyviksi elinpiireiksi tulkittiin esiintymisselvitysten perusteella Natura-alueeseen kuuluvan
Vahvasenjoen, sekd hankealueen lounaispuolella virtaavan Syvdjoen ja Harkdpuron virtapaikat.

19



16

INTERNAL

Saukko on Laihistenneva-Harkdaneva-Vahvasenjoen Natura-alueen suojeluperustelaji, ja lyhin
etadisyys rakennettavien alueiden ja Vahvasenjoen virtapaikkojen valilla on noin 1,5 km. Hankkeesta
lajin Vahvasenjoen elinalueille aiheutuvat vaikutukset ovat siksi pienia ja epatodennakaisia.

Hankealueen virtavedet eivat tayta saukon suojeltavan lisdantymis- ja levdahdyspaikan edellytyksia,
joista keskeisin on lapi vuoden sulana pysyva virtavesi (Sulkava 2017). Saukot kuitenkin liikkuvat
erityisesti talvisin laajalla alueella hankkiessaan ravintoa, ja laji kulkee satunnaisesti myds
Kaijansuon hankealueella siirtyessaan pysyvien elinalueiden valilld seka etsiessddn potentiaalisia
saalistusalueita. Syvdjoen ja Harkapuron pysyville reviirialueille on rakennuspaikoilta matkaa noin
1,2 km, joten suojeltaville lisadantymis- ja levdahdyspaikoille kohdistuvat vaikutukset ovat pienia ja
epatodennadkdoisia. Hanke voi kuitenkin rakennusaikana hairita lajin liikkumista pysyvien
reviirialueiden valilla.

Mahdolliset saukkoon kohdistuvat vaikutukset syntyvat rakennusaikaisesta hairiosta, mikali saukot
talléin  liikkuvat  vaikutusalueella. Laihistenneva-Harkdaneva-Vahvasenjoen Natura-alueelle
kohdistuvat vaikutukset ovat valillisia, vahaisia ja lyhytaikaisia. Tuotantovaiheessa Kaijansuon
energiahankkeesta ja siihen liittyvista sahkonsiirtovaihtoehdoista saukon suojelun edellytyksiin tai
elinolosuhteisiin kohdistuvat vaikutukset Natura-alueella ovat epatodennakaisia ja pienia.

7.9.3 Vaikutukset suojeluperusteina oleviin lintulajeihin
7.9.3.1 Yleiskatsaus

Vaikutuksia Natura-alueen suojelun perusteena oleviin lintulajeihin voi muodostua erityisesti
hankkeen rakennusvaiheessa mahdollisen melun ja p6lyn vaikutuksesta sekd toiminnan aikaisesta
tuulivoimaloiden este- ja meluvaikutuksesta. Aurinkovoimaloiden sijoitusalueella mahdollisesti
aikaisemmin esiintyneista linnuista kaikki eivat kykene enaa kayttamaan aluetta ruokailuun ja
lisdantymiseen. Natura-alueella lisdantyvien vyksiloiden ei tiedeta kayttavan hankealueen
turvekenttia ja muita aurinkovoiman sijoitusalueita elinymparisténaan. On kuitenkin mahdollista,
ettd joidenkin lajien yksilot kayttavat esim. turvekenttia ravinnonhankintaan.

Hanke saattaa vaikuttaa joidenkin suojelun perusteena olevien lajien viihtyvyyteen Natura-alueella,
etenkin jos niiden reviirit sijaitsevat lahella hankealutta. Esimerkiksi pollét ja metsakanalinnut
saattavat siirtyd etdammalle tuulivoimaloista ja runsaasti lentdmiseen aikaa kayttavat
paivapetolinnut saattavat jatkossa valttaa hankealueen ilmatilaa ja -ymparistoa

Natura-arvioinnissa hankkeen vaikutuksia suojelun perusteena oleviin lajeihin arvioidaan lajien
elinymparistdjen ja ravintoresurssien sadilymisen kautta. Lahtokohtaisesti alueen suojelun
perusteena olevien lajien elinymparistdjen ja ravintoresurssien tulisi sailya lajeille optimaalisina.
Vaikka lajia ei olisi esiintynyt alueella viime vuosina, tulisi alueen elinymparistdjen sailya niin, etta
suojelun perusteena oleva laji voi milloin tahansa palata Natura-alueella sijaitsevaan
elinymparistoonsa ja lisdantymis- tai levahdyspaikalleen, sekd hyodyntda entiseen tapaansa
alueelta l6ytyvaa ravintoa ja elintilaa.

Liitteessa 1 on arvioitu hankkeen aiheuttamien vaikutusten merkittdvyys lajikohtaisesti. Tiivistetysti
voidaan arvioida, etta:
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e Lajeihin, jotka ovat erittdin epasuorasti yhteydessa hankealueeseen, ei kohdistu vaikutuksia.
Tallaisia lajeja ovat esimerkiksi kanalinnut ja tikat, joiden péaaasiallinen elinymparisto ja
ravinnon hankinta sijoittuu Natura-alueella suhteellisen pienelle alueelle.

e Lajeihin, jotka ovat epdsuorasti yhteydessa hankealueeseen voi kohdistua vaikutuksia.
Tallaisia lajeja ovat esimerkiksi satunnaisesti hankealueen ilmatilaa kayttavat lajit, joilla ei

ole suurta tormaysriskid. Naita lajeja ovat esim. liro, kalatiira ja poll6t.

e Merkittdvimmat vaikutukset kohdistuvat lajeihin, jotka kayttavat runsaasti aikaa ilmassa
etsien ravintoa tai tarkkailemalla reviiriadn. Naita lajeja ovat mm. kuikkalinnut ja
paivapetolinnut. Kurki kuuluu myds suuren térmaysriskin lajeihin, mutta kurjet lentavat
huomattavasti vahemman pesimaaikana kuin paivapetolinnut.

Merkittavyydeltaan suuri vaikutus tulkitaan aina merkittavaksi vaikutukseksi, tapauskohtaisesti
my0Os merkittavyydeltddn kohtalainen vaikutus voi olla merkittava. Vaikutusten merkittavyys on
arvioitu 11 lajin kohdalla kohtalaiseksi. Lajeihin kohdistuva vaikutus arvioidaan jokaisen Iajin
kohdalla erikseen lajikohtaisessa tarkastelussa.

Taulukossa (Taulukko 13) on esitetty kaikki Haukisuo — Harkdsuo — Kukkoneva Natura-alueen
suojelun perusteena olevat lintulajit sekd nadiden lajien herkkyys ja muutoksen suuruus, joiden
perusteella on muodostettu asiantuntija-arvio vaikutuksen merkittdavyydesta ja todennakoisyydesta

(Taulukko 14).

Taulukko 13. Kooste Haukisuo — Hdrkésuo — Kukkoneva Natura-alueen suojelun perusteena olevien lajien herkkyydestd,
vaikutusten suuruudesta ja merkittdvyydestd. Tyyppi: c=levdhtdvd, r=pesivd/lisadntyvd ja p=paikallinen/pysyva.
Tarkempi tilastollinen kuvaus lajien herkkyyden ja vaikutusten voimakkuuden muodostumisesta I6ytyy liitteestd (Liite 1).
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7.9.3.2 Lajikohtainen tarkastelu

Helmipoll6 (Aegolius funereus)

Helmipolld on havumetsien paikkalintu. Lajin uhanalaisuusluokitus on muuttunut vuosien 2000 ja
2019 luokitteluissa elinvoimaisesta silmallapidettavaksi (NT), koska yksilomaara on vahentynyt
merkittavasti. Uhkana on etenkin metsien uudistamis- ja hoitotoimet. Suomen pesimakanta-arvio
vaihtelee 3000 ja 8000 parin valilla riippuen myyrakannan koosta. Helmipdéllékannan on arvioitu
vahenevan nykyisin noin kahden prosentin vuosivauhdilla samaan aikaan sen elinymparistojen eli
vanhojen havumetsien kanssa. Laji on myyraspesialisti ja sen esiintyminen riippuu suuresti
ravintotilanteesta (Lajitietokeskus 2024).

Natura 2000 -alueen tietolomakkeen mukaan helmipdllon populaatiokoko alueella on 1-2 paria.
Populaatio on alueella pysyva eika siis muuta.

Muutoksen suuruus: Hankkeen rakentamis- tai toiminnanaikaiset tunnistetut mahdolliset
vaikutukset (melu, tarina, poly, tuulivoimalat, aurinkovoimalat) vaikuttavat jonkin verran lajin
runsaussuhteisiin ja elinymparistoon. Helmipoéllon padaravintoa ovat pikkunisakkaat ja linnut.
Poll6jen esiintyminen vaihtelee kuitenkin paljon vuosittain. Tuulivoimalat ja niistad aiheutuva melu
vaikuttavat jonkin verran erityisesti hankealueen ldheisyydessa mahdollisesti pesivadn/saalistavaan
polloyksiloon. Lajia ei havaittu Natura-alueen kartoituksissa vuonna 2022.

Herkkyys: Lajilla on vahdinen alttius muutoksille (laji on pysyva Natura-alueella, populaatio ei ole
eristynyt, suojelun tila on hyva, helmipollé on silmalldpidettava).

Vaikutuksen merkittavyys ja todennakodisyys: Lievd vaikutus, vaikutuksen aiheutuminen
epatodennakoista.

Jouhisorsa (Anas acuta)

Jouhisorsaa tavataan ldhes koko maassa, tosin kanta on melko harva eteldisessd Suomessa.
Jouhisorsalle mieluisia elinymparistoja ovat aapasuot, nevat, sara- ja kortejarvet, ja lajin pesinta on
todettu useassa paikassa ulkosaaristossa. Pesimakannan kooksi on arvioitu 8 000—-15 000 paria. Lajin
kanta on Suomessa muuttunut vuosien 2000, 2010, 2015 ja 2019 luokitteluissa ensin
elinvoimaisesta vaarantuneeksi (VU), jonka jalkeen erittdin uhanalaiseksi (EN) ja takaisin
vaarantuneeksi. Jouhisorsa on riistalintu (Lajitietokeskus 2024).

Natura 2000 -alueen tietolomakkeen mukaan jouhisorsan populaatiokoko alueella on 1-5 paria.

Muutoksen suuruus: Hankkeen rakentamis- tai toiminnanaikaiset tunnistetut mahdolliset
vaikutukset (melu, tarind, poly, tuulivoimalat, aurinkovoimalat) eivat vaikuta suoraan lajin
runsaussuhteisiin tai elinymparistoon. Hankkeella ei ole vaikutusta lajin elinymparistéihin,
pesimapaikkoihin eikd ravinnonhankintaan. Jouhisorsan padravintoa ovat kasvinosat ja
selkdarangattomat eldimet. Tuulivoimaloista on mahdollisesti estevaikutusta yolla muuttavan
jouhisorsan saapumiseen alueelle.

Herkkyys: Lajilla on vdhainen alttius muutoksille (laji on pesiva/lisadntyva alueella, populaatio ei ole
eristynyt, suojelun tila erinomainen, jouhisorsa on vaarantunut).
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Vaikutuksen merkittavyys ja todennakoisyys: Lieva vaikutus, vaikutuksen aiheutuminen
epatodennakoista. Tuulivoimaloilla mahdollisesti vaikutusta etenkin yomuutolta saapuville
yksiloille.

Metsahanhi (Anser fabalis)

Metsahanhi on laajalla alueella pohjoisessa Euraasiassa pesiva laji, jonka eurooppalaiset kannat
talvehtivat Pohjanmeren rannikolla sekd Keski- ja Etelda-Euroopassa. Suomessa pesii lahinna
metsdahanhen nimialalajia (taigametsahanhi Anser fabalis fabalis), kannan keskittyessa metsa-
Lappiin, Kainuuseen, Pohjanmaalle ja Pohjois-Karjalaan. Seka taiga- ettd tundrametsahanhea (Anser
fabalis rossicus) tavataan Suomessa runsaslukuisena ldpimuuttajana kevdin ja syksyin
(Lajitietokeskus 2024).

Tavataan harvinaisena pesimalintuna jo Keski-Suomen soilla, mutta valtaosa pesivasta kannasta
I6ytyy Pohjois-Suomesta. Suomen pesimakannaksi arvioidaan 1000—2500 paria (Luontoportti 2024).

Muutoksen suuruus: Hankkeen rakentamis- tai toiminnanaikaiset tunnistetut mahdolliset
vaikutukset (melu, tarina, poly, tuulivoimalat, aurinkovoimalat) vaikuttavat jonkin verran lajin
runsaussuhteisiin ja elinymparistoon. Hankkeella on vaikutusta lajin elinymparistoihin ja
ravinnonhankintaan. Hanhet liikkuvat mahdollisesti hankealueen |api suoalueiden valilla, jolloin
tuulivoimalat luovat niille tormaysriskin. Aurinkopaneelit rajoittavat hanhien elintilaa hankealueella
ja saattavat vaikeuttaa lepadilevien yksiloiden laskeutumista ja ruokailemista. Metsdahanhen
paadravintoa lisdantymisaikana ovat vesistdjen ja rantojen kasvit.

Herkkyys: Lajilla on vdhainen alttius muutoksille (laji on pesivd/lisaantyva alueella, populaatio ei ole
eristynyt, suojelun tila erinomainen, metsdhanhi on vaarantunut [taigametsdhanhi (VU),
tundrametsahanhi (EN)].

Vaikutuksen merkittdvyys ja todenndkoisyys: Kohtalainen vaikutus, vaikutuksen aiheutuminen
todennakadista. Tuulivoimaloilla mahdollisesti vaikutusta muutolta saapuville linnuille. Mahdollisesti
vaikutusta myo6s pesimaaikana ja kevaalla muutonjalkeisina lepailyaikoina.

Suopollo (Asio flammeus)

Suopollé on soiden ja peltojen harvalukuinen laji. Sen esiintyminen painottuu Pohjanmaan alueelle
ja siitd harveten lapi Suomen. Suomessa laji on luokiteltu vuonna 2019 elinvoimaiseksi eika
luokittelussa ole tapahtunut muutosta viimeisen kahden vuosikymmenen aikana. Suomen
pesimakanta-arvio vaihtelee 3 000 ja 10 000 parin valilla. Laji on myyraspesialisti ja sen vuosittainen
esiintyminen riippuu suuresti ravintotilanteesta.

Natura 2000 -alueen tietolomakkeen mukaan suopd6llén populaatiokoko alueella on 0-3 paria.

Muutoksen suuruus: Hankkeen rakentamis- tai toiminnanaikaiset tunnistetut mahdolliset
vaikutukset (melu ja térind, poly, tuulivoimalat, aurinkovoimalat) vaikuttavat jonkin verran lajin
runsaussuhteisiin ja elinymparistéon. Hankkeella ei ole suoraa vaikutusta lajin elinymparistoihin ja
pesimapaikkoihin. Hankkeella on mahdollisesti vaikutusta lajin ravinnonhankintaan. Suopéllon
padravintoa ovat pikkunisdkkaat. Tuulivoimalat ja niistd aiheutuva melu vaikuttavat jonkin verran
erityisesti hankealueen ldheisyydessa pesivdaan/saalistavaan polloyksiloon. Pollojen esiintyminen
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vaihtelee kuitenkin paljon vuosittain eika sen pesima- ja saalistusymparistot ole sidottuja tiettyyn
paikkaan (Lajitietokeskus 2024). Lajia ei havaittu Natura-alueen kartoituksissa vuonna 2022.

Herkkyys: Lajilla on vdhainen alttius muutoksille (laji on pesiva/lisaantyva alueella, populaatio ei ole
eristynyt, suojelun tila erinomainen, suopdllo on elinvoimainen).

Vaikutuksen merkittavyys ja todennakoisyys: Lievda vaikutus, vaikutuksen aiheutuminen
epatodennakoista.

Pyy (Tetrastes bonasia)

Pyy on tiheissd metsissa ja etenkin kuusikoissa eldva pienikokoinen riista- ja paikkalintu. Lajin
uhanalaisuusluokitus on muuttunut vuosien 2000 ja 2019 luokitteluissa elinvoimaisesta
vaarantuneeksi (VU), koska yksilomaara on vahentynyt merkittavasti. Pyyta uhkaa etenkin metsien
puulajisuhteiden muutos. Suomen kannan arvioidaan olevan 400 000—-500 000 paria (Lajitietokeskus
2024).

Natura 2000 -alueen tietolomakkeen mukaan pyyn populaatiokoko alueella on 10-20 paria.
Populaatio on alueella pysyva eika siis muuta.

Muutoksen suuruus: Hankkeen rakentamis- tai toiminnanaikaiset tunnistetut mahdolliset
vaikutukset (melu ja tarind, poly, tuulivoimalat, aurinkovoimalat) vaikuttavat jonkin verran lajin
runsaussuhteisiin ja elinymparistéon. Hankkeella ei ole vaikutusta lajin elinymparistéihin,
pesimapaikkoihin tai ravinnonhankintaan. Pyyn paaravintoa ovat silmut, marjat ja versot. Lajia ei
havaittu hankkeen kartoituksissa, eikd sen oleteta esiintyvan hankealueella kuin korkeintaan
satunnaisesti.

Herkkyys: Lajilla on vahdinen alttius muutoksille (laji on pysyva alueella, populaatio ei ole eristynyt,
suojelun tila on hyva, pyy on vaarantunut). Laji on jokseenkin herkka melulle.

Vaikutuksen merkittavyys ja todenndkéisyys: Ei vaikutusta, vaikutuksen aiheutuminen
epatodennakoista.

Huuhkaja (Bubo bubo)

Huuhkajaa esiintyy Suomessa pesivdana lahes koko maassa, aivan pohjoisinta Lappia lukuun
ottamatta. Huuhkaja on reviiriuskollinen paikkalintu. Euroopan suurimpana pélldlajina se pystyy
saalistamaan yllattavankin suuria saaliita. Rottien lisdksi, se on moneen muuhun p6lléon verrattuna
melko kaikkiruokainen ja pesii usein my6s huonoina myyravuosina.

Suomen pesimdkanta on kolmessa vuosikymmenessa taantunut yli 60 %. Huuhkaja on luokiteltu
Suomessa erittdin uhanalaiseksi. Kaatopaikkojen laaja lakkauttaminen ja niiden kaytant6jen
muuttaminen lienee tarked syy saaliiksi rottia ravinnokseen suosivan huuhkajan taantumiseen
(Lajitietokeskus 2024).

Natura 2000 -alueen tietolomakkeen mukaan huuhkajan populaatiokoko alueella on 1 pari.

Muutoksen suuruus: Hankkeen rakentamis- tai toiminnanaikaiset tunnistetut mahdolliset
vaikutukset (melu ja tarina, poly, tuulivoimalat, aurinkovoimalat) vaikuttavat jonkin verran lajin
runsaussuhteisiin ja elinymparistéon. Hankkeella ei ole suoraa vaikutusta lajin elinymparistdihin ja
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pesimapaikkoihin. Hankkeella mahdollisesti vaikutusta lajin ravinnonhankintaan. Paaravintoa
huuhkajalle ovat janikset, rotat ja muut pikkunisakkaat. Lajista ei tehty havaintoja vuonna 2022
alueella suoritetussa kartoituksessa. P6ll6jen esiintyminen vaihtelee kuitenkin paljon vuosittain.

Herkkyys: Lajilla on vdhainen alttius muutoksille (laji on pesiva/lisaantyva alueella, populaatio ei ole
eristynyt, suojelun tila hyva, huuhkaja on erittdin uhanalainen).

Vaikutuksen merkittavyys ja todennakodisyys: Lieva vaikutus, vaikutuksen aiheutuminen
epatodennakoista.

Koskikara (Cinclus cinclus)

Koskikara on osittaismuuttaja, osa pesimakannasta muuttaa, osa talvehtii niin Iahelld pesimaseutuja
kuin mahdollista. Koskikara on karaistunut laji, joka viihtyy kirkkaiden virtavesien aarella.

Suomessa koskikaran pesimaalueet keskittyvat Pohjois- ja Koillis-Lapin sekd Kuusamon seudulle.
Pesimakanta on hyvin harva eteldisessa Suomessa, mutta sopivilla paikoilla laji voi asettua pesimaan
sille tarkoitettuun ponttoon. Koskikara talvehtii kdytannossa koko maassa. Suomeen saapuu lintuja
runsaasti talvella Norjasta ja Ruotsista. Pesimdkanta on arvioitu korkeintaan muutamien satojen
parien, ja talvikanta noin 4 000-5 000 yksilon suuruiseksi (Lajitietokeskus 2024).

Natura 2000 -alueen tietolomakkeen mukaan koskikara esiintyy alueella vain talvehtivana 1-3
yksilén voimin.

Muutoksen suuruus: Hankkeen rakentamis- tai toiminnanaikaiset tunnistetut mahdolliset
vaikutukset (melu ja tarind, poly, tuulivoimalat, aurinkovoimalat) eivat vaikuta suoraan eivatka
valillisesti lajin runsaussuhteisiin, elinymparistéon tai ravinnonhankintaan. Koskikaran paaravintoa
ovat selkdrangattomat eldimet. Hankkeella ei ole vaikutusta lajin elinymparistéihin eika
ravinnonhankintaan.

Herkkyys: Lajilla on vahainen alttius muutoksille (laji on vain talvehtiva alueella, populaatio ei ole
eristynyt, suojelun tila kohtalainen tai heikentynyt, koskikara on vaarantunut).

Vaikutuksen merkittavyys ja todenndkéisyys: Ei vaikutusta, vaikutuksen aiheutuminen
epatodennakoista.

Laulujoutsen (Cygnus cygnus)

Laulujoutsen pesii tyypillisesti veden aarelld. Laji on Suomessa onnistuttu palauttamaan 1950-luvun
jalkeisten suojelutoimien ansioista ldhes sukupuuton tasolta elinvoimaiseksi. Lajin
uhanalaisuusluokitus ei ole muuttunut viimeisen kahden vuosikymmenen aikana. Nykyisin Suomen
pesimdkannaksi arvioidaan yli 10 000 paria (Lajitietokeskus 2024).

Natura 2000 -alueen tietolomakkeen mukaan laulujoutsenen populaatiokoko alueella on 1-5 paria.
Vuonna 2022 alueella havaittiin kaksi paria pesintaan viittaavasti.

Laji ei ole hairioille altis, eika se ole erityisen vaatelias pesimapaikkojen suhteen.

Muutoksen suuruus: Hankkeen rakentamis- tai toiminnanaikaiset tunnistetut mahdolliset
vaikutukset (melu ja térind, poly, tuulivoimalat, aurinkovoimalat) eivat vaikuta suoraan eivatka
valillisesti lajin runsaussuhteisiin tai elinymparistédén, mutta tuulivoimalat muodostavat uhan
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lentaville linnuille. Hankkeella on vahdinen vaikutus lajin elinymparistéihin, pesimapaikkoihin ja
ravinnonhankintaan. Laulujoutsenen paaravintoa ovat erilaiset vesikasvit.

Herkkyys: Lajilla on vdahainen alttius muutoksille (laji on levahtadva ja pesiva alueella, populaatio ei
ole eristynyt, suojelun tila erinomainen, laulujoutsen on elinvoimainen).

Vaikutuksen merkittavyys ja todennakoisyys: Lieva vaikutus, vaikutuksen aiheutuminen
epatodennakoista.

Palokarki (Dryocopus martius)

Palokarki pesii lahes koko maassa puuttuen vain pohjoisimmasta Lapista. Palokarki viihtyy erityisesti
sekametsissda ja mannikdissa. Laji on viime vuosikymmenind sopeutunut pesimaan
heikompilaatuisissakin elinymparistdissda, mika yhdessa leudontuneiden talvien kanssa on
edesauttanut pesimdkannan kasvua. Suomen pesimakannaksi on arvioitu 30 000-50 000 paria
(Lajitietokeskus 2024).

Natura 2000 -alueen tietolomakkeen mukaan palokarjen populaatiokoko alueella on 1-2 paria.
Populaatio on alueella pysyva eika siis muuta.

Muutoksen suuruus: Hankkeen rakentamis- tai toiminnanaikaiset tunnistetut mahdolliset
vaikutukset (melu ja tarind, poly, tuulivoimalat, aurinkovoimalat) eivat vaikuta suoraan eivatka
valillisesti lajin runsaussuhteisiin tai elinymparistdon. Hankkeella ei ole vaikutusta Iajin
elinymparistoihin, pesimapaikkoihin eikd ravinnonhankintaan. Palokdrjen paaravintoa ovat
selkdarangattomat eldimet.

Herkkyys: Lajilla on vahdinen alttius muutoksille (laji on pysyva alueella, populaatio ei ole eristynyt,
suojelun tila on hyva, palokarki on elinvoimainen).

Vaikutuksen merkittavyys ja todenndkéisyys: Ei vaikutusta, vaikutuksen aiheutuminen
epatodennakoista.

Nuolihaukka (Falco subbuteo)

Suomessa nuolihaukan levinneisyysalue kattaa maan eteld- ja keskiosat, ja se on harvalukuinen
Tornion ja Kuusamon pohjoispuolella. Laji pesii vesistdjen ja soiden aarelld, sekd saaristossa.
Suomessa pesii arviolta 3 000 paria nuolihaukkoja. Lajin kanta on ollut pitkdan elinvoimainen (LC).
(Lajitietokeskus 2024).

Natura 2000 -alueen tietolomakkeen mukaan nuolihaukan populaatiokoko alueella on 1-3 paria.
Natura-alueella ei havaittu nuolihaukka vuoden 2022 selvityksissa.

Muutoksen suuruus: Hankkeen rakentamis- tai toiminnanaikaiset tunnistetut mahdolliset
vaikutukset (melu ja tarind, poly, tuulivoimalat, aurinkovoimalat) eivat vaikuta suoraan lajin
runsaussuhteisiin tai elinymparistoon. Hankkeella mahdollisesti lievaa valillista vaikutusta lajin
elinymparistoihin, pesimdpaikkoihin ja ravinnonhankintaan. Nuolihaukka kayttda ravintonaan
hyonteisia ja lintuja, joita se voi pyydystdaa myods hankealueelta.

Herkkyys: Lajilla on véahainen alttius muutoksille (populaatio ei ole eristynyt, suojelun tila
erinomainen, nuolihaukka on elinvoimainen).
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Vaikutuksen merkittavyys ja todennakoisyys: Lieva vaikutus, vaikutuksen aiheutuminen
epatodennakoista.

Kuikka (Gavia arctica)

Kuikka on kirkasvetisten ja karujen jarvien laji, jota esiintyy koko maassa. Lajia esiintyy etenkin
pienikokoisilla metsalammilla, mutta myos suurilla jarvilla. Erityisesti pienten lampien kuikat etsivat
ravintonsa laajoilta selkdvesilta usein kaukaakin pesalammestaan. Laji on luokiteltu vuonna 2019
elinvoimaiseksi Suomessa. Suomen pesimakannan kooksi on arvioitu 10 000—13 000 paria, eika lajin
uhanalaisuusluokitus ole muuttunut kahden viimeisen vuosikymmenen aikana. (Lajitietokeskus
2024).

Natura 2000 -alueen tietolomakkeen mukaan kuikan populaatiokoko alueella on 1-2 paria. Laji pesii
alueen jarvilla, jotka sijoittuvat noin kolmen kilometrin etdisyydelle Iahimmista tuulivoimaloista.
Tuulivoimalat aiheuttavat tormaysriskin kuikalle, etenkin aktiivisen poikasruokinnan aikaan.
Vuosina 2022-2023 tehdyissa selvityksissa ei havaittu kuikkien lentavan Kaijansuon hankealueella.

Muutoksen suuruus: Hankkeen rakentamis- tai toiminnanaikaiset tunnistetut mahdolliset
vaikutukset (melu ja tadrina, poly, tuulivoimalat, aurinkovoimalat) eivat vaikuta suoraan lajin
runsaussuhteisiin tai elinymparistoon. Hankkeella ei ole vaikutusta lajin pesimapaikkoihin, mutta
mahdollisesti vaikutusta ravinnonhankintaan lahinna tuulivoimaloiden estevaikutuksen vuoksi.
Kuikan lennot saalistusvesille voivat tulevaisuudessa kulkea tuulipuiston ldheisyydestd, mutta
sellaisia ei havaittu selvityksissa. Lennot kohdistuvat ilmeisimmin liroonjarveen ja pesimapaikalta
poispain hankealueesta. Kuikan paaravintoa ovat kalat, joita se kdy pesimaaikana saalistamassa
usein muilta vesiltd kuin pesimalammelta.

Herkkyys: Lajilla on vdhainen alttius muutoksille (laji on pesivd/lisaantyva alueella, populaatio ei ole
eristynyt, suojelun tila erinomainen, kuikka on elinvoimainen).

Vaikutuksen merkittavyys ja todenndkdisyys: Kohtalainen vaikutus. Mahdollista vaikutusta
lentaviin lintuihin — lentoreittien muuttuminen. Vaikutuksen aiheutuminen todennakaista.

Kaakkuri (Gavia stellata)

Kaakkuri pesii lahes koko maassa, mutta esiintyminen on varsin harva joissain osissa maata. Kaakkuri
pesii ainoastaan pienilla suorantaisilla lammilla ja suorimmilld. Laji etsii ravintonsa laajoilta
selkavesilta usein kaukaakin pesdalammeltaan. Kaakkuri on harvinaistunut viime aikoihin asti, ja
Suomen pesimakannaksi arvioitu 800—1 500 paria (Lajitietokeskus 2024).

Natura 2000 -alueen tietolomakkeen mukaan kaakkurin populaatiokoko alueella on 1-2 paria. Laji
pesii oletettavasti noin neljan kilometrin etdisyydelle lahimmista tuulivoimaloista. Tuulivoimalat
aiheuttavat tormaysriskin kaakkurille, etenkin aktiivisen poikasruokinnan aikaan. Vuosina 2022-
2023 tehdyissa selvityksissa ei havaittu kaakkureiden lentdavan Kaijansuon hankealueella.

Muutoksen suuruus: Hankkeen rakentamis- tai toiminnanaikaiset tunnistetut mahdolliset
vaikutukset (melu ja tarind, poly, tuulivoimalat, aurinkovoimalat) eivat vaikuta suoraan lajin
runsaussuhteisiin tai elinymparistoon. Hankkeella ei ole vaikutusta lajin pesimapaikkoihin, mutta
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mahdollisesti vaikutusta ravinnonhankintaan lahinna tuulivoimaloiden estevaikutuksen vuoksi.
Kaakkurin paaravintoa ovat kalat, joita se kdy pesimdaikana saalistamassa usein muilta vesilta kuin
pesimalammelta.

Herkkyys: Lajilla on vdhainen alttius muutoksille (laji on pesiva/lisaantyva alueella, populaatio ei ole
eristynyt, suojelun tila erinomainen, kaakkuri on elinvoimainen).

Vaikutuksen merkittavyys ja todenndkoisyys: Kohtalainen vaikutus. Mahdollista vaikutusta
tuulivoimaloista lentaviin kaakkureihin — lentoreittien muuttuminen. Vaikutuksen aiheutuminen
todennakaista.

Kurki (Grus grus)

Kurki on alun perin soilla pesiva suurikokoinen lintu, joka on siirtynyt kdyttamaan myos lahtien
ruovikoita pesimaympadristonaan. Suomessa kurkien maara on kasvanut viimeisen kymmenen
vuoden aikana ja pesimakannaksi on arvioitu 30 000—40 000 paria. Laji on luokiteltu vuonna 2019
elinvoimaiseksi Suomessa, eika lajin uhanalaisuusluokitus ole muuttunut kahden viimeisen
vuosikymmenen aikana (Lajitietokeskus 2024).

Natura 2000 -alueen tietolomakkeen mukaan kurjen populaatiokoko alueella on 10-20 paria ja
saman suuntainen parimaaraarvio on saatu my0s kartoituslaskentojen perusteella. Alueella esiintyy
my0s levahtavia yksiloita. Vuonna 2022 alueella havaittiin yksi pari pesintaan viittaavasti.
Kaytannossa koko Natura-alue on lajille soveliasta pesimdaymparistéa. Lajille soveltuvia
pesimaymparistdja on alueella hyvin runsaasti.

Muutoksen suuruus: Hankkeen rakentamis- tai toiminnanaikaiset tunnistetut mahdolliset
vaikutukset (melu ja tarind, podly, tuulivoimalat, aurinkovoimalat) eivat vaikuta suoraan lajin
runsaussuhteisiin tai elinymparistéon. Hankkeella on vahdinen vaikutus lajin elinymparistéihin,
pesimapaikkoihin ja ravinnonhankintaan. Kurjen pdaaravintoa ovat sammakot, matelijat ja
selkdarangattomat eldimet. Tuulivoimalat aiheuttavat tormaysriskin lentaville kurijille.

Herkkyys: Lajilla on vahdinen alttius muutoksille (laji on pesiva/lisdantyva ja levahtava alueella,
populaatio ei ole eristynyt, suojelun tila erinomainen, kurki on elinvoimainen).

Vaikutuksen merkittavyys ja todennakoisyys: Lieva vaikutus, vaikutuksen aiheutuminen
epatodennakoista.

Pikkulepinkdinen (Lanius collurio)

Suomessa pikkulepinkdisen yhtendinen levinneisyysalue yltdda noin Oulun korkeudelle.
Pikkulepinkdinen on avoimien ymparistojen laji, joka tarvitsee tilaa ja tahystyspaikkoja saalistusta
varten. Tyypillisid pesimdymparistoja ovat mm. katajikkoniityt, pensaistuvat pellot, rantaniityt,
maatalousymparistot, risukkoiset hakkuuaukeat ja muut puoliavoimet ympéristét. Suomen
pesimakannan koko on vaihdellut voimakkaasti. Nykyisen arvion mukaan maassamme pesii arviolta
50 000-80 000 pikkulepinkaisparia (Lajitietokeskus 2024).

Natura 2000 -alueen tietolomakkeen mukaan pikkulepinkaisen populaatiokoko alueella on 1-3
paria. Lajia ei havaittu kartoituksissa.
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Muutoksen suuruus: Hankkeen rakentamis- tai toiminnanaikaiset tunnistetut mahdolliset
vaikutukset (melu ja tarind, poly, tuulivoimalat, aurinkovoimalat) eivat vaikuta suoraan eivatka
valillisesti lajin runsaussuhteisiin tai elinymparistoon. Hankkeella ei ole vaikutusta Iajin
elinymparistoihin, pesimapaikkoihin eikd ravinnonhankintaan. Pikkulepinkdisen paaravintoa ovat
isokokoiset selkdrangattomat eldimet, myyrat, hiiret ja linnunpoikaset.

Herkkyys: Lajilla on vahainen alttius muutoksille (populaatio ei ole eristynyt, suojelun tila on hyva,
pikkulepinkdinen on elinvoimainen).

Vaikutuksen merkittavyys ja todenndkoisyys: Ei vaikutusta, vaikutuksen aiheutuminen
epatodennakoista.

Selkdlokki (Larus fuscus fuscus)

Suomessa selkdlokin levinneisyysalue keskittyy rannikkoseudulle ja meren saaristoon, seka
suurimpien sisdvesien alueille. Alalajin (ssp. fuscus) maailmankannasta 50 % pesii Suomessa. Laji on
voimakkaasti taantunut viime vuosikymmenina. Suomen pesimakannan kooksi arvioidaan 7 000
paria, joista noin 70 % pesii merialueilla. Suomessa pesivaa nimialalajia tavataan l|ahinna
Fennoskandian alueella (Lajitietokeskus 2024).

Natura 2000 -alueen tietolomakkeen mukaan selkadlokin populaatiokoko alueella on 1-3 paria. Lajia
ei havaittu kartoituksissa.

Muutoksen suuruus: Hankkeen rakentamis- tai toiminnanaikaiset tunnistetut mahdolliset
vaikutukset (melu ja tarind, poly, tuulivoimalat, aurinkovoimalat) eivat vaikuta suoraan eivatka
vélillisesti lajin runsaussuhteisiin tai elinymparistoon. Hankkeella ei ole vaikutusta lajin
elinymparistoihin, pesimdpaikkoihin eika ravinnonhankintaan. Selkalokki on kaikkiruokainen, mutta
kala on sen tarkein ravinnon ldhde. Laji ei pesi vaikutusalueella, eikd sitd ole tavattu hankkeen
kartoituksissa. Lajista ei tehty havaintoja vuoden 2022 selvityksessa.

Herkkyys: Lajilla on vahdinen alttius muutoksille (populaatio ei ole eristynyt, suojelun tila on
erinomainen, selkalokki on erittdin uhanalainen).

Vaikutuksen merkittavyys ja todenndkoisyys: Ei vaikutusta, vaikutuksen aiheutuminen
epatodennakoista.

Uivelo (Mergellus albellus)

Uivelo pesii tyypillisesti pohjoisten vesistojen &darelld puunkolossa tai pdntossda. Suomessa
arvioidaan pesivan 2 000-5 000 uiveloparia. Laji on luokiteltu vuonna 2019 elinvoimaiseksi
Suomessa, eika lajin uhanalaisuusluokitus ole muuttunut kahden viimeisen vuosikymmenen aikana.
Natura 2000 -alueen tietolomakkeen mukaan uiveloita on havaittu alueella 1-5 yksilda. Laji esiintyy
alueella vain levahtavana (Lajitietokeskus 2024).

Muutoksen suuruus: Hankkeen rakentamis- tai toiminnanaikaiset tunnistetut mahdolliset
vaikutukset (melu ja tarind, poly, tuulivoimalat, aurinkovoimalat) eivat vaikuta suoraan eivatka
valillisesti lajin runsaussuhteisiin tai elinymparistoon. Hankkeella ei ole vaikutusta lajin
elinymparistoihin, pesimapaikkoihin eikd ravinnonhankintaan. Uivelon p&aravintoa ovat kalat ja
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selkdarangattomat eldimet. Tuulivoimaloista mahdollisesti vaikutusta ydaktiivisen muuttajan
saapumiseen alueelle. Lajia ei havaittu Natura-alueen kartoituksissa vuonna 2022.

Herkkyys: Lajilla on vdhainen alttius muutoksille (laji on levahtava alueella, populaatio ei ole
eristynyt, suojelun tila hyva, uivelo on elinvoimainen).

Vaikutuksen merkittavyys ja todennakoisyys: Lieva vaikutus, vaikutuksen aiheutuminen
epatodennakoista.

Pohjantikka (Picoides tridactylus)

Pesivana koko maassa, mutta maan eteldosissa harvinainen. Suosii idkkaitda havumetsia, joissa on
kuivia kuusia. Suomen kannaksi arvioitu 25 000 paria (Lajitietokeskus 2024).

Natura 2000 -alueen tietolomakkeen mukaan pohjantikan populaatiokoko alueella on 1-5 paria.
Populaatio on alueella pysyva eika siis muuta. Pohjantikkaa ei havaittu kartoituksissa.

Muutoksen suuruus: Hankkeen rakentamis- tai toiminnanaikaiset tunnistetut mahdolliset
vaikutukset (melu ja tarind, poly, tuulivoimalat, aurinkovoimalat) eivat vaikuta suoraan eivatka
vélillisesti lajin runsaussuhteisiin tai elinymparistoon. Hankkeella ei ole vaikutusta Iajin
elinymparistoihin, pesimapaikkoihin eika ravinnonhankintaan. Pohjantikan pdaravintoa ovat toukat.
Lajista ei tehty havaintoja vuoden 2022 selvityksissa.

Herkkyys: Lajilla on kohtalainen alttius muutoksille (laji on pysyva alueella, populaatio ei ole
eristynyt, suojelun tila on hyva, pohjantikka on elinvoimainen).

Vaikutuksen merkittavyys ja todenndkoisyys: Ei vaikutusta, vaikutuksen aiheutuminen
epatodennakoista.

Kalatiira (Sterna hirundo)

Kalatiira pesii jarvilla ja sisdasaaristossa merialueilla. Suomen kannaksi arvioitu n. 50 000 paria. Lajin
kanta on pysynyt pitkddan elinvoimaisena (Lajitietokeskus 2024). Natura 2000 -alueen
tietolomakkeen mukaan kalatiiran populaatiokoko alueella on 6—-10 paria. Laji pesii alueen jarvilla ja
lammilla. Kartoituksissa havaittiin 5 kalatiirayksiloa.

Muutoksen suuruus: Hankkeen rakentamis- tai toiminnanaikaiset tunnistetut mahdolliset
vaikutukset (melu ja térina, poly, tuulivoimalat, aurinkovoimalat) eivat vaikuta suoraan eivatka
vélillisesti lajin runsaussuhteisiin tai elinymparistoon. Hankkeella ei ole vaikutusta Iajin
elinymparistoihin, pesimapaikkoihin eikd ravinnonhankintaan. Kalatiiran paaravintoa ovat pienet
kalat.

Herkkyys: Lajilla on vdhainen alttius muutoksille (laji on pesiva/lisadntyva alueella, populaatio ei ole
eristynyt, suojelun tila hyva, kalatiira on elinvoimainen).

Vaikutuksen merkittavyys ja todenndkoisyys: Lievd vaikutus, vaikutuksen aiheutuminen
epatodennakoista.

Hiiripollo (Surnia ulula)
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Hiirip6llo pesii varsinkin Lapin havumetsissa paikkalintuna. Ensisijaisena elinymparistona pidetaan
kangasmetsid, mutta myos korvet, kangasmetsien metsdpaloalueet ja tunturikoivikot soveltuvat
hiirip6llon elinymparistdksi. Suomessa arvioidaan pesivan 2 000—6 000 hiirip6lloparia ja vuosittainen
esiintyminen riippuu suuresti vallitsevasta ravintotilanteesta, silla hiirip6ll6 on myyraspesialisti. Laji
on luokiteltu vuonna 2019 elinvoimaiseksi Suomessa, eika lajin uhanalaisuusluokitus ole muuttunut
viimeisen kahden vuosikymmenen aikana (Lajitietokeskus 2024).

Natura 2000 -alueen tietolomakkeen mukaan hiirip6llén populaatiokoko alueella on 0-1 paria.

Populaatio on alueella pysyvda eikd muuta. Lajia ei havaittu vuoden 2022 Natura-alueen
kartoituksessa.

Muutoksen suuruus: Hankkeen rakentamis- tai toiminnanaikaiset tunnistetut mahdolliset
vaikutukset (melu ja tarina, poly, tuulivoimalat, aurinkovoimalat) eivat vaikuta suoraan eivatka
valillisesti lajin runsaussuhteisiin tai elinymparistoon. Hankkeella ei ole vaikutusta Iajin
elinymparistoihin, pesimapaikkoihin eikd ravinnonhankintaan. Hiiripdllén paaravintoa ovat
pikkunisdkkaat. Lajista ei tehty havaintoja vuoden 2022 selvityksissa.

Herkkyys: Lajilla on vahdinen alttius muutoksille (laji on pysyva ja levahtava alueella, populaatio ei
ole eristynyt, suojelun tila erinomainen, hiirip6lld on elinvoimainen).

Vaikutuksen merkittavyys ja todennakoisyys: Lieva vaikutus, vaikutuksen aiheutuminen
epatodennakoista.

Metso (Tetrao urogallus)

Metso pesii yleensa vanhoissa, soiden pilkkomissa kangasmetsissa. Metso on riista- ja paikkalintu.
Suomessa kannaksi arvioidaan noin 540 000 yksil63, ja laji on harvinaistunut viime vuosikymmenina.
Muutokset metsien ikdarakenteessa, suoja- ja soidinpaikkojen vaheneminen seka pienpetokantojen
(supikoira) lisddntyminen saattavat olla harvinaistumisen syyna. Metso on ennen vuoden 2015
luokittelua ollut silmallapidettdava (NT), mutta nykydan laji on elinvoimainen (Lajitietokeskus 2024).

Natura 2000 -alueen tietolomakkeen mukaan metson populaatiokoko alueella on 10-20 paria.
Populaatio on alueella pysyva eika siis muuta.

Muutoksen suuruus: Hankkeen rakentamis- tai toiminnanaikaiset tunnistetut mahdolliset
vaikutukset (melu ja tarind, poly, tuulivoimalat, aurinkovoimalat) eivat vaikuta suoraan eivatka
valillisesti lajin runsaussuhteisiin tai elinymparistoon. Hankkeella ei ole vaikutusta Iajin
elinymparistoihin, pesimapaikkoihin eikd ravinnonhankintaan. Metson paaravintoa ovat mannyn
neulaset, silmut, marjat ja siemenet. Metsojen soidinpaikkoja ei ole 16ytynyt hankkeen selvityksissa,
eikd Natura-alueen (puoli)avoin ymparistd siihen parhaiten myoskdan sovellu. Soiden
metsdsaarekkeet eivdt myoskadan ole lajin ensisijaisia pesimdymparistdja, vaan laji suosii
yhtendisempia metsia.

Herkkyys: Lajilla on vahainen alttius muutoksille (laji on pysyva alueella, populaatio ei ole eristynyt,
suojelun tila hyvd, metso on elinvoimainen).
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Vaikutuksen merkittavyys ja todennakoisyys: Lieva vaikutus, vaikutuksen aiheutuminen
epatodennakoista.

Liro (Tringa glareola)

Liro pesii erityisesti pohjoisen soilla ja kosteikoilla. Nevat ovat lajin ensisijaista elinymparist6a, mutta
myos rameet, niittyrannat ja kosteat niityt ovat sopivia elinymparistdja. Lajin uhanalaisuusluokitus
on muuttunut vuosien 2000 ja 2019 luokitteluissa elinvoimaisesta silmallapidettavaksi (NT), koska
yksildomaara on pienentynyt merkittavasti. Ojitusten ja turpeenoton arvioidaan vaikuttaneen lajin
menestymiseen. Tulevaisuuden uhkaksi arvioidaan taman lisaksi Suomen ulkopuolella tapahtuvat
muutokset. Suomessa arvioidaan pesivan 300 000—450 000 liroparia (Lajitietokeskus 2024).

Natura 2000 -alueen tietolomakkeen mukaan liron populaatiokoko alueella on 20-30 paria ja
vuoden 2022 laskennoissa havaittiin 5 paria. Laji on siis yleinen suolla ja pesii kauttaaltaan koko
alueella. Alueella esiintyy myds levahtavia yksil6ita. Lajille soveltuvia pesimaymparistdja on alueella
hyvin runsaasti, silld koko laaja aapa soveltuu lajille.

Muutoksen suuruus: Hankkeen rakentamis- tai toiminnanaikaiset tunnistetut mahdolliset
vaikutukset (melu ja tarind, poly, tuulivoimalat, aurinkovoimalat) eivat vaikuta suoraan eivatka
vélillisesti lajin runsaussuhteisiin tai elinymparistoon. Hankkeella on vahdinen vaikutus lajin
elinymparistéihin, pesimdpaikkoihin  ja  ravinnonhankintaan. Liron padravintoa ovat
selkdrangattomat eldimet.

Herkkyys: Lajilla on vahdinen alttius muutoksille (laji on pesiva/lisaantyva seka levahtava alueella,
populaatio ei ole eristynyt, suojelun tila erinomainen, liro on silmallapidettava).

Vaikutuksen merkittavyys ja todenndkoisyys: Lievd vaikutus, vaikutuksen aiheutuminen
epatodennakoista.
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Taulukko 14. Yhteenveto suojeluperusteena olevien lintulajien arvioinnista.

Tyyppi: Pysyvd (p): on havaittavissa alueella ympdri vuoden (muut kuin muuttavat lajit tai kasvit, muuttavien lajien ympdrivuotinen
populaatio). Pesivd/lisddntyvd (r): kasvattaa poikasensa alueella (esimerkiksi pesii). Levéhtdvd (c): levdhtdd pesimisalueen
ulkopuolisella alueella levéhtdmis-, muutto- tai sulkasatoaikana (ei pesimistd eikd talvehtimista). Talvehtiva (w): kdyttdd aluetta
talven aikana.

Eristyneisyys: A: populaatio (ldhes) eristynyt. B: populaatio ei ole eristynyt, mutta lajia esiintyy levinneisyysalueen reunalla. C:
populaatio ei ole eristynyt, lajia esiintyy lajin levinneisyysalueella.

Suojelun tila: A: erinomainen suojelu = erinomainen elinympdristétekijiden tila, riippumaton elvyttdmismahdollisuuksien
arvioinnista. B: hyvd suojelu = hyvd elinympdristétekijbiden tila, riippumaton elvyttdmismahdollisuuksien arvioinnista = kohtalainen
tai huonontunut elinympdiristétekijéiden tila, elvyttdminen helppoa. C: kohtalainen tai heikentynyt suojelu = kaikki muut yhdistelmdt.

Uhanalaisuusluokat*  CR=ddrimmdisen  uhanalainen, EN=erittdin  uhanalainen, VU=vaarantunut, NT=silmdlldpidettdvd,
RT=alueellisesti uhanalainen.

Suojeluperuste; Pesii Herkkyys ja mahd. Muutoksen Vaikutuksen
tyyppi, eristyneisyys tarkastelualueella uhanalaisuusluokka* suuruus merkittdvyys ja
ja  suojelun tila todennakoisyys
(tietolomakkeelta)

Helmipo6llo Pesii Vahainen alttius Kohtalainen Lieva vaikutus,
tyyppi p epatodennakdinen

eristyneisyys C
suojelun tilaB

Jouhisorsa Pesii Vahainen alttius Vahdinen Lieva vaikutus,
tyyppir VU epatodennakdinen
eristyneisyys C
suojelun tila A

Metsahanhi Pesii Vahainen alttius Kohtalainen Kohtalainen
tyyppir VU vaikutus,
eristyneisyys C todennakaoinen

suojelun tila A

Suopollo Pesii Vahainen alttius Kohtalainen Lieva vaikutus,
tyyppir epatodennakdinen
eristyneisyys C
suojelun tila A

Pyy Pesii Vahainen alttius Vahainen Ei vaikutusta,
tyyppi p VU epatodennakdinen
eristyneisyys C
suojelun tila B

Tyyppi: Pysyvd (p): on havaittavissa alueella ympdri vuoden (muut kuin muuttavat lajit tai kasvit, muuttavien lajien
ympdrivuotinen populaatio). Pesivd/lisddntyvd (r): kasvattaa poikasensa alueella (esimerkiksi pesii). Levéihtévd (c): levdhtdd
pesimisalueen ulkopuolisella alueella levdhtdmis-, muutto- tai sulkasatoaikana (ei pesimistd eiké talvehtimista). Talvehtiva
(w): kdyttdd aluetta talven aikana.

Eristyneisyys: A: populaatio (Iéhes) eristynyt. B: populaatio ei ole eristynyt, mutta lajia esiintyy levinneisyysalueen reunalla. C:
populaatio ei ole eristynyt, lajia esiintyy lajin levinneisyysalueella.

Suojelun tila: A: erinomainen suojelu = erinomainen elinympdristétekijéiden tila, riippumaton elvyttdmismahdollisuuksien
arvioinnista. B: hyvd suojelu = hyvéd elinympdristétekijéiden tila, riippumaton elvyttdmismahdollisuuksien arvioinnista =
kohtalainen tai huonontunut elinympdristétekijéiden tila, elvyttéminen helppoa. C: kohtalainen tai heikentynyt suojelu = kaikki
muut yhdistelmiit.
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Uhanalaisuusluokat* CR=ddrimmdisen uhanalainen, EN=erittdin uhanalainen, VU=vaarantunut, NT=silmdlldpidettdvd,
RT=alueellisesti uhanalainen.

Huuhkaja
tyyppi p
eristyneisyys C
suojelun tilaB

Koskikara
tyyppi w
eristyneisyys C
suojelun tila C

Laulujoutsen
tyyppi r
eristyneisyys C
suojelun tila A

Palokarki
tyyppi p
eristyneisyys C
suojelun tilaB

Nuolihaukka

tyyppi r
eristyneisyys C
suojelun tila A

Kuikka

tyyppi r
eristyneisyys C
suojelun tila A

Kaakkuri

tyyppi r
eristyneisyys C
suojelun tila A

Kurki

tyyppi r
eristyneisyys C
suojelun tila A

Pesii

Vain talvehtiva

Pesii

Pesii

Pesii

Pesii

Pesii

Pesii

Vahainen alttius
EN

Vahainen alttius

VU

Vahainen alttius

Vahainen alttius

Vahainen alttius

Vahainen alttius

Vahainen alttius

Vahainen alttius

Kohtalainen

Vahainen

Kohtalainen

vaikutus

Vahainen

Kohtalainen

Suuri

Suuri

Suuri

Lieva vaikutus,
epatodennakdinen

Ei vaikutusta,
epatodennakoinen

Lieva vaikutus,
epatodennakoinen

Ei vaikutusta,
epatodennakdinen

Lieva vaikutus,
epatodennakdinen

Kohtalainen
vaikutus,
todenndkoinen

Kohtalainen
vaikutus,
todenndakoinen

Lieva vaikutus,
epatodennakdinen

Tyyppi: Pysyvd (p): on havaittavissa alueella ympdri vuoden (muut kuin muuttavat lajit tai kasvit, muuttavien lajien
ympdrivuotinen populaatio). Pesivd/lisddntyvd (r): kasvattaa poikasensa alueella (esimerkiksi pesii). Levéhtévd (c): levdhtdd
pesimisalueen ulkopuolisella alueella levidhtdmis-, muutto- tai sulkasatoaikana (ei pesimistd eiké talvehtimista). Talvehtiva
(w): kdyttdd aluetta talven aikana.
Eristyneisyys: A: populaatio (ldhes) eristynyt. B: populaatio ei ole eristynyt, mutta lajia esiintyy levinneisyysalueen reunalla. C:
populaatio ei ole eristynyt, lajia esiintyy lajin levinneisyysalueella.
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Suojelun tila: A: erinomainen suojelu = erinomainen elinympdristétekijiden tila, riippumaton elvyttémismahdollisuuksien
arvioinnista. B: hyvd suojelu = hyvéd elinympdristétekijoiden tila, riippumaton elvyttdmismahdollisuuksien arvioinnista =
kohtalainen tai huonontunut elinympdiristétekijoiden tila, elvyttdminen helppoa. C: kohtalainen tai heikentynyt suojelu = kaikki

muut yhdistelmdt.

Uhanalaisuusluokat* CR=ddrimmdisen uhanalainen, EN=erittdin uhanalainen, VU=vaarantunut, NT = silmdlldpidettdvd,
RT=alueellisesti uhanalainen.

Pikkulepinkdinen
tyyppi r
eristyneisyys C
suojelun tilaB

Selkalokki alalaji

fuscus

tyyppi r
eristyneisyys C
suojelun tila A
Uivelo
tyyppi c
eristyneisyys C
suojelun tilaB

Pohjantikka
tyyppi p
eristyneisyys C
suojelun tila B

Kalatiira
tyyppi r
eristyneisyys C
suojelun tilaB

Hiiripollo
tyyppi p
eristyneisyys B
suojelun tila A

Metso
tyyppi p
eristyneisyys C
suojelun tilaB

Liro

tyyppi r
eristyneisyys C
suojelun tila A

Pesii

Pesii

Ei

Pesii

Pesii

Pesii

Pesii

Pesii

Vahainen alttius

Vahainen alttius
EN

Vahainen alttius

Vahainen alttius

Vahainen alttius

Vahainen alttius

Vahainen alttius

Vahainen alttius
NT

Vahainen

Kohtalainen

Vahainen

Vahainen

Vahainen

Kohtalainen

Kohtalainen

Vahainen

Ei vaikutusta,
epatodennakoinen

Lieva vaikutus,
epatodennakoinen

Lieva vaikutus,
epatodennakdinen

Ei vaikutusta,
epatodennakdinen

Lieva vaikutus,
epatodennakoinen

Lieva vaikutus,
epatodennakoinen

Lieva vaikutus,
epatodennakoinen

Lieva vaikutus,
epatodennakoinen
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7.10 Vaikutukset Natura-alueiden
koskemattomuuteen

Koskemattomuus tarkoittaa ekologisen rakenteen, toiminnan ja ekologisten prosessien yhtenaista
kokonaisuutta, jonka turvin alueella pystytaan yllapitamaan niitd luontotyyppeja, luontotyyppien
kokonaisuuksia ja/tai lajien kantoja, joiden suojelua Natura 2000 -alueet on osoitettu. Alueen
voidaan katsoa olevan erittdin koskematon, mikdli sen sisdinen potentiaali alueen
suojelutavoitteiden saavuttamiseksi realisoituu, sen itsekorjaava ja -uudistava kapasiteetti
dynaamisissa olosuhteissa sdilyy, ja jos tama kaikki vaatii vain hyvin vdahan ulkoista hoidollista tukea.

Haukisuon-Harkasuon-Kukkonevan ja Laihistennevan-Harkanevan-Vahvasenjoen Natura-alueisiin
voi hankealueen tuntumassa kohdistua esimerkiksi poikkeuksellisen runsasvetisissa olosuhteissa
lyhyt hairidjakso, joka saattaa vaikuttaa lievan negatiivisesti aapasoihin, puustoisiin soihin ja
humuspitoisiin jarviin ja lampiin. Natura-alueiden palautumiskyky kuitenkin mahdollistaa kyseisten
luontotyyppien suppea-alaisten kuvioiden ekologisen rakenteen ja tasapainon palautumisen
olosuhteiden normalisoituessa, joten taman ei arvioida vaikuttavan haitallisesti alueen
koskemattomuuteen.

Tuulivoiman aiheuttama melu- ja valkevaikutus on luonteeltaan pitkdkestoista eikd sen vaikutusta
eldimistoon tunneta kaikilta osin. Vaikutus ulottuu Haukisuon-Harkasuon-Kukkonevan ja
Laihistennevan-Harkdanevan-Vahvasenjoen Natura-alueiden reunaosiin, mutta alueiden ydinosien
arvioidaan sailyttavan ekologisen rakenteensa pitkalti luonnontilaisen kaltaisena. Vaikutusalueen
ulkopuolelle jaavat, laajat ja yhtendiset vydinalueet tarjoavat suojeluperustelajeille mm.
lisaantymisaikaisia resursseja, joiden ansiosta esimerkiksi lintujen ja maanisakkdiden populaatiot
pysyvat hankkeesta riippumatta elinvoimaisina. Elinpiirien ydinalueiden sailyessa ei Natura-
alueiden koskemattomuuteen katsota kohdistuvan merkittavia kielteisia vaikutuksia.

Tassd arvioinnissa tarkasteltu hanke ei vaaranna tarkasteltujen Natura 2000 -alueiden
suojelutavoitteiden toteutumista.

7.11 Yhteisvaikutukset

Kaijansuon suunnitteilla olevan hankkeen kanssa yhteisvaikutuksia saattavat niiden sijainnin
perusteella muodostaa tuotannossa olevista tuulivoimapuistoista Konttisuo ja Korkeakangas, seka
eri vaiheissa suunnitteilla olevat Korkeanmaa, Kimpilamminkangas, Pesola, Vihuri, Miilukangas,
Kauniskangas, Isokangas ja Loukkusaari (Taulukko 15, Kuva 18).
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Taulukko 15. Kaijansuon hankealueen ympdristdssd sijaitsevat uusiutuvan energian hankkeet ja niiden arvioitu yhteisvaikutus (1,5 km
vaikutusalue) tarkasteltavien Natura-alueiden suojeluperusteisiin. Laihistennevan — Hdrkdnevan — Vahvasenjoen alueeseen ei
arvioida muodostuvan yhteisvaikutuksia muiden hankkeiden kanssa.

N . Etaisyys (min) H?ukjsuo- Aittc:suo-
Nimi Vaihe Harkasuo- Leppdsuo- Matosuo
hankealueesta . .
Kukkoneva Uitusharju
Konttisuo Tuotannossa 8 km metsdpeura
Korkeakangas Tuotannossa 8 km
Kimpilamminkangas | Suunnitteilla 4 km metsdpeura
Korkeanmaa Suunnitteilla 7,5 km linnusto
Pesola Suunnitteilla 9,5 km Iuo'ntotyypit,
linnusto
Vihuri Suunnitteilla 8,5 km metsdpeura
Miilukangas Suunnitteilla 13 km metsdpeura
Isokangas Suunnitteilla 14 km
Kauniskangas Suunnitteilla 15,5 km
Loukkusaari Suunnitteilla 19 km

Tunnistetuista yhteisvaikutusmekanismeista alueellisesti merkittavimmiksi arvioidaan melun ja
valkkeen laaja-alainen lisdantyminen, sekd rakentamisesta aiheutuva eldinlajien elinymparistdjen
pirstaloituminen. Maisemamittakaavassa meluldhteiden sijoittuminen voimistaa erityisesti laajan
elinpiirin tarvitsevien eldinlajien reviiriin rikkonaisuutta ja voi aiheuttaa valillisia, ekologisia
vaikutuksia. Useista rinnakkaisista hankkeista aiheutuva hairidisyyden voimistuminen saattaa johtaa
esimerkiksi paikalliseen ekologiseen epatasapainoon, voimistaa saalistusta tai lajinsisdista kilpailua,
ja siten aiheuttaa yksittdistda hanketta merkittavampia vaikutuksia Natura-alueiden
koskemattomuudessa. Tallaisten vaikutusten ennakointi ja arviointi on kuitenkin vaikutusketjujen
monimutkaisuuden ja taustatietojen puutteiden (Tolvanen ym. 2023) takia usein mahdotonta.

Luontotyypeille aiheutuvat vaikutukset ovat tuuli- ja aurinkovoimahankkeissa tyypillisesti paikallisia
ja siksi ainoastaan Haukisuon-Harkasuon-Kukkonevan Natura-alueella arvioidaan aiheutuvan
luontotyyppeihin kohdistuvaa yhteisvaikutusta. Vaikutus on Kaijansuon hankkeen osalta pieni ja
epatodennakoinen, eika se kohdistu samalle alueelle Pesolan hankkeesta mahdollisesti aiheutuvien
vaikutusten kanssa.

Haukisuon-Harkasuon-Kukkonevan Natura-alueen suojeluperusteena olevalle linnustolle saattaa
aiheutua kohtalaisen merkittavia yhteisvaikutuksia alueen pohjoispaassa sijaitsevien Korkeanmaan
ja Pesolan hankkeiden kanssa. Saman alueen lintupopulaatioihin kohdistuva stressi voi vaikuttaa
lievan negatiivisesti kyseisen Natura-alueen reunavyohykkeiden laatuun linnuston elinymparistoina.
Mahdollisten melu- ja valkevaikutusten aiheuttama herkkien lajien siirtyma Haukisuon-Harkasuon
alueelta kohti Natura-alueen eteldosia saattaa kasvattaa hairidlle herkimpien lajien maaraa
Kukkonevan alueella. Haukisuon-Harkasuon-Kukkonevan Natura-alueen linnuston herkkyys on
kuitenkin arvioitu padasiassa vahaiseksi, eikd hankkeen siksi arvioida muodostavan
merkittavyydeltaan kohtalaista suurempaa yhteisvaikutusta alueen linnustoon.
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Kuva 18. Yhteisvaikutuksien arviossa huomioituja uusiutuvan energian hankkeita on Kaijansuon ympdristossd 10 kappaletta.
Vaikutusalueen laajuus on kartassa esitetty 1,5 km ja 5 km laajuisena. Todellinen vaikutusalue riippuu vaikutusmekanismista ja
kohdelajin herkkyydestd (Tolvanen ym. 2023).

Metsdpeuraan kohdistuvista yhteisvaikutuksista Kaijansuon, Miilukankaan ja Konttisuon
hankkeiden yhteisvaikutus saattaa erityisesti pitkalla aikavalilld vaikuttaa heikentdvasti lajin
Aittosuon-Leppdsuon-Uitusharjun alueella esiintyvdan osakantaan. Metsdapeuran nykyisten
lisaantymisalueiden ja muiden lajille soveltuvien elinymparistdjen laadullinen heikkeneminen
Aittosuon alueella voi vaikuttaa vaeltavien yksildiden merkitysta kasvattavasti, jolloin vaellusreittiin
kohdistuvien negatiivisten vaikutusten merkitys kasvaa nykyista suuremmaksi. Lajin vaellusaikainen
kayttaytyminen, lajille soveltuvien elinymparistéjen vahaisyys hankealueella, hankealueen
hairidhistoria seka lajin kulkureitiksi soveltuvan alueen sdilyminen Vahvasenjoen ymparistossa
kuitenkin osoittavat, etta yhteisvaikutuksen merkittavyys jaa todenndkoisesti korkeintaan
kohtalaiseksi.

Kimpilamminkankaan ja Kaijansuon hankkeiden yhdessa muodostama estevaikutus voi osaltaan
vahentaa metsapeuran liikkumista Aittosuon-Leppasuon-Uitusharjun ja Matosuon Natura-alueiden
valilla. Tasta syntyva yhteisvaikutus kuitenkin arvioidaan paikannusaineistojen havaintomaarien
perusteella pieneksi ja merkitykseltaan vahaiseksi.
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7.12 Vaikutusten lieventamismahdollisuudet
7.12.1 Melu

Melun vaikutusten estamistoimenpiteet voidaan jakaa kolmeen osa-alueeseen: melun syntymista
estaviin, melun etenemistd estdviin, seka melun vaimentamiseen. Melun syntymista estavana
toimenpiteend voidaan pitaa mahdollisimman hiljaisen laitetyypin hankkimista ja laitteiden
asianmukaista huoltoa. Esimerkiksi laitetyypiltdan mahdollisimman hiljaiset ja sdanndllisesti
huolletut maansiirtokoneet estavat turhan melun syntymista suunnitelmallisessa kaytossa. Melun
vaimentamiseen tdhtdaava toimenpide voisi olla esimerkiksi suojaavan puuston suunnitelmallinen
sdastaminen hankealueella.

Melun haitallisia vaikutuksia erityisesti Natura 2000 -alueen linnustoon voidaan lieventada myos
pesimdajan  huomioonottavalla  rakennustéiden  suunnittelulla.  Melumittaukset  ovat
linnustovaikutuksen arvioinnin kannalta tarkeitd, silla niiden avulla voidaan osoittaa raja-arvojen
alittuminen seka tarvittaessa toteuttaa lisaa toimenpiteita melun vahentamiseksi.

7.12.2  Hairio- ja estevaikutus

Aurinko- ja tuulivoimaloiden seka niiden rakentamista ja huoltoa palvelevan tiestén rakentaminen
rikkoo kasvipeitteisten ymparistdéjen yhtendisyytta ja vaikeuttaa osaltaan eldimistén liikkumista
voimala-alueen lapi. My6s voimalinjaratkaisulla on yhtendisia metsapeitteisia elinymparistoja
pirstovan vaikutuksen lisdksi eldinten liikkumiseen liittyva lieva estevaikutus.

Aurinkopaneelikenttien estevaikutusta voidaan etenkin suurten nisdakkdiden osalta lieventaa
pitamalla alueet aitaamattomina. Tuulivoimaloiden rungon sopivalla véritykselld voidaan
mahdollisesti vaikuttaa kanalintujen voimalarunkoihin liittyvaan térmaysriskiin.

7.12.3 Rakennusaikainen hairio

Rakennusaikaista hdiriota voidaan minimoida ajoittamalla merkittdvimmat maansiirto- ja
rakennustyot mahdollisuuksien mukaan eldinten lisdantymiskauden ulkopuolelle. Yhtena
vaihtoehtona on rakennusvaiheiden toteuttaminen talviaikana, jolloin hairiovaikutukset
kohdistuvat vain talvehtiviin lajeihin. Tuolloin raskaiden komponenttien kuljetukseen tarvittava
liikennointikdan ei edellyttdisi massiivisia pohjarakenteiden rakentamista esimerkiksi teiden
kantavuuden osalta.

Rakennusaikaista polyn ja kiintoaineksen leviamista tulee minimoida Natura-alueiden tuntumassa
toimittaessa. Menetelmina tulevat kyseeseen esimerkiksi maa-aineksen kastelu sita levitettdessa
sekd laskeutusaltaiden kayttd pintavaluntavaikutuksia ymparistdon mahdollisesti aiheuttavien
alueiden alapuolella, esimerkiksi poistettaessa vetta pidattava kasvillisuus tyokohteelta.

7.13  Vaikutusarvioinnin epavarmuustekijat

Vaikutusten arviointi perustuu olemassa olevaan ja hanketta varten kerattyyn luontotietoon,
vaikutuksista tehtyihin mallinnuksiin, sekd Natura-tietolomakkeilla annettuihin, enimmakseen
tarkistamattomiin, tietoihin Natura-alueiden Iluontotyypeistd ja lajistosta. Naiden osalta
vaikutusarviointiin ei kuitenkaan sisally sellaista epavarmuutta, joka vaikuttaisi arvioinnin tuloksiin.
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Vaikutusarvioinnin merkittavimmaksi  epavarmuustekijaksi  arvioidaan  tutkimustiedon
puutteellisuus koskien uusiutuvan energian rakentamisesta ja tuotannosta eldimistolle aiheutuvia
haittoja. Epavarmuutta tunnistettiin erityisesti vahalukuisiin lajeihin kohdistuvien vaikutusten,
niiden johdonmukaisuuden ja keston, sekda eriaikaisesti toteutettavien hankkeiden
yhteisvaikutuksien arvioinnissa. Varovaisuusperiaatteen soveltaminen ja suojaetdisyydet
vahentavat tutkimustiedon puutteista aiheutuvaa epavarmuutta, eika tiedonpuuteen siksi arvioida
merkittavasti heikentdvan arvioinnin johtopadatosten luotettavuutta.

7.14 Yhteenveto ja johtopaatokset

Tassa selvityksessa arvioitiin Kaijansuon aurinko- ja tuulivoimahankkeen vaikutukset Haukisuon-
Harkasuon-Kukkonevan, Laihistennevan-Harkanevan-Vahvasenjoen, Matosuon seka Aittosuon-
Leppasuon-Uitusharjun Natura 2000 -alueisiin.

Hankkeen toteuttamiseen on YVA-menettelyssa esitetty kolme erilaista vaihtoehtoa, joihin sisaltyy
enintaan 8 tuulivoimalayksikkéd ja 264 hehtaaria aurinkopaneeleja. Vaikutusarviossa on lisdksi
huomioitu vaihtoehtoiset sahkonsiirtolinjat sekd hankkeen edellyttama tieverkosto.

Mahdollisiksi vaikutusmekanismeiksi on tassa selvityksessa arvioitu suorat melu-, valke-, pély-, este-
ja pintavesivaikutukset seka valillisina elinymparistdjen pirstoutumisen ja lisddantyvan hairidisyyden
aiheuttamat  seurannaisvaikutukset.  Hairiotekijoiden mahdolliset  vaikutukset arvioitiin
suojeluperustekohtaisesti.

Arvioinnin tuloksena todettiin, ettd merkittdva osa hankkeen toteuttamisen suorista
vaikutuksista kohdistuu hankealueelle ja aivan sen tuntumaan. Hankkeen merkittdvimmiksi
vaikutuksiksi Natura-alueiden suojeluperusteisiin arvioitiin tuulivoimaloista aiheutuva melu-,
valke- ja estevaikutus sekd alueen rakentamisesta mahdollisesti aiheutuvat hydrologiset
muutokset. Valillisia vaikutuksia hankkeesta aiheutuu p&daasiassa metsdpeuralle ja alueella
esiintyvalle linnustolle. Tunnistettuja yhteisvaikutuksia eri hankkeista aiheutuu luontotyypeille,
linnustolle ja metsapeuralle.

Haukisuon-Harkasuon-Kukkonevan Natura-alueen eteldisimpiin osiin kohdistuu hankkeesta meluun
ja valkkeeseen liittyva negatiivinen vaikutus, seka mahdollinen suppea-alainen ja kestoltaan lyhyt
pintavesien laadun heikentyminen. Laihistennevan-Harkdanevan-Vahvasenjoen pohjoisimmissa
osissa voi niin ikadn esiintyd paikallisesti negatiivisia melu- ja véalkevaikutuksia. Vahvasenjoen
valuma-alueeseen voi lisdksi kohdistua rakentamisen aikaisia vedenlaatuun liittyvid, lieviksi
arvioituja vaikutuksia. Vesiekologiaan liittyen on hankkeen vaikutus Vahvasenjoella ja Syvajoella
sijaitseviin saukon lainsdadannollisesti suojeltaviin lisddntymis- ja levahdysalueisiin arvioitu
pieneksi.

Hanke muodostaa erityisesti linnustoon ja suuriin maanisakkaisiin vaikuttavan liikkumisesteen
Haukisuon-Harkasuon-Kukkonevan ja Laihistennevan-Harkdanevan-Vahvasenjoen Natura-alueiden
vdlille. Estevaikutuksen merkitys Haukisuon-Harkasuon-Kukkonevan suojeluperusteissa luetelluille
lintulajeille arvioidaan kuitenkin alueella tehtyjen selvitysten perusteella pieneksi lukuun ottamatta
metsdahanhea, kuikkaa ja kaakkuria. Ndiden kolmen lajin kohdalla tuulivoimaloiden aiheuttama
estevaikutus ja tormadysriski on arvioitu kohtalaiseksi lajien ravinnonhankintalentoihin liittyen.
Lisdksi alueella on tausta-aineistojen perusteella metsdpeuran vaellusreitti, johon kohdistuva
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negatiivinen vaikutus on pitkdakestoinen. Hankkeesta aiheutuva hairidisyys osittain heikentaa
metsdapeuran kayttaman vaellusreitin ekologista tilaa.

Metsdpeura on Matosuon ja Aittosuon-Leppadsuon-Uitusharjun Natura-alueiden suojeluperustelaji,
jonka hankealuetta ldhin merkittava lisaantymisalue sijaitsee Aittosuon ymparistdssa. Hankkeesta
ei arvioida aiheutuvan suoraa vaikutusta metsdapeuran esiintymisen ydinalueisiin, mutta lajin talvi-
ja vaellusaikaisiin elinymparistéihin kohdistuu merkittavyydeltdan pieni valillinen vaikutus.
Aittosuon alueella lisddntyvdn metsdpeuran Ahtéri-Soini-Karstulan osakannan geneettinen
monimuotoisuus on kuitenkin Suomenselan alueelta vaeltavien yksildiden varassa. Eri hankkeiden
yhteisvaikutuksesta aiheutuva metsapeuran lisddntymismenestyksen heikentyminen, sisdisen
kilpailun voimistuminen tai lisdantyvien vaatimien madran vdheneminen saattaa kasvattaa
vaeltavien yksiloiden merkitysta pitkalla aikavalilla. Hankkeen vaikutus metsdapeuraan arvioidaan
siksi merkittavyydeltaan kohtalaiseksi.

Varovaisuusperiaatteen mukaisesti arvioituna voi lisdksi tulva-aikaisen pintavesivalunnan
mahdollinen vaikutus Natura-alueiden aapasoiden, puustoisten soiden sekd humuspitoisten jarvien
jalampien luontotyyppeihin olla lievasti negatiivinen. Vaikutukset ilmenisivat lahinna kiintoaineksen
ja ravinteiden aiheuttamina muutoksina kasvillisuuden kasvuolosuhteissa. Ndiden potentiaalisten
vaikutusten osalta voidaan todeta, ettd ne ovat palautuvia ja ylipadnsa todennakoisyys niiden
toteutumiselle on erityisesti suojarakenteiden ansiosta erittdin pieni.

Arvioinnin johtopadatoksena voidaan todeta, ettd arvioitavalla hankkeella ei ole merkittavia
heikentavia vaikutuksia neljan tarkastellun Natura 2000 -alueen suojeluperusteena oleviin lajeihin
tai luontotyyppeihin. Suojelualueiden koskemattomuuteen ei myodskdan katsota kohdistuvan
kielteisia vaikutuksia.
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