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CPC Lehmikeidas Oy - Lehmikeitaan tuulivoimahanke

1. Kyselyn toteutus

Uusiutuvan energian hankkeiden kehittdmiseen ja rakentamiseen erikoistunut CPC Lehmikeidas Oy
suunnittelee enintdan 13 tuulivoimalan suuruisen tuulipuiston rakentamista Isojoen Lehmikeitaan
alueelle. Hankealueen lahimmaksi tuleva raja sijoittuu noin 10 kilometrid Isojoen keskustasta lou-
naaseen. Hankealueen laajuus on noin 880 hehtaaria. Hankkeen ymparistévaikutusten arvioinnissa
tarkastellaan kahta toteutusvaihtoehtoa (VE1 13 voimalaa ja VE2 10 voimalaa) seka hankkeen to-
teuttamatta jattamista (VEO). Sahkdnsiirron osalta hankkeessa tarkastellaan kolmea vaihtoehtoa,
SVE1, SVE2 ja SVE3.

Loppuvuodesta 2023 toteutettiin hankkeen ldhialueiden vakituisille ja vapaa-ajan asukkaille suun-
nattu kysely, jonka tuloksia kdytetddn yhtena lahtétietona arvioitaessa hankkeen vaikutuksia mm.
asuin- ja elinympariston viihtyisyyteen ja virkistyskayttéon. Kyselyssa esitettiin silloinen hanke-
suunnitelma, jossa vaihtoehdossa VE1 oli mukana 15 voimalaa ja vaihtoehdossa VE2 11 voimalaa.
Hankkeen edetessa voimalasijoittelua on paivitetty mm. alueella tehtyjen luontoselvitysten tulosten
perusteella ja vaikutusten lieventamiseksi voimaloiden paikkoja muutettiin tai tarkennettiin. Muu-
tokset eivat vaikuta kyselyn tulosten tulkintaan tai kyselyn kayttoon lahdetietona.

Kysely toteutettiin paperikyselynd, johon pystyi vastaamaan palauttamalla kyselylomakkeen vas-
tauskuoressa. Kyselylomake lahetettiin lokakuun 2023 lopulla vakituisille ja vapaa-ajan asukkaille
viiden kilometrin etadisyydelld kyselyn toteuttamisajankohdan mukaisen vaihtoehdon VE1 mukai-
sista tuulivoimaloista. Vastaanottajia oli yhteensa 265 taloutta. Vastaukset pyydettiin 20.11.2023
mennessa. Kyselyyn saatiin yhteensa 77 vastausta, joten kyselyn vastausprosentti oli noin 29. Ylei-
sella tasolla YVA-hankkeissa toteutettujen kyselyiden vastausprosentti on ollut noin 20 %, joten
vastaajien maara oli tdssa hankkeessa hyva.

Kaikki vastaajat eivat vastanneet jokaiseen kysymykseen, joten vastaajien/vastausten maara (n-
maara) vaihtelee kysymyksittdin. Osaan kysymyksiin on voinut valita useamman vaihtoehdon, jo-
ten niissd n-maara on suurempi. Kysely oli jaettu seuraaviin paaosioihin: taustakysymykset, kysy-
myksia tuulivoimasta, hankealueen ja sen ldhialueen nykytila, hankkeen vaikutukset seka hank-
keesta tiedottaminen. Osa kysymyksista oli avoimia kysymyksia ja osassa kysymyksista pyydettiin
perustelemaan vastausta. Kaikki vastaajien kommentit on kirjattu ylés ja analysoitu, mutta raport-
tiin on poimittu niista esimerkinomaisesti osa. Esimerkkikommentit kuvastavat aihepiiriin liittyvia
muitakin vastauksia eivatka sisalla sellaista tietoa, josta voisi tunnistaa yksittaisen vastaajan. Joi-
takin yksittaisiin kysymyksiin tulleita vastauksia on jouduttu poistamaan koska niihin oli vastattu
ohjeiden vastaisesti (esimerkiksi pyydettiin valitsemaan enintdan kolme vastausvaihtoehtoa, mutta
vastaaja oli valinnut enemman).

Kyselyn suunnitteli ja toteutti CPC Lehmikeidas Oy:n toimeksiannosta Ramboll Finland Oy, jossa
kyselyn toteuttamisesta vastasi Riikka Fred ja tulosten raportoinnista Pinja Lamsa. Ramboll toteut-
taa korkeatasoista henkilotietojen suojaa. Kyselyn vastaajien vastaukset kysymyksiin kasiteltiin
erilldan, eika vastaajan henkil6llisyys tule ilmi vastauksista. Vastaukset on koottu téhan asukasky-
selyraporttiin.

2/24



CPC Lehmikeidas Oy - Lehmikeitaan tuulivoimahanke

2. Kyselyn tulokset

2.1 Vastaajien taustatiedot

Kyselyn alussa kartoitettiin vastaajien taustatietoja. Vastanneista (n=75) suurin osa 47 % kuului
ikaryhmaan yli 65-vuotiaat (Kuva 2-1). Vahiten vastaajissa oli 18-30-vuotiaita. Vastaajista (n=75)
60 % oli kahden hengen talouksia (Kuva 2-2), vahiten vastaajissa oli aikuistalouksia, joissa useampi
kuin 2 aikuista.

Ikaryhmanne % (n=75)

4%

m18-30v
47 % 31-50v

(1]
m51-65v

yli 65 vuotta

Kuva 2-1. Vastaajien ikdjakauma (n=75).

Taloutenne % (n=75)

m Yhden aikuisen talous

Kahden aikuisen talous

m Lapsiperhe

60 % Aikuistalous (useampi
kuin 2 aikuista)

Kuva 2-2, Vastaajien elamantilanne (n=75).

Kyselyyn vastanneista (n=74) 66 % olivat alueella vakituisia asukkaita (Kuva 2-3). Maanomistajia
vastanneista oli 51 % ja loma-asukkaita 24 %. Vastauksia tahan kysymykseen saatiin 108 kpl,
koska vastaajilla oli mahdollisuus valita useampi vaihtoehto. Osa vastaajista edustaa esimerkiksi
seka vakituisia asukkaita, ettda maanomistajia.
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Oletteko alueella, suhteutettuna vastaaja
maaraan % (n=74)

Vakituinen asukas
Maanomistaja
Loma-asukas

Muu taho

n
=

0 10 20 30 40 50 60 70

Kuva 2-3. Vastaajien suhde alueeseen suhteutettuna vastaaja maaran (n=74).

Kyselyn vastaajat (n=62-74) saivat my0s kertoa, kuinka lahella hankealuetta heidan maanomis-
tuksensa, vakituinen tai loma-asuntonsa sijaitsee (Kuva 2-4). Vastauksissa (n=76) 34 % ilmoitti,
etta heidan vakituinen asuntonsa sijaitsee 2-5 kilometrin etaisyydelld hankealueen rajasta. Vas-
tanneiden (n=62) vapaa-ajanasunnoista suurin osa sijaitsee myds 2-5 kilometrin etdisyydella ja
maanomistuksista suurin osa sijaitsee alle 2 km etaisyydella.

Milla etdisyydella sijaitsee % (n=62-74)

HmAlle2km E2-5km ®m5-10km = Yli 10 km paassa m Minulla ei ole tallaista kiinteist6a alueella

Vapaa-ajan asuntonne (n=62) 11 28 8 45

Maanomistuksenne (n=74) 43 33 4 12

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Kuva 2-4. Vastaajien vakituisen (n=76), loma-asunnon (n=62) ja maanomistuksen (n=74) etdisyys hankealueen
rajasta.

Kyselyn vastaajat saivat myos kertoa miten heiddan maanomistuksensa (n=55), vakituinen (n=48)
tai loma-asuntonsa (n=58) sijaitsee suhteessa voimajohtoreittiin (Kuva 2-5). Kaikissa kolmessa
kiinteistotyypissa suurin osa sijaitsi mahdollisen voimajohtoreitin ulkopuolella (yli 500 metrin etai-
syydelld). Kyselyssa tiedusteltiin vastaajien omistamien muiden kiinteistéjen (tontti/maa-alue/met-
sapalsta/pelto) sijaintia suhteessa hankealueeseen, mikali heidan omistamansa kiinteistd sijaitsee
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hankealueella tai alle 1 km etadisyydella hankealueen rajasta (Kuva 2-6). Valtaosa (58 %) vastaa-
jista (n=78) omisti tallaisen kiinteiston.

Suhteessa reittivaihtoehtoihin, miten sijoittuu % (n=48-58)

B Mahdollisen voimajohtoreitin Iaheisyyteen (alle 500 m)
B Mahdollisen voimajohtoreitin ldhialueen ulkopuolelle (yli 500 m)

H Minulla ei ole kyseista kiinteistoa

Vakituinen asuntonne (n=55)
Vapaa-ajan asuntonne (n=43) RS
Maanomistuksenne (n=58)

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Kuva 2-5. Vastaajien vakituisen (n=55), loma-asunnon (n=48) ja maanomistuksen (n=58) sijoittuminen voima-
johdon laheisyyteen.

Mikali omistatte muun kuin asuin- tai lomakiinteiston
hankealueella tai sen laheisyydessa, missa
kiinteistonne sijaitsee % (n=78)

m Hankealueella
® Rajautuu hankealueeseen

Hankealueen ulkopuolella (alle 1 km
etdisyydelld)

® En omista maata hankealueella tai sen
ulkopuolella alle 1 km etdisyydella

Kuva 2-6. Vastaajan omistaman muun kiinteiston (tontti/maa-alue/metséapalsta/pelto) sijainti suhteessa hanke-
alueeseen (n=78).
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2.2 Kysymyksia tuulivoimasta

Kyselyssa selvitettiin myds vastaajien yleista suhtautumista tuulivoimaan seka muuhun energian-
tuotantoon. Vastaajilla oli mahdollisuus valita useampi vaihtoehto (n=296) ja vastaukset suhteu-
tettiin vastanneiden maaraan (n=73). Kysyttaessa, milld tavoin sahkda pitdisi tuottaa Suomessa,
vastaajien mielesta kolme tarkeinta tapaa olivat tuulivoima, ydinvoima ja aurinkovoima (Kuva 2-7).
Muina tapoina mainittiin tuulivoima merelle, omavaraisia tuotantotapoja, kotimainen energia ja etta
Suomessa tuotetaan jo tarpeeksi sahkoa. Tarkemmat vastaukset kuvassa 2-7.

Milla tavoin sdahkoa pitdisi Suomessa tuottaa
suhteutettuna vastaajien maaraan % (n=73)

Tuulivoimalla I -7 A
Ydinvoimalla | T
Aurinkovoimalla Y 7
Vesivoimalla -
Biopolttoaineilla I ————— Y
Jatteenpoltolla  IEE—Y- I
Turpeen poltolla Y-
Vetyenergialla -
Muuten EH
Maakaasulla E®
Oljyn poltolla  rm
Kivihiilelld E1
Lisaamalla sahkon tuontia 1

o
=
o
N
o

30 40 50 60 70 80

Kuva 2-7. Vastaajien nakemys siitd, milla tavoin sahkoa pitdisi tuottaa Suomessa, suhteutettuna vastaaja maaraan
(n=73). Vastaajat ovat voineet valita useamman vaihtoehdon.

Vastaajista 53 % (n=72) suhtautui tuulivoimaan yleisesti ottaen mydnteisesti (Kuva 2-8). Neutraa-
listi yleisella tasolla suhtautuu 21 % ja kielteisesti 23 % vastanneista.

Miten suhtaudutte tuulivoimaan
energianlahteena yleisesti ottaen % (n=72)

3%

m Kielteisesti
Neutraalisti
m MyoGnteisesti

En osaa sanoa

Kuva 2-8. Vastaajien suhtautuminen tuulivoimaan energianlahteena yleisesti (n=72).
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Vastaajia pyydettiin valitsemaan kolme (1-3 vastausta/vastaaja) tuulivoiman merkittavintad hyotya
yleisella tasolla (Kuva 2-9). Vastauksissa (n=197) merkittavimmaksi hyddyksi valikoituivat vaiku-
tukset kunnan talouteen 21 %, kiinteistéverotuotot 18 % ja maanomistajien vuokratulot 18 %.
Tarkemmat vastaukset l0ytyvat kuvasta 2-9. Muina hyotyina mainittiin mets@an arvon nousu ja
tiestét marjanpoimijoille. Mainittiin my0s, ettd haitat ovat hyoétyja suuremmat.

Mitka ovat mielestanne yleisesti merkittavimmat
tuulivoiman hyodyt % (n=197)

Vaikutus kunnan talouteen
Kiinteistoverotuotot

Maanomistajien vuokratulot
Energiantuotannon paastojen véheneminen
Tuulivoima sadastaa luonnonvaroja

Ei merkittavia hyotyja

Vaikutus kunnan elinvoimaisuuteen

g
00 00
00 00

Vaikutus alueen tyollisyyteen

Vaikutus alueen arvostukseen WH
Joku muu E
Merkitys alueen imagoon F
0 5 10 15 20 25

Kuva 2-9. Vastaajien ndkemys siitd, mitka ovat yleisesti kolme merkittdavinta tuulivoiman hyoétya (n=197).

Kysymyksessa pyydettiin valitsemaan kolme eniten huolta aiheuttavaa vaikutusta (n=214). Vas-
tauksista kolme eniten valintoja saanutta vastausvaihtoehtoa olivat vaikutukset asumisviihtyvyy-
teen, maisemamuutos ja meluvaikutukset (Kuva 2-10). Tarkemmat vastaukset kuvassa 2-10.
Muina vaikutuksina vastaajat mainitsivat vaikutukset ihmisten terveyteen, maanomistajien eriar-
voisuus pienet vs. isot tilat ja luonnon tuhoaminen voimala-alueilta ja siirtolinjoilta. My6s purku-
kustannukset ja hairiét TV- ja puhelinyhteyksiin mainittiin.
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Mitka ovat mielestdnne yleisesti merkittavimmat
tuulivoiman haitat % (n=214)

Vaikutukset asumisviihtyvyyteen I ¥ S
Maisemamuutos I |-
Meluvaikutukset N |-

Vaikutukset kiinteistdjen arvoon I ——— i S

En ole huolissani tuulivoimaloiden vaikutuksista I S
Vaikutukset linnustoon I

Vilke (varjon vilkkuminen) — nm-——
Vaikutukset metsdstykseen -
Vaikutukset virkistyskayttoon - —

Vaikutukset muuhun eldimistoon =

Jokumuu EEEET

Lentoestevalot mwaEE
Lilkennevaikutukset mw

0 2 = 6 8 10 12 14 16 18

Kuva 2-10. Vastaajien ndakemys siitd, mitka ovat kolme suurinta huolenaihetta tuulivoimaloiden haitoista (n=214).

2.3 Hankealueen ja sen lahialueen nykytila

Asukaskyselyssa pyrittiin selvittdamaan, milla tavoin ja kuinka usein vastaajat (n=7-60) kayttavat
hankealuetta ja sen valiténta lahiymparistéa (1 km etdisyydella hankealueen rajasta). Hankealueen
kayttotavat ja niiden yleisyys on esitetty tarkemmin seuraavassa kuvassa (Kuva 2-11). Vastausten
perusteella hankealuetta ja sen lahiymparistéa kaytetaan yleisimmin kulkemiseen (alueen teiden
kayttd) ja retkeilyyn tai ulkoiluun. My6s marjastus ja sienestys on yksi keskeisimpia alueen kaytto-
tapoja, jota kertoi tekevansa 80 % vastaajista vahintaan vuosittain. Kysymyksen yhteydessa vas-
taajalla oli mahdollisuus tarkentaa vastaustaan kohtaan “Jotain muuta, mita”. Tarkentavina kayt-
tétapoina mainittiin mm. karjatalous, luonnosta nauttiminen ja dronella kuvaaminen.
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Milla tavoin ja kuinka usein kaytdtte hankealuetta % (n=7-60)

W Pdivittdin  ® Viikoittain Kuukausittain Kausittain ~ ® Vuosittain Harvemmin/ ei koskaan
Kaytdn alueen teitd (n=60) 20 25 12
Retkeilen tai ulkoilen (n=59) INECHEENZZEN 15 13 12
Marjastan tai sienestan (n=60) El 7 42 20
Jotain muuta (n=7) INEEEEEENN 29 29
Tarkkailen alueen luontoa, esim linnut (n=59) I 20 17 31
Metsdnhoito, maanviljelys (n=60) NG 12 15 40
Metsdstan (n=51) [ 2+ NeNEFE 74
Kalastan (n=52) Az NsNEEE 77
Turvetuotanto (n=50) 22H 94
Matkailuelinkeino (n=48) BN 94

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Kuva 2-11. Hankealueen ja sen lahiympaériston kaytté (n=7-60).

Vastaajilla oli mahdollisuus tehda karttamerkintdja kyselylomakkeen lopussa olevaan karttaan ja
kuvailla niiden avulla tarkemmin hankealueen ja sen lahiympariston kayttdéa. Kyselyssa taustakar-
talla esitettiin hankealueen rajaus ja sahkdénsiirron vaihtoehtoiset reitit, johon vastaaja sai tehda
merkintdja. Vastaajia pyydettiin merkitsemaan kartalle heille tarkeita paikkoja, reitteja ja alueita
seka muita huomioita (esim. tarkea paikka, ulkoilureitti tai marjastusalue). Merkinnan jalkeen vas-
taajia pyydettiin kuvailemaan kohdetta tarkemmin kirjoittamalla selite. Karttamerkinndista on pois-
tettu asuin- tai vapaa-ajanasuntoa osoittaneet kohteet seka kohteet, joissa ei ollut selitetta tai se
ei ollut alueen kayttoa/tarkeaa paikkaa koskeva merkinta. Yhteensa karttamerkintéja tehtiin 77
kappaletta. Merkinnoistd 56 oli pistemaisia paikkamerkintéja, 17 aluemerkintdja ja 4 viivamaisia
reittimerkintdja. Merkintéja yhdisteltiin aihepiireittdin ja koostettiin kartoille (Kuva 2-12 - Kuva
2-14).

Pistemaisia kohteita merkittiin kartalle 56 kpl (Kuva 2-12). Kartalle asetettuja kohteita olivat muun
muassa luontokohteet (mm. lakkasuo, linnustokohteet, Natura-alue, metsapeuran elinymparisto),
ulkoilukohteet, marjastuspaikat ja tiettyja voimalapaikkoja, jotka pitdisi siirtda tai poistaa. Hanke-
alueen sisélle merkittiin erityisesti luontoon, ulkoiluun ja virkistaytymiseen liittyvia paikkoja. Viiva-
maisia reittimerkintdja tehtiin 7 kpl, merkityt alueet on esitetty seuraavissa kartoissa yhdessa alue-
maisten merkintdjen kanssa (Kuva 2-13 ja Kuva 2-14). Reittimerkinnéilla osoitettiin teiden kayttéon
liittyvia merkintdja, sahkdnsiirtoon liittyvia toiveita ja luontohavaintoihin liittyvia reitteja (lintujen
lentoreitteja). Merkityista reiteista suurin osa osui hankealueelle. Aluemaisia merkintéja tehtiin yh-
teensa 17 kpl vastaajien toimesta (Kuva 2-13 ja Kuva 2-14). Vastaajia pyydettiin kuvailemaan
kohdetta tarkemmin. Kartalle asetettuja kohteita olivat mm. ulkoilureitit, luontohavainnot (metsa-
peura, linnut), metsastysalueet, metsanhoitoon liittyvat alueet, marjastus/sienestysalueet seka
monikayttoiset yleis- ja virkistysalueet. Useita merkintdéja oli myds, etta tiettyja voimalapaikkoja
pitadisi siirtda tai poistaa. Karttamerkintéjen mukaan hankealuetta kaytetaan eniten ulkoiluun, luon-
nosta nauttimiseen ja sen havainnointiin, marjastukseen/sienestykseen ja metsastykseen.
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Kallioistenkeidas

P/r/x'a!aa/'en»
A keidas
Lehm/keh{)s

(drmeskangas

9

Hanhikeidas
C ¢

0

Myllykorpi

2 3
v VY

O Korvenala

Y4
2N

Kankaanpaankulma

Hanhimaa
<’ <> He Lehmikeitaan 0] Kulttuurihistoriallinen tai
* tuulivoimahankkeen maisemakohde
asukaskyselyn O Yleinen  ja muu
vastaajien virkistyskaytto

Voimalapaikka siirrettava/
poistettava

merkitsemat pisteet

N/
\

. Marjastus ja sienestys

K Metsastys, metsanhoito
* Ulkoilu, retkeily, lenkkeily

A
v Yhteisvaikutus, valke,

il <> Erityinen  luontokohde, melu
b [l -havainto tai maisema Mahdollinen jaanheitto
[ Hankealueen raja
Y0 0,5 1 km Kartta © Ramboll Finland PINLA 3.7.2025. Taustakartta © MML 2024,
A | | ] | | Aineisto © CPC Finland Oy 2024, Asukaskysely © Ramboll Finland 2024

Kuva 2-12, Karttamerkinnoista tehty koostekartta, pistemdiset (n=56) paikkamerkinnat.
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Pitkénsaaren-
keidas

Kéarmeskahgas

P Haapasaarer|
rngas ; Y keidas

Hanhikeidas

Rytistan-

o Lehmikeitaan
; tuulivoimahankkeen

i Ll i asukaskyselyn vastaajien
i merkitsemat alueet ja
Hanhimaa viivat 1 I 2

‘Q [ Marjastus ja sienestys
[T Mahdollinen jaanheitto
Kulttuurihistoriallinen tai
maisemakohde
[ Yleinen ja muu virkistyskaytto

== Sahkdlinja maakaapelointina
[ Hankealueen raja

Korkiaharju ¢ :

Harjunpaankulma
Korpelankyla

N
0 1 2km Kartta © Ramboll Finland PINLA 3.7.2025. Taustakartta © MML 2024,
A | 1 1 1 | Aineisto © CPC Finland Oy 2024, Asukaskysely © Ramboll Finland 2024.

Kuva 2-13. Karttamerkinnoista tehty koostekartta, aluemerkinnéista (n=8) ja viivamerkinnoista (n=3) 1/2.

11/24



CPC Lehmikeidas Oy - Lehmikeitaan tuulivoimahanke

Kérmeskahgas

Kankaanpaank®

TVICHH O

keldas

Kiimakeidas

Kalljdistenkeidy

Pitkdnsaaren-
keidas

Haapasaaren-
keidas——

Hanhikeidas

Rimpikeidas

Hanhijarsi

Harjunpaankulma

[ ] Metsastys, metsanhoito

Erityinen luontokohde, -havainto
tai maisema

=== |J|koilu, retkeily, lenkkeily

Lehmikeitaan
tuulivoimahankkeen
asukaskyselyn vastaajien

Farkara  merkitsemat alueet ja i ,
viivat 2/2 > Er_ltylnfan luontokohde, -havainto
_ i . tai maisema
[ Ulkoilu, retkeily, lenkkeily ) Hankealueen raja
Voimalapaikka siirrettava/
Vesijarvi poistettava
Y 0 0,5 1 km Kartta © Ramboll Finland PINLA 3.7.2025. Taustakartta © MML 2024,
A I T I | Aineisto © CPC Finland Oy 2024, Asukaskysely © Ramboll Finland 2024

Kuva 2-14, Karttamerkinnoista tehty koostekartta, aluemerkinnodista (n=9) ja viivamerkinnoista (n=3) 2/2.

12/24



CPC Lehmikeidas Oy - Lehmikeitaan tuulivoimahanke

Kysyttdessa arvoista millaiseksi vastaajat (n=64-68) arvioivat tiettyjen kyselyssa esitettyjen asioi-
den tarkeyttd/merkitystéd hankealueella ja sen lahiymparistossa (Kuva 2-15). Esitetyista osa-alu-
eista merkittdvimpina ja tarkeimpina pidettiin ihmisten terveyttd, pinta- ja pohjavesia seka asumis-
viihtyvyytta. Tarkeina tai melko tarkeina koettiin suurin osa asioista, yli 50 % vastauksista jokai-
sessa osa-alueessa. Vahiten tarkeana pidettiin metsdstysta. Vastaajat arvioivat my6s esitettyjen
asioiden nykytilaa hankealueella. Kysyttaessa nykytilasta ja sen lahiymparistdstd hankealueella
vastaajat (n=60-68) arvioivat esitetyistad osa-alueista tilaltaan parhaimmaksi ilmanlaadun, luonnon
ja retkeilyn (Kuva 2-16). Erittdin tai melko hyvdna koettiin suurin osa asioista, 50 % vastauksista
paitsi yhdessa osa-alueessa. Tilaltaan huonoimpana pidettiin tiestén kuntoa.

Miten arvioitte seuraavien asioiden merkitystd/tarkeytta
Lehmikeitaan tuulivoimahankkeen hankealueella tai sen
lahiymparistossa % (n=64-68)

W Tarked

Ihmisten terveys (n=67)

Pinta- ja pohjavedet (n=66)
Asumisviihtyisyys (vakituinen tai loma) (n=66)
Luonto (n=68)

IImanlaatu (n=65)

Melutilanne (n=68)

Liikkenne, tiestén kunto (n=68)

Maisema ja kulttuuriympaéristé (n=68)
Linnusto (n=66)

Kunnan talous (n=69)

Retkeily, ulkoilu ja muu virkistyskaytto (n=68)
Tyéllisyys ja elinkeinoeldama (n=64)
Luonnonsuojelualueet (n=65)

Kunnan imago (n=65)

Metsastys (n=65)

m Melko tarked

Vaikea sanoa M Eitarked

I - I e 6 9
.70 L I
67 [ A
L 63 it A
L 62 il B VA

100

Kuva 2-15. Vastaajien arvio asioiden merkityksestd/tarkeydesta hankealueella tai sen lahiymparistossa (n=64-

68).
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Miten arvioitte seuraavien asioiden nykytilaa Lehmikeitaan
tuulivoimahankkeen hankealueella tai sen Iahiymparistossa % (n=60-68)

M Erittdin hyvd W Melko hyvd Ei hyvd eikd huono B Melko huono B Erittdin huono
limanlaatu (n=66) 15 i
Luonto (n=66) 14 ||
Retkeily, ulkoilu ja muu virkistyskaytto (n=65) I N S 17 jl_ 5|
Metsastys (n=63)  E— T S S 33 2
Melutilanne (n=66) I S 20
Kunnan talous (n=65) 26
Linnusto (n=65) 29 2A
Luonnonsuojelualueet (n=60) 32 1
Maisema ja kulttuuriymparistd (n=66) I 23 8 e
Asumisviihtyisyys (vakituinen tai loma) (n=66) IEEEEEEEF 23 ) 8 |
Pinta- ja pohjavedet (n=64) 23
Ihmisten terveys (n=63) I 33
Liikenne, tieston kunto (n=68) T 29 12 EEE
Kunnan imago (n=63) HE 32 3 I
Tyollisyys ja elinkeinoelama (n=64) IO 38 11 HE
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Kuva 2-16. Vastaajien arvio asioiden nykytilaa hankealueella tai sen lahiymparistossa (n=60-68).

2.4 Lehmikeitaan tuulivoimahankkeen vaikutukset

Kyselyssa selvitettiin, miten vastaajat (n=15-73) ajattelevat tuulivoimahankkeen toteuttamisvaih-
toehtojen (VE1 ja VE2) vaikuttavan eri osa-alueisiin (Kuva 2-17). Mydnteisimmin hankkeen koettiin
vaikuttavan kunnan talouteen, kunnan elinvoimaisuuteen ja palveluihin seka tyoéllisyyteen. Kieltei-
simmat vaikutukset koettiin meluun, maisemaan ja linnustoon. Muina vaikutuksina mainittiin esi-
merkiksi terveyshaitat, tiestén hyvan kunnon yllapito, vaikutukset asuinpaikan houkuttelevuuteen,
vaikutukset valokuvausharrastukseen ja valke.
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Miten koette Lehmikeitaan tuulivoimahankkeen toteuttamisvaihtoehtojen VE1 ja
VE2 vaikuttavan seuraaviin asioihin % (n=15-73)

M Erittdin myonteinen m Melko myonteinen
Kunnan talouteen (n=72)
Kunnan elinvoimaisuuteen ja palveluihin (n=70)
Tybllisyyteen ja elinkeincelamaan (n=71)
Kunnan imagoon (n=71)
Muuhun (n=15)
llImastonmuutokseen (n=71)
Kiinteistojen arvoon (n=72)
Asumisviihtyisyyteen tuulivoimaloiden rakentamisen aikana (n=72)
Kiinteistdjen kdyttdmahdollisuuksiin tulevaisuudessa (n=71)
Maa- ja metsatalouden harjoittamiseen (n=72)
Asumisviihtyisyyteen tuulivoimaloiden toiminnan aikana (n=73)
Matkailuelinkeinon harjoittamiseen (n=68)
Liilkenteeseen kayton aikana (n=72)
Luonnosta nauttimiseen (n=71)
Maisemaan ja kulttuuriymparistéon (n=71)
Retkeilyyn, ulkoiluun ja virkistyskdyttéoni alueella (n=71)
Liikenteeseen rakentamisen aikana (n=71)
Muuhun maaeldimistéén (n=71)
Melutilanteeseen (n=73)
Metsastykseen (n=70)
Linnustoon (n=72)
Suojelualueisiin (n=70)

Kuva 2-17. Vastaajien mielipide kysyttdessd, miten
(n=15-73).

Ei vaikutusta m Melko kielteinen M Erittdin kielteinen

I 4 43 21 .
ISy 36 34 AT .
S G — 34 L a0
T s D — 28 A
EEEEE. 13 27 Y v A
[ E— 49 Pkl L a
NI 10 26 A - 7 A
A 13 35 G N [
Iy B 32 T - R
3} 43 O —
(4 o 37 22 _ |
- 40 e e —
3 60 EE e e—
3 42 D e —
3 32 I S Y S
12 42 T -
3 a1 I S —— T S
| —— 49 O - T
3 36 IO - -
L 53 I [
L 40 A | I
3 54 [ 7 S
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

koette tuulivoimahankkeen vaikuttavan eri osa-alueisiin

Kyselyssa selvitettiin, miten vastaajat (n=14-73) ajattelevat tuulivoimahankkeen sahkonsiirron
vaihtoehtojen (SVE1 ja SVE2) vaikuttavan eri osa-alueisiin (Kuva 2-18). Suurimmassa osassa osa-
alueista vastaukset olivat joko ei vaikutusta tai kielteisia. Vahiten vaikutuksia koettiin olevan kiin-
teistbjen arvoon ja kiinteistdjen kayttdmahdollisuuksiin tulevaisuudessa. Kielteisimmin vastaajat

kokivat sahkénsiirron vaikuttavan maisemaan,

muuhun ja rakentamisen aikaiseen asumisviihty-

vyyteen. Muina vaikutuksina mainittiin esimerkiksi hiilinielujen vahentyminen, metsien pirstoutu-
minen ja vaikutus ihmisten terveyteen. Tarkemmat vastaukset on esitetty kuvassa 2-18.
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Miten koette Lehmikeitaan tuulivoimahankkeen sahkonsiirron
vaihtoehtojen (SVE1 ja SVE2) vaikuttavan seuraaviin asioihin % (n=14-73)

M Erittdin myonteinen B Melko myénteinen Eivaikutusta ~ ® Melko kielteinen M Erittéin kielteinen

wn
o

&~
~

Liikenteeseen kayton aikana (n=71)
Suojelualueisiin (n=67)

w

v}
wn
o

Melutilanteeseen (n=73)
Asumisviihtyisyyteen sahkdnsiirtoreitin rakentamisen aikana (n=73) 40
Metsastykseen (n=71)

Liikenteeseen rakentamisen aikana (n=71)

56
39
Linnustoon (n=71) a9
Muuhun maaeldimistédn (n=71) 56

Matkailuelinkeinon harjoittamiseen (n=70)
Asumisviihtyisyyteen sahkénsiirron toiminnan aikana (n=71) 47
49
40

a7

Retkeilyyn, ulkoiluun ja virkistys-kdyttooni alueella (n=70)
Maa- ja metsatalouden harjoittami-seen (n=71)
Luonnosta nauttimiseen (n=73)

35
32

Kiinteistgjen kayttémahdollisuuksiin tulevaisuudessa (n=71)
Kiinteistdjen arvoon (n=72)

Maisemaan ja kulttuuriymparistéén (n=71)

Muuhun (n=14)

34
29

o
=
o

20 30 40 50 60 70 30 90 1

o
=]

Kuva 2-18. Vastaajien mielipide kysyttaessd, miten koette sdahkonsiirron vaikuttavan eri osa-alueisiin (n=14-73).

Seuraavaksi selvitettiin vastaajien suhtautumista eri hankkeen toteuttamisvaihtoehtoihin ja sah-
kénsiirron vaihtoehtoihin. Vastaajia (n=44) pyydettiin valitsemaan parempi toteuttamisvaihtoeh-
doista VE1 tai VE2 (Kuva 2-19). Kysymyksella haluttiin selvittaa nimenomaan vastaajien suhtautu-
mista toteuttamisvaihtoehtoihin, koska se antaa arvokasta lisatietoa hankekehittajalle. Vastaajien
mielesta VE1 oli ndista parempi 61 prosentilla. Perusteluina he mainitsivat mm. suuremman voimala
maaran, enemman tuottoja (kiinteistévero, maanomistajille vuokratuotot) alueelle ja jos hanke to-
teutuu, on sama maksimoida hyoéty (muutamien lisdvoimaloiden haitta todella pieni). Useampi VE2
vaihtoehdon valinnut tai vastaamatta jattanyt olisi toivonut, ettd vaihtoehdoissa olisi ollut myds
toteuttamatta jattaminen (VEQ). Vastaajia (n=42) pyydettiin valitsemaan paras sahkdénsiirtovaih-
toehdoista SVE1 tai SVE2 (Kuva 2-20). Vastaajien mielestd SVE2 oli ndistd paras 52 prosentilla.
Perusteluina he mainitsivat mm. kauempana asutuksesta, pienemmat maisemahaitat ja pienemmat
vaikutukset peltoihin, metsiin ja virkistysalueisiin.
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Kumpi hankkeen
toteuttamisvaihtoehdoista, VE1 vai VE2
on mielestinne parempi % (n=44)

m Vaihtoehto VE1

Vaihtoehto VE2

Kuva 2-19. Vastaajien mielipide kumpi on parempi toteuttamisvaihtoehto (n=44).

Mika hankkeen sahkonsiirron vaihtoehdoista,
SVE1 vai SVE2 on mielestdnne paras % (n=42)

m S&hkonsiirron vaihtoehto SVE1

52 %
Sdhkdnsiirron vaihtoehto SVE2

Kuva 2-20. Vastaajien mielipide mika on paras siahkonsiirtovaihtoehto (n=42).

Vastaajilta kysyttiin myds suhtautumista toteuttamis- seka sahkoénsiirron vaihtoehtoihin (Kuva
2-21). Kaikkiin naihin suhtauduttiin kohtuullisen tasaisesti. VE1 suhtauduttiin myodnteisimmin ja
kielteisimmin, VE2 neutraaleimmin. Sahkdnsiirron vaihtoehdoista SVE2 sai myénteisemman vas-
taanoton.
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Kuinka suhtaudutte Lehmikeitaan tuulivoimahankkeen
eri toteuttamisvaihtoehtoihin ja sahkonsiirron
vaihtoehtoihin % (n=69-73)

W Erittdin myonteisesti ®Jokseenkin myonteisesti - Neutraalisti ® Jokseenkin kielteisesti W Erittdin kielteisesti

vaihtoehto VE1 (n=71) [ EENEEEENGN 13 TR

Vaihtoehto VE2 (n=69) 32 AN 32 |
sahkansiirtoreitti SVEL (n=73)  |IFCIIEGNGSGEE 30 v 36|
sahkénsiirtoreitti SVE2 (n=71) 37 by 32|

0% 20% 40% 60 % 80 % 100 %

Kuva 2-21. Vastaajien suhtautuminen eri toteuttamisvaihtoehtoihin ja sahkonsiirron vaihtoehtoihin (n=69-73).

Seuraavaksi tiedusteltiin vastaajien (n=71) kokonaisndkemysta hankkeeseen niin, ettd heidan oli
valittava parhaiten heiddn nakemystdnsa vastaava lause (Kuva 2-22). Hieman yli puolella vastan-
neista (51 %) kokonaisnakemys hankkeesta oli mydnteinen, ja noin 42 % vastanneista kokonais-
nakemys hankkeesta oli kielteinen. Noin 26 % valitsi parhaiten nakemystdan vastaavaksi lauseeksi
"Hanke on lahialueelle ja koko seudulle haitallinen ja riskialtis”, mutta toisaalta 21 % vastanneista
valitsi parhaiten ndkemystaan vastaavaksi lauseeksi "Hanke on ldhialueelle ja koko seudulle tarkea
ja tarpeellinen”. Tarkemmat vastaukset kuvassa 2-22.

Millainen kokonaisnakemys teille on muodostunut
Lehmikeitaan tuulivoimahankkeesta % (n=71)

m +3 Hanke on |dhialueelle ja koko seudulle tarked ja
tarpeellinen

= +2 Hankkeen edut ovat selvasti suuremmat kuin siita
mahdollisesti aiheutuvat haitat.

+1 Vaikka hankkeeseen liittyy kielteisidakin puolia, |[6ydan
siitd enemman myonteisia puolia.

0 Hankkeessa on yhta paljon mydnteisia ja kielteisia
puolia. En osaa ottaa kantaa asiaan.

-1 Vaikka hankkeeseen liittyy myonteisidkin puolia, |0ydan
siitd enemman kielteisia puolia.

= -2 Hankkeen haitat ovat selvasti suuremmat kuin siita
mahdollisesti aiheutuvat edut.

m -3 Hanke on ldhialueelle ja koko seudulle haitallinen ja
riskialtis.

Kuva 2-22, Vastaajien kokonaisndkemys hankkeesta (n=71).
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Seuraavassa kuvassa on esitetty vastaajien huolenaiheet koskien tuulivoimahankkeen lahialueilla
jo toiminnassa olevia tuulivoimapuistojen ja suunnitteilla olevien tuulivoimahankkeiden (esim. La-
kiakangas I-III, Surmankeidas, Lappfjard, Rajamaenkyla ja Metsalda) mahdollisia yhteisvaikutuksia
(Kuva 2-23). Vastaajat ovat saaneet valita korkeintaan kolme eri tekijaa (n=195). Eniten vastauksia
kerasi maisemamuutos (22 % vastauksista). Taman jdlkeen eniten oltiin huolissaan vaikutuksista
kiinteistéjen arvoon ja meluun. Tarkemmat vastaukset kuvassa 2-22. Muina yhteisvaikutuksina
kerrottiin mm. vaikutukset asukkaiden terveyteen, yleiseen viihtyvyyteen, jadnheitot lavoista, nos-
taa metsdkiinteistdjen arvoa ja vaikutus kotieldimiin. Vastaajat saivat tarkentaa myds sanallisesti
vastauksiaan ja niissa mainittiin muun muassa vaikutus terveyteen, linnustoon, elaimistéon, puhe-
lin ja TV-yhteyksiin, rentoutumiseen, maisemaan ja asukkaiden jaanti keskelle useita hankkeita.

Mihin asioihin arvelette yhteisvaikutuksia
muodostuvan % (n=195)

Maisemamuutos I
Melu I T T
Vaikutukset kiinteistdjen arvoon I I
En ole huolissani tuulivoimaloiden vaikutuksista I
Vaikutukset luonnonymparistoon I
Vaikutukset linnustoon IR
Vilke (varjon vilkkuminen) I
Joku muu I
Vaikutukset virkistyskayttoon =

Vaikutukset maaeldimiin

Liilkennevaikutukset

]

Lentoestevalot mwm

2 |
Vaikutukset metsastykseen W
0

5 10 15 20 25

Kuva 2-23. Mihin asioihin arvioitte yhteisvaikutuksia muodostuvan (n=195).

Vastanneiden (n=8-23) suhtautumista hanketta kohtaan verrattiin vastaajan vakituisen asunnon
sijainnin perustella (Kuva 2-24). Kielteisimmin hankkeeseen suhtautuivat alle 2 km padssa asuvat
vastaajat. Myonteisimmin taas suhtautuivat he, jotka asuivat yli 10 km hankealueesta. Yleistettyna
mita kauempana vastaaja asui, sita myodnteisemmaksi suhtautuminen muuttui. Vertailu vaatii, etta
vastaaja on vastannut molempiin kysymyksiin, joten vastaajamaarat per asunnon sijaintiluokka
ovat kohtuullisen pienida. Vastanneiden (n=9-20) suhtautumista hanketta kohtaan verrattiin vas-
taajan vapaa-ajan asunnon sijainnin perusteella (Kuva 2-25). Kielteisimmin suhtautuivat he, joiden
vapaa-ajan asunto oli alle 5 km paassa hankkeesta, kun taas mydnteisimmat vastaukset olivat
heilld, joiden vapaa-ajan asunto sijaitsi yli 5 km etdisyydella. Pienien luokkakokojen takia vastaus-
luokkia on yhdistetty.
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Suhtautuminen hankkeeseen vakituisen asunnon etdisyyden mukaan %
(n=8-23)

M +3 Hanke on |Zhialueelle ja koko seudulle tarked ja tarpeellinen

m +2 Hankkeen edut ovat selvasti suuremmat kuin siita mahdollisesti aiheutuvat haitat.
+1 Vaikka hankkeeseen liittyy kielteisidkin puolia, 16ydén siitd enemman mydnteisid puolia.
0 Hankkeessa on yhti paljon myénteisid ja kielteisid puolia. En osaa ottaa kantaa asiaan.
-1 Vaikka hankkeeseen liittyy myonteisidkin puolia, [6ydén siitd enemmain kielteisid puolia.

m -2 Hankkeen haitat ovat selvasti suuremmat kuin siita mahdollisesti aiheutuvat edut.

m -3 Hanke on ldhialueelle ja koko seudulle haitallinen ja riskialtis.

Alle 2 km (n=17) 6 6 6

25km(n=23) TS 8 4 NI T

s-10km (n=12) I 17 s [E
Yl 10 km paassa (n=8) [ NN 2 12 12

0% 10 % 20% 30% 40 % 50% 60 % 70 % 80 % 90 % 100 %

Kuva 2-24. Vastaajien suhtautuminen hankkeeseen vakituisen asunnon sijainnin mukaan (n=8-23).

Suhtautuminen hankkeeseen vapaa-ajan asunnon
etdisyyden mukaan % (n=9-20)

M +3 Hanke on ldhialueelle ja koko seudulle tarkea ja tarpeellinen

M +2 Hankkeen edut ovat selvasti suuremmat kuin siitd mahdollisesti aiheutuvat haitat.
+1 Vaikka hankkeeseen liittyy kielteisidkin puolia, 16ydén siitd enemman mydnteisid puolia.
0 Hankkeessa on yhta paljon myonteisia ja kielteisia puolia. En osaa ottaa kantaa asiaan.
-1 Vaikka hankkeeseen liittyy myonteisidkin puolia, |6ydan siitd enemman kielteisia puolia.

® -2 Hankkeen haitat ovat selvdsti suuremmat kuin siitd mahdollisesti aiheutuvat edut.

M -3 Hanke on lahialueelle ja koko seudulle haitallinen ja riskialtis.

aesion(v20) NN o (50 i TR

0% 10 % 20% 30% 40 % 50 % 60 % 70 % 80 % 90 % 100 %

Kuva 2-25. Vastaajien suhtautuminen hankkeeseen vapaa-ajan asunnon sijainnin mukaan (n=9-20).
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2.5 Tiedottaminen

Kyselyssa selvitettiin myds CPC Finland Oy:n tiedottamisen riittavyytta. Vastaajista (n=73) 42 %
koki, etta tiedottaminen on ollut riittavaa tai jokseenkin riittavaa (Kuva 2-26). Toisaalta 53 % vas-
taajista koki, etta tiedottaminen on ollut vahaista ja sita voisi lisata tai tiedottaminen on ollut erittdin
vahaistd, ettei ole saanut mitdan tietoa hankkeesta.

Onko CPC Finland Oy:n tiedottaminen
suunnitelmistaan ollut mielestinne % (n=73)

m Rjjttdvas, olen saanut
tarvittavat tiedot

® Jokseenkin riittavaa, olen
saanut jotain tietoa

En osaa sanoa / en ole
kiinnostunut

= VVahaista, tiedottamista voisi
lisata

m Erittdin vahaistd, en ole saanut
mitadn tietoa hankkeesta

Kuva 2-26. Vastaajien ndkemys hankkeesta tiedottamisesta (n=73).

Kyselyssa pyydettiin vastaajia valitsemaan, milld tavoin he toivovat parannettavan tiedottamista ja
kansalaisten osallistumismahdollisuuksia (Kuva 2-27). Vastanneet saivat valita useamman vaihto-
ehdon, joten valintoja tehtiin kokonaisuudessaan 151 kpl. Vastauksissa selkeasti suosituimmaksi
nousi vaihtoehto kotiin lahetettava tiedote 39 %. Toiseksi ja kolmanneksi suosituimmat vaihtoehdot
olivat yleisotilaisuudet ja tiedote paikallislehdessa. Muiksi tavoiksi ehdotettiin muun muassa tiedot-
tamista laajemmalle, kunnalta aktiivisempaa otetta, tilaisuutta kylatuvalla, kotikaynteja alueen
asukkaille ja kunnan sivustoja.

Milla tavoin toivoisitte tiedottamista ja
kansalaisten osallistumismahdollisuuksia

35 Parannettavan % (n=151)
4% -

m Kotiin lahetettdva tiedote

81% Yleisotilaisuudet

m Tiedote paikallislehdessa
Internet-sivut

m Sdhkopostilista, sdhkdinen uutiskirje

Muulla tavalla

m Sosiaalinen media

Kuva 2-27. Vastaajien toivomat tiedotus- ja osallistumismenetelmiat (n=151).
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2.6 Vapaamuotoiset kommentit

Kyselyn lopussa vastaajilla oli mahdollisuus ilmaista vapaamuotoisesti, mitd asioita he toivoisivat
otettavan huomioon Lehmikeitaan tuulivoimahankkeen suunnittelussa ja ymparistévaikutusten ar-
vioinnissa, ja miten hankkeesta mahdollisesti aiheutuvia haitallisia vaikutuksia voitaisiin estaa tai
lieventaa. Lisaksi pyydettiin vapaamuotoisia kommentteja hankkeesta ja kyselysta.

Vapaamuotoisia kommentteja saatiin yhteensa 102 kappaletta. Vastaukset luokiteltiin aihepiireit-
tain. Kaikki vastaajien kommentit on kirjattu ylos ja analysoitu, mutta raporttiin on poimittu niista
vain osa. Seuraavaan koosteeseen on nostettu kommentteja, jotka kuvastavat aihepiiriin liittyvia
muitakin vastauksia ja eivat sisdlla sellaista tietoa, josta voisi tunnistaa yksittaisen vastaajan.

Vastaajilta tiedusteltiin, miten hankkeen aiheuttamia haittoja tulisi lieventaa, vastauksia saatiin 36
kpl. Selvasti eniten vastauksissa tuotiin esille, ettd vaikutuksia voidaan lieventda vain jattamalla
hanke toteuttamatta (19 mainintaa). My0ds hankkeen siirtéminen muualle, kauemmas asutuksesta
tai merelle (12 mainintaa) mainittiin vastauksissa. Kahdeksassa kommentissa pyydettiin huomioi-
maan yhteisvaikutukset lukuisten suunniteltujen hankkeiden ja/tai olemassa olevien tuulivoima-
puistojen maaran takia tai pyydettiin vdhemman voimaloita tai hankkeita. Kuusi vastaajaa nosti
esille, etteivat koe tuulivoimaloiden aiheuttavan haittoja tai ettei lievennyskeinoja tarvita. Kompen-
saatiotoimet nosti esille viisi vastaajaa. Kompensaatiota halutiin laajasti alueen asukkaille seka ha-
luttiin yhteisvaikutusten suuruuden takia ymparistéluvan hankkimista. Kolmessa kommentissa nos-
tettiin esiin erilaisia luontovaikutuksia mm. haitat eldimille, linnuille ja luonnon muokkaus voimala-
paikkojen ja sahkonsiirron tielta. Kolmessa kommentissa mainittiin meluhaitat, ehdotettiin naiden
ominaisuuksien kehittamistd vahemman hairitseviksi. Sahkonsiirtoa maakaapelilla ehdotti kolme
vastaajaa. Muina yksittdisind lieventamiskeinoina mainittiin esimerkiksi asukkaiden mielipiteiden
huomiointi.

Vastaajilta tiedusteltiin, mitad asioita he toivoisivat otettavan huomioon Lehmikeitaan tuulivoima-
hankkeen suunnittelussa ja ymparistévaikutusten arvioinnissa. Vastauksia saatiin yhteensa 35 kpl.
Vastauksissa oli samansuuntaisia asioita, kuin mita lieventamistoimia koskevaan kysymykseen vas-
tattiin. Keskeisimpdna asiana pyydettiin huomioimaan yhteisvaikutukset lukuisten suunniteltujen
hankkeiden ja/tai olemassa olevien tuulivoimapuistojen maaran takia tai pyydettiin vahemman voi-
maloita tai hankkeita (10 vastausta). Myo6s hankkeen siirtaminen muualle, kauemmas asutuksesta
tai merelle (8 mainintaa) mainittiin vastauksissa. Luontoon liittyvat seikkoja nosti seitseman: pyy-
dettiin huomioimaan laheinen Hanhikeitaan Natura-alue, vaikutus eldimiin, linnuston, alueen vir-
kistyskayttéon (retkeily, ulkoilu, marjastus) ja vaikutus metsastykseen. Vastauksissa oli myo6s
useita mainintoja, ettei hanketta tulisi toteuttaa.

Lahialueen vakituisten ja vapaa-ajan asukkaiden ndkemysten huomioiminen mainittiin seitsemassa
vastauksessa. Melu- ja valkevaikutukset mainittiin ja pyydettiin niiden hyvaa mallinnusta ja teknii-
kan kehittéamista naita haittoja vahentdmaan. Kolmessa vastauksessa hankkeen todettiin vaikutta-
van ihmisten asumisviihtyvyyteen. Muutamassa vastauksessa mainittiin maisemahaitta ja vaiku-
tukset ihmisten terveyteen. Yksittaisia mainintoja tuli mm. maanomistajien ja kunnan tuloista, voi-
malapaikan siirtoa vastaajan omalle kiinteistdlle, puhelin- ja TV-yhteyksien vaikutukset, tiettyjen
voimalapaikkojen siirtamisestd/poistamisesta ja ettei tuulipuistojen haitat ole suuria. Muutamia
kommentteja oli myds, joissa pyydettiin rakentamaan hanke vaihtoehdon VE1 kaikki voimalat, tien
kunnosta, jaanheitosta ja etta yhteisvaikutusalueella tulisi hakea ymparistdlupa.

Muuta kommentoitavaa kohtaan saatiin 31 vastausta. Tassa kysymyksessa nostettiin esille [dhinna

kyselyyn ja tiedottamiseen liittyvia asioita (23 mainintaa). Useampi kiitteli, etta kysely on tehty ja
sen laajuutta ja kattavuutta. Jotkut taas kokivat kyselyn pitkdna tai ehdottivat siihen parannuksia.
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Palautteessa saatiin myds kommentteja, joissa epailtiin kyselyn vaikutusta hankkeeseen. Yksi vas-
taaja olisi halunnut kyselyn ruotsin kielelld. Tiedotuksesta oli kehuja, mutta myés kommentteja,
ettei ole aiemmin kuullut hankkeesta. Erityisesti nousi esille se, etta kyselya olisi vastaajien mielesta
pitdnyt jakaa laajemmalle alueelle. Kaksi vastausta oli, ettei hanketta tulisi toteuttaa. Yksittaisia
kommentteja tuli tuulivoimaloiden sijoittelusta, luonnosta, tuulivoiman olevan tuttua jo alueella ja
jaanheitosta.

3. Yhteenveto

Kyselyyn saatiin yhteensa 77 vastausta. Vastauksia pyydettiin erityisesti alueen asukkailta, vapaa-
ajan asukkailta, maaomistajilta, elinkeinonharjoittajilta ja alueen muilta kayttajiltd. Kysely ldahete-
tiin yhteensa 256 talouteen, joissa oli mukana ldhialueen vakituisten asuntojen, loma-asuntojen ja
maanomistajia, joten kyselyn vastausprosentti oli noin 29. Yleisella tasolla YVA-hankkeissa toteu-
tettujen kyselyiden vastausprosentti on ollut noin 20 %, joten vastaajien maara oli tdssa hank-
keessa hyva.

Kyselyssa esitettiin silloinen hankesuunnitelma, jossa vaihtoehdossa VE1 oli mukana 15 voimalaa
ja vaihtoehdossa VE2 11 voimalaa. Hankkeen edetessa voimalasijoittelua on paivitetty mm. alueella
tehtyjen luontoselvitysten tulosten perusteella ja vaikutusten lieventamiseksi voimaloiden paikkoja
muutettiin tai tarkennettiin. Muutokset eivat vaikuta kyselyn tulosten tulkintaan tai kyselyn kayt-
toon lahdetietona. Asukaskyselyn saatekirjeen sivulla 1 on virheellisesti esitetty vaarin pain sah-
konsiirtovaihtoehdot. Muissa kohdissa vaihtoehdot ovat oikein, mutta tama saattoi vaikuttaa an-
nettuihin vastauksiin.

Taustatietojen perusteella suurin osa vastaajista oli vakituisia asukkaita ja talouksista kahden ai-
kuisen talouksia. Suurimmalla osalla vastanneista vakituinen ja vapaa-ajan asunto sijaitsi 2-5 km
etdisyydella voimaloista, kun taas vastanneiden maanomistuksista suurin osa sijaitsi alle 2 km etai-
syydella voimaloista. Loma- tai vakituisen asunnon etdisyys vaikutti siihen, miten kielteisesti tai
myonteisesti hankkeeseen suhtautuu. Yleistettyna mitéd kauempana vastaaja asui, sitd mydntei-
semmaksi suhtautuminen muuttui. Yleiselld tasolla eniten vastaajia huolettavat tuulivoiman mah-
dollisista ymparistdvaikutuksista maisemamuutokset, vaikutukset asumisviihtyvyyteen ja meluvai-
kutukset. Kuitenkin moni vastaaja ei ollut huolissaan tuulivoiman vaikutuksista.

Vastausten perusteella hankealuetta ja sen lahiymparistda kaytetdaan yleisimmin kulkemiseen (alu-
een teiden kayttd), retkeilyyn tai ulkoiluun ja marjastamiseen tai sienestamiseen. Karttamerkintéja
tehtiin yhteensa 77 kpl (Kuva 2-12 - Kuva 2-14). Kartalle asetettuja kohteita oli erityisesti mm.
luontoon, ulkoiluun ja virkistdytymiseen liittyvia paikkoja seka voimalapaikkoihin ja sahkonsiirtoon
littyvia merkintoja.

Kysyttdessa asioiden tarkeytta hankealueella esitetyistd osa-alueista tarkeimpina pidettiin ihmisten
terveytta, pinta- ja pohjavesia ja asumisviihtyvyytta. Kysyttaessa naiden samojen asioiden nykyti-
laa hankealueella parhaimpina pidettiin alueen ilmanlaatua, luontoa ja retkeilya. Lehmikeitaan tuu-
livoimahankkeen koettiin vaikuttavan myoénteisimmin kunnan talouteen, kunnan elinvoimaisuuteen
ja tyollisyyteen. Vastaajat kokivat hankkeen vaikuttavan kielteisimmin melutilanteeseen, maise-
maan ja linnustoon. Lehmikeitaan tuulivoimahankkeeseen liittyvan sahkélinjan rakentamisesta vas-
taajat arvioivat vaikutuksia kohdistuvat erityisesti maisemaan, muuhun ja asumisviihtyvyyteen ra-
kentamisen aikana.

Vastaajista 61 % piti VE1 vaihtoehtoa parempana, kun taas sahkonsiirron vaihtoehdoista SVE2 sai

enemman aania 52 %. Mahdollisista muodostuvista yhteisvaikutuksista muiden hankkeiden kanssa
suurimmiksi huolenaiheiksi nostettiin maisemamuutos, vaikutukset kiinteistéjen arvoon ja melu.

23/24



CPC Lehmikeidas Oy - Lehmikeitaan tuulivoimahanke

Kokonaisndkemysta hankkeesta kysyttaessa vastanneista hankkeeseen suhtautui myoénteisesti 51
% ja kielteisesti 42 %. Kysyttdessa hankkeesta tiedottamisesta, vastaajista 27 % koki, etta tiedot-
taminen on ollut vahaista ja sita voisi lisata. Tiedottamisen muodoista eniten vastauksia sai kotiin
lahetettdva tiedote.

Vastauksia saatiin avokysymyksiin yhteensa 102 kappaletta. Haittojen lieventamiskeinoja koske-
neessa kysymyksessa vastauksissa korostui, ettei hanketta tulisi toteuttaa ollenkaan ja my&s hank-
keen siirtdminen muualle tai kauemmas asutuksesta sai mainintoja. Vastaajia huolettivat lisaksi
suunniteltujen hankkeiden ja olemassa olevien tuulipuistojen yhteisvaikutukset. Muutamassa avo-
vastauksessa nostettiin lievennyskeinoksi esimerkiksi voimalapaikkojen poistoa tai siirtoa, tieston
parantamista ja yhteisvaikutusalueille ymparistéluvan hankkimista. Kysyttdessa mita asioita vas-
taajat toivoisivat otettavan huomioon: eniten mainintoja sai yhteisvaikutusten huomioiminen. Pyy-
dettiin ottamaan ihmisten mielipiteet huomioon sekda huomioimaan luontoseikkoja kuten vaikutuk-
set eldaimiin ja laheinen Hanhikeitaan Natura-alue. Vastauksissa oli my6s useita mainintoja, ettei
hanketta tulisi toteuttaa tai se tulisi siirtaa muualle. Myds melu- ja valkevaikutukset ja niiden mini-
moiminen tuli esille. Myds muuta kommentoitavaa kohdassa kommentoitiin 1dhes pelkastaan itse
kyselya tai tiedottamista. Useampi kiitteli, etta kysely on tehty ja jotkut taas kokivat kyselyn pitkana
tai ehdottivat siihen parannuksia. Erityisesti nousi esiin, etta vastaajat kokivat, ettd kysely olisi
pitanyt jakaa laajemmalle alueelle.
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Hyva vastaanottaja,

CPC Finland Oy suunnittelee enintdan 15 tuulivoima-
lan suuruisen tuulipuiston rakentamista Isojoen
Lehmikeitaan alueelle. Tuulivoimahankkeen toteut-
taminen edellyttdad YVA-lain mukaista ymparistoévai-
kutusten arviointia ja osayleiskaavan laatimista.

Hankesuunnitelmassa arvioitavana on vaihtoehdos-
sa VE1 15 tuulivoimalaa ja vaihtoehdossa VE2 11
tuulivoimalaa. Lisdksi arvioidaan nollavaihtoehto
VEO, jossa hanketta ei toteuteta. Sahkonsiirron osal-
ta hankkeessa tarkastellaan kahta vaihtoehtoa,

SVE1 ja SVE2. Hankevaihtoehdot ja sahkdverkkoon
liittymisen vaihtoehdot on esitetty tarkemmin myo6-
hemmin tassa saatteessa.

Lehmikeitaan tuulivoimahanke -
[ Hankealue

£ 73 Etdisyys hankealueesta
Sahkansiirto

Muut merkinnat
@ Arkkukallion sahkéasema
[ 1 kuntaraja
1 Maakuntaraja i
P n s

‘ Kartta: Rambal Finlanc AKTKU 22.2.2023
T T S A |

Taustakarta: © ML 2023, Alncistn: CRC Finland 2023

Oheisella asukaskyselylla selvitetaan tuulivoima-
hankkeen mahdollisia vaikutuksia l|ahialueen asuk-
kaiden elinoloihin ja viihtyvyyteen. Kysely liittyy par-
haillaan kdynnissa olevaan ymparistdvaikutusten
arviointimenettelyyn (YVA). Kyselyn tuloksista koo-
taan yhteenveto, joka julkaistaan ymparistévaikutus-
ten arviointiselostuksessa.

Palauta tdytetty lomake oheisella vastauskuo-
rella viimeistaan 20.11.2023. Postimaksu on
maksettu.

Vaikutusten arvioinnista seka kyselyn toteutuksesta
vastaa CPC Finland Oy:n toimeksiannosta Ramboll
Finland Oy. Seuraavassa on esitetty lyhyesti tietoa
hankkeesta ja sen ymparistévaikutusten arvioinnista.

Lisatietoja hankkeesta

Hankkeesta vastaava CPC Finland Oy
Erik Trast, puh. 044 972 3443
etrast@cpc-germania.com

Kaava-YVA-konsultti Ramboll Finland Oy
Johanna Korkiakoski (YVA), puh. 040 867 3936
johanna.korkiakoski@ramboll.fi

Lisdtietoa kyselysta:
Riikka Fred, puh. 044 901 7364,
riikka.fred@ramboll.fi
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Hanke

CPC Finland Oy suunnittelee enimmilléan 15 tuuli-
voimalan suuruisen tuulivoimapuiston rakentamista
Isojoen kunnan Lehmikeitaan alueelle. Hankealue
sijoittuu noin 10 kilometrid Isojoen keskustasta poh-
joiseen. Hankealueen laajuus on noin 880 ha.

Hankkeen vaihtoehdot

Hankkeessa tarkastellaan kahta toteutusvaihtoehtoa
ja ns. nollavaihtoehtoa, jossa hanketta ei toteuteta
(vaihtoehdot esitetty kuvin seuraavalla sivulla).
Hankkeessa muodostetut vaihtoehdot eroavat toisis-
taan voimaloiden lukumaaran suhteen. Vaihtoehdot
on kuvattu sanallisesti seuraavassa.

Tuulivoimaloiden alustava sijoituspaikkasuunnitelma,
alustava huoltotieverkosto vaihtoehdoissa VE1 ja VE2
seka sahkonsiirron alustavat reittivaihtoehdot SVE1
ja SVE2 on esitelty seuraavan sivun kartoilla. Suun-
nitelmat tarkentuvat hankkeen suunnittelun edetes-
sd.

Vaihtoehto VEO
Lehmikeitaan alueelle suunniteltuja tuulivoimaloita ja
liittymistd kantaverkkoon ei toteuteta.

Vaihtoehto VE1

Lehmikeitaan alueelle rakennetaan enintaan 15 tuuli-
voimalaa. Voimaloiden kokonaiskorkeus on enintaan
280 metria. Tuulivoimalan yksikkdéteho 6-10 MW ja
tuulipuiston kokonaisteho enintaan 150 MW.

Vaihtoehto VE2

Lehmikeitaan alueelle rakennetaan enintaan 11 tuuli-
voimalaa. Voimaloiden kokonaiskorkeus on enintaan
280 metria. Tuulivoimalan yksikkdéteho 6-10 MW ja
tuulipuiston kokonaisteho enintaan 110 MW.

Sahkonsiirto

Tuulivoimahankkeen liittdmiseksi  sdahkdverkkoon
tutkitaan kahta eri vaihtoehtoa. Hankkeen sahkén-
siirtoa kasitelladn samassa YVA-menettelyssa paa-
hankkeen liitdnnaishankkeena.

Kyselyn toteuttaa Ramboll Finland Oy CPC Finland Oy:n toimeksiannosta. Ramboll toteuttaa korkeatasoista
henkilétietojen suojaa. Ramboll kédsittelee projektin toteuttamiseksi tarvittavia henkilbtietoja sovellettavan
tietosuojalainsdddédnnén, erityisesti EU:n yleisen tietosuoja-asetuksen (Asetus (EU) 2016/679) mukaisesti.
Kyselyn vastaajien vastaukset kysymyksiin kasitelldén erilléén, eikd vastaajan henkiléllisyys tule ilmi vas-

tauksista.

Sadhkonsiirron vaihtoehto SVE1

Uusi ilmajohto rakennetaan liitettdvaksi hankealueel-
ta Arkkukallion sahkdasemalle. Reitti kulkee kokonai-
suudessaan omassa johtokdytavassa.

Sédhkonsiirron vaihtoehto SVE2

Uusi ilmajohto rakennetaan liitettdvaksi hankealueel-
ta Arkkukallion sahkdasemalle. Vaihtoehdossa SVE2
Karjenkosken kyla kierretddn etelampaa kauempana
asutuksesta. Reitti kulkee osittain olemassa olevaa
johtokaytavaa pitkin.

Vaikutusten arviointi

Tuulivoimahankkeen toteuttaminen edellyttaa YVA-
lain mukaista ymparistévaikutusten arviointia ja
osayleiskaavan laatimista. Osayleiskaava laaditaan
maankayttd- ja rakennuslain 77 a §:n tarkoittamana
oikeusvaikutteisena yleiskaavana, jonka perusteella
voidaan myoéntdd yleiskaavan mukaisten tuulivoima-
loiden rakennusluvat yleiskaavassa osoitetuille tuuli-
voimaloiden alueille (tv-alueet). Tassa hankkeessa
kaavoitus ja ymparistévaikutusten arviointi (YVA)
toteutetaan erillismenettelyna omina menettelyindan,
mutta yhteensovitettuina.

YVA-ohjelma on ollut nahtavilla 27.4.-26.5.2023
valisen ajan. YVA-ohjelmaan voi tutustua osoitteessa
www.ymparisto.fi/lehmikeidastuulivoimaYVA

Ymparistovaikutusten arvioinnissa selvitetaan hank-
keen mahdolliset vaikutukset seka luonnonymparis-
toon etta ihmisiin koko hankkeen elinkaaren ajalta.
Alustavan arvion mukaan tassad hankkeessa keskei-
siksi arvioitaviksi vaikutuksiksi on arvioitu:

e vaikutukset elinoloihin ja viihtyvyyteen

e vaikutukset maisemaan

e vaikutukset linnustoon

o Vaikutukset suojelualueisiin

e vaikutukset maankayttodn

e yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kans-

sa.

Mydhemmin julkaistavassa YVA-selostuksessa esitel-
ldan laadittujen selvitysten tuloksia ja arvioidaan
hankkeesta aiheutuvia ymparistévaikutuksia.
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Kuva 1. Vaihtoehtojen VE1 ja VE2 mukainen alustava voimalasijoittelu, huoltotieverkosto seka sahkonsiirron

vaihtoehdot SVE1 ja SVE2.

wna?é)h'p |

=) Hankealueen raja Hankkeen
r = Etdisyys VE1 vaihtoehdot
= tuulivoimaloista

. VE1 tuulivoimalat

@ Sahkodasema
3 A ® VE2 tuulivoimalat
Tiesto p
i Sahkonsiirron [
vaihtoehdot ~
= m s Uusi )
= SVE] /

® OSVE2

s IManSikk 7<qnga§

W ,
7 .

H%nhi‘keidas L

v

\ &

3 L}

(Rimpiahonsaari |

Rimpikéida

Kartta: Ramboll Finland PINLA 9.10.2023,,

reitti-

Bokgjaas iy B lm
A Taustakartta: © MML 2023, Aineisto: CPC Finland Oy 2023,

3/3



CPC Lehmikeidas Oy - Lehmikeitaan tuulivoimahanke

Liite 2
Asukaskyselylomake



Sivul/9

Lehmikeitaan tuulivoimahankkeen YVA-menettelyn asukaskysely
PALAUTA TAYTETTY LOMAKE OHEISELLA VASTAUSKUORELLA VIIMEISTAAN 20.11.2023

Vastatkaa rastittamalla valitsemanne vastausvaihtoehdon edesséa oleva ruutu [ tai kirjoittamalla vastaus viivalle. Valit-
kaa vain yksi vastausvaihtoehto jokaisessa kohdassa, jos kysymyksessa ei erikseen mainita, etta voitte valita useam-

man.

TAUSTAKYSYMYKSET
1. Ikaryhméanne 2. Taloutenne 3. Oletteko alueella (voitte valita useamman)
10 18-30v 10  Yhden aikuisen talous 100 Vakituinen asukas
20 31-50v 2[0 Kahden aikuisen talous 201 Loma-asukas
30 51-65v 30 Lapsiperhe 30 Maanomistaja
40 yli 65 vuotta 40  Aikuistalous (useampi 30 Muu taho, mika?

kuin 2 aikuista)

4, Alla olevalla kartalla on esitetty hankealueen rajaus. Hankealue tarkoittaa aluetta, jolle hankkeessa
suunnitellut voimalat sijoittuvat. Kartalla on esitetty myds etdisyysvyohykkeet lahimmista voimala-
paikoista (1 km, 2 km, 5 km ja 10 km). Voitte valita useamman.

Milla etaisyydella sijaitsee

a) vakituinen asuntonne b) vapaa-ajan asuntonne c) maanomistuksenne

10 Alle 1 km 10 Alle 1 km 10 Alle 1 km

20 1-2km 20 1-2km 20 1-2km

30 2-5km 30 2-5km 30 2-5km

40 5-10km 40 5-10km 40 5-10km

501 YIi 10 km paassa 501 YIi 10 km paassa 500 YIi 10 km paassa
61 Minulla ei ole vaki- 61 Minulla ei ole vapaa-ajan 6] En omista maata

tuista asuntoa asuntoa
_-==0km T T T T T T~ .

. ISOJOKI

/7 \“STORA

“ . v s Lehmikeitaan
. o s tuulivoimahanke

- i
~ - » ] Hankealueen raja

TS n 8L okedss /- 2 r = -, Etaisyys VE1
! = = tuulivoimaloista

0 2 4 km Kartta: Ramboll Finland PINLA 9.10.2023.
Taustakartta: © MML 2023, Aineisto: CPC Finland Oy 2023.
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Edellisella kartalla on esitetty mahdolliset voimajohtoreittivaihtoehdot ja 500 metrin etéaisyysvydhyke reitista.
Voitte valita useamman vaihtoehdon, mikali omistatte useampia kiinteisttja hankealueella tai alle 1 km etaisyy-
della voimaloista.

Suhteessa reittivaihtoehtoihin, miten sijoittuu

vakituinen asuntonne b) vapaa-ajan asuntonne c) maanomistuksenne

10 Mahdollisen voimajohto- 10 Mahdollisen voimajohto- 10 Mahdollisen voimajohtorei-
reitin laheisyyteen (alle 500 m) reitin laheisyyteen (alle 500 m) tin laheisyyteen (alle 500 m)

20 Mahdollisen voimajohto- 20 Mahdollisen voimajohto- 20 Mahdollisen voimajohtorei-
reitin l&hialueen ulkopuolelle (yli reitin l&hialueen ulkopuolelle (yli tin [&hialueen ulkopuolelle (yli
500 m) 500 m) 500 m)

30 Minulla ei ole vakituista 30 Minulla ei ole vapaa-ajan 30 En omista maata

asuntoa asuntoa

Mikali omistatte muun kuin asuin- tai lomakiinteiston hankealueella tai sen laheisyydessa (alle 1 km), missa Kiin-
teistbnne (tontti/maa-alue/metsépalsta/pelto) sijaitsee? Voitte valita useamman vaihtoehdon, mikali omistatte
useampia kiinteistéja hankealueella tai alle 1 km etéisyydella voimaloista.

10 Hankealueella

200 Rajautuu hankealueeseen

30 Hankealueen ulkopuolella (alle 1 km etaisyydell&)

40 En omista maata hankealueella tai sen ulkopuolella alle 1 km etéisyydella

KYSYMYKSIA YLEISESTI TUULIVOIMASTA

Seuraavassa 0siossa on esitetty yleisid kysymyksia tuulivoimasta, joilla kartoitetaan vastaajien nakemyksia tuuli-
voimasta yleisella tasolla.

7.

10.

Milla tavoin sahkda pitédisi Suomessa tuottaa? Voitte valita useampia vaihtoehtoja.

10  Ydinvoimalla 8[] Biopolttoaineilla

20  Kivihiilella 9[] Jatteenpoltolla

30 Vesivoimalla 1000 Turpeen poltolla

400 Tuulivoimalla 110 Oljyn poltolla

501 Maakaasulla 12[1 Lisaamalla sahkon tuontia
61 Aurinkovoimalla 130 Muuten, miten?

700  Vetyenergialla

Miten suhtaudutte tuulivoimaan energianldhteena yleisesti ottaen?

Kielteisesti Neutraalisti Mydnteisesti En osaa sanoa
Suhtaudun -10] o 107 2]

Mitk& ovat mielestéanne yleisesti merkittdvimmat tuulivoiman hyodyt? Valitkaa kolme (3) merkittavinta
hyotya.

10 Merkitys alueen imagoon 700 Maanomistajien vuokratulot

20 Vaikutus kunnan talouteen 8] Energiantuotannon paastsjen vaheneminen
30 Vaikutus kunnan elinvoimaisuuteen 9[0 Tuulivoima s&aastaa luonnonvaroja

410 Vvaikutus alueen arvostukseen 1000 Joku muu vaikutus, mika?

50 Vaikutus alueen tyollisyyteen

61 Kiinteistoverotuotot 1100  Ei merkittavia hyotyja

Mitkd ovat mielestéanne yleisesti merkittdvimmat tuulivoiman haitat? Valitkaa kolme (3) suurinta huolenai-
hettanne.

10 Lentoestevalot 80 Vaikutukset metsastykseen

2[0 Maisemamuutos 90 Vaikutukset virkistyskayttoon

30 Vaikutukset linnustoon 100 Liikennevaikutukset

400 Vaikutukset muuhun eldimistoon 1100  Vaikutukset kiinteist6jen arvoon
51 Meluvaikutukset 120 Joku muu vaikutus, mika?

6] Valke (varjon vilkkuminen)
700 Vaikutukset asumisviihtyvyyteen 130 En ole huolissani tuulivoimaloiden vaikutuksista
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11. Milla tavoin ja kuinka usein kaytatte hankealuetta? Hankealueen rajaus on esitetty kyselyn lopussa.
Paivittain  Viikoittain ~ Kuukausit- Kausittain ~ Vuosittain Harvem-
tain min/ ei

koskaan
A. Retkeilen tai ulkoilen 6] 50 40 30 20 10
B. Marjastan tai sienestén 6] 501 4] 30 201 10
C. Metsastan 6] 50 40 30 201 100
D. Kalastan 6 s 40 30 20 100
E. Metsénhoito, maanviljelys 6] 501 401 3] 201 10
F. Matkailuelinkeino 6] 50 4 30 20 14
G. Turvetuotanto 6] 50 40 30 20 10
H. Kaytan alueen teita 6] 501 47 30 201 10
l. Ta_rkka_nen alueen luontoa, NE 5[] al] 3] 5[] 10

esim. linnut
J. Jotain muuta, mita?

61 50 40 30 20 10

12.

hankealueella tai sen lahiympéaristdssa?

Miten arvioitte seuraavien asioiden merkitysté/tarkeytta ja nykytilaa Lehmikeitaan tuulivoimahankkeen

Pinta- ja pohjavedet
Luonto
Luonnonsuojelualueet
Linnusto

Liikenne, tiestdon kunto

Maisema ja kulttuuriym-
parist6

Asumisviihtyisyys (vaki-
tuinen tai loma)

Melutilanne
liImanlaatu

Retkeily, ulkoilu ja muu
virkistyskaytto

Metsastys
Ihmisten terveys

Tyollisyys ja elinkei-
noelaméa

Kunnan talous

Kunnan imago

Tarkea

30
30
3]
30
3]

30

30

30
30

30

30
30

30

30
30

Asian tarkeys

Melko Ei
tarkea tarkea

20 100
20 100
20 10
20 10
20 10
20 100
20 10
20 100
20 100
20 10
20 10
20 10
20 10
20 10
20 10

Vaikea
sanoa

o
od
o™
od
o™

od

od

od
od

od

od
od

od

od
o

Erittain
huono

200
-200
-2
-2
-2

20

-2

20
-2

-2

-2
200

-2

-2
-2

Asian nykytila

Melko
huono

-10
-10
-10]
-10
-10]

10

-10

10
-10

10

-10
10

-10

10
-10

Ei
hyva
eika

huono
o

o
o
od
od

od

o

od
o™

od

o
o

o

od
od

Melko
hyva

100
100
100
100
100

10

10

10
10

10

10
100

10

10
10

Erittain
hyva

2]
200
2]
201
2]

20

20

20
20

20

20
20

20

20
20
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13. Miten koette Lehmikeitaan tuulivoimahankkeen toteuttamisvaihtoehtojen VE1 ja VE2 vaikuttavan seu-
raaviin asioihin? Hanke ja sen toteuttamisvaihtoehdot VE1 ja VE2 on esitelty oheisessa saatteessa ja kyse-
lyn lopussa kartalla.

Erittain Melko Ei Melko Erittain
kielteinen kielteinen vaikutusta myonteinen  myoénteinen
A. Agumlsvuhty|syy_teen t!JU|I- voima- 0 10 o0l 10 o]
loiden rakentamisen aikana
B. Asum|fsV|'|hty|syylteen tuulivoimaloi- 0 10 o] 10 o0
den toiminnan aikana
C. Luonnosta nauttimiseen 201 -10 o] 10 2]
R_?tk?'ly)_/”a ulkoiluun ja virkistys- 0 10 o] 10 o0
kayttooni alueella
E. Metséastykseen -2[] -10] o] 101 2[1
F. Linnustoon 200 -1 o] 10 201
G. Muuhun maaelaimistéon 201 -100 o 10 201
H. Suojelualueisiin 200 -100 o 10 201
I.  Maisemaan ja kulttuuriympéaristosn 201 -100 o 10 201
J. Melutilanteeseen 201 -100 o 10 201
K. Liikenteeseen rakentamisen aikana 201 -100 o 10 201
L. Liikenteeseen kayton aikana 201 -10] o 100 21
M. Illmastonmuutokseen 201 -100 o 10 201
N. Tyodllisyyteen ja elinkeinoelamaéan 200 -100 o 10 20
O. Kunnan talouteen 201 -100 o 10 201
P. Kunnan imagoon 200 -100 o 10 20
Q. Kunne_m elinvoimaisuuteen ja pal- 00 10 o] 10 5[]
veluihin
Kiinteistdjen arvoon 20 -10 o 100 201
S. Kuntel_stOJen kayttomahdollisuuksiin 0 10 o] 10 o]
tulevaisuudessa
T. Maa- ja metsatalouden harjoittami- 50 10 o] 10 500
seen
U. Matkailuelinkeinon harjoittamiseen 201 -100 o 10 201
ihin?
V. Muuhun, mihin? 0 10 o0l 10 e
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14. Miten koette Lehmikeitaan tuulivoimahankkeen sahkénsiirron vaihtoehtojen (SVE1 ja SVE2) vaikutta-
van seuraaviin asioihin? Vaihtoehdot on esitetty oheisessa saatteessa ja kyselyn lopussa kartalla.
Erittain Melko Ei Melko Erittain
kielteinen kielteinen vaikutusta  myo6nteinen myonteinen

A. Aggmsvuhtwsyyteen.sahkonsurto- 0 10 o] 10 o]

reitin rakentamisen aikana
B. Asumisviihtyisyyteen sahkénsiirron

toiminnan aikana 2L 10 or] 10 2]
C. Luonnosta nauttimiseen 201 -10 o 10 201
D. Retkeilyyn, ulkoiluun ja virkistys-

kayttooni alueella 20 10 oL 10 20
E. Metsastykseen -2[1] -1 o] 107 201
F. Linnustoon -2 -10 o 100 201
G. Muuhun maaelaimistoon -2 -10 o 100 201
H. Suojelualueisiin 200 -0 o 100 201
I.  Maisemaan ja kulttuuriymparistéon -2 -10 o 100 201
J.  Melutilanteeseen 20 -10 o 100 201
K. Liikenteeseen rakentamisen aikana -2 -10 o 100 201
L. Liikenteeseen kaytén aikana 201 -10] o 107 21
M. Kiinteistdjen arvoon -2[1] -10] o] 107 2[1
N. Kiinteistdjen kayttomahdollisuuksiin

tulevaisuudessa 20 10 o] o 20
O. Maa- ja metsatalouden harjoittami- o] 10 o] 10 5[]

seen
P. Matkailuelinkeinon harjoittamiseen 20 -10 o 100 20

.
Muuhun, mihin? 0 10 o] 10 5[]

15. Kuinka suhtaudutte Lehmikeitaan tuulivoimahankkeen eri toteuttamisvaihtoehtoihin ja sdhkdnsiirron

vaihtoehtoihin? Vaihtoehdot on esitetty oheisessa saatteessa.

Erittain kieltei-

sesti
Vaihtoehto VE1 500
(15 voimalaa) )
Vaihtoehto VE2 500
(11 voimalaa) i
Sahkonsiirtoreitti SVE1 -2
Sahkonsiirtoreitti SVE2 20

Jokseenkin
kielteisesti

-100
100

-10
10

Neutraalisti
od

o

o
od

Jokseenkin
myonteisesti

10

14

100
100

Erittain mydntei-
sesti

20
20

20
20
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16. Kumpi hankkeen toteuttamisvaihtoehdoista, VE1 vai VE2 on mielestédnne parempi? Perustelkaa vastauk-
senne alle. Hankkeen toteuttamisvaihtoehdot on esitetty saatekirjeessa.

10 Vaihtoehto VE1
20 Vaihtoehto VE2

17. Mika hankkeen séhkdnsiirron vaihtoehdoista, SVE1 vai SVE2 on mielestanne paras? Perustelkaa vas-
tauksenne alle.

1[0 Ssahkonsiirron vaihtoehto SVE1
20 S&hkonsiirron vaihtoehto SVE2

18. Millainen kokonaisndkemys teille on muodostunut Lehmikeitaan tuulivoimahankkeesta? Merkitk&a
rasti siihen kohtaan, joka parhaiten kuvaa kokonaisndkemystanne (vain yksi rasti).

Myodnteinen | +3[0 Hanke on lahialueelle ja koko seudulle tarkea ja tarpeellinen.
+2[1 Hankkeen edut ovat selvasti suuremmat kuin siita mahdollisesti aiheutuvat haitat.

+1[0 Vaikka hankkeeseen liittyy kielteisiakin puolia, I6ydan siita enemman myonteisia
puolia.

—— 00O Hankkeessa on yhta paljon myonteisia ja kielteisia puolia. En osaa ottaa kantaa asi-
aan.

-100 Vaikka hankkeeseen liittyy myonteisiakin puolia, loydan siitda enemman kielteisia
puolia.

-2[0 Hankkeen haitat ovat selvasti suuremmat kuin siitd mahdollisesti aiheutuvat edut.
Kielteinen

—1_-3[ Hanke on lahialueelle ja koko seudulle haitallinen ja riskialtis.

19. Lehmikeitaan tuulivoimahankkeen lahialueilla on jo toiminnassa olevia tuulivoimapuistoja ja suunnitteilla mui-
takin tuulivoimahankkeita (esim. Lakiakangas I-lll, Surmankeidas, Lappfjard, Rajamaenkyla ja Metséla). Mi-
hin asioihin arvelette yhteisvaikutuksia muodostuvan? Valitkaa kolme (3) suurinta huolenaihettanne.
Voitte tarkentaa vastaustanne alle.

10 Lentoestevalot 9[0 Vaikutukset metsastykseen

2[0 Maisemamuutos 1000 Vaikutukset virkistyskayttéon

30 Vaikutukset linnustoon 110 Liikennevaikutukset

400 Vaikutukset maaelaimiin 12[0  Vaikutukset kiinteist6jen arvoon

51 Vaikutukset luonnonympéaristéon 130 En ole huolissani tuulivoimaloiden vaikutuksista
6] Melu 1400 Joku muu vaikutus, mika?

700 Valke (varjon vilkkuminen)
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20. Miten Lehmikeitaan tuulivoiman mahdollisesti aiheuttamia haittoja tulisi mielestanne lieventaa?

21. Mita asioita toivoisitte otettavan huomioon Lehmikeitaan tuulivoimahankkeen suunnittelussa ja ymparis-
tévaikutuksen arvioinnissa?

LEHMIKEITAAN TUULIVOIMAHANKKEESTA TIEDOTTAMINEN

22. Onko CPC Finland Oy:n tiedottaminen suunnitelmistaan ollut mielestanne

10 Riittavaa, olen saanut tarvittavat tiedot

201 Jokseenkin riittavaa, olen saanut jotain tietoa

300 En osaa sanoa / en ole kiinnostunut

40 Vahaista, tiedottamista voisi lisata

50 Erittain vahaista, en ole saanut mitaan tietoa hankkeesta

23. Milla tavoin toivoisitte tiedottamista ja kansalaisten osallistumismahdollisuuksia parannettavan? Voitte va-
lita useamman vaihtoehdon.

10 Kotiin lahetettéava tiedote

201 Tiedote paikallislehdessa

300 Internet-sivut

401 Sosiaalinen media

501 Sahkopostilista, sahkoinen uutiskirje
e Yleisotilaisuudet

70 Muulla tavalla, miten?

24. Kommentteja/palautetta tdhan kyselyyn liittyen?
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Seuraavalla sivulla on kartta, jossa on kuvattu Lehmikeitaan tuulivoimahankkeen lahialue. Voitte halutes-
sanne merkitd karttaan havaintojanne hankealueelta, esimerkiksi miten kaytatte hankealueen lahiymparistda
(esim. metsastysalue), merkita Teille tarkeité kohteita (esim. ulkoilureitti) tai muita huomioita (esim. luonto-
havainto kuten metsdpeura, suurpedot tai petolinnut). Yksityisyydensuojan takia alk&da merkitkd kartalle
asuinpaikkaanne, loma-asuntoanne tai maanomistustanne. Merkitkaa karttaan alue, paikka (piste) tai reitti
(viiva) ja numero seka kuvailkaa alueen kayttéa kartan ylapuolella olevaan taulukkoon.

Numero
kartalla

1

Kuvailu alueen kayttdtarkoituksesta

2

10

11

12

13

14

15

KIITOS VASTAUKSESTANNE!
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