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Cinia Oy

Cinia QOy:lla ei ole talla hetkelld radiotaajuuksia kayttavia tai kaapeleihin perustuvia viestiverkkoja
Toholammella ja Lestijarvelld sijaitsevan Toholampi-Lestijarven tuulivoimapuiston YVA-ohjelman
suunnittelualueella. Toteutuessaan tuulivoimapuistohankkeen vaikutusalueelle ei jatkossa voida
rakentaa radiolinkkijarjestelmia. Emme ole hanketta vastaan, pyydamme kuitenkin huomioimaan
Cinian teleliikenteelle aiheutuvat haitat. Cinia Oy:lla ei ole muuta lausuttavaa edelld mainittuihin
tuulivoimapuistohankkeeseen

Digita Oy

Digitan antenni-tv vastaanottoneuvonnassa Digita Infossa on ajantasainen ja kattava tieto antenni-tv:n
vastaanotto-olosuhteista. Vaikutusalueella ei ole todettu katvealuetta.

Digita toteaa, etta tuulipuistot voivat aiheuttaa merkittavaa haittaa antenni-tv:n vastaanottoon ennen
kaikkea radio- ja tv-lahetysasemaan nahden puiston takana olevissa asuin- ja lomarakennuksissa.
Vastaanotto-ongelmat voivat syntya jo yhdenkin tuulivoimalan tapauksessa. Pahimmillaan
tuulivoimala voi estaa tv-signaalin etenemisen kokonaan.

Antenni-tv lahetyksia kaytetdan myds viranomaisten vaaratiedotteiden valityskanavana. Tuulivoiman
aiheuttaessa hairion antenni-tv vastaanottoihin vaikuttaa se talldin myos vaaratiedotteiden
saatavuuteen ja sita kautta yleiseen turvallisuuteen. Taman vuoksi vaikutukset antenni-tv
vastaanottoihin tulisi ottaa huomioon myos turvallisuuteen liittyvien vaikutuksien arvioinnissa.

Antennitelevision vastaanotto-ongelmien syntymisen estamiseksi onkin erittdin tarkeda tutkia
suunnitellun tuulivoimalan vaikutus antenni-tv lahetysten nakyvyyteen jo hyvissad ajoin ennen
rakennuslupien hakemista ja mydntamista, ja mieluiten jo ennen tuulivoimalan sijaintipaatosten
tekemista.

Esitamme, etta kaavoituksen edetessa, vimeistaan rakennuslupien myontamisvaiheessa:

e hankevastaavan on esitettavd  konkreettinen  suunnitelma  tuulivoimalan
valtakunnallisen radio-ja tv-verkon lahetyksille aiheuttamien hairididen estamiseksi tai
poistamiseksi, tai mikali suunnitelman laatiminen hakemusvaiheessa ei ole
mahdollista, hankevastaavan tulee sitoutua laatimaan ja toimittamaan konkreettinen
suunnitelma hairididen poistamiseksi viranomaisen asettamaan maarapaivaan
mennessa; ja

e tarvittaessa tasmennetdan, ettd tuulivoimahankkeen hankevastaava hairion
aiheuttajana on velvollinen huolehtimaan hairididen poistamisesta seka siita
aiheutuvista kustannuksista.



Eduskunnan liikenne- ja viestintavaliokunta on mietinndssaan (LiVM 10/2014 vp - HE 221/2013 vp)
todennut, etta tuulivoimahairidosséa hairionaiheuttaja huolehtii tilanteen korjaamiseksi tarvittavista
toimenpiteistd ja myos vastaa kustannuksista. Valiokunta on jo aiemmin katsonut, ettd tdman
kaltaisen aiheuttaja vastaa -periaatteen tulisi olla yleisemminkin taajuuksien hairididen yhteydessa
noudatettava lahtdkohta.

Digita toteaa, etta antenni-tv:n verkko-operaattori Digitan velvollisuuksiin ei kuulu tuulivoimaloiden tv-
lahetyksille aiheuttamien hairididen korjaaminen, vaan vastuu kuuluu hairididen aiheuttajalle. Nain
ollen tuulivoimahankkeesta vastaavan on esitettava konkreettinen suunnitelma hairididen estamiseksi
ja poistamiseksi seka otettava vastuu hairididen poistamisesta seka niista aiheutuvista kustannuksista.

Digita toteaa, etta tuulivoimaloiden tv-vastaanotolle aiheuttamat hairiot ja niiden vaikutukset ja
vaikutusalueet voidaan riittavalla suunnittelulla nykyisin ennustaa. Taman lausunnon kohteena oleva
tuulivoimahanke voi muodostaa hairidita yhteisvaikutuksena toisien tuulivoimahankkeiden kanssa.
Hairidn poistokeinoja toteutettaessa on otettava huomioon myds alueen muut mahdolliset
tuulivoiman rakentamishankkeet.

Lisaksi Digita toteaa, etta tuulivoimaloiden aiheuttamien hairididen hoitamisessa ei valitettavasti ole
alalle syntynyt yleisia kaytantoja. Tuulivoimaloiden aiheuttamat hairidt voivat pahimmillaan estaa
kokonaan antenni-tv signaalin vastaanoton. Erityisesti tilanteessa, jossa olemassa olevan tv- ja
radioldhetysaseman lahistdlle sijoitetaan useita tuulivoimaloita, voidaan pahimmassa tapauksessa
ajautua tilanteeseen, jossa tv-signaalin eteneminen estyy kokonaan.

Sen vuoksi onkin erityisen tarkeaa, etta tuulivoimaloiden tv-vastaanotolle aiheuttamat hairidt pyritaan
valttdmaan hyvissa ajoin etukateen jo voimaloiden suunnitteluvaiheessa tuulivoimaloiden ja verkko-
operaattoreiden valisella yhteistyolla. Ellei nain tehda, riskina on, etta tuulivoimaloiden roottoreiden
kotitalouksien tv-vastaanotolle aiheuttamat hairiot jaavat korjaamatta ja kotitalouksien karsittaviksi.
Tasta on jo olemassa valitettavia esimerkkeja (esim. Pori Peittoo). Tuulivoimayhtiot tulee siten jo
kaavoitus- ja rakennuslupavaiheessa velvoittaa huolehtimaan siita, etta tuulivoimalat sijoitetaan
alueelle siten, etta hairioita kotitalouksien antenni-tv:n vastaanotolle ei aiheudu. Viranomaisten tulisi
paatoksessaan tuoda selvasti esiin myos se, etta mikali huolellisesta ennakkosuunnittelusta
huolimatta tuulivoimalat kuitenkin aiheuttavat hairidita tv- vastaanotolle, tulee niiden myos huolehtia
hairididen poistamisesta ja niista aiheutuvista kustannuksista.

Digita suhtautuu mydnteisesti tuulivoiman kayttodn energianlahteena. Jo toteutetut tuulivoimalat ovat
kuitenkin osoittaneet, etta tv-lahetysasemien jalkeen rakennetut tuulivoimapuistot voivat aiheuttaa
olennaisia hairioita tv-vastaanottoon. Mahdollisten tuulivoimaloiden aiheuttamien hairididen
korjaaminen ei kuulu Digitan velvollisuuksiin ja televisiovastaanoton varmistamiseksi alueella on
erittain tarkeata, etta tuulivoimatoimija huolehtii aiheuttamiensa hairididen poistamisesta ja niista
aiheutuvista kustannuksista.

Fingrid Oyj
Fingrid Oyj kiittda mahdollisuudesta lausua hankkeesta.

Meilla ei ole tassa vaiheessa lausuttavaa. Tassa YVA-lausunnossa ei kuitenkaan oteta kantaa
sahkoteknisiin asioihin. Voimajohtoalueelle tai sen laheisyyteen sijoittuvasta rakentamisesta tulee
pyytaa Fingridista erillinen risteamalausunto. Pyydamme toimittamaan lausuntopyynnon ensisijaisesti
verkkosivun kautta tarvittaessa sahkopostilla Muiden kuin Fingrid Oyj:n omistamien voimajohtojen
osalta teidan tulee pyytaa erillinen lausunto voimajohtojen omistajilta.



Fintraffic Lennonvarmistus Oy

Fintraffic Lennonvarmistus Oy vastaa Suomen ilmatilan kayton hallinnasta seka lentoreitti- ja
lennonvarmistuspalveluista 22 lentoasemalla Suomessa. Toimintamme Ahtokohtana on aina
lentoliikenteen turvallisuus, lentojen sujuvuus ja sdannollisyys. Ilmailulaki maaraa lentoesteista siten,
ettd rakennelma tai laite ei saa hairita ilmailua palvelevia laitteita tai lentoliikennetta tai aiheuttaa
muutoin vaaraa lentoturvallisuudelle. Ilmailulain 1.10.2023 voimaanastuneen muutoksen mukaisesti
Liikenne- ja viestintavirasto selvittdd osana lentoestelupaprosessia lentoesteen vaikutukset
lentoliikenteen sujuvuudelle ja lentopaikan pitajalle.

Haapajarven kaupunki, ymparistolautakunta

Terveydensuojelulain mukaan elinymparistédn vaikuttava toiminta on suunniteltava ja jarjestettava
siten, ettd vaestdon ja yksilon terveyttd yllapidetaan ja edistetdaan. Elinymparistoon vaikuttavan
toiminnan harjoittajan on tunnistettava toimintansa terveyshaittaa aiheuttavat riskit ja seurattava niihin
vaikuttavia tekijoita (omavalvonta). Toimintaa on harjoitettava siten, etta terveyshaittojen syntyminen
mahdollisuuksien mukaan estyy.

Reisjarven kunnan terveydensuojeluviranomainen on tutustunut arviointiselostukseen. Tarkasteltaessa
pelkastaan Toholampi-Lestijarven tuulivoimahankkeen melu- ja véalke mallinnuksia ei havaittu
huomautettavaa Reisjarven kunnan alueelle sijoittuvien asuntojen tai loma-asuntojen osalta.

Melun ja valkkeen yhteisvaikutustarkastelujen osalta on huomioitava, ettd Vaardjoen varrelle,
Reisjarven puolelle, sijoittuu aineiston perusteella loma-asuntoja, joissa melun ja valkkeen
yhteisvaikutuksen osalta syyta arvioida, aiheutuuko niistd terveyshaittaa mahdollisesti aiheuttava
olosuhde ko. kiinteistdille. Pienitaajuisen melun yhteisvaikutuksia arvioitaessa on syyta kiinnittaa
huomiota, onko loma-asuntojen mahdollisesti asuinkiinteistdja heikompi daneneristavyys huomioitu.
Yhteisvaikutustarkastelussa ei ole huomioitu ABO Wind Oy:n suunnittelemaa tuulivoimapuiston
rakentamista Reisjarven kunnan Kiiskinevan alueelle.

Halsuan kunta

Kunnanjohtaja esittaa, ettd lausuntonaan EPOELY:lle Halsuan kunta esittaa, ettei silld ole
huomautettavaa hankkeeseen. Hanke on jo aiemmin hyvaksytty matalemmilla tuulivoimaloilla ja
paatokset ovat lainvoimaisia. Tuulivoimaloiden korkeuden nostaminen 30 metrilld ei merkittavasti
muuta tilannetta aiemmasta ja yksittaisten voimaloiden tehojen kasvattaminen samalla ei muuta
tilannetta millaan tavalla.

Paatos Esitys hyvaksyttiin yksimielisesti.
Ilmatieteen laitos

Kuten aikaisemmassa lausunnossaan, Ilmatieteen laitoksella ei ole lausuttavaa Toholampi-Lestijarven
tuulivoimapuiston ymparistovaikutusten arviointiohjelmaan, koska alue on yli 20 km paassa
lahimmasta laitoksen saatutkasta.

Korjauksena kuitenkin sivulle 20, jossa on tehty virheellinen tulkinta, etta vaikutukset saatutkiin olisivat
merkityksettomat. Tama ei pida paikkaansa, tuulivoimalat nakyvat sdaolosuhteista riippuen yli 100 km
paahan ja aiheuttavat merkittavaa hairiokaikua. Alueella on ja on suunnitteilla runsaasti tuulivoimaa, ja
ne aiheuttavat merkittavaa hairiokaikua tutkamittauksiin ja voivat mahdollisesti vaikuttaa alueen
saapalveluun. Ilmatieteen laitos on huolissaan saatutkamittausten laadusta tulevaisuudessa ja



keskustelee talla hetkelld kompensaatiomittausten vaatimisesta tamantyyppisille alueille. Tasta ei ole
vield konkreettista ehdotusta, mutta mikali tdhan pdadytaan, llmatieteen laitos haluaa jo nyt ilmaista
mahdollisen vaateensa kompensaatiomittauksista.

Kaustisen kunta

Hankealue on osittain maakuntakaavan mukainen.

Hankkeiden vyhteisvaikutukset lahialueen muiden hankkeiden kanssa on arvioitu paikoin
maisemallisesti suuriksi. Hankkeiden yhteisvaikutuksia viheryhteyksiin ei ole riittdvasti arvioitu
selostuksessa. Maakotkareviireihin on kehitteilld olevan tuulivoiman toteutuessa kielteisia vaikutuksia.
Hankkeen vaikutuksia muihin laajoja reviireja omaaviin pollo- ja petolintuihin ei huomioida samassa
laajuudessa. MyoOs naista tulee tehda vastaavat arvioinnit kuin maakotkasta.

Eri lajien sopeutumiskykya tuulivoimaa kohtaan ei tunneta riittavasti ja alustavien tietojen mukaan
esim. metsapeurat karttavat vasomisaikana tuulivoima-alueita. Tuulivoima-alueiden yhteisvaikutukset
tulee arvioida kriittisesti. Myds alueen viheryhteyksien sailyminen mahdollisimman yhtenaisind on
kriittinen monien lajien osalta. Nykyiset tuulivoimahankkeet pirstaloivat entisestdan jo pirstaloitunutta
viheryhteyttd myds sahkonsiirron myota.

Kaustisen kunnanhallitus katsoo, ettd hankkeissa ei tule edeta ennen kuin Keski-Pohjanmaan uusi
maakuntakaava on saanut lainvoiman.

Paatos Hyvaksyttiin
Keski-Pohjanmaan liitto

Keski-Pohjanmaan liitto toteaa, ettd Toholampi-Lestijarven tuulipuiston aluerajaus tullaan esittamaan
vireilld olevassa Keski-Pohjanmaan maakuntakaavassa seudullisena tuulivoima-alueena samalla
aluerajauksella, niin kuin se tassa hankkeessa on esitetty. Keski-Pohjanmaan liitto pitda tarkeana
ratkaisuna sita, ettd sahkonsiirrossa Lestijokilaakson maisema-alueen alitus toteutetaan
maakaapelilla haittojen vahentamiseksi. Keski-Pohjanmaan liitto katsoo, ettda ymparistoon ja erityisesti
luonnonsuojelualueisiin kohdistuvia negatiivisia vaikutuksia tulee lieventaa, kuten YVA-selostuksessa
on selostettu. Keski-Pohjanmaan liitto toteaa edelleen, etta sahkonsiirrossa tulisi kayttaa ensisijaisena
vaihtoehtona olemassa olevia johtokaytavia seka sellaista pylvasmallia, joka aiheuttaa
mahdollisimman vahan haittaa maanomistajille ja ymparistolle, mm. minimoisi tarvittavan
johtokaytavan leveyden. Lisaksi erityisesti linnuston tormayksien minimointi on suotavaa erilaisilla
varotoimenpiteill, joita YVA-selostuksessa on nostettu esiin. Keski-Pohjanmaan liitolla ei ole muutoin
huomautettavaa koskien Toholampi-Lestijarven tuulipuistoa.

Keski-Pohjanmaan pelastuslaitos

Arviointiohjelmasta ei selvia, etta miten vaarallisten kemikaalien vuotojen tunnistamista ja hallintaa on
arvioitu. Lisaksi ymparistovaikutusten arviointiselostuksessa tulee myos tunnistaa mahdollisten
onnettomuuksien vaikutukset ymparistoon, mm. sammutusjatevesien vaikutus.

Pelastusviranomainen katsoo, ettd toiminnanharjoittajan tulee YVA-selostuksessa tunnistaa
pelastuslain 379/2011 (14 §) velvoitteet omatoimiselle varautumiselle:



- toiminnanharjoittajan, omistajan ja haltijan on ehkaistava tulipalojen syttymistd ja muiden
vaaratilanteiden syntymista;

- varauduttava henkildiden, omaisuuden ja ymparistdn suojaamiseen vaaratilanteissa;

- varauduttava tulipalojen sammuttamiseen ja muihin sellaisiin pelastustoimenpiteisiin, joihin
ne omatoimisesti kykenevat;

- ryhdyttava toimenpiteisiin poistumisen turvaamiseksi tulipalossa ja muissa vaaratilanteissa
seka toimenpiteisiin pelastustoiminnan helpottamiseksi.

Keski-Pohjanmaan ympaéristéterveydenhuolto

Etela-Pohjanmaan ely-keskus on pyytanyt lausuntoa Toholampi-Lestijarvi tuulivoimapuiston YVA-
selostuksesta. Hanke on ollut vireilld ja YVA-ohjelma nahtavilla vuoden 2021 alussa, jonka jalkeen
tuulivoimaloiden kehittymisen myota niiden tehot ja koko ovat kasvaneet. Nyt lausunnolla olevaan
selostukseen on paivitetty mm melu- sekd valkemallinnukset ja naihin on lisatty yhteisvaikutusten
arviot lahialueen tuulivoima-alueista.

Hankkeen tuulivoimaloiden kokonaiskorkeus on vaihtoehdossa VEO enintaan 230 metria (lapapituus
noin 65 metria), VEO+ 230 metria (lapapituus noin 85 metria) ja VE1:ssa 270 metria (lapapituus noin 100
metria). Tuulivoimalat sijoittuvat luode-kaakko suuntaiseen noin 25 kilometrin pituiselle alueelle.
Leveimmillaan ita-lansi suunnassa tuulivoimalat sijoittuvat Asialan kohdalla noin neljadn kilometrin
levyiselle alueelle. Kaikissa tarkasteluvaihtoehdoissa tuulivoimaloita on sama kappalemaara, vain
voimaloiden kokonaiskorkeus ja lapojen pituudet ja siten nimellistehot vaihtelevat.

Selostuksessa vertaillaan kahta sahkdnsiirron vaihtoehtoa, joista molemmissa eteldisin Lestijarven
puoleinen osa tuulivoimaloista liitetaan ilmajohdolla lounaaseen Halsuan sdhkodasemalle 13 km
mittaisella 440 kV ilmajohdolla. Vaihtoehdossa SVE1 Toholammin puoleiset tuulivoimalat liitetaan
Ristikaarankankaan ja Matonevan sdhkdéasemien kautta Lansi-Toholammin tuulivoimahankealueella
sijaitsevalle Raikoharjun sahkoasemalle. Voimajohto jatkuu edelleen luoteeseen Toholammille
suunnitellulle Ullavan sahkdéasemalle. Toinen sahkonsiirtoreitti SVE2 kulkee Raikoharjun
sahkdasemalta edelleen kaakkoon suunnitellulle Halsuan sahkdasemalle. Reitilla Lestijokilaakson
maisema-alueella sahkonsiirto toteutetaan 400 kV maakaapelilla (noin 2 km).

Toholampi-Lestijarvi tuulivoimapuiston melu- ja valkemallinnuksista kady ilmi, ettd puistoalueen
itapuolelle suunniteltujen Sievin tuulivoimapuistojen (Vaarajoki, Kenkdkangas) sijainti on niin lahella,
ettd naista hankkeista aiheutuu melun ja valkkeen yhteisvaikutuksia lahimmille asukkaille.

Asiakirjojen ja esitettyjen mallinnusten perusteella loma-asunnolle TOLEHH15 Konttilampi kohdistuvat
muutokset ovat massiivisia silla hankealueet kiertyvat sektorilla lounaasta-kaakkoon noin 2 km
etaisyydella siten, ettd melun keskiaani arvo ylittda 40 dB. Myos valkkeen teoreettinen vuotuinen
maksimiarvo ylittda saksalaisen ohjearvon ja todennakdinen valkkeen vuosiarvo lahestyy Ruotsissa ja
Tanskassa kaytettya raja-arvoa. Toholampi-Lestijarven tuulipuiston pohjoisosa ja Sievin Vaarajoen
tuulipuistojen valinen alue on kaytanndssa kiinni toisissaan ja Konttilammen TOLEHH15 rakennuksen
sijainti jaa keskelle hankealueita, jolloin olisi syyta neuvotella ko rakennuksen kayttotarkoituksen
muuttamisesta muuksi kuin asumiseen soveltuvaksi.

Melumallinnuksesta on huomattava, etta VE1 on tehty kaksi vaihtoehtoa, silla tehokkaimpia
tuulivoimaloita kaytettdessa laskennalla melulle annetut raja-arvot ylittyivat useammassa
laskentapisteessa (asuntojen kohdalla). Alle 40 dB raja-arvon paadsemiseksi on mallissa kaytetty viiden
voimalan kohdalla pienempitehoisia voimaloita ja kaikki voimalat on mallinnettu aanta hillitsevilla
lavoilla, joka on energian tuotannon kannalta heikompi vaihtoehto.



Terveydensuojelun ndkdkulmasta melun ohjearvojen ei tulisi mallinnuksissa ylittya ldhimpien asuin- ja
lomarakennusten sijainneissa. Voimaloita rakennettaessa tuleekin huolehtia, ettd voimalatyypit
vastaavat niita, joilla mallinnukset ovat tayttaneet raja-arvot. Myds muutokset asutukselle valkkeen
osalta seka maisemassa on syyta huomioida voimaloita sijoitettaessa; vaikka valkkeelle ei ole annettu
Suomessa ohjearvoja, olisi syyta noudattaa yleisesti kaytettyja Saksan, Ruotsin ja Tanskan
suunnitteluarvoja.

K. H. Renlundin museo

Tuulivoimayhtio wpd Suomi Oy suunnittelee 49 tuulivoimalan rakentamista Toholammin ja Lestijarven
kuntien alueelle seututien 775 itapuolelle. Tuulivoimaloiden lisaksi alueelle tullaan rakentamaan
tarvittavat huoltotiet seka liitynnat alueen sdhkoverkkoon. Suunnitelluista voimaloista 40 rakennetaan
Toholammin kunnan alueelle ja 9 Lestijarven kunnan puolelle.

Tuulivoimaloiden rakentamisen osalta YVA-prosessissa tarkastellaan kolmea eri vaihtoehtoa.
Vaihtoehdon VEO osalta on kyse osayleiskaavoissa vahvistetusta ja hyvaksytysta hankevaihtoehdosta,
jossa rakennetaan 49 voimalaa. Voimaloiden lapapituus on noin 65 m, kokonaiskorkeus on enintaan
230 m ja yksikkoéteho noin 3 MW.

Vaihtoehdossa VEO+ rakennetaan 49 voimalaa, joiden lapapituus enintaan 85 m, kokonaiskorkeus
enintdan 230 m ja yksikkdteho noin 5,4 MW. Kyseessa olevalle vaihtoehdolle on olemassa jo
rakennusluvat, ja ELY-keskus on todennut, ettei hankevaihtoehdolle tarvitse laatia erillista
ymparistovaikutusten arviointia. Vaihtoehdossa VE1 rakennetaan 49 voimalaa, joiden lapapituus on
enintadn 100 m ja kokonaiskorkeus on enintaan 270 m ja yksikkéteho 8 MW. Vaihtoehdossa VEO-
hanketta ei toteuteta

Sahkonsiirto tuulivoimala-alueen sisalld toteutetaan maakaapelein, jotka sijoitetaan paaosin
huoltoteiden yhteyteen kaivettaviin kaapeliojiin. Valtakunnan sahkoverkkoon sahkd siirretaan alueen
pohjoisosassa uudella 400 kV ilmajohdolla lanteen Raikoharjun sahkdasemalle ja sielta edelleen joko
pohjoiseen uudelle Ullavan sadhkdasemalle tai etelaan Halsuan sahkdasemalle. Lestijokilaakson
maisema-alueen alitus toteutetaan maakaapeleilla. Hankealueen Lestijarven puolella olevista
voimaloista sahkonsiirto valtakunnan verkkoon toteutetaan rakentamalla 110 kV ilmajohto Halsuan
sahkdasemalle. Johtoaukea tulee olemaan 46-62 mriippuen linjatyypista.

Toholampi-Lestijarvi  tuulivoimala-alueen  laheisyyteen on rakennettu, rakenteilla tai
suunnitteluvaiheessa useita eri tuulivoimala-alueita, joista lahimmat sijoittuvat 0-10 km:n etaisyydelle.

Arkeologinen kulttuuriperintd

Hankealueella on tehty arkeologinen inventointi vuonna 2013 Keski-Pohjanmaan Arkeologia Palvelun
toimesta. Hankealueelle ja sen valittomaan laheisyyteen sijoittuu inventoinnin mukaan kolme
muinaismuistolain (295/1963) rauhoittamaa kiinteda muinaisjaannosta (tervahautoja) ja yksi muu
kulttuuriperintokohde (tilapaisasumus). Kohteet on esitetty luvussa 13.4.1.4 ja samoin niiden sijainti
suhteessa muuttuvaan maankayttoon. Selostuksen mukaan kaksi kiinteaa muinaisjaannosta sijoittuu
aivan muuttuvan maankayton laheisyyteen. Naista Iso-Tuohineva 100002440 sijoittuu lahimmasta
voimalasta 174 m paahan ja lahimmasta huoltotiestd 26 metrin pdahan ja Murhakdmpankangas
1000023452 lahimmasta huoltotiesta 21 metrin paahan.

Museo haluaa huomauttaa, etta tuulivoima-alueen inventoinnista on kulunut jo 11 vuotta aikaa. Talla
valin on tullut tarkempia laserkeilausaineistoja kayttoon. Erityisesti tervahaudat, hiilimiilut ja muut
kuopparakenteet erottuvat niissa hyvin. Museoverkon LIDARK tervahaudat ja hiilimiilut 2020-2022 -



aineiston perusteella hankealueella tai sen valittdmassa laheisyydessd on kahdeksan ennestdan
tuntematonta tervahautaa:

Toholampi: Hankosalmi 1000053160
Kerttulanhautakangas 1000053161
Sammakkolammit 1000053163
Kivilamminsalo 1000053265

Lestijarvi:

Purontakasten Hautakangas 1000053168
Paukakoski 1000053172

Paukakoski eteld 1000053175
Heinosenkangas 1000053179

Kyseiset tervahaudat on tassa vaiheessa rekisterdity mahdollisiksi muinaisjaannoksiksi, koska niita ei
ole tarkastettu maastossa arkeologin toimesta. Museoviraston Arkeologisen kulttuuriperinndn oppaan
mukaan vahintdan noin 100 vuoden (ohjeellinen ikaraja) tervahaudat luokitellaan muinaismuistolain
295/1963 rauhoittamiksi  kiinteiksi muinaisjaannoksiksi. Niiden rekisterdiminen kiinteiksi
muinaisjdanndksiksi tai muuksi kulttuuriperintdkohteeksi edellyttda kuitenkin arkeologin tarkastuksen
maastossa. Niinpa hankealueelle tulee tehda arkeologinen tdydennysinventointi, jossa em. kohteet
tarkastetaan, maaritetdan kohteiden suojelustatus ja selvitetdan muuttuvan maankayton vaikutukset
niihin.

Sahkonsiirtoreittien inventoinnit ovat paremmin ajan tasalla. Sahkonsiirtoreiteilld (SVE1 ja SVE2) on
tehty useita arkeologisia inventointeja viimeisen 10 vuoden aikana. YVA-selostuksen luvussa 13.4.2.2
on esitetty sekd hankealueella etta voimajohtoreittien laheisyydessa sijaitseva arkeologinen
kulttuuriperintd on kuvassa 13-13 ja liitteen 12 peruskartoilla.

Sahkonsiirtoreitin SVE1 vaikutusalueella on nelja kiinteda muinaisjdannosta: Aarreharju 2 (kiviaita),
Raikoharju 3 (tervahauta), Ruippojarvi (tervahauta) ja Syrin vanha pitajatie.

Lisaksi selostustekstissa on mainittu muu kohde rajamerkki. Selostuksessa ei kuitenkaan ilmene, mista
rajamerkista on kyse, koska kohteen nimea ja muinaisjaanndsrekisterin tunnusta ei mainita. Myoskaan
museoverkon kartassa ei ole arkeologista kohdetta kuvassa 13-13 mainitulla paikalla. Museo pyytaa
selventamaan selostuksen tekstiin ja kartoille mista kohteesta on kysymys. Muutenkin museo suosittaa
kayttamaan arkeologisten kohteiden nimien yhteydessa kohteet yksildivia muinaisjaanndsrekisterin
tunnuksia. Jos kyseessa on kohde, joka ei ole muinaisjaannosrekisterissa, pyydamme ilmoittamaan
siitd meille kohteen rekisterdoimiseksi.

Sahkonsiirtoreitin  SVE2 vaikutusalueella on neljd kiintead muinaisjaannosta seka yksi muu
kulttuuriperintokohde: Aarreharju 2 kiviaita, Raikoharju 3 tervahauta, Lahdekorpi tervahauta
Ruippojarvi (tervahauta) ja Syrin vanha pitajatie.

Hankesuunnittelussa lahtokohtana tulee olla arkeologisen kulttuuriperinnén sailymisen varmistaminen
niin, ettei kohteiden kohdalle tai niiden laheisyyteen kohdisteta maankayttoa. YVA-selostuksen luvussa
13.5.2.2 on arvioitu hankkeen vaikutuksia arkeologiseen kulttuuriperintoén. Kokonaisuudessaan
muinaisjaannoksiin ei arvioida kohdistuvan vaikutuksia. Selostuksen mukaan kaikki tuulivoimapuiston
ja sahkonsiirtoreittien alueelta tehdyissd inventoinneissa Oydetyt muinaisjddnndkset voidaan



huomioida suunnittelu- ja rakentamisvaiheen huolellisella suunnittelulla. Luvussa mainitaan myas,
ettd kohde voidaan tarvittaessa merkitd rakentamisvaiheessa maastoon, jotta sen olemassaolo
voidaan turvata. Museo pitd3a tata hyvana lahtdkohtana ja muistuttaa ettd kohteet sijainteineen tulee
olla kaikkien alueella toimivien tiedossa, jotta vahingoilta valtytaan. Sahkonsiirtoreiteilla pylvaiden
sijoittelussa tulee arkeologiset kohteet huomioida siten, ettei pylvaita sijoiteta niiden laheisyyteen.
MyoOs sahkdnsiirtoreittien hakkuutdissa kohteet taytyy huomioida niin, ettei niitd vahingoiteta eika
peitetd hakkuutahteilla tai puutavaralla.

Muinaismuistolain mukaisesti tyot ja liikkuminen kaikissa rakentamistoimenpiteissa tulee jarjestaa
niin, ettei muinaisjddnnoskohteisiin kajota eika niita peiteta (Muinaismuistolaki 295/1963, 1 §). Tama
koskee tuulivoimaloiden ja sahkdnsiirron rakentamisen lisaksi myos tiestdon rakentamista ja
perusparantamista, maa-aineksen ottoa ja lajitysta, valiaikaisten nosto-, varastointi-, pysakaointi- ja
tydmaaparakkialueiden rakentamista, seka kuljetus- ja ajoreitteja.

Haluamme muistuttaa, etta riskit arkeologisen kulttuuriperinnon sailymiselle eivat keskity pelkastaan
tuulivoiman ja sahkonsiirron rakentamisvaiheeseen. Myds voimaloiden ja muun infrastruktuurin
huoltotoimenpiteet sekd voimaloiden elinkaaren loputtua mahdolliset purkutydt saattavat aiheuttaa
riskeja arkeologisen kulttuuriperinndn sailymiselle. Kaikissa tapauksissa tulee selvittda, tulevatko
toimenpiteet koskemaan arkeologista kulttuuriperintdoa. Vaikutuksia voi olla myds mahdollisilla
onnettomuustilanteilla (esim. tuulivoimalan tornin kaatuminen, roottorin tai siiven irtoaminen). Tama
koskee erityisesti niita arkeologisia kohteita, jotka sijaitsevat alle 300 metrin etaisyydella
tuulivoimalasta. Vaikutusten arvioinnissa tulee huomioida myos mahdolliset hankealueen ulkopuolelle
kohdistuvat toimenpiteet kuten teiden perusparannukset ja maa-aineksen otto. Myos naissa
tapauksissa tulee selvittaa, tulevatko toimenpiteet kohdistumaan arkeologiseen kulttuuriperintoon.

Jos maata kaivettaessa tai muuta tehtdessa tavataan kiinted muinaisjaannds, jota aikaisemmin ei ole
tunnettu, on muinaismuistolain 14 §:n mukaan tyé muinaisjaanndoksen kohdalta heti keskeytettava ja
asiasta ilmoitettava viipymatta museoviranomaiselle (tdssa tapauksessa K.H.Renlundin museolle).

Hankealueella ja sahkonsiirtoreiteilla tai niiden laheisyydessa on myos kohteita, joiden statukseksi on
maaritelty muu kulttuuriperintokohde tai muu kohde. Nama kohteet eivat ole muinaismuistolain
rauhoittamia kiinteitd muinaisjaannoksia, mutta niiden sailyttaminen on kuitenkin suotavaa kohteiden
kulttuuriperinté- ja paikallishistoriallisten arvojen vuoksi (rauhoitusperuste Maankaytto- ja
rakennuslaki 5 § 3).

Koska arkeologinen tieto ja muinaisjaannosrekisteri ovat jatkuvasti paivittyvaa tietoa, viimeisin ja
ajantasaisin tieto arkeologisesta kulttuuriperinndsta tulee aina tarkistaa muinaisjaanndsrekisterista.
Jos hankkeen kuluessa muuttuvan maankayton suunnitelmiin tulee muutoksia, on niista oltava hyvissa
ajoin yhteydessa alueelliseen vastuumuseoon (K.H.Renlundin museo) ja pyytaa lausuntoa
mahdollisesta inventoinnin tdydennystarpeesta.

Rakennettu kulttuuriymparisto ja -maisema

YVA-selostuksen luvusta 13.5 ilmenee, ettd maisemavaikutusten arvioimiseksi on kaytetty kolmea
etaisyysvyohyketta: valiton lahialue (0-3 km tuulivoima-alueesta), valialue (310 km tuulivoima-
alueesta) ja kaukoalue (10-20 km, tarvittaessa 30 km tuulivoima-alueesta). Voimaloiden kokoluokan
kasvua on huomioitu etenkin valialueen osalta, koska tuulivoimaloiden vaikutus maisemakuvassa voi
olla hallitseva yli 6 km:n etaisyydella.

Toholampi-Lestijarvi tuulivoima-alueelle ei sijoitu valtakunnallisesti arvokkaita maisema-alueita
(VAMA), mutta valtakunnallisesti arvokas Lestijokilaakson kulttuurimaisema (VAMA, kohde 125)



sijaitsee valittomalla vaikutusalueella eli 1,3 km:n etdisyydelld Toholammin puoleisen hankealueen
eteldosasta ja noin 3,5 km lAhimmasta voimalasta lanteen.

Maakunnallisesti arvokas Harkdnevan pika-asutusalue sijoittuu vaikutusalueen valialueelle (3-10 km)
noin 8,5 km:n etaisyydelle sekd Toholammin etta Lestijarven hankealueista. Lestijarven puoleisen
hankealueen osalta valialueelle sijoittuvat myds maakunnallisesti arvokkaat Syrin kylamaisema,
Lestijarven kulttuurimaisema ja Lestijdrven maisema-alue.

Maakunnallisesti arvokkaat Ullavanjarven maisema-alue ja Hongistonjarvet sijoittuvat
kaukovaikutusalueelle (10-20 km) seka Toholammin etta Lestijarven hankealueista. Maakunnallisesti
arvokas Lestijokivarren kulttuurimaisema-alue Kannuksessa sijoittuu noin 20 km:n etaisyydella
Toholammin hankealueesta. Hankealueilla tai sen laheisyydessa ei sijaitse valtakunnallisesti
merkittavia rakennetun kulttuuriympariston kohteita (RKY) eika niitd myoskaan sijaitse Toholammin ja
Lestijarven kuntien alueella. Lahimmat RKY-kohteet sijaitsevat Sievin Korhoskylassd 23 km:n
etaisyydella seka Halsualla noin 25 km:n paassa ja Ullavalla 27 km:n etaisyydella.

YVA-selostuksen kartassa 13-9 on esitetty Toholampi-Lestijarvi tuulivoimapuiston vaikutusalueella
sijaitsevat muut maiseman ja rakennetun kulttuuriymparistén kannalta arvokkaat ja kohteet, jotka
muodostuvat maakunnallisesti tai paikallisesti arvokkaista kohteista sekd asutuksen ja virkistyksen
nakdkulmasta maisemallisesti tarkeista kohteita. Kohteita ovat Oravala, Ahomaki ja Parhiala, Maattala,
Purontaka - Pollari, Kleemola, Asiala — Honkala - Markki, Sykardinen — Syri, Lestijarven kirkonkyla seka
Toholammin kuntakeskusta. Kartassa on myds esitetty ne paikat, joista maisemaa on arvioinnissa
tarkasteltu.

Museo huomauttaa, ettd YVA-selostuksessa luvussa 13.4.1.2 (Arvokkaat maisema-alueet) on
epaselvasti kuvattu Lestijokivarren kulttuurimaisema (maakunnallisesti arvokas alue, Kannus) ja
Lestijokilaakson  kulttuurimaisema (valtakunnallisesti arvokas maisema-alue, Toholampi).
Valtakunnallisesti arvokas maisema-alue (VAMA 2021) ulottuu Kannuksen ja Toholammin kuntarajalta
Sykaraisiin asti. Alue on kylla rajattu oikein kartoissa luvun 13.4.1.3. kartoissa.

Museo huomauttaa, ettd Keski-Pohjanmaalle ollaan laatimassa 6. vaihemaakuntakaavaa, jossa
paivitetdan rakennetun kulttuuriympariston ja -maiseman kohteita.

Maisemavaikutusten merkittavyyden tarkastelussa on huomioitu miten ja kuinka paljon tuulivoimalat
muuttavat alueiden nykyistd luonnetta, ja missad vaikutukset kohdistuvat maiseman,
kulttuuriympariston ja alueen kayton kannalta erityisen herkille alueille. Maisemavaikutusten
suuruuden  maarittelyn on  todettu perustuvan hanketietoihin,  nakyvyysanalyyseihin,
valokuvasovitteisiin ja karttatarkasteluihin.

Vaikutusarviossa suuruutta on arvioitu vertaamalla muutosta nykytilaan ja arvioimalla muutoksen
vaikutusta avautuviin tai sulkeutuviin nakymiin, maisemarakenteeseen, maisemakuvaan, ympariston
tilalliseen hahmottumiseen, mittakaavaan seka maiseman ja kulttuuriympariston kannalta tarkeiden
ominaispiirteiden sailymisen mahdollisuuksiin.

Maisemavaikutuksia on arvioitu luvussa 13.5.1.4 ja siina on arvioitu vaikutuksia myos
luonnonmaisemaan, kuten avosoille ja lomarakennuksille mm. Haarajarven ja Nuorasen alueelle.

Valtakunnallisesti  arvokkaalla  maisema-alueelle sijoittuville  kylille = Toholampi-Lestijarvi
tuulivoimapuiston vaikutusten on arvioitu olevan keskisuuria sulkeutuneimmilla alueilla, suuria ja
kielteisia avoimilla alueilla. Ja myo6s nakymaalueanalyysikartoista voi havaita, ettda Leskijokilaakson
VAMA-alueelle nakyy paikoin lahes kaikki voimalat. Herkille luonnonmaisemakohteisiin vaikutukset on
arvioitu suuriksi ja kielteisiksi.



Syrin avoimelle peltomaisema-alueelle nakyy sekd Toholammin eteldisen alueen voimaloita etta
Lestijarven puoleiset voimalat. Vaikutukset on arvioitu kohtalaisen kielteiseksi, kuten myds Lestijarven
ranta-alueille. Museo pitda valtakunnallisesti arvokkaan Lestijokilaakson kulttuurimaiseman kannalta
tarkeana, ettd sadhkonsiirto VAMA-alueen lapi toteutetaan maakaapelein. Toteutuksesta olisi tarpeen
olla esitettynad sijoitussuunnitelmat ja havainnekuvat siita, millaisia rakennelmia muodostuu
liittymiskohdista kun maakaapeli vaihtuu 400 kV ilmajohdoksi. Talta osin YVA-selostus oli puutteellinen.

Toholampi-Lestijarvi tuulivoimapuiston vaikutusten arviointia rakennettuun ymparistdon ja maisemaan
voidaan pitaa perusteellisesti laadittuna. Hankealueeseen kiinni ja sen valittomaan laheisyyteen on
kuitenkin suunnitteilla, rakenteilla ja toteutettu muita tuulivoimahankkeita.

Muiden hankkeiden vyhteisvaikutuksia maisemaan on selvitetty YVA-selostuksen luvussa 25.1.
Yhteisvaikutuksista on laadittu nakymaalueanalyysikartta ja taulukkomuodossa on lueteltu
tuulivoimahankkeet, jotka sijoittuvat 0-22 km:n etaisyydelle Toholampi-Lestijarvi hankealueesta.
Lahimmaksi sijoittuu idassa Sievin Vaarajoen tuulivoimahanke, joka rajautuu kiinni Toholampi-Lestijarvi
hankealueeseen. Sievin Kenkakankaan tuuli- ja aurinkovoima-alue rajautuu kiinni puolestaan Vaarajoen
hankealueeseen ja noin 3 km:n Toholampi-Lestijarvi tuulivoimapuistosta. Yhteisvaikutusten arvioidaan
kohdistuvan avosoille seka pienille vesistdalueille. Yhteisvaikutuksista ei ollut laadittu havainnekuvaa.

Toholampi-Lestijarvi hankkeen lansipuolelle noin 6 km:n etdisyydelle sijoittuu Lansi-Toholammin
tuulivoima-alue ja kaakossa ja lannessa 15-25 km:n etaisyydelle sijoittuvat Tuohimaa-Riutanmaan,
Kairinevan - Peranevan sekad Akkalankankaan tuulivoima-alueet. Naiden hankkeiden
yhteisvaikutuksista on esitetty havainnekuvia Lansi-Toholammin hankkeen kanssa. Sanallisessa
arvioinnissa todetaan, ettd Lestijokilaakson valtakunnallisen maisema-alueen luonne muuttuu
yhteisvaikutusten  seurauksena ja osuvasti pidetdaan todennakodisena, ettda moderni
energiatuotantomaisema hallitsee paikoin alueen maisemakuvaa. Myds Harkanevan maisema-alueelle
yhteisvaikutuksia muodostuu alueen etelaosassa.

Etelassa sijaitsevat 6 — 25 km:n etaisyydella Lestijarven 69 voimalasta muodostuva tuulivoimala-alue
(rakenteilla) seka Halsuan Honkakankaan ja Kanniston hankealueet. Yhteisvaikutuksia arvioidaan
muodostuvan maakunnallisesti arvokkaille Syrin peltoaukealle, Lestijarven kirkonkylaan seka
Lestijarven selkavesille, josta oli myds havainnekuvia.

Toholampi-Lestijarvi tuulivoimaloiden pohjoispuolelle sijoittuvat Toholammin Pitkalehdon ja
Takkukankaan seka Sievin Puutikankankaan ja Tuppuranevan hankkeet noin 10 — 20 km:n etaisyydella.
Lestijoen valtakunnalliselle maisema-alueelle valivaikutusalueelle arvioidaan muodostuvan useiden
tuulivoima-alueiden nakymia Ahomaéaen, Oravalan ja Parhialan suunnilta. Etaisyyksista johtuen
yhteisvaikutusten eri arvioida muodostuvan kovin merkittaviksi.

Havainnekuvien osalta museo pitaa puutteellisena, ettei yhteisvaikutusten havainnollistamiseksi oltu
laadittu kuvia esimerkiksi Toholammin kirkonkylalta, Maattalasta ja Sykaraisista itdan tai koilliseen,
jolloin olisi voinut saada kasityksen yhteisvaikutuksista Vaarajoen ja Kenkakankaan hankkeiden kanssa,
ja vaikuttaako maisemaan kohdistuviin yhteisvaikutuksiin, set ettd Vaarajoen ja Kenkakankaan
voimaloiden 30 m korkeampi kuin Toholampi-Lestijarven.

Sahkonsiirtoon liittyvia yhteisvaikutuksia arvioidaan muodostuvan vaihtoehdossa SVE1 Ullavan
sahkoasemalle, silla samaan sahkonsiirtokdytavaan voi sijoittua yhdesta kolmeen 400 kV voimajohtoa.
Maksimissaan johtokaytava voi olla 110 m levead, jolloin maisemavaikutus voimistuu ja vaikutusalue
laajenee.



Sahkonsiirtovaihtoehdon SVE2 mukainen 400 kV linjaus Harkdnevan kautta voi sijoittua samaan
johtokaytavddn yhden suunnitellun 400 kV voimajohdon kanssa. Merkittdvimmat vaikutukset
muodostuvat maakunnallisesti arvokkaalle Harkadnevan pika-asutuksen alueelle. Vaikutusten
arvioidaan olevan kohtalaiset.

Yleiselld tasolla todettakoon, ettd tuulivoimarakentamisen yhteisvaikutusten arviointiin liittyvia
menetelmia tulisi kansallisella tasolla kehitta4, jotta voitaisiin arvioida maisemamuutosten sietokyvyn
rajoja tapauksissa, joissa useita eri tuulivoimalahankkeita sijoittuu etaisyyksiltaan liki toisiaan herkkien
maisemakohteiden laheisyyteen. Useiden tuulivoimahankkeiden yhteisvaikutusalueiden osalta myds
360-asteiset videomallinnusnakymat tarkastelupisteestd koko ympaéaristédn auttaisivat paremmin
hahmottamaan hankkeiden kokonaisvaikusta arvokkaille kulttuurimaisemille.

Lestijokilaakson valtakunnallisesti arvokkaan maisema-alueen kannalta on tarpeen vahentaa
voimaloiden maarda. Toholampi-Lestijarvi hankkeen sekd Kenkakankaan ja Vaarajoen
hanketoimijoiden olisi tarpeen tehda yhteistydta esimerkiksi voimaloiden sijoittelussa.

Mikali tdman YVA-selostuksen yhteisvaikutusten arvioinnissa mainitut muut tuulivoimahankkeet
toteutuvat, voimaloiden maksimimaara tulisi olemaan 441 kappaletta ja Lestijokilaakson
kulttuurimaisema-alue tullee olemaan tuulivoimaloiden saartama joka ilmansuunnasta.
Yhteisvaikutusten arvioinnissa todetaankin, etta mikali alueelle suunnitellut tuulivoimalat toteutuvat,
on vaarana, etta paikoin maiseman sietokyky ylittyy ja alueen maisema-arvot heikentyvat.

Hankkeen jatkosuunnitelmat pyydetaan toimittamaan museoon tutustuvaksi sdhkdpostiosoitteeseen.
Liikenne- ja viestintdvirasto Traficom

Toholampi ja Lestijarvi ymparistovaikutusten arviointimenettelyn YVA-selostuksen kohdassa 16.5.1 on
mainittu harhauttavasti, ettd Traficom olisi todennut lentoestelausunnossaan, ettei varsinaista
lentoestelupaa tarvita ja on mainittu kaksi Traficomin diaarinumeroa. Kyseisilla diaarinumeroilla on
kuitenkin myonnetty lentoesteluvat kahdelle tuulipuiston tuulivoimalalle, ID 60355 ja 60336. Kohdassa
29.19 on kerrottu lentoestelupaprosessista. Ilmailulaki on muuttunut 1.10.2023
lentoestelupaprosessin  osalta. Aiemmin lentoestelupaa varten hakijan tuli pyytda ensin
ilmaliikennepalvelujen tarjoajan (Fintraffic Lennonvarmistus Oy:n) lentoestelausunto. Jatkossa
lentoestelupahakemukseen ei tarvitse enaa liittaa ilmaliikennepalvelujen tarjoajan lausuntoa aiotusta
lentoesteesta. Liikenne- ja viestintavirasto Traficom pyytda lausunnot lupahakemuksen saatuaan.
Kyseisessa kohdassa on myds toistettu sama ylla ensimmaisessa kappaleessa mainittu harhauttava
teksti.

Luonnonvarakeskus

Lausunnossaan Luke keskittyy paaasiassa Metsastyslaissa (28.6.1993/615) 5 § (13.7.2018/555)
lueteltuihin riistalajeihin.

Hankkeen selvitykset (mm. soidinpaikkaselvitykset) on tehty pitkalti 2013-2014, ja alueelle on tehty
sittemmin joitain taydentavia selvityksia (esim. soidinpaikkaselvitysta 2021). Metsakanalintujen
soidinten osalta selostuksessa todetaan, etta kahdeksassa vuodessa on soitimissa tapahtunut selvia
muutoksia. Vuoden 2021 selvitysten perusteella suunnitellut voimalapaikat sijoittuivat suoraan yhden
soitimen paikalle, toinen n. 200 m paahan soitimesta ja kolmas n. 300 m paahan. Luke nakee, etta
olemassa olevan kirjallisuuden perusteella nama etaisyydet saattavat olla riittamattomia etaisyyksia
soidinten ja tuulivoimaloiden valilla. Soitimet tulisi huomioida paremmin voimaloiden sijoittelussa.



Selostuksessa viitataan myos tehtyihin seurantatutkimuksiin. Niiden osalta on syytd huomioida, etta
konsulttien tekemat raportit eivat ole verrattavissa tieteelliseen tietoon, jossa tutkimusaineisto on
kasitelty kayttaen tilastollisia menetelmia ja analyysejé, joilla hallitaan tiedon epavarmuutta, ja joka on
sen jalkeen vertaisarvioitu. Kartoitukset ja raportit eivat ole siis tutkimuksia, vaan selvityksia,
kartoituksia tai seurantaraportteja. Niistd puuttuvat tutkimuksen tunnusmerkit ja rakenteet, eika niita
ole referoitu tieteellisin menetelmin. Ensisijaisesti vaikutusten arvioinneissa tulisi tukeutua olemassa
olevaan tieteelliseen kirjallisuuteen.

Selostuksessa todetaan, ettd hankkeesta saattaa aiheutua yhteisvaikutuksia erityisesti ihmista
valtteleville lajeille. Selostuksessa todetaan myos, ettad suurpetoja tulee todennakoisesti esiintymaan
alueella myds tulevaisuudessa, silla niiden paaravintoa hirvia ja kauriita esiintyy tutkimusten ja
kaytannon havaintojen mukaan tuulivoima-alueilla jatkossakin.

Lajiston tottumisesta tuulivoimaan ei ole talla hetkella tieteellistd nayttoa. Luke huomauttaa, etta
olemassa olevan tieteellisen tiedon perusteella eldimet voivat esim. kayttaa tuulivoima-alueita ja
liikkuvat niilla, mutta tuulivoima-alueita kaytetdan usein vdhemman kuin kontrollialueita tai
etaammalla sijaitsevia alueita.

Lisdksi tulee huomioida, ettd vaikutukset eivat valttamattd kohdistu ainoastaan suoraan
valttamiskayttaytymiseen vaan populaatiotasolla esim. lisdantymiseen. Mikali elinymparisto jollain
tasolla heikkenee lisdantymisen kannalta (esim. pirstoutuminen myota), vaikutukset voivat nakya vasta
pidemmalla aikavalilla.

On syytad huomioida myds se, ettd mikali elinymparistd muuttuu lajille kayttokelvottomaksi tai laji sita
valttda ja yksilot siirtyvat muualle, lajin sisainen kilpailu kiristyy. Alueen ulkopuolella voi nakya
lyhytaikainen immigraatiosta johtuva positiivinen vaikutus, mutta elinympariston tuhoutuminen on
populaatiotasolla vaikutukseltaan suoraan verrattavissa kantokyvyn pienenemiseen. Yhteisvaikutusten
osalta on tarkeda huomioida, etta tama vaikutus voi kertautua laajalle alueelle rakentuvien useiden
voimala-alueiden myota. Luke huomauttaa, ettd jos elinymparistojen laatu ja ympariston kantokyky
heikkenee, voi tuulivoimalla olla kauaskantoisempia vaikutuksia kuin mita selostuksessa on arvioitu,
erityisesti mikali nailla muutoksilla on vaikutuksia lajien lisaantymiseen.

Metsapeuran osalta Luke toteaa, etta hankealue sijoittuu Suomenseldan metsapeurakannan
tarkeimmalle lisdantymisalueelle seka merkittavalle pohjoisempana asuvien metsapeurojen
vaellusreitille. Lisaksi tuulivoima-alue sijoittuu sellaisten Natura2000-alueiden valittomaan
laheisyyteen, joissa metsapeura on perusteena ja joissa metsapeura myos sdannollisesti esiintyy seka
lisaantyy. Tuulivoima-alueen eteldaosa Lestijarven tuntumassa on myos tarkeaa muuttoreittialuetta
laajasti pohjoisempana asuville metsapeuroille. Mahdollisia negatiivisia vaikutuksia lisda myos
rakenteilla olevan Lestijarven hanke, jonka lahimpien tuulimyllyjen etaisyys hankealueen vieressa
olevaan lIsonevan Natura2000-alueeseen on vain noin 3 km, ja josta Toholampi-Lestijarven
hankealueen lahin tuulimylly on vain noin kilometrin. Hankealueella osa myllyista tulee vain muutaman
sadan metrin paahan Natura-alueista. Lisaksi mahdollisesti valmistuva viereinen Vaarajoen tuulivoima-
alue edelleen voimistaa mahdollisia hairidvaikutuksia laheiseen Kivinevaan Natura2000-alueeseen.

Luke nakee, etta metsapeuralle tarkeille lisaantymisalueille ja erityisesti lisaantymiselle tarkeille
Natura2000-alueille tulisi jattaa noin 5 km rakentamaton suojavyohyke, joka perustuu Tolvanen ym.
(2023) yhteenvetoon vasovien porovaadinten hairidvasteista. Taman hankkeen osalta tata suositusta ei
ole noudatettu. Luke huomauttaa, etta erilaisissa selvityksissa esitettyihin epasuoriin paattelyihin
hairiovasteista tulee suhtautua suurella varauksella. Sen vuoksi Luke ndkee samoin kuin YVA-
selostuksessa todetaan, etta metsapeuran osalta hankkeella nykyisessd muodossaan on vahintaan



suuri, jopa erittdin suuri negatiivinen vaikutus paikalliseen metsapeurakantaan ja myos laheisten
Natura2000-alueiden luontoarvoihin ainakin metsadpeuran osalta.

Taimenen ja jokiravun kannalta on olennaista suunnitella tyot ja rakenteet niin, ettd valtetdan kaikkea
kiintoainekuormitusta alueen uomiin: valumavesien ohjailu, ojien selkeytysaltaat, maansiirtotdiden
ajoitus, voimaloiden, sahkonsiirtolinjojen ja huoltoteiden sijoitus alueelle on tehtava lahivesistot
huomioiden. Samoin on valtettava esim. teiden rakentamista purojen ja muiden uomien yli, ja jos niita
tehdaan, ne on toteutettava siten, ettei muodostu pysyvia eika tilapaisia vaellusesteita.

Hankkeen tulevissa vaiheissa tulee kiinnittaa erityistda huomiota vesistovaikutuksiin ja arvioida erilaisia
tapoja jokiin kohdistuvan kiintoainekuormituksen ja muiden vaikutusten minimoimiseksi. On syyta
huomioida myds se, etta jokivesistossa vesistoon paatyva kuormitus (erityisesti humuskuormituksen
tapainen hienojakoinen aines) vaikuttaa veden laatuun kuormituspisteesta alavirtaan pain koko joen
matkalla, toki laimentuen virtaaman kasvaessa.

Tuulivoiman vaikutuksista eldinlajistoomme on toistaiseksivain vahan tietoa. On tarkeaa tiedostaa, etta
vaikutusten mitta eri lajien osalta saattaa poiketa naistad selostuksessa tehdyista arvioista, mikali
tuulivoiman vaikutukset ja mm. useiden alueella olevien tuulivoimapuistojen yhteisvaikutukset lajeille
laajassa mittakaavassa osoittautuvat merkittavdmmaksi. Siksi Luke huomauttaa, ettd vaikutusten
osalta tehdyt johtopaatokset sisaltdvat riskin virhearvioinneille erityisesti pitkallad aikavalilla.
Yhteisvaikutusten osalta on tarkeaa huomioida, ettd tama vaikutus voi kertautua laajalle alueelle
rakentuvien voimala-alueiden myo6ta.

Lausunnon tiivistelma

Luke nakee, etta olemassa olevan kirjallisuuden perusteella etdisyydet soidinten ja tuulivoimaloiden
valilla ovat hankkeessa riittamattomat. Hankkeessa suunnitellaan mm. yhtad voimalaa suoraan
soidinalueen paalle. Luke huomauttaa, etta soitimet tulisi huomioida paremmin voimaloiden
sijoittelussa. Metsapeuran osalta Luke toteaa, ettd hankealue sijoittuu Suomenselan
metsapeurakannan tarkeimmalle lisddntymisalueelle sekd merkittavalle pohjoisempana asuvien
metsapeurojen vaellusreitille. Metsapeuralle tarkeille lisdantymisalueille ja erityisesti lisdantymiselle
tarkeille Natura2000-alueille tulisi jattaa noin 5 km rakentamaton suojavydhyke. Taimenen ja jokiravun
kannalta on olennaista suunnitella ty6t ja rakenteet niin, etta valtetaan kaikkea kiintoainekuormitusta
alueen uomiin. On syytd huomioida myds se, ettd jokivesistossa vesistoon paatyva kuormitus
(erityisesti humuskuormituksen tapainen hienojakoinen aines) vaikuttaa veden laatuun
kuormituspisteesta alavirtaan pain koko joen matkalla, toki laimentuen virtaaman kasvaessa. Lajiston
tottumisesta tuulivoimaan ei talla hetkella ole tieteellistd nayttoa. Lisaksi tulee huomioida, etta
vaikutukset eivat valttamattd kohdistu ainoastaan suoraan valttamiskayttaytymiseen vaan
populaatiotasolla esim. lisaantymiseen. Mikali elinymparisto jollain tasolla heikkenee lisdantymisen
kannalta, vaikutukset voivat nadkya vasta pidemmalla aikavalilla. Elinympariston tuhoutuminen tai
heikkeneminen siind mittakaavassa, ettd yksilot vaihtavat sijaintia, on populaatiotasolla
vaikutukseltaan suoraan verrattavissa kantokyvyn pienenemiseen. On tarkeaa tiedostaa, etta
vaikutusten mitta saattaa poiketa naistd selostuksessa tehdyista arvioista, mikali tuulivoiman
vaikutukset ja mm. useiden alueella olevien tuulivoimapuistojen yhteisvaikutukset lajeille laajassa
mittakaavassa osoittautuvat merkittavammaksi. Siksi Luke huomauttaa, etta vaikutusten osalta tehdyt
johtopaatokset sisaltavat riskin virhearvioinneille erityisesti pitkalla aikavalilla.

Metsahallitus

Metséapeura



Toholampi-Lestijarven hankealue sijoittuu metsapeuran Suomenselan levinneisyysalueelle. Arvioinnin
yhteydessa toteutettujen tarkastelujen ja selvitysten perusteella metsdpeura kayttdad alueita
aktiivisesti. Seka Toholammin etta Lestijarven osa-alueilla on muutamien ja molempien laheisyydessa
useampien neliokilometrien laajuudella vasomis- ja vasanhoitoalueita. Suurin osa hankkeen
ympariston vaellushavainnoista keskittyy valittomasti hankealueiden eteldpuolelle sahkdnsiirtoreitin
ympaérille. Samalla alueella arvioidaan olevan myos talvilaidun. Lisaksi metsadpeura on
tuulivoimapuiston valittomaan laheisyyteen sijoittuvien Natura-alueiden (Lestijoen ylajuoksu ja
Paukaneva, Kivineva, Isoneva) keskeinen suojelun perusteena oleva laji.

Ymparistdvaikutusten arvioinnin yhteydessa on tehty metsapeuraselvitys. Metsahallitus toteaa, etta
metsapeuraselvitys on tehty ansiokkaasti ja siina on huomioitu myos MetsapeuralLIFE-hankkeen
vasanhoitoelinymparistomallinnus. YVA-selostuksen mukaan hankkeen tehonkorotuksesta ei
laadittujen selvitysten perusteella ole erityistd merkitysta sen enempaa hankkeen aiheuttamien
vaikutusten kuin yhteisvaikutustenkaan kasvun osalta. Vaikutukset metsapeuraan ovat kaikkien
vaihtoehtojen osalta vasomiseen ja vasanhoitoon suuria ja vaelluksen osalta kohtalaisia kielteisia.

Selostuksessa todetaan, ettd ”koska tuulivoimaloiden vaikutusta metsapeuraan ei tunneta, ei ole
tiedossa, valtteleekd metsapeura tuulivoimaloita ja kuinka laajasti. Nain ollen ei pystyta arvioimaan,
missa maarin tuulivoimarakentaminen johtaa metsapeuran kannalta kaytettdvissa olevien
elinymparistdjen vahentymiseen. Hankkeiden yhteisvaikutusta metsapeuroihin arvioidaan kuitenkin
varovaisuusperiaate huomioiden siitd lAhtokohdasta, ettd peurat valttelisivat voimaloita varsinaista
rakentamispaikkaa laajemmin.” Metsahallitus toteaa, etta varovaisuusperiaatteen huomioiminen tassa
yhteydessd ennemminkin tarkoittaisi Luonnonvarakeskuksen asiantuntijatydond Keski-Suomen
maakuntakaavan yhteydessa esittaman 5 kilometrin hairiovyohykkeen kayttamista tuulivoimaloiden ja
Natura-alueiden valilla.

Luonnonvarakeskus arvioi tuulivoimaloille 5 km hairiovydhykkeen Keski-Suomen maakuntakaavan
2040 asiantuntija-arviossa, jota on tassa YVA:ssa tarkasteltu yhtena puskurialueena tuulivoimaloista.
Luken kayttama 5 km puskurialue ulottuu Toholampi-Lestijarven hankkeessa lahes kokonaisuudessa
hankealueen laheisille vasanhoitoalueille seka tarkasteltaville Natura-alueille. Pienemmille
puskurialueille 1-2 km sijoittuvat Matonevan, Tervalamminnevan ja Tuohinevan vasanhoitoalueet seka
osa Paukanevasta ja vastaavasti Kivinevan Natura-alueista Matoneva. Metsahallitus huomauttaa, etta
pienempi vyohyke on arvioinnin tekijan maarittelema vyohyke, eika sen riittdvyydelle ole esitetty
tieteellisia perusteita.

Keski-Pohjanmaan maakuntakaavan suunnittelumaarayksissd vaaditaan, etta Matonevan
etelapuolisen seka Paukanevan ja Isonevan valisilla tuulivoima-alueilla tarkemmassa suunnittelussa
tulee turvata riittava etaisyys metsapeurojen vasomisalueisiin. YVA-selostuksessa todetaan, ettd
hankkeen aiemmissa kaava- ja luvitusvaiheessa voimaloita on siirretty etddmmas Matonevasta
metsapeuraan kohdistuvien vaikutusten vahentamiseksi ja etta kaikki muutoksia ja vaikutuksia
aiheuttavat vertailtavat hankevaihtoehdot (VEO, VEO+, VE1) noudattavat kyseista lainvoimaisen kaavan
(VEO) mukaista sijoittelua. Vasomisalueiden sijainnit ovat sittemmin tarkentuneet ja ne on huomioitu
Toholampi-Lestijarven tuulivoimahankkeen vaikutustenarvioinnissa. Metsahallitus toteaa, etta koska
arvioinnin mukaan vaikutukset metsapeuraan ovat kaikkien vaihtoehtojen osalta vasomiseen ja
vasanhoitoon edelleen suuria ja vaelluksen osalta kohtalaisia kielteisia, ei aiemman suunnittelun
mukaisella voimaloiden sijoittelulla voida turvata riittavaa etaisyytta vasomisalueisiin.

YVA-selostuksen mukaan Toholampi-Lestijarven hankealueiden ymparille ja metsapeuran
levinneisyysalueelle suunnitellaan useita muita hankkeita, minkd seurauksena metsapeuran
elinymparistoihin kohdistuu laajalla alueella rakentamispainetta. Suurin osa hankealueen ymparille



suunnitelluista tai jo toiminnassa olevista tuulivoimapuistoista sijoittuu metsdpeuran vasomisalueille
jasamalla vaellusreiteille. Tama kuvaa hankkeiden sijoittumista Suomenseldn metsapeurapopulaation
keskeisimpien keséalaidunalueiden laheisyyteen niiden laajenemisalueille. Kaikkien hankkeiden
toteutuessa nykyisessa laajuudessa metsdpeuran vasomis- ja vasanhoitoalueille kohdistuisi laajasti
rakentamista tai laheista hairiéta ja vaikutukset saattavat nousta merkittaviksi. Lisdksi metsapeuran
ydinalueiden valisen vaellusreitille rakentuu sen koko laajuudella mahdollisesti esteitd, jotka
saattaisivat ohjata metsapeurat kiertamaan vaelluksissa tuulivoima-alueet.

Metsahallitus yhtyy selvitysten perusteella tehtyyn paatelmaan, etta kaikista vaihtoehdoista (VEO, VEO+
ja VE1) aiheutuu suuria kielteisia vaikutuksia metsapeuroihin (vasominen ja vasanhoito). Myds
molemmista siirtolinjavaihtoehdoista arvioidaan syntyvan suuria kielteisia vaikutuksia metsapeuralle.
Siten kaavoitettu tuulivoima-alue sijoittuu metsapeurojen kannalta huonolle alueelle. Myllyjen koon
suurentamisesta aiheutuvia lisdvaikutuksia on kuitenkin tosiasiallisesti hankala arvioida
nykytietdmyksen puitteissa. Koska suuria kielteisia vaikutuksia arvioidaan syntyvan jo hyvaksytyn
kaavan seurauksena, tulisi mahdollisten lisdhaittojen todennakdisyys minimoida eli myllyjen kokoa ei
tulisi suurentaa.

Selvityksessa esitetdan lieventdmistoimena Lestijdrven puoleisen hankkeen toteuttamisen
viivastamista lahtokohtaisesti siksi aikaa, kunnes meneillaan olevan Windlife-tutkimushankkeen
tulokset valmistuvat ja tuovat lisda tutkimusnayttdoa valmistuessaan. Lestijarven puolen voimaloiden
toteuttamisesta paatettaisiin jatkossa nojaten tutkimuksen tuloksiin. Metsahallitus puoltaa nakemysta,
jonka mukaan Lestijarven puoleinen osa rakennetaan vasta, kun on suuri varmuus siita, etta lisahaittaa
siita ei aiheudu metsapeuralle.

Nivalan kaupunki

Aikaisempi kasittely
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Valmistelija Maanmittausteknikko

Tuulivoimayhtié wpd Finland Oy suunnittelee 49 tuulivoimalan suuruisen maatuulivoimapuiston
rakentamista Toholammin ja Lestijarven kuntien alueelle (kuva 1). Hankkeesta toteutetaan
ymparistovaikutusten arvioinnista annetun lain ja asetuksen mukainen ymparistovaikutusten arviointi
(YVA). Tahan ymparistovaikutusten arviointiohjelmaan on koottu suunnitelma ymparistovaikutusten
arvioinnin toteuttamisesta. Samanaikaisesti arvioinnin kanssa laaditaan tuulivoima-alueen
osayleiskaavat Toholammin ja Lestijarven kuntien alueella.

Hankkeesta toteutettu v. 2013-2016 ymparisto-vaikutusten arvioinnista annetun lain ja asetuksen
mukainen ymparistovaikutusten arviointi (YVA). Samanaikaisesti arvioinnin kanssa on laadittu
tuulivoima-alueen osayleiskaavoja. Ne ovat hyvaksyttyja ja vahvistettuja seuraavasti: Lestijarvi: Vaasan
hallinto-oikeuden paatés 5.6.2019 NRO 19/0263/3 ja kunnanvaltuuston hyv. 6.7.2017 § 57, Toholampi:
Kunnanvaltuuston hyvaksyma 29.5.2017 § 16, Vaasan hallinto-oikeuden paatés 17.12.2019 NRO
19/0621/3 ja Korkeimman hallinto-oikeuden paatos 14.5.2020 NRO 115/1/20. Nyt kasilla olevassa
paivityksessa on tarkoitus kayda lapi YVA-prosessi ja tarkistaa osayleiskaavoja pieniltd osin, koska
hankealueen tuulivoimaloiden kokonaiskorkeutta ja maksimitehoa halutaan voimaloiden tekniikan



kehittymisen myota korottaa. Samalla paivitetdan hankkeen sahkonsiirtoa. Uusien sahkdasemien
sijaintien vuoksi myds hankealuerajaus laajenee vahaisissd maarin (kuva 2). Tavoitteena on, ettd
hankkeen YVA- ja kaavoitusmenettelyn paivitykset saatettaisiin loppuun vuosien 2020- 2021 aikana ja
tarvittavien lupien saamisen jalkeen alueen rakentamistydt paastaisiin aloittamaan vuosien 2021-2022
aikana. Tuulipuistohankkeen voimaloista 9 sijoittuu Lestijarven kunnan puolelle. Nama 9 voimalaa
(yhteensa noin 72 MW) eli nk. ”Lestijarven puoli” liitettaisiin alustavan suunnitelman mukaan Fingridin
uuteen 110/400 kV sahkdasemaan noin 8,5 km pitkalla 110 tai 400 kV -ilmajohdolla, joka sijoittuisi koko
matkaltaan olemassa olevien 400 kV -ilmajohtojen viereen.

Toholampi-Lestijarvi tuulipuistohankkeen loput 40 voimalaa eli nk. "Toholammin puoli” (yhteensa noin
320 MW) liitettaisiin Fingridin Uusnivalan 400 kV -sdhkdasemalle noin 40 km pitkalla 110 tai 400 kV -
liityntajohdolla. Noin 30 km reitista kulkee olemassa olevien 2 x 400 kV johtojen vieressa, noin 6 km
seurailee olemassa olevia paikallisteita ja noin 4 km tullee uuteen maastokaytavaan. Vaihtoehtoisena
linjauksena on sahkdnsiirto Lansi-Toholammin tuulipuiston kautta kaakkoon 110 tai 400 kV ilmajohdolla
Lestijarven koontiasemalle Lestijarvelle, josta edelleen uudella 110 tai 400 kV ilmajohdolla etelaan
Alajarven sahkoasemalle. Reitilla oleva Lestijoen kohta voidaan tehda alituksena maakaapelilla tai
asentaa Lestijoen ylittavan sillan siltarakenteisiin. Sahkdnsiirron vaihtoehtona VE1 tutkitaan ylla
mainittujen voimalinjojen toteuttamista 400 kV linjoina ja vaihtoehtona VE2 hankkeen ylld mainittujen
voimalinjojen toteuttamista 110 kV linjoina. 400 kv:n voimajohtolinja edellyttdd YVA-lain mukaista
menettelyd, joka laaditaan osana tuulipuiston ymparistovaikutusten arviointiprosessia. 110 kV:n
voimalinjojen osalta prosessi kasittda Sahkomarkkinalain edellyttaman lupaprosessin. Molempien
pohjaksi laaditaan erilliset ymparistoselvitykset, sisdltden mm. seuraavat osatehtavat:

¢ Luontotyyppi- ja kasvillisuusselvitys

¢ Pesimalinnustoselvitys

e Liito-oravaselvitys

¢ Arkeologinen selvitys

¢ Maisemaselvitys (kuvasovittein)

¢ Nykyinen maankaytto (asutus, suojelualueet, kaavatilanne jne.)
¢ Maa- ja kalliopera (karttaperusteisesti)

Valmistelijan ehdotus

Nivalan kaupunki toteaa lausuntonaan, ettd vertailtaessa sahkonsiirron reittivaihtoehtoja, tulee
Uusnivalan reittivaihtoehdossa sahkonsiirto toteuttaa Nivalan kaupungin alueella maakaapelein.

Esittelija Kaupunginjohtaja
Paatosesitys Kaupunginhallitus paattaa hyvaksya valmistelijan ehdotuksen.
Paatos Hyvaksyttiin teknisella korjauksella. Hyvaksyttiin.

Merk. Maanmittausteknikko oli paikalla taman pykalan kasittelyn aikana klo 14.40-14.45. OTE: Tekninen
johtaja, maanmittausteknikko, Etelda-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne - ja ymparistokeskus (ELY-
keskus)18.2.2021 mennessa osoitteeseen Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus, Venetjoki, PL 77, 67101
Kokkola tai sahkopostilla kirjaamo.etela-pohjanmaa@ely-keskus.fi. Lausunnossa pyydetaan
viittaamaan diaarinumeroon EPOELY/1873/2020
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Oheismateriaali: Lausuntopyyntd Linkki aineistoon:
www.ymparisto.fi/toholampilestijarventuulipuistoYVA

Valmistelija Maankayttopaallikko p.

Etela-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus (ELY-keskus) pyytda lausuntoa
Ymparistovaikutusten Toholampi-Lestijarven tuulipuisto, Toholampi ja Lestijarvi arviointiselostuksesta
11.10.2024 mennessa. WPD Finland Oy suunnittelee 49 tuulivoimalasta koostuvan tuulipuiston
rakentamista Toholammin ja Lestijarven kuntien alueille. Puiston yksittaisten voimaloiden maksimiteho
on 8 MW ja hankkeen kokonaisteho on 392 MW. Tuulivoimalat ovat kokonaiskorkeudeltaan enintdan 270
metria ja niiden lapapituus on enintddn 100 metria. Hankealue sijaitsee Toholammin ja Lestijarven
kuntien alueella, noin 8 kilometrid Toholammin keskustasta kaakkoon ja noin 7 kilometria Lestijarven
kirkonkylasta luoteeseen seututien 775 itapuolella. Tuulivoimaloiden lisaksi hankkeessa rakennetaan
sahkonsiirtoverkostoa ja rakennusja huoltoteitd. Puiston sisainen sahkonsiirto toteutetaan
maakaapeleilla. Lestijarven alueen 9 voimalan osalta liitynta valtakunnan verkkoon toteutetaan noin 8,5
km pitkalld 110 tai 400 kV voimajohdolla eteldn suuntaan uuteen Lestijarven koontiasemaan.
Toholammin kunnassa sijaitsevat 40 voimalaa liitetdan 40 km pitkalla 110 tai 400 kV voimajohdolla
Nivalan kaupungissa sijaitsevalle Fingridin Uusnivalan sahkdasemalle tai Lansi-Toholammin
tuulipuistoalueen kautta Lestijarven koontiasemalle. Hankkeesta on toteutettu v. 2013-2016
ymparistovaikutusten arvioinnista annetun lain mukainen ymparistovaikutusten arviointi (YVA).
Tuulivoima-alueen osayleiskaava on hyvaksytty alueelle korkeimman hallinto-oikeuden paatdksella
(14.5.2020 NRO 115/1/20).

Vireilld olevan YVA-menettelyn ja osayleiskaavan avulla on tarkoitus korottaa hankealueen
tuulivoimaloiden kokonaiskorkeutta ja maksimitehoa voimaloiden tekniikan kehittymisen myota.
Samalla paivitetdaadn hankkeen sahkonsiirtoa ja uusien sdhkdasemien sijaintien vuoksi hankealuerajaus
laajenee vahaisissa maarin.

Tarkasteltavat vaihtoehdot Ymparistovaikutusten arviointimenettelyssa tarkastellaan tuulivoimaloiden
osalta alla olevia vaihtoehtoja:

Vaihtoehto 0: voimassa olevan osayleiskaavan mukainen hankevaihtoehto eli 49 voimalaa, joiden
lapapituus on noin 65 metria, kokonaiskorkeus enintaan 230 metria ja maksimiteho n. 3 MW (yht. 147
MW).

Vaihtoehto 0+: 49 voimalaa, joiden lapapituus on enintdan 85 metria, kokonaiskorkeus enintdan 230
metria ja maksimiteho n. 5,4 MW (yht. 266,9 MW).

Vaihtoehto 1: 49 voimalaa, joiden lapapituus on enintdan 100 metria, kokonaiskorkeus enintaan 270
metria ja maksimiteho 8 MW (yht. 392 MW).

Sahkonsiirron vaihtoehdot:

Vaihtoehto 1 (VE1): siirtolinjat tuulivoimapuistolta valtakunnan verkkoon toteutetaan 400 kV
jannitteisina.
Vaihtoehto 2 (VE2): siirtolinjat tuulivoimapuistolta valtakunnan verkkoon toteutetaan 110 kV
jannitteisina.

YVA-menettelyn tavoitteena on edistaa hankkeen kannalta merkittdvien ymparistovaikutusten
tunnistamista, arviointia ja huomioonottamista suunnittelussa ja paatoksenteossa seka samalla lisata



kansalaisten tiedonsaantia ja osallistumismahdollisuuksia. YVA-menettelyssd ei tehdd hanketta
koskevia paatoksia, vaan tavoitteena on tuottaa monipuolista tietoa paatoksenteon perustaksi.

Yhteysviranomainen katsoo lausunnossaan, ettd mikali Toholammin kunnan alueella sijaitsevien
voimaloiden osalta sahkonsiirto on tarkoitus toteuttaa joko pohjoiseen Uusnivalan
sahkdnsiirtoasemalle tai Lansi-Toholammin tuulipuiston kautta Lestijarven koontiasemalle eika
jakautuen samanaikaisesti kumpaankin suuntaan, tulee reitteja tarkastella erillisind vaihtoehtoina.
Nain vaihtoehtotarkasteluun saadaan tarvittavaa tietoa vaihtoehtoisten reittien
ymparistovaikutuksista. Arviointiselostusvaiheessa tulee myods erottaa selkedsti eri merkinnolla
sahkonsiirron vaihtoehdot tuulivoimaloiden vaihtoehdoista, kun arviointiohjelmassa seka
sahkonsiirron ettd tuulivoimaloiden vaihtoehdoista on kaytetty merkintéja VE1 ja VE2.
Sahkonsiirtovaintoehdot tulee kuvata selkeasti kartoilla. Arvioitavat vaihtoehdot tulee olla
lahtokohtaisesti toteutuskelpoisia, joten sahkonsiirron vaihtoehtojen valinnassa tulee huomioida
Fingrid Oyj:n lausunto, jonka mukaan arviointiohjelmassa esitetty liityntavaihtoehto Uusnivalan
sadhkdasemalle ei ole mahdollinen liityntaratkaisu.

Valmistelijan ehdotus

Koska sahkonsiirrossa on paadytty ratkaisuun, jossa pohjoispuolen voimalat eivat liity Uusnivalan
sadhkoasemalle, ei Nivalan kaupungilla ole huomauttamista hankkeen ymparistonvaikutusten
arviointiselostuksesta.

Esittelija Kaupunginjohtaja

Paatosesitys Kaupunginhallitus paattaa hyvaksya valmistelijan ehdotuksen.
Paatos Hyvaksyttiin.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus

Yhdyskuntarakenne ja maankaytto

Toholampi-Lestijarven hankealue sijoittuu Pohjois-Pohjanmaan ja Sievin kuntarajalle. Pohjois-
Pohjanmaan ELY-keskus toteaa yleisesti, ettda hankealueen asemointi kuvissa (esim. kuvissa 12-1 ja 12-
4) on sellainen, etta Pohjois-Pohjanmaan alue leikkautuu niista padosin pois. Lahtotiedoissa ei kasitella
Sievin ja Reisjarven asutusta, loma-asutusta tai yhdyskuntarakennetta eikd kaavatilannetta.
Vaikutusalueen vireilla olevien yleiskaavojen lahtotiedot puuttuvat eika YVA-selostuksessa ole arvioitu
Toholampi-Lestijarvi-hankkeen vaikutusta niiden suunnittelulle ja toteuttamiselle.

Puutteita on myds Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavatilanteessa. YVA-selostus on paivatty
29.6.2024, jolloin vireilla oleva Pohjois-Pohjanmaan energia- ja ilmastovaihemaakuntakaava on ollut jo
nahtavilld ns. viranomaisehdotuksena talvella 2023-24. YVA-selostuksessa on kuvattu sen tilanne
kaavaluonnosvaiheessa. Seka lainvoimaisissa vaihemaakuntakaavoissa etta vireilla olevassa energia-
ja ilmastovaihemaakuntakaavassa Toholampi-Lestijarven hankealueen valittomaan laheisyyteen
Sieviin on osoitettu vaikutuksiltaan seudullisia tuulivoima-alueita. Kyseisilla alueilla olevat hankkeet
(Kenkakangas ja Vaarajoki) ovat olleet vireilla sekd ymparistovaikutusten arviointeina etta
osayleiskaavoina viime kevaana YVA-selostuksen laadinnan aikaan.

Energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavan laadinnan ja sita valmistelleen TUULI-hankkeen aikana on
tehty runsaasti maakunnallisia selvityksia, jotka olisi tullut huomioida soveltuvin osin myos tassa
hankkeessa. Jatkosuunnittelussa tulee huomioida muun muassa julkisen energia- ja
ilmastovaihemaakuntakaavaehdotuksen liitteessd 1 osoitetut ekologiset verkostot ja ekologisen
verkoston ydinalueet, joista yhdelle myos Toholampi-Lestijarven tuulivoimapuisto sijoittuu. Energia- ja



ilmastovaihemaakuntakaava on ehdotuksena nahtavilld 24.10.2024 saakka ja maakuntaliiton
tavoitteena on vieda se maakuntavaltuuston hyvaksymiskasittelyyn 9.12.2024.

Yleisesti YVA-selostuksessa maankayttovaikutuksia on késitelty suppeasti ja yksipuolisesti. YVA-
selostuksessa maakuntarajasta on muodostunut myos raja lahtotiedoille ja vaikutusten arvioinnille.
Pohjois-Pohjanmaata koskevat lahtdtiedot ja vaikutusten arvioinnit ovat puutteellisia, jolloin jaa epailys,
onko hankkeen suhde valtakunnallisiin alueidenkayttdtavoitteisiin arvioitu oikein.

Maisema ja rakennettu kulttuuriymparisté

Maisemavaikutusten arviointi on tehty 20 kilometrin vaikutusalueelta. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus
toteaa, ettd maisemavaikutusten arvioinnissa kaytetyt vaikutusalueiden laajuudet ovat suppeita
suhteutettuna VE1:n kokonaiskorkeudeltaan 270 metrisille tuulivoimaloille. Jo ymparistoministerion
tuulivoimarakentamisen oppaassa (OH 5/2016), joka oli maisemavaikutusten arviointia laadittaessa
tuorein maisemavaikutusten arviointia koskeva ymparistéhallinnon ohje, todetaan (s. 73), etta 200
metrida tuulivoimalan torni ja roottorin lavat voidaan erottaa 20-35 kilometrin etaisyydella
tuulivoimalasta”. Na&in ollen maisemavaikutuksia olisi tullut arvioida mydés 20-35 kilometrin
etaisyydelta. Vaadetta tasta laajemmasta selvitysalueesta tukee myos molempien maakuntien suuri
tuulivoimahankkeiden lukumaara, mista johtuen maiseman yhteisvaikutusten arviointiin tulee
kiinnittaa erityistd huomiota.

Pohjois-Pohjanmaan maisemaa ja rakennettua kulttuuriymparistoa koskevat lahtotiedot ja vaikutusten
arviointi ovat puutteelliset. Maisemaa ja rakennettua kulttuuriymparistod koskevat maakunnalliset
arvot on osoitettu Pohjois-Pohjanmaan 2. vaihemaakuntakaavassa. Lisaksi lahtotietoaineistosta
puuttuvat erityislaeilla (esim. kirkkolaki) ja asemakaavoissa suojellut kohteet, joita on mm. Sievin
keskustassa. Myoskaan Pohjois-Pohjanmaalla sijaitsevia RKY-kohteita ei ole huomioitu riittavalla
tavalla ja luvun 13 karttaotteissa ne on esitetty samalla rasterilla kuin maakunnallisesti arvokkaat
maisema-alueet. 30 kilometrin sateelld sijaitsevia RKY-kohteita (mm. Nivala, Haapajarvi) ei ole
tunnistettu.

Nakymaalueanalyysikartoilla ei ole esitetty maiseman ja rakennetun kulttuuriymparistdon arvokohteita.
Laaditut kartat ovat myds mittakaavaltaan niin pienia, ettd niiden informaatioarvo jaa heikohkoksi.
Arvokohteista tai esim. lahiasutuksesta ei ole otettu suurennoksia, jotka olisivat havainnollistaneet
nakymia.

Nakymaalueanalyysikarttojen selitteet ja otsikoinnit seka niissd esitettdvien hankkeiden
valintaperusteet ovat sekavia. Osassa kartoista on esitetty Toholampi-Lestijarvi tuulivoimapuiston
lisaksi Lansi-Toholammin, Tuohimaan ja Riutanmaan, Kairinevan sekad OX2:n tuulivoimapuistot. Kaikki
edellda mainitut tuulivoimapuistot sijaitsevat Keski-Pohjanmaalla. Naiden lisaksi on erilliset
yhteisnakymaanalyysikartat, joissa mukana ovat myds Pohjois- Pohjanmaan puolen hankkeet. YVA-
selostuksesta ei kay ilmi, miksi on laadittu kahdenlaisia yhteisnakymakarttoja. Maakuntarajan ei tulisi
vaikuttaa arviointitapaan ja tuloksiin minkaan vaikutustyypin osalta.

YVA-selostuksessa havainnekuvia on laadittu ainoastaan Lestijokilaakson valtakunnallisesti
arvokkaalta maisema-alueelta, vaikka hankkeen voimaloita nakyy myos Pohjois-Pohjanmaan puolella
sijaitsevilla valtakunnallisesti ja maakunnallisesti arvokkailla maisema-alueilla (VAMA-alueet:
Reisjarven kulttuurimaisemat 11 km etaisyydella, Kalajokilaakson viljelymaisemat 22 km sateella.
MAMA-alueet: Evijarven ja Vaarajokilaakson kulttuurimaisemat 13 km) seka 30 kilometrin sateella
oleviin kuntakeskuksiin ja useisiin kyliin, joista lahimpana Sievin Kiiskila.



Maiseman ja rakennetun kulttuuriymparistdon lahtdtietoja ja vaikutusten arviointia tulee tdydentaa
jatkosuunnittelussa, huomioiden Ymparistdministerion 08/2024 julkaisema paivitetty opas
Maisemavaikutusten arviointi tuulivoimarakentamisessa. Maiseman arvot huomioiden havainnekuvia
tulee laatia myos Pohjois-Pohjanmaan puolelta.

Asuminen, virkistys, elinolot

YVA-selostuksessa kuvataan asutuksen perustiedot hankealueen lahivaikutusalueella. YVA-
selostuksen kuvan 12-5 perusteella Pohjois-Pohjanmaan puolella sijaitsee jonkin verran loma-
asutusta, joiden etaisyys on 1,5 kilometria lahimmista voimaloista. Asukaskyselyraportin (liite 17)
kuvan 7 mukaan asukaskyselyyn on saatu vastauksia myos Pohjois-Pohjanmaan maakunnan puolelta,
mika on positiivinen asia.

YVA-selostuksessa yhteisvaikutusten osalta todetaan etta, viihtyvyyden ja virkistyskayton kannalta
ympardivien hankkeiden melu-, valke- ja maisemavaikutukset voivat muuttaa maisemakokemusta
laheisten kylien alueella ja luontokokemusta alueen avosoilla. Myds alueen metsastajat saattavat
kokea vyhteisvaikutukset metsastykseen merkittdviksi metsastysalueiden luonteen muuttuessa.
Jatkoty6ssa huomiota tulee kiinnittdd hankkeen maisemavaikutuksiin hankealueesta etdammalla
sijaitsevien kohteiden osalta ja huomioida muiden tuulivoima-alueiden ja suunniteltujen hankkeiden
yhteisvaikutuksia naihin kohteisiin.

Hankealueen virkistyskaytdn nykytila kuvataan YVA-selostuksessa. Hankealueen laheisyyteen Pohjois-
Pohjanmaan maakunnan puolella ei sijoitu yleisia virkistysalueita, ulkoilu, pyoréily- tai
moottorikelkkareitteja. Lahialueella ei mydskaan sijaitse laavuja, kotia tai muuta virkistykseen
kaytettavia rakenteita.

Elinkeinot

Elinkeinovaikutusten nykytilakuvauksessa todetaan Pohjois-Pohjanmaan maakunnan osalta, etta
Sievin ja Reisjarven kuntien alueella on muutamia turvetuotantoalueita. Elinkeinoelamaan liittyvaa
tarkempaa nykytilankuvausta arviointien pohjalle ei Pohjois-Pohjanmaan osalta anneta.

YVA-selostuksessa todetaan seuraavaa: ”Sosiaalisten vaikutusten arvioinnin vaikutusalue kasittaa
hankealueen lahiympariston asukkaiden ja muiden sidosryhmien lisaksi myds suuremman
maantieteellisen alueen Keski-Pohjanmaalla/Pohjois-Pohjanmaalla. Nama laaja-alaiset, epasuorat
vaikutukset liittyvat ensisijaisesti alueen tyollistavaan vaikutukseen.” Tasta toteamuksesta huolimatta
Pohjois-Pohjanmaan maakunnan alueelle kohdistuvia vaikutuksia ei ole arvioitu tai esitetty millaan
tavoin YVA-selostuksessa.

Linnusto

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus toteaa maakotkan huomioimisen hankkeen jatkosuunnittelussa hyvin
tarkeana.

Hankealueelta ja sen laheisyydesta on tehty havaintoja useista eri petolinnuista, joihin sisaltyy myos
useita huomionarvoisia lajeja, kuten erittain uhanlainen mehilaishaukka. Arviointiselostuksessa
kerrotaan jaavan epavarmuutta hankealueella sijaitsevien petolintujen pesien mahdollisista
sijainneista. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus huomauttaa, etta pesapaikkauskollisten lajien (kuten
selvityksissa havaitut kanahaukka, viirupollo, mehilaishaukka, hiirihaukka sekad myos kaakkuri) pesan
vahingoittaminen on luonnonsuojelulain 70 §:n mukaan kiellettyd myos lisdantymiskauden
ulkopuolella, mikali kyse on elaimen tekemasta pesasta, jota se kayttda toistuvasti. Muutoinkin
hankkeen toteutuksessa tulee ottaa huomioon kyseisen lakipykadlan mukaiset kiellot eritoten



pesimaaikaisen hairinndn suhteen. Kaytdnndssa tdma tarkoittaa, ettd lisdantymiskauden herkkana
ajanjaksona tulee huomioida riittdva laaja hairiotén puskurivydhyke hankealueella ja
sahkdnsiirtolinjalla sijaitsevien pesapaikkojen ymparilla.

Metsakanalintujen osalta Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus huomauttaa, ettd metsojen soitimiin liittyy
vuosien valistd vaihtelua, joten aiemmissa selvityksissd tunnistetut metson soidinalueet tulee
perustellusti huomioida, vaikka uusimmassa metsakanalintujen soidinselvityksessa ei olisi havaittu
metson soidintavan kyseisella alueella juuri kyseisena selvitysvuotena.

Pohjois-Pohjanmaan liiton TUULI-hanketta varten on teetetty linnuston paamuuttoreittien
paivitysselvitys. Selvityksen raportissa on esitetty kurjen kevadnmuuton mahdolliset lentoreitit, jolle
Toholampi-Lestijarvi hankealue sijoittuu. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus huomauttaa, etta edelld
mainittu selvitys tulee huomioida hankkeen jatkosuunnittelussa seka voimalapaikkojen sijoittelussa.

Direktiivilajit ja muu elaimisto

Elaimiston osalta Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus keskittyy lausunnossaan lajeihin, joiden elinpiirit tai
niihin hankkeesta kohdistuvat vaikutukset voivat ulottua myds Pohjois-Pohjanmaan puolelle. Tallaisia
ovat mm. suurpedot ja metsapeura.

Suurpedot

Arviointiselostuksen liitteena on suurpetoja koskeva erillisselvitys, jossa on esitelty muun muassa
hankealueella eri vaiheissa toteutettujen lumijalkilaskentojen ja muiden selvitysten tuloksia.
Viimeisimman tiedon mukaan hankealue ei sijoitu susireviirille, mutta selvityksen paapaino on silti
sudessa.

Pohjois-Pohjanmaan  ELY-keskus huomauttaa, etta yksin lumiseen aikaan sijoittuvilla
lumijalkilaskennoilla ei voida maarittaa suurpetojen lisdantymisaikaisia ydinreviireja. Ainoastaan eri
vuodenaikoihin ajoittuvalla riittdvan pitkdn aikavalin tarkastelulla ja eri tietojen yhdistamisella
(havaintorekisteritiedot, lumijalkilaskennatym.) voidaan saada edes valttava ja uskottava kasitys jonkin
alueen merkityksesta suurpetojen elinalueena. Laadittu selvitys jaa etenkin ilveksen ja karhun osalta
pintapuoliseksi. Esitettyjen havaintotietojen perusteella Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus katsoo, ettei
selvityksessa tai arviointiselostuksessa esiteltyjen selvitysten perusteella voida poissulkea haitallisia
vaikutuksia ilveksen ja karhun lisaantymis- ja levahdyspaikoille. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus
huomauttaa, etta kyseessa on luontodirektiivin liitteen IV (a) mukaiset tiukasti suojellut lajit, joiden
lisaantymis- ja levahdyspaikkojen heikentaminen ja havittaminen on luonnonsuojelulain nojalla
kiellettya.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus korostaa myds, etta toistaiseksi tuulivoimarakentamisen vaikutuksista
suurpetoihin on olemassa hyvin vahan tutkittua tietoa, ja varsinkin sellaista, joka on sovellettavissa
Suomen olosuhteisiin. Taman vuoksi arviointi pohjautuu varsin pitkalle olettamuksiin. Suupetoja
kasittelevassa erillisselvityksessa spekuloidaan muun muassa susien tottumisella tuulivoimaloihin.
Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus huomauttaa, etta vaikka tuulivoima-alue sijoittuisikin reviirille, se viela
kerro mitaan siitd, miten sudet tuulivoimaloiden laheisyydessa liikkuvat, tai miten tuulivoimalat
mahdollisesti vaikuttavat esim. reviirien lisdantymismenestykseen ja siten niiden elinkykyyn.

Esille nostetaan myos suurpetojen mahdollisuus vaistaa tuulivoima-alueita siirtymalld toisaalle.
Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus toteaa yleisesti, etta lajien uhanalaistumisen yleinen syy on niiden
elinymparistéjen heikentymien ja haviaminen. Lajeilla on vakiintuneita reviireja naiden lajien
elinymparistovaatimuksiin sopivissa elinymparistoissa. Siita syysta ulkopuolelta tuleville, eli esim.
havidvasta/heikkenevasta elinymparistosta lahteville lajeille ei helposti loydy uutta elintilaa, koska



sopivat elinalueet/reviirit ovat jo varattuja, tai sopivaa elinymparistda ei yksinkertaisesti ole. Lisaksi
tapauksissa, joissa elinymparistd muuttuu lajille kdyttokelvottomaksi ja yksildt siirtyvat muualle, lajin
sisdinen kilpailu kiristyy.

Edelld mainituin perustein Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus katsoo, ettd arviointiselostuksen
perusteella ei voida poissulkea mahdollisuutta, ettd vaikutukset nousevat suurpetolajien kohdalla
etenkin eri hankkeiden yhteisvaikutusten myota arvioitua haitallisemmiksi.

Metsapeura

Metsapeuraan kohdistuvia vaikutuksia on kasitelty varsin kattavasti seka itse selostuksessa ettd sen
liitteena olevassa erillisessa metsapeuraselvityksessa, jossa hankealueen metsapeuratilannetta on
selvitetty eri tavoin. Hankealueen ja sen ymparistdn merkitys metsapeuran merkittava elinymparistona
on tunnistettu. Arviointi on paaosin asiantuntevaa ja varovaisuusperiaatteeseen asianmukaisesti
nojautuvaa; siina on tunnistettu metsapeuraan osalta tutkitun tiedon vahyyteen ja viitteellisyyteen seka
toisaalta yksittaisiin paikannus- ja havaintotietoihin liittyvd epadvarmuus. Ainoastaan sahkolinjojen
osalta arviointi pohjautuu varsin pitkalle paikannusaineiston yksittaistapauksista tehtaviin yleistaviin
spekulaatioihin sahkolinjojen vaikutuksesta peuroihin.

Arviointi on suoritettu erikseen vasomis- ja vasanhoitoalueiden seka vaelluksen ja talvilaidunalueiden
valilla. Ensimmaisen kohdalla vaikutukset on arvioitu suureksi, ja jalkimmaisen tapauksessa
kohtalaisiksi. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus katsoo, etta metsapeuraan liittyvan tiedon puutteen ja
viitteellisyyden vuoksi ei voida poissulkea mahdollisuutta, ettd vaikutukset nousevat etenkin eri
hankkeiden yhteisvaikutusten myota arvioitua haitallisemmiksi.

Kivinevan Natura-alue

Kivinevan Natura-alue on yksi Pohjois-Pohjanmaalla alueella (osin tai kokonaan) sijaitsevista neljasta
Natura-alueesta, joiden suojelunperusteena on metsapeura. Kyseinen Natura-alue ymparistdineen on
tarkea metsapeuran vasomis- ja kesalaidunalue, jonka vasatuotto ei saa heiketa, jotta alueen merkitys
metsapeurapopulaatiolle ja Natura-alueverkostolle sadilyy. Sama patee myos muihin kyseessa olevan
tuulivoimahankkeen vaikutuspiirissa oleviin Natura-alueisiin, joiden suojelun perusteena metsapeura
on.

YVA-selostuksen liitteena olevan Natura-arvioinnin mukaan Kivinevan Natura-alueen suojelun
perusteisiin ja tavoitteisiin ei todennakoisesti aiheudu merkittavia haitallisia vaikutuksia Toholammin-
Lestijarven tuulivoimahankkeesta. Natura-arviointi on kohtuullisen kattava ja monipuolinen
kokonaisuus. Kuitenkin varovaisuusperiaate on Natura-arvioinnissa jaanyt taka-alalle, ja arviointi
pohjautuu keskeisilta osiltaan sille epavarmalle oletukselle, etta metsapeurat pystyvat sopeutumaan
tuulivoima-alueeseen ilman haitallisia seuraamuksia niiden selviytymiselle ja lisdantymiselle seka
niiden kautta myds kannan elinkyvylle. Kuitenkin Natura-arvioinnissa ja YVA-selostuksessa on tuotu
esille, tuulivoiman vaikutusta metsapeuraan ei ole tutkittu, eika sen vuoksi myoskaan lajin tottumisesta
ja sopeutumisesta tuulivoimaan ole olemassa minkaanlaista luotettavaa tietoa. Taman vuoksi
metsapeuraseurannoista Suomessa vastaava Luonnonvarakeskus on arvioinut tuulivoimaloiden
vaativan jopa viiden kilometrin hairiovyohykkeen Keski-Suomen maakuntakaavasta antamassaan
asiantuntija-arviossa (Paasivaara 2022). Toholammin-Lestijarven hankkeen tapauksessa lahimmat
voimalayksikot sijoittuisivat ainoastaan joidenkin satojen metrien etaisyydella lahimmista
metsapeuran elinymparistoista, ja kaikkien hankevaihtoehtojen voimaloista toiminta-aikana
muodostuva 35 dB melu yltaisi kokonaisuudessaan Kivinevan Natura-alueeseen kuuluvalle
Matonevalle, ja vahintdan 40 dB meluvaikutus ulottuisi suurimmalle osalle Matonevaa.



Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen nakemyksen mukaan keskidossd ovat myods eri hankkeiden
kumulatiiviset yhteisvaikutukset. Arvioinnissa todetun mukaan on mahdollista, ettd kaikkien
suunniteltujen tuulivoimahankkeiden ja muiden alueen hankkeiden toteutuessa metsdpeuraan
kohdistuvat yhteisvaikutukset voivat nousta suuriksi, mutta ettd peurapopulaation nykyinen kasvu ja
leviaminen uusille alueille vahentavat tata riskia. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus huomauttaa, etta
kyseinen arvio perustuu olettamukselle, ettd metsdpeurakannan kasvu tulee jatkumaan keskeisilla
metsapeura-alueilla tapahtuvasta tuulivoimarakentamisesta huolimatta. Mitdan patevia perusteluita
olettamuksella ei kuitenkaan ole, vaan on mahdollista, ettd tilanne on painvastainen ja rakentamisen
vaikutus on kannan kehitykselle haitallista. Esimerkiksi tuoreessa metsapeurakannan
hoitosuunnitelmassa (MMM 2023) tuulivoimarakentaminen on tunnistettu ja todettu isoksi riskiksi
metsapeuran elinymparistdjen sailymiselle. Ja on syytd huomioida, ettd osaltaan juuri
tuulivoimarakentaminen nykyisen levinneisyysalueen vydinalueelle voi pakottaa metsapeuroja
levittaytymaan ja etsimaan korvaavia, hairiottomia elinymparistéja muualta. Soveliaita metsapeuran
vasomiselinymparistoja on kuitenkin Suomessa rajallinen maara, eikd vasomiselinymparistoja tule
mistaan lisaa heikentyneiden ymparistdjen tilalle. Elinymparistdjen haviaminen, laadun heikkeneminen
ja elinymparistojen vahaisyydesta johtuva mahdollinen yksildiden valisen kilpailun kiristyminen jaljella
olevilla alueilla puolestaan vaikuttavat heikentavasti kannan kehitykseen. On siis mahdollista, etta
kaikkien suunniteltujen tuulivoimahankkeiden ja muiden alueen hankkeiden toteutuessa
metsapeuraan kohdistuvat yhteisvaikutukset todella nousevat suuriksi seka kyseessa olevilla Natura-
alueilla etta laajemmin koko Suomenselan metsapeurakannan osalta.

Euroopan komission luontodirektiivin 6 artiklan saannodksia kasittelevassa ohjeessa (Euroopan
komissio, Natura 2000 -alueiden suojelu ja kayttd 2019) todetaan asianmukaisesta arvioinnista
seuraavaa: Tuomioistuimen mukaan asianmukaisen arvioinnin tulee sisaltaa taydellisia, tasmallisia ja
lopullisia toteamuksia ja paatelmia, joillavoidaan halventaa kaikenlainen perusteltu tieteellinen epailys
ehdotettujen toiden vaikutuksista kyseessa olevaan alueeseen (EUTI asia C-304/05, 69 kohta). Pohjois-
Pohjanmaan ELY-keskus katsoo, etteivat edelld mainitut vaatimukset tayty kyseessa olevassa Natura-
arvioinnissa, silla arviointi pohjautuu kriittisiltd osiltaan vailla tietoa oleviin epavarmoihin
olettamuksiin. Nain ollen Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen toteaa, ettei YVA-selostuksen liitteena
olevan Natura-arvioinnissa esitetyn perusteella voida riittavan luotettavasti poissulkea metsapeuraan
kohdistuvia merkittavia haitallisia vaikutuksia Kivinevan Natura-alueen suojelunperustelajina.

Melu

Meluselvityksen (Wpd Suomi Oy 20.3.2024) mukaan Toholampi-Lestijarven tuulivoimahankkeen
meluvaikutusten  mallintamisen  lisdksi on  tarkasteltu alueellisesti  yhteisvaikutuksia
hankevaihtoehtojen VE1 ja VEO+ osalta mm. OX2 Finland Oy:n Lestijarven, Halsuan ja Puutikankankaan
(Sievi), Semecon Oy:n Kenkakankaan (Sievi), sekd Metsahallituksen Vaarajoen (Sievi)
tuulivoimahankkeiden tuulivoimaloiden kanssa.

Toholampi-Lestijarven melumallinnuksissa vaihtoehdossa VE1 voimaloiden T21, T26, T38, T47 ja T48
osalta on otettu kayttoon melua lieventavia ratkaisuja. Naiden voimaloiden osalta turbiinityyppina on
kaytetty Vestas V162 6.2 MW -voimalamallia, jonka lahtomelutaso on 106,8 dB(A) ilman hammastuksia
ja hammastuksilla 104,8 dB(A). Lisaksi vaihtoehdossa VE1 kaikkien voimaloiden osalta on
aanenvaimennuksena kaytetty serraatioita eli hammastettuja lapoja. Vaihtoehdossa VEO+
meluvaikutusta lieventavana ratkaisuina vaihtoehdossa VEO+ on kaytetty hammastettuja lapoja
(serraatiot) voimaloissa T21 ja T48. Vaihtoehdossa VEO on hammastettu lavat voimaloissa T21 ja T48.
Meluselvityksen mukaan meluohjearvon ylittavid kohteita on 0 kappaletta. Tama johtuu
meluselvityksen mukaan siita, ettd hankekehityksen aikana on jo alustavien melumallinnusten
perusteella tunnistettu Toholampi-Lestijarven hankkeen osalta ne voimalat, joilla on suurin vaikutus



lahimpiin havaintopisteisiin. Naiden voimaloiden osalta on kaytetty aerodynaamista melutasoa
alentavia hammastettuja lapoja tai valittu mallinnukseen vahadmeluisempi voimalamalli.

Meluselvityksen mukaan Toholampi-Lestijdrven tuulivoimahankkeen kanssa muodostuvien melun
yhteisvaikutusten osalta naista hankkeista olennaisimmat ovat laheisen sijainnin perusteella Semecon
Oy:n Kenkakangas seka Metsahallituksen Vaarajoki. Yhteisvaikutusten mallintaminen on toteutettu
Toholampi-Lestijarven tuulivoimahankkeen osalta seka hankevaihtoehdolle VE1, jossa tarkastellaan
mittasuhteiltaan suurinta voimalamallia, ettd hankevaihtoehdolle VEO+, koska VEO+:n mukaiselle
hankkeelle on olemassa lainvoimaiset osayleiskaavat sekd rakennusluvat. Hankevaihtoehdon VE1
melun yhteisvaikutusten mallinnus on toteutettu kahdella tavalla. Ensin on toteutettu mallinnus, jossa
hankkeiden voimalamalleina on kaytetty hankevastaavien ilmoittamia suunniteltuja voimalamalleja
hammastetuilla lavoilla (serraatiot).

Koska laskentatulokset osoittivat selkeitd ylityksia raja-arvoissa, toteutettiin lisdksi toinen laskenta.
Tassa toisessa laskennassa, niin sanottu muokattu VE1”, seka Toholampi-Lestijarven, Kenkakankaan
ettd Vaarajoen hankkeille on valittu voimalamallit, joiden lahtdomelutasoilla yhteisvaikutusten
laskentatulokset alittavat raja-arvot. Melun yhteisvaikutusten osalta hankevaihtoehdon VEO+
(lainvoimaisten OYK ja rakennuslupien mukainen hankevaihtoehto) mallinnusten mukaan meluarvot
ylittyvat 7 vapaa-ajan asunnon kohdalla ja yhden pysyvan asutuskohteen kohdalla. Hankevaihtoehdon
VE1 mallinnusten mukaan meluarvot ylittyvat 7 vapaa-ajan asunnon kohdalla ja 1 pysyvan
asutuskohteen kohdalla.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus toteaa, ettd laadituissa melumallinnuksissa on kaytetty erilaisia
melutasoa alentavia toimenpiteita ja valittu mallinnukseen vahameluisempia voimalamalleja, jotta
meluohjearvot eivat ylittyisi melulle herkissa kohteissa. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus korostaa, etta
melumallinnuksen tulee perustua ymparistdministerion ohjeen 2/2014 mukaisesti tuulivoimaloiden
melupaaston ylarajatarkasteluun. Laskennassa tulee kayttdaa suunnitellun/rakennettavan tai sita
aaniteknisesti vastaavan tai melupaastoltdan suuremman voimalan l|ahtotietoja. Laskennan
lahtdarvona tulee kayttda melupadaston (8anitehotaso) takuuarvoa eli laitevalmistajan takaamaa
voimalan aanitehotasoa (emissio) voimalan tuottaessa enimmaissahkotehon. Tuulivoimarakentamisen
meluvaikutusten minimoimiseksi on olennaista sijoittaa tuulivoimalat riittdvan kauas asutuksesta ja
muista meluvaikutuksille herkista kohteista. Meluvaikutuksia on ehkaistava tuulivoimaloiden sijoitusta
muuttamalla sekad luopumalla meluvaikutusten kannalta kriittisilld paikoilla sijaitsevista voimaloista.
Melumallinnus tulee paivittaa vastaamaan uutta tilannetta.

Liikenne

Hankealueen sijainti suhteessa ymparoivaan maantieverkkoon ja nykytila liikkenteen osalta on kuvattu
paaosin riittavalla tavalla. YVA-selostuksessa on kartta kuljetusreittivaihtoehdoista erikoiskuljetusten
osalta. Lisaksi on laadittu erikoiskuljetusreittiselvitys (liite 11). Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus toteaa,
ettd YVA-selostukseen olisi ollut tarpeen lisata karttaesitys, jossa nakyvat alustaviksi arvioidut
kuljetusreitit hankealueelle erikoiskuljetusten lisdksi maa-aines- ja betonikuljetusten osalta, mikali on
mahdollista, etta niita joudutaan kuljettamaan hankealueen ulkopuolelta.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus huomauttaa, etta YVA-selostuksessa esitetyt yhdystien 7771
(Satamatie) ja valtatien 8 parantamistoimenpiteita Kalajoella ei ole toteutettu kesalla 2024, vaan ne
toteutuvat aikaisintaan vuonna 2025. YVA-selostuksessa mainitaan myds Kalajoen keskustaan
sijoittuvat kiertoliittymat valtatiella 8 ja niihin suunnitellut toimenpiteet. Pohjois-Pohjanmaan ELY-
keskus tuo esille, etta naiden toimenpiteiden toteuttamisaikataulusta ei ole tarkempaa tietoa. YVA-
selostuksessa esitetaan hankkeen vaikutukset kohdistuvat tieliikenteen osalta hankkeeseen liittyville
kuljetus- ja liikenndintireiteille sekd hankealuetta lahimmille, alueelle johtaville teille. Merkittavin



vaikutus liikenteeseen aiheutuu hankkeen rakentamisen aikana. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus
toteaa, etta liikenteen osalta on tarve huomioida kuljetusten vaikutusten ulottuminen niin laajalle
alueelle, mistd tuulivoimapuiston rakentamiseen tarvittavia materiaaleja tai rakenteita tuodaan
satamien kautta hankealueelle. Nain ollen vaikutuksia tulee tarkastella koko kuljetusreitin osalta, toki
paapainon arvioinnissa ollessa hankkeen lahiymparistossa.

Toholampi-Lestijarven tuulivoimahankkeen lahialueille sijoittuu useita muita tuulivoimahankkeita.
Liikenteellisia yhteisvaikutuksia saattaa syntya, jos useiden tuulivoimahankkeiden rakentaminen
tapahtuu yhta aikaa ja kuljetuksiin kdytetadn samoja tieyhteyksia. Liikenteellisia yhteisvaikutuksia
hankealueen lahelle sijoittuvien hankkeiden suhteen on arvioitu alustavasti. Pohjois-Pohjanmaan ELY-
keskus toteaa, ettd jatkosuunnittelussa on hyva selvittdd lahialueen muiden energiahankkeiden
vaikutus hankkeen kuljetuksiin mm. synergiaetujen nakokulmasta.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus nakee, ettd hankkeessa olisi syyta laatia erillinen liikenteellinen
saavutettavuusselvitys, joka on hyva laatia joko YVA-menettelyn yhteydessa tai hyvissa ajoin ennen
hankkeen rakentamista. Selvitys auttaa tunnistamaan tuulivoimapuiston rakentamiseen liittyvien
kuljetusten vuoksi mahdollisesti tarvittavat muutostarpeet maantieverkolla seka niiden toteuttamisen
aikataulullisesti riittavan ajoissa. Selvityksen yhteydessa tulee tarkastella myds lilkkennejarjestelyjen ja
kuljetusten osalta tarvittavia lupia. Hanketoimijan on hyva olla yhteydessa niiden ELY-keskusten
Liikenne- ja infrastruktuuri -vastuualueisiin, joiden alueelle kuljetukset sijoittuvat, ennen
saavutettavuusselvityksen laatimiseen ryhtymista. Lisatietoa energiahankkeen liikenteellisesta
saavutettavuusselvityksesta loytyy ELY-keskuksen sivuilta osoitteesta (oikopolut -kohta).

Pohjois-Pohjanmaan liitto

Toholampi-Lestijarven tuulivoimapuiston hankealue sijoittuu Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavan
vaikutusalueelle. Hankealue rajautuu pohjoisosastaan Pohjois-Pohjanmaan maakuntarajaan ja Sievin
kuntarajaan ja sijoittuu eteldosastaan Reisjarven kuntarajan tuntumaan.

Hankkeen suhde voimassa olevaan Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavaan

Pohjois-Pohjanmaalla on nelja lainvoimaista maakuntakaavaa: 1.-3. vaihemaakuntakaavat ja
Hanhikiven ydinvoimamaakuntakaava. Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaava (2006) on kumoutunut 3.
vaihemaakuntakaavan saatua lainvoiman KHO:n paatoksella 17.1.2022. Voimassa olevan maankaytto-
ja rakennuslain mukaisesti maakuntakaava ohjaa seudullisesti merkittavaa eli lainvoimaisten
maakuntakaavojen osalta vahintaan kymmenen voimalaa kasittavan hankkeen
tuulivoimarakentamista. Toholampi-Lestijarven tuulivoimapuiston hankealueen vaikutusalueelle
sijoittuvat kaavamerkinnat on esitetty YVA-selostuksen raportissa. Toholampi-Lestijarven
tuulivoimapuisto rajautuu itaosastaan Pohjois-Pohjanmaan 1. vaihemaakuntakaavassa osoitetulle
tuulivoimaloiden alueelle tv-1 366, Kenkakangas P.

Energia- ja ilmastovaihemaakuntakaava

Pohjois-Pohjanmaan liitossa on vireilld energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavan laatiminen.
Merkittavina teemoina Pohjois-Pohjanmaan energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavassa tarkastellaan
maakunnan tuulivoiman kokonaisuutta, uusia potentiaalisia tuulivoima-alueita ja sahkonsiirtoa
maakunnassa. Lisdksi energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavan viranomaisehdotusvaiheessa
osoitetaan myoOs valtioneuvoston 18.11.2021 paatoksen mukaiset valtakunnallisesti arvokkaat
maisema-alueet (VAMA 2021) jauuden luokittelun mukaiset pohjavesialueet (Pohjois-Pohjanmaan ELY-
keskus), vuosina 2019-2023 kartoitetut ja paivitetyt perinnebiotoopit (Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus
ja Metsahallitus) ja uutena kehittdmisperiaatemerkintana kaasuputken yhteystarve.



Energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavan kuulemisaineisto (kaavaluonnos) oli nahtavilld 8.8.-
23.9.2022. Energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavan ehdotusvaiheen maankaytté- ja
rakennusasetuksen mukainen (MRA 13 §) viranomaiskuuleminen jarjestettiin 10.1.-23.2.2024.
Maakuntakaavan ehdotusvaiheessa kevaalla 2024 toteutettiin Natura-alueita koskeva riskiselvitys,
jossa tarkasteltiin Pohjois-Pohjanmaan Natura-alueille tuulivoimarakentamisesta kohdistuvia
vaikutuksia ja Natura-alueiden ulkopuolisten suojelualueiden ekologista verkostoa. Selvitys Oytyy
maakuntakaavoituksen julkisilta verkkosivuilta. Selvityksen tuloksia on hyodynnetty Pohjois-
Pohjanmaan energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavan ehdotusvaiheen julkiseen kuulemiseen syksylla
2024.

Energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavan julkinen ehdotus kasiteltiin maakuntahallituksen
kokouksessa 17.9.2024 8§ 145 ja on nahtavilld 23.9.-24.10.2024 valisena aikana. Maakuntakaava-
aineisto kohdekuvauksineen loytyy maakuntakaavoituksen verkkosivuilta. Pohjois-Pohjanmaan
energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavan hyvaksymiskasittelyn tavoiteaika maakuntavaltuustossa on
joulukuussa 2024.

Pohjois-Pohjanmaan energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavassa Kenkakankaan alueelle on osoitettu
uusi tuulivoimaloiden alue tv-1 535, Salmijarvenneva. Kolmannessa vaihemaakuntakaavassa osoitettu
tv-1 366, Kenkdkangas P kumoutuu energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavan tullessa voimaan.
Tuulivoimaloiden alueen tv-1 535, Salmijarvenneva aluerajaus on muuttunut luonnosvaiheesta
viranomaisehdotusvaiheeseen ja edelleen julkiseen ehdotusvaiheeseen. Alueen rajausta on muutettu
ehdotusvaiheessa kauemmaksi Kivinevan Natura-alueesta. Alueen rajauksessa on huomioitu tv-alueen
vaikutukset maakotkaan ja metsapeuraan seka Kivinevan Natura-alueeseen. Alueella on vireilla
Kenkakankaan ja Vaarajoen tuulivoimahankkeet.

Toholampi-Lestijarven tuulivoimahankkeen YVA-selostuksessa ei ole huomioitu energia- ja
ilmastovaihemaakuntakaavan etenemista viranomaisehdotukseen ja edelleen julkiseen
ehdotusvaiheeseen. Nain ollen vaikutusten arviointi perustuu jo vanhentuneeseen maakuntakaavan
suunnittelutilanteeseen, vuoden 2022 luonnosvaiheeseen, mita Pohjois-Pohjanmaan liitto pitaa
puutteena. Vaihemaakuntakaavaluonnos perustui TUULI-hankkeen sijainninohjausmalliin, jossa
potentiaalisia tuulivoimaloiden alueita etsittiin puskurianalyysin avulla. Taman jalkeen on laadittu
runsaasti  maakunnallista  kokonaisuutta tarkentavia selvityksid, jotka on huomioitu
vaihemaakuntakaavaehdotuksessa.

Vaikutukset Natura-alueeseen ja metsapeuraan

Pohjois-Pohjanmaan energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavan tueksi valmistui kevaalla 2024 selvitys
maakuntakaavassa osoitettujen tuulivoimaloiden alueiden (tv-alueet) Natura 2000-verkostoon
kohdistuvien riskien tunnistamiseksi. Pohjois-Pohjanmaalla on talla hetkelld neljd Natura-aluetta,
joiden suojeluperusteena on metsapeura. Pohjois-Pohjanmaan Natura-alueiden riskiselvityksen
mukaan kolmeen naista Natura-alueista kohdistuu suuririski, joista yksi on Kivinevan Natura-alue, joka
sijoittuu maakuntarajalle Sievin, Toholammin ja Lestijarven kuntiin. Kivinevan Natura-alueen viiden
kilometrin vaikutusalueelle sijoittuu Pohjois-Pohjanmaan energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavan
tuulivoimaloiden alue tv-1 535 Salmijarvenneva ja Keski-Pohjanmaan Toholampi-Lestijarven
tuulivoimapuiston hankealue.

Toholampi-Lestijarven tuulivoimahankkeessa vaikutuksia metsapeuraan on arvioitu aikaisemmissa
YVA-, kaava- ja luvitusvaiheissa. Arviointia on taydennetty lisdselvitysten ja uusien
tutkimusmenetelmien tulosten osalta seka saatavilla olevan uudemman tutkimustiedon pohjalta. YVA-
selostuksen mukaan hankkeen tehokorotuksesta ei laadittujen selvitysten perusteella ole merkitysta
hankkeen aiheuttamisen vaikutusten kasvun osalta. Arvioinnin mukaan vaikutukset metsapeuraan ovat



kaikkien vaihtoehtojen osalta vasomiseen ja vasanhoitoon suuria ja vaelluksen osalta kohtalaisia
kielteisia. Selostuksessa on myos arvioitu metsdpeuraan kohdistuvia yhteisvaikutuksia muiden
energiahankkeiden ja niiden sahkonsiirtolinjojen kanssa.

Pohjois-Pohjanmaan liitto tadhdentda, ettd molempien maakuntien tuulivoimahankkeiden
jatkosuunnittelussa on huomioitava viimeisin selvitystieto ja varmistettava metsapeuran tarkeiden
esiintymis- ja vasomisalueiden, kesa- ja talvilaidunten valisen vaellusreitin sekd Natura-alueiden
valisten yhteyksien sailyminen riittavina.

Vaikutukset ekologiseen verkostoon

Natura-alueet, luonnon ydinalueet ja niiden valiset ekologiset yhteydet muodostavat ekologisen
verkoston, jolla luonnon monimuotoisuuden sailyttaminen ja elainten liikkkumisen turvaaminen ovat
erityisen tarkeaa. Pohjois-Pohjanmaan liiton valmistuneessa Natura-alueita koskevassa selvityksesséa
taydennettiin ja maariteltiin Pohjois-Pohjanmaan ekologiset yhteydet ja luonnon ydinalueita yhdistavan
ekologinen verkoston rajaus ohjaamaan tuulivoimarakentamista ja valttamaan maankayton
muutoksille herkkia alueita. Tarkastelu ulotettiin myds maakuntarajojen yli yhteisvaikutusten
huomioimiseksi. Tama ekologinen verkosto esitetddn Pohjois-Pohjanmaan energia- ja
ilmastovaihemaakuntakaavan julkisen ehdotusvaiheen selostuksen liitekartalla 1 (Seudullisesti
merkittavat tuulivoima-alueet, luonnon monimuotoisuus ja energiansiirto). Maakuntarajan molemmille
puolille sijoittuu ekologisen verkoston ydinalue nro 2, joka on tunnistettu metsapeuran ja maakotkan
laajaksi yhtenaiseksi elinalueeksi ja metsapeuran tarkeaksi vaellusyhteydeksi. Ydinalue 2 on lisaksi
tunnistettu yhdeksi alueista, jossa riski ekologisen verkoston eheyden sailymiselle on heikentynyt.
Nailla alueilla heikentymisen riskia kasvattavat myos toiminnassa olevat ja luvitetut tuulivoima-alueet.
Pohjois-Pohjanmaan Natura-alueita ja ekologista verkostoa koskeva selvitys tuo hyodyllista tietoa
Toholampi-Lestijarven  tuulivoimahankkeen suunnitteluun ja se on hyvd huomioida
jatkosuunnittelussa.

Vaikutukset maakotkaan

Energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavan laatimisen tueksi on valmistunut selvitys
tuulivoimarakentamisen vaikutuksista maakotkapopulaatioon (vaarantunut, rauhoitettu,
lintudirektiivin liitteen | laji). Maakotkaa on tarkasteltu myds energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavan
Natura-alueiden riskiselvityksessa. Selvityksien mukaan hankkeella voi olla merkittavia kielteisia
vaikutuksia lahialueen maakotkareviireihin. Hankkeen vaikutukset maakotkaan on arvioitava
huolellisesti. Maakotkaan kohdistuvat yhteisvaikutukset on myos arvioitava muiden lahialueiden
tuulivoimahankkeiden kanssa ja varmistuttava ettei suuria haitallisia vaikutuksia muodostu.

Vaikutukset maisemaan

Pohjois-Pohjanmaan liiton nakemyksen mukaan yksi Toholampi-Lestijarven tuulivoimahankkeen
nakyvimmista vaikutuksista kohdistuu Keski-Pohjanmaalla valtakunnallisesti arvokkaalle
Lestijokilaakson kulttuurimaisema-alueelle ja maakunnallisesti arvokkaille Syrin kylamaisema-alueelle
ja Lestijarven kulttuurimaisema-alueelle. YVA-selostuksen mukaan merkittavimmat vaikutukset
muodostuvat herkkyytensa puolesta suurelle Lestijokilaakson valtakunnallisesti arvokkaalle maisema-
alueelle, jolle vaikutuksen merkittavyys on arvioitu sijainnista riippuen kohtalaiseksi tai suureksi
kielteiseksi. Suurimmat vaikutukset kohdistuvat lahialueella sijaitseville suojelualueille, jonne
tuulivoimalat nakyvat paikoin hyvinkin lahelta.

YVA-selostuksessa on tuotu esiin, ettd maisemaan kohdistuvia vaikutuksia lisaavat myos lahialueelle
rakennetut, luvitetut ja vireilla olevat tuulivoimahankkeet. Pohjois-Pohjanmaan puolella on vireilla



Sievin Kenkakankaan ja Vaarajoen tuulivoimahankkeet, jonne suunnitellaan useita kymmenia
kokonaiskorkeudeltaan 300 metrin tuulivoimaloita. Yhteisvaikutuksia muodostuu erityisesti ldhialueen
avoimille suojelualueille ja myds kauempana sijaitseville arvokkaille maisema-alueille Keski-
Pohjanmaalla ja Pohjois-Pohjanmaalla. Voimaloita nakyy asutusmaisemassa vesistdjen aarelld ja
muilla avoimilla alueilla.

Mikali kaikki suunnitellut hankkeet toteutuvat maksimilaajuudessaan, vaarana on, ettd maiseman
sietokyky ylittyy ja maisema-arvot heikkenevat merkittavasti. Maisemaan kohdistuvien suurien
haitallisten yhteisvaikutusten lieventamiseksi jokaisella hankkeella on siitd vastuu. Toholampi-
Lestijarven tuulivoimapuiston maisemallisia vaikutuksia on lievennetty aiemman YVA-menettelyn
aikana voimaloita vahentamalla, nyt voimaloiden kokonaiskorkeus on edellista vaihetta korkeampi,
mutta kuitenkin matalampi kuin Sievin tuulivoimahankkeissa.

Pohjois-Pohjanmaan liito kiittaa havainnollisista karttakuvista. Pohjois-Pohjanmaan liitolla ei ole muuta
huomautettavaa hankkeen YVA-selostuksesta.

Pohjois-Pohjanmaan museo

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus on pyytanyt Pohjois-Pohjanmaan museon lausuntoa Toholampi-
Lestijarven tuulivoimapuiston ymparistovaikutusten arviointiselostuksesta. Tama lausunto koskee
Pohjois-Pohjanmaan maakunnan puolella sijaitsevaa arkeologista kulttuuriperintoa.

Toholampi-Lestijarven tuulipuiston hankealue sijaitsee Toholammin ja Lestijarven kuntien alueella.
Hankealueen koko on noin 46 km? ja se sijaitsee noin 8 kilometrida Toholammin keskustasta kaakkoon ja
noin 7 kilometria Lestijarven kirkonkylasta luoteeseen. Hankkeesta on toteutettu YVA-menettely
vuosina 2013-2016 ja hankkeella on lainvoimaiset osayleiskaavat. Nyt vireilla oleva hanke koskee
tuulivoimaloiden lainvoimaisten osayleiskaavojen mukaisen kokonaiskorkeuden ja maksimitehon
korottamista sekad hankkeen sahkonsiirtoa. Tuulivoimapuisto koostuu suunnitelman mukaan enintaan
49 tuulivoimalasta, joiden kokonaiskorkeus on enintdadn 270 m ja roottorin halkaisija enimmilldan 200
m. Tuulivoimalan maksimiteho on 8 MW. Talldin tuulivoimapuiston kokonaisteho tulee olemaan
yhteensa 392 MW ja arvioitu vuosituotanto 980 GWh.

Ymparistovaikutusten arviointimenettelyssa tarkastellaan seuraavia hankkeen vaihtoehtoja.
Vaihtoehto 0- (VEO-): Hanketta ei toteuteta. Vaihtoehto 0 (VEO): Osayleiskaavoissa vahvistettu ja
hyvaksytty toteutusvaihtoehto eli enintddn 49 voimalaa, joiden lapapituus on noin 65 m,
kokonaiskorkeus on enintaan 230 m ja maksimiteho n. 3 MW (yht. 147 MW). Vaihtoehto 0+ (VEO+):
Enintaan 49 voimalaa, joiden lapapituus on enintaan 85 m, kokonaiskorkeus on enintaan 230 m ja
maksimiteho n. 5,4 MW (yht. 266,9 MW). Taman toteutusvaihtoehdon osalta ELY-keskus on todennut
erillisessa viranomaiskasittelyssa, ettei se tarvitse erillistd ymparistovaikutusten arviointia (YVA-
tarveharkinta). Vaihtoehto 1 (VE1): Enintdan 49 voimalaa, joiden lapapituus on enintddan 100 m,
kokonaiskorkeus on enintdan 270 m ja maksimiteho 8 MW (yht. 392 MW). Tuulivoimaloiden lisaksi
alueelle tullaan rakentamaan tarvittavat huoltotiet seka liitynnat alueen sahkdverkkoon. Arvioitavia
sahkonsiirron vaihtoehtoja on kaksi. Sahkonsiirtovaihtoehto SVE1: mm. reitin 400 kV osuuden
kokonaispituus on noin 29 km. Sahkonsiirtovaihtoehto SVE2: mm. reitin 400 kV osuuden kokonaispituus
on noin 40 km.

YVA-ohjelmavaiheen jalkeen sahkonsiirron vaihtoehdot ovat muuttuneet siten, etta ne eivat enaa
suuntaudu Pohjois-Pohjanmaan maakunnan puolelle Uusnivalan sahkéasemalle. Pohjois-



Pohjanmana museolla ei ole huomautettavaa arviointiselostuksesta oman alueensa arkeologisen
kulttuuriperinnosta.

Pohjois-Pohjanmaan museo, rakennettu kulttuuriympaéristo

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus on pyytanyt Pohjois-Pohjanmaan museon lausuntoa Toholampi-
Lestijarven tuulivoimapuiston ymparistovaikutusten arviointiselostuksesta. Tama lausunto koskee
Pohjois-Pohjanmaan maakunnan puolella sijaitsevia arvokkaita maisema-alueita ja rakennettua
kulttuuriymparistoa.

Toholampi-Lestijarven tuulipuiston hankealue sijaitsee Toholammin ja Lestijarven kuntien alueella.
Hankealueen koko on noin 46 km? ja se sijaitsee noin 8 kilometrid Toholammin keskustasta kaakkoon ja
noin 7 kilometria Lestijarven kirkonkylastd luoteeseen. Hankkeesta on toteutettu YVA-menettely
vuosina 2013-2016 ja hankkeella on lainvoimaiset osayleiskaavat. Nyt vireilla oleva hanke koskee
tuulivoimaloiden lainvoimaisten osayleiskaavojen mukaisen kokonaiskorkeuden ja maksimitehon
korottamista sekad hankkeen sahkonsiirtoa. Tuulivoimapuisto koostuu suunnitelman mukaan enintaan
49 tuulivoimalasta, joiden kokonaiskorkeus on enintdan 270 m ja roottorin halkaisija enimmilldan 200
m. Tuulivoimalan maksimiteho on 8 MW. Talldin tuulivoimapuiston kokonaisteho tulee olemaan
yhteensa 392 MW ja arvioitu vuosituotanto 980 GWh.

Ymparistdovaikutusten arviointimenettelyssd tarkastellaan seuraavia hankkeen vaihtoehtoja.
Vaihtoehto 0- (VEO-): Hanketta ei toteuteta. Vaihtoehto 0 (VEO): Osayleiskaavoissa vahvistettu ja
hyvaksytty toteutusvaihtoehto eli enintdan 49 voimalaa, joiden lapapituus on noin 65 m,
kokonaiskorkeus on enintaan 230 m ja maksimiteho n. 3 MW (yht. 147 MW). Vaihtoehto 0+ (VEO+):
Enintaan 49 voimalaa, joiden lapapituus on enintaan 85 m, kokonaiskorkeus on enintaan 230 m ja
maksimiteho n. 5,4 MW (yht. 266,9 MW). Taman toteutusvaihtoehdon osalta ELY-keskus on todennut
erillisessa viranomaiskasittelyssa, ettei se tarvitse erillistd ymparistovaikutusten arviointia (YVA-
tarveharkinta). Vaihtoehto 1 (VE1): Enintdan 49 voimalaa, joiden lapapituus on enintddn 100 m,
kokonaiskorkeus on enintdan 270 m ja maksimiteho 8 MW (yht. 392 MW). Tuulivoimaloiden lisaksi
alueelle tullaan rakentamaan tarvittavat huoltotiet seka liitynnat alueen sahkoverkkoon.

Arvioitavia sahkonsiirron vaihtoehtoja on kaksi. Sahkdnsiirtovaihtoehto SVE1: mm. reitin 400 kV
osuuden kokonaispituus on noin 29 km. Sahkonsiirtovaihtoehto SVE2: mm. reitin 400 kV osuuden
kokonaispituus on noin 40 km.

YVA-selostuksen ja toteutettujen selvitysten, kuten havainnekuvien ja nakymaalueanalyysien,
perusteella kriittisimmat maisemavaikutukset kohdistuvat herkkyytensa puolesta suurelle
Lestijokilaakson valtakunnallisesti arvokkaalle maisema-alueelle (VAMA2021). Vaikutukset ovat
kohtalaisia Reisjarven kunnan puolella sijaitsevan Reisjarven Keskikyla-Kangaskylan valtakunnallisesti
arvokkaalle maisema-alueelle, joka sijaitsee lahimmista tuulivoimaloista hieman yli 10 km etaisyydella
idan ja kaakon suunnalla.

Ymparistovaikutusten arvioinnista annetun Valtioneuvoston asetuksen (277/2017) mukaan hankkeen
todennakodisesti merkittavien ymparistovaikutusten arvioinnissa on kasiteltdva myos yhteisvaikutuksia
muiden olemassa olevien ja hyvaksyttyjen hankkeiden kanssa. Yhteisvaikutuksia muiden hankkeiden
kanssa on tutkittu arvioidussa, maaratyssa laajuudessa. Museo tuo esille kulttuuriymparistoja yleisella
tasolla koskien huolen siita, etta maisema-alueiden luonne tulee muuttumaan yhteisvaikutusten
seurauksena ja tulevaisuudessa tama uudentyyppinen energiantuotantomaisema tulee hallitsemaan
paikoin alueiden maisemakuvaa maakuntien kohtausalueella.



YVA-selostuksessa on huomioitu riittavalla tasolla hankkeen vaikutusalueella Reisjarven kunnan
puolella sijaitseva Reisjarven Keskikyla-Kangaskylan valtakunnallisesti arvokas maisema-alue ja siihen
kohdistuvat vaikutukset. Pohjois-Pohjanmaan museolla ei ole muuta huomautettavaa Toholampi-
Lestijarven tuulivoimapuiston ymparistovaikutusten arviointiselostuksesta.

Pohjois-Pohjanmaan pelastuslaitos

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus on esittanyt Pohjois-Pohjanmaan pelastuslaitokselle lausuntopyynnon
wpd Finland Oy:n Toholampi-Lestijarven tuulipuiston YVA-selostuksesta. Hankealue sijaitsee
Toholammin ja Lestijarven kuntien alueella, noin 8 kilometrid Toholammin keskustasta kaakkoon ja noin
7 kilometria Lestijarven kirkonkylasta luoteeseen. Nyt vireilld oleva hanke koskee tuulivoimaloiden
lainvoimaisten osayleiskaavojen mukaisen kokonaiskorkeuden ja maksimitehon korottamista seka
hankkeen sahkonsiirtoa. Hankkeella voi olla myds Pohjois-Pohjanmaan alueelle ulottuvia vaikutuksia.

Pelastusviranomainen on tutustunut asiakirjoihin ja pyytdd huomioimaan rakentamisen aikaisen
raskaan liikenteen ja mahdolliset polttoaineiden ym. kemikaalien aiheuttamat riskit seka
metsapalovaaran. Metsa- tai ruohikkopalovaaran (maastopalovaara) aikana ja olosuhteiden kuivuuden,
tuulen tms. takia muutenkin ollessa sellaiset, etta tulipalon vaara on ilmeinen, tulisi valttaa sellaisia
rakennus-, maanmuokkaus- tai muita toita, joissa on kipindinnin vaara.

Puolustusvoimat, 2. logistiikkarykmentti

Puolustusvoimat toteaa, ettd ymparistovaikutusten arvioinnissa on kasitelty hankkeen vaikutuksia
Puolustusvoimien tutkien ja valvontajarjestelmien toimintaan. YVA-selostuksen luvun 23.1 (Vaikutukset
Puolustusvoimien toimintaan ja tutkajarjestelmiin) mukaan Puolustusvoimat on toukokuussa 2021
antanut hankkeessa tehdyistd muutoksista lausunnon, jonka mukaan Puolustusvoimat ei vastusta
suunnitelman mukaisten tuulivoimaloiden rakentamista.

Puolustusvoimilla ei ole hankkeen YVA-selostusvaiheessa lisattadvaa aiemmin lausuttuun (3. viite).
Reisjarven kunta

Valmistelija tekninen johtaja

Hankkeen kuvaus

Toholampi-Lestijarven tuulipuiston hankealue sijaitsee Toholammin ja Lestijarven kuntien alueella.
Hankealueen koko on noin 46 km2 ja se sijaitsee noin 8 kilometria Toholammin keskustasta kaakkoon
ja noin 7 kilometria Lestijarven kirkonkylasta luoteeseen. Hankkeesta on toteutettu YVA-menettely
vuosina 2013-2016 ja hankkeella on lainvoimaiset osayleiskaavat. Nyt vireilla oleva hanke koskee
tuulivoimaloiden lainvoimaisten osayleiskaavojen mukaisen kokonaiskorkeuden ja maksimitehon
korottamista seka hankkeen sahkonsiirtoa. Tuulivoimapuisto koostuu suunnitelman mukaan enintaan
49 tuulivoimalasta, joiden kokonaiskorkeus on enintaan 270 metria ja roottorin halkaisija enimmillaan
200 metria. Tuulivoimalan maksimiteho on 8 MW. Talléin tuulivoimapuiston kokonaisteho tulee
olemaan yhteensa 392 MW ja arvioitu vuosituotanto 980 GWh.

Lausunto

1. Reisjarven tuulivoimahanke: On tarkeaa huomioida, ettd arviointiselostuksessa ei ole otettu
huomioon Reisjarven kunnan puolella Pitkajarven ja Lestijarven rajan valiin suunnitteilla olevaa Pikku
Kivinevan tuulivoimahanketta. Hanke on alustavien suunnitelmien mukaan 8-15 voimalan eli 64-120
MW tuulipuisto, noin 1200 hehtaarin hankealueella. Alueella tarkastellaan myds aurinkovoiman
tuotannon mahdollisuutta. Tama on merkittavad puute, koska kyseisen hankkeen kumulatiiviset



vaikutukset voivat lisata esimerkiksi maisema- ja linnustovaikutuksia. Yhteisvaikutusten tarkastelu olisi
nain ollen laajempi ja antaisi paremman kokonaiskuvan ymparistovaikutuksista.

2. Voimajohtojen yhteisvaikutukset: Fingridin liityntapisteeseen liittyvid yhteisvaikutuksia ei ole
myoskaan arvioitu. Koska sahkoverkko ja voimajohdot ovat olennainen osa tuulivoimahankkeiden
infrastruktuuria, olisi syyta tutkia, miten hankkeiden voimajohdot vaikuttavat yhdessa ymparistéon ja
maankayttoon. Tama voisi tuoda esiin yhteistydmahdollisuuksia voimajohtoalueiden suunnittelussa ja
maankaytossa, jolloin vaikutuksia voitaisiin optimoida ja minimoida.

Lausuntopyynnossa lausunto pyydetaan toimittamaan Etela-Pohjanmaan ELY-keskukselle 11.10.2024
mennessa. Reisjarven kunta on pyytanyt lisdaikaa lausunnon antamiseen. Lisdaikaa on myodnnetty
18.10.2024 saakka.

Esittelija Vs. Kunnanjohtaja

Paatdosehdotus Kunnanhallitus pé&attdd antaa ylld olevan lausunnon Toholampi-Reisjarvi
tuulivoimapuiston YVA-selostukseen.

Paatos Paatdosehdotus hyvaksyttiin.

Suomen Erillisverkot Oy

Hankkeella ei ole vaikutusta Suomen Erillisverkot Oy:n Verkko-operaattoripalvelut liikketoimintaan.
Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjanmaan piiri ry

Tuulivoimayhtié wpd Suomi Oy suunnittelee 49 tuulivoimalan suuruisen maatuulivoimapuiston
rakentamista Toholammin ja Lestijarven kuntien alueelle. Hankealueen koko on noin 46 km2 ja se
sijaitsee noin 8 kilometria Toholammin keskustasta kaakkoon ja noin 7 kilometria Lestijarven
kirkonkylasta luoteeseen. Tuulivoimaloiden kokonaiskorkeus on enintaan (VE1) 270 metria ja roottorin
halkaisija enimmillddn 200 metria. Tuulivoimalan maksimiteho on 8 MW. Talloin tuulivoimapuiston
kokonaisteho tulee olemaan yhteensa 392 MW ja arvioitu vuosituotanto 980 GWh. SLL:n Pohjanmaan
piirin alueelle on tulossa arviolta noin yli 6.000 maatuulivoimalaa, joka laajasti pirstoo luontoa ja
heikentaa asumisviihtyvyytta. Ala on ylikuumentunut paikoin pahasti, kuten tassakin kohteessa. SLL
Pohjanmaan piiri katsoo, ettd tuulivoimayhtidilla on systemaattinen luonnonelioston seka
luonnonarvojen tuhoamisprosessi kaynnissa, jossa vahatellaan ja vesitetaan jo olemassa olevaa
tutkimustietoa hankekohtaisilla selvityksilla ja maastokartoituksilla, jotka jaavat varsin suppealle
tasolle ajallisesti tutkimuksiin nahden.

Maakunnan alueelle tulee jaada kauttaaltaan erilaisia luontoalueita ja joka kuntaan tulee maaritella
tuulivoiman ”No go” -alueita. Lisaksi hankealueen seutu kuuluu osittain luonnonhiljaisiin alueisiin,
joiden arvo tulisi nyt jo nahda, koska varsinkin hiljaiset alueet ovat uusiutumaton luonnonvara.
Lahialueille suunniteltujen ja jo rakennettujen tuulivoimaloiden maara on kestamaton ja kantokyky
ylittyy, koska yhteisvaikutuksia ei voida huomioida realistisesti.

Suojavyohykkeet
”"Hankealueen 1,4-2 km etaisyydella sijaitsee yksi asuinrakennus ja 17 loma-asuntoa.”

Suojaetaisyys on aivan liian pieni voimaloiden kokoon nahden. Suojaetaisyyden tulee olla vahintaan
viisi kilometria asuin- ja lomakiinteistoihin. Suojavyohykkeiden tulee olla riittavan laajat, vahintaan 10
kertaa voimaloiden siipien pyyhkaisykorkeus myos seuraaviin kohteisiin nahden

- luonnonsuojelualueista



- Natura-alueista

- soidensuojelualueista
- pohjavesialueesta

- viheryhteyskaytavista
- virkistysalueista

Suojavyohykkeen laajuus riippuu kohteen ominaisuuksista. SLL Pohjanmaan piiri on linjannut
hallituksen kokouksessaan, ettei se tule puoltamaan yhtdan tuulivoimahanketta, elleivat riittavat
suojaetaisyydet toteudu.

Uusia maatuulivoima-alueita kaavoitettaessa tulee suunnittelussa noudattaa varovaisuusperiaatetta.
Uusi luonnonsuojelulaki astui voimaan 1.6.2023. LSL:n 7 8:n varovaisuusperiaatteen (EU:n
varautumisperiaate) mukaan lain mukaisessa paatoksenteossa on kiinnitettdva huomiota luonnon
monimuotoisuuden merkittdvdn vahenemisen uhkaan, vaikka tieteellistd varmuutta kielteisista
luontovaikutuksista ei viela olisi.

Linnusto

Hankealueella havaittiin linnustoselvityksissa yhteensd 48 suojelullisesti arvokasta lintulajia
(Taulukko1). Erittdin uhanalaisiksi (EN) luokitelluista pesintaan viittaavasti havaittiin tukkasotka,
mustakurkku-uikku, mehildishaukka, tervapaasky ja hdmatiainen. Vaarantuneiksi (VU) luokitelluista
lajeista havaittiin pesintaan viittaavasti metsahanhi, pyy, riekko, sinisuohaukka, hiirihaukka, jouhisorsa,
kiuru, haarapaasky, varpuspolld, pensastasku, toyhtotiainen ja pajusirkku. Lisaksi vaarantuneiksi
luokitelluista lajeista ... pesivat maakotka ja harmaalokki. Silmallapidettavaksi (NT) luokitelluista
lajeista havaittiin pesintaan viittaavasti kanahaukka, kuovi, kuukkeli, valkoviklo, liro, taivaanvuohi,
helmipollo, vastarakki, kaenpiika, ruokokerttunen, narhi, jarripeippo ja pohjansirkku. Keski-Boreaalisen
vyohykkeen Pohjanmaan (3a) alueellisesti uhanalaisista lajeista (RT) pesintaan viittaavasti havaittiin
niittykirvinen, kuukkeli ja pohjansirkku.

Katsomme, etta kaikki linnustoselvitykset ovat jddneet puutteelliseksi ja osittain vanhoiksi, vaikka niita
on taydennetty. Linnustoselvityksia tulee tehda oikea-aikaisesti useampana perakkaisena vuotena.
Vuosien valilla on suuria eroja esim. polloilla, johtuen myyrakantojen vaihtelusta. Lisaksi hankealueella
esiintyy runsaasti paivapetolintuja seka suurempia uhanalaisia petolintuja, joiden pesareviirit ovat
hakealueen reunoilla. ”Saaksen havaittiin kantavan kahdesti kalaa hankealueen itapuolelle
Tuomikonnevan suuntaan.” Vaikka saaksen pesaa ei loytynyt hankealueelta, tulee varsinkin sen
ruoanhakulentolinja selvittaa. "Maakotkan kohdalla osa hankealueesta kuuluu pitkaaikaisen tunnetun
maakotkareviirin saalistusalueeseen. Lahialueelta on tuore (vuodesta 2021 alkaen ollut) epaily toisesta
maakotkareviiristd.” Naiden uhanalaisten lintujen lentoreitit tulee selvittda, jotta voidaan arvioida
voimaloiden sijoittamista alueelle, vai kasvaako térmaysriski lilan suureksi. Vetoamme tuoreeseen
KHO:n paatokseen KH0O:2024:96.

Hankealue sijoittuu kurjen kevatpaamuuttoreitille, josta olisi myds pitanyt olla selvityksessd enemman
tietoa ja kartta. Tekstissa on vedottu yli 10 vuotta vanhoihin muuttolintuselvityksiin, nama selvitykset
olisi tullut paivittaa. Lahtokohtaisesti lintujen paamuuttoreiteille tai tarkeille lintualueille ei tule sijoittaa
yhtaan tuulivoimalaa. Ymparistoministerion ohjeistusta Linnustovaikutusten huomioiminen
tuulivoimarakentamisessa tulee noudattaa. Siind ohjeistetaan kayttdmaan muutontarkkailuun 30
paivaa kevaalla ja 30 paivaa syksylla, koska hankealueen laheisyyteen on tulossa valtava maara
tuulivoimaloita. Linnustoselvitykset tulee suorittaa oikea-aikaisesti, riittdvassa laajuudessa ja usean



vuoden ajan, jotta voidaan poissulkea vuosien valinen vaihtelu ja vaihtelevan ravintotilanteen
vaikutukset. Tallaiset ”lihamyllyt” aiheuttavat tuhoisia vaikutuksia linnustoon, jos tdmakin hanke
toteutetaan. Kuva: BirdLife Suomi, Lintujen padmuuttoreitit Suomessa - paivitys 2023

Metsapeura

Hankealue sijoittuu metsapeuran seka kevat- ettd syysvaellusalueelle sekd mahdollisesti myds
vasomisalueille. Metsapeura on porojen tapaan hairioherkka laji, joten tuulivoimaloiden sijoittamista
senydinesiintymisalueelle tulee valttda ja odottaa tarkempia tutkimuksia. Nykytutkimukset osittavat jo,
ettd suojavyohykkeen tulee olla riittava ainakin viisi kilometria, varsinkin Natura-alueisiin, joiden
suojeluperusteena on metsapeura.

Hankkeiden toteutuessa kiinni toisiinsa metsapeuran vasomis- vasanhoitoalueille kohdistuu hairidita
ja kielteiset vaikutukset saattavat nousta merkittaviksi. Arvioinnin johtopaatos kuitenkin on, ettei viela
pystyta arvioimaan, missd maarin tuulivoimarakentaminen johtaa metsapeuran kannalta kaytettavissa
olevan elinymparistdjen vahenemiseen. On ilmeist3, ettd vaikutukset ovat erittain kielteiset, koska ei
voida realistisesti arvioida tuulivoimaloiden yhteisvaikutuksia. Alueelle on suunnitteilla 30 km sateella
noin 624 voimalaa. Joten ennen paatdsten tekoa on perusteltua odottaa meneillddn olevan LUKE:n
tutkimustuloksia tuulivoimarakentamisen vaikutuksista metsapeuran elinymparistoon. Tassa tulisi
erityisesti noudattaa ns. Varovaisuusperiaatetta.

Elidsto ja yhteisvaikutukset

"Tuoreemmassa tarkastelussa (8.5.2024) on hankealueita kattavilta ruuduilta havainto kolmista suden
jaljista seka tehty yksi ndkdéhavainto, havainto kuusista ilveksen jaljista, 29 ahmahavaintoa seka neljat
havainnot karhusta (jalki ja muut havainnot). Kaikki karhun ja 26 ahman havainnoista on tehty
Toholammin hankealueen pohjoisosaa kattavalta 10x10 km ruudulta (Kuva 13). Pentue tai
laumahavaintoja lajeista ei ole tehty hankealueita kattavilta ruuduilta viimeiselta 4 kuukaudelta.
Havaintoruuduista tulee huomioida, ettd ne sijoittuvat suuremmalta osin hankealueiden ulkopuolelle
kuin niiden alueelle. Joka tapauksessa hankealueiden ymparistossa liikkuu kaikkia suurpetoja ja
kevaalla 2024 on tehty havaintoja erityisesti ahmasta”.

Hankealueen ymparistéssa on havaittu lilkkkuvan kaikkia Suomen suurpetoja. Seutu on harvaan asuttua
jametsaista metsatalousaluetta, alueen suurpedot ovat saaneet elaa siella rauhassa. Tama hanke tulisi
toteutuessaan hairitsemaan naita suurpetoja, jonka seurauksen ne siirtyisivat mahdollisesti
hairitsemaan ihmisia. Joten tama hanke tulee aiheuttamaan enemman haittaa kuin hyotya, sita ei tule
toteuttaa. Liito-oravan, viitasammakon ja lepakoiden osalta tulee selvitykset tehda oikea-aikaisesti
seka kartoittaa useampana vuotena, etta saadaan tarkka kuva niiden elinpiireista. Pelkka yhden kauden
jayhden tai kahden paivan selvitykset eivat ole riittdvan kattavia. Vuosittainen vaihtelu reviireilla voi olla
suurta. Alueella esiintyvat hyonteiset, pieneliot seka maaperan pieneliot olisi tullut myos kartoittaa.

Miten turvataan elididen reviirien riittdva koko ja laadukas elinymparisto?
Eliosto ja tutkimustieto

Luontoarvoja tulee tarkastella uuden Luken meta-analyysin pohjalta, jossa eri tutkimuksista
analysoitiin 71 tutkimusta maailmalta, jotka oli tehty tuulivoima-alueiden rakentamisen jalkeen
(Tolvanen A., Routavaara H., Jokikokko M., Rana P.: Review, How far are birds, bats, and terrestrial
mammals displaced from onshore wind power development? — A systematic review, Biological
Conservation 288 (2023)). Naista ainoastaan neljassa, vuosina 2022 ja 2023 oli yli 100 metria korkeita
tuulivoimaloita. Muissa tutkimuksissa tuulivoimalat olivat 50-99 metria korkeita. Tutkimustuloksia
tarvitaan viela lisda nykymittakaavan mallisilla voimaloilla, joiden kokonaiskorkeus yltaa yli 250 metriin.



Tuulivoimahankkeen toteutuessa monen lajin reviirit pirstoutuvat voimaloiden tieltd raivattavan metsan
ja muun elinympariston katoamisen vuoksi. Tama vaikeuttaa lajien selvidmistd alueella.
Elinymparistdssa ei valttamatta ela riittavasti lisddntymiskykyisia ja elinkelpoisia lajin yksiloita, jotta
lajin populaatio voisi selvita jatkossa elinvoimaisena. Luken meta-analyysissa todettiin vield seuraavaa:

- Tuulivoimaloiden melu vaikeuttaa eldinten kommunikaatiota. Esimerkiksi polléjen ja poikasten
viestinta pesalla estyy ja hairiintyy, kun lintujen danet eivat kuulu.

- Monilla saaliselaimilld on todettu vaikeuksia kuulla petojen &ania. Myds pedoilla todettiin vaikeus
kommunikoida lajitoverien ja poikasten kanssa.

- Varsinkin pollojen ja paivapetolintujen todettiin hylkdavan pesia ja reviireja, jos tuulivoimaloita
rakennettiin viitta kilometria lahemmas.

Tutkimuksen perusteellailmeni, etta tulee noudattaa varovaisuusperiaatetta ja jattaa tuulivoima-alueet
rakentamatta varsinkin luonnon monimuotoisuudelle tarkeille alueille, viheryhteyskaytaville, lintujen
muuttoreiteille ja niiden viereen seka suojelu- ja Natura-alueiden ja perinnebiotooppien viereen.
Riittava suojaetaisyys on lahtdkohtaisesti asetettava naihin herkkiin ymparistoihin viiteen kilometriin.

Ei viela tiedeta miten eldimet suhtautuvat tuulivoimaloihin, aiheuttaako tuulivoimapuiston toiminta
alueen valttamistd ja miten kauaksi mahdolliset haitalliset vaikutukset ulottuvat.
Luonnonvarakeskuksen (Luke) ja neljantoista tuulivoimayhtion yhteishankkeessa ”Metséaeldinten
esiintyminen ja elinymparistdjen kaytto tuulivoimaloiden lahialueilla (WINDLIFE)” vuosina 2023-2027
tullaan selvittamaan tuulivoiman vaikutuksia suteen, metsapeuraan ja maakotkaan seka poronhoitoon
ja poronhoidon kustannuksiin, joten tieto tuulivoiman vaikutuksista on tulevaisuudessa lisdantymassa.
Naita tutkimustuloksia tulisi odottaa ennen laajamittaista tuulivoiman rakentamista. Riistakantojen
hallinta vaikeutuu, jos tuulivoimaa rakennetaan liian tiheasti, eika yhteisvaikutuksia oteta huomioon.
Metsastykseen jaa liian vahan soveltuvia maita. Hirvikannan tulisi olla tasainen ympari maakunnan,
jotta valtytaan hirvituhoilta metsissa ja pelloilla, seka hirvien valisilta taudeilta.

Melu

Melua tulee mallintaa eri sdaolosuhteissa ja eri vuoden aikoina, jotta saadaan selville merkityksellisen
sykinnan maara. Se tulee ilmi vain tietynlaisissa sdaolosuhteissa ja vuodenaikoina. "Ymparistomelu
taipuu aina kylmemman ilman suuntaan, eli paivisin tuulivoimalan sateileva aani taipuu tavallisesti
ylospain, koska ilmanlampadtila pienenee mentaessa ylospain. Yoaikana tilanne on toinen syyskesalla,
syksylla ja talvella, koska maanpinnan lampotila on alhaisempi kuin ylempana. Talloin tuulivoimaloiden
sateilema aani kaartuu alaspain ja voi olla olennaisesti voimakkaampaa kuin paivalla.” (VTT:n entinen
johtava tutkija ja aanenhallintaryhman ryhmapaallikkd) Jos aiotte jatkaa hankkeen valmistelua, tulee
sen melumittaus toteuttaa autenttisissa olosuhteissa jo rakentuneilla alueilla. Lisaksi tulee ottaa
huomioon yhteismeluvaikutus ja vaikutukset herkkien kohteiden eli asutuksen, avoimien pelto-, suo- ja
vesialueiden maisemaan ja aanimaailmaan. Lisaksi melupaaston lahtoarvoihin tulee lisata 5dB:n
sanktio.

Tuulivoimaloidenvalinen etaisyys tulee ollariittavan pitka. Liian lahelle toisiaan tuulen ylapuolella oleva
voimala vaikuttaa voimakkaasti tuulen alapuolella olevan voimalan toimintaan. Seurauksena voi olla
seka voimalan tuottaman sahkotehon pieneneminen ettd pienitaajuisen melun ja infraddnen sateilyn
voimakkuuden lisaantyminen. Hankealueiden laheisyys lisda melua ja yhteisvaikutuksia.

Vieraslajit



Tuulivoima-alueiden rakentuessa vieraslajien leviamisriski on hallitsematon uhka varsinkin luonnon
monimuotoisuuden kannalta tarkeilld alueilla sekd suojelualueiden reunoilla. Rakentaminen vaatii
suurien maamassojen siirtdmista ja vaihtoa. Vieraslajit kulkeutuvat tydkoneiden renkaiden mukana
alueelle tdma on otettava huomioon. Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen ((EU) N:o
1143/2014) ja laki vieraslajeista aiheutuvien riskien hallinnasta (1709/2015).
Tuulivoimateollisuusalueen rakennuttaja tulee velvoittaa, ettei kaytetd saastuneita maamassoja
alueilla. Toimijoille tulee asettaa usean vuoden seuranta- ja torjuntavelvoite vieraslajeille.

On kaynyt ilmi, etta tuulivoimaloiden ymparistoja, teita ja sorakoita on kasitelty kasvinsuojeluaineilla,
jotta ehkaistaan kasvien kasvaminen. Tama kaytanto aiheuttaa ympariston pilaantumisriskin. Varsinkin
vesistdjen ja pohjavesialueiden lahella kasvinsuojeluaineiden kaytto tulee kieltda. Kasvinsuojeluaineet
vaikuttavat ymparoivan kasvillisuuden lisdksi myos riistaan seka muihin elaimiin.

Mikromuovi

Tuulivoima-alueiden mikromuoviongelmasta ei ole riittavasti tutkimustietoa. Joidenkin lahteiden
mukaan lavoista irtoaa jopa satoja kiloja muovia vuosittain. Varsinkin lavat ovat suuren rasituksen
alaisina eroosiolle herkkia. Tuulivoimaloiden muovi sisadltda haitallista bisfenoli-A yhdistetta. Sen
levidminen ymparistodn on ehdottomasti estettava.

Tuulivoimarakentamisessa on tarkeda kayttda tarveharkintaa, koska erityisesti lapamateriaali on
vaikeasti kierratettavaa. Tulee myoOs valttaa erilaisilla lujitteilla kovetettuja komposiittimateriaaleja,
koska niiden uusiokayttd ja kierrattdminen vaativat paljon energiaa ja on miltei mahdotonta.
Nykymuodossaan tuulivoimala ei ole rakenteellisesti kestavan kehityksen mukainen.

Oljyt

Oljyvahingon riski tydmaa-aikana, hairidtilanteessa, kdytén ja huoltotdiden aikana, tulee ottaa myds
huomioon. Pienenkin o0ljyvahingon sattuessa tulee tilanteen paheneminen estda ja ryhtya
toimenpiteisiin  6ljyyntyneen maan poistamiseksi. Asiasta tulee ilmoittaa valittomasti
ymparistonsuojeluviranomaiselle. Kaytto- ja yllapitokuvauksesta tulee selvitd, mitkd ovat nama
mahdolliset kohteet, mista 6ljy voi vuotaa ja mista se kerataan talteen? Edella mainittuja 6ljyvahinkoja
maaperaan on tullut SLL Pohjanmaan tietoon, eika asiasta ole ilmoitettu asiaankuuluvalla tavalla

ymparistonsuojeluviranomaiselle. Tallaisia laiminlyonteja ei saa tapahtua vaikka yhteista kielta ei aina
olisikaan.

Lopuksi

Hankealueelle jaa suosittu Lestijoen melontareitti ja virkistyskalastusjoki. Arvioinnissa Lestijoen
merkitysta virkistysalueena vahatellaan. On selva, ettd nain massiivinen maisemamuutos vaikuttaa
erittain kielteisesti eramatkailuun ja virkistyskalastukseen, joiden taloudelliset vaikutukset/menetykset
ovat arvaamattomat.

Suomi on ollut netto-omavarainen sahkdntuotannossa tanakin vuonna 2024. Taten uusien
maatuulivoimaloiden sijoituspaikkoja tulee harkita tarkemmin, jotta ymparistoja ei pilata hatikoiden.
Koko Suomi varmasti tuulisuuden perusteella soveltuu tuulivoimatuotantoon, mutta lajien ja
elinymparistéjen esiintyminen ja uhanalaisuus maarittelevat lopulta, mihin sitd voidaan rakentaa.
Nykyiset biodiversiteettitavoitteet ja tuulivoimantuotanto ovat selkeasti ristiriidassa keskenaan. Siksi
tama alue tulee jattaa rakentamatta, jotta voidaan tehda korjausliike. Lisaksi kysymme:

eMihin tata hanketta tarvitaan?

*Mihin talla alueella tuotettu sahko on tarkoitus myyda?



*Mista voimaloihin ja tiestoon tarvittava maa-aines tullaan hankkimaan kestavasti?

*Mika on hankealueelta poistettavan puuston maara? Kohteesta tulee tehda koko elinkaaren aikainen
hiilitaselaskelma, eika pelkkia suppeita hiilinielulaskemia.

*Miten varmistetaan tdman hankkeen vaikutusten puolueeton arviointi?

Tuulivoima-alueen elinkaaren aikaisista paastolaskelmista tulee kysya arvio puolueettomalta taholta,
erityisesti taman kaltaisilla kohteilla, jossa alueellinen kantokyky on koetuksella. Yhteisvaikutukset
voimistuvat sitd enemman mitd enemman tuulivoima-alueita rakennetaan lahekkain kiinni toisiinsa.
Tuulivoimayhtid6 wpd Suomi Oy ei ole esittdnyt ensimmaistdkddn ajatusta ekologisesta
kompensaatiosta.

Jos tuulivoimaa rakennetaan, tulee sen maankayttd kompensoida riittdvan laajasti ekologisen
kompensaation keinoin, ennallistamalla samalta seudulta laajoja metsaelinymparistdja tai soita, joita
haviaa tuulivoiman alle. Kompensaatioalueen tulee olla laajempi kuin hankealueen, koska luonnon
monimuotoisuus ja ekosysteemien laatu heikkenee merkittavasti rakennusvaiheessa tuulivoima-
alueella, eika se palaudu koskaan entiselleen. Ekologista kompensaatiota ei ole pelkka puiden istutus,
eika paikallisten yhdistysten tukeminen tai tulipaikkojen rakentaminen metsastysseuroille. Vastuullinen
hanketoimija esittda kompensaatiotoimia. Osa komponenteista valmistetaanKiinassa, jossa ei ole yhta
korkeat ymparistolaatunormit kuin muissa maissa. Kompensaatiotoimissa tulee ottaa huomioon
komponenttien kuluttamat raaka-aineet, jotka tulee kompensoida valmistusmaassa.

Huomautamme vield, ettd maanvuokrasopimuksiin tulee kirjata velvoite, ettd hanketoimija perustaa
purkurahaston ja maksaa voimalan seka perustusten purkukustannukset seka alueen ennallistamisen.
SLL Pohjanmaan piiri muistuttaa, etta vihrea siirtyma on muutos kohti kestavaa taloutta ja kasvua, joka
ei perustu luonnonvarojen ylikulutukseen. Se nojaa kiertotalouteen ja luonnon monimuotoisuutta
edistaviin ratkaisuihin. Siirtyma onnistuu vain, kun ilmaston rinnalla huomioidaan muut ymparisto- ja
luontovaikutukset. Tama on usein unohtunut vihrean siirtyman kiihtyessa. Globaaleja ilmastopaastoja
ei voida vahentaa pelkastaan tuulivoimarakentamisella Suomessa. Fossiilista energiaa kayttavia
tehtaita tulee olemaan edelleen halvan tydvoiman maissa, koska vaestd siellakin haluaa nostaa
elintasoaan. Vihreaa eli kestavaa siirtymaa tulisi energiatalouden puolesta tarkastella alueellisesti.
Seka tuotantoa etta kulutusta tulee kohtuullistaa ja energiaa tuottaa paikallisia vahvuuksia korostaen.
Montako fossiilista tehdasta tullaan sulkemaan sen vuoksi, kun Suomi tungetaan tayteen
tuulivoimaloita?

”Luontohaittamaksulla, maankaytonmuutosmaksulla tai rakentamista ja muuta maankayttoa
koskevalla velvoittavalla ekologisella kompensaatiolla voitaisiin toteuttaa “aiheuttaja maksaa” -
periaatetta ja hillitd luontohaittojen syntymista ja siirtdd maankayton luontovaikutuksista syntyvaa
kustannusrasitusta niille toimijoille, jotka ovat vastuussa luonnon tilan heikentdmisesta.”
Luontopaneeli 2023

SLL Pohjanmaan piiri ei tule puoltamaan hanketta vaan katsoo parhaaksi vaihtoehdoksi koko
hankkeelle VEO-, eli ettei hanketta tule toteuttaa.

Telia

Telia Finland Oyj:lla (Telia) ei ole hankkeesta huomautettavaa voimaloiden sijoituksista, mutta jatkossa
hankkeen vaikutusalueelle ei voida rakentaa radiolinkkijarjestelmia. Sahkonsiirtojohdoista pitaa tehda
tuulivoimahankkeen toimesta erikseen vaarajanniteselvitys lahelld olevien Telian kaapeleiden osalta
(risteamat ja rinnakkain kulkevat johdot).



Toholammin kunta

Alueelle on toteutettu YVA-menettely vuosina 2013-2016 ja samanaikaisesti laadittu osayleiskaava,
kunnanvaltuuston hyvaksynta 29.5.2017 § 16, Vaasan hallinto-oikeuden paatos 17.12.2019 NRO
19/0621/3 ja Korkeimman hallinto-oikeuden paatdés 14.5.2020 NRO 115/1/20. Hankkeella on siis
lainvoimaiset osayleiskaavat, joiden mukaisesti on haettu myos rakennusluvat voimaloille. Nyt kasilla
olevassa paivityksessa on tarkoitus kdyda lapi YVA-prosessi ja tarkistaa osayleiskaavoja pienilta osin,
koska hankealueen tuulivoimaloiden kokonaiskorkeutta ja maksimitehoa halutaan voimaloiden
tekniikan kehittymisen mydta korottaa.

Tuulipuistojen toteutumista ja niista saatavia tuloja on Toholammilla odotettu jo vuosia. Alueen
lainvoimaisten osayleiskaavojen toteuttamista ei saa vaarantaa ja tama tulisi ottaa huomioon, kun Ely-
keskus antaa perustellun paatelmansa arviointiselostuksesta. Hankkeen toteuttajan tulee turvata
radio- ja tv-lahetysten laadukas vastaanotto tarvittaessa lisdmastoin. Toholampi sijaitsee kahden
lahetysalueen rajalla, jonka vuoksi lahetysten hairioton vastaanotto tulee varmistaa. Muutoin
Toholammin kunnalla ei ole huomautettavaa ymparistdvaikutusten arviointiselostuksesta.

Toholammin kunta, rakennus- ja ymparistolautakunta

Esittelija Ymparistotarkastaja

Paatosehdotus Rakennus- ja ymparistolautakunta:

1. merkitsee tiedoksi.

2. merkitsee tiedoksi.

3. ei jata lausuntoa Toholampi-Lestijarven tuulipuiston YVA-selostuksesta.
4. ei jata lausuntoa Pitkalehdon tuulivoimahankkeen YVA-selostuksesta.
Paatos Paatosehdotus hyvaksyttiin.

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto Tukes

Tukesilla ei ole lausuttavaa hankkeesta kemikaaliturvallisuuslain (390/2005) nakokulmasta eika
hankealueelle sijoitu Tukesin tietojen mukaan laajamittaista kemikaalien kasittelya ja varastointia
harjoittavia tuotantolaitoksia. Kaivosrekisterin karttapalvelun mukaan alustavien
sahkonsiirtoreittivaihtoehtojen  laheisyyteen  sijoittuu kaivoslain mukaisia  varaus- ja
malminetsintalupahakemusalueita. Tarkemmat tiedot alueista ja niiden sijainnista Oytyvat
kaivosrekisterin karttapalvelusta: Kaivosrekisterin karttapalvelu (gtk.fi).

Lahtokohtaisesti malminetsintd ei poissulje muuta elinkeinotoimintaa kohteella, silla
tutkimusmenetelmat ovat moninaiset eika niista aiheudu kohtuudella valtettavissa olevaa yleisen tai
yksityisen edun loukkausta. Muulla myohemmalld luvanvaraisella maankaytolla vireilla tulleilla
hankkeilla tai suunnitelmilla ei kuitenkaan voida pois sulkea malminetsintalupahakemuksella
syntyneita etuoikeusvaikutuksia. Tulevat malminetsintatutkimukset tuleekin pyrkia keskittamaan
mahdollisimman nopeasti ensisijaisesti niille alueille, jossa mahdolliseen maankayttointressiin
kohdistuu kilpailua. Muilta osin Tukesilla ei ole lausuttavaa hankkeesta.

Varsinais-Suomen ELY-keskus, kalatalouspalvelut

Ei lausuntoa.



Mielipiteet

Mielipide 1

1.

Siirtolinjat metsakato ja hiilinielun suuret tuhoajat. WPD, Finngrid maaraavat suunnan. Kaava-
alueet ldaninrajalla vierekkain. Yksi linja lanteen Asiala Purontaka suuntaan Vaarajoen ja
Semeconin Kukonkylaan. Sinne pitad menna molempien hankkeiden sahkot. Lisdamala
vastaan otto kapasiteettia Kukonkylassa. Nain Aarrekangaan linja jaa pois. 20 km metsakatoa
saastyy. Ei ollut Rambollilla kielteista sanottavaa, kahdesta eri suunnasta. Onko ELY keskus
voimaton ja antaa hiilinielujen Suomessa pienentya.

Mylly nro 32 muutama muukin 100 m siivet pyoriin metsatien paalla. Metsatyot vaativat kulkua
jatkuvasti, kaava alueen lapi, varoitus merkeista huolimatta. Siirrettava tai poistettava? Nainko
on kulkian kohtelu. ELY keskus Miten on?

Sarkijarven rannassa n: 1 km kaavasta Rambollin taulukossa 40 myllya tulee nakymaan
jarvelle. Eramainen jarvi muuttuu aivan muuksi, ei kuulu endan kuikan raakasya tulevina
aikoina. Kuikanlasku 54-238 kaava-alueen rajalla idassa. Tervalampi 40-37 Lansirajalla.
Kunnostettu lintu kosteikko. Myllyja etelassa, idassa ja pohjoisessa, noin 200 m. kosteikosta.
Tamako on Luonnon monimuotoisuutta talla alueella ELY keskus. Taalld maaraa Ulkomainen
Mylly teollisuus. Paikalliset sivuutettu. Kaikkiko hyvaksytaan. Mita virkaa Elylla?

Mielipide 2

Kaikki tuulivoimalan teko tai suunnittelu lopetettava. Ennen kun on tutkittu miten vaikuttaa
puhelinverkkoon, television nakymiseen ja radion kuuluvuuteen.. Myds asumuksesta pitda olla
enemman kuin se 2,5 km

Mielipide 3

Lausuntomme koskee paaasiassa sahkonsiirtoon liittyvia ratkaisuehdotuksia

1.

Toholammin tuulivoiman rakentamisen suunnitelmakauden suurin puheenaihe ja naraa
aiheuttanut on siirtolinjan rakentaminen ja linjan alle jaavien monien metsdnomistajien metsat
- moneksi kymmeneksi vuodeksi, ja viela naurettavan pienilla korvauksilla.

Sahkon siirto em. alueelta Lestijarven linjojen kautta on tyrmatty monesta eri syysta. Syyt ovat
vaihtuneet vuosien kuluessa.

Ensin WPD kertoi kunnanvaltuuston infotilaisuudessa tylysti, etta siirtolinjan rakentamainen ei
kuulu heille, eivatka he voi siihen vaikuttaa. Se on Fingridille kuuluva asia.

Sitten WPD kertoi, ettei sahkovoima mahdu Lestin linjalle.

Ja nyt syyna on Natura-alue. (Kerrottiin yleisotilaisuudessa 10.9.2024)

Tama on metsanomistajien vedattamista. Kylla tassa toholampilaiset metsanomistajat eivat
ole missaan arvossa.

Lestijarven kautta kulkevan sahkonsiirron toisena vaihtoehtona on Sievin Kukonkyldan
rakennettava muuntaja. Alueelle rakentuu lukuisia voimala-alueita. Miksei WPD ole
keskustellut tasta vaihtoehdosta lainkaan?

Yleisotilaisuudessa hiilinieluista keskusteltaessa kerrottiin KOMPENSOINNISTA. Kun linjojen
alta kaadetaan metsaa monien hehtaarien alalta ja silla alueella ei saa kasvattaa metsaa,
hiilinielujen kompensointi tulee siita, etta tuulisdhko on ns. puhdasta. Siis alueen
toholampilaiset metsanomistajat maksavat taman kompensaation. El ole reilua missaan
mielessa, eika riita perusteluiksi, etta sahkonsiirtolinjan metsanomistajat viela korvaavat
hiilinielutkin!



9. Kokonaisuudessaan YVA-selvitys kylla suojaa kaikki eldimet ja niiden hyvinvoinnin voimala-
alueella, mutta metsdnomistajia ei suojella. Heidan tulisi voida kayttda omia metsidan
turvallisesti myds jatkossa.

10. On kumma, etta tdssa WPD:n tuulihankkeessa ei voida yhtaan yrittaa toimia
oikeudenmukaisesti ja tasapuolisesti. Tuulivoimala-alueelle ei sijoitu siirtolinjaa vaan "mopen”
osille jadvat metsanomistajat siirtavat sdhkoa kaikkien kaytettavaksi ilman asiallisia
korvauksia,

Lopuksi kiteytamme:

e Siirtolinja on rakennettava joko Lestijarven suuntaan tai Sieviin rakennettavaan muuntajaan.
WPD:lla on aikaa toteuttaa tdma suunnitelma asiallisesti. Tama hanke kestaa vield muutaman
vuoden viivytyksen, onhan tata jo toistakymmenta vuotta jauhettu ja veivattu

e Tuulivoimala-alueen voimalat on rakennettava riittavan kauaksi metsaautoteista, niin etta
voimaloiden lavat eivat ylety teiden paalle.

Mielipide 4

Liian paljon on nyt myllyjd suunnittelussa toholammin ymparistodn, Talld romutetaan viimeisetkin
elintilat ihmisilta ja elaimilta. Onko otettu huomioon uhanalaisia lajeja jotka elavat kaavoitetulla
alueella? Yksi luontoselvitys ei viela riita mihinkaan.

Mielipide 5

1. Yleista: Kahlattavana on ollut monisatasivuinen aineisto. Ei ole lausunnon antajaa kohtaan asiallista,
ettd aineistosta ei loydy (YVA-asetuksen 277/2017, § 4) yleistajuista, havainnollista ja erillista
lausuntoa, miten yhteisviranomaisen lausunto arviointiohjelmasta on otettu selostuksessa huomioon.
Se mahdollistaisi kokonaiskasityksen saavuttamisen ja sen voisi monistaa itselle lausunnon antoa
varten. Nyt aineistoa on niin paljon ja erillisina osioina, ettd kokonaisarvioon perustuvan lausunnon
antaminen eitavalliselle kansalaiselle ole helppoa. Jos koko lausunnon monistaa, niin siita syntyy toista
mapillista aineistoa. Tavallisella ihmisella ei ole taitoa eika varaa useisiin nayttépaatteisiin, jolloin voisi
hyodyntaa toisen koneen nayttoa, kun toisella tekee mielipidetta tai lausuntoa. Selostuksen kuvat osin
suttuisia ja monet kuvat sisaltdvat sellaistakin tietoa, joka ei juuri siina kohdassa ole oleellista.
Kriteeristossa kaytetaan riskeista termeja: vahainen, kohtalainen, suuri, keskisuuri, pieni jne. Termien
kayttdo vahentaa selkeasti tekstin tiedon tasoa. Se antaa kuvan, ettd alihankkija tekee toita
toimeksiantajaansa miellyttden. Raporttien uskottavuus karsii tallaisesta toiminnasta. Mita Portugalin
susitutkimukset tanne kuuluvat? Paikalla nama tutkimukset tulee tehda. Taallda on menossa
tuuliteollisuuden osaltaan kustantama peuratutkimus, mutta sen tuloksia ei malteta odotella.
Metsapeuran sukulaisen poron kohdalla on tehty useitakin tutkimuksia.

Sahkoalan ammattilainen: Miksi mikroaaltosateilymittari reagoi tuulimyllyihin? Langattoman viestinnan
tukiasemien sateily ja siihen lisana tuulimyllyjen mikroaaltosateily on myrkkya ihmisten terveydelle.
Myllyjen etaisyys asumuksista nykymalleilla on noin 1, 5 km, mutta Sarja tiedon mukaan turvallinen
etaisyys on 15 km? Tassa olisi tuuliteollisuudellekin vapaaehtoista lisatutkittavaa, koska ulkomaisia
valketietojakin mallinnetaan vapaaehtoisesti. Tuuliteollisuus on tutkinut itse kiinteistdjen arvon
alennusta Suomessa 7000 asuntokaupan avulla ja vaittaa, ettd niin ei tapahdu. Ruotsin, Saksan,
Tanskan jne. satojentuhansien asuntokauppaotanta puolestaan todentaa, ettd asuntojen arvot
alenevat heti jo silloin, kun aletaan puhua, ettd alueelle kaavaillaan tuuliteollisuutta. kaikesta
energiantuotannosta on omat haittansa, mutta muista energiantuottajista poiketen tuuliteollisuus ei
niita ainoana myonna.



2. Reisjarven Pitkajarven ranta-asutus (vakituinen ja mokkiasutus) on sivuutettu, vaikka Norssijarvi ja
Kangaspadjarvi ja sen kulttuurimaisemaisema ja asutus jne. on huomioitu. Pitkdjarvelld on vakituista
asutusta, mutta asuinpaikkaa ei ole merkitty karttoihin. Nain korkeat myllyt tulevat nakymaan hyvin
Pitkajarvelle. Mainittujen jarvien rannoilla on satoja kesdasuntoja, joiden kulttuurimaisema muuttuu
teollisuusnakymaksi. Metsd ei ole pysyvd nakymaeste, koska alueemme on maa- ja
metsatalousaluetta. Kuva-analyysia ei ole tehty Pitkajarvelle pain, vaikka myllyt ovat todella korkeita ja
maasto nousee rannikolta pain yli 100 m. Mallinnukset ndkymaalasta on tehty todennakoisesti alle 200
m myllykorkeuden ndkymamallinnuksella. Lahtdoletus on jo siten vaara.

3. Yhteisvaikutusten arviointi on vajavaista, koska alueella on jo (rakennettu ja suunnitteilla) 12
tuuliteollisuusaluetta. Olemme kolmen maakunnan (Keski-Suomi, Pohjois- ja Keski-Pohjanmaa)
rajaseutua ja nain ollen kaikki maakuntien raja-alueella olevat tuuliteollisuusalueet on huomioitava 50
km sateelld. Alueemme on metsapeuran keskeistad laiduntamis- ja vasomisaluetta. EU-direktiivilla
suojellun metsapeuran elintila on tuhoutumassa, koska tuuliteollisuusmyllyalueita laajennetaan ja
rakennetaan uutta ottamatta riittavasti huomiooon yhteisvaikutuksia suorien ekologisten kaytavien
sailymiseksi. Pankanevan, Isonevan ja Lestijoen Natura-alueet muuttuvat tuuliteollisuusnakymiksi. Jo
nyt suora yhteys metsapeuran liikkumiseksi Lestijarveltd Himangalle on  estynyt
tuuliteollisuusrakentamisen sekd muiden luonnonesteiden (joet, jarvet jne.) vuoksi puhumattakaan
yhdyskuntarakentamisen myota. Tama tuuliteollisuusalue estada suoran yhteyden kokonaan. Samalla
katoaa jalleen valtava alue hiljaisia alueita. Tarinan vaikutusta maan alla elaviin eldimiin ei ole tutkittu,
vaikka tarinasta tiedetdan, ettd elaimet siirtyvat kilometrien paahan tarinan aiheuttajasta. Se
puolestaan aiheuttaa alueen eldimiston ja maaperan koyhtymistd (Luontokato) ja altistumista
eroosiolle kasvien ja eldinten havitessa ja tuhoutuessa myllyjen siipiin.

Tuuliteollisuudella ei ratkaista Suomen sdhkdomavaraisuutta eika teollisuuden sahkdntarvetta sen
sattumanvaraisuuden takia. Taman myontaa jo Fingridikin. Biokaasupohjaiset polttolaitosratkaisut on
otettava kayttéon, jotta hiilinielujen tuhoaminen myllyalueen ja siirtolinjojen osalta saadaan
loppumaan. Hankkeen siirtolinjat ovat aivan liian pitkat ja niiden alueella on historiallisesti merkittavia
muinaismuistoja. Kun valtavat tuuliteollisuusalueet "ennallistetaan" myllyn tullessa kayttoikansa
paahan, niin antura haudataan maahan Ymparistoministerion tulkinnalla. Valtava maara terasta ja
betonia jaa rapautumaan aikojen kuluessa ja vahitellen ne liukenevat virtaaviin vesiin ja maaperaan.
Kansantaloudellista haaskausta ja kestavan kehityksen ja kiertotalouden vastaista toimintaa.

4. Metsapeuran osalta voi tassakin hyodyntaa Pohjois-Pohjanmaan liiton lausuntoa Kenkakaankin
osalta, koska mm. nama teollisuusalueet ovat yhteisvaikutuksissa toisiinsa. Toholammin-Lestijarven
tuuliteollisuusalue on metsapeuran ydinaluetta elin- javasomisalueineen. Jos niiden elinalue tuhotaan,
niin samalla tuhotaan metsapeurakin. Siita on mm. merkittavat taloudelliset ettd muut seuraamukset
Suomelle ja suomalaisille EU-direktiivilla suojellun elaimen tuhoamisesta lyhytnakdisella ja kestavan
kehityksen vastaisella energiapolitiikalla. Toholammilla ja Lestijarvella on jo nyt riittavasti
tuuliteollisuusalueita, etta enaa ei tarvita lisaa. niista ei ole kunnan talouden pelastajaksi.

5. Alue on mm. kurkien paamuuttoreittia. Myllyt vaarantavat myos maakotkan ja muiden suurten
lintujen vapaan liitelyn alueiden muiden tuuliteollisuusalueiden kanssa..

6. Suurpetojen (susi, karhu, ilves ja ahma) elinreviirit heikentyvat jalleen oleellisesti, jos talle
teollisuusalueelle myonnetaan lupa.

7. Rakennettava alue on mm. Reisjarven jarvien valuma-aluetta. Reisjarven jarvilla on
kunnostushankkeita. Tuuliteollisuuden syvalle ja laajalle ulottuvan maanmuokkauksen seurauksena
jarvien kunnostus vaarantuu oleellisesti.



8. Arviointiselostuksessa ei ole otettu kantaa milldan tavalla siivistd irtoaviin nano- ja
mikrohartsipaastoihin. Japanilaisen vertaisarvioidun tutkimuksen mukaan hartsimuovihiukkasten
paastot mm.ilmaan aiheuttavat juuri sen, mita yritetdan estaa eli ilmaston pysyvan l@mpenemisen.
Myrkylliset hartsipartikkelit rikastuvat lopulta ihmisiin maasta, vedesta ja ilmasta. Suomessa on
aloitettu vastaava tutkimus. Onko meilld varaa tuhota puhdas ruuantuotantomme muovipaastoilla?
Tuuliteollisuus ei ole puhdasta energiaa milldan lailla, vaikka sita tuulliteollisuus niin toitottaa. Kun
tutkitaan tarkemmin tuotantoa, kuljetuksia ja toimintaa, niin puhtaus muuttuu pelkaksi mainoskikaksi.

9. Tuuliteollisuuden turvallisuusuhkat on jatetty ldhes huomiotta tai niitd vahatellaan. Laiterikot ovat
mahdollisia kuten on nahty lahialueillakin. Korkealla sijaitsevan konehuoneen O0ljyt, rasvat ja
jadnestoaineet aiheuttavat tulipalon sattuessa merkittavan vaaratilanteen. Jos koko mylly syttyy tuleen,
niin myrkylliset aineet leviavat ilmaan, maahan ja vesistodn. Suuressa vaarassa myrkkylaskeumien
vuoksi ovat lahialueen pinta- pohjavesialueet, vaikka niita ei teollisuusalueen vieressa olisikaan.
Toisaalta, jos palo syttyy rutikuivana kesaaikana, saattavat seuraukset olla katastrofaaliset
lahiasutuksille, metsille ja viljapelloille. Maakunnassa ei ole sellaista pelastus- ja sammutuskalustoa,
jolla mylly saataisiin sammumaan. Paloja pelastustoimen supistukset ovat vaarantaneet jo nyt alueen
ihmisten ja omaisuuden pelastusmahdollisuudet.

Sanotaan, etta tuuliteollisuusalueella voidaan toimia kuten ennenkin. Miten sitten esim. Jyvaskylassa
tuuliteollisuusalueen rajalla on kyltit: Liikut omalla vastuulla? Talvella jaalohkareiden irtoaminen siivista
on todellinen vaara. Tassa epavakaassa maailmantilanteessa juuri sahkéntuotanto on mahdollinen ja
todellinen sabotoinnin ja tuhoamisen kohde. Naista johtuen saattaa yritys joutua aitaamaan alueensa,
jottei joutuisi korvausvastuuseen. Maanomistajille koituvista riskeista ei puhuta mitdan. Maanomistaja
on luvannut sopimuksessaan hankehakijan haudata anturan maahan laitoksen lopetettua toimintansa.
Ymparistoministerio on tulkinnallaan mm. jate- ja ymparistolaista mahdollistanut taman. Keski-
Euroopassa on jo muutamissa maissa velvoitteet anturan purkamisesta. Sama lainsaadantdé on
varmasti tulossa lakien yhdenmukaistamisen myéta tadnnekin. Maanomistaja on silloin vastuussa
anturan purkamisesta kustannuksellaan. Taman hetken hinnat purkutydsta pyorivat 500 000- 1 milj.
euron kieppeilla per mylly. Eivat taida vuokrarahat riittdd purun kustantamiseen. Valtiovalta on
toteuttamassa tasausveron tai valtionosuuksien kautta tapahtuvien leikkausten avulla korvaukset niille
kunnille, jotka eivat saa rakentaa syysta tai toisesta tuulivoimaa. Tuulivoimakunnat menettavat
melkoisen osan tuloistaan, koska valtion velka-aste on niin suuri, ettd maksatus tapahtuu
tuulivoimakuntien saamien tulojen kautta. Jo nyt tuulivoimakuntien johtajat puhuvat, etta heille ei jaa
kuin haitat, jos tasausvero tulee. Mista niita haittoja nyt yhtakkia ilmestyi? Tuulimyllyn paras tuotantoika
on noin 10-15 vuotta. Sen jalkeen tehot alkavat hiipua vaajaamattomasti, Jos mylly poistetaan
tuotannosta, saako maanomistaja edelleen vuokraa?

10. Vaikutukset kuntien elinkeinoihin esitetaan yleensa yltiopositiivisesti. Alueelta ei loydy tuulimyllyjen
kokoonpanoon koulutettua vakea vaan se tulee kilpailutuksen kautta yleensa ulkomailta. Huolto- ja
korjaustoimintaan loytyy Suomesta jonkin verran tyovoimaa, mutta jalleen kilpailutuksen kautta ja
yleensa sama porukka hoitaa useamman yhtion myllyt urakkaluontoisesti Etela-Suomesta kuten
etavalvonnankin. Rakennusaikainen majoittaminen, auraus, soran-, hiekan- ja sepelin myynti,
kuljetukset ja lumenauraus voivat tuoda hetkellisesti paikallisille tuloja. Sekin toiminta tapahtuu
kilpailutuksen kautta. Mita pienempi kunta, sita heikommat ovat vyleensa yrittgjien
kilpailumahdollisuudet suuryrityksia ja ulkomaalaisia alihankkijoita vastaan.

11. Viestintayhteyksiin nain korkeat myllyt aiheuttavat vaistamatta ongelmia. Varsinkin antennitaloudet
ovat vaarassa. Tuuliteollisuuden tulisi korvata taysin ihmisille aiheutuvat ongelmat, koska yrittavat tulla
tulossa uutena toimijana alueelle. Haitat korvaa yleisen oikeustajun mukaan haitan tekija eika haitan
kohteeksi joutunut.



12. Melu- ja valkemallinnukset. Valkemallinnukset tehddan vapaaehtoisesti, mutta muuta
vapaaehtoista tutkimusta ei tehdd. Esim nano- ja mikromuovipdastomittaus /mylly/ a.
Melumallinnukset ovat aikansa elaneita. Miksi hankehakija ei kaytad vapaaehtoisesti tuoreita tietoja
melun ja sateilyn tutkimiseksi. Lisaisi luotettavuutta? Tohtori ... tietoja infradanista tai dipl.insindori ...
selvitystuloksia infradanista. Miksi infradanimittausten uusinta tietoa ei oteta vapaaehtoisesti
kayttoon?

13. Kyselyraporttiin on siséallytetty valtavasti asiaa asian vieresta. Sisallosta selvidaa kuitenkin, etta
tuuliteollisuuden tulemista alueelle vastustetaan enemmiston taholta. Olisi pitanyt jarjestaa sitova
kansanaanestys ja toimia sitten sen mukaan. Nyt ydinasia hautautuu laajan raportin aineistoon. Sama
menettely koskee erilaisia selvityksia ja "tutkimuksia". Kielteisyyttd pehmennelldan vahattelyilmaisuin
(esm,. vahan kielteinen, keskisuuri, kohtalainen jne.). Antaa tarkoitushakuisuuden kuvan
tuuliteollisuudelle myodnteisemman kuvan rakentamiseksi. .

Lopputulema: Toholammin-Lestijarven tuuliteollisuusaluetta ei tule rakentaa, koska se aiheuttaa liian
paljon ongelmia sdhkdntuotannosta saatuun hydtyyn nahden kuten ylla on kuvattu. Tuuliteollisuusalue
ja pitkat siirtolinjat pirstovat tuottavat talousmetsat kannattomaksi. Tuulivoima ei ratkaise Suomen
sahkotalouden ongelmia vaan pahentaa niita, koska tuotanto on nimellistehosta vain 30-40 % ja
tuulettomina kausina tuulimyllyihin on ostettava porssisahkoda niiden toimintojen varmistamiseksi eli
tuotto menee jo miinukselle. Yli 7000 Mw tuottoihinpaastaan harvoin. Sahkoén hinta pomppii todella
kalliista miinusmerkkiseksi eika sahkoporssi toimi siten kuten porssin pitaisi. Ei Suomen teollisuutta voi
rakentaa tallaisen varaan. Tuuliteollisuus aiheuttaa tuuliteollisuusalueen laheisten kiinteistdjen (1,5-5
km) arvojen lopullisen romahduksen. Haitat ihmisille, eldimille ja luonnolle ovat korvaamattomat.

Tuuliteollisuus hakee teollisuudelleen alueita, jotka eivat ole maakuntakaavoissa, varaa valtavan
hankealueen maakuntakaavan ulkopuolelta tai haluaa laajentaa jo olemassa olevia
tuuliteollisuusalueita siten, etta suojelu- ja Natura-alueiden ndkymat muuttuvat teollisuusnakymiksi.
Sahko viedaan etelaan eika jaa alueelle. Kiinteisto- ja tonttivuokrat ovat murto-osa tuotosta. Suurin osa
tuotoista menee veroparatiiseihin hyodyttamatta aluettamme. Olemme kolonialismin kohde kuten
Afrikan maat. Edes yhteisovaroa tuuliteollisuus ei maksa, koska se pystyy keinottelemaan voitot
sijoittajille. Etenkin ihmisiin, elaimiin ja luontoon kohdentuvat negatiiviset rasitteet ovat valtavat.
Metsapeura, kotkat, liito-orava, viitasammakko, hyonteiset jne. tulevat haviamaan, koska
tuuliteollisuusalueet myllataan ja muutetaan perusteellisesti ja myllyjen siipien toiminta hoitaa loput.

Mielipide 6

Mielestani Toholampi-Lestijarven tuulipuistohanketta ei tule toteuttaa alueen erityisen luonnon ja
maiseman takia. Tuulipuistohanke on valittomassa l|adheisyydessa maakunnallisesti ja
valtakunnallisestikin arvokasta Lestijokivarren kulttuurimaisemaa, ja alueelle sijoittuu kolme Natura
2000-aluetta seka soidensuojelualueita.

Esim. Kleemola YVA-raportin mukaan sijoittuu valtakunnallisesti arvokkaalle maisema-alueelle, joten
sen herkkyys muutoksille on suuri. Tuulivoimaloiden aiheuttaman maiseman muutoksen
suuruusluokka on keskisuuri kaikissa vaihtoehdoissa ja maisemavaikutusten merkittavyys arvioidaan
suureksi.

Valtakunnallisesti arvokkaan maiseman luonne muuttuu yhteisvaikutuksen seurauksena ja on
mahdollista, ettd moderni energiantuotantomaisema hallitsee paikoin alueen maisemakuvaa.

Tuulivoimahanke tulee myos pirstomaan ison eramaa-alueen Toholammin ja Sievin valilla. Talla
suunnitellulla voimala-alueella elda ja liikkuu useita rauhoitettuja nisakkaita, kuten ahmoja, karhuja,



metsdpeuroja ja susia seka runsas joukko lintuja, kuten maakotkia. Alue on myos paikallisten tarkeda
virkistaytymis- ja erdilykohde. Vanhempanikin ovat todistaneet alueella liikkuessaan néita eldimia tai
niiden jalkia.

Tuulivoimaa ja niihin liittyvida séahkénsiirtolinjoja Pohjanmaan maakuntien asuttamattomille
metséaalueille on suunnitteilla runsaasti. Hankkeiden aiheuttaman metsien pirstoutumisen,
metséapinta-alan pienenemisen ja liikkumisen rajoitteiden ja torméayskuolleisuuden haitallinen vaikutus
kohdistuu todennékoisesti voimakkaimmin lajeihin, jotka suosivat asuttamattomaia syrjaisia seutuja.

Keski-Pohjanmaalla maakotkaa voidaan pitda lintulajien joukossa yhtené riskialttimmista lajeista
tuulivoiman vaikutuksille, johon kohdistuvia yhteisvaikutuksia on arvioitu kolmen maakunta-alueen
selvityksessé (Tikkanen ym. 2022). Selvityksen mukaan maakotkaan voisi tulla kohdistumaan
tuulivoimarakentamisesta merkittdvia kielteisia vaikutuksia seké yksittaisille reviireille etta
maakuntatien koko populaatioon.

Tuulipuiston hankealue on maaseudun kehittamisen kohdealue. Kehittdmisperiaatteissa todetaan
Lestijokivarsi M03:sta "Maisemallisesti arvokkaiksi osoitettuja Lestijoen varsialueita tulee kehittda
nykymuotoiset taloudelliset toiminnot turvaavista, luonnontaloudellisista [dhtbkohdista ké&sin.
Erityshuomio tulee kiinnittaa vesiston suojelullisten arvojen turvaamiseen,
virkistyskédyttomahdollisuuksien parantamiseen, maisema- ja kulttuuriympéristén hoitoon seka
uudisrakentamisen sijoitteluun ja ulkonékéén.”

Tuulipuistohanke on naita kehittamisperiaatteita vastaan. Tuulivoimaloiden negatiivinen vaikutus
alueen virkistyskayttoon sekd maisema- ja kulttuuriymparistodn on merkittava. Maiseman muutoksen
suuruus on YVA-raportissakin arvioitu keskisuureksi - suureksi kielteiseksi. ”Maisemallisen muutoksen
luonnollisesta alueesta tuulivoima-alueeksi arvioidaan heikentavan asumisviihtyvyytta ja
virkistyskayttoa alueella.”

EU:n biodiversiteettistrategia tavoitteena on pysayttdaa luontokato ja kaantda luonnon
monimuotoisuuden kehitys myonteiseksi vuoteen 2030 mennessa. Tuulivoimahanke laajalla
sydanmaa-alueella sotii tata monimuotoisuuden kehitysta vastaan.

Luonnon monimuotoisuuden suojelun ja kestavan kayton strategia 2012-2020, jonka
valtioneuvosto on hyvaksynyt, paatavoite on pysayttaa luonnon monimuotoisuuden kéyhtyminen.
Toholampi-Lestijarvi-tuulivoimahanke sotii strategian viitta paamaaraa vastaan.

Havainnekuvissa (sovitekuvissa) on mielestani puutteita ja osa niistd on otettu maisemallisesti
epasuotuisista paikoista. Esim. kuvat Maattalasta, Kleemolan jokivarresta seka Iso-Tuohinevalta
puuttuvat kokonaan. Niitd havainnekuvia, mita on tehty, ei ole ndytetty kuntalaisille infotilaisuuksissa
vedoten ajanpuutteeseen. Tama vaistamatta tuo eparehellisyyden verhon hankeen ymparille. Kuvat
ovat erittain tarkeaa infoa asukkaille havainnollistamaan, mista tassa on kyse. Hankkeesta vastaavan
Wpd Suomi Oy:n nettisivuillakaan ei ole havainnekuvia ja tietoa muutenkin niukasti ja osa
vanhentunutta. Hankkeen lapinakyvyys ja tiedotus ei ole mielestani toiminut tassa tapauksessa.

Yksittaisille maanomistajille tuleva rahallinen hyoty ei korvaa asuin- ja virkistysympariston radikaalia
muuttumista muille kuntalaisille, nykyisille ja tuleville.

Suomessa tuuliolosuhteiltaan parhaiten tuulivoiman tuotantoon soveltuvia alueita ovat rannikkoalueet,
merialueet ja tunturit. Maakunnallisesti arvokas kulttuurimaisema-alueemme ei sijaitse missaan
naista.



Joku oli aiemmissa mielipiteissd maininnut kolonialismin ja se onkin hyvin osuvaa tassa yhteydessa.
Meilta "alkuperaisasukkailta” hydédynnetaan luonto ja ne hyddyt kdytetaan jossain ihan muualla. On
suorastaan havytonta, ettd maistamme kilpailee useat eri sdhkdyhtiot ja meidan pita3 taistella naita
ulkomaalaisia porssiyhtiotd vastaan, kun haluamme vain pitdad kaikki ennallaan ja vaalia
elinymparistdbmme. Vihrea siirtyma on paalle liimattua sanahelinda tassa tapauksessa.

. ja ... kirjoittivat osuvasti Kalevassa 21.09.2024: ”“Hyviksi tarkoitetuista tavoitteista huolimatta
elinkeinoeldamén ja maan hallituksen kiihtyvat vihredn siirtymén nimisséd tekemat toimet uhkaavat
parhaillaan kiihdyttaa entisestdan luontokatoa. Kurssi on korjattava viipymatta.

Vaéarasta paasta saastetadn, kun uusiutuvan energian hankkeita kiirehditdan ymparistévaikutusten
arviointeja véhentéamalla. Kerran vakavasti vaurioitettua luontoa ei niin vain saa takaisin. Haittoja
luonnolle on jo nédhtavissd monimuotoisuuden kannalta térkeiden ekologisten yhteyksien katkeamisena
Jja arvokkaiden elinympéristbjen entista kiivaampana, jo entuudestaan ihmistoiminnan aiheuttamana
pirstaloitumisena.”

Toivon hankkeelle vaihtoehtoa 0- (VEO-): Hanketta ei toteuteta: tuulivoimapuistoa ei rakenneta
hankealueelle.

Mielipide 7

Iso eramaa-alue ja historiallinen Eskolan metsarata eli pikkurata entisten Oulun ja Vaasan laanien
rajalla tulisi sailyttaa sellaisenaan. Tama laaja historiallisesti merkittdva sydanmaa on tarkea luonnon
monimuotoisuuden ja virkistyksen kannalta. Alueella on useita suojeltuja soita ja runsas elainkanta
suurpetoineen ja monine lintulajeineen ihan maakotkia myoten.

Olemme itse paasseet todistamaan 3 maakotkan upeaa olemusta, kun ne nokkivat metsastetyn hirven
jaannoksia... vievalla metsaautotiella. Toinen ikimuistoinen kohtaaminen on tullut ahman kanssa, kun
se nousi takajaloilleen samaisella metsaautotiella lahella Reusnevaa. Karhu on jattanyt jalkiaan
raapimalla puita ja vanhaa pesaansad meidan omassa metsassa. Olemme rakentaneet pienen
erdkampan sinne ja nimenneet sen Karhunmajaksi.

Alueella marjastetaan, eraillaan ja siella toimii useita hirviporukoita syksyisin Etela-Suomen
vierasporukoita myoten.

Kymmenien tuulimyllyjen ja huoltoteiden myota tama paikallisille asukkaille ja luonnonelaimille tarkea
erdmaa-alue pirstaloituu ja luonnonmaisema tuhoutuu.
Mielipide 8

Olen Reisjarven kuntalainen. Mielipiteeni esitan vakituisena asukkaana, jonka jokapaivaista maisemaa
uhkaa suuri muutos. Kotimme sijaitsee Pitkdjarven rannalla etelaisessa osassa, kiinteiston nimi on
Etelapaa.

Olen ”istuttanut” kotimme nuolella selostuksessa esitettyihin karttoihin havainnollistamaan miten
kaavaillut voimalat tulevat meille nakymaan ja ennen kaikkea mitd luonnon kauniille kotimme
ymparistolle on tapahtumassa.

Omakohtaisia kokemuksia tuulivoimaloista

Meilld jo kokemusta Sievin kunnan toiminnassa olevista voimaloista kuinka niiden valot nakyvat
maisemassamme.



Muutimme Reisjarvelle ja rakensimme reilu kymmenen vuotta sitten kotimme luonnonkauniin
eramaajarven rannalle, luonnon keskelle, erilleen muusta asutuksesta ja elamasta - terveydellisista
syista, jotka olivat ja ovat edelleen painava peruste asumisellemme luonnon rauhassa.

Rakennuspaikan valinta kyseiselle paikalle oli vahvasti perusteltu. Eipa tullut mieleen vuonna 2012
tonttia ostaessa veljieni mailta, etta Pitkajarven rannalla tulee olemaan asumiselle ulkoinen uhka, joka
pilaa maiseman, puhumattakaan kaikista tekijoista, joita ei edes viela tiedeta, mita pitkalla aikavalilla
tuulivoimalat aiheuttavat ja mika niiden kerrannaisvaikutus tulee olemaan, kun kyse massiivisista
maarista voimaloita.

Meilla tulee olla tieto, miten suuria muutoksia on tulossa maisemaan, vaikutukset omaan elamaan niin
fyysiset, sosiaaliset, terveydelliset kuin kaikki muutkin ennakoitavissa olevat tekijat.

Mikali Tole- tuulivoimahanke toteutuu ja aloittaa toiminnan pyydan, etta myods talouteemme lahetetaan
tai tehdadan asukaskysely kokemuksista. Alueella ei asu muita vakituisia asukkaita, vapaa-ajan
kiinteistdjen maara jarven rannoilla on valilla 50-80.

Vaikutukset maisemaan, kulttuurimaisemaan - peilattu lukua 13 ja kartat liitteeltd 12

Kotimme sijaitsee vajaan kymmenen kilometrin sateelld Toholampi-Lestijarvi tuulivoima-alueeseen
nahden. Ylld olevasta nakymaanalyysikartasta voi nahda kotimme sijaitsevan alueella, jonne
luokitellaan nakyvaksi voimaloita valiltd 21-40, jopa enemmankin. Koska kotimme sijaitsee jarven
rannalla, jota tdhan asti kutsuttu ns eramaajarveksi, on tuulivoimalandkyma meille taysin avoin. On
hyva huomioida, ettd pelkastaan Toholampi-Lestijarvi voimaloiden nakymaennuste on meille lahes
maksimaalinen, Toholammin osalta sita se tulee olemaan.

Wpd Suomi toteaa arviointiselostuksessaan lahinna meita olevista alueista seuraavaa: Ote taulukosta
13-3. Yhteenveto maisemavaikutuksista hankkeen vaélialueella 3-10 km tuulivoimaloista. Kotimme
sijoittuu juuri talle vyohykkeelle.

”Suuria kielteisia vaikutuksia arvioitiin kohdistuvan maisemaan ja kulttuuriympéristoéon vélialueella eli
3-10 km etéaisyydella tuulivoimaloista. Tuulivoimalat muuttavat maisemaa myds havainnoitaessa muilta
avoimilta alueilta kuten Harkdnevan alueelta, Syrista, Sievin Kiiskilasta, Pitkdjarveltd ja Kotkannevan
Natura-alueelta. Seké Toholammin, ettd Lestijadrven kunnan puolella sijaitsevia tuulivoimaloita tulee
nakymaan myés Pitkdjarven jarvimaisemassa. Selkeimmaét ndkymat kohdistuvat jarven keskiosiin seké
ita- ja etelérannoille.

Pitkajarvi: herkkyys kohtalainen - / Muutoksen suuruus: Pieni — /vaikutuksen merkittdvyys — pieni
kielteinen

On ymmarrettavaa, ettad henkild tai taho joka arviointeja tekee ei ole koskaan kaynyt esim. kotimme
maisemassa, joka meille asukkaille se kaikkein tarkein asia kotimme sijainnissa. On kovin suhteellista,
ettd selostuksessa arvioidaan maisemaherkkyyden olevan kohtalainen (kuka maarittaa mika on
kohtalainen) ja muutoksen suuruus pieni ja vaikutuksen merkittavyys vain pieni kielteinen. Meille
asukkaille kaavailtu muutos ja sen merkittavyys on suurija erittain kielteinen. Kielteisyytta kasvattaa se
ettd maisemaamme on kaavailtu Sievin kunnan taholta kahta voimala-aluetta eli Vaarajoki ja
Kenkakangas. Olen kaivannut jokaisen hankkeen osalta, ettd ko hanketta kasitelldan kokonaisuus
huomioiden. Sita kaipaan edelleen. Mikali ymparistoomme ei olisi tulossa muita voimaloita olisi ToLe-



voimaloiden merkitys pienempi, edelleen hairitsevd. Nyt niiden kaavailu maisemaan nostaa
kielteisyyden tasoa, koska jo niin paljon muita voimaloita nadkopiirissa.

Ohessa kuva kotimme olohuoneen ikkunasta jarvelle, jonka suunnassa myds etupihamme.

Kuva on otettu tammikuisena aamuna vuoden (2024) alussa. Maisemaamme nakyvat valot taytynee
nakya Puutikankaan (8 voimalaa) ja mahdollisesti joltakin toiselta alueelta, koska voimalavaloja on
enemman kuin kahdeksan. Olisiko Tuppuraneva; 4 voimalaa tai mahdollisesti enemman, koska
laajentamismahdollisuutta on selvitetty. Tuppuranevan taustalla lisdksi Malakakangas. Korkeimpana
nakyy Vaarajoen tuulimittausmasto, joka edelleen toiminnassa. Suoraan tdhan maisemaan on lisaksi
kaavailtu Vaarajoki (50 voimalaa) ja Kenkdkangas (35 voimalaa). Kaikkiin niihin meilld on suora
nakdyhteys 24/7. Tahan maisemaan lansi-luode akselille tulisi Toholammin osalta 40 voimalaa. Lisaksi
selostuksen materiaaleista puuttuva Reisjarven voimalahanke Pikku-Kivineva tulee 1,5 kilometrin
sateelle meistd lounaaseen. Voimaloita mahdollisesti 9.

Ei voitane enda puhua, ettd muutoksen suuruus olisi pieni ja merkitys vain pieni kielteinen. Sellaiseen
maisemaan me emme rakentaneet kotiamme vuonna 2013. Kaavaillut muutokset tulevat vaikuttamaan
myos kiinteistdomme arvoa alentavasti, joka hyva hanketoimijan tiedostaa.

Kun naita hankkeita putkahtelee milloin omassa pitajassa, milloin Sievissa ja nyt Toholampi-Lestijarvi
akselilla emme asukkaina voi ajatella pelkastaan kasilla olevaa hanketta vaan on valotettava kaikki ne
mita ymparistdéomme ja maisemaamme on tulossa. Meidan on ajateltava kokonaisuutta. Aivan kuten
olemme katselleet ja arvioineet maisemaa kokonaisuutena, kun olemme valinneet kotimme
rakentamispaikan.

Puhutaan paljon yhteisvaikutuksista kuten selostuksestakin kady ilmi, mutta silti konkreettisella tasolla
tuntuu, ettd muita hankkeita tai niiden vaikutuksia ei huomioida tai mietitd konkreettisesti miten
voidaan minimoida kielteiset vaikutukset. Nythan tdssa hankkeessa haikaillaan nimenomaan
korkeammista ja tehokkaammista voimaloista. Meidan nakékulmastamme pitaisi ajatella juuri toisin
pain. Jos todella halutaan minimoida haittavaikutukset, paras tapa on olla rakentamatta, tai
rakennetaan sellaista mikd todellisuudessa ei hairitse maisemakuvassa eikd kasvateta riskia
moninkertaistaa haittavaikutuksia niin luonnolle, eldimistolle kuin ihmisille. Kyseenalaistan kylla ovatko
nama kaikki hankkeet oikeutettuja ymparéimaan meitd. Kuka katsoo tata tilannetta hahmottaen
kokonaisuuden ja huolehtii, ettd kokonaisvaikutukset esitetaan selostuksessa siten, etta lukija tietaa
mita toimenpiteita tehdaan, mikali kielteisia vaikutuksia syntyy, jos asia etenee tuotantovaiheeseen.
Nyt olemme tdman tiedon suhteen tyhjan paalla. Eikd mikdan taho veda jarrua naille hankkeille, sille
mita meidan ymparistollemme ollaan tekemassa vihrean siirtyman nimissa?

Maisema on muutakin kuin visuaalinen maisemakuva. Maisemaan liittyy myds aineettomia tekijoita:
alueen historia, ihmisten kokemukset, toiveet, arvostukset ja asenteet vaikuttavat maiseman
kokemiseen. Suunniteltaessa tuulivoimatoimintaa on tarkeaa kiinnittda huomio maiseman historiaan,
toiminnalliseen luonteeseen seka esteettisiin ja kulttuurisiin arvoihin.

Paikka, jossa kotimme sijaitsee, on isani suvulle ollut merkittavaa aluetta vuosisadat. Alueeseen liittyy
suvun tarina, elama. Isani suku on aikoinaan tullut asuttamaan ... rantoja. Noille sijoille olemme
rakentaneet kotimme v 2013. Asuinsijamme maisema on myds luokiteltu perinnemaisemaksi.

Valtakunnallisesti arvokkaat maisema-alueet ovat edustavia esimerkkeja suomalaisesta kulttuuri- ja
luonnonperinndsta, johonka myos Reisjarven maisemat luokitellaan kuuluvaksi.



Yhteisndkymaanalyysikartasta voi ndhdad miten Toholampi-Lestijarvi tuulivoima-alue saa aikaan
muutoksen myos Reisjarven kulttuurimaisemaa ajatellen. Myds se mitd katsomme on osa sita
maisemaa mista katselemme. Se mille kAdnnamme selkdmme ei poistu sielta.

Miten tuulivoimarakentamisella voidaan vaalia tata kokonaisuutta? Selostuksesta en loyda niita
tekijoita, toimenpiteita, joilla aiotaan suojella maiseman arvon heikkenemista.

Mikali voimalat rakennetaan noin massiivisina, tulee muutos maisemaan olemaan myds massiivinen.
Miten voidaan yhteensovittaa maisema-arvojen vaaliminen ja tuulivoimarakentaminen?

Yhteisvaikutukset

Yli maakuntarajojen tulee havainnoida hankkeet kattavasti ja niiden yhteisvaikutukset, ei vain yli
naapurirajojen. Tosiasia on, ettd tuulivoimalat nakyvat laajalle alueelle ja kauas. Nyt vaikuttaa
unohtuneen huomioida myds ne ihmiset, jotka eivat ole voimaloiden vaikutusalueen laheisyydessa
seka se, miten paljon muita hankkeita on jo rakennettu tai ollaan kaavailemassa. Vaikka selostuksessa
tuodaan esille useita hankkeita, saa edelleen vaikutelman, ettei vaikutusten arvioinnissa ole kuitenkaan
katsottu kokonaisuutta vaan edelleen kyseisen hankkeen vaikutus sen lahiymparistdéon. Sehan ei
valoita todellista tilannetta. Olen peraankuuluttanut jo aiemmin, ettd huomattavasti vahvempaa
yhteisty6ta tulisi tehda sekd hanketoimijoiden ettd kunnan, kuntien ja maakuntien nimenomaan
kokonaisuus nakokulmasta muutenkin kuin paperilla. Selostuksesta ei kdy ilmi milld konkreettisilla
keinoilla, ratkaisuilla aiotaan estaa maiseman tuhoutuminen. Yksittaisena ihmisend hukkuu naihin
hankkeisiin ja niiden vaikutuksiin.

Selostuksessa ei milladn muotoa huomioida jarvielementtia, joka saa aikaan taysin avoimen ja laajan
nakyman tuulivoima-alueelle. Selostuksessa tulisi osoittaa miten hanketoimija aikoo minimoida
muutoin kuin olla rakentamatta voimaloita, etta nakyvyydesta ei tule niin massiivista ja yhtajaksoista
mitd nyt on muodostumassa. Voimaloiden korkeus on sita luokkaa, etta ne vaistamatta tulevat
nakymaan pitkalle ja jalleen huomioiden, etta viereen kaavaillaan Vaarajoen ja Kenkdkankaan voimala-
alueita. Naiden kolmen hankkeen toteutuessa on nakymassamme 50+35+40= 125 voimalaa.

Kuten kartasta voi lukea on kotimme alueella, jota kuvastava merkki osoittaa voimaloiden nakyvyydeksi
121-160 voimalaa. Asummeko siis edelleen eramaajarven rannalla? Vaikuttaa silta, etta
maisemaamme on tulossa tuulivoimateollisuusalue. Ihmisen toimesta luonnonkaunis maisema
muuttuu luonnon kauheudeksi.

Oheisesta kartasta puuttuvat myos kokonaan Reisjarvelle kaavaillut tuulivoimahankealueet.
Kiiskinevan tuulivoimahanke, josta juuri paattynyt lausuntojen ja mielipiteiden anto YVA selostuksesta
ja yleiskaavaluonnoksesta. Kunta edistaa parhaillaan Rauranselkad hankealuetta, samoin tyon alla on
meita lahin alue Pikku-Kivineva, joka etaisyydeltaan vain 1,5 kilometrin paassa.

Reisjarven ja meidan nakokulmastamme on tarkeaa, ettd kuvauksessa huomioidaan myos vireilla
olevat alueet. Reisjarven nakokulmasta tarkastelun kohteena tulee olla myos Keski-Suomen kuntien eri
vaiheissa olevat hankealueet, joita siella myos riittaa.

Yhteisvaikutusten arviointiin tarvitaan ajanmukaiset ohjeistukset. [ta-Suomen aluehallintovirasto on
nostanut esille tilannearvion ja kokonaiskuvan rakentumisen tarpeellisuutta miten yhtenainen
hankekokonaisuus liittyvat toisiinsa.



Ymparistdministerion vuoden 2016 ohjeistukset jattdvat paljon varaa tapauskohtaiselle
paatdksenteolle ja vastuutetaan selvityksen tekijda. Arviointien laatua on vaikea arvioida, mikali
hanketta ja sen selvityksid arvioiva ei ole maisema-asiantuntija. Nykyisten ohjeiden sijaan tarvitaan
sitovat vaatimukset.

Kielteisten vaikutusten minimoiminen

Wpd Suomi toteaa: Vaihtoehdon VE1 korkeampi ja pyyhkéisyalaltaan suurempi tuulivoimala verrattuna
vaihtoehtoihin VEO ja VEO+ nékyy maisemassa hiukan kauemmas ja silla on suuremman pyyhkéaisyalan
vuoksi todennékéisesti enemman vaikutuksia lentaviin lintuihin.

Maisemavaikutustarkastelussa on syntynyt eroja vaihtoehtojen valilla. Vaihtoehtojen VEO ja VEO+
maisemavaikutukset ovat hieman pienemmat, silléd voimaloiden kokonaiskorkeus on matalampi ja siten
niiden metséreunan yli ndkyva osuus on myos pienempi.

Hanketoimija itsekin toteaa, etta voimalat ovat kooltaan suuria, joten keinovalikoima on rajallinen.

Taman perusteella joko voimalakoon pienentaminen tai luopuminen hankkeesta ovat konkreettisia
vaikuttamismenetelmia.

Vesielementti tuo paljon muuttujia - maisema, melu ja vilke
Havaintojamme ajalta, jolloin ndkymaamme on vaikuttanut tuulimittausmasto x 2 ... pohjois-paassa.

e Esimakua tuulimittausmastoista auringon valon heijastuessa ja osuessa mastoon tulee masto
korostetusti nakyviin maisemaan ja selkeasti nahtavissa 10-15 kilometrin padhan kotiimme.
Sama ilmi6 tulee esiintymddn myos mahdollisten tuulivoimaloiden kohdalla.
Kappalemaaraisesti nakyma/vaikutus moninkertaistuu kun auringonvalo osuessaan saa aikaan
saman ilmion.

e Pimeéan aikana tuulimittausmaston punainen valkkyva valo heijastuu pitkalle veden pintaan,
jopayli puolenvalin jarvea. Jatdma monistettuna voimaloiden maaralla eritahtisena valkkeena.
Miten tallainen hairio voidaan estaa? Ei muuten kuin toteuttamalla vaihtoehto O(VEO-).

o Kirkkaan jaapeitteen aikana valkkeet ja heijastukset moninkertaistuvat pituussuunnassa

e On huomioitava, etta Toholampi-Lestijarvi, Kenkdkangas ja Vaarajoki toteutuessa ovat eri
etaisyyksilla meihin, joten nakymassa tulevat sijoittumaan eri korkeudelle, joka siis
moninkertaistaa nakymaa ja valketta.

e Tuulivoimalat tulevat sijoittumaan puuston ylapuolelle, tuulimittausmasto on 198 m, joka
konkretisoi meille hyvin voimaloiden nakyvyytta. Koska jo nyt tuulimittausmasto ja sen veteen
aiheuttama valke nakyvissa tulee myos kaavaillut voimalat aiheuttamaan mittavan valkkeen
muodostuksen veden pinnalle. Toholampi - Lestijarvi voimaloiden korkeus 230-270 m, Sievin
mahdolliset voimalat kokonaiskorkeus 300 m. HUOM! mitd useampi voimala vaikutus
moninkertaistuu seka suoraan jarven ylapuolelle etta jarveen heijastumina.

Hyvin valmisteltu ja todelliseen tilanteeseen perustuva mittaus estaa ikdvien ongelmien syntymista
jatkossa. Kokemustamme lienee vaikea mitatoida. Mikali hanke edelleen toteutetaan suunnitelluilla
ehdoilla, on hanketoimijan hyva miettia, miten aikoo varautua, huomioida ja korvata kiinteistod6mme
kohdistuvan arvon alennuksen luonnonmaiseman muuttuessa teollisuusmaiseksi
tuulivoimatuotantoalueen toteutuessa?



Miten hanketoimija aikoo turvata meille avautuvan maiseman niin ettei jdrvimaiseman tausta peity
tuulivoimaloista? Mika on se vapaa sektori maisemassa, jossa ei ole nakyvissa tuulivoimaloita?

Suunnittelussa tulee huomioida melun osalta niin rakentamis- kuin tuulivoimatuontantovaihetta
ajatellen vesielementin moninkertainen vaikutus melun kantavuuteen niin sulanveden kuin jddpinnan
aikana. Miten aiotaan turvata melun minimoiminen? Miten melumittauksessa huomioidaan erilaiset
elementit, kuten vesi ja mihin mittaukset perustuvat? Miten mahdollisilta meluhaitoilta valtytdan? Enta
jos niitd aiheutuu, miten turvataan jatkossa inhimilliset ja hiljaiset asumisolosuhteet myos Pitkajarven
etelapaassa? Hiljaisuus ymparillamme on merkittava peruste asumisellemme syrjdssd muusta
asutuksesta. Vaikuttaa, ettd asuinolosuhteemme ovat uhattuna, ellei hanketoimija joko luovu
hankkeesta tai mataloita voimalakorkeuksia ja samalla tehoja.

Vaihtoehtojen vertailu ja seurantaohjelman ehdotus - tarkastelun kohteena eldimet

Hanketoimija esittdad luvussa 28 ehdotuksen seurantaohjelmasta. Seurannan kattavuudesta niin
maarallisesti  kuin etaisyyksien osalta ihmettelen, onko suunnitelma kattava esim.
pesimalinnustoseurannassa mainitaan muiden lintujen kuin kanalintujen, polldjen ja paivapetolintujen
osalta seuranta toteutetaan otantoina, jossa alueelle rajataan tutkimuskohteita kahden tai kolmen
kerran laskentoina n 100 metrin sateella. Hanketoimija lienee jo paattanyt etukateen, etta vaikutusalue
maarittyy 100 metriin voimaloista. Mitahan toimija tarkoittaa vertailun mahdollistamiseksi
suoritettavalla etdampana tuulivoimaloista olevia samanlaisia elinymparistdéalueita? Tahan kaipaa
tarkempaa maaritysta.

Hankealueella esiintyy myos rauhoitettu maakotka. Arvioitujen vaikutusten merkittavyys- taulukossa
27-1. todetaan kaikkien vaihtoehtojen vaikutuksen olevan maakotkaa ajatellen joko kohtalainen tai
suuri. Miten hanke tulee vaikuttamaan alueella esiintyviin suurpetoihin? Arvioinnissa tulee selvittaa
voimajohdon vaikutukset eldimistdodn ja metsakanalintujen soidinalueisiin.

Seurannassa olisi kaivannut erityisesti suunnitelmaa lajikohtaisesti erityisesti niista lajeista, jotka
hanketoimija esittelee taulukkomuodossa (taulukko 27-1. Arvioitujen vaikutusten merkittavyys) joihin
eri vaihtoehtojen merkitys on kohtalainen/suuri tai suuri tai erittain suuri kuten edelld nostamani
maakotka. Mikali VEO- jossa vaikutus on merkitykseton ei toteudu tulee seuranta olla suunniteltua
kattavampaa, laajempaa ja pidempiaikaista.

Alue on esim. metsdpeurojen liikkumis- ja vasomisaluetta, siten erityisesti niita tulee seurata
pitkajanteisesti. Lisaksi tulee huomioida muiden hankealueiden yhteisvaikutukset metsapeuran
elinolosuhteisiin. Lahituntumaan Sievin kunta kaavailee Vaarajoen ja Kenkakankaan tuulivoima-alueita,
Reisjarvella Pikku-Kivineva kotimme tuntumassa on edelleen tyon alla, vaikka ei enaa olekaan Pohjois-
Pohjanmaan energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavan ehdotuksessa. On huomioitava, ettei ekologiset
kaytava tukkeudu, mika nayttda uhkaavasti toteutuvan. Millda muotoa rakentamisvaiheessa aiotaan
huomioida vasomis- ja vasanhoidon toteutumismahdollisuus? Tuo lienee mahdollista vain olla
rakentamatta ko aikana.

Luonnonvarakeskus (Luke) aloitti vuoden 2023 alussa WINDLIFE-hankkeen, jossa selvitetaan
tuulivoiman vaikutuksia metsaelaimiin. Seurantaohjelmassa mainitaan, ettd Wpd Suomi on mukana
myos Luke:n WindLife-tutkimuksessa. Tutkimushan ei kohdistu milldadn muotoa alueeseen, jota nyt
suunnitellaan vaan tutkimusta tehddan nimenomaan jo rakennetuilla alueilla eli toiminnassa olevien
voimaloiden vaikutuksen tutkimuksesta on talld hetkella kyse. Luke kertoo tiedotteessaan, etta



hankkeessa keradtddn seuraavaksi tietoja eldinten liikkumisesta tuulivoima-alueilla ja niiden
ymparistdissd muun muassa varustamalla elainyksiloita GPS-paikantimilla.

Eikd olisi mielekasta odottaa tutkimuksen valmistustumista eikd suin pain lahtea kokeilemaan miten
elaimistd kestda tuulivoiman tuomat vaikutukset niiden elinpiiriin ja elamiseen. Nythan elaimia
kaytetaan koekaniineina, miten ne tulevat sietamaan ihmisen aiheuttaman suuren muutoksen
elinymparistossaan. On kyse EU-direktiivilajista, jota tulee suojella uhanalaisuutensa vuoksi.

Parhain vaihtoehto on, ettei voimaloita ja linjoja rakenneta alueille, joilla tiedetddn mm metsapeurojen
elavan. Mikalivaihtoehto ei toteudu tulee suunnitelmassa huomioida vasomis- javasanhoito, siten ettei
rakentaminen tapahdu ko aikana eli toteutetaan kesan ulkopuolella. Lisdksi voimaloiden vahentadminen
ja sijoittelu siten, etta niilld minimoidaan haitalliset vaikutukset metsapeuran elinolosuhteisiin. Samoin
sahkonsiirtoreittien rakentaminen tulee hairitsemaan metsapeurojen eldmaa kuten muunkin
elaimiston. Tassa tulee huomioida myds metsapeuran kulkuyhteydet. Miten huomioidaan kielteiset
yhteisvaikutukset toiminta-aikana ja miten sitd seurataan. Mitd konkreettista seurannan
johtopaatoksista seuraa?

Ohessa ote asiantuntija-arvioinnista Keski-Suomen 2040 kaavaehdotukseen ehdolla olevien
tuulivoima-alueiden vaikutuksesta metsapeuraan (s.2 / 2022)

Otteessa nousee esille monia merkittavia asioita ja vaadittavia suojaetaisyyksia, jotta metsapeuran
elinolosuhteet voidaan rauhoittaa, siten etteivat peurat lahde taalta etsimaan parempia elinoloja, joita
alkaaollatodellavaikea l6ytaa. Jo nyt tiedossa, etta ekologiset kaytavat on tukittu ja rikottu siind maarin,
ettd peurat vaeltelevat jo nyt sellaisilla alueilla missa niita ei ennen ole tavattu. Tama ei lienee
kenenkaan tavoitteena.

”Tuulivoiman tai muun maankaytén vaikutukset voivat olla vélittémia tai valillisia. Tuulivoiman vélittémia
vaikutuksia ovat rakenteiden alle jaavéa elinympaéristo, jolloin se poistuu kaikesta luonnontaloudesta.
Valittémiin luetaan myos héiridvaikutus, joka johtuu mm. rakentamisesta tai operatiivisen vaiheen aani-
ja ndkohaéirioista, jotka voivat ulottua kauas, jopa 12 kilometrin pdahén. Erityisesti ... havaittiin, etta
vasan synnyttdminen ja vasan hoito siirtyi tuulivoiman vaikutuksesta kauemmas tuulimyllyista.
Vasovilla ja vasojaan hoitavilla porovaatimilla tilankdytén vdheneminen havaittiin selkeimmin 5
kilometrin sateelld voimaloista, joka on samaa alueellista mittakaavaa kuin porojen tai karibujen
kokeman muun ihmistoiminnan héiriévaikutus. Lisdksi vasallisten vaadinten véalttamiskayttaytyminen
oli voimakkaampaa turbiinien kayton aikana kuin voimaloiden rakentamisen aikana. Toisaalta
héiriévaikutus oli riippuvaista maiseman rakenteesta, koska ... mukaan porovaatimet vasoivat ja hoitivat
vasojaan kauempana, jos voimaloihin oli hyvad nakyvyys ja péainvastoin. Vaihtelevan topografian tai
tihedn metsédn tuoma nako- ja ddnisuoja voi siis vahentaa héairiovaikutusta.

Metsédpeuralla on todettu vastaavia ihmistoimintaan ja rakenteisiin liittyvda valttamiskayttaytymista,
koska alustavissa tutkimuksissa vasovat ja vasojaan hoitavat vaatimet vélttelevat teitd ja muita
ihmisrakenteita. MydOs ... suositteli perusteellisessé yksittdisessa selvityksessdan Piiparinmaki-
Lammaslamminkankaan tuulivoima-alueiden ympaérille noin viiden kilometrin vybhyketta
héiriévaikutusten takia.

Valillisia vaikutuksia ovat esimerkiksi: rakentaminen pirstoo maisemaa ja luo avoimia alueita ja
lineaarisia linjoja kuten voimalinjoja ja huoltoteitd, joiden on osoitettu vaikuttavan negatiivisesti
metsékaribuun. Talléin lineaarirakenteet, kuten tiet ja sdhkélinjat voivat yhté lailla voimistaa



metsdpeuraan kohdistuvaa saalistuspainetta tehostamalla suden tilankdyttba ja saalistusta. Toisaalta
tuulivoima voi vaikuttaa myds suden tilankdyttoon erityisesti lisGddntymispaikan valinnassa. Sen vuoksi
rakentamisen ja muiden tekijéiden vaikutukset ovat kumuloituvia ja voivat myés tehostaa toinen
toistaan.”

Seurantaohjelmassa ei mainita lainkaan, miten aiotaan reagoida seurannan tuloksiin, miten
hanketoimija aikoo ratkaista kielteiset vaikutukset, mikali seuranta sellaisia nostaa esille kohdistui ne
sitten eldimistd6dn, ymparistoon tai ihmisiin. Naihin hanketoimija viitannee johtopaatoksilla seurannan
tuloksiin. Mita konkreettisia ja toteuttamiskelpoisia keinoja haitallisten vaikutusten vahentamiseksi
aiotaan tehda? Lukijana kaipaa konkretiaa, jotta on tiedossa mita aiotaan tehda jos ongelmia syntyy.
Nyt kaikki jaa arvailun varaan. Lopputulemana on epatietoisuus ja epavarmuus tullaanko ongelmiin
puuttumaan ja ratkaistaanko niita siten, etta ongelma poistuu.

Mikali kielteisia vaikutuksia ilmenee, olisi paikallaan, ettd toteutuakseen hankkeelta edellytetaan
ymparistolupaa, joka nopeuttaa kielteisiin vaikutuksiin puuttumista ja tuo nain turvaa seka luonnon
olosuhteille, elaimille ettd ihmisille.

Lopuksi

Joskus joku on sanonut, onko niitd voimaloita pakko katsoa. Harvoin kukaan rakentaa kotiaan silla
mielelld, ettei etupihalle eika jarvimaisemaa kauniine vareineen taivaalle katsota. Maisema on osa
kotiamme. Siksi kotimme on rakennettu juuri sille paikalle missa se on.

Kokonaiskuvan avaaminen ja sen pohjalta vaikutusten arviointi ja haittojen minimoiminen on
tarpeellista ja valttamatonta. Vaikutuksia ihmisiin ja ihmisten elinymparistoén ja sosiaalisiin
vaikutuksiin arvioijalla tulee olla erityista asiantuntijuutta mm sosiaalisten vaikutusten arviointiin ja
terveydensuojelun osalta. Mitd on se konkretia jota tuotetaan ihmisiin kohdistuvista vaikutuksista,
sosiaalisesta hyvaksyttavyydesta ja sosiaalisten vaikutusten arvioinnista? Mika painoarvo niilla on
vaikutusten arvioinnin osalta lopputulosta ajatellen?

Tuulivoimarakentamista vaivaa tutkimustiedon puute suurten voimaloiden vaikutuksista. "Suomessa ei
ole mitaan muuta nain suurta suunniteltujen infrahankkeiden kokonaisuutta, josta ei ole tehty eika ole
tekeilla ilmion mahdollisimman kokonaisvaltaista, systemaattista tutkimusta. Tuulivoiman kaytannon
suunnittelu ja rakentaminen Suomessa juoksee alan tutkimuksen edella”. Tutkijat esittavat Suomeen
erityistd tuulivoiman tutkimusohjelmaa seka haittojen seurantaa, myos tuulivoimaan liittyvan
poliittisen paatoksen teon tueksi.

Kyse on meille merkittavasta asiasta tulevaisuuden elinolosuhteitamme ajatellen.

Kaikista ei ole elamaan luonnon keskella - hiljaisuuden keskella. Nykyaan tuntuu, etta ei meilla ole edes
oikeutta edellyttaa sellaisia olosuhteita, vaikka kuinka olisit hakeutunut paikkaan, jossa ei muuta
olekaan kuin luonnon rauhaa. Koviksi on mennyt arvot tdssa maailmassa.

Elama on valintoja. Kaikkea ei voi mitata rahassa. Valitettavasti tuntuu, etta nailla luonnon kauniilla
kunnilla ei todellisuudessa ole minkaanlaisia todellisia luontoarvoja, kun puheeksi otetaan raha.

Kiitos mahdollisuudesta mielipiteen antoon

Mielipide 9



Kannatan tuulivoimaloiden osalta VEO-, eli Toholammin kulttuurimaisemaan ei yhtaan voimalaa. Mikali
hanke toteutuu, niin kannatan sahkonsiirrossa vaihtoehtoa SVE1, jotta harkadnevankyla sailyisi ilman
johtoja. Itse tastd hankkeesta, niin vasytystaktiikkaa kdyttden ensin yva tehtiin lapamitaltaan 35 %
pienemmille ja matalammille voimaloille ja nyt toista kertaa samalla yvalla yritetddn nostaa voimalan
kokoja. Tata perustellaan hauskasti voimaloiden kehittymisella, jos voimalat kehittyisi, niin niiden teho
kasvaisi ja koko pienentyisi. Nyt vain kokoa kasvatetaan ja ymparistdhaittoja lisdtdan. Hetken, kun
kehitys kehittyy, niin tama sahkdntuotantomalli tulee radikaalisti muuttumaan tai katoamaan. Teidan
virkamiesten/naisten taytyisi kantaa vastuu ja avata yva kunnolla ja tehda se uudestaan, tarkasti ja
nykynormien mukaan.

Lestijokilaakson kulttuurimaisema tulisi huomioida paremmin nykyiseen suunnitelmaan ja nykyisessa
yvassa luontoarvojen pintapuolinen raapaisu tuntuu hyvinkin vajaalta. Sahkoverkkojen epéaselvat
suunnittelukuvat ja tie/sahkd/voimalaverkon aiheuttamat luontokato tulisi selvittda puolueettomasti.
Kunnanjohtaja lobbaa hanketta rahankiiltosilmissa, samaa on tapahtunut jo yli 10 vuotta ja hyvin kunta
on porskuttanut ilman voimaloita. Kuntahan tulee nailld kunnantoimilla hiipumaan kuntalaisten
puutteeseen, mutta ainakin luonto saastyisi ilman voimaloita
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Laaja YVA (EPOELY/1873/2020), jossa asioita on huomioitu laaja-alaisesti, mutta johtopaatelmat ja
lopputulokset on mielestani osittain arvioitu tilaajamyonteisesti. Muutoinkin nain yli 500 sivuinen
arviointi vaikuttaa "vasytystaktiikalta", eika kaikki asiasta kiinnostuneet jaksa sitd lukea. Listasin
muutamia mielipiteita arvioinnista tdhan jatkoksi:

Sivu 14 "Useimmat eldinlajit todennakodisesti tottuvat tuulivoimaloihin suhteellisen hyvin." -> Ei ole
mielestani kovin vakuuttavaa selvitystyota, eika anna lopputuloksesta varmaa vaikutelmaa.

Sivu 16 ja kohta 10.1 "Suurimmalla osalla lintulajeista vaihtoehtojen valilla ei arvioida muodostuvan
vaikutusten suhteen juurikaan eroa" -> Aivan varmasti on eroa, jos otetaan huomioon myos VEO-.
Muutenkin kylld ihan maalaisjarki sanoo, ettd mita suurempi pyyhkaisyala roottoreilla, sita
todennakdisempi on myos tormaysmahdollisuus. Helsingin kaatopaikalle ei saanut yhtd myllya
rakentaa lokkien takia, niin ihmetyttaa, jos nain laajoista hankkeista ei olisi kohtalaista tai suurta
kielteista vaikutusta varsinkin alueen metsakana- ja petolintukannoille.

Sivu 20 ja kohta 21.1 "Vaikutukset virkistyskayttoon arvioidaan vaihtoehdoissa VEO, VEO+ ja VE1
merkittavyydeltadn vahaisesti kielteiseksi." -> Mielipiteitakin lukiessa havaitsee, ettd aluetta
hyodynnetaan virkistyskayttoon sen eramaisuutensa vuoksi. VEO, VEO+ ja VE1 vaihtoehdoissa
vaikutusten merkittavyys on mielestani vahintaankin merkittavan kielteinen, kun eramaisuus katoaa
taysin. Korkeampi voimala nakyy kauemmas ja vaikutusalue laajenee sita mukaa.

Sivu 20 "Viestintayhteydet" -> Tassa ei ole lainkaan esitetty tai selvitetty vaikutusta mobiiliverkkoihin,
joiden kautta nykyisin paaasiallinen viestinta kulkee.

Sivu 24 "Suurpedoilla on myds havaittu sopeutumista ihmistoimintaan" -> kylla, olen itsekin nahnyt
videot, jossa susi juoksee keskella Ylivieskan kaupunkia ja toisessa Kannuksen asuinalueella. Nama
molemmat tapahtuivat rakennettujen tuulimyllyjen jalkeen. Onko tutkittu tarpeeksi, ettei esim. susi
vaista myllyalueita lahemmaksi asutusta ja maataloutta?

Sivu 37 "Kyseessa on niin sanottu tulevaisuuden voimalamalli."-> eli tdman suuruusluokan voimaloiden
vaikutuksista ei ole varmasti mitaan tietoa tassa vaiheessa. Mielestani nain laajaa hanketta ei voida
toteutta "koemielessa" riittamattomilla tiedoilla.



Sivu 50 "vastaa purkamisesta voimalan omistaja eli tuulivoimayhtio." -> Jos esitetty yhtidé on ostanut
halvalla vanhat myllyt ja menee parin vuoden paasta konkurssiin. Kuka silloin vastaa purkamisesta?
Naita purkukuntoisia myllyja ei taida konkurssipesaltad kukaan ostaa.

Sivu 269 "Voimalapaikat" -> Aiemmassa kohdin esitettiin, ettd maisemahaittaa ei ole niin paljon, kun
tehdaan voimalaryhmia. Tuossa on jokilaakson suuntainen 10 km pituinen myllyrintama, joka nakyy
erittdin massiivisena koko Lestijokilaakson lansipuolelle Toholammin kirkonkylaltd Asialaan saakka.

Sivu 323, kuva 13-21 ja erityisesti 13-25 -> tulee kieltdmatta vaikutelma, etta kaikki havainnekuvat on
tarkoituksella tehty siten, etta voimalan kohdalla on pilvinen, utuinen tai jopa lumisateinen tausta, jotta
voimala ei erottuisi niin hyvin. Eika koske pelkastdan tata YVA:ta vaan kaikkia mihin olen Toholammin
osalta tutustunut.

Sivu 426, kohta 20.1 -> Ei ole huomioitu lentoestevalojen valketta. Pyorivat roottorit aiheuttavat takana
sijaitsevien myllyjen punaisisa valoissa valketta, joka korostuu merkittavasti eramaisessa muutoin
valosaasteettomassa ymparistossad merkittavasti. Tuulen suunta vaikuttaa tietysti tahan
vaikutusalueeseen, kun myllyt kdantyvat tuulen mukaan.

Sivu 494, taulukko 27-1 -> Mielestani pesimalinnusto yleisesti karsii ndin laajoista hankealueista
varsinkin metsakanalintujen osalta. Teerien lisdksi on huomioitava alueella olevat harvinaisemmat
riekkoparvet. VEO, VEO+ ja VE1 vaikuttavat mielestani kohtalaisesti tai suuresti.

Sivu 494, taulukko 27-1 -> Vaihtoehdoilla VEO, VEO+ ja VE1 vaikutus maisemaan valialueelle olisi
perusteltua olla erittdin suuri ja kaukoalueelle suuri, kun kyseessa on valtakunnallisesti arvokas
Lestijokilaakson maisema-alue.

Olen itse vaihtoehdon VEO- kannalla, eli hanketta ei toteuteta. Mikali hanke kuitenkin toteutuu,
kannatan sahkonsiirrossa vaihtoehtoa SVE1.

Mielipide 11

Laitan teille tietoa jota on kertynyt vuosien varrella koskien Toholammin yhteismetsan aluetta ja sen
elaimistoa. Tama on kokemuspohjaista ei mielipiteitd. Maakotkalla on pesat ... takana ja ... Olen kaynyt
kummassakin. ... pesalta tuli onnistunut pesinta. olen tavannut kotkan ... kodan luona, ... puoli paassa,
Miksi? Nama kaikki ovat kotkan elinaluetta. Teeren soidinpaikat: Paukaneva, Tervalamminneva,
Kumisevanneva, vaheinosen paa, Isoneva, Matoneva, Pisin ranta, Tuohineva..

Vahin on kotka jyrsinyt nailla alueilla janistakin silmin nahden. Miten kay kotkan kun myllyja isonnetaan,
siipihehtaarit kasvaa, eli harotaan isompaa aluetta. Laitan tdssa vahan muidenkin tietoa johon voisitte
paneutua, KHO on paatoksessaan 2019:160 todennut, etta susireviirit ja susien tunnettujen pesien
aluerajaukset olivat saadun selvityksen perusteella pinta-alaltaan huomattavan laajoja. Sudet myos
paasaantoisesti vaihtoivat pesapaikkaansa vuosittain. Koska susi oli Euroopan Parlamentin ja
Neuvoston Direktiivi 92/43/ETY (jaljempana luontodirektiivi) liitteessa IV (a) tarkoitettu laji, kaavaa
hyvaksyttaessa oli maankaytto- ja rakennuslain 197 8:n 1 momenttiin perustuvaa lisdantymis- ja
levahdyspaikkojen havittamista ja heikentdmista koskevaa kieltoa rikota kaavan toteuttamisessa.

Maakotka (Aquila chrysaetos) seka kaava-alueella pesivaa viisi eri haukkalajia on lueteltu Euroopan
Parlamentin ja Neuvoston Direktiivin 2009/147/EY (jaljempana lintudirektiivi) liitteessa 1. Nain ollen
naiden lajien elinymparistdja on suojeltava erityistoimin, jotta varmistetaan lajien eloonjaaminen ja
lisaantyminen niiden levinneisyysalueella. Mainitun direktiivin 3 ja 4 artiklat edellyttavat jasenvaltiolta
valittomia ja erityisid suojelutoimia, joita toteutettaessa ei voida huomioida taloudellisia ja
virkistykseen liittyvia vaatimuksia. Jasenvaltiolla on harkinnanvaraa sen valitessa lintutieteellisin



perustein erityissuojelualueita, mutta ei maaritettdessa suojelun laajuutta ja sisaltoa (lahde: Asia C-
355/90, European Court reports 1993, sivu 1-04221).

Maakotka

Suojelutoimien osalta on huomattavaa, ettd maakotkan reviiri on 150-300 nelidkilometrin kokoinen,
jossa silla tavallisesti on 2-3 vaihtopesaa, ja Suomen uhanalaisten lajien luettelossa maakotka on
vaarantunut (VU), rauhoitettu ja erityisesti suojeltava laji. Koska Toholammin hankkeen vaikutusalueella
on ainakin yksi maakotkareviiri, yhtalaisyytta KHO:n ennakkopaatdokseen 2019:160 ei voida sivuuttaa.
Luonnonsuojelulaki 47 8 3.mom. sisaltda myos selvidn maarayksen siita, etta:

“Erityisesti suojeltavan lajin sailymiselle tarkean esiintymispaikan havittdminen tai heikentdminen on
kielletty”.

Metsakanalinnut muodostavat merkittavan ravinnonlahteen alueen maakotkille, joten kaavoituksessa
tulee huomioida myods tuulivoimaloiden aiheuttamat muutokset maakotkien ravinnonsaantiin, mikali
tuulivoimalat vaikuttavat negatiivisesti metsakanalintukantoihin.

Suojeltavat haukat

Kaavaselostuksen perusteella tuulipuiston alueelta loytyy lintudirektiivin liitteen 1 perusteella
suojeltavien haukkojen reviireja seuraavasti:

Mehildishaukka (Pernis apivorus) 3 kpl, kanahaukka (Accipiter gentilis) 2-3 kpl varpushaukka (Accipiter
nisus) 5-7 kpl, sinisuohaukka (Circus cyaneus) 3 kpl ja ampuhaukka (Falco columbarius) 2 kpl.

Naiden lajien reviirit ovat maakotkaan nahden pienempia, mutta lintudirektiivin vaatima suojelutaso on
sama kuin maakotkalla.

Yhteenveto

Laadittujen selvitysten ja vaikutusten arviointien perusteella jai huomattava epavarmuus siita, kuinka
merkittaviksi ja laaja-alaisiksi kyseisen osayleiskaavan mahdollistaminen tuulivoimaloiden alueiden
rakentamisesta ja kaytosta aiheutuvat haitalliset vaikutukset lintujen ja erityisesti maakotkan
liikkumisen ja reviirien kayton kannalta muodostuvat. Kaytanndssa kaava-alueella pesivan
yksittaisenkin lintudirektiivin liitteessa 1 mainitun linnun kuolema, joka johtuu ihmisen toimista, rikkoisi
tata lajia koskevia suojelumaarayksia.

Taman takia katson etta Vaasan HAO paatos sen lisaksi, etta se jattaa arvioimatta lintudirektiivin liitteen
1 suojelumaarayksia, paatds ei anna suojeltaville lintupopulaatioille tilaa lisaantya ja saattaa estaa
naita saavuttamasta luonto- ja lintudirektiivien tarkoittamaan suotuisaa suojelun tasoa. Lisaksi paatos
jattaa huomioimatta EU:n komission ohjeissaan tulkitsemaan ja Suomen ymparistoa koskevassa
oikeuskaytanndssa vakiintuneita ennalta ehkaisyn periaatteita, joiden mukaan:

a. Etukateen ryhdytaan toimenpiteisiin, joilla valtetaan tai vahennetdan riskid tai vaaraa
ymparistolle.

b. Varovaisuusperiaatteen ohjausvaikutus tulee ilmeta varsinkin tilanteissa, joissa paatds on
tehtadva epavarman informaation varassa.

Kun verrataan lintudirektiivin liitteen 1 lintujen suojeluvaatimuksia luontodirektiivin liitteen IV elaimiin,
niin katsomme, ettda KHO:n paatos 2019:160 tulee oikeuskaytdnnon yhtenaisyyden vuoksi ohjata
lainkayttoa samaan suuntaan lintudirektiivin liitteen 1 lintujen osalta.

Sitten tieasiaa:



Meitd on monta jotka maksamme tiemaksuja. Meneekd oikein ettd myllyilld vaarannetaan tienkaytto. Ei
pelkka kyltti poista vaaraa. “Varokaa putoavia jaita”.

Sitten siirtolinjat:

Saako jonku bisnes riehua toisten mailla, siis siirtolinjoja tehdaan ristiin rastiin nimellisella
korvauksella.

Metson soidinpaikat:

Kerran sattu niin ettd kolmen tuulimyllykepin juurella oli metso soimassa samana aamuna. Eipa silloin
kelvannut soidinpaikan kartoittajalle kun oisin antanut soidinpaikat.

Toivomus olisi, etta teista kun olette luvitusvyyhdissd mukana niin joku asiantuntija jalkautuisi ja kavisi
paikanpaalla. Maakotkan suunnasta katsottuna olisi kylld viisaampaa listimismyllyja pienentada kuin
suurentaa, 5.10.2024 nain viimeksi maakotkan poikasen.

Natura-alueet:

Paukaneva on jokilaakson helmi, onko myllyjen tulon jalkeen.

Matoneva, tahan on panostettu varsinkin Metsahallitus.

Oisiko syyta katsoa tulevaisuuteen, mita jaa tuleville polville jaljille.

Jos on kysyttavaa, tai haluatta kiertoajelun paikanpaalle, voitte olla yhteydessa
Mielipide 12

YHTEISMETSAN UUSI YVA

Ehdotukseni on, etta toteutetaan vaihtoehto 0 (VO+), joka on ollut jo lainvoimainen viisi vuotta. wpd:n
olisi pitanyt aloittaa rakentamisen heti, kuten kaikki muut tuulipuistojen vuokraajat tekevat. Tama
naytteillad olevan YVA:n teko pitaisi lopettaa valittomasti, koska se on jo mydhassa aikataulustaan
vahintaan kolme vuotta.

Aikataulu alla.

Tama prosessi tulee kestdmaan viela 3-4 vuotta ennen kuin se on lainvoimainen. Nain ollen voimaloita
eivoida sita ennen tilata sitovasti. Rakentaminen kestaa pari vuotta. Olemme siis vuodessa 2030-2031.
Talléin on todennakoista, ettei naita rakenneta koskaan, kun sahkomarkkinoille tulee jo nyt kesalla lilkaa
sahkoa kesélla tuulisina paivina. Silloin sdhkén hinta on negatiivinen. Asken esim. Someron voimalat
olivat pysaytyksissa nelja vuorokautta mainitusta syysta elokuun lopulla. Ne pyorivat tdna aikana vain
muutaman tunnin. Samoin monet muutkin tuulivoimalat. Sen nakee helposti Fingridin kotisivuilta.
Tama tulee vain pahenemaan, kun aurinkovoimaa tulee vuosittain noin 1000 megawatin edesta, koska
niissa ei tarvita YVA-menettelya toistaiseksi.

Edelld mainittujen seikkojen takia pitaisi Toholammin kunnan kaavoittajana sanoa sopimuksensa irti
kohtuuttoman myohastymisen takia. Myos yhteismetsan osakaskunnan pitaisi sanoa sopimuksensaiirti
samasta syysta, koska meita harhautettiin syksylla -20 samanlaisella ’huuhaa” aikataululla. Kylla talle
voimassa oleville kaavan omaavat tuulipuistoille lOytyisi ottajat. Maksaisivat naista kymmenia miljoonia
euroja kauppahintana. Sen lisaksi saisimme vuokraa, kuten Lestillakin kavi.

SIIRTOLINJAT SVEI JA SVE2



Raikon kohdalle siirtolinja SVE1 meni vanhaa pitajan rajaa noudattaen lamppilaisten kapeiden
metsasarkojen “hantien” yli. Mika oli myos metsataloudellisesti jarkevaa ja lyhin ja suorin linja. Siten
myos edullisin kaikin puolin. KANNATAN VAIHTOEHTOA SVE1.

Viime talvena ilmestyi vaihtoehto 2, jossa siirtolinja oli siirretty meidan lainvoimaiselle kaava- ja
voimaloiden rakennusluvat omaavalle alueelle uusi pitempi vaihtoehto SVE2. Puhelinkeskustelussa
ilmeni, ettei Fingrid ollut edes tietoinen siitd, ettd SVE2 tulee kaavoitetulle ja lainvoimaiset omaaville
tiloille. Toisin kuin SVEI. Jos Fingrid toteuttaa vaihtoehdon SVE2. ldhetin Fingridille vaateen korvauksista
sen aiheuttamasta tulon menetyksesta. Alla naista viesteistani Fingridille.on kaksi otetta:

”Salassa pidettava” luontoarvo taitaa liittya viime talviseen lehméanraatoon, joka oli Raikossa lahella
Lylynevan-kunnankampan latua kuulemani mukaan. Lehmaéanraato vietiin pois, kun ilmeisesti
riistakameralla saatiin tarpeeksi hyvaa kuvaa kotkasta. Se saattaa olla ehka toinen syy voimaloiden
poistamiselle tekeilld olevasta kaavasta. Tama on ehka dokumentoitu ”"salassa pidettavassa liitteesa 9”.
Etta tallaista ”luonnonsuojelua™.

Omalta osaltani esitin korvausvaateeni tasta vuodesta alkaen sopimuksen loppuun saakka. Koko
Raikon osakaskunnalle laskettuna se olisi huomattavan suuri summa, jos Fingrid kuitenkin paattaa
valita vaihtoehto 2:n. Toivottavasti tata ei tarvitse kargjilla selvitelld, onko Suomessa omaisuuden
suojaa ja taannehtivaa lain sdaddannon tulkintaa, kuten 80 vuotta sitten sotasyyllisyys
oikeudenkaynnissa oli.

Jotta nain ei kavisi, toivoisin, etta Fingridissa otettaisiin jarki kateen.

Ps. Samalla ilmoitan, etta tulen vastustamaan tekeillad olevaa 23/25 voimalan yvaa korvaamaan 2015
laaditun 34 voimalan sallivan yvan. Ne voimalat, jotka silloinen valtuusto poisti, voi uusi valtuusto
palauttaa. Aivan kuin Arkadian maelld, Suomen lainsdadannon pyhakdssa, tehdaan neljan vuoden
valein. Edellisen hallituksen lakeja kumotaan.

Mielipide 13

Itse mina ... olen maanomistaja Lestijarvella ja minulla on sielld pellonreunamaokki, lisdksi olen
jokavuotinen huvila-asukki Lestijoen rannalla, tdman mokin vuokraan tutuiltani. Arviointiselostus on
monilta osin puutteellinen - tuulivoimaloiden kielteisia vaikutuksia on vahatelty. Surkuhupaisaa oli
katsella mitd Toholammin ja Lestijarven kohdalla tulee tapahtumaan. Tuulivoimateollisuuden
uudelleen ja uudelleen toistuva fraasi on etta, voimaloilla ole mitaan vaikutusta luontoon, ei juuri
vaikutusta linnustoon, ei vaikutusta ddnimaisemaan, ei vaikutusta yhtaan mihinkaan.

Arvioinnit haitoista on unohdettu ja selkeat vakavat haitat kyseenalaistetaan, voimaloiden korkeuksia
on lisatty ja mitaan totuuteen pohjautuvaa tietoa ja tutkimusta ei ole kaytetty (ei ole kaytettavissa)
voimaloiden haitoista. Tuulivoimaloista ei ole kuulemma ole mitaan haittaa ja se ei estd mitaan
toimenpidetta maanomistajalle tai luonnossa liikkujalle, Kokkolassa tuli heti voimaloiden valmistuttua
maastoon kyltti, etta liikkuminen alueella kielletty ja lisaksi asennettiin portit estamaan kulkua.

Tuulivoimaloiden maara Keski-Pohjanmaalla on jo nyt niin suuri ettd koko Toholampi jaa tuulivoima-
alueen keskelle. Ihmisten eldaméa on ajettu tilanteeseen, missa se kaikki mita ihmiset taalla ovat
arvostaneet ja luonnon rauhaan, mihin ihmiset taalla ovat tottuneet havitetaan lopullisesti. lhana
maalaismiljoo on nyt tuhoutumassa. Kauniit pelto-, suo- ja metsdmaisemat raiskataan monisataisilla
tuulivoimaloilla, joiden korkeus rajataan 300 metriin - siis aivan oikeasti 300 metria. Aivan umpihullu
ajatus. Toholammilla tuulivoimayhtion esittelija jopa sanoi, etta korkeus vahentaa haittoja, tuo on aivan
avohoitopotilaan tasoinen mielipide. Tassa Toholammin tilaisuudessa Ely-keskuksen nainen kuunteli
vieressa ja antoi taman esittelijan jatkaa puhetta, kun olisi pitanyt kutsua laakari paikalle.



Vieressa olevat luonnonsuojelualueet menettavat arvonsa, propellit pyorii ja valot vilkkuu, lisaksi
jatkuva moly on tunnistettavissa yli neljan kilometrin etdisyydelld (omakohtainen toteamus Tervajoki
2023). Lestijokilaakson suoalueet Paukaneva, Jatkonneva, Isoneva, Kivineva, Matoneva..... nama kaikki
jaaToholampi-Lestijarvi hankkeen ja Sievissa olevan hankkeenvaliin. Entisesta hiljaisuuden paratiisista
on tulossa tuulivoimahelvetti. Miten tdma on mahdollista. Mielenkiintoista tdssd on se ett3,
maanomistajat jotka lahtevat tuulivoimahankkeeseen mukaan, saastyvat itse voimalinjojen
haittavaikutuksilta, kun sahkdnsiirto toteutetaan hankealueen ulkopuolella. Tassa hankitaan hyoty
toisten kustannuksella.

Tuulivoimahankkeen ymparilld ne jotka eivat hyvaksy tuulivoimateollisuuden ryntdystd meidan
kotikyliin ovat saaneet uhkailua osakseen. Samon sosiaaliset suhteet karsii tuulivoimaloiden
pakkohyvaksymisen tuloksena. Naapurit ei tervehdi toisiaan ja sukulaiset riitelevat keskenaan.
Vastustajat ovat tuomittu vanhanaikaisiksi ja typeriksi lintujen ruokkijoiksi. Olen ollut ... ja juuri
keskustelin Keski-Pohjanmaalla olevien matkailuyrityksien omistajien kanssa ja ... Tuulivoimaloiden
rynniessa joka notkoon he menettavat ne maisemat, joihin heidan asiakkaat ovat tulleet lomailemaan
vuosikymmenia. Hiljainen metsajarvi muuttuu Las Vegasin strobovaloihin ja jatkuvaan korvia
arsyttavaan ujellukseen. Kukaan asiasta paattava ei ole tullut tastad ongelmasta matkailuyrittajilta
kysymaan mielipidetta. Edes medissa he eivat saa kuuluvuutta, kun tasta aiheesta ei saa puhua..

Olen sita mieltd, etta Elyn olisi aika herat3, te olette sallineet tdman luonnon raiskaamisen, Elyn nuoret
tytot katselee naama punaisena kun tuulivoimayhtiot saarnaa evankeliumiaan tuulivoimakokouksissa.
Ely ei uskalla ongelmaan puuttua ja sen rooli on vain l6yda leimoja papereihin. Maisema on meille
kaikille yhteinen, kenelldkadan ei ole oikeutta sitd turmella. Ehdotan, ettd Toholampi-Lestijarvi
tuulivoimahanke lopetaan heti, joku kohtuus pitaa olla.



