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Lausunnot

Digita Oy
Laine Offshore Wind Oy:n suunnittelema merituulivoimapuisto Laine sijoittuu Pohjanlahdelle
Suomen talousvydhykkeelle noin 35 kilometria Pietarsaaresta lanteen 29 kilometrin paahan
rannikosta.

Merituulivoimapuisto sijaitsee noin 35 kilometria Pietarsaaresta lanteen 29 kilometrin paassa
rannikosta. Merituulivoimapuisto koostuu maksimissaan 150 tuulivoimalasta.
Merituulivoimapuistoon kuuluvat myds voimaloiden valiset sahkdkaapelit ja 3-8 merisahkéasemaa.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus on antanut Digita Oy:lle mahdollisuuden antaa kirjallisen
lausunnon liittyen Laineen tuulivoimahankkeeseen. Digita Oy (jaliempana Digita) kiittaa
lausuntomahdollisuudesta ja lausuu seuraavaa:

Digitan antenni-tv vastaanottoneuvonnassa Digita Infossa on ajantasainen ja kattava tieto antenni-
tv:n vastaanotto-olosuhteista. Vaikutusalueella ei ole todettu katvealuetta.

Digita toteaa, etta tuulipuistot voivat aiheuttaa merkittdvaa haittaa antenni- tv:n vastaanottoon
ennen kaikkea radio- ja tv—lahetysasemaan nahden puiston takana olevissa asuin- ja
lomarakennuksissa. Vastaanotto-ongelmat voivat syntya jo yhdenkin tuulivoimalan tapauksessa.
Pahimmillaan tuulivoimala voi estaa tv-signaalin etenemisen kokonaan.

Antenni-tv —lahetyksia kaytetdan myds viranomaisten vaaratiedotteiden valityskanavana.
Tuulivoiman aiheuttaessa hairion antenni-tv-vastaanottoihin vaikuttaa se talléin myos
vaaratiedotteiden saatavuuteen ja sita kautta yleiseen turvallisuuteen. Taman vuoksi vaikutukset
antenni-tv vastaanottoihin tulisi ottaa huomioon myds turvallisuuteen liittyvien vaikutuksien
arvioinnissa.

Antennitelevision vastaanotto-ongelmien syntymisen estamiseksi onkin erittain tarkeaa tutkia
suunnitellun tuulivoimalan vaikutus antenni-tv-lahetysten nakyvyyteen jo hyvissa ajoin ennen
rakennuslupien hakemista ja mydntamista, ja mieluiten jo ennen tuulivoimalan sijaintipdatosten
tekemista.

Esitdmme, ettd kaavoituksen edetessa, viimeistdan rakennuslupien mydntamisvaiheessa:

- hankevastaavan on esitettdva konkreettinen suunnitelma tuulivoimalan valtakunnallisen
radio- ja tv-verkon lahetyksille aiheuttamien hairididen estamiseksi tai poistamiseksi, tai
mikali suunnitelman laatiminen hakemusvaiheessa ei ole mahdollista, hankevastaavan
tulee sitoutua laatimaan ja toimittamaan konkreettinen suunnitelma hairididen poistamiseksi
viranomaisen asettamaan maarapaivdan mennessa; ja



- tarvittaessa tdsmennetaan, etta tuulivoimahankkeen hankevastaava hairion aiheuttajana on
velvollinen huolehtimaan hairididen poistamisesta seka siitd aiheutuvista kustannuksista.

Eduskunnan liikenne- ja viestintavaliokunta on mietinnéssaan (LiVM 10/2014 vp - HE 221/2013 vp)
todennut, etta tuulivoimahairiéssa hairidnaiheuttaja huolehtii tilanteen korjaamiseksi tarvittavista
toimenpiteista ja myds vastaa kustannuksista. Valiokunta on jo aiemmin katsonut, ettd tdman
kaltaisen aiheuttaja vastaa -periaatteen tulisi olla yleisemminkin taajuuksien hairididen yhteydessa
noudatettava lIahtdkohta.

Digita toteaa, ettd antenni-tv:n verkko-operaattori Digitan velvollisuuksiin ei kuulu tuulivoimaloiden
tv-lahetyksille aiheuttamien hairididen korjaaminen, vaan vastuu kuuluu hairididen aiheuttajalle.
Nain ollen tuulivoimahankkeesta vastaavan on esitettava konkreettinen suunnitelma hairididen
estamiseksi ja poistamiseksi seka otettava vastuu hairididen poistamisesta seka niista aiheutuvista
kustannuksista.

Digita toteaa, etta tuulivoimaloiden tv-vastaanotolle aiheuttamat hairitt ja niiden vaikutukset ja
vaikutusalueet voidaan riittavalla suunnittelulla nykyisin ennustaa. Taman lausunnon kohteena
oleva tuulivoimahanke voi muodostaa hairidita yhteisvaikutuksena toisien tuulivoimahankkeiden
kanssa. Hairidn poistokeinoja toteutettaessa on otettava huomioon myds alueen muut mahdolliset
tuulivoiman rakentamishankkeet.

Lisaksi Digita toteaa, etta tuulivoimaloiden aiheuttamien hairididen hoitamisessa ei valitettavasti ole
alalle syntynyt yleisia kaytantoja. Tuulivoimaloiden aiheuttamat hairiét voivat pahimmillaan estaa
kokonaan antenni-tv-signaalin vastaanoton. Erityisesti tilanteessa, jossa olemassa olevan tv- ja
radiolahetysaseman lahistdlle sijoitetaan useita tuulivoimaloita, voidaan pahimmassa tapauksessa
ajautua tilanteeseen, jossa tv-signaalin eteneminen estyy kokonaan.

Sen vuoksi onkin erityisen tarkeaa, etta tuulivoimaloiden tv-vastaanotolle aiheuttamat hairit
pyritaan valttamaan hyvissa ajoin etukateen jo voimaloiden suunnitteluvaiheessa tuulivoimaloiden
ja verkko-operaattoreiden valisella yhteistyo6lld. Ellei ndin tehda, riskina on, ettd tuulivoimaloiden
roottoreiden kotitalouksien tv-vastaanotolle aiheuttamat hairiét jaavat korjaamatta ja kotitalouksien
karsittaviksi. Tasta on jo olemassa valitettavia esimerkkeja (esim. Pori Peittoo). Tuulivoimayhtiot
tulee siten jo kaavoitus- ja rakennuslupavaiheessa velvoittaa huolehtimaan siita, etta tuulivoimalat
sijoitetaan alueelle siten, etta hairidita kotitalouksien antenni-tv:n vastaanotolle ei aiheudu.
Viranomaisten tulisi paatdksessaan tuoda selvasti esiin myds se, etta mikali huolellisesta
ennakkosuunnittelusta huolimatta tuulivoimalat kuitenkin aiheuttavat hairiéita tv-vastaanotolle,
tulee niiden myds huolehtia hairididen poistamisesta ja niistd aiheutuvista kustannuksista.

Digita suhtautuu mydnteisesti tuulivoiman kayttéén energianlahteena. Jo toteutetut tuulivoimalat
ovat kuitenkin osoittaneet, etta tv- lahetysasemien jalkeen rakennetut tuulivoimapuistot voivat
aiheuttaa olennaisia hairioita tv- vastaanottoon. Mahdollisten tuulivoimaloiden aiheuttamien
hairididen korjaaminen ei kuulu Digitan velvollisuuksiin ja televisiovastaanoton varmistamiseksi
alueella on erittain tarkeata, etta tuulivoimatoimija huolehtii aiheuttamiensa hairididen
poistamisesta ja niista aiheutuvista kustannuksista.

Elisa Oyj

Emme ole hanketta vastaan, pyydamme kuitenkin huomioimaan Elisan teleliikenteelle aiheutuvat
haitat. Kyseisen hankkeen vaikutusalueelle ei jatkossa voida rakentaa radiolinkkijarjestelmia.
Lisatietoja antaa: ...

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus, Liikenne- ja infrastruktuuri —vastuualue

Hankkeen merkittdvimmat liikenteelliset vaikutukset kohdistuvat meriliikenteeseen, mutta myos
maaliikenteeseen kohdistuu suuria rakentamisen aikaisia vaikutuksia. Selostuksen liikenneluvun
(14) mukaan rakentaminen aiheuttaa huomattavan tilapaisen kasvun liikennemaarissa tukisataman



/ tukisatamien (Pietarsaari, Kokkola, Vaasa) laheisella tieverkolla. Merkittavia satamiin suuntautuvia
maakuljetuksia olisivat mm. betoni- ja teraskuljetukset, lisdksi merisdhkdasemien ja
vedyntuotantolaitosten perustus- ja materiaalikuljetukset kuljetettaisiin maitse tukisatamaan, kuten
myds merikaapelit ja vetyputket. Merkittdva maara suurempia komponentteja tuodaan ulkomailta
merikuljetuksina. Lisaksi on mahdollista, ettd esim. kiviaineiskuljetuksissa kaytetaan rautateita.
Merkittavasti lisdantyvat maantiekuljetukset lisdavat riskia vakavammille liikenneonnettomuuksille ja
haittaavat liikenteen sujuvuutta. Toisaalta kuljetukset suuntautuvat satamiin, joihin on jo
huomattavasti raskasta liikennettd. Suurimmat liikenteelliset vaikutukset arvioidaan aiheutuvan
Vaasan sataman kaytosta, silld kulku paavayliltd Vaasan satamaan tapahtuu keskustan kautta.
Arvioinnin puutteena on, ettei likennemaarien lisdysta ole arvioitu. Arviointi on toki hankalaa, kun
kaytettdvad satamaa ei ole vielda valittu eikd kuljetusmuotojakauma ole tiedossa, mutta
selostuksessa olisi voinut arvioida vaikutuksia ns. pahimman mahdollisen skenaarion kautta.

Liikennevaikutuksista saa hieman erilaisen kasityksen riippuen siitd, mistad kohtaa selostusta lukee.
Esimerkiksi kohdasta 1.7.3 Hankkeen rakentamisessa tarvittava maa- ja kiviaines saa kasityksen,
ettd rautatiekuljetukset olisivat ensisijainen vaihtoehto kiviaineskuljetuksille. Lisaksi ko. kohdassa
Kokkolan satama mainitaan ensisijaisena tukisatamana, ja esiin nostetaan myds vaihtoehto kuljettaa
kiviaines maanteitse alle 50 kilometrin paasta satamasta. Mikali kiviainesten maantiekuljetus on
vaihtoehtona, olisi siitd koituvia liikennemaaria, niiden vaikutuksia ja yhteisvaikutuksia muiden
maantiekuljetusten kanssa pitanyt arvioida selostuksessa merkittavyyden maarittelemiseksi. Joka
tapauksessa yhdymme nakemykseen siitd, ettd arvioitu yli kahden miljoonan kuutiometrin
murskemaara tulee kuljettaa jarkevalla tavalla, niin paastdjen kuin riskienkin nakokulmasta, minka
naemme kaytdnndssa tarkoittavan meri- tai rautatiekuljetusten kayttéa paasaantdisena
kuljetusmuotona. Myds muiden kuljetusten osalta voisi pyrkid hydédyntamaan maantiekuljetuksia
vahemman vaikutuksia aiheuttavia kuljetusmuotoja liikenteellisten vaikutusten minimoimiseksi.
Lisaksi mahdollisiin maaliikenteen yhteisvaikutuksiin tulisi jatkosuunnittelussa kiinnittdd huomiota.

Hankkeen sahkonsiirtoreittivaihtoehdot risteavat lukuisien maanteiden kanssa. SVE1a, SVE1b,
SVE2a ja SVE2b ristedvat valtatien 8 kanssa kohdassa, joka on osoitettu Pohjanmaan
maakuntakaavassa 2040 ja 2050 parannettavana valtatiena. Parannus tarkoittaisi ko. kohdassa tien
leventamista rakentamalla ohituskaistat (Ytterjeppon ohituskaistat). Ohituskaistoista ei ole
toistaiseksi tarkempia suunnitelmia. SVE3a ja SVE3b ylittavat seututien 749 kohdassa, johon
laaditaan parhaillaan tiesuunnitelmaa Maantien 749 parantaminen rakentamalla jalkakaytava ja
pyoratie valilla Frillmossantie-Skutnabba, Uusikaarlepyy ja Pedersdre. SVE4 ylittaa valtatien 8
Lepplaxin eteldpuolella. Valtatien 8 parantamisesta valilld Edsevé — Lepplax, Pedersdre on
olemassa hyvaksytty tiesuunnitelma, jonka toteuttaminen alkaa alustavasti 2025 lopulla ja kestaa
2027 loppuun. SVE3a, SVE3b ja SVE4 ylittavat valtatien 8 Hirvisuon sahkbéaseman laheisyydessa.
Sahkdaseman l|aheisyydessa sijaitseva paaradan ylittdva valtatien 8 silta tullaan uusimaan
I&hivuosina. Sillan uusiminen saattaa vaatia valtatien uudelleen linjaamista pidemmaltakin matkaa,
mutta vesistdjen takia vaikutukset tuskin yltavat esitettyyn voimalinjavaihtoehtojen ja valtatien
ristedmiskohtaan asti.

Sahkodnsiirtoreittivaihtoehtojen lisdksi selostuksessa on esitetty vetyputkireittivaihtoehtoja. On
mahdollista, ettd osa tai kaikki tuulivoimaloiden tuottamasta sahkdsta jalostetaan vedyksi joko
osittain keskitetysti tai voimalakohtaisesti. Vetyputket rantautuisivat joko Kanasin tai Pietarsaaren
satamaan. Vety voitaisiin kayttaa paikallisesti tai kuljettaa muualle. Selostuksessa olisi ollut hyva
avata, millaisia kuljetusmaaria vedyn jakelu muualle voisi tarkoittaa. Huomautamme, ettd Kanasin ja
Pietarsaaren satamat tarjoavat keskenaan hyvin erilaiset mahdollisuudet vedyn hyddyntamiseen
paikan paalla tai sen kuljettamiseen muualle. Siten myds liikennevaikutukset voivat olla erilaisia
valittavan vetyputken rantautumispaikan mukaan.

Fingrid Oyj
Kiitdmme lausuntopyynndsta. Lausuimme edellisen kerran YVA-ohjelmasta 21.11.2022.

Suurten yksittaisten hankkeiden verkkoliityntdjen toteuttaminen vaatii aina tapauskohtaisia
selvityksida ja aktiivista yhteistydétd Fingridin kanssa koko hankkeen ajan. Todennakdisesti



hankkeiden liittdminen vaatii myds merkittdvia vahvistuksia nykyiseen kantaverkkoon. Fingrid on
alustavasti selvittanyt mahdollisia kantaverkon liityntamahdollisuuksia merituulivoimalle 2030-
luvulla. Loppuraportti: Merituulivoiman alustavat liityntamahdollisuudet Fingridin kantaverkkoon
2030-luvulla -raportti julkaistiin marraskuussa 2024 linkki >> LINKKI

Fingridin tunnistamista alustavista lityntdmahdollisuuksista Hirvisuon sdhkdasema Kokkolassa olisi
potentiaalinen Laine-hankkeen enintdan 1300 MW liitynnalle. YVA-menettelyssd on otettava
huomioon, etta liittymispiste ja liityntakapasiteetti varataan hankkeelle vasta liittymissopimuksessa
ja alueella on suunnitteilla muitakin sdhkontuotantohankkeita.

Laine-hankkeen ymparistovaikutusten arviointiselostuksessa on tarkasteltu liittymispisteina
Hirvisuon liséksi Fingridin Uusikaarlepyyhyn suunnitteilla olevaa Sandasin sahkéasemaa. Suuren
merituulivoimaliitynndn toteuttaminen Sandasiin vaatisi verkonvahvistuksia, eika liitynnan
toteutuskelpoisuudesta ei ole viela varmuutta. YVA-selostuksessa on tarkasteltu myos sahkon
muuntamista vedyksi merituulipuiston alueella, jolloin puistolta toimitettaisiin mantereelle sahkén
sijaan vetykaasua. Jos liityntd tapahtuisi vain vetyputkella, ei hankkeella olisi vaikutuksia
sahkdverkkoon.

Suomen sahkoverkkoon liitettavissa hankkeissa on huomioitava, ettd suurin sallittu askelmainen
tehomuutos, jonka sahkojarjestelma kestda kayttbvarmuutta vaarantamatta, on voimalaitoksen
litynndssa enintdan 1300 MW. Nain ollen yli 1300 MW tuotantohankkeet tulee joko eriyttda
sahkodteknisesti ja sadatdteknisesti itsendisiksi voimalaitoksiksi tai asiakkaan tulee rajata litynnan
verkkovaikutus siten, ettei askelmainen tehomuutos litynnassa missaan tilanteessa ylita 1300 MW.
Eriyttdmisvaatimus tarkoittaa kaytannodssa esimerkiksi sita, ettei maanpaallisia liittymisjohtoja voida
toteuttaa yhteispylvasratkaisuna, koska liittymisjohdot ovat sateittaisia yhteyksia ja yhteispylvaan
menettaminen johtaisi suoraan voimalaitoksen sahkoverkosta irtoamiseen ja mahdollisesti yli 1300
MW tehomuutokseen. Liitynndn rakentamisessa on noudatettava Fingridin asettamia
littymissopimuksen allekirjoittamisajankohtana voimassa olevia yleisia liittymisehtoja (YLE) seka
voimalaitosten jarjestelmateknisia vaatimuksia (VJV).

Mikali liityntad toteutetaan tasasahkoyhteytend, tulee noudattaa myods kulloinkin voimassa olevia
tasasahkoyhteyksien jarjestelmateknisia vaatimuksia (HCDC). Mahdollisista Fingridin merikaapelien
Iaheisyyteen sijoittuvista merikaapeleista tulee pyytaa Fingridilta erillinen risteamalausunto.

Lausumme mielellamme jatkossa hankkeen eri vaiheista, tietojen tarkentuessa. Pyydamme
l[8hettamaan meille tietoa hankkeen etenemisesta. Muiden kuin Fingrid Oyj:n omistamien
voimajohtojen osalta teidan tulee pyytaa erillinen lausunto voimajohtojen omistajilta.

limatieteen laitos

Merentutkimuksen osalta limatieteen laitos on perehtynyt erityisesti YVA selostuksen osaan A seka
hydrodynamiikan, sedimenttien ja suolaveden levidmisen mallinnukseen (liite 2). limatieteen laitos
kiittdd kattavasta selostuksesta, ja toteaa ettd limatieteen laitoksen omat simulaatiot tukevat
arviointiselvityksen tuloksia, ja sita etta tuulivoiman ja vedyn tuotantoon liittyvan poistoveden
vaikutukset meren fysiikkaan jaavat verrattain pieniksi. limatieteen laitos ei kuitenkaan ota suoraan
kantaa siihen millainen ekosysteemivaikutus nailla fysiikan muutoksilla on. Merellisten mittausten
osalta limatieteen laitos toteaa, ettd puiston rakentuminen vaikeuttaa autonomisten mittalaitteiden
kayttdd meren tilan monitoroinnissa. Kuten muillekin hankekehittgjille, limatieteen laitos toivoo
mahdollisuutta dialogiin Laine Offshore Wind Oy:n kanssa pysyvan merellisen monitorointi aseman
rakentamisesta puiston yhteyteen korvaamaan naita mittauksia.

Kuten aiemmassa lausunnossa (412/03.00.02/2022), Saatutkaverkon osalta lImatieteen laitoksella
ei ole lausuttava, koska alueelle suunniteltavat tuulivoima-alueet sijaitsevat kaikki yli 20 km paassa
l[8himmasta laitoksen saatutkasta.

Huomiona, etta toteutuessaan nain mittava tuulivoimahanke aiheuttaa merkittavaa hairiokaikua
tutkamittauksiin ja voi mahdollisesti vaikuttaa alueen saapalveluun. limatieteen laitos on huolissaan



saatutkamittausten laadusta tulevaisuudessa ja keskustelee talla hetkellda kompensaatiomittausten
vaatimisesta tdmantyyppisille alueille. Tasta ei ole vield konkreettista ehdotusta, mutta mikali tdhan
paadytaan, Illmatieteen laitos haluaa jo nyt ilmaista mahdollisen vaateensa
kompensaatiomittauksista.

limatieteen laitoksen tdydentdva lausunto koskien Laineen merituulivoimahanketta
Laineen merituulivoimahanke

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus (EPOELY) on 17.4.2025 pyytanyt limatieteen laitokselta lausuntoa
Laineen merituulivoimahankkeen ymparistovaikutusten arviointiselostuksesta. limatieteen laitos on
antanut lausuntonsa asiassa 18.6.2025 (243/03.00.02/2025).

Arviointiselostuksen ja lausuntojen kasittelyssd on herdnnyt kysymyksid hankkeen
virtausvaikutuksista, joihin IImatieteen laitoksen lausunto ei anna kattavaa vastausta. Koska
limatieteen laitos on Suomen keskeinen asiantuntijaorganisaatio ja ELY-keskuksen asiantuntijuus
on tassd asiassa riittamaton, pyytdd Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus tarkennusta limatieteen
laitoksen aiempaan lausuntoon. Erityisesti pyydetaan vastausta kahteen aiheeseen.

Hankkeen potentiaalinen vaikutus kerrostuneen Perameren virtauksiin ja vesikemiaan

limatieteen laitosta pyydetdan arvioimaan riskia, ettd hakijan ilmoittaman kokoluokan virtausten
paikalliset muutokset vaikuttavat merkittavasti koko Perameren virtausolosuhteisiin ja vesikemiaan
ja sitéd onko riski kohonnut hankkeen sijainnilla verrattuna tavanomaiseen sijaintipaikkaan.

Mallinnusten luotettavuus

Hankkeen toimittamat mallinnukset on suoritettu vain yhden vuoden mallinnusjaksolle. Mallinnukset
myos nayttavat aliarvioivan pinnanldheisid virtauksia. ELY-keskus pyytdd arvioimaan, sopiiko
kaytetty mallinnus myds laajempien alueiden kumulatiivisten virtausmuutosten arviointiin. Onko
mahdollista arvioida, kuinka suuria epavarmuuksia liittyy mallinnuksen puutteisiin? ELY-keskus
pyytda myds arviomaan mallinnusten kykya simuloida kumpuamistapahtumia.

limatieteen laitos on perehtynyt lisdpyyntddn ja toteaa lausuntonaan seuraavaa:

Hakijan ilmoittamat virtausolosuhteiden muutokset perustuvat varsin hyvin ymmarrettyyn
kumpuamis-painusmis -dipoliin (Brostréom, 2008) joka syntyy horisontaalisista tuuli-eroista kun
tuulipuisto hidastaa virtausta tuulipuiston kohdalla (ja sen takana) mutta ei sen ymparilla. Hakijan
kayttdma mallinnus tuottaa juuri talldisen tuloksen, jossa lammin ja kylma& poikkeama ymparoéivat
hankealuetta. Jos tehdyn selvityksen kuvissa olisi kaytetty hieman tarkempaa variskaalaa
suolaisuuden osalta, myds siina olisi nahty vastaava signaali. Lisaksi virtaukset muuttuvat, hidastuen
pinnassa ja kiihtyen syvemmalla. Pinta-virtaus hidastuu koska tuulet heikkenevat tuulipuiston
alueella. Syvempien vesien virtaukset todennadkoisesti kiihtyvat koska tuulen vaikutus heikkenee ja
virtaukset ovat koko vuoden verrattain tasaisten tiheys-erojen ajamia. On huomioitava etta
selvityksessa on esitelty lahinnd vaikutuksia keskiarvoihin, todellisuudessa virtauksen suunta
vaihtelee pohjoisen ja etelan valilla (esim. mitatut virtaukset, YVA selvityksen kuva 6.13) jolloin
keskiarvo on lahella nollaa.

YVA:ssa tehty mallinnus on sindnsa toteutettu asianmukaisella mallilla (Mike 3) ja riittavalla
resoluutiolla. Suurin heikkous on kuitenkin vain yhden vuoden kayttdé ja mallin vaikeudet tuottaa
tarpeeksi voimakas kerrostuneisuus. limatieteen laitoksen omat mallinnukset (Twelves et al, 2025,
preprint) osoittavat etta tuulisuuden suuren vaihtelun vuoksi vasta n. 10 vuoden ajanjakso on riittdva
merkittavien signaalien nakemiseksi. Naissa mallinnuksissa kumpuamis-painumis dipolit eivat
myoskaan ole yhtd voimakkaita kuin YVA selvityksen mallinnuksissa. Heikko kerrostuneisuus
tuottaa voimakkaamman kumpuamisen ja nain ollen limatieteen laitos katsoo ettd YVA tulokset
nayttavat suuremman vasteen mita todellisuudessa tapahtuisi. Tuulipuiston sijainnilla ei sinansa ole
suurta vaikutusta kumpuamis-painumis dipoliin.



limatieteen laitos muistuttaa etta tuulipuistojen rakentumisen lisaksi, Perdmeren kerrostuneisuus on
muuttumassa ilmastonmuutoksen vuoksi, siten ettd pintakerros on entistd vahasuolaisempi ja
lampimampi. Pohjan suolaisuuteen liittyy epavarmuuksia, ja merenpinnan kohoaminen Tanskan
salmissa voi jopa lisata suolaisen veden virtausta Itamerella ja lisata suolaisuutta pohjan lahella.
Joka tapauksessa, vesipatsaan kerrostuneisuus tulee lisdantymaan (ja tdma muutos on jo
kaynnissa; Suomen meriympariston tila 2024 — raportti).

limatieteen laitos katsoo ettd Laineen merituulipuiston vaikutukset virtauksiin ja kumpuamiseen,
seka sitd kautta vesikemiaan jaavat ilmastonmuutoksen aiheuttamia muutoksia selvasti
pienemmiksi. Jatkossa lImatieteen laitos kehottaa YVA selvityksissa tuottamaan esim. 5 vuoden
mallinnusaikasarjan jotta todelliset vuosittaisen vaihtelun vaikutukset voidaan paremmin ymmartaa.
Selvityksissa olisi myos hyodyllista keskiarvojen lisaksi nayttda mitd muutoksia ajalliseen vaihteluun
saattaisi aiheutua.

Viitteet:

Brostrém, G. (2008). On the influence of large wind farms on the upper ocean circulation. Journal of
Marine Systems, 74(1-2), 585-591

Suomen meriympariston tila 2024: LINKKI

Twelves, Nummelin, and Bourdin (2025, preprint in revision for Environmental Research Letters):
Wakes from offshore wind farms reduce surface energy fluxes within a model of the Baltic Sea,
LINKKI

Kallan Ymparistoterveys

Miljdhalsan Kallan anser att miljokonsekvensbeskrivningen ar valgjord och att man har undersékt
och rett ut de konsekvenser for manniskans halsa som kravts.

Miljdhalsan Kallan vill &nda framféra att féljande bor tas i beaktande i den fortsatta planeringen av
projektet:

- Miljohalsan Kallan anser att man bér dvervaga andra eloverforingsalternativ fore SVE3a och
SVE3b i den fortsatta planeringen, eftersom dessa alternativ har de langsta strackorna
belagna pa grundvattenomraden av klass 1 som &r viktiga for vattenforsérjningen. Aven
SVE4 gar delvis pa grundvattenomraden av klass 1 vilket bér tas i beaktande i fortsatta
planeringen.

- Flera av eléverforingsalternativen planeras nara eller valdigt néra bebyggelse. Noggrannare
konsekvenser som detta kan orsaka eller alternativa dragningar bor tas i beaktande i den
fortsatta planeringen.

Tilldampat lagrum
Halsoskyddslagen (763/1994), Halsoskyddsférordningen (1280/1994)

Social- och halsovardsministeriets férordning om sanitara forhallanden i bostader och andra
vistelseutrymmen samt om kompetenskrav fér utomstaende sakkunniga (545/2015)

Keski-Pohjanmaan liitto

Keski-Pohjanmaan liitto  kiittdd hyvin laaditusta Laineen merituulivoimahankkeen YVA-
selostuksesta. Keski-Pohjanmaan liitto toteaa, ettd erityisesti muuttolintujen huomioiminen ja
varotoimenpiteet térmaysriskien eliminoimisessa ovat ensi arvoisen tarkeita. Keski-Pohjanmaan liitto
tuo esille sahkdnsiirron maisemavaikutuksista Keski-Pohjanmaalla Kokkolan Sokojan alueella, joita
pitdisi pyrkia vahentamaan. Sahkonsiirrossa tulisi mahdollisuuksien mukaan kayttaa
maakaapelointia.  Keski-Pohjanmaalle tulevat sahkénsiirron reittivaihtoehdot: SVE3a:
Sahkonsiirtoreitti alkaa Porkenasin/Nabban sahkdéasemalta Pietarsaaresta ja liittyy Hirvisuon
sahkodasemalle. SVE3b: Sahkonsiirtoreitti alkaa Porkenasin/Nabban sahkdasemalta Pietarsaaresta



ja liittyy Hirvisuon sdhkéasemalle (lyhyempi). SVE4: Sahkdnsiirtoreitti alkaa sahko-/vetyasemalta
Pietarsaaren satamasta ja liittyy Hirvisuon sdhkdasemalle.

Keski-Pohjanmaan liitto muistuttaa Suomen Merialuesuunnitelman 2030 huomioimisesta
suunnittelusta. Mantereen sahkonsiirtoreittien osalta tulee huomioida maakuntakaavan
suunnittelumaaraykset. Erityisesti on huomioitava Sokojan peltoalue, joka on maakunnallisesti
arvokas maisema-alue, seka Patamaen pohjavesialue.

Keski-Pohjanmaan liitolla ei ole muuta lausuttavaa Laineen merituulivoimahankkeen YVA-
selostuksesta.

K. H. Renlundin museo
Hankealue

YVA-selostus, osa A

Hanke ei taltd osin sijoitu K.H. Renlundin museon varsinaiselle toimialueelle. Museo toteuttaa
kuitenkin alueellisen tydn suunnitelmansa mukaista merialueiden kulttuuriymparistotehtavaa
yhdessa Museoviraston kanssa myds Pohjanmaan rannikolla ja talousvyohykkeella.

YVA-selostus, osa B

Sahkon siirtoon suunnitellut voimajohtoreitit sijoittuvat Keski-Pohjanmaan alueelle vaihtoehdoissa
SVE 3a, SVE 3b ja SVEA4.

Vaikutukset merialueella

Vaikutuksia maisemaan ja vedenalaiseen kulttuuriperintédn on YVA-selostuksessa arvioitu
kokonaisuudessaan asianmukaisesti. Erityisesti tulee huomioida, ettd Suomen talousvydhykkeelta
ja aluevesilta ei ole olemassa taysin kattavaa inventointitietoa niille sijoittuvista muinaisjaannos- tai
kulttuuriperintdkohteista.  Lisdksi johtoreittien rantautumisalueilla voi olla aikaisemmin
havaitsemattomia kulttuuriperintékohteita. Myos nailta osin huomioidut ja esitetyt toimenpiteet ovat
asianmukaisia.

Arkeologia, mantereen sahkoénsiirtoreitit

YVA-ohjelmassa tarkastellaan seitsemaa voimajohtoreittivaihtoehtoa, joista vaihtoehdot SVE 3a,
SVE 3b, ja SVE 4 sijoittuvat osittain myos Kokkolan kaupungin ja Keski-Pohjanmaan alueelle kulkien
Hirvisuon sdhkbasemalle.

Mantereen sahkonsiirtoreitit on inventoitu noin 100 metria johto-/kaapelilinjan molemmin puolin
Keski-Pohjanmaan ArkeologiaPalvelun toimesta vuosina 2022-2023. Sahkodnsiirtoreittien
l&heisyydessa Keski-Pohjanmaan maakunnan puolella Kokkolassa sijaitseva seuraavat
arkeologiset kohteet, jotka ovat kaikki muita kulttuuriperintékohteita:

Gasstrom (100028391), historiallinen asuinpaikka
Lagbergshagen (100010026), kiviaidat
Pohjanmaan rantatie (1000042484), kulkuvayla/tiepohja

Inventointiraportin ja YVA-selostuksen mukaan kohteista Gasstrom sijaitsee noin 115 metria ja
Lagbergshagen 200-250 metrid voimajohdosta SVE3a. Voimajohtoreittien SVE3a/b ja SVE4
linjaukset ylittdvat Pohjanmaan rantatien kulkuvaylan/tienpohjan. Pohjanmaan rantatie on jaanyt
johtoreittien ylityskohdilla paallystettyjen teiden alle tai se kulkee alueilla, joilla maakerrokset ovat
muun maankayton seurauksena tuhoutuneet. N&in ollen YVA-selostuksessa esitetylla mantereen
voimajohtoreittien rakentamisella ei ole vaikutuksia tiedossa olevaan arkeologiseen
kulttuuriperintéén Kokkolan ja Keski-Pohjanmaan alueella.



Museo haluaa vield korostaa, ettd mikali muuttuvan maankaytén suunnitelmiin tulee muutoksia
Keski-Pohjanmaan osalta, on niistd oltava hyvissa ajoin yhteydessa alueelliseen vastuumuseoon
(K.H. Renlundin museo) ja pyydettava lausuntoa mahdollisesta tdydennysinventoinnista.

Kokkolan kaupunki, rakennus- ja ymparistolautakunta

Jaliempana esitettava lausuntoehdotus on Kokkolan kaupunkisuunnittelun ja ymparistopalveluiden
laatima.

Esitys lausunnoksi ymparistovaikutusten arviointiselostuksesta
Yhdyskuntarakenne, maankaytto ja asutus

Hankkeen mukaisten sahkdénsiirtoreittivaihtoehtojen SVE3a, SVE3b ja SVEA4 reitti Kokkolan alueella
on sama. Sahkonsiirtoreitti sijoittuu Keski-Pohjanmaan maakuntakaavan, Kokkolan strategisen
aluerakenneyleiskaavan ja Kanta-Kokkolan kylaasutuksen vaiheosayleiskaavan alueelle. Johtoreitit
SVE3a, SVE3b ja SVE4 sijoittuvat myos kaupunginvaltuustossa 13.1.1992 hyvaksytyn Yleiskaavan
2010 alueelle.

Yleiskaava 2010 ei enda vastaa alueen toteutunutta maankaytt6a, jonka vuoksi se voidaan talta osin
katsoa vanhentuneeksi.

Valtuustokausittain paivitettdva oikeusvaikutteinen Kokkolan strateginen aluerakenneyleiskaava
2040 tullaan paivittamaan vuosina 2025-2026. Lisaksi Kaupunginhallitus on 10.2.2025 § 58
paattanyt kaynnistdd Kokkolan Keskustaajaman yleiskaavatyon.

Ohjelmavaiheessa annettu sahkonsiirtoreittivaihtoehtoja koskeva Kokkolan kaupunkisuunnittelun
lausunto on arviointiselostuksessa huomioitu riittavalla tasolla.

Kokkolan alueelle sijoittuva voimajohtovaihtoehtojen SVE3a, SVE3b ja SVE4 yhteinen reittiosuus
toteutetaan osittain olemassa olevan linjan yhteyteen ja osittain uutena johtoalueena.
Sahkoénsiirtoreitti vastaa maakuntakaavoituksessa ja yleiskaavoituksessa osoitettua voimalinjaa,
lukuun ottamatta reitin eteldisinta osuutta kuntarajan ja reittipisteen 3 valid. Kruunupyyn ja Kokkolan
rajalta reittipisteelle 3 saakka sahkonsiirto on tarkoitus toteuttaa uutena johtoalueena. Suunniteltu
johtoalue koostuu puuttomasta johtoaukeasta seka reunavythykkeesta ja on yhteensa noin 62
metrid levea. Reittipisteiden valiset osuudet 3-4, 4-5 ja 5-Hirvisuon sdhkdasema, toteutetaan
olemassa olevan voimajohtolinjan yhteyteen, jolloin olemassa olevaa johtoaluetta laajennetaan
hankkeen mukaisen voimalinjan mahdollistamiseksi noin 40 metria.

Voimalinjan laheisyyteen sijoittuu Kokkolassa erityisesti Sokojan kylan, Hangaksen ja Mustikkamaen
alueella runsaasti asuinrakennuksia. Kanta-Kokkolan kyldasutuksen vaiheosayleiskaavassa on
osoitettu  Sokojan kyldalueelle mydés 200 wuutta rakennuspaikkaa. Rakentumattomia
rakennuspaikkoja  sijoittuu  laajennettavaksi  suunnitellun  johtokaytavan laheisyyteen.
Hankkeenmukaisen uuden siirtolinjan toteutuminen voi vaikuttaa kaavassa osoitettujen uusien
rakennuspaikkojen rakentumiseen ja sitéd kautta kaavan toteutumiseen.

Johtokaytava tulee sovittaa VT8 kehittdmissuunnitelmien kanssa, jotta tieverkoston kehittaminen
turvataan.

Hirvisuon sahkdaseman seka olemassa olevan johtokdytavan hyddyntamisen jatkotarkastelussa on
hyva tutkia laajemmalta alueelta suunnitteilla olevien tuulivoimahankkeiden vaikutukset hankkeen
sahkonsiirron vaihtoehtoihin SVE3a, SVE3b ja SVE4. Esimerkiksi Pihtinevan tuulivoimahankkeessa
tarkastellaan niin ikdan vaihtoehtona 400 kV ilmajohdon toteuttamista hankealueelta Fingridin
Hirvisuon nykyiselle sahkdasemalle.

Maisema ja ymparistd

Kokkolan osalta hankkeen vaikutukset maisemallisesti kohdistuvat l&hinna
sahkonsiirtovaihtoehtojen SVE3a, SVE3b ja SVE4 rakentamisen kautta. Kyseiset sahkdnsiirtolinjat
kulkevat Pietarsaaren Ahlholmasta tai Pérkenasistd Hirvisnevan sahkdasemalle. Linjat kulkevat



Kokkolassa Sokojan kylan peltoaukeiden kautta ja yhtyvat Fingridin Hirvisneva — Muhos (2x 400 kv
+ 1 x 110 kv) linjaan Kokkolassa Mustikkaméaen asutusalueen eteldpuolella. Sieltd ne kulkevat
muutaman kilometrin matkan samassa leveassa johtokaytavassa Hirvisnevan sahkdasemalle
Patamaen-Saarikankaan pohjavesialueen yli. Kyseiseen johtokaytavaan on suunniteltu myoés kahta
muuta uutta 440 kV johtokaytavaa YVA-hankkeissa, jotka ovat viela suunnitteluvaiheessa. Jos kaikki
voimalinjat toteutuisivat, olisi niilla merkittava maisemallinen vaikutus ja myds estevaikutus joidenkin
elidlajien liikkumiselle. Maisemassa tuulivoimalat tulevat muuttamaan avomerimaiseman Kokkolan
Ojan ulkosaaristossa mutta myds muilla Kokkolan rannikkoalueilla. Kyseisia vaikutuksia ei ole
mahdollista lieventda voimaloiden korkeuden vuoksi. Vaikutukset on kuitenkin arvioitu YVA-
selostuksessa lieviksi.

Voimalinjan maisemalliset vaikutukset kaikissa johtoreittien vaihtoehdoissa ovat merkittavat Sokojan
kylan osalta, johtuen laajentuvasta sahkdlinjakaytavastd ja korkeampien sahkdpylvaiden
rakentamisesta avoimelle laajalle, maisemallisesti arvokkaalle peltoalueelle. Laajentuva
sahkolinjakaytava tulee nakymaan kaikilta Sokojan peltoaluetta ympardivilta kylateilta ja naiden
varrella  sijaitsevalta  kyldasutukselta.  Kielteisia  vaikutuksia syntyy myds alueen
maatalouselinkeinoille leventyvan johtokaytavan pylvasrivien vuoksi, joka vaikeuttaa peltoviljelya ja
liikkumista maatalouskoneilla. Tarkemmassa suunnittelussa tulee huomioida ja minimoida olemassa
olevan linjan leventamisen vaikutukset alueen erityisiin maisemallisiin arvoihin.

Sokojan kylan alueelle on osoitettu maakuntakaavassa maakunnallisesti tai seudullisesti arvokas
maisema-alue, Kokkolan strategisessa aluerakenneyleiskaavassa maakunnallisesti merkittava
maisema-alue  sekd Kanta-Kokkolan  kyldasutuksen  vaiheosayleiskaavassa  arvokas
kulttuurimaisema-alue, jolla maankaytdssa, rakentamisessa ja ymparistonhoidossa tulee huomioida
erityisesti maisemalliset arvot. Noin kilometrin etaisyydelle voimalinjasta itdan sijoittuu
valtakunnallisesti arvokas rakennettu kulttuuriymparistokohde Rasmusbackenin tienvarsiasutus ja
kivinavetat. Maisemavaikutusten arvioinnin mukaan voimajohdon maisemalliset vaikutukset
Rasmusbackenin maelle ovat vahaiset ja sen lahiymparistddn arvokkaalle peltomaisemalle
muodostuvat vaikutukset on arvioitu kohtalaisiksi.

Merenkulku

Merenkulkuun voimalat vaikuttavat siten, ettd laivaliikenteen reitit Merenkurkusta Kokkolan
satamaan todennakdisest pidentyvat, kun laivaliikenne joutuu vaistdamaan tuulivoimapuiston.

Vedenalainen luonto

Vedenalaisen luonnon haitalliset vaikutukset saattavat aiheuttaa vaelluskalojen (vaellussiika, lohi)
kutuvaellukselle haittavaikutuksia rakentamis- ja toimintavaiheen aikana melun tai muiden
ennustamattomien vaikutusten muodossa. Tarkempia selvityksia vaikutuksista lohen vaellukseen ei
YVA-selostuksessa ole. YVA-selostuksessa on ainoastaan arvioitu, etta kutuvaelluksen reitti saattaa
muuttua ja melu voi aiheuttaa kalojen kayttaytymiseen muutoksia.

Linnusto

Linnuston osalta vaikutukset kohdistuvat alueen I&api muuttavaan linnustoon ja alueella ruokailevaan
tai lepailevaan linnustoon. Ruokailulennot esimerkiksi saariston pesivilla lokkilinnuilla ja
ruokkilinnuilla voivat olla 60-70 km etaisyydelle ulottuvia ja selostuksen mukaan tuulivoimala-alueella
havaittin merkittdvid maaria erittdin uhanalaisia selkdlokkeja. Keski-Pohjanmaan rannikolla
(Uusikaarlepyy-Kalajoki valisella alueella) pesii jopa 15 % koko Suomen selkalokkikannasta 2024
tehdyn selkalokkilaskennan perusteella.

Linnustoselvityksesta ei ole selostukseen liitetty erillistd raporttia, vaikka arviointiohjelmassa
linnustovaikutukset arvioitiin merialueella merkittaviksi selvitettaviksi asioiksi. Selostuksessa ei ole
selkedd taulukkoa havaituista lajeista, muuttavien lintujen maaristd eikd kuvausta
selvitysajankohdista, -alueista tai kaytetyistd menetelmista. Vain merikotkan osalta on mainittu
havaitut 23 yksiléa tuulivoimapuiston selvitysalueella. Erittdin uhanalaisten selkalokkien osalta
havaittujen lintujen maaraa pidettiin kohtalaisen merkittavana, mutta lukuja ei esiteta. Vesilintujen



muutto mainitaan, mutta numeerista aineistoa ei esiteta. YVA-selostuksessa todetaan, ettd paaosin
muutto tapahtuu 1ahelld merenpintaa térmayskorkeuden alapuolella vaikka esimerkiksi kuikkalinnut
muuttavat tyypillisesti korkealla olosuhteista riippuen. Pohjanlahti on kuikkalintujen tarkein
muuttoreitti arktiselle alueelle kevaisin.

Selostuksen perusteella on mahdotonta arvioida, onko selvitykset tehty riittavalla
asiantuntemuksella, riittdvan laajoina ja ovatko selvitykset riittdvia johtopaatdsten tekemiseksi.
Pohjanlahdella lintujen muuttoreitit kulkevat nykytiedon mukaan lahelld rannikkoa muutamasta
kilometrista aina 20 kilometriin ulkomerelle. Ulkomerella ei kuitenkaan ole tehty havainnointia, joten
alueen statusta muuttolintujen reittind ei riittavasti viela tunneta. Olosuhteista riippuen havaitaan
saariston uloimmilta luodoilta usein reilusti yli 10 km paassa (maksimietaisyys, jolta linnut viela voi
havaita optisilla valineilld) ulkomerella runsasta vesilintujen muuttoa seka kevaisin etta syksyisin.
Esimerkiksi 15 km paassa mantereesta sijaitsevalla Maakallan saarella (Kalajoki) havaitaan samoin
merkittdvaa vesilintumuuttoa kaukana ulkomerelld. TAma viittaa siihen, ettd olosuhteiden ollessa
suotuisat, muuttoa tapahtuu varsin kaukana ulapalla.

Linnuston osalta johtopaatdksena todetaan ainoastaan, ettd tuulivoimapuistolla on merikotkalle
vahainen haittavaikutus ja muuttolinnustolle vahainen merkitys. Lajitasolla analyysia ei kuitenkaan
ole tehty todentamaan asiaa.

Kokkolan Satama Oy

Kokkolan Satama Oy:n huomiot YVA-selostuksessa esitetyista seikoista, joilla on ainakin valillisia
vaikutuksia Kokkolan sataman merikuljetuksiin:

- Rakentamisvaiheessa merilikenteen maarat alueella lisdantyvat huomattavasti ja
rakentamistdiden edetessd merilikennekelpoiset alueet merenkurkun alueella vahenevat.
Rakentamisvaiheen on arvioitu kestdvan noin kolme vuotta. Kokkolan Satama lausuu, ettd
meriliikenne satamaan taytyy mahdollistaa turvallisesti rakentamisen ajan, eika rakentaminen voi
rajoittaa sataman paivittaistd merilikennetta. Meriliikennekelpoinen reitti Kokkolan satamaan tulee
varmistaa koko rakennusvaiheen ajan ja lisdantyneen alusliikenteen koordinointi rakennusvaiheessa
on tarkeassa roolissa.

- Merituulivoimapuiston toiminta aiheuttaa kayttdikédnsa aikaisen muutoksen alueen meriliikenteelle.
Kokkolan satamaan saapuva ja sielta lahteva alusliikenne kulkee paaosin hankealueen lapi
Nordvalen-Kokkola meriliikennereittia pitkin. Taman reittivaihtoehdon poistuessa tuulivoimapuiston
myo6ta, on valittava joko kaakkoispuolinen kiertoreitti (n. 2 km nykyistd reittid pidempi) tai
luoteispuoleinen kiertoreitti (n. 10 km nykyista reittia pidempi). Kumpikin aiheuttaa huomattavaa
lisdysta reittien nyiseen liikenteeseen, kun lilkkenne kaikkiin alueen satamiin keskittyy naille reiteille.
Reittimuutokset on YVA-selostuksessa todettu ratkaistavan tarkemman suunnittelun ja
viranomaisneuvotteluiden kautta. Kokkolan Satama lausuu, etta tuulipuiston toiminta ei saa haitata
sataman alusliikennetta, uudet meriliikennereitit tulee simuloida riittdvan kattavasti, ja tata tietoa on
kaytettdva jatkosuunnittelussa. Myds alueen alusliikenteen ja sataman toimijoiden mielipiteet
otettava huomioon jatkosuunnittelussa seka viranomaisneuvotteluissa.

- Merikaapeleiden ja vetyputkien rakennusvaiheesta ei niiden suunnitellun sijoittumisen vuoksi ole
arvioitu aiheutuvan vaikutuksia Kokkolan satamaan talla hetkella suuntautuvaan alusliikenteeseen.
Ottaen huomioon tuulivoimapuiston rakennusaikaiset muutokset reitteihin, tulee merikaapelien
rakennusvaiheessa ottaa satamaan suuntautuva liikenne huomioon tehokkaalla merilikenteen
koordinoinnilla. Tuulipuiston toiminnan aikana merikaapeleiden tai vetyputkien ei arvioida
aiheuttavan merkittavia vaikutuksia merilikenteelle. Merikaapeleilla on hyvin suunnitellussa
sijainnissa vaikutuksia l&hinnd merilikenteen ankkurointimahdollisuuksiin, eikd mahdollisesta
ankkuroitumisesta aiheudu todenndkoisesti vaaraa itse alukselle. Kokkolan Satama ei nae
lausuttavaa merikaapeleiden eika vetyputkien osalta, silla ne eivat tamanhetkisten suunnitelmien
mukaan sijoitu lahelle Kokkolan merivaylda. Alusliikenne alueella tulee kuitenkin mahdollistaa
kaapeleista ja putkista huolimatta.



- Selostuksessa on todettu, ettd merituulipuistolla on todenndkoisesti vaikutusta alueen merijaan
muodostumiseen ja yksi keskeinen vaikutus on vaihtoehtoisten talvimerenkulun reittien
vaheneminen. Kokkolan satamaan suuntautuvan liikenteen tulee muutenkin tulevaisuudessa kiertaa
tuulivoimapuisto, ja jadnmurrolle se voi aiheuttaa lisdhaasteita, kun optimaalisinta reittia ei
mahdollisesti voida tuulivoimapuiston sijoittumisen vuoksi kayttaa. Lisaksi tuulivoimapuistot lisdavat
talvimerenkulun avustustarvetta. Selostuksessa painotetaan jadnmurron tehokasta koordinointia ja
operointia alueella. Kokkolan Satama lausuu, etta talvimerenkulku alueella tulee mahdollistaa, eika
tuulivoimapuisto saa aiheuttaa alueen jagdnmurrolle ylitsepaasemattomia esteita.

- Merituulivoimapuisto voi aiheuttaa lahialueilleen esimerkiksi katvealueita ja virheellisia
heijastussignaaleja, jotka vaikeuttavat jarjestelmien toimintaa. Kokkolan Satama katsoo, ettda nama
vaikutukset tulee minimoida ja riskit arvioida hyvin, jotta mahdollistetaan turvallinen alusliikenne
alueella.

- YVA-selostuksessa on todettu, ettd merituulivoimapuiston meriliikenteelle aiheuttamien
lieventdmiseksi tulee luoda selkedt ja noudatettavat turvaetaisyydet tuulivoimapuiston ja
meriliikenteen valilla esimerkiksi riskinarvion perusteella yhdessa viranomaisten kanssa. Kokkolan
Satama nakee, etta naihin keskusteluihin tulee ottaa tarvittavin osin mukaan alueen satamat seka
muut meriliikenteen toimijat, jotta saavutetaan toimiva ratkaisu

- Lisdksi Kokkolan Satama huomauttaa, ettd Laineen merituulihanketta ei voi tarkastella
yksittdisend hankkeena, vaan on arvioitava kokonaisuutena muiden suunnitteilla olevien
merituulihankkeiden, sekd Suomen ettd Ruotsin hankkeiden yhteisvaikutus alueen meriliikenteelle
ed. mainituille kohdille.

Kruunupyyn kunta, kunnanhallitus

Kommunstyrelsen tar del av miljokonsekvensbeskrivningen och konstaterar att eloverforingen i
forsta hand bor genomféras langs befintliga ledningsgator och i andra hand med alternativ som ar
sa korta som majligt och har sa fa negativa effekter som majligt.

2 KARTTAA

Kruunupyyn kunta, lupajaosto
Tillstandssektionen tar del av miljokonsekvensbeskrivningen och ger synpunkter.

Tillstandssektionen anser att eldverforingen om mojligt bor genomféras langs befintliga
ledningsgator. | 6vrigt inga kommentarer.

2 KARTTAA

Liikenne- ja viestintavirasto Traficom

Meriliikenteen nakdkulmasta merituulivoimapuistot voivat vaikuttaa mm. liikennejarjestelman
toimivuuteen, merenkulun tutka- ja radiojarjestelmiin sekd merenkulun turvallisuuteen, joissa
Traficomilla on keskeinen rooli (laki Liikenne- ja viestintdvirastosta (935/2018)).
Alusliikennepalvelulain (623/2005) mukaisesti Traficom on toimivaltainen VTS-viranomainen. Kaikki
Suomen kauppamerenkulun vaylat ovat liikenteenohjauksen piirissa, jonka keskeisin havaintovaline
on tutka. Tutkien hairiéton toiminta on erityisen tarkeaa alusliikenteen turvallisuudelle. Traficom
valvoo, ettd VTS-palveluntarjoaja tuottaa ajantasaista ja luotettavaa meriliikenteen tilannekuvaa.
Hairidttoman tutkakuvan merkitys oikeellisen meritilannekuvan tuottamisessa on keskeista, ja siksi
sen toimivuus on Traficomille erityisen tarkeaa.

Suunniteltu  Laineen  merituulivoimapuisto  ja sen valittdbmaan Idheisyyteen Ruotsin
talousvydhykkeelle sijoittuva suunniteltu Bothnia Offshore Kappa- merituulivoimapuisto sijoittuvat
osin Merenkurkun keskeisimmille merenkulun liikkenndintireiteille tai niiden valittémaan laheisyyteen.
Alueen merenkulun liikennéintia keskittad Perameren ja Selkdmeren valilla oleva Merenkurkun
reittijakojarjestelmaalue, jonka kautta kauppamerenkulun aluksilla on turvallinen ja merkitty yhteys
matalla Merenkurkun merialueella. Alueelle rakennettava merituulivoimapuisto keskittaisi



toteutuessaan meriliikennettd nykyiseen nahden myods reittijarjestelmaalueen pohjoispuolisella
merialueella. Merituulivoimapuiston rakentumisella voi olla merkittdvid vaikutuksia alueen
merenkulun turvallisuuteen ja sujuvuuteen erityisesti jadolosuhteissa. Alueen jaaolosuhteet
edellyttdvat useimpina talvikausina jaanmurtajan ldsndoloa Merenkurkun reittijakojarjestelman
liikenteen turvaamiseksi. Alueelle rakennettava merituulivoimapuisto saattaa lisata jaganmurtaja-
avustuksen tarvetta alusliikenteen turvallisuuden varmistamiseksi myds merituulivoimapuiston
laheisyydessa, @ mikd puolestaan voi  kasvattaa  jddnmurtajakapasiteetin  tarvetta.
Merituulivoimapuisto  voi lisdksi hairitd alueella kulkevien alusten tutka-, radio- ja
paikannusjarjestelmien toimintaa. Mikali hanke etenee tarkempaan suunnitteluvaiheeseen,
hankkeen mahdollisia vaikutuksia alusliikenteen ohjaukseen ja mahdolliseen merialueen valvonnan
laajentamistarpeeseen tulee arvioida erikseen.

Traficom on tutustunut merenkulkuun liittyviin selvityksiin, jotka hankkeesta vastaava on tehnyt
suunnitellun Laineen merituulivoimahankkeen vaikutusten arvioinnin tueksi. Traficomin tarkemmat
kommentit merenkulun selvityksista loytyvat YVA-selostuksen liitteesta 19. Selvitykset ovat
aihekokonaisuuksiltaan varsin laajat ja kattavat. Mikali hanke etenee rakennusvaiheeseen, olisi
hankkeen jatkosuunnittelussa ja rakennusvaiheessa tarkedd tunnistaa ja selvittdd myds
kenttatestein toteutettujen merituulivoimarakenteiden vaikutukset merenkulun tutka- ja
radiolaitteisiin/-jarjestelmiin  sekd satelliittipaikannusjarjestelmiin, jotta mahdolliset haittojen
lieventédmis- ja ehkaisytoimet voidaan toteuttaa mahdollisimman nopealla aikataululla. Vaikutuksia
ei tulisi selvittdd ainoastaan liikenndintialueilla kulkevien alusten osalta, vaan myds
poikkeustilanteissa, joissa alukset ovat ajautuneet lahelle merituulivoima-aluetta tai merituulivoima-
alueelle.

YVA-selostuksessa todetaan, ettei Laineen merituulivoima-alueen voimaloita suunnitella
sijoitettaviksi saannodlliseen ruudukkomuotoon teknisista, rakenteellisista ja tuotannollisista syista.
Tama tulee vaikeuttamaan mm. meripelastusviranomaisen etsinta- ja pelastustoimintaa alueella.
Traficom korostaa, ettd voimaloiden sijoittelusta on sovittava Rajavartiolaitoksen kanssa, jotta
meripelastuksen ja ymparistdvahinkojen torjunnan riittdvat toimintaedellytykset voidaan turvata
myos merituulivoimapuiston toteutuessa. Esimerkiksi Pohjanmerella uusissa
merituulivoimapuistoissa voimalat sijoitetaan saanndllisesti ruudukkomuotoon meripelastuksen
toimintaedellytysten varmistamiseksi.

Mikali hanke etenee yksityiskohtaisempaan suunnitteluvaiheeseen, kaapeleiden ja mahdollisten
vetyputkien tarkat linjaukset, merenkulusta aiheutuvat suojaustarpeet seka etdisyydet merenkulun
infrastruktuurista on suunniteltava ja arvioitava tarkemmin yhteistydssd asiaankuuluvien
viranomaisten sekad merenkulun viranomaisten kanssa. Hankesuunnittelun tarkentuessa olisi
mahdollisuuksien mukaan huomioitava myds tahalliset vahingonteot, kuten infrastruktuurin
vaurioittaminen esimerkiksi ankkuroinnin avulla.

Laineen merituulivoima-alueen rajaukset nayttaytyvat alueidenkaytdn yhteensovittamisen
nakokulmasta haasteellisilta, silla hankesuunnittelun alkaessa voimassa ollut lainsaadanto
mahdollisti merituulivoiman suunnittelun ilman tarkempaa yhteensovittamista muun alueidenkaytén
kanssa. Talousvybhykkeen tuulivoimasaantelyn puutteita on kuitenkin tdsmennetty hankkeen
ymparistovaikutusten arviointimenettelyn aikana. Uuden lainsaadannén myota valtioneuvosto voi
osoittaa talousvydhykkeelta merituulivoimatuotantoon soveltuvia alueita. Menettelylla varmistetaan
merenkulun ja muun alueidenkayton yhteensovittaminen merituulivoima-alueiden kanssa
yhteiskunnan kokonaisetu huomioiden. Koska viranomaisten suunnitelmien ja ohjelmien
ymparistovaikutukset on arvioitava ns. SOVA-lain (laki viranomaisten suunnitelmien ja ohjelmien
ymparistovaikutusten arvioinnista (200/2005)) mukaisesti, arviointivelvollisuus koskee myos
valtioneuvoston paatoksia talousvydhykkeen merituulivoima-alueista. Taman vuoksi tyd- ja
elinkeinoministerid on kaynnistanyt SOVA-menettelyn kevaalla 2025. Arvioinnin tavoitteena on laatia
SOVA-lain mukainen ymparistovaikutusten arviointi valtioneuvoston paatdksenteon tueksi. Yksi
arvioitavista alueista, "Perameri etel@", sijoittuu vain osittain samalle merialueelle kuin suunniteltu
Laineen merituulivoima-alue.



Traficom katsoo, ettei Laineen merituulivoima-alue huomioi riittdvassd maarin alueen merenkulun
toimintaedellytyksia eikd talousvydhykkeen merituulivoiman lainsdadantduudistusta ja siihen
littyvaa tyo- ja elinkeinoministerion jo kaynnistamaa SOVA-menettelya talousvyohykkeen
potentiaalisista merituulivoima-alueista. Na&ain ollen Laineen YVA-menettelyn mukaista
merituulivoima-aluetta ei voida sellaisenaan pitaa toteuttamiskelpoisena. Traficomin nakemyksen
mukaan Laineen merituulivoima-alue tulisi rajata vastaamaan SOVA-menettelyn mukaista
"Perameri eteld" -merituulivoima-aluetta, jossa on huomioitu mm. merenkulun toimintaedellytykset
ja kansainvalinen alueidenkaytdn yhteensovittaminen.

Luodon kunta
Laine - havsbaserad vindkraftspark PLS 26.10.2022 § 29

Innanfor Larsmo kommuns granser berdr vindkraftsprojektet foljande punkter i planlaggningen och
markanvandningen:

1) Det finns tva alternativa deponeringsomraden innanfor Larsmo kommuns granser och ett
deponeringsomrade som ar utanfér Larsmo kommuns granser. Vattenomradena ags av finska
staten och ar ca 17 km utanfér de yttersta holmarna i Larsmo skargard. Storleken pa
deponeringsomradena ar ca 400 ha vardera och tanken ar att maximalt en meter av
deponeringsmassor ska laggas pa dessa omraden. Havsdjupet pa deponeringsomradena varierar i
dagslaget fran 32 m till 44 m.

2) En planerad rutt for en vatgasledning fran vindkraftsparken till Alholmen i Jakobstad har dragits
dar var Larsmo strandgeneralplan finns. Omradet dar vatgasledningen har planerats gar dver SL,
Natura 2000 och luo-omraden.

Utldtande med hanvisning till EPOELY/2556/2021: Gallande deponeringsomradena och
muddringsomradena for vatgasledning bor en noggrannare utredning hur vattenstrdmningar och
grumligheten paverkar vattenkvaliteten i den grunda skargarden. Pa vilket vis kommer en
vatgasledning att byggas och hur paverkar det SL, Natura 2000 och luo-omraden som finns i Larsmo
strandgeneralplan samt EMMA omradet.

Ett fotomontage p& hur vindkraftsparken kommer att se ut fran hégsta punkten pa Orarna
(Soéderskatan) som ar den narmsta én med fritidsbebyggelse. Den hbgsta punkten ligger ca 5 m éver
havet. Fiskelagret pa Orarna ingar i RKY skyddsprogrammet som definieras ett "byggda kulturmiljéer
av riksintresse”. Fotomontagen bor géras olika tider (formiddag/kvall) pa dygnet samt olika tider pa
aret (juli, oktober, januari, april) da synligheten ar optimal. Férutom ett fotomontage boér video
renderingar goras enligt samma upplagg som fotomontagen fér att se hur speglingarna ser ut nar
vindkraftverken ar i funktion.

Gallande kartmaterialet anser planlaggningssektionen att det bor ga att ladda ner kartmaterialet i
(dwg eller shape format) for att f& en noggrannare bild pa var de olika dragningarna ar planerade.

PLS 22.05.2025 § 16

Vindkraftsbolaget OX2 har fardigstallt miljokonsekvensbeskrivningen (MKB-beskrivningen) for
vindkraftsprojektet Laine i Finlands ekonomiska zon. MKB-beskrivningen foér projektet Laine ar en
av de mest omfattande miljokonsekvensbeskrivningarna som gjorts i Finland. MKB-forfarandet
omfattar den havsbaserade vindparken, dess interna el Overféring och vatgasrorsystem,
deponeringsomraden till havs under byggtiden (varav en del ligger inom och en del utanfér omradet
for den havsbaserade vindparken), havsbaserade el stationer och havsbaserade anlaggningar for
produktion av vatgas, sjokablar och ett vatgasror till fastlandet samt lagring av vatgas och 6verforing
av el pa fastlandet.

Denna text har OX2 publicerat pa sin hemsida (LINKKI): | MKB-forfarandet har konsekvenserna av
projektet Laine kartlagts pa ett omfattande och tackande satt, och dessutom har man producerat
mycket ny information om de havsomraden inom Finlands ekonomiska zon som tidigare inte



undersokts. Ocksa synergieffekterna med andra havsbaserade vindkraftsprojekt som ar under
utveckling har bedémts pa ett tdckande satt.

| beskrivningen granskas hur havsbaserad vindkraft paverkar den marina naturen. For fastlandets
del har konsekvenserna av kraftledningar och de sociala konsekvenserna bedémts. Dessutom har
man undersokt effekterna av havsbaserad vindkraft med tanke pa samordningen av sjofarten och
vindkraften. | samband med MKB-beskrivningen har det gjorts ett betydande antal tekniska
utredningar for att utveckla projektet, sasom geofysiska undersdkningar av havsbotten,
provtagningar och flédesmatningar.”

NTM-centralen i Sédra Osterbotten har lagt fram MKB-beskrivningen offentligt for perioden 23.4.—
19.6.2025.

Utlatande med hanvisning till EPOELY/2556/2021: | kommunens tidigare utlatande den 26.10.2022
§29 behandlades deponeringsomradena som fanns innanfér Larsmo kommuns granser. De har nu
flyttats till andra stallen (bland annat till den ekonomiska zonen).

Bland annat pa sidorna 116 och 123 i del A av MKB-utredningen noteras att energiéverfoéringslinjen
inte kommer att nagra bestdende negativa effekter pa naturskyddsomradet. Detta baserat pa de
uppgifter som finns att tillga idag. Enligt en gjord modellering kommer det vid byggskedet att vara en
Okad grumlighet i vattnen runt installationen av energitverforingslinjen.

Fotomontage fran olika stallen finns beskrivet i Bilaga 1 (finska). Det som saknas ar ett fotomontage
som skulle ge en bild av hur vindkraftsparken skulle se ut kvallstid nar solen ligger i nordvast pa
sommartid. Trots att avstandet till land ar ratt sa langt kan man nog konstatera att det har en
betydande inverkan pa landskapet framst i Larsmo, Jakobstad och Nykarleby.

Det finns inget utrymme for tva separata el dverféringslinjer fran Alholmen 6sterut. Det ar dock
troligen mojligt att ersatta den befintiga 110 kV:s ledningen till en 400 kV:s ledning.
Miljokonsekvensbeskrivningen bor (MKB del A, punkt 1.9) pa ett tydligare satt beskriva hur ansvaret
for en avveckling av vindkraftsparken bor forverkligas nar dess livscykel ar slut. Innan
vindkraftsparken tas i bruk bor bolaget uppratta en fond sa att en viss % av inkomsterna fran
vindparken gar till fonden fér att demontera vindparken den dag den ska tas bort. Upprattandet av
fonden bor vara ett krav i tillstdndsansdkan.

Bilagor (finns pa hemsidan)

MKB del A

MKB del B

Bilaga 1 Fotomontage (finska)
Bilaga 25 El 6verféring pa fastlandet

Luonnonvarakeskus
1 Johdanto

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus on pyytanyt Luonnonvarakeskukselta (Luke) lausuntoa Laine
Offshore Wind Oy:n Laineen merituulivoimahanketta koskevasta ymparistovaikutusten
arviointiselostuksesta. Hanke on suunnitteilla Peramerelle Suomen talousvyéhykkeelle, noin 35
kilometria lanteen Pietarsaaresta. Voimala-alueen alustava pinta-ala on noin 450 nelidkilometria ja
sinne tulisi enimmilldaan 150 voimalaa. Luke ottaa lausunnossaan kantaa ainoastaan kaloihin,
kalastukseen, merilintuihin ja hylkeisiin liittyviin asioihin.

2 Lausunto

Kalat ja kalastus



Mahdollisten kalastovaikutusten osalta arviointiselostuksessa on kiinnitetty huomiota oikeisiin
asioihin ja vaikutusten arviointi on tehty siind maarin hyvin kuin se on nykyisin kaytettavissa olevalla
vaikutusmekanismeja seka Pohjanlahden olosuhteita ja rakennushankkeita koskevalla tietopohjalla
mahdollista. Tiedonpuutteita on tuotu asiallisesti esille arvioinnin epavarmuuksia kasittelevassa
luvussa 6.6. ja myds haittojen ehkaisemiseen ja vahentdamiseen on kiinnitetty huomiota luvussa 6.7.
Yleisessa tietopohjassa olevien puutteiden takia lopputulokseen jaa vaistamatta avoimia kysymyksia
esimerkiksi vaelluskaloihin kohdistuvien riskien osalta.

Kaupallisilta kalastajilta kerattiin  vuosien 2021 ja 2022 kalastukseen liittyvia tietoja
kalastustiedusteluilla. Vastaukset saatiin hieman yli puolelta perusjoukkoon kuuluneelta kalastajalta
ja kalastusta koskevissa tiedoissa oli huomattavia eroja vuosien valilla. Tietoja ei siksi voida pitada
kovinkaan kattavina tai luotettavina. Johtopaatokset kalastukseen mahdollisesti kohdistuvista
haitoista lienevéat kuitenkin oikeansuuntaisia. Jos rakennushanke etenee, tulee kalastusta koskevien
tietojen keruuseen mydhemmin kiinnittdd enemman huomiota, silla tiedoilla voi olla kayttéa mm.
mahdollisten korvausten maarittelyssa. Tietojen keruussa kannattaisi hydédyntda monipuolisemmin
kalatalousviranomaisten keraamia kalastustietoja seka myo6s haastatteluita.

Mikali hanke toteutuu, sen kalatalousvaikutuksia ehdotetaan Iluvussa 26 seurattavaksi
kalataloustarkkailulla, jossa aineisto kerattaisiin kirjanpitokalastuksella, kalastustiedusteluilla ja
haastatteluilla. Luke kuitenkin toteaa, etta nailld menetelmilla ei ole kaytanndssa mahdollista saada
luotettavaa tietoa yksittdisen hankkeen kalatalousvaikutuksista. Merituulivoiman mahdollisiin
kalatalousvaikutuksiin liittyvat tarkkailut tulisi Luken kasityksen mukaan suunnitella ja toteuttaa
isoina  kokonaisuuksina, ehkd koko merialueen laajuisena  yhteistybnd  alueen
tuulivoimanhankkeiden kanssa. Talloin olisi mahdollista keskittdd huomio isoihin asioihin kuten
mahdollisiin yhteisvaikutuksiin seka populaatiotason vaikutuksiin ja tarvittaessa tukeutua vahvasti
myos tutkimuslaitosten seurantoihin (esim. lohiseurannat). Sama periaate koskee myds hylkeita ja
lintuja koskevia tarkkailuita, vain laajoilla yhteisilla seurannoilla on mahdollista saada luotettavaa
tietoa yhteisvaikutuksista tai niiden puuttumisesta.

Linnut

Linnustoon kohdistuvien vaikutusten arviointi on perustunut uusien omien aineistojen keraamiseen
ja muista hankkeista, Pohjanlahdelta ja muualta Euroopasta, kerattyjen tietojen hyédyntamiseen.
Luke katsoo, ettd alueella esiintyva lintulajisto on paasaantoisesti asianmukaisesti huomioitu ja
olemassa olevia aineistoja hyddynnetdaan monipuolisesti. Uusien aineistojen keruu on yleisella
tasolla ollut hyvin suunniteltua suhteessa tiedon tarpeeseen, mutta toteutus ei taysin vastaa
suunnitelmaa.

Muuttavista lajeista runsaslukuisimpia alueella ovat arktiset vesilinnut pilkkasiipi, mustalintu seka
kuikkalinnut. Merenkurkku kerda muuttoa suppeammalle alueelle kuin Itamerella yleensa. Muuttoa
esiintyy laajalla rintamalla avomerella ja tehtyjen havaintojen mukaan se etenee paasaantoisesti
matalammalla, kuin mihin roottoreiden lavat yltaisivat. Kevatmuuttoa on seurattu paljon seka
veneesta etta helikopterista kahden kauden aikana, mutta syysmuuttoa on seurattu vain yhteensa
neljana paivana kahden kauden aikana. Tama on vahan ottaen huomioon senkin, etta yksilomaarat
ovat syksyisin suurempia kuin kevaisin. Pesimalinnuston, ruokailulentojen ja lepailijéiden
havainnointiin on kaytetty vain viisi paivaa yhden kesan aikana, mikd on huomattavasti vahemman
kuin arviointiohjelmassa suunniteltiin. Raportissa todetaankin, ettd vuosien valilla oli huomattavia
eroja kuikkalintujen kevatmuuttomaarissa. Vuosittaisen vaihtelun huomioimiseksi havainnointia tulisi
suorittaa sekd muutto- ettd pesimdaikana vahintdan kahden kauden verran. Turun yliopiston
hankkeessa on keratty tietoja metsa- ja merihanhien muuttoreiteistda GPS-lahettimien avulla. Etenkin
merihanhen muuttoreitti nayttaa kulkevan hankealueen tuntumassa. Hanhet ovat jostain syysta
jéaneet vaikutusten arvioinnissa vahalle huomiolle ja tdma puute olisi hyva jatkossa korjata.

Merikotka, ruokki ja selkalokki ruokailevat hankealueella ja niiden kohdalla térmaykset roottoreihin
ovat mahdollisia. Erittdin uhanalainen selkalokki hyodyntaa laajalti ulkomerta ruokaillessaan ja
arviointiselostuksessa todetaankin, ettd ruokailulennot saattavat ulottua jopa 150 kilometrin
etaisyydelle pesimakoloniasta. Hankealueen kohdalla rannikolla sijaitsee Suomen suurimmat



selkalokkikoloniat, ja alueella havaittiinkin melko runsaasti selkalokkeja. Siksi selvitysten tulisi olla
erityisen kattavia. Luke katsoo, ettd tietoa selkalokin liikkeista olisi jarkevintd hankkia GPS-
seurannoilla kootusti useiden tuulivoimahankkeiden yhteistyona, jolloin saataisiin esimerkiksi koko
Perameren kattavaa aineistoa kustannustehokkaasti. Samalla saataisiin selvitettyd selkalokkien
lentokorkeudet merialueella. Selkalokin ja mahdollisesti myds merikotkan kohdalla olisi syyta
mallintaa térmaysriskia hyddyntaen aineistoja, jotka ovat mahdollisesti saatavilla muiden Itameren
alueen tuulivoimala-alueilta.

Arvioinnin epavarmuuksia kasittelevassa kappaleessa on tunnistettu useita epavarmuustekijéita,
joiden selvitysta tulisi tdydentda seuraavissa lupavaiheissa. Kappaleessa todetaan mm., etta
tarkkailua ei voitu tehdad kovalla saalla, kuten voimakkaassa mydtatuulessa, jolloin lintumuutto voi
olla runsasta. Tarkkailua ei ole mydskaan tehty yolla. Etelaisella I[tamerella tehdyssa
tutkaseurannassa (kuvassa 10-28) noin puolet kaikesta yomuutosta tapahtui alle 400 metrin
korkeudella. Arviointiselostuksessa esitetaan, ettd taydentdvissa tarkkailuissa olisi syyta kayttaa
lintututkaa tai muuta vastaavaa menetelmaa, jolloin myds yomuutosta saataisiin edes jotain tietoa.
Luke katsoo, ettéd ehdotetut tdydentavat selvitykset olisi syyta toteuttaa. Yomuuton osalta riskien
vahentdmiskeinoissa pohditaan mahdollisimman harmittoman valaistuksen valitsemista.
Tutkimukset ovat osoittaneet, ettd vilkkuva valo on linnuston kannalta kaikkein suosittavin (esim.
Rebke ym. 2019, LINKKI).

Energiansiirtokaapeleiden rakennusvaiheessa tyd olisi suotavaa toteuttaa lintujen pesimaajan
ulkopuolella ainakin tarkeimpien lintuluotojen valittdmassa l|aheisyydessa. Merikaapeleiden
rakentaminen ja rantautuminen aiheuttavat linnustolle hairiéta ja lisdksi veden samentumista, joka
voi vaikuttaa alueen ruokailevaan linnustoon. Haitat linnustolle jaanevat kuitenkin lyhytaikaisiksi.
Rajausvaihtoehdoista MVE1 Ja VE1 ovat paremmat vaihtoehdot koska ne eivat sijoitu olemassa
olevien suojelualueiden I&heisyyteen.

Merituulivoiman rakentamisen myota on tarkeata huomioida hankkeiden kumulatiiviset vaikutukset
(yhteisvaikutukset) ja varmistaa, ettei estevaikutus linnustolle ole kohtuuton. Hankealueen
ymparistdon on suunnitteilla useita tuulivoima-alueita Ruotsin puolella. Jos seka Laine ettd Ruotsin
talousvyohykkeelle suunnitellun Kappa-hanke toteutuvat, olisi tarkedd varmistaa, etta
hankealueiden valiin jaa riittavan levea kaytava, jotta linnut eivat miella tuulipuistoja yhtenaiseksi
esteeksi, joka on kierrettava kokonaisuudessaan. Linnustoon mahdollisesti kohdistuvat merkittavat
vaikutukset olisivatkin todennakoisesti useiden hankkeiden yhteisvaikutuksia. Yhteisvaikutuksia on
kuitenkin kaytettavissa olevilla tiedoilla erittdin vaikea ennakoida. Luke katsookin, ettd mahdollisia
vaikutuksia tulisi pyrkia ennakoimaan ja arvioimaan laajassa valtioiden valisessa yhteistyossa. Tama
koskisi erityisesti lintujen muuttoa ja toisaalta esimerkiksi selkalokin ja merikotkan paikallisia kantoja.

Hylkeet

Hylkeisiin kohdistuvia vaikutuksia pidetaan arviointiselostuksessa melko pienina tai vahaisina, koska
aluetta ei pideta erityisen tarkeana ravinnonhankinta-alueena harmaahylkeelle tai itdmerennorpalle,
ja koska etaisyys lahimpaan norppien tai harmaahylkeiden maihinnousupaikkaan on yli 20 kilometria
tuulivoimapuistosta. Luke muistuttaa, ettd karvanvaihtoaikaisia hyljetiheyksia ei voida pitaa
osoituksena hylkeiden esiintymisestd muina vuodenaikoina eivatka ne taten tarjoa tietoa hylkeisen
esiintymistd hankealueella &pi vuoden. Epaselvaksi jaa, mihin kaikkiin tietolahteisiin paatelma
hankealueen vahaisestd merkityksesta hylkeille perustuu. Selostuksessa ei juurikaan kasitella
vedenpinnan paallistd melua, vaikka se voi vaikuttaa hylkeisiin erityisesti poikimis- ja
karvanvaihtoaikoina.

Mydnteista on, ettd selostuksessa tuodaan ilmi hylkeisiin ja tuulivoimaan liittyvia tietopuutteita seka
kdydadan 1api vaikutusarviointiin  liittyvia epdvarmuuksia. Luke pitdd hyvana, etta
arviointiselostuksessa tuodaan esiin tarve niin mahdollisille lisatutkimuksille kuin suojaus- ja
lieventamistoimenpiteille.

Myds yhteisvaikutuksia muiden alueelle suunniteltujen hankkeiden kanssa on kasitelty, joskin
suhteellisen pintapuolisesti ja 1dhinnd mahdollisia vaikutuksia luetellen, ei niitd arvioiden. Luke



toteaa, etta yksittdinen merituulivoimahanke tuskin aiheuttaa merkittdvia vaikutuksia, jos alue ei ole
keskeinen lisdantymis- ja karvavaihtoalue, mutta vaikutukset voivat muuttua merkittaviksi
yhteisvaikutuksessa toisten tuulivoimahankkeiden kanssa. Tama korostaa tarvetta arvioida
mahdollisimman kokonaisvaltaisesti tuulivoimarakentamisen yhteisvaikutuksia merielidyhteisssa.

3 Lausunnon tiivistelma

Kaloihin ja kalastukseen mahdollisesti kohdistuvat vaikutukset on Luken kasityksen mukaan kasitelty
arviointiselostuksessa kohtalaisen hyvin. Lintujen ja erityisesti hylkeiden kohdalla on puutteita, jotka
liittyvat osittain myos siihen, etta yleista tietoa merituulivoiman mahdollisista vaikutusmekanismeista
ja Pohjanlahden luontoarvoista on edelleen liian vahan. Hankealueen lahistélle Ruotsin
talousvybhykkeelle  sekd  Suomen  aluevesille on  suunnitteilla  useita  muitakin
merituulivoimahankkeita. Yhteisvaikutuksia, joita voi ilmetd sekd rakennusvaiheessa etta
kayttdvaiheessa, on nykyisin kaytettavissa olevien tietojen perusteella vaikeaa arvioida, kuten
arviointiselostuksessa todetaankin. Tietoa tarvittaisiin myds yhteisvaikutusten arviointiin lisaa.

Luonnonvarakeskuksen lausunnon taydennys
1 Johdanto

Laineen merituulivoimahankkeen ymparistovaikutusten arviointiselostus on ollut nahtavilla 23.4.-
19.6.2025. Luonnonvarakeskus on lausunut hankkeen YVA-selostuksesta.
Arviointiselostusaineiston osan B (Merituulivoimapuistoon liittyva energiansiirto mantereella)
liteluettelosta ja kuulemisaineistosta on puuttunut hankkeen mantereelle sijoittuvien
sahkdnsiirtoreittien linnustoa koskeva viranomaiskayttéon tarkoitettu karttaliite. ELY-keskus tarjoaa
mahdollisuuden taydentaa aikaisempia lausuntoja kyseisen liitteen pohjalta.

2 Lausunto

Luonnonvarakeskus (Luke) tekee seuraavat huomiot koskien sahkonsiirtolinjoja ja linnustoa.
Sahkodnsiirtolinjat tulee merkitd huomiopalloilla maastossa niissa kohteissa, missa ne sivuavat
linnustollisesti tarkeitd alueita. Suurten petolintujen pesapaikkojen laheisyytta tulisi valttaa. Mikali
tdma ei ole mahdollista, johdot tulee merkita nakyviksi.

VVE1a Vetyputkien vetaminen linnustollisesti tarkean Maali-alueen halki tulisi valttaa.

Rakentaminen voi aiheuttaa rannikon veden samentumista, mikd puolestaan saattaa heikentaa
vesilinnuston ravinnon saantia. Haitta on kuitenkin valiaikainen ja koskee rakentamisvaihetta. Kaiken
kaikkiaan rakentamistoimet tulisi vaikutusten lieventamiseksi kohdistaa lintujen pesimaajan
ulkopuolelle.

3 Lausunnon tiivistelma

Sahkénsiirtolinjat tulee merkitd huomiopalloilla niissé kohteissa, missa ne sivuavat linnustollisesti
tarkeitd alueita. Suurten petolintujen pesapaikkojen laheisyytta tulisi valttda. Silloin kun tama ei ole
mahdollista, johdot tulee merkitd nakyviksi. VVE1a Vetyputkien vetaminen linnustollisesti tarkean
Maali-alueen halki tulisi valttdd. Rakentamistoimet tulisi vaikutusten lieventamiseksi kohdistaa
lintujen pesimaajan ulkopuolelle.

Metsahallitus

Metsdhallitus toteaa, ettd Laineen merituulivoimahankkeessa on kysymys laajasta
merituulivoimapuistosta ja sen edellyttamien infrarakenteiden toteuttamisesta. Varsinaisen
tuulivoimapuiston lisdksi YVA-menettelyssd tarkastellaan hankkeen sahkoénsiirtoon liittyvia
yhteystarpeita niin tuulivoima-alueelta rannikon liityntapisteisiin seka niiltd edelleen mantereella
sijaitseville sdhkdéasemille.

Metsahallitus katsoo, ettd YVA-selostus on toteutettu laajasti ja arvioinnin tueksi on laadittu mittava
maara alueen nykytilaa ja mahdollisia vaikutuksia kuvaavia selvityksia. YVA-selostus on osin
kokoonsa nahden paisunut massiiviseksi, mikd heikentdd osaltaan selostuksen luettavuutta.



Erityisesti hankkeen sahkdnsiirron edellyttdmat ratkaisut, niiden osalta esitetyt vaihtoehdot seka
sahkdnsiirron tekninen toteutus on YVA-selostuksessa esitetty paikoin epatarkasti ja lukijan on
vaikeaa seurata, mitd vaihtoehtoa arvioinnissa tietyssa osuudessa kasitellaan. Metsahallitus
huomauttaa, ettd hankkeen tekniseen toteutukseen liittyy viela merkittavia epavarmuuksia ja YVA-
menettelyssakin tarkastellaan esimerkiksi tuulivoimaloiden perustamistavan tai merikaapeleiden
rakentamistavan osalta useita rinnakkaisia vaihtoehtoja, joiden vaikutukset poikkeavat osin
toisistaan. Metsahallitus katsoo, ettd teknisten ratkaisuiden osalta YVA-selostuksessa olisi ollut
perusteltua kuvata eri teknisten toteutustapojen kayttoon liittyvat rajoitteet.

Metsahallitus lausuu seuraavassa aihepiireittain arvioidun hankkeen vaikutuksista seka nostaa esiin
joitakin huomioita hankkeen vaikutuksista ja tehdyista selvityksista.

Mantereen sahkdnsiirron vaikutukset valtion luonnonsuojelualueisiin ja suojeluun varattuihin
alueisiin

Mantereen sahkoénsiirtovaihtoento SVE4 on suunniteltu olemassa olevan voimalinjan viereen
Fanasnabban ja Gubbtraskbergetin Natura-alueiden valiin. Vaihtoehdon toteuttamisen myéta
johtoalue sijoittuu Gubbtraskbergetin Natura-alueelle 0,6 hehtaarin alueelle ja Fanasnabban Natura-
alueelle 0,125 hehtaarin alueelle. Voimalinjarakentaminen ei kohdistu Metsahallituksen
hallinnoimalle maalle. Voimalinja kuitenkin vahentaa ja pirstoo suojelualueiden metsapinta-alaa,
lisdd reunavaikutusta ja vaikuttaa haitallisesti liito-oravan kulkuyhteyksiin. Metsahallitus lausuu
Natura-alueiden suojelun perusteena olevaan liito-oravaan kohdistuvista vaikutuksista Natura-
arvioinnista antamassaan lausunnossa.

Metsahallitus huomauttaa, etta YVA-selostuksessa (kohta 12.2.1) kuvataan virheellisesti mantereen
sahkdnsiirtoreitin SVE4 sijoittuvan kymmenen metrin padhan Gubbtraskbergetin Natura-alueesta.
Natura-arvioinnin mukaan kymmenen metrin paahan sijoittuu sahkdnsiirtoreitin keskilinja ja
todellisuudessa voimajohtoalue tulee ulottumaan Natura-alueelle luonnonmetsat -luontotyypille noin
35 metrin leveydelta ja 60 metrin matkalta.

Merikaapeleiden ja vetyputken vaikutukset valtion luonnonsuojelualueisiin ja suojeluun varattuihin
alueisiin

Merituulivoimapuiston tuottama sahk®é sekd mahdollinen tuotettu vety tullaan YVA-selostuksen
mukaan siirtdmaan mantereelle merikaapeleilla seka kaapelireittien yhteyteen toteutettavalla
vetyputkella. Sahkon ja vedyn siirron osalta YVA-menettelyssa tarkastellaan useita vaihtoehtoja,
joiden rantautumispaikat sijoittuvat Uudenkaarlepyyn tai Pietarsaaren rannikkoalueille. Metsahallitus
toteaa, ettd useat suunnitellut merikaapeli- ja vetyputkivaihtoehdot sijoittuvat osin Metsahallituksen
Luontopalvelujen hallinnassa oleville rantojensuojeluohjelma-alueille tai niiden valittdmaan
laheisyyteen. Pddosa em. alueista kuuluu myés Natura-alueisiin. Erityisesti merikaapelivaihtoehdot
MVE4/MVES5 seka vetyputkivaihtoehdot VVE2/VVE3 on suunniteltu kulkemaan Luodon saariston
rantojensuojeluohjelma- ja Natura-alueen lapi. Metsahallitus katsoo, etta vaihtoehdoilla MVE4/MVES
ja VVE2/VVE3 tulee toteutuessaan olemaan heikentavid vaikutuksia Luodon saariston
rantojensuojeluohjelma- ja Natura-alueeseen. Osana hanketta on laadittu luonnonsuojelulain 35 §
mukainen arviointi hankkeen vaikutuksista Uudenkaarlepyyn (FI0800133, SAC/SPA), Luodon
(F10800132, SAC/SPA) ja Merenkurkun saariston (FI0800130, SAC/SPA) Natura-alueisiin.
Metsahallitus lausuu Natura-arvioinneista erillisessa lausunnossa.

Vaikutus Merenkurkun maailmanperintdalueeseen

Taltd osin Metsahallitus katsoo, ettd maailmanperintdaluetta koskeva paatelma, jonka mukaan
hankkeen ei arvioida heikentdvan alueen yleismaailmallisia arvoja merkittavasti, pitda paikkansa.
Hankkeella on kuitenkin merkittava vaikutus laajempaan maisemaan Merenkurkun saaristossa ja
sen pohjoispuolella. Tata lisasivat viela Ruotsin puolelle suunnitellut merituulivoima-alueet ja
toteutuessaan nailld hankkeilla olisi laajaa maisemallista yhteisvaikutusta, joka johtaisi aavan
luonnontilaisen meren kokemuksen menettadmiseen.

Vaikutukset vesiymparistoon



Metsahallitus toteaa, etta luontotyyppeja kuvaavia karttoja esiintyy eri osioissa ja niita olisi ollut hyva
yhdistda yhteen karttaesitykseen. Nyt pehmeiden pohjien pohjaelaimia kuvaavat luontotyypit ovat
erilldadn muista luontotyypeista ja esimerkiksi kuvasta 5-16 voi syntya kasitys, ettei avomeren
tuotantoalueella esiinny mitdan luontotyyppeja, vaikka siella vallitsevat pehmeille pohjille ominaiset
selkarangattomien muodostamat yhteisot.

Metsahallitus huomauttaa, ettd tuotantoalueella tehty pehmeiden pohjien naytteenotto (10 paikkaa
450 nelidkilometrin alueella) on melko harva kuvaamaan alueella esiintyvaa vaihtelua ja sitd on
vaikea suhteuttaa alueen pohjanlaatujen vaihteluun ja yleisyyteen. Metsahallitus katsoo, etta
hankkeen jatkosuunnittelussa naytteenoton edustavuuden arvioimiseksi tulee esittda kartta, josta
selvidd paikkojen ja tulosten perusteella maaritettyjen pohjaeldimist6d kuvaavien yhteisdjen
sijoittuminen eri geologisille pohjatyypeille. Nain voitaisiin mahdollisesti paremmin arvioida
uhanalaisen  merivalkokatka-valkokatkayhteisén esiintymisen todennakdisyyttd suhteessa
pistemaisiin havaintoihin.

Vaikutukset hylkeisiin

Seka vesiymparistdéa (luku 5) ettd eldimistéa (luku 8) koskevassa yhteenvedossa todetaan, etta
merituulivoimapuisto sijaitsee avomerialueella, jossa ei ole hylkeiden kayttamia levahtamis-,
ruokailu- tai pesimapaikkoja, kuten saaria ja luotoja, ja tdman perustella alueella esiintyisi vain
satunnaisesti hylkeitd. Metsahallitus katsoo, ettd tallainen toteamus on virheellinen, koska
jaadtilanteesta riippuvainen, jaalle poikiva itdmerennorppa voi kayttda aluetta lisdantymiseen.
Yhteenvedon vaittama on myds ristiriidassa muualla selostuksessa esitetyn aineiston ja
lintulaskentojen aikana tehtyjen havaintojen kanssa. Metsahallitus toteaa, ettd Perameren
avomerialue on lajin keskeisin lisdantymisalue koko Itamerelld ja edullisen jaatilanteen vallitessa laji
voi lisdantya myds suunnitellulla tuulivoima-alueella. YVA-selostuksessa esitetty kuva norppien
kevat- ja lisdantymisaikaisesta esiintymisesta (Kuva 5-23) antaa kuvan, etta lajin esiintyminen olisi
vahaisempaa suunnitellulla tuulivoima-alueella. Metsahallitus huomauttaa, ettd kuvassa esitetdan
vain kolmen vuoden (2018-2020) lentolaskentojen tulokset. Lentolaskentojen havaintoihin vaikuttaa
voimakkaasti laskenta-ajankohdan jaatilanne, mikd nakyy myds kuvassa vuosien valisind eroina
havaintojen keskittymisessa. Jos tarkastellaan koko lentolaskenta-aineistoa (LINKKI),
itamerennorpasta on tehty runsaasti pesimaaikaisia havaintoja my6s suunnitellulla tuulivoima-
alueelta, silloin kun merijaan esiintyminen on ollut laajaa.

Tuulivoimapuiston vaikutusta jaatilanteeseen ja itamerennorpan lisdantymisen edellytyksiin ei
arviointiselostuksessa pystytd yksiselitteisesti arvioimaan, koska tuulivoimapuistot voivat jaan
liikkumisen seurauksena joko rikkoa jadkenttid tai pidattda jadkenttda paikallaan. Lisdksi norppien
kayttaytymisvasteesta tuulivoimaloiden aiheuttamaan hairiédn ei ole tietoa. Paatelmat mahdollisista
vaikutuksista itdmerennorppaan perustuvat muista hyljelajeista tehtyihin havaintoihin ja
tosiasiallisesti lajikohtaista tietoa itdmerennorpan vasteesta tuulivoimarakentamiseen ei talla
hetkelld ole olemassa ja vaikutusten ennustaminen on erittdin vaikeaa.

Metsahallitus huomauttaa edelleen, ettd toiminnan aikaisissa vaikutuksissa ei ole arvioitu
voimaloiden huoltoon ja yllapitoon liittyvaa lisaantyvaa liikennetta. Toiminnan kuvauksen mukaan
(luku 1.8.) voimaloita ja merisahkdasemia huolletaan ympari vuoden ja siihen liittyva paikalle kulku
tapahtuu joko laivoilla tai helikoptereilla, jddolosuhteiden takia huoltotdiden aikana voidaan tarvita
myds jaanmurtajia. Kuvauksesta ei kuitenkaan kay ilmi toiminnan intensiteetti, ts. onko toiminta
paivittaista, viikoittaista vai kuukausitasolla tapahtuvaa. Tama lisda seka hylkeille etta linnustolle
aiheutuvaa hairi6ta ja voi vaikuttaa merkittavasti itdmerennorpan lisdantymisedellytyksiin jaakentilla.

Vaikutukset hylkeille on arvioitu kokonaisuudessaan vahaisiksi. Edelld kuvatun perusteella
Metsahallitus kuitenkin katsoo, ettd esitetyn selvityksen perusteella ei kyetd luotettavasti ja
asianmukaisesti arvioimaan tuulivoiman rakentamisen vaikutuksia hylkeisiin ja erityisesti
itAmerennorppaan.

Vaikutukset linnustoon



Laineen merituulivoimapuisto sijoittuu Suomen talousvyéhykkeelle noin 29 km paahan Pietarsaaren
rannikosta. Osana hankkeen linnustoselvitystd suunnitellulla merituulivoima-alueella seka
merikaapelireiteilla kartoitettiin vene- ja helikopterilaskennoilla alueella levahtavaa tai ruokailevaa
seka alueen kautta muuttavaa linnustoa. Merituulivoimahankkeen linnustovaikutuksia arvioidaan
YVA-selostuksessa  laajasti olemassa  olevaan  kirjallisuuteen ja  merituulivoiman
linnustovaikutuksista tehtyihin tutkimuksiin perustuen. Keratyn kirjallisuuden osalta Metsahallitus
pitdd YVA-selostusta asiantuntevasti tehtyna ja arvioinnissa tunnistetaan paaosin oikein hankkeen
keskeiset vaikutusmekanismit.

Metsahallitus katsoo, etta linnustoselvityksissa kaytetyt menetelméat soveltuvat parhaiten erityisesti
alueella levahtavan ja ruokailevan linnuston kartoittamiseen. Sen sijaan muuttavan linnuston osalta
venelaskentoihin liittyy enemman epavarmuuksia, koska seurantaa ei useinkaan ole mahdollista
tehda veneesta kasin pitkia aikoja kerrallaan ja arvioida nain muuton etenemista ja siina havaittavia
muutoksia. Metsahallitus toteaa liséksi, ettd vene- ja helikopterilaskentojen tulokset esitetaan YVA-
selostuksessa vuodenaikojen mukaan yhdistettyjen. Esimerkiksi paivien valisen vaihtelun seka
yksittaisten paivien merkityksen kuvaamiseksi tulokset olisi ollut perusteltua esittdd myos
paivakohtaisesti kartta- tai taulukkomuodossa.

YVA-selostuksen (kpl 10.2.1) mukaan suunniteltu merituulivoimapuisto sijoittuu todenngkoisesti
ainakin osittain arktisten vesilintujen muuttoreitille. Myds hankkeen linnustoselvityksessa havaitut
vesilinnut olivat paasaantdisesti arktisia vesilintuja (mustalintu, pilkkasiipi), joiden muutto kulkee
usein Pohjanlahtea pitkin. Metsahallitus katsoo, ettd seurannan tulokset sekd alueella havaitun
lajiston suuruussuhteet ovat alueen tunnetut muuttoreitit huomioiden oikeansuuntaisia. Metsahallitus
kuitenkin katsoo, ettei tehdyn seurannan perusteella ole mahdollista suoraan arvioida alueen kautta
muuttavien lajien yksildomaaraa havaintopaivien rajallisen maaran vuoksi. Metsahallitus katsoo, etta
tehdyn selvityksen suurimmat puutteet liittyvat yomuuttoa koskevan tiedon vahyyteen seka
yomuutonseurannan puuttumiseen. Epavarmuudet tiedostetaan myo6s YVA-selostuksessa (kpl
10.6.). Metsahallitus toteaa, etta lintujen muuttokayttaytyminen seka esimerkiksi muuttokorkeus
voivat poiketa paiva- ja ydémuuton valilla. Erityisesti ydaikaan myds vesilintujen muuttokorkeus voi
vaihdella paivdaikaa enemman ja osa parvista saattaa muuttaa myds huomattavan korkealla, mista
on olemassa tutkaseurantaan perustuvia havaintoja myds Suomen rannikkoalueelta (Bergman
19741 ). Myds Peramerelld on avomeriolosuhteissa havaittu tormaysriskikorkeudella lentavan
moninkertaisia maaria (Tuohimaa ja Tikkanen 20102 ). Metsahallitus katsoo, etta
merituulivoimapuiston linnustovaikutusten arviointia tulee hankkeen jatkosuunnittelun yhteydessa
taydentaa erityisesti ydomuuton seurannan osalta. Vastaavasti paivamuuton osalta tietoa erityisesti
arktisten lintujen muuttokaytavan leveydesta tulee edelleen tarkentaa ja arvioida siten edelleen
muuton keskittymista tuulivoima-alueelle.

Paikallisista lajeista merituulivoima-alueella havaittiin sdannodllisesti etenkin alueella ruokailevia
lokkeja (suojelullisesti huomionarvoisista lajeista erityisesti selkalokki) seka ruokkeja, jotka ovat
todennakdisesti ainakin osin peraisin Suomen rannikkoalueelle sijoittuvilta pesimasaarilta. Tehtyjen
seurantojen perusteella selkalokkien ruokailulentojen tiedetdan voivan ulottua useiden kymmenien
kilometrin etaisyydelle pesimapaikoistaan. Hankealueella tavatut selkalokit ja ruokit voivat edelleen
olla peraisin seka Suomen ettd Ruotsin puolella sijaitsevista tunnetuista pesimayhdyskunnista. YVA-
selostuksessa todetaan, ettd alueella ruokailevat linnut voivat vaistda tuulivoima-aluetta muille
ruokailualueille. Lisaksi selostuksessa todetaan, ettad tuotantoalueella ei ole erityisia matalikko- tai
muita ymparoivastd merialueesta erottuvia piirteitd, jotka houkuttelevat pohjasta ravintonsa
hankkivia lintuja ja katsotaan, etta alueelta vaistymaan joutuville linnuille on laajasti saman tyyppista
vesialuetta, minne siirtya.

Metsahallitus katsoo, ettd tdman arvion tulee perustua selvityksiin lintujen ravinnonkaytdsta ja
ravinnon saatavuudesta eikd alueen topografisiin ominaisuuksiin. Metsahallitus toteaa, etta
Suomessa on viime vuosina keratty tietoa erityisesti selkdlokin mutta my6s ruokin
ruokailulentokayttaytymisesta GPS-lahettimien avulla. Esimerkkeja tésta aineistosta esitetadn myos
hankkeen YVA-selostuksessa (Kuvat 10- 18, 10-20 ja 10-21). Metsahallitus katsoo, etta vaikutusten
arviointia erityisesti ruokin ja selkdlokin osalta tulee hankkeen jatkosuunnittelussa tarkentaa



hyddyntaen osaltaan GPS-seurannan avulla saatavaa tietoa. Vaikutusten merkittavyyden arvioinnin
kannalta GPS-seuranta voi antaa tarkentavaa tietoa erityisesti yksittaisten lintujen ruokailualueiden
vaihtelusta pesimakauden aikana seka tietyilla alueilla ruokailevien lintujen ruokailualueiden
mahdollisesta keskittymisesta eri merialueille. Em. analyysi on perusteltua tehdd myds hankkeen
Natura-vaikutusten arviointiin liittyvien epavarmuuksien vahentamiseksi. Metsahallitus huomauttaa,
ettd selkalokki on suojeluperusteena useilla Pohjanlahden rannikon Natura-alueilla sekd ruokki
erityisesti Merenkurkun saariston Natura-alueella, jolle sijoittuu useita merkittavia ruokkiyhdyskuntia.

YVA-selostuksen mukaan suunnitellulle merituulivoima-alueelle keraantyy kevaisin merikotkia
hylkeiden ollessa synnyttamassa jaalla. Kokonaisuudessaan hankkeella arvioidaan olevan
kohtalaisia vaikutuksia merikotkaan ensisijaisesti kohonneen térmaysriskin vuoksi. Metsahallitus
katsoo, etta arvioinnin johtopaatds on talta osin todennakadisesti oikeansuuntainen. Mikali merikotkia
likkuu alueella saanndllisesti myds tuulivoimapuiston toteuttamisen jalkeen, tulee hanke
todennédkdisesti lisddmaan merikotkien riskia térmata tuulivoimaloiden lapojen kanssa. Metsahallitus
katsoo, etta tormaysriskien vahentamiseksi tulee talta osin harkita voimaloiden kayton rajoittamista
ajanjaksolla, jolla merikotkia alueella liikkuu ja pienentda siten edelleen lintujen riskia térmata
tuulivoimaloiden kanssa.

Hankkeen sahkdnsiirto sekd tuulivoimapuistoalueella mahdollisesti tuotettavan vedyn siirto
tuulivoimapuistoalueelta mantereelle toteutetaan merikaapeleilla seka vetyputkilla, jotka rantautuvat
Uudenkaarlepyyn tai Pietarsaaren ranta-alueille. Metsahallitus huomauttaa, ettd suunnitellut
merikaapeli- ja vetyputkilinjat sijoittuvat tuulivoimapuistoa lahemmas myds saaristolintujen
pesimaalueita. = YVA-selostuksen (Kuva 10-24) mukaan erityisesti merikaapeli- ja
vetyputkivaihtoehtojen MVE3, MVE4, MVES VVE2, VVE3 Iaheisyyteen sijoittuu useita
saaristolintujen merkittavia pesimasaaria. Metsahallitus huomauttaa, ettd kaapeli- ja putkilinjojen
toteuttaminen tulee rakentamisaikaan lisddmaan ihmistoiminnasta aiheutuvia hairidtekijéitd useiden
lintujen  pesimasaarien valittbmassa laheisyydessa. Lisaksi hanke voi aiheuttaa
samentumisvaikutusta alueiden ymparistoon. Metsahallitus lausuu em. vaikutuksista
yksityiskohtaisesti Natura-arvioinneista antamassaan lausunnossa.

Linnustovaikutukset arvioitiin tuotantoalueen toiminnan aikana kokonaisuutena suuruudeltaan ja
merkittavyydeltaan vahaisiksi kKielteisiksi ja merikotkan osalta kohtalaisiksi kielteisiksi, mika ei
nostanut kokonaisvaikutusta vahaista suuremmaksi. Metsahallitus kuitenkin katsoo, huomioiden
tuotantoalueen sijoittumisen merkittavalle arktisten lintujen muuttoreitille seka tietopuutteet ja
merkittavat epavarmuudet liittyen muuttolintujen lentokorkeuteen ja alueen vaistamiseen niiden
kohdatessa tuulivoima-alueen, etta vaikutukset tulisi linnuston osalta arvioida kohtalaisiksi
kielteisiksi.

Yhteisvaikutusten arviointi

Metsahallitus katsoo, ettd yhteisvaikutusten arvioinnin tueksi olisi kussakin osiossa tullut esittda
karttana aiheen kannalta oleelliset hankkeet. Nyt asiaan mahdollisesti vaikuttavat muut hankkeet
kuvataan vain sanallisesti, mika vaikeuttaa merkittavasti vaikutusten arviointia.

Museovirasto

Etela-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus on varannut Museovirastolle tilaisuuden
lausua Laine -merituulipuistohankkeen ymparistovaikutusten arviointiselostuksesta. Museovirasto
on tutustunut arviointiselostukseen vedenalaisen kulttuuriperinnén huomioimisen osalta. Muutoin
kulttuuriympariston (maassa oleva arkeologinen perintd, rakennettu kulttuuriymparisto,
kulttuurimaisema) suojelusta vastaa ja asiantuntijana Pohjanmaalla toimii Pohjanmaan museo
Vaasassa.

Museoviraston aiempi lausunto hankkeesta

Museovirasto on antanut lausunnon hankkeen YVA-ohjelmasta 21.11.2022 todeten muun muassa,
ettd mittavalla rakennushankkeella voi olla vaikutusta vedenalaisiin muinaisjdanndksiin, joista
yleisimpia ovat yli sata vuotta sitten uponneet hylyt ja hylyn osat. Vedenalaisten muinaisjaannosten



sijainneista ei ole kattavaa tietoa, mutta kokemuksesta tiedetdan, etta historiallisten laivojen hylkyja
on avomerelld ja myods talousvyOhykkeelld ennalta arvaamattomissa paikoissa. Hankkeen
valmistelun yhteydessa tulee tehda vedenalaisen kulttuuriperinndn selvitys, jotta hankkeen
toteutuksessa voidaan valttdad vedenalaisia muinaisjaannoksia. Aluevesilla muinaismuistolaki
295/63 velvoittaa hankkeen vastuutahon ottamaan selvaa siita, tuleeko hanke koskemaan
muinaisjaannoksia. Talousvyohyketta koskee YK:n merioikeusyleissopimus (Sops49-50/96), jonka
yleisissd maarayksissa velvoitetaan jasenvaltiot suojelemaan meresta |0ytyneitd arkeologisia ja
historiallisia esineita.

Museoviraston ndkemyksen mukaan on riittdvaa, ettd YVA-prosessissa sitoudutaan vedenalaisen
kulttuuriperinndn selvityksen tekemiseen siind vaiheessa, kun suunnittelu on edennyt pitemmalle ja
alkaa olla tiedossa, minne rakentaminen kohdistuu. Selvitys on tarpeen kuitenkin tehda niin ajoissa,
ettd sen tuloksia voidaan tarvittaessa huomioida suunnittelussa.

Vedenalaisen kulttuuriperinnén huomioiminen YVA-selostuksessa

YVA-selostuksessa todetaan aivan oikein, ettei vedenalaisesta kulttuuriperinndsta ole kaytettavissa
kattavaa tietoa. Taustatiedoksi muinaisjddnnosrekisteristd on selvitetty merikaapeli- ja
vetyputkireittien [ahimmat tunnetut vedenalaiskohteet. Kerrotaan, ettd merituulivoimapuiston
alueella ja merikaapelireiteilla tullaan suorittamaan meriarkeologinen inventointi ennen rakentamista
sen jalkeen, kun tarkat suunnitelmat voimalapaikoista ja merikaapelireiteistd ovat olemassa eli
arviolta ennen vesilupavaihetta. Talloin tieto alueen vedenalaisista muinaisjaanndksista tarkentuu.

YVA-selostuksessa todetaan myds, ettd jos selvityksessd havaitaan vedenalaisia
muinaisjaannoksia, hankesuunnitelmaa muutetaan mahdollisuuksien mukaan ja pyritdan
valttdmaan tai kiertdmaan kohteet. Inventointi tehdadan rakentamisalueilla niin aluevesilla kuin
talousvyOhykkeelld ja se kattaa voimaloiden perustukset, kaapelit, merisahko- ja vetyasemat seka
alueet, joita tullaan ruoppaamaan, kaivamaan, tayttamaan ja muilla tavoilla muokkaamaan.
Haitalliset vaikutukset tullaan ehkadisemaan paaasiassa kohteita kiertamalla tai valttamalla seka
tarvittaessa sopien hyvista toimintatavoista Museoviraston kanssa.

Vaikutusarvioinnissa todetaan, ettd teknisessa suunnittelussa pyritdan valttdmaan voimaloiden tai
muun hankkeen rakenteiden sijoittamista hylkyjen Idhialueille vahintddn 100 metrin vybhykkeella.
Riittavan suojavyohykkeen avulla ei rakentamisella arvioida olevan suoria vaikutuksia kohteisiin.
Toistaiseksi varsinaisella tuulivoimala-alueella tunnetaan yksi hylky, joka oletetaan Najaden-
nimiseksi alukseksi. YVA-selostuksen mukaan hylky tullaan huomioimaan, kuten myds ne kohteet,
jotka mahdollisesti havaitaan meriarkeologisessa inventoinnissa.

Museoviraston kanta

Vedenalaisen kulttuuriperinnén huomioimista YVA-selostuksessa voidaan pitaa riittdvana, koska
suojelun paaasiat on tuotu esiin selostuksessa. Museovirasto haluaa kuitenkin korostaa, etta
meriarkeologinen inventointi on tarpeen tehda riittdvan ajoissa, jotta havaitut vedenalaisen
kulttuuriperinndn  kohteet pystytddn huomioimaan suunnittelussa. Haitalliset vaikutukset
vedenalaiseen perintoon liittyvat nimenomaan hankkeen rakentamisvaiheeseen ja tieto
vedenalaisen kulttuuriperinndn tilanteesta hankkeen rakentamisalueilla on oltava kaytettavissa
hyvissa ajoin ennen rakentamisvaiheen alkua. Inventoinnissa on oltava mukana meriarkeologi, joka
muun muassa tulkitsee luotausaineiston ja vastaa raportin teosta. YVA-selostuksessa mainitut
hylkyjen suojavydhykkeet ovat tarkeitd. Suojavydhykkeen sopiva laajuus vaihtelee suojeltavan
kohteen laadun ja sijaintiymparistdn mukaan, joten sopivista vyohykkeista tulee keskustella ja sopia
Museoviraston kanssa. Jos hankkeen rakentamisalueella sijaitsee yli sata vuotta sitten uponneeksi
oletettu hylky tai hylyn osa, jota ei voida rakentamisvaiheessa suojella suojavyéhykkeen avulla, vaan
kohde tulee vahingoittumaan tai tuhoutumaan, kohdetta tulee riittavalla tavalla tutkia ennen
hankkeen toteuttamista.



Mustasaaren kunta

Merituulivoimahankkeen alue sijaitsee noin 8,4 kilometrin etaisyydelld Mustasaaren kunnan rajalta.
Lahimmat etaisyydet Mustasaaren kunnan kaavoitettuun maa-alueeseen ovat noin 26,6 km
Ritgrundiin, noin 30,1 km Overgrynnaniin Valassaarilla ja noin 30,2 km Sillskataniin Maraskaretilla.
Lahin etaisyys Mustasaaren kaavoittamattomaan maa-alueeseen on noin 27,1 km Knipaniin. L&hin
merikaapelireitti ja vetyputkireitti on MVE1a/VVE1-vaihtoehto, joka sijaitsee noin 20 km:n
etaisyydella kuntarajasta. Lahin etaisyys Merenkurkun saariston maailmanperintéalueelle on noin
18,1 km. Mustasaaren kunnan alueella sijaitsevan maailmanperintéalueen osalta 1ahin etaisyys on
noin 19,7 km.

Hankkeella on suora vaikutus Pohjanlahteen, mutta lisdksi sillda on epé&suora vaikutus koko
rannikkoseutuun ja Merenkurkkuun. Selostuksesta iimenee, etta arvioinnissa on tarkasteltu suoria
ja epasuoria vaikutuksia vaestoon ja ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen, maahan,
maaperaan, vesiin, ilmaan, ilmastoon, kasvillisuuteen, elidihin ja luonnon monimuotoisuuteen,
vhdyskuntarakenteeseen, aineelliseen omaisuuteen, maisemaan, kaupunkikuvaan ja
kulttuuriperintéén, luonnonvarojen hyddyntamiseen sekd naiden tekijdiden keskinaisiin
vuorovaikutussuhteisiin.

Mustasaaren kunnan kannalta on olennaista, ettd vaikutukset Merenkurkun saaristoon ja
Merenkurkun maailmanperintdalueeseen arvioidaan. Yleisesti kunta katsoo, etta tallaisia hankkeissa
on olennaista arvioida vaikutukset merivesivirtoihin, kalojen kutupaikkoihin, kalakantaan,
kalastuselinkeinoon seka paikalliseen, kansalliseen ja kansainvaliseen merenkulkuun. YVA-
selostuksessa, muun muassa osan A luvuissa 4 ja 6, on tietoa kalakannasta, kalastuksesta ja
Merenkurkun saaristosta ja Merenkurkun maailmanperintbalueesta.

Johtopaatos:
YVA-selostus on kokonaisuutena hyvin laadittu. Tiedot ovat kattavat ja selkeat.

- Kalastoa ja kalastusta koskevat kielteiset vaikutukset, mukaan lukien kaikki epavarmuustekijat,
kalojen elinymparistddn arvioidaan kohtuullisiksi molemmissa hankevaihtoehdoissa. Arviona on, etta
troolikalastus voi vaikeutua, ja kielteiset vaikutukset kalastukseen ovat vahaiset, koska harjoitettava
kalastus on vahaistd. Mainitun perusteella vaikutusten arviointi kalastukseen, ja muun muassa
troolikalastukseen, jaa osittain niukaksi, koska yhteenveto painottuu melko vahvasti nykyisen
toiminnan laajuuteen. Arvioinnissa olisi tarkoituksenmukaisempaa lahtea ensin siita, soveltuuko alue
eri kalastoille ja jollekin kalastuslajille vai ei. Jos alue on sopiva, vaikutuksia saattaa aiheutua
myoéhemmin elinkeinon toimintaedellytyksille ja etenkin sen kehitykselle. Siten arvioinnissa olisi sen
sijaan syytd lahted siitd, onko vesialue sopiva kalastolle ja kalastukselle, esimerkiksi
troolikalastukselle, ja onko sillda mydhemmin mahdollisesti jokin suora tai epasuora merkitys
kalastuselinkeinon kehittymiseen ja jo matalaan kalastuksen omavaraisuusasteeseen Suomessa.

- Merenkurkun saariston osalta arviona on, ettd valtakunnallisesti arvokkaille maisema-alueille
Merenkurkun saaristomaisema ja Bjérkdbyn kulttuurimaisema hankkeen vaikutukset ovat
kohtalaiset. Osa tuulivoimaloista tulee ndkymaan Merenkurkun saaristosta katsottuna useasta
paikasta, mutta saan vaikutuksesta nakyvyys voi vaihdella.

- Merenkurkun maailmanperintdalueen osalta arvioina on, ettd hankkeella on kohtalaisia
maisemallisia vaikutuksia avomeren luonnonmaisemaan maailmanperintdalueen pohjoisosassa,
mutta vain vahaisia vaikutuksia maailmanperintéalueen suojelluille arvoille. YVA-selostuksesta ei
ole lopullista arviota, vaan osan A luvusta 4 ilmenee, mihin tarkemmassa arvioinnissa taytyy
kiinnittdd huomiota. Lisdksi on tietoa mahdollisesta menettelytavasta, joka liittyy lopulliseen
arviointiin  hankkeen vaikutuksista maailmanperintdalueeseen; se voidaan toteuttaa erillisena
Unesco YVA-menettelynd, joka voidaan vaatia kansallisen YVA-menettelyn jalkeen.
Menettelytavasta riippumatta Mustasaaren kunta vaatii, ettd merituulivoimahanke ei saa aiheuttaa
Merenkurkun maailmanperintdalueelle sellaisia vaikutuksia, jotka jollain tapaa voivat vaarantaa
maailmanperintdéarvon.



YVA-selostus virallisine liitteineen julkaistaan verkkosivulla LINKKI

Pedersoren kunta

Pederstre kommer i forsta hand att paverkas av projektet genom de elférbindelser som projektet
kraver. Pa fastlandet kommer eléverféringen att skétas med luftledningar. | man av mdijlighet
planeras eldverforingarna parallellt med befintliga luftledningar. Den prelimindra ruttplaneringen for
eléverféringen undersoker fyra alternativ. Alternativ 3 och 4 berdr Pedersore.

Enligt alternativ 3 fors sjokablarna i land i Porkenas/Nabba i Jakobstad. Under detta alternativ finn
tva underalternativ (a, b).

a. Alternativ 3a innebar att ledningarna dras fran Nabba till Karby och vidare éver riksvag 8 mellan
Sorvist och Kovjoki. Darefter norrut mellan Sisbacka och Lillby mot Varnum och vidare norrut éster
om flygplatsen i Kronoby till Hirvisuo séder om Karleby.

b. Alternativ 3 b innebar att ledningen dras fran Nabba till Hummelgjutan och vidare mot nordost till
Granlandet i Esse. Har sammanfaller alternativ 3a och 3b. Enligt alternativ 4 fors sjokablarna i land
vid Alholmen i Jakobstad. Alternativet innebar att ledningen dras langs stranden mot Bredarholmen
i Edsevo och darifran till Bjondalen och vidare till Soderby i Kronoby. Har sammanfaller alternativ 3
och alternativ 4. | konsekvensbeddomningen kommer 35 - 37 m hdga kraftledningsstolparna att
anvandas. Alternativ 3 innebar 53 - 59 km nya ledningar och alternativ 4 ca 24 km nya ledningar.

Beddmningen av konsekvenserna for landskapet kommer att basera sig pa befintliga utredningar,
projektets preliminara planeringsmaterial, kart- och flygbildsgranskningar samt terrangsyn.
Konsekvenserna illustreras med hjalp av fotomontage. Granskningsomradet  for
landskapskonsekvenserna har faststallts till ca 3 km fran ledningsgatorna.

Aven konsekvenserna for trafiken kommer att undersdkas som ett tema. Enligt programmet uppstar
konsekvenser under byggtiden vid gravning av diken for jordkablar, vid byggande av elstationer, vid
byggande av grunder for kraftledningsstolpar och vid transporter av eldverforingskonstruktioner och
av annan trafik i anslutning till byggandet. Beddmningen av eléverféringarnas konsekvenser omfattar
en beddmning av de effekter som byggandet, driften och avvecklingen av markkablarna,
elstationerna och kraftledningarna har pa trafiksakerheten och trafikens smidighet.

Projektet bedéms ha positiv inverkan pa klimatférandringen och luftkvaliteten genom att framja
Overforing av fornybar el i natet. Projektets negativa klimateffekter bedéms genom att man beraknar
koldioxidavtrycket, dvs. utslappen av vaxthusgaser under projektets livscykel. De stdrsta kallorna till
utslapp av vaxthusgaser under projektets livscykel ar tillverkningen av material, transporter,
byggande och avveckling. Réjning av kraftledningsgator och behandlingen av kantskogarna minskar
skogarnas kolsankor.

Langs eldverforingsalternativ 3 b finns grundvattenomraddena Sandasen och Sandnashedet i
Pedersore. Byggverksamhet medfor alltid forandringar i markens vattenhushallning samt i
jordmanens fysiska, kemiska och mikrobiologiska egenskaper. Inom eléverféringsrutterna uppstar
de viktigaste konsekvenserna under tiden for grundlaggning av stolpar och byggande av ledningar.
Projektets eventuella konsekvenser for mark och berggrund samt grundvatten bedéms pé basen av
befintligt material. | konsekvensbeddémningen beaktas paverkan under byggtiden och driftstiden.

Alternativ 3 korsar flera vattendrag av vilka de storsta i Pedersore ar Esse a, Nérran och Purmo a.
Projektets konsekvenser for ytvattnet kommer att bedémas utifran befintligt data. Konsekvenserna
pa ytvatten bedéms i forhallande till kraftledningsrutten och de betydande vattendragen inom dess
naromrade. Konsekvenserna ar huvudsakligen koncentrerade till byggnadsomraden och byggtiden
da markdmnen kan skoéljas ut i vattendrag och orsaka tillfallig och lokal grumling samt
naringsbelastning. Inom projektomradet agnas ocksa sarskild uppmarksamhet pa eventuella
surhetseffekter, eftersom manga av vattendragen i omradet ligger pa sura sulfatjordar.

Konsekvenserna for vaxtligheten, djurlivet och skyddsobjekten undersoks som ett tema. For alla
alternativ. kommer inventeringar av vaxtlighet, naturtyper, faglar och fauna att goéras under



terrangperioden 2022. Projektets direkta och indirekta konsekvenser fér naturen samt
konsekvensernas betydelse beddéms utifran forstudier, befintlig information och gjorda
naturutredningar. Vid konsekvensbeddmningen fasts sarskild uppmarksamhet vid skyddade natur-
och vattennaturtyper, backar samt skogsnaturens mangfaldsobjekt som avses i skogslagen.
Dessutom beaktas hotade livsmiljoer samt hotade, skyddsvarda, fataliga eller annars beaktansvarda
vaxt- och djurarter. Vid bedémningen av konsekvenserna beaktas ocksa projektets bredare inverkan
pa den biologiska mangfalden, fragmenteringen av naturomraden och ekologiska forbindelser.

Enligt tidtabellen ska miljokonsekvensutredningen goéras under 2021 - 2022 och [dmnas in till NTM-
centralen varen 2023. Byggandet av vindkraftsparken bedéms kunna pabdrjas tidigast 2028 och tas
i bruk tidigast 2030.

Utlatande:

- Eléverforingsrutten SVE 3b passerar i narheten av Tornberget i Bennas. Pa Tornberget vaxer
gammal hallmarkstallskog pa berg i dagen pa ett ca 10 ha stort omrade. Omradet ar i naturtillstand
och bland annat den starkt hotade talltitan och den sarbara tofsmesen forekommer i omradet.
Tornberget ar ett viktigt rekreationsomrade och férutom att det pa omradet finns en naturstig och en
rastplats utnyttjas omradet aktivt for jakt och barplockning. Vasa forvaltningsdomstol har i sitt beslut
780/2022 ansett att marktakts- och miljétillstand inte kan beviljas pa omradet med anledning av att
det pa omradet férekommer en i marktakislagen avsedd speciell naturférekomst och ett i
miljéskyddslagen avsett speciellt naturférhallande. Med anledning av ovannamnda bér inga
kraftledningar dras pa eller i narheten av Tornberget.

- Eléverforingsrutterna bor planeras pa tillrackliga avstand fran byar och tatorter.

- Ifall kraftledningarna maste placeras pa ett grundvattenomrade boér dragningen O6ver
grundvattenomradet vara sa kort som mdjligt och stolpar bor inte placeras pa sjalva
bildningsomradet.

Soédra Osterbottens NTM-central har begart utlatande om miljokonsekvensbeskrivningen géllande
Laine havsbaserade vindkraftspark. Utlatandet ska ges senast 19.6.2025. MKB-beskrivningen
inklusive bilagor finns pa webbsidan: Laine, havsbaserat vindkraftsprojekt, Bottenviken.

- Enligt Miljékonsekvensbedémningen gar eldverforingsrutt SVE3b dver Tornberget i Bennas. |
kommunens utlatande om MKB-programmet framfordes att forvaltningsdomstolen har férkastat ett
marktakts- och milj6tillstand pa Tornberget (VFD 780/2022), eftersom omradet ar en tydligt
avgransad ekologisk helhet som bestar av en urskog som ar i naturligt tillstand och i utmarkt skick.
Pa omradet har observerats flera hotade arter som ar beroende av Tornbergets sarskilda
milj6férhallanden. Eftersom Tornberget dessutom &r ett viktigt rekreationsomrade anser
kommunstyrelsen att det inte ar lampligt att dra en kraftledning genom eller i narheten av omradet.

- Enligt Miljokonsekvensbedémningen gar eldverforingsrutt SVE3a genom planomradet for Purmo
vindkraftspark. | Osterbottens landskapsplan 2050 har ett behov av en ekologisk férbindelse
anvisats. Behovet av den ekologiska forbindelsen gar bl.a. genom planomradet for Purmo
vindkraftspark och i narheten av eloverforingsrutt SVE3a. Inom ramen for delgeneralplanen har
behovet av en ekologisk forbindelse utretts och beaktats. Detta ar ocksa skal att utreda och beakta
vid planeringen av eléverforingsrutten. | forslaget till delgeneralplanen fér Purmo vindkraftspark har
Karikmossen anvisats som ett omrade som ar viktigt for naturens mangfald, vilket ocksa bor noteras.

- Alternativ SVE3a gar genom 6stra delen av det nationellt vardefulla landskapsomradet Purmo adals
odlingslandskap (VAMA). Dragningen bér anpassas sa att det nationellt vardefulla landskapet
ldmnas orort.

- Alternativen gar pa vissa stallen mycket nar bostadshus i Pedersére. Eléverféringsrutten bér dras
pa ett sddant satt att boendemiljderna aven i fortsattningen ar trygga och trivsamma.

- Det skyddande jordlagret pa Sandnashedet grundvattenomrade ar mestadels under 2-4 meter,
vilket bor beaktas vid planeringen av eléverforingsrutten.



- Esse a ar en viktig vattentakt for regionen och ett Natura 2000-omrade vilket bér beaktas vid
korsning av vattendraget.

- Eléverforingsrutt SVE4 gar igenom och i narheten av ett stort omrade som ar ett viktigt fagelomrade
pa bade nationell nivd och landskapsniva (FINIBA och MAALI). | narheten finns ocksa viktiga
livsmiljoer for flygekorre, dar det bade har observerats botrad och spillning. Léangs detta alternativ
finns ocksa befintliga bostadshus och planerade fritidstomter. Med anledning av detta ar
eloverforingsrutt SVE4 ett daligt alternativ.

Pietarsaaren kaupunki, ymparisto- ja rakennuslautakunta

Tuulivoimahanke Laineen laajuuden vahvistamisessa on pyritty luomaan vaihtoehto, joka aiheuttaa
pienimman mahdollisen haitan alueen kaytolle, Iahialueen asukkaille ja ymparistolle, mutta joka
kuitenkin on tuotannollisesti ja taloudellisesti kannattava ja toteutettavissa ennakkoarvioiden
mukaan.

Pietarsaaren uudessa yleiskaavaehdotuksessa, joka asetetaan nahtavaksi kesalla 2025, on piirretty
havainnollisesti  merikaapeli-/vetyputkireitin ~ kulku ~ MVE4/VVE2 ja MVES5/VVE3 sekd
sahkonsiirtoreitin - SVE4  kulku. Yleiskaavaehdotuksessa ei ole merkitty vaihtoehtoista
merikaapelireittia MVE3 tai sahkonsiirtoreitteja SVE3a-SVE3b. Alholman alueella on jo rakennettuna
laaja infrastruktuuri, joka helpottaa alueelle sijoittumista.

SVE3a-b on suunniteltu kulkevaksi noin 53-58 km neitseelliselld alueella, minka jalkeen se liittyy
rinnakkain nykyisen voimajohdon kanssa noin 16 km. SVE4 on suunniteltu kulkevaksi rinnakkain
nykyisen voimajohtokadun kanssa (2 x 110 kV) noin 21 km. Taman jalkeen SVE4 Kkulkee
neitseelliselld alueella noin 24 km. Uusia kaytavia on raivattava myods niissa tapauksissa, kun
sahkonsiirto tapahtuu rinnakkain olemassa olevien voimajohtokatujen kanssa.

Selostuksen kooste

Vaikutusarvioinnissa on tarkasteltu hankealueen toimintojen ja niistd johtuvien hankealueen
ulkopuolelle ulottuvien toimintojen ymparistdvaikutuksia. Vaikutukset on esitetty ns. pahimman
mahdollisen tilanteen kautta, jolloin syntyisi suurimmat mahdolliset ymparistdvaikutukset.
Kokonaisvaikutuksia tarkasteltaessa voitiin  arvioida, ettd pohjoisemmaksi sijoittuvat
energiansiirtoreitit MVE4/VVE2 ja MVE5/VVES aiheuttavat keskimaarin suuremmat vaikutukset kuin
eteldisemmat reitit MVE1/VVE1 ja MVE2, kun tarkastellaan mm. vesistéd ja kalastoa seka
suojelualueita ja meriliikennetta. MVE3-reitin rantautumisalueella on suojeluarvoja, joihin arvioidaan
aiheutuvan kielteisia vaikutuksia. Kaikkien energiansiirtoreittien arvokkaat kohteet voidaan
huomioida lupavaiheessa yksityiskohtaisessa suunnittelussa, jolloin vaikutuksia ei aiheudu tai
vaikutukset ovat vahaisia. Samoin mantereen pohjoisimmasta sahkoénsiirtoreitista SVE4 aiheutuu
suuremmat kielteiset vaikutukset mm. ihmisten elinymparisté6n ja maankaytdlle, maisemalle ja
muinaisjaannoksille seka suojelualueille ja liito-oravalle kuin eteldisemmista reiteistd SVE1a,
SVE1b, SVE2a, SVE2b ja SVE3a, SVE3b. Kolme vakituista ja 15 lomarakennusta sijoittuu alle 100
metrin etaisyydelle voimajohdosta SVE4, minka vuoksi haitallisia terveysvaikutuksia ei voida taysin
sulkea pois. Hankkeen kaikki tarkastellut vaihtoehdot voidaan katsoa toteuttamiskelpoisiksi ja niiden
ymparistovaikutuksia voidaan pienentdd huomioimalla tdssd YVA-menettelyssad esitetyt haittojen
lieventamis- ja ehkaisykeinot hankkeen jatkosuunnittelussa. YVA-selostuksessa on esitetty ehdotus
hankkeen seurantaohjelmaksi. Seurantaohjelma tarkentuu hankkeelle haettavien vesilain
(587/2011) ja ymparistdnsuojelulain (527/2014) mukaisten lupien yhteydessa ja se hyvaksytetdan
aina ELY-keskuksella ennen rakentamisen aloittamista. Merituulivoimahankeen kokonaisuuden
osalta seurantaan on ehdotettu sisaltyvan mm. linnuston, melun, vesistén, vedenalaisen luonnon ja
kalaston seurantaa seka lisdksi ihmisten elinoloihin ja maisemaan liittyvaa seurantaa asukaskyselyn
puitteissa.

Vesiymparisto: Eniten suojelualueita sijaitsee reiteilla MVE4/VVEZ2 ja MVES/VVES ja vahiten reiteilla
MVE1 ja MVES3. Reiteilla tai niiden laheisyydessa tavataan myds muun muassa riuttoja (eniten
MVE1, MVE4 ja MVES5), rannikon laguuneja (kaikki paitsi MVEZ2), vedenalaisia hiekkasarkkia (MVEZ2,
MVE4 ja MVES), silmallapidettavia  avoimia nakinpartaispohjia  (kaikki reitit),



valkokatkamerivalkokatkapohjia (MVE1) ja uhanalaisia lajeja (MVE4/VVE2 ja MVES/VVE3).
Samentuminen on pitkakestoisinta Idjitysalueilla. Lisdksi MVE4/VVE2 ja MVES/VVES
rantautumisalueella samentuminen on runsasta johtuen eroosioherkasta sedimentista ja alhaisesta
veden syvyydesta.

Kalasto ja kalastus: Kaapelireiteille tehdyn ns. kutualuesynteesin (tarkastelu alueen soveltuvuudesta
kalojen kutualueeksi) perusteella syvempien alueiden riutoilla esiintyy kohtalaisesti ja paikoin
runsaasti silakalle sopivia kutualueita ja toisaalta taas usean reitin alueella rannikon tuntumassa
esiintyy potentiaalisia siian tai kevatkutuisten lajien poikastuotantoalueita.

Merikaapeli-/vetyputkireittien MVE4/VVE2 ja MVES/VVE3 alueilla esiintyy kontaminoituneita
sedimentteja ja reittien ruoppaamisesta voi aiheutua haittaa vesielidstdlle. Voimalat tullaan
sijoittamaan laajalle merialueelle siind maarin valjasti, ettei niilla todennakoisesti ole fyysisen esteen
muodossa esiintyvaa vaikutusta vaelluskalojen eikd muiden kalalajien liikkumiseen tai
kayttaytymiseen, silla kalat voivat vaistaa voimalarakenteet. Kalojen kayttamat reitit voivat kuitenkin
mahdollisesti muuttua, etenkin kahden hankkeen vyhteisvaikutuksena (Laine ja Ruotsin
talousvyohykkeelle suunniteltu merituulivoimapuisto Kappa). Yhteisvaikutuksia kalastoon on vaikea
arvioida ilman tarkempia tietoja.

Maa- ja kalliopera seka pohjavedet: Reiteillda SVE3a, SVE3b ja SVE4 pohjavesialue on
paallekkainen suunnitellun voimajohdon kanssa ja esimerkiksi reitti SVE3b sijoittuu pohjavesialueille
yhteensd noin 6,5 kilometrin matkalla. Hankkeen vaikutukset maaperaan ja pohjaveteen olisivat
reitin pituus ja sijoittuminen pohjavesialueelle huomioiden vahaisimmat vaihtoehdoissa SVE1a ja
SVE1D ja suhteellisesti suurimmat vaihtoehdoissa SVE3a ja SVE3b.

Kasvillisuus ja luontotyypit: Eniten haittavaikutuksia rantautumispaikkojen kasvillisuudelle ja
luontotyypeille syntyy merikaapelien vaihtoehdossa MVE3 (suuri vaikutus) seka MVE2b (kohtalainen
vaikutus) ja vahiten MVE1a, MVE2a, MVE4 vaikutusten ollessa vahaisia kielteisia. Yksittaisille
luontoarvokohteille kohdistuu suuria tai vahaisia kielteisia vaikutuksia riippuen niiden sijoittumisesta
voimajohtoon nahden. Suuria kielteisida vaikutuksia arvioidaan aiheutuvan vaihtoehdossa SVE4,
kohtalaisia kielteisia vaikutuksia vaihtoehdoissa SVE3a ja SVE3b.

Elaimist6: Merikaapelin MVE5D ja vetyputken VVE3b rantautumisalueella Hallérenin pohjoisosassa
Nordkapissa havaittiin liito-oravan elinpiiri vuoden 2023 maastoselvityksissa. Reitin MVEb5a
rantautumisalueelta rajattiin yksi liito-oravalle soveltuva elinymparistd. Eniten heikentavia
vaikutuksia syntyy vaihtoehdossa MVEb5a ja VVE3. Sahkonsiirtohanke sijoittuu usealle liito-oravan
elinpiirille tai niiden valittdmaan laheisyyteen, joille arvioitiin kohdistuvan erittain suuria vaikutuksia.
Vaikutusta kuitenkin lieventdd hankkeen osittainen sijoittuminen nykyisten voimajohtokaytavien
rinnalle.

Linnusto: Etenkin kevaalla Pohjanlahden ja Perameren rannikko muodostaa yhden merkittavimmista
muuttovaylista useille Suomen ja muun Pohjois-Euroopan seka arktisen tundran alueella pesiville
lintulajeille, kuten kuikkalinnuille ja mustalinnulle. Muuttoreitit kulkevat paaosin vesialueen ja
mantereen rajapinnan tuntumassa rannikon myoétaisesti. Laineen merituulivoimapuiston
keskeisimmaksi vaikutusmekanismiksi arvioitiin linnuston osalta este- ja hairibvaikutukset, jotka
aiheutuvat voimaloiden rakentamisesta ja toiminnasta seka rakentamisen. Muuttolinnustolle
voimalat aiheuttavat toimintavaiheessa estevaikutuksen, jonka seurauksena muuttoreitit voivat
muuttua paikallisesti lintujen kiertdessa merituulivoimapuiston. Yksittaisista lajeista merkittavimmat
vaikutukset arvioitiin kohdistuvan merikotkaan. Vaikutukset aiheutuvat kohonneesta tormaysriskista,
silld merikotkan tiedetddn olevan tdérmayksille altis laji. Merkittdvimmat linnustovaikutukset
kohdistuvat alueille, joihin raivataan uusi voimajohtokdytava ja linnustovaikutukset arvioitiin
merkittavimmiksi niissa vaihtoehdoissa, joissa kaytavaa raivataan eniten, vaihtoehdossa SVE3 noin
63,6-73,9 kilometria ja SVE4 noin 45,6 kilometria. SVE4 sijoittuu osin lahelle merkittavaa lintualuetta
(Storfjarden) ja sen vaikutus arvioitiin suureksi kielteiseksi. Useamman voimajohdon sijoittuessa
rinnakkain kasvaa erityisesti kanalintujen térmayskuolleisuus voimajohdon johtimiin verrattuna
nykyiseen, koska riskirakenteiden maara moninkertaistuu.



Suojelualueet: Merikaapelien ja vetyputkien reitit sijoittuvat osittain Luodon saariston ja
Uudenkaarlepyyn saariston Natura-alueille. Eniten kielteisia vaikutuksia suojelualueille syntyy
merikaapelivaihtoehdoissa MVE4 ja MVES ja vetyputkivaihtoehdoissa VVE2 ja VVES.
Vaihtoehtoisista sahkoénsiirtoreiteista SVE3 reitti ylittdd Ahtavanjoki Natura-alueen sekd SVE4
sijoittuu noin 30 metrin matkalta Fanadsnabban Natura-alueen rajaukselle. Voimajohtovaihtoehdon
SVE4 valittomaan laheisyyteen sijoittuu lisdksi Gubbtraskberget Natura-alue. Hanketta varten on
laadittu luonnonsuojelulain 35 §:n mukainen Natura-arviointi viidelle alueelle mm Luodon saaristo
(F10800132, SAC/SPA), Fanasnabban (FIO800099, SAC) ja Gubbtraskberget (FI0800143, SAC).

Melu: Vedenalainen melu ja tarind koostuvat voimaloiden, kaapeleiden ja merisdhko- tai
vetyasemien rakentamisen ruoppausmelusta, mahdollisista rajaytyksista ja louhinnoista. Lisaksi
vedenalaista melua ja tarinaa aiheutuu toiminnan aikana tuulivoimaloista. Laineen ja Kappan
rakentamisen ajankohdat on suunniteltu eri vuosille, eikd rakentamisen aikana siis esimerkiksi
paaluteta kahdella hankealueella samaan aikaan. Laineen ja Kappan merituulivoimapuistojen
rakentamisen ajan yhteisvaikutusten odotetaan siksi olevan merkityksettomia. Hankkeilla voi
kuitenkin olla toiminnan aikaisia merituulivoimapuistojen alueelle seka niiden laheisyyteen
ulkomerelle rajoittuvia melun yhteisvaikutuksia riippuen toteutettavasta voimalakoosta seka
hankkeiden voimalamaarista.

Voimajohdot aiheuttavat ajoittain ns. koronamelua. Koronan &ani ei ylitd melun ohjearvoja, mutta
aani voidaan kokea voimajohdon valittémassa laheisyydessa hairitsevana. Mantereella lahella
Laineen hankkeen sahkdnsiirtoreitteja on vireilld useita maatuulivoimahankkeita, joihin liittyy lisaksi
voimajohtoja. Voimajohdon rakentamisella ei ole melun ja tarindn kannalta merkittavia
yhteisvaikutuksia muiden tiedossa olevien hankkeiden kanssa.

Valke: Valkemallinnusten mukaan Laineen merituulivoimahankkeesta ei aiheudu asutukselle
valkevaikutusta tarkastelluilla suunnitteluvaihtoehdoilla (VE1 ja VEZ2), voimalasijainneilla,
napakorkeuksilla ja roottorin halkaisijoilla.

Ihmisten elinolot, viihtyvyys, virkistyskayttd ja terveys: Toimintavaiheessa hankkeen vaikutuksia
ihmisiin muodostuu erityisesti merituulivoimapuiston maisemavaikutuksista. Merituulivoimalat
nakyvat laajalle alueelle siten, ettd maisemalliset kohtalaiset vaikutukset kohdistuvat [&ahimpiin
saariin ja rannikkoalueille, joista avautuu suoria nakymia merituulivoimapuiston suuntaan.

Sahkdnsiirtoreittien 1aheisyyteen (alle 100 metrin etdisyydelle) sijoittuu sekd asuin- etta
lomarakennuksia vaihtoehdoissa SVE2a-SVE4. Vaihtoehtojen SVE3a/b ja SVE4 osalta suorien
terveysvaikutusten aiheutumista ei voida taysin poissulkea, silla asuin- ja/tai lomarakennuksia
sijoittuu alle 100 metrin etaisyydelle vaihtoehdoista, joka on alle STUK:n suosituksen.

Lausunto

Ymparisto- ja rakennuslautakunta toivoo kattavampia selvityksia. Merikaapeli- ja vetyputkireittien
seka sahkonsiirtoreittien tulee kulkea reitteja pitkin, joilla on matalin pienin vaikutus asutukseen ja
ymparistdon, ja mahdollisimman suurelta osin rinnakkain olemassa olevien voimajohtojen kanssa.
Hankkeessa on lisaksi selvitettava mahdollisuuksia rakentaa sahkonsiirto mantereella maakaapelilla
nyt suunniteltua laajemmin, erityisesti asutuksen lahella ja herkilla alueilla.

Pohjanmaan liitto

Osterbottens  forbund tackar for mojligheten att yttra sig om  beskrivningen  for
miljokonsekvensbedomningen for Laine havsbaserade vindkraftspark. MKB-programmet var till
paseende hosten 2022. | sitt utlatande lyfte Osterbottens forbund féljande:

¢ Konsekvenserna av alternativet att projektet inte genomfors bér beddomas pa samma satt
som konsekvenserna for de dvriga alternativen.

e Konsekvenserna for primarproduktionen sasom fiske, jord- och skogsbruk samt de sociala
konsekvenserna bor utredas.

e Utlatandena bdr beaktas i det fortsatta arbetet.



e | beddmningen bér Finlands havsplan 2030 och Osterbottens landskapsplan 2050 beaktas
och i synnerhet projektens samverkan med de vindkraftsomraden som anvisas i dem.

Osterbottens forbunds utlatande har beaktats vid det fortsatta arbetet.

Pa sidan pa sidan 70 i kapitlet 2.2.2 Landskapsmal i dokumentet "Miljokonsekvensbedémning,
Allmanna uppgifter om MKB-processen” namns Osterbottens klimatstrategi. Det finns ingen separat
klimatstrategi for Osterbotten utan den har inkluderats i Osterbottens landskapsstrategi. Det finns
heller ingen landskapsregering utan en landskapsstyrelse.

De riksomfattande malen for omradesanvandningen, Finlands havsplan 2030 och
landskapsplanerna dvs. Osterbottens landskapsplan 2040 och férslaget till Osterbottens
landskapsplan 2050 refereras val i MKB-beskrivningen. Aven konsekvenserna av férverkligandet av
Laine vindkraftspark for havsplanen och landskapsplanen har beskrivits val.

Forslaget till Osterbottens landskapsplan 2050 godkéndes av landskapsfullmaktige 7.4.2025.
Malsattningen ar att planen trader i kraft i juli 2025. Da landskapsplanen trader i kraft ersatter den
Osterbottens landskapsplan 2040. Texten bor uppdateras till denna del. Efter att Osterbottens
landskapsplan 2050 tratt i kraft kan texten gallande Osterbottens landskapsplan 2040 helt strykas.

| Osterbottens landskapsplan 2050 finns anvisat tva havsbaserade vindkraftsomraden i narheten till
Laine vindkraftspark. | miljokonsekvensbeskrivningen borde framga vilka de sammantagna
konsekvenserna ar. Precis som det star i beskrivningen bér det i den fortsatta planeringen
sakerstallas att Laine vindkraftspark inte hindrar utvecklingen av de i landskapsplanen anvisade
potentiella vindkraftsomradena.

El-6verforingsalternativen SVEa och SVEb medfér konsekvenser for forverkligandet av Purmo och
Stromyran vindkraftsomraden i Pedersére. | MKB-beskrivningen namns att planeringen kraver
samordning med vindkraftsprojektens planering vilket i praktiken kan vara en utmaning ifall
landskapsplanens vindkraftsomraden forverkligas langt fore havsvindkraftsparken. Forslaget till
delgeneralplanen fér Purmo vindkraftspark har redan varit framlagd.

MKB-beskrivningen jamte bilagor ar ett mycket digert material, som det inte finns forutsattningar att
ga igenom. Osterbottens férbund néjer sig med att konstatera att utgadngspunkten ar att alla
konsekvenser ar tillrackligt utredda. Dessutom ar det av storsta vikt att de negativa konsekvenserna
som identifierats beaktas i den fortsatta planeringen genom férebyggande och lindrande atgarder.
Osterbottens férbund 6nskar dven att kontaktmyndighetens utlatande innehaller konkreta slutsatser
gallande de mest andamalsenliga alternativen med tanke pa konsekvenserna.

Osterbottens férbund har inget annat att anmérka mot MKB-beskrivningen om Laine havsbaserade
vindkraftspark.

Pohjanmaan museo

Museo ottaa lausunnossaan kantaa merituulivoimahankkeen Pohjanmaan maakunnan alueen
maisemaan seka arkeologiseen ettd rakennettuun kulttuuriymparistédn kohdistuvien vaikutusten
osalta.

Arkeologinen kulttuuriympaéristo

Mantereen sahkonsiirtoreittien arkeologinen inventointi on suoritettu, mutta Pohjanmaan
maakunnan havaintoja ei ole viela paivitetty muinaisjaannoésrekisteriin. Museo toteaa alustavasti,
ettd havaitun perusteella ehka parin kohteen suojelustatusta joudutaan arvioimaan uudestaan.

Museo katsoo, ettd mahdolliset fyysiset vaikutukset arkeologiseen kulttuuriperintédn on selvitetty
rittavasti, eikd museolla ole sen osalta erityistd kommentoitavaa arvioinnin tulokseen.

Maisema ja rakennettu kulttuuriymparisté



Hankkeessa tutkittuja merikaapeli-, vetyputkisto- ja sahkonsiirtovaihtoehtoja on suuri maara, mika
vaikeuttaa kokonaiskuvan muodostamista eri vaihtoehtojen vaikutuksista ja niiden
yhteisvaikutuksista maisemaan ja rakennettuun kulttuuriymparistoon.

Vaikutusten arviointi vertailutaulukossa (lite Y3) arvioidaan etta itse merituulivoimala alueen
vaikutus maisemaan ja kulttuuriymparistédn on kohtalaisen kielteinen. Todetaan myds, etta
vaihtoehtojen VEI ja VE2 ero ei ole merkittdva. Negatiiviset maisemalliset vaikutukset kohdistuvat
laajalle alueelle, vaikutusalueella sijaitsee suuri maara valtakunnallisesti ja maakunnallisesti
arvokkaita maisema-alueita ja rakennettuja  kulttuuriymparistoja sekd Merenkurkun
maailmanperintdalue. Maisemallisia vaikutuksia lieventaa pitkat valimatkat mantereeseen. Kielteiset
maisemalliset vaikutukset kohdistuvat etupaassa kohteisiin, jotka avautuvat avomerelle.

Merikaapelitja vetyputket olisi hyva tuoda maihin sinne missa jo ennestaan on satama- ja teollista
toimintaa, kuten esimerkiksi Uudenkarlepyyn Kanas seka Pietarsaaren satama- ja teollisuusalue.
Pietarsaaren satama kuitenkin ilmoittaa, etta taméa ei ole mahdollista aiheuttamatta haittaa satama-
ja teollisuustoiminalle. Museo haluaa muistuttaa, ettd sataman ja teollisuusalueen laheisyydessa
sijaitsee arvokkaita rakennettuja kulttuuriymparistdja, jotka tulee ottaa huomioon. Merikaapeleiden
maihintulopaikat laitteineen ja niiden jatkona maakaapelit eivat aiheuta laaja- alaisia
maisemavaikutuksia, mutta saattavat paikallisesti aiheuttaa huomattavaa haittaa rakennetulle
kulttuuriymparistolle, viihtyvyydelle ja alueiden virkistyskaytdlle.

Sahkonsiirtoreitit mantereella tulisi valita niin ettd voimalinjojen pituus pysyisi mahdollisimman
lyhyena, kuitenkin valttaen maiseman ja kulttuuriympariston kannalta arvokohteet.

Sahkonsiirtoreitit mantereella-vaihtoehdoista SVE3a ja SVE3b:lla arvioidaan olevan kohtalaisen
suuri kielteinen vaikutus maisemaan ja kulttuuriymparistédn, vaihtoehdolla SVE4 suuri kielteinen
vaikutus. Nama vaihtoehdot tulee sulkea pois.

Museo katsoo, ettd merituulivoima-alueen maisemallisia haittavaikutuksia tulisi lieventaa
madaltamalla voimaloiden enimmaiskorkeuksia.

Pohjanmaan pelastuslaitos

YVA-selostuksessa on tunnistettu pelastuslain (379/2011) velvoitteet toiminnanharjoittajan
omatoimiselle varautumiselle, ja ndma tullaan huomioimaan jatkosuunnittelussa. Tulipalotilanteita
varten laaditaan erillinen paloturvallisuussuunnitelma hankkeen rakentamishetken
lainsaadantovaatimusten mukaisesti. Pelastuslaitos pitaa hyvana, ettd mahdollisiin oljyvuotoihin
varaudutaan laatimalla varautumissuunnitelma ja suunnittelemalla merialueelle soveltuvat
Oljyntorjuntatoimet yhteistydssa pelastusviranomaisen kanssa ennen toéiden aloittamista.

YVA-selostuksessa on myds todettu, ettd merituulivoimapuiston perustaminen lisaa
onnettomuusriskia alueella, minka vuoksi pelastustoiminnan tarve voi kasvaa tulevaisuudessa. On
huomattava, ettd Laineen tuulivoimapuisto sijaitsee kaukana mantereelta. Pelastuslaitosten
yksikéilld on rajalliset mahdollisuudet ryhtyd toimenpiteisiin alueella etaisyyden vuoksi, ja
pelastuslaitoksen kalusto ei valttamatta riitd tehokkaaseen vahingontorjuntaan tai sen ehkaisyyn.
Pelastuslaitos haluaa korostaa pelastuslain (379/2011) 14 §:n mukaista toiminnanharjoittajan
omatoimisen varautumisen tarkeytta.

Pohjanmaan pelastuslaitos huomauttaa kuitenkin, ettd Pelastuslain 379/2011 34 §:n mukaan
pelastustoiminnan johtajana on onnettomuustilanteessa sen hyvinvointialueen
pelastusviranomainen, jossa onnettomuus tai vaaratilanne on sattunut. Asetuksessa 616/2021 6 §
luetellaan ne kunnat, jotka kuuluvat Pohjanmaan hyvinvointialueeseen. Talousvybdhyke sijaitsee
Pohjanmaan hyvinvointialueen alueen ulkopuolella, ja tastd syystd Pohjanmaan pelastuslaitos
tulkitsee, ettei pelastustoiminnan johtaminen onnettomuustilanteessa kuulu pelastuslaitoksen
vastuulle. Samasta syysta pelastuslaitos ei myéskaan valvo, ettd pelastuslain velvoitteet tayttyvat
talousvybhykkeelld. Pohjanmaan pelastuslaitos katsoo, ettd on syytd selkeyttda valvonta- ja
pelastustoiminnan johtamisvastuun jakoa talousvyohykkeella.



Rajavartiolaitos

Rajavartiolaitoksen lausunto Laineen merituulivoimahankkeen ymparistévaikutusten
arviointiselostuksesta

Etela-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus (ELY-keskus) on pyytanyt
ymparistovaikutusten arviointimenettelysta annetun lain (253/2017) mukaisesti Rajavartiolaitokselta
lausuntoa Laineen merituulivoimahankkeen ymparistovaikutusten arviointiselostuksesta.

Rajavartiolaitos toteaa lausuntonaan seuraavasti:

- Ymparistdvaikutusten arviointiselostukseen "YVA-menettelyn yleistiedot” kohtaan 5.4. on
listattu kattavasti talousvydhykkeelld voimassa olevaa lainsdadantéa. Listauksesta puuttuu
kuitenkin meripelastuslaki (1145/2001), joka on voimassa Suomen
meripelastusvastuualueella, sisdltden talousvydhykkeen.

- Arviointiselostuksessa on arvioitu merituulivoimapuistojen mahdollisesti aiheuttavan hairioita
GNSS-signaalien tarkkuuteen, VHF-radioliikenteelle seka AlS-jarjestelmiin.

Edelld mainitun arvion perusteella voidaan todeta merilikenteen riskien kasvavan
huomattavasti nykyiseen tilanteeseen verrattuna. Riskien minimoimiseksi
merituulivoimapuiston suunnittelu- ja rakennusvaiheessa hairididen vaikutus meriliikenteelle
seka viranomaistoiminnalle tulee rajata mahdollisimman pieneksi. Hairi6itd kompensoivat
toimenpiteet tulee suunnitella yhteistydssa viranomaisten kanssa.

- Arviointiselostuksen liitteessa 16 on arvioitu kattavasti merituulivoimapuiston vaikutuksia
etsinta- ja pelastustoiminnalle.

Arviointiselostuksessa esiin tuotujen negatiivisten vaikutuksien minimoiseksi yhteistyd
etsinta- ja pelastustoiminnasta vastaavien viranomaisten kanssa merituulivoimapuiston
suunnittelu- ja rakennusvaiheessa on tarkeaa.

- Arviointiselostuksessa on tuotu esiin  merituulivoimapuistojen mahdollinen vaikutus
jd@nmuodostukseen seka jaiden liikkeisiin.

Rajavartiolaitos toteaa, ettd mita todennakdisemmin merituulivoimapuistojen vaikutus tulee
lisddmaan jdanmurtotarvetta ja aluksien odotusaikoja jddnmurtoavun saamiseksi. Turvallisen
talvimerenkulun jarjestaminen tulee edellyttamaan jatkossakin tiivistd vuoropuhelua
merituulivoimapuistohankkeiden ja viranomaisten valilla. Arviointiselostuksessa esitettya
toimia tulee tarkentaa ja talvimerenkulun riskeja ei tule sivuuttaa puistojen sijainteja ja
turvaetaisyyksia maariteltaessa.

- Laineen merituulivoimapuisto sijoittuu hyvin lahelle Ruotsin alueelle suunniteltavaa Kappan
merituulivoimapuistoa.  Lisdksi Laineen itdpuolelle on suunnitteilla  useampi
merituulivoimapuisto. Nama merituulivoimapuistoalueet yhdessa vaikuttavat merkittavasti
alueen merilikenteeseen ja sen turvallisuuteen. Yhtend esimerkkind puistojen
yhteisvaikutuksesta on meriliikenteen kanavoituminen kapeisiin kaytaviin puistojen valissa,
lisdten onnettomuusriskid alusten kohtaamisetaisyyksien pienentyessd ja puistojen
rajoittaessa turvallista navigointia.

Merituulivoimapuistojen yhteisvaikutusta meriliikenteen turvallisuudelle tulee selvittaa
jatkossa tiiviissa yhteistydssa hankkeiden ja viranomaisten valisena
yhteistyona. Arviointiselostuksessa on tuotu esiin merituulivoimapuistojen mahdollinen
vaikutus jaanmuodostukseen seka jaiden liikkeisiin. Rajavartiolaitos toteaa, ettd mitd
todennakdisemmin merituulivoimapuistojen vaikutus tulee lisddmaan jaanmurtotarvetta ja
aluksien odotusaikoja jaanmurtoavun saamiseksi. Turvallisen talvimerenkulun jarjestaminen
tulee edellyttdamaan jatkossakin tiivistd vuoropuhelua hankkeiden ja viranomaisten valilla.
Arviointiselostuksessa esitettyja toimia tulee tarkentaa ja talvimerenkulun riskeja ei tule
sivuuttaa puistojen sijainteja ja turvaetaisyyksia maariteltaessa.



- Arviointiselostuksen mukaan tuulivoimaloita ei olla sijoittamassa sadnnénmukaisiin kuvioihin
merituulivoimapuiston sisalld energiatehokkuuteen liittyvista syista.

Rajavartiolaitos on tuonut HAZID-tydpajassa esille, ettéd merialueen tuulivoimalat ja erityisesti
laajat merituulivoimapuistot ilman asianmukaisia lentokaytavia voivat estaa etsinta- tai
pelastuslentotehtavien toteuttamisen matalilla korkeuksilla kokonaan, erityisesti huonoissa
olosuhteissa. Lisdksi yleisesti voidaan todeta, ettd merituulivoimapuistot tulevat joka
tapauksessa vaikeuttamaan ja hidastamaan erityisesti ilma-aluksilla suoritettavia
meripelastustehtavia.  Tuulivoimaloiden  sijoittaminen  sdaanndnmukaiseen  kuvioon
asianmukaisine lentokaytavineen helpottaa pelastustoimia ja parantaa pelastustoimien
turvallisuutta seka tehokkuutta merituulivoimapuiston alueella.

Edelld mainituista syistd tuulivoimaloiden sijoittelua tulisi harkita uudelleen, jottei
Rajavartiolaitoksen lakisaateisten henkea pelastavien tehtavien suorittaminen Laineen
merituulivoimapuiston alueella esty. Kyseisella merialueella ilma-alukset ovat vasteajaltaan
tehokkaimpia henkea pelastavissa tehtavissa. Etsinta- ja pelastustehtaviin kaytettavia pinta-
aluksia Perameren alueella on varsin rajallisesti ja etaisyys rannasta merituulivoimapuiston
alueelle on huomattava.

- Yhdessa tuulivoimalassa voi olla o6ljyja ja kemikaaleja 20 000-25 000 litraa.
Arviointiselostuksessa ei ole arvioitu millainen vaikutus kyseiselld ainemaaralla on
ymparistolle hallitsemattomassa vuototilanteessa.

Rajavartiolaitos toteaa, ettd vuotosuojauksien suunnittelussa ja rakentamisessa tulisi
huomioida myds aluksen térmayksesta aiheutuvat tuulivoimalan vuodot. Vuotojen hallinta
merituulivoimapuiston operoijan toimesta tulee huomioida puiston
turvallisuussuunnitelmassa (ml. rakennusvaihe).

- Lopuksi Rajavartiolaitos muistuttaa, ettd suoraan tuulivoimalasta (kiinted rakennelma)
pelastaminen, esimerkiksi tyotapaturman yhteydessa, ei ole meripelastuslain mukaista
meripelastusta. Ottaen huomioon merituulivoimapuiston  etaisyyden rannikosta,
merituulivoimapuiston operoijalla (ml. rakennusvaihe) tulisi olla kyky jarjestdd itse
pelastusjarjestelyt tuulivoimaloihin ja puiston operointiin liittyen.

Suomen Erillisverkot
Hankkeella ei ole vaikutusta Suomen Erillisverkot Oy:n Verkko-operaattoripalvelut liiketoimintaan.

Telia

Telia Finland Oyij:lld (Telia) ei ole hankkeesta huomautettavaa voimaloiden sijoituksista, mutta
jatkossa hankkeen vaikutusalueelle ei voida rakentaa radiolinkkijarjestelmia. Sahkonsiirtojohdoista
pitda tehda tuulivoimahankkeen toimesta erikseen vaarajanniteselvitys lahella olevien Telian
kaapeleiden osalta (risteamat ja rinnakkain kulkevat johdot).

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto Tukes

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto (Tukes) on vastaanottanut lausuntopyyntdnne, joka koskee Laine
Offshore  Wind Oy:n merituulivoimapuistohankkeen YVA-selostusta. Toiminnanharjoittaja
suunnittelee Peramerelle n. 30 km etaisyydelle Pietarsaaresta tuulivoimapuistoa, jonka yhteyteen
tulisi vedyn valmistusta elektrolyysimenetelmalla. YVA-selostuksessa on esitetty kolme vaihtoehtoa
vedyn tuotannolle:

e Tuotanto maalla sijaitsevalla vedyntuotantolaitoksella
o Keskitetysti tuulipuistoalueella olevalla asemalla
e Tuulimyllyjen tornien alaosassa olevalla tasolla

Merella valmistetun vedyn varastointi mantereella sisaltyy tahan YVA-selostukseen, mutta vedyn
valmistus mantereella ei sisally, vaan on oma hankkeensa. Vetyputkelle on esitetty kolme



vaihtoehtoista reittida mereltd maalle. Vedyn siirtoputki edellyttdd kemikaaliturvallisuuslainsdadannén
mukaista rakentamislupaa (390/2005

KARTTA

YVA-selostuksessa vedyn tuotanto ja siihen liittyvat toiminnot on esitetty esisuunnittelutasoisesti ja
suunnittelua tarkennetaan tulevissa luvitusprosesseissa. Mahdolliset 6ljyn ja muiden kemikaalien
vuodot on  kasitelty osana riskinarviointia.  Alustavassa  riskinarvioinnissa  riskin
pienennystoimenpiteet nojaavat paljolti ohjeistusten noudattamiseen, mutta ensisijainen toimenpide
tulee lahtokohtaisesti olla tekninen ratkaisu inhimillisen tekijan vaikutuksen pienentamiseksi.

Vedyn tuotantotapaa paatettdessa kehotetaan huomioimaan lainsdddanndn velvoite valita vahiten
vaaraa aiheuttava menetelma. Vesiston paalle sijoitettavassa toiminnassa on syytd minimoida
vaarallisten kemikaalien maara. Oleellista on kuitenkin arvioida riskit kokonaisuudessaan ja tehda
paatds tuotantotavasta sen perusteella.

Uudenkaarlepyyn kaupunki, kaupunginhallitus
§ 123 Utlatande 6ver MKB-beskrivning for Laine, havsbaserad vindkraftspark i Bottenviken

Offentligt
Beredare planlaggningschef Emilia Ingman

NTM-centralen i Sédra Osterbotten har begart stadens utldtande angdende
miljokonsekvensbeskrivningen om Laine havsbaserad vindkraftspark i Bottenviken. Det &r en massiv
mangd handlingar dver projektet och det hittas i sin helhet pa miljéférvaltningens hemsida: Laine,
havsbaserat vindkraftsprojekt, Bottenviken

Projektet i korthet:

Projektet ar belaget inom Finlands ekonomiska zon och territorialvatten samt delvis inom det omrade
for energiproduktion som havsplaneringen anvisar. Vindkraftverken ligger i sin helhet i den
ekonomiska zonen. Vindkraftsparken ligger ca 29 km fran kusten och omradet ar ca 450 km2 stort.
Genomférande av projektet forutsatter inte att en delgeneralplan utarbetas. Sjokablar och
luftledningar pa fastlandet kan till vissa delar krava en planandring ifall det gar i strid med planens
innehall och mal. Som utgangspunkt kravs dock ingen planlaggning fér att genomfoéra projektet.

Tva projektalternativ utreds; VE1 planeras fér hogst 150 kraftverk med en enhetseffekt pa hogst 15
MW och VE2 planeras for hogst 113 kraftverk med en enhetseffekt pa hogst 25 MW. Bada
alternativen har kraftverk med en totalhdjd pa max 370m. Bada projektalternativen jamférs mot ett
sk. nollalternativ VEO, ingen utbyggnad. Uppskattad arlig produktion ar ca 11TWh.
Miljokonsekvensbeddmningen granskar olika alternativ som skiljer sig at i fraga om t.ex. antalet
kraftverk, sjokabelrutter och eléverféringsrutter pa fastlandet. Konsekvenserna av vatgasproduktion
och -Overforing ingar ocksa, likasa lagring pa fastlandet av den vatgas som 6verforts fran havet.

Det kravs upp till 5 éverféringskablar per rutt for sjokablar (rutterna som granskas ar MVE1-MVEDS),
vilka kraver beroende pa plats, maximalt ca 80m utrymme i landféringsomradet. Det behdvs en eller
tva landforingsplatser. For alla alternativ nar sjokabeln strandomradet under jord och fortsatter med
en jordkabel pa land till en elstation. Elstationerna kraver som mest ett landomrade pa ca 300 x 500
meter och vatgaslagringen hogst 10 000 kvadratmeter. El6verféringen pa fastlandet sker i huvudsak
med tva stycken 400 kV kraftledningar om parken byggs i sin helhet och dessa ledningar sker med
tva olika strackningar. Fran elstationerna éverfors el till Fingrids stamnat. For eléverféringen pa land
granskas fyra huvudsakliga ruttalternativ SVE1-4, varav alternativen SVE1-SVE3 har
underalternativen a och b. SVE1 och SVE 2 ansluter till stamnéatet vid den planerade elstationen
Sandas i Nykarleby. SVE3 och SVE4 ansluter till stamnatet vid den befintliga elstationen Hirvisuo i
Karleby. SVE1 och SVE2 befinner sig i sin helhet inom Nykarleby medan alternativet SVE3a ar
delvis inom Nykarleby kommun.

Stadens utlatande:



Tekniska avdelningen har fokuserat pa de delar av projektet pa fastlandet, som berér Nykarleby
stad. Utredningarna visar att lokalt vardefulla naturobjekt kommer att paverkas negativt i alla
alternativ. Stadens utlatande o6ver MKB-programmet har beaktats. Man har bl.a. korrigerat
felaktigheter och andrat landféringsplatsen MVE1a till s6der om Kanas industriomrade.
Informationen om delgeneralplanerna i Nykarleby bér uppdateras enligt féljande:

- Kaitsar vindkraftspark; planforslag varit till paseende varen 2025, 7 kraftverk med totaleffekt max
45 MW.

- Bjérkbacken vindkraftspark; planférslag till paseende varen 2025 som majliggér max 22 kraftverk
med en enhetseffekt pa max 10 MW per kraftverk

- SFM har den 7.4.2025 inte godkant Dalalandets delgeneralplan

- SFM har den 12.12.2024 beslutat att inleda planlaggning av en delgeneralplan fér Jeppo vindkraft.
Projektet ar i inledningsfasen med en MKB-utredning. Inledningsvis planerar man fér ca 40
vindkraftverk pa omradet dster om Jeppo centrum.

Energidverféringsstrackningarna MVE1a och MVE1b (sjokabel) och VVE1 (vatgasledning) korsar
fartygsleden till Kanas hamn och en batled mot fastlandet. Man boér sakerstalla att farleden in f{ill
Kanas hamn inte paverkas av att sjokablarna korsar farleden och inte férhindrar en framtida
muddring och eventuell fordjupning av farleden. Sjokabelstrackningen MVE1a och
vatgasledningsstrackningen VVE1 gar i land vid ett jord- och skogsbruksomrade (M) anvisat i
delgeneralplan. Dar ska strandnara omraden ha kvar trad i en 25m djup zon som inte far kalhuggas
enligt planbestdammelsen. Projektet kan krava planandring, om den mer detaljerade planeringen inte
kan anvisa strackningen till delgeneralplanens omrade for Kanas industriomrade. Landféringspunkt
vid Kanas industriomrade kan diskuteras med staden och TUKES for att sakerstalla tillrackligt
avstand fran bergsrummet. Landfoéringspunkten bor utredas sa nara Kanas industriomrade som
mojligt for att avstandet till fritidsbostadderna séder om Kanas blir s langt som mdgjligt.

Fran havet kan en ca 80m bred tradlés zon behdvas for sjokablarna, som 6vergar till 66 m bred
tradl6s korridor for jordkablar. Jordkablarna fortsatter till elstationen som antingen finns i Kanas eller
s6der om Munsala station. Elstationsalternativ 2 ger stérre konsekvenser fér naturtyper. Tekniska
avdelningen anser att av de alternativ som presenteras over eloverféringsrutterna pa fastlandet, ar
alternativ SVE1a mest fordelaktigt. Det finns inga bostadshus eller fritidshus inom 100m och inga
fornlamningar eller grundvattenomraden langs dragningen. Det ar det kortaste alternativet vilket ger
minst skog som maste avverkas, samt konsekvenserna for levnadsforhallanden och trivsel for
strackningarna SVE1a-SVE2b bedoms som minst negativ av alla alternativ eftersom det finns mindre
bebyggelse inom deras influensomrade.

Vid Kalholmsviken, Kantlax, finns en obebyggd fritidsbyggnadsplats i narheten av
jordkabeldragningen (SVE1b). Tva fornlamningar har aven identifierats pa jordkabeldelen av
eléverforingsvagen vilket beddms som en stor konsekvens. Planandring krdvs om alternativet
forverkligas.

Landféringspunkten vid Brannskata (MVE2b) bér undvikas da sanddynerna ar skyddade enligt 65 §
i naturvardslagen strikt skyddad naturtyp, 6ppen kustdyn. Konsekvensen anses som mattlig negativ
men en ansGkan om undantag kravs for att att dventyra naturtypen. Jordkabelns SVE2b narhet till
fritidsbostaderna gor att fritidshus inte langre kan anvandas ifall SVE2b forverkligas. En planandring
kravs ifall alternativet genomfors. Sjokabelstrackningen MVE2a och MVE2b ar beldgna i ett sarskilt
viktigt och skyddat omrade med tanke pa naturens mangfald i Nykarleby skargard. SVE2a och
SVE2b gar 12 och 26m fran 2 fritidsbostader och dessa hamnar under jordkabeldragningen, vilket
gor att dragningarna bér undvikas.

Landféringsplatsen for eldverforingsrutt SVE3a ar skyddad enligt naturskyddslagen och undantag
maste sokas ifall anlaggning av jordkablar planeras hit. Ruttdragningen SVE3a gar nara
bebyggelsen genom norra Soklot by och Vastantrask (ca 100-150 m) och inom omradet for
eléverforingsrutten i Nykarleby finns 2 grundvattenomraden (HysalhedenSocklotheden och Markby).



Langs hela ruttdragningen fér SVE3a ligger ca 4,5km i grundvattenomraden. Strackningen ar aven
den langsta av alla planerade eloverforingsalternativ och mangden skog uppskattas till ca 350 ha
som behovs for detta alternativ. Beslutet delges NTM-centralen i S6dra Osterbotten.

Stadsdirektor ...

Stadsstyrelsen forenar sig i ovanstaende beredning och avger det som sitt utlatande.
Behandling ... och ... anlande till métet kl. 17.08.

Beslut Forslaget godkandes med foljande enhalliga tillagg:

Nykarleby stad omfattar stadens utlatande i huvudsak med tillagg att gallande eléverforingsrutter sa
valjs alternativet med minst paverkan pa natur och manniskor fér projektet, samt att vi férordar att
omraden dar bade el och vatgas ansluts pa samma plats prioriteras. Fortsatt planering av
kabeldragningar bér géras i samrad med staden.

Bilagor
Laine, Allmanna uppgifter om MKB-processen
Kartor 6ver eloverféringsrutter pa fastlandet

Uudenkaarlepyyn kaupunki, ymparisto- ja rakennuslautakunta

De faktorer som sannolikt kommer att paverka miljon och bosattningen i Nykarleby mest ar el-
Overforingen pa landomradet samt synligheten av vindkraftverken ute till havs. Pa grund av det stora
avstandet vantas inte bullerolagenheter uppstd pa landomraden. Angaende valet av
sjokabelstrackning anses alternativ MVE1a mest lampligt eftersom det kommer i land vid Kanas
olichamn, som ar ett omrade som planerats for samhallsteknisk férsorjning, oliehamn och vindkraft.
Om det alternativet forverkligas ska det dock utféras sa att kabeldragningen inte hindrar en framtida
muddring och férdjupning av farleden in till Kanas hamn. Alternativen MVE1b, MVE2a och MVE3
kommer i land pa omraden som ar utmanande pa grund av fritidsbosattning och anses saledes
mindre lampliga. Alternativ MVE2b kommer i land vid brannskatagrundet pa ett strandparti med
sanddyner i naturtillstind som fredats enligt Naturvardslagen (1996/1096) 29, 30 §.
Gransdragningsbeslut i arendet har fattats av Vastra Finlands miljdcentral 7.6.2006. (Dnr:LSU-2004-
L-1668). Namnden anser det olampligt att grava iland kablar dar.

Valet av el-6verféring pa land ar naturligtvis beroende av var sjdkabeldragningen anlaggs, men det
som man bor strava till att uppna ar att det blir minst olagenheter fér samhalle och boende samt
inverkan i naturen. All dragning av nya kabelgator for luftledningar har paverkan och att halla den
dragningen sa kort som mojligt ar vart att efterstrava. De alternativ som kopplas upp till Sandas el-
station, MVE1 a&b, MVE2 a&b, har kortaste kabeldragning och ar att féredra, speciellt MVE1a
eftersom det sammanfaller med den basta sjokabeldragningen. Vad géaller placerandet av
vatgasledningar till havs, sa anser ndmnden att VVE1, som kommer till Kanas hamn, ar att féredra.
Detta eftersom omradets planering ar lamplig och det finns utrymme for eventuell infrastruktur pa
omradet. Angaende uppkopplingen till Hirvisuo el-station anser namnden att alternativ MVE3 ar
oférdelaktigt eftersom det medfér ldnga dragningar av nya el-6verforingar pa land. SVE3a ar minst
lampligt eftersom det har langst dragning av nya ledningar. De olika alternativen till férverkligande
av vindparken ar mycket likartade vad géaller konsekvenser pa land, eftersom el- och gasledningar
kommer att vara samma. Det visuella intrycket kommer ocksa att vara ratt likartat. Namnden anser
saledes att det inte ar nagon namnvard skillnad om vindparken byggs som VE1 med 150 kraftverk
eller VE2 med 113 kraftverk.

Beslut Forslaget godkandes med féljande tillagg:

- Miljé- och byggnadsnamnden férutsatter att flyghinderljusen avskarmas nedat sa att synligheten
fran land minimeras.



- Milj6- och byggnadsnamnden forutsatter att om dragning sker nara bosattning féredras jordkabel i
stallet for luftkabel.

Varsinais-Suomen ELY-keskus, kalatalousviranomainen

Laineen merituulivoimapuiston arviointiselostuksessa on tehty kaloihin ja kalastukseen liittyvia
lisaselvityksia.

Arviointiselostuksen mukaan merituulivoimapuiston alue on niin syvaa (18-70 m), ettei alueella ole
kaytossa olevien tietojen perusteella todennakdisesti merkitysta taloudellisten merkittavien lajien
lisdantymisalueena, mutta tutkimustietopuutteiden vuoksi asiaa ei voida taysin poissulkea erityisesti
silakan osalta hankealueen matalimmissa osissa. Arvion mukaan puiston alueella silakkaa esiintyy
jossain maarin kaikissa vesikerroksissa ajankohdasta riippuen. Tuulivoimapuiston alueella tehdyissa
koekalastuksissa havaittiin kaikkiaan kuutta kalalajia. Suurin osa saaliista oli biomassaltaan silakkaa
(47 %), harkasimppua (41 %) ja isosimppua (9 %).

Arviointiselostuksen mukaan kaapelireiteille tehdyn ns. kutualuesynteesin perusteella syvempien
alueiden riutoilla esiintyy kohtalaisesti ja paikoin runsaasti silakalle sopivia kutualueita ja toisaalta
taas usean reitin alueella rannikon tuntumassa esiintyy potentiaalisia siian tai kevatkutuisten lajien
poikastuotantoalueita. Arviointiselostuksen mukaan kaapeli- ja vetyputkireittien asennustodista
aiheutuva hairid ja samentuminen voi hairitd tai karkottaa kutevia kalaparvia, mikali alueilla
operoidaan kutuaikaan. Matalimpien alueiden ruoppauksilla ja Idjityksilla voi mahdollisesti olla
vaikutusta useamman vuoden ajan kalojen lisdantymiseen, mikali operoidaan erityisesti kutualueilla.

Kalatalousviranomainen katsoo, etta kalojen kutu- ja poikastuotantoalueiden selvityksia tulee
taydentda ja varmentaa maastoselvityksin kalojen potentiaalisilla kutualueilla esimerkiksi
lisdantymisaluesynteesin pohjalta. Erityisesti niilla alueilla, joilta ei ole hyddynnettavissa ajantasaisia
jo tehtyjd kutu- ja poikastuotantoalueiden maastoselvityksia. Maastoselvitykset keskittyisivat
erityisesti silakan, muikun ja merikutuisen siian kutualueisiin. Arviointiselostuksessa todetaan, etta
silakan ja erityisesti sen poikasvaiheiden on todettu olevan herkimmasta paasta lajeja koskien
kiintoainetta. Arviointiselostuksen mukaan koskien kaapeli- ja vetyputkireittejd paikallisen kalan
elinpiirissd samentumavaikutus jaa kaytanndssa vain muutaman paivan mittaiseksi ja suurimmat
pitoisuusnousut ovat lyhytaikaisia pulsseja, joilla voi kuitenkin olla pohjia peittdva vaikutus
sedimentaation kautta. Kalatalousviranomainen toteaa, etta sedimentaatio voi peittdd merikutuisen
siian madin ja tukehduttaa madin.

Arviointiselostuksen = mukaan  merituulivoimapuiston  toiminnan  aikaisista  vaikutuksista
merkittdvimmaksi arvioitiin yleinen kalojen elinympariston muuttuminen (uudet rakenteet ja
vitaamamuutokset) ja pohjien menettdminen. Voimalayksikdt tullaan sijoittamaan laajalle
merialueelle siind maarin valjasti, ettei niilld todennakdisesti ole fyysisen esteen muodossa
esiintyvaa vaikutusta vaelluskalojen eikd muiden kalalajien liikkumiseen tai kayttaytymiseen, silla
kalat voivat vaistaa voimalarakenteet. Kalojen kayttamat reitit voivat kuitenkin mahdollisesti muuttua,
etenkin kahden hankkeen yhteisvaikutuksena (Laine ja Kappa). Merituulivoimapuiston laajuus seka
kaapeli-/vetyputkireittien pituus huomioon ottaen moninaiset haittavaikutukset kaikkine
epavarmuustekijoineen kalojen elinymparistoon arvioitin - kokonaisuudessaan kohtalaisiksi
molemmissa hankevaihtoehdoissa.

Arviointiselostuksen  mukaan  muiden  kalalajien sekd silakan  mahdollinen  kutu
tuulivoimapuistoalueella (tdyttd varmuutta silakan lisdantymisestd alueella ei ole saatu) voi
todennakdisesti hairiintya rakennusvuosina samentumisvaikutuksen seka karkottumisen mydta.
Kiintoainekuorman jakautumisella usealle vuodelle samalla kohteella voi olla yleisesti ottaen
haitallisempi vaikutus alueella mahdollisesti kuteville kaloille kuin kuormituksen ajoittumisella yhdelle
vuodelle (mallinnettu tilanne), silla hairién ajallinen kesto on pidempi.

Kalatalousviranomainen katsoo, ettd mikali hanke toteutetaan, tulee rakentaminen tehda
mahdollisimman yhtajaksoisesti. Useammalle vuodelle sijoittuvista veteen vaikuttavista toista on
enemman haittaa alueen kalakannoille ja kalastukselle kuin mahdollisimman yhtajaksoisesti ja
lyhytaikaisesti sijoittuvista veteen vaikuttavista toistd. Ajassa kumulatiivinen vaikutus voi olla



ratkaisevampi kuin hairion hetkellinen voimakkuus. Toistuvat rasitukset voivat sedimentin kohdalla
vaikuttaa esimerkiksi kalojen kutuun haitallisesti useampana vuonna perakkain ja siten kalakantojen
demografiaan haitallisesti. Myds Kappan rakentamisen aikaiset yhteisvaikutukset erityisesti alueen
vaelluskaloille ja silakalle tulee ottaa huomioon. Arviointiselostuksessa todetaan, etta silakan ja
erityisesti sen poikasvaiheiden on todettu olevan herkimmasta paasta lajeja koskien kiintoainetta.
Esimerkkina mikali merituulivoimapuistot rakennetaan samanaikaisesti tai perakkain.

Arviointiselostuksessa arvioidaan yhteisvaikutuksista Kappan kanssa mm., ettd merituulivoima-
alueilla voi toimintavaiheessa todennakodisesti olla kohtalaista/merkittdvaa yhteisvaikutusta
tuulimuutosten kautta. Laineen osalta mallinnukset osoittavat tuulihdvion vaikuttavan melko laajalla
alueella merialueen pintavirtauksiin ja jossain maarin edelleen |dmpdtilaan, suolaisuuteen ja
kerrostumiseen, joilla voi olla yksittaisen tuulivoimahankkeen osalta vahaisia vaikutuksia.
Yhteisvaikutuksia kalastoon on vaikea arvioida ilman tarkempia tietoja.

Kalatalousviranomainen toteaa, ettd tuulivoimapuistoalueeseen liittyy myds hydrografisia ja
hydrodynaamisia riskeja, eli esim. virtausten muutokset, myos kaapelialueilla. Merikaapeleita ja
vetyputkia asennettaessa ei reiteille saa muodostua merenpohjaan “ojia” tai syvanteita, johon esim.
mati voisi ajautua ja tukehtua kutualueiden laheisyydessa. Kaapeleiden eroosiosuojarakenteita ei
ole esitetty tarkemmin ja niiden mahdollisia hydrodynaamisia vaikutuksia ei ole erikseen arvioitu.
Kalatalousviranomainen katsoo, ettd ne tulisi arvioida. Rantautumispaikoilla eroosiosuojauksen
tarve voi olla suuri ja tdma voi mahdollisesti muuttaa ranta-alueiden pohjaprofiilia, virtausolosuhteita
ja rantavesien hydrografiaa. Nailla voi olla vaikutusta veden laatuun, vedenalaiseen kasvillisuuteen
ja sedimentin kulkuun ja voi mahdollisesti olla haitallisia suoria tai valillisia vaikutuksia my6s alueen
kalakantojen kutuun ja poikastuotantoalueisiin.

Virtausmittausten mukaan suunnitelluilla useammalla [djityspaikalla ylitetddn ruoppaus- ja
ljitysoppaan virtausnopeuksia saanndllisesti. Osa |djityspaikoista sijaitsee voimakkaiden virtausten
kaytavilla. Jatkuva sedimentin uudelleen liikkeelle l1ahté on mahdollinen. On my6s mahdollista, etta
sedimenttia lahtee lgjitysalueilta liikkeelle kovilla tuulilla ja myrskyilla, jotka todenndkdisesti
lisdantyvat ilmastonmuutoksen myoéta. Kalatalousviranomainen toteaa, ettd on arvioitava, kuinka
todennakdisesti 1jitysalueilta 1ahtee uudelleen liikkeelle sedimenttia.

Arviointiselostuksen mukaan myo6s kovinta melua aiheuttavien tydvaiheiden yhteydessa tulisi
kayttda soveltuvia danen vaimentamisen menetelmia kuten kuplaverhoja alueesta riippuen, joilla
voidaan tehokkaasti vaimentaa vedenalaisen melun leviamistd ja nain saada vaikutuksia
vahaisemmiksi. Rakentamisen aikaiset vaikutukset ovat luonteeltaan valiaikaisia ja tilapaisia, joskin
ne tulevat arvion mukaan kestdmaan useamman avovesikauden. Arviointiselostuksessa mainitaan
rakentamisen aikana vedenalaisen melun lieventdmiskeinona kuplaverho. ELY-keskuksen
kasityksen mukaan oletettu kuplaverhomenetelma ei toimi taydellisesti tai lainkaan kaikissa
hankealueen syvyys- ja virtausolosuhteissa. Menetelman syvyysrajaksi ilmoitetaan yleensa 40 m.
Hankealueella on my6s yli 40 m syvia alueita. TAma tulisi huomioida melun vaikutusten arvioinnissa.

Kalatalousviranomainen toteaa, ettd rakentamisen aikainen melu seka tuulivoimapuistoalueilla etta
kaapelireiteilla todennakoisesti karkottaa kaloja. Arviointiselostuksen arvion mukaan rakentaminen
tulee kestdmaan useamman avovesikauden. Koska rakentamista ja melua tulee olemaan useampi
avovesikausi ja nain ollen kalat karkottuvat useampana avovesikautena on mahdollista, etta
kumulatiivisella vaikutuksella on haitallisia vaikutuksia kalojen kutuun seka vaellukseen.

Kalatalousviranomainen toteaa, etta tulee arvioida myds rakentamisen aikaisen samentumisen ja
melun useamman avovesikauden karkottavan vaikutuksen mahdolliset kumulatiiviset haitalliset
vaikutukset kalojen kudun onnistumiseen useampana vuonna perakkain ja siten mahdolliset
haitalliset vaikutukset kalakantojen demografiaan. Arviointiselostuksen arvion mukaan Laineen ja
Kappan rakennustoita voi olla viitena perakkaisena vuotena, mika vastaa esimerkiksi lohen ja silakan
elinkierron pituutta.



Kalatalousviranomainen katsoo, ettd useamman avovesikauden kumulatiivisia vaikutuksia alueen
kalakantoihin voisi mahdollisesti lieventad mm. sektorimaisella rakentamisella siten, ettei samat
alueet altistu veteen vaikuttavilla t6illa useampana vuotena perakkain.

Kalatalousviranomainen toteaa, ettd mikali hanke toteutetaan, tulee tuulivoimaloiden paikat ja
rakentaminen seka merikaapeli- ja vetyputkien linjat ja rakentaminen sijoittaa ja toteuttaa siten, etta
hankkeesta aiheutuu mahdollisimman vahan haittaa alueen kalakannoille, vaelluskaloille,
poikastuotannolle ja kalastukselle.

Arviointiselostuksessa merituulivoimapuiston toiminnan aikaisista vaikutuksista mainitaan mm., etta
moninaiset haittavaikutukset kaikkine epavarmuustekijdéineen kaloihin seka kalastukseen arvioidaan
kokonaisuudessaan kohtalaisiksi, silla eri vaikutustyypeilld voi olla myds yhteisvaikutusta, joita on
vaikea ennustaa etukateen.

Kalatalousviranomainen toteaa, ettd vastaavan mittakaavan hankkeesta ko. alueella ei ole aiempaa
kokemusta ja ko. hankkeen vaikutusten arviointiin liittyy selvasti epavarmuuksia ja haasteita.
Kalatalousviranomainen katsoo, ettd ymparistdvaikutusten arvioinnista huolimatta on haastavaa
ennalta arvioida seka ottaa huomioon kaikkia mahdollisia kalataloudellisia vaikutuksia, jotka voivat
myods olla hankkeesta aiheutuvia valillisia tai kumulatiivisia vaikutuksia. Kalatalousviranomainen
toteaa, ettd arvioinnissa esiintyvistd epavarmuuksista huolimatta on arviointiselostuksessa jotkin
vaikutukset arvioitu siitd huolimatta vahaisiksi tai enintdan kohtalaisiksi.

Kalatalousviranomainen katsoo, ettd hankkeen vaikutukset alueen kalakantoihin ja kalastukseen
ovat todennakdisesti arviointiselostuksessa arvioitua suuremmat. Kaapelikdytadvat kohdistuvat
muikun ainoihin tunnettuihin kutualueisiin alueella seka merikutuisen siian tarkeisiin kutu- ja
poikastuotantoalueisiin. Siika ja muikku ovat eteldisen Perameren merkittadvimpia talouslajeja.
Alueella on vahva ja monipuolinen kalastus.

Arviointiselostuksen mukaan hankealue sijoittuu Perdmeren ja Selkdmeren altaan merivirtausten
vaihettumisvydhykkeelle. Merenkurkussa Pohjanlahti on kapeimmillaan, alue on keskimaaraista
matalampaa ja meriveden l|ampdtila on alueella yleensa korkeampi kuin avomerialueella.
Merenkurkun olosuhteet ovat ilmeisen otolliset vaelluskalojen luontevalle siirtymiselle rannikolta
toiselle. Olemassa olevan tiedon ja yleisen kasityksen mukaan vaelluskalat voivatkin liikkua talla
alueella molempiin suuntiin. Pohjois-etelasuunnassa tapahtuvan vaelluksen lisaksi alueella tapahtuu
todennakdisesti myds poikittaista liikkehdintaa ja vaelluskalojen liikkuminen myés tuulivoimapuiston
suunnittelualueella ja kauempana rannikosta on mahdollista. Tutkimus- ja saalistietojen perusteella
alueella kulkee rannikon myoétaisesti seka syonnos- etta kutuvaelluksella olevia lohia, taimenia ja
siikoja.

Arviointiselostuksen mukaan merikaapeleiden aiheuttaman sahkémagneettisen sateilyn on havaittu
mahdollisesti vaikuttavan sellaisten lajien liikkeisiin ja kaytdksen muuttumiseen, jotka vaeltavat,
suunnistavat, laiduntavat tai saalistavat sahkdisten tai magneettisten kenttien avulla, mutta
havainnot ovat ristiriitaisia tai epavarmoja. Muun muassa lohikaloilla ja ankeriailla on magneettiaisti
ja ne hyddyntavat maapallon magneettikenttid esim. suunnistamiseen. Lohen vaellukset eivat
kuitenkaan tutkimusten mukaan ohjaudu pelkdstdan yhden aistin varassa (kuten maan
magneettikentan aistimisen), vaan perustuvat useisiin aisteihin, joiden vaikutus vaihtelee vaelluksen
eri vaiheissa. Sahkdmagneettisten kenttien vaikutuksia lohen vaelluskayttaytymiseen ei ole
kuitenkaan tutkittu.

On mahdollista, ettd hanke vaikuttaa vaelluskalojen vaellukseen. Mahdollisissa vaikutuksissa ja
vaikutusten arvioinnissa on useita epavarmuustekijita, lausunnossa mainittuihin seikkoihin viitaten.
Kuten esimerkiksi mika vaelluskalojen aisti (esim. lohilla) on paaroolissa vaeltaessa rannikon
laheisyydessa merikaapelireittien alueella tai mahdolliset kumulatiiviset vaikutukset muiden
merituulivoimapuistojen kanssa. Vaelluskalojen vaelluksen viivastyminen vaikuttaa kutuun.

Mikali hanke toteutetaan, tulee hankkeen vaikutuksia seurata kalataloudellisella tarkkailulla.
Kalataloustarkkailun tulee sisaltda hankkeen rakentamisen aikaiset seka toiminnan aikaiset
kalataloudelliset  vaikutukset. Lisaksi kalatalousviranomainen katsoo, etta alueen



merituulivoimapuistojen yhteisvaikutuksia alueen vaelluskaloihin tulisi seurata laajemmin ja
laajemmalla alueella. Yhteisvaikutusten seuranta vaelluskalojen vaellukseen ja vaellusreitteihin ja
naiden mahdollisiin muutoksiin mahdollisimman laajalla alueella on suositeltavaa. Myds mahdolliset
valilliset ja kumulatiiviset vaikutukset vaelluskaloihin.

Mikali hanke toteutetaan, tulee hankkeen Ilupahakemusvaiheessa esittda kalataloudellisten
vaikutusten kompensaatiokeinoja. Hankkeesta mahdollisesti aiheutuvat kalataloudelliset vahingot ja
edunmenetykset tulee korvata asianosaisille viipymatta.

Liittyen merituulivoimapuiston sahkonsiitoon mantereella tulee vesistonylitykset toteuttaa
ensisijaisesti suuntaporauksella.

Vaylavirasto

Vaylavirasto viittaa asian aiemmissa vaiheissa antamiin lausuntoihin ja mydés Liikenne- ja
viestintavirasto Traficomin antamiin lausuntoihin.

Kauppamerenkulun on vaikeaa kiertaa aluetta tai alueita, erityisesti jadpeitteisena aikana etenkin,
jos myds alueen lansipuolelle Ruotsin talousvydhykkeelle suunniteltu merituulivoima-alue toteutuu.

Merenkurkun alue sitoo jo nykytilanteessa yhden jaanmurtajan turvaamaan liikennetta
likenteenjakoalueella silloin, kun merijaa on liikkeessa. Tallaisissa olosuhteissa-alueen tai alueiden
toteuttaminen sitoisi todenndkodisesti usein myds toisen jddnmurtajan turvaamaan liikkennetta.
Alueelle toteutettava merituulivoima-alue vaikeuttaisi jddnmurron jarjestamistd pienentden
jadoloissa valttamattomaan kauppalaivojen reitittdmiseen kaytettavissa olevaa tilaa ja pienentaen
aluetta, johon kauppalaivat voidaan jattdd odottamaan jaadnmurtaja-avustusta Merenkurkun
pohjoispuolella. Lisdksi alueen lapi kulkee useina talvina merkittdva maara jddnmurtajaliikennetta
murtajien avustaessa kauppalaivoja ja siirtyessa avustustehtavien valilla.

Suunnitellulta alueelta rannikolle ja mantereelle tulevien kaapelien ja putkien osalta on tarkemmassa
suunnittelussa huomioitava rannikon merivaylat ja tieverkosto, aiemmissa lausunnoissa tarkemmin
esitetyin huomioin.

Meriliikenteen kayttamia reittejd ja satamia, liikenteen maaraa, liikenteessa olevia aluksia ja
jaatilanteiden kehittymistd tulevaisuudessa ei voi ennustaa historiallisella tai nykyisin tiedossa
olevilla tiedoilla taysin luotettavasti. Merkittavatkin muutokset esimerkiksi edella mainittuihin ovat
aina mahdollisia tulevaisuudessa, vaikka merialueelle ei rakennettaisi mitaan.

Meriliikenne pyrkii pitdmaan aina riittdvan isoa etdisyytta esteisiin, kaytdssa oleva alue ja tila
huomioiden. Hankkeen arviointiselostuksessa arvioidut ja esitetyt minimietaisyydet meriliikenteen
reiteistd tuulivoima-alueen reunoille eivat kauppamerenkulun liikenteen osalta kaytadnndssa
todennakdisesti toteudu, vaan alukset pyrkivat vaistamaan ja kiertdmaan huomattavasti kauempaa
aluetta, mika tulisi suunnittelussa ja ymparistovaikutuksissa huomioida.

Ruotsin lausunnot

Naturvardsverket

Sweden’s reply to consultation in accordance with Article 4 and 5 in the Espoo convention regarding
the offshore wind farm, Laine, SYKE/2023/1030

Sweden, via the Swedish Environmental Protection Agency (SEPA), was invited to consultation, to
comment on the environmental impact assessment (EIA) regarding the offshore wind farm Laine in
Finland’s Exclusive Economic Zone (EEZ).

Consultation in Sweden

The document for consultation has been circulated for consideration to Swedish central government
agencies, county administrative board, non-governmental organizations and the public during the
period from 28 April 2025 until 25 June 2025. The documents for consultation were also published



on the Swedish Environmental Protection Agency (SEPA) website. SEPA is the authority responsible
for fulfilling the obligations following from, inter alia, Article 4 in the Espoo convention. However,
SEPA does not evaluate the consultations received with a view to presenting an overall Swedish
position. For a comprehensive view of the comments received during the consultations, we refer to
the enclosed statements.

Consultation comments received

Statements have been received from the county administrative bord in Vasterbotten and six central
governmental agencies, the Swedish University of Agricultural Science and one organization, the
Swedish Pelagic Federation producer organization. SEPA has briefly summarised the comments
received but the statements have to be read in full text.

The Swedish Transport Administration comments that maritime traffic between Sweden and Finland,
and the conditions of the maritime traffic, must to be taken into account and considered. The Swedish
Transport Administration also wants to highlight the importance of highlighting the cumulative effects
on shipping based on several wind farms close to each other.

The Swedish Geotechnical Institute comments on geotechnical safety issues and contaminated
sediments and point out the risk for sediment dispersion of contaminated sediment to the Swedish
EEZ. Further details and information on geotechnical risks are given in the full statement.

Swedish Meteorological and Hydrological Institute (SMHI) recommends mitigation measures to
reduce dispersion of sediment and point out that impact on the Swedish monitoring stations have to
be considered. SMHI give information regarding ice conditions and how the windshore farm could
impact the ice condition in the Baltic Sea. SMHI state that cumulative impact from several planned
OWF's and their large scale effects on ocean mixing and stratification and potential consequences
on flow of greenhouses gases and oxygen between sediment, water and the atmosphere have to be
considered. SMHI suggests international cooperation regarding planning of offshore windfarms. The
full statement provides facts and reasons for all of the above.

The Swedish Agency for Marine and Water Management (SWAM) consider that most of their
previous comments from 2022 have been taken into account but there is still lacking information
regarding a time plan and restrictions for work during periods sensitive and important for seals and
fishes such as herring, salmon etc. There is a need to restrict work during certain months, see full
statement for dates. SWAM also comment on risk for negative impact on the Nature 2000-area
Holmobarna and areas of national interest for fishing. More information is provided in the full
statement.

The Geological survey of Sweden (SGU) considers, based on the information given, that their earlier
comments have been sufficiently taken into account. SGU agree on the company assessment’s that
the dispersion of sediment and associated environmental toxins will be limited and the turbidity
relatively shortlived. More information is provided in the statement.

The Swedish University of Agricultural Science (SLU) consider that the risk for negative impact on
the marine environment and marine ecosystem is small to moderate if mitigation measures are
conducted. These include avoiding work during certain periods of time, minimise nuisance of noise
to consider fishes, seals and birds. SLU also points out knowledge regarding impact on species in
the Baltic sea from offshore wind farms is missing. See full statement for more information and
details.

The County Administrative Board in Vasterbotten states that the knowledge of risk for mitigation
species of fishes, birds and bats is limited and suggests a monitoring programme. Comments on the
EIA and the need for further investigations are provided regarding birds, bats and fishes. For
example, a three year long inventory of birds is recommended as well as an inventory of bats, see
full statement for more information. The board also comments on maritime transports and agree on
that there is no significant impact on areas of national interest for cultural heritage. More information
and details are provided in the full statement.



The Swedish Pelagic Federation, PO raises that cumulative effects on the marine environment and
the fishing industry have to be considered. The cumulative impact from all planed OWF on all the
stages in a fish lifecycle have to be taken into account. The leave specified comments on
complementary information required in the EIA regarding fished and fishing industry. In EIA, the
effects of a number of impact factors on fish need to be carefully accounted for regarding both the
construction phase and the operational phase and take into account all life stages of the fish and
that the same impact factor can have different effects on different species. The impact from nuisance
such as noise, vibrations, heat, and also the impact on sedimentation, electromagnetic fields etc
from both windpower plants and the production of hydrogen must be analysed and presented.
Further details are provided in the full statement.

BirdLife Sverige

Miljdministeriet i Finland har underrattat Sverige om planer pa en havsbaserad vindkraftpark i
Finlands ekonomiska zon, cirka 30 kilometer vaster om kusten vid Jakobstad, Finland. Den ndrmaste
On pa svenska sidan ar 6gruppen Holméarna cirka 30 kilometer vaster om projektomradet. BirdLife
Sverige har i enlighet med Esbokonventionen erbjudits maéjlighet att komma med synpunkter pa om
det planerade vindkraftsprojektet kan antas medféra betydande miljokonsekvenser for Sverige.
BirdLife Sverige har tidigare i processen framhallit vikten av att understka eventuell paverkan pa
saval fodosOkande/rastande faglar som de som stracker genom/6ver Bottenviken. Med
utgangspunkt fran foreliggande kunskapsunderlag samt gallande rattspraxis, bedémer BirdLife
Sverige att tillstdnd kan lamnas fér OWF Laine. Féreningen anser emellertid att detta maste ske
under forutsattning att specifika forsiktighetsatgarder, kontroll- och uppféljningsprogram féreskrivs
som villkor for tillstandet. Detta innebar bland annat att i omradet upptradande 6stersjotrutar (Larus
fuscus fuscus) 6vervakas i fraga om populationsutveckling och fédostksmonster samt eventuell
kollisionsstatistik. Vi anser att p4 marknaden tillgangliga skyddssystem som stanger/saktar ner
vindkraftverkens rotorblad ska tillampas vid hogrisklagen, bade for dag- och nattstrackande faglar.
En lamplig utgadngspunkt kan vara féreslagna foreskrifter for den svenska vindkraftsparken Olof
Skoétkonung.

Lansstyrelsen Vasterbotten
Sammanfattning

Lansstyrelsen lamnade synpunkter pa den planerade verksamheten 2022. Lansstyrelsen sag da
framfor allt behov av att utreda risk for paverkan pa svensk fauna i form av faglar och fladdermadss.
Foérutom den svenska faunan lamnar Lansstyrelsen nu ocksa synpunkter vad avser fisk, sjofart och
kulturmiljo. Sammantaget ar kunskapsunderlaget begransat nar det kommer till vandrande
organismer som faglar, fladdermdss och fisk. Lansstyrelsen anser darfor att ett eventuellt beslut om
tillstand for verksamheten bor forenas med villkor om kontrollprogram for att over tid folja upp
verksamhetens effekter for dessa djurgrupper.

Synpunkter pa miljokonsekvensbeskrivningens redogorelse av granséverskridande miljdeffekter
Faglar

Det ar bra att bolaget hanvisar till befintlig kunskap kring migrationsrutter samt att resultatet fran
bolagets undersdkningar satts i relation till undersokningsresultat fran andra havsbaserade
vindkraftsparker. Lansstyrelsen konstaterar aven att bolaget har inventerat faglar bade fran bat och
med helikopter. Generellt ar det positivt att bolaget har varit ute pa plats i det aktuella omradet och
inte bara inventerat fran land. Samtidigt finns det inte nagon hanvisning till nagon etablerad metod
eller forskning for denna typ av undersékning. Lansstyrelsen skulle garna se ett resonemang kring
valet av metod samt en jamférelse mot andra tillgangliga metoder, exempelvis anvandande av radar
for att undersoka flyttstrak och anvandande av séandare for att undersdka hackande och fodosdkande
faglar. Generellt ser lansstyrelsen att radarstudier av flyttande faglar borde ge ett sakrare
beslutsunderlag da det boér ge bra data pa det verkliga stracket éver stérre omraden. Ett sadant
underlag skulle ocksa vara vardefullt fér bedémning av eventuell kumulativ paverkan pa faglar.



Enligt miljokonsekvensbeskrivningen flyger majoriteten av faglarna pa mycket lag héjd utan risk for
kollision med vindkraftverkets vingar. Om dessa flyghdjder kommer att bestd &aven nar
vindkraftverken ar byggda ar dock osakert. Om verksamheten ges tillstdnd bor denna fraga féljas
upp inom ramen for ett kontrollprogram.

Vad lansstyrelsen forstar sa har bolaget inventerat fagelférekomster under tva var- och
hostsasonger. Faglar flyger inte i fasta strak, rutterna varierar mellan aren, mellan arter, och till foljd
av vadermassiga forutsattningar. For att tacka in den arliga variationen bedémer darfor [ansstyrelsen
att inventeringar av faglar omfattande tre ar skulle utgoéra ett battre beslutsunderlag.

Fladdermoss

Lansstyrelsen konstaterar att bolaget inte har utfért nagra inventeringar av fladderméss. Underlaget
for bedémning utgdrs enbart av en dversiktlig sammanstalining av den befintliga kunskapen, en
kunskap som fér Bottenviken ar mycket begransad. Lansstyrelsen bedémer darfér att underlaget
inte ar tillrackligt for att géra en bedémning av en eventuellt granséverskridande paverkan pa
fladdermdéss. Till exempel ar den redovisade kartan med trollpipistrellens formodade migrationsrutter
inte fullstandig, nagot som ocksa blir tydligt i och med att den numera valkanda rutten éver Kvarken1
inte ens finns med. Bolaget anvander ocksa undersokningsresultat fran projektet Polargrund for att
gOra prediktioner av férhallandena kring Laine. Vad lansstyrelsen kanner till utférdes
undersokningarna for Polargrund pa alldeles for fa platser, under for fa natter och inte vid optimala
tider, varmed det ar svart att se det resultatet som en fullgod referens for projektet Laine.

Forskningsprojektet BAMBI har bdrjat kartlagga fladderméssens rérelser i och omkring Bottniska
viken. Resultat fran faltsasongen 2024 visar att trollpipistrellen korsar Kvarken pa bred front och inte
inom en smal korridor2 . Det finns aven andra studier som visar pa att fladdermdss ror sig éver bred
front dver havet och inte nddvandigtvis tar den kortaste vagen34 .

Lansstyrelsen bedomer det som troligt att fladdermdss kan lockas till de strukturer som
vindkraftsparker utgér dad de kan erbjuda viloplatser nar fladdermdssen ska korsa havet.
Klimatférandringarna gor ocksa sannolikt att antalet arter och antalet individer kommer att 6ka
framover varmed forandringar i paverkan kan uppsta under vindkraftsparkens livstid.

Bolaget utgar ifran att det kan uppsta negativa konsekvenser for fladderméss om de rér sig bland
rotorerna, samt att det kan uppsta negativa samverkande effekter med det angransande projektet
Kappa. Men varken inhdmtning av ny kunskap eller atgarder for att minska de negativa
konsekvenserna foreslas.

| havsbaserade vindparker ar det generellt svart att underséka hur hég dddligheten ar bland
fladdermdssen som besdker omradet. Darfor bor kontrollprogram inrattas som underséker narvaron
av fladdermoéss med hjalp av ljudinspelningar, eftersom narvaron aterspeglar risken att fladderméss
kan do. | detta lage, nar kunskap om saval nuvarande som framtida férekomster av fladdermass i
omradet saknas, bor det tillampas ett villkor om stoppreglering i férebyggande syfte om
verksamheten meddelas tillstdind. Om ett kontrollprogram startas sa kan detta 6ver tid visa om
stoppregleringen behdvs och hur den kan anpassas till utvecklingen av fladdermusférekomsten
under parkens drifttid.

Fisk

Kunskapsunderlaget ar begransat nar det kommer till paverkan pa vandrande fisk. Det ar darfoér
viktigt att Iagga fokus pa uppfdéljning for att méjliggéra anpassningar av verksamheten om denna ges
tillstand. Det foreslas till exempel i miljokonsekvensbeskrivningen att paverkan pa fisk ska foljas upp
genom yrkesfiskets fangster samt genom enkatstudier. Lansstyrelsen anser att storre krav pa
uppfélijande kontroll bor stallas for att sakerstalla att effekterna av verksamheten fangas upp.
Exempelvis skulle fiskens vandringsmonster kunna understkas med hjalp av telemetri.

Sjsfart



Lansstyrelsen bedOdmer att miljokonsekvensbeskrivningen belyser modjliga effekter och
konsekvenser pa sjotrafik, radar och kommunikationsforbindelser pa ett bra satt.

Avseende effekter for sjofarten vintertid finns det ett framtaget underlag fran Chalmers tekniska
hogskola fran 20245 . Chalmers har utvecklat en generellt applicerbar metodik fér bedémning av hur
sjofarten paverkas direkt av vindkraftsparker bade under sommar- och vintertid da utbudet av
tillgangliga fartygsrutter begransas av vindkraftsparker. | denna har man anvant sig av historiska
sparningsdata (AlS-data) som applicerats pa omraden av sarskilt intresse i Bottniska viken pa den
svenska sidan. Utifran detta analyserades vindkraftsparkernas paverkan pa sjofarten visuellt for att
identifiera problematiska omraden och perioder. Detta jamférdes sedan med isdata (tjocklek,
koncentration och rorelse) for att forklara varfor fartygsrutter foljer olika monster vid olika
tidsperioder.

Kulturmilj®

Lansstyrelsen bedémer i likhet med bolaget att avstdndet mellan berdrda riksintressen for
kulturmiljon i Vasterbottens 1an samt den ansdkta verksamheten ar sa pass stort att vindkraftsparken
inte kommer att upplevas som dominerande. Nagon pataglig skada pa riksintressenas varden
beddéms darfor inte uppsta.

Sveriges geologiska undersokning (SGU)

Laine Offshore Wind Oy (bolaget) planerar en havsbaserad vindkraftpark med tillhérande sjokabel
samt eventuell vatgasledning inom Finlands ekonomiska zon cirka 35 km vaster om Jakobstad, cirka
29 km fran den finska kusten. Vindkraftparken benamns "Laine”, har en areal pa 450 km2 och
planeras besta av hégst 150 vindkraftverk med en totalhdjd som mest 370 m. Parken planeras 30
km 6st om 6gruppen Holmoarna i Sveriges ekonomiska zon och 40 km st om Sveriges fastland. |
enlighet med Esbokonventionen har Sverige erbjudits att inkomma med synpunkter till Finland
gallande miljokonsekvensbeskrivningen (MKB:n) fér den planerade vindkraftsparken som kan
fororsaka miljopaverkan pa Sveriges territorium.

| SGU:s tidigare yttrande den 2022-10-18 (SGUs dnr: 33-2218/2022), angaende MKB:ns innehall,
forde myndigheten fram behovet av att beddma eventuell spridning av sediment och miljogifter i
Sveriges ekonomiska zon genom undersdkning av bottensediment och modellering. Utifran det
underlag som bolaget presenterat i MKB:n anser SGU att myndighetens synpunkter har beaktats i
tillracklig grad. Vidare instdmmer SGU i bolagets beddmning att spridning av sediment och
tillhérande miljogifter i Sveriges ekonomiska zon fran byggandet av vindkraftparken kommer att vara
begransad och grumligheten relativt kortvarig.

Slutligen vill SGU tacka Finland fér maéjligheten att yttra sig i arendet.

Trafikverket

Sjotrafiken mellan Finland och Sverige maste beaktas i det fortsatta arbetet. Utvecklingen av
vindkraftsetableringar behdver ske med hansyn till sjdtrafikens forutsattningar. Trafikverket vill ocksa
lyfta vikten av att belysa de kumulativa effekterna for sjofarten utifran flera vindkraftsetableringar
nara varandra.

Havs- och vattenmyndigheten
Havs- och vattenmyndighetens installning

HaV anser att s6kanden till stor del har inkluderat de aspekter i analysen av gransoéverskridande
paverkan som HaV specificerade i yttrandet 2022. HaV saknar dock foljande:

- En tidplan for utférande med forslag till tidsrestriktioner under ekologiskt kansliga perioder for sal,
speciellt for 6stersjovikaren, samt lekande och vandrande fisk (speciellt strdmming, lax och sik).

Beskrivning av arendet



Arendet ror ett Esbo-samrad géllande Finlands planer pa att anlagga en havbaserad vindkraftspark
i Finlands ekonomiska zon (EEZ) i Bottenviken, i h6jd med Jakobstad i Finland och Umea i Sverige.
Omradet gransar till den svenska ekonomiska zonen. Bolaget Laine Offshore Wind Oy planerar en
park med produktion av el och vatgas, samt éverforing av el och vatgas till land. Det tilltdnkta omradet
ligger ca 30 kilometer fran den finska kusten, ca 30 kilometer fran den ndrmaste svenska 6gruppen
(Holmdéarna), och ca 40 km fran den svenska kusten. Holméarna med omgivande vatten, framst pa
Ostra sidan, omfattas av naturskydd i form av Natura2000 (bade for fageldirektivet och art- och
habitatdirektivet) samt naturreservat instiftat av Lansstyrelsen.

Vindkraftsparken planeras i tva alternativa utformningar, VE1 (150 verk a 15 MW) och VE2 (113 verk
a 25 MW). Verkens hojd planeras till 370 m, inklusive rotorbladets langd, och den sammanlagda
arliga produktionen foér parken vantas ligga pa 11 TWh. Omradet har en areal pa ca 450 km2 och ett
djup pa mellan 18 - 70 meter.

Motivering

For att kunna bedéma miljokonsekvenserna av den planerade vindkraftsparken och dess eventuella
gransoverskridande paverkan skulle HaV garna se ett forslag pa tidplan for utférande av arbetet. Da
kan behov av tidsrestriktioner under ekologiskt kansliga perioder ocksa bedémas. Speciellt med
beaktande av vikaresalens behov av tillgang till stabil is under perioden februari till maj, samt med
beaktande av perioder, framférallt under maj - juli, som ar viktiga for fiskarter sdsom strémming, lax
och sik.

I Miljdkonsekvensbeskrivningen, del A, anges att sediment sporadiskt kan komma att sprida sig i
bottenvattnet i ett omfattande omrade under kortare perioder. Risken for att sediment kan sprida sig
in pa svenska kustvatten framstar som liten, men om det skulle gora det under ekologiskt kansliga
perioder for stromming och sik sa skulle det kunna fa negativ inverkan pa Natura2000- omradet runt
Holmbdarna samt det svenska yrkesfisket. Omraden utpekade som riksintresse for yrkesfisket
aterfinns langs den Vasterbottniska kusten samt runt Holmdarna.

Information om lektider aterfinns pa Lektidsportalen och information om ekologiskt viktiga omraden
for fisk i Bottenviken aterfinns i verktyget for Vindkraft lansstyrelsen.

Statens geotekniska institut

Vattendjup, morfologi, ytgeologi och bergrundsytans lage varierar inom det planerade omradet, vilket
innebar att bottenférhallandena ar, i delar, heterogena. Detta kan medféra att olika typer av
fundament, fortdjnings-och ankringssystem kan kravas samt att val av exakt plats fordras for att
erhalla en garanterad geoteknisk sakerhet for vindkraftverken. Risk for skred féreligger i omraden
med skredkansliga sediment och lutningar. Det finns en risk for spridning av férorenade sediment
aven till svensk ekonomisk zon om skred férekommer samt under anlaggningen av fundament och
kablar fran omraden dar en ackumulation av finkorniga sediment och organiskt material forekommer.
| vindkraftsparken ar det framfor allt i de delar av omradet dar postglacial lera/gyttjelera dominerar
de 6versta meterna av havsbottnen som denna risk féreligger. | dessa omraden kan aven de dversta
sedimenten innehalla gas, ha lag hallfasthet och innebara risk for sattningar etc. av fundament.

Sveriges lantbruksuniversitet
Generella synpunkter

Sveriges lantbruksuniversitet (SLU) har tagit del av anmalan rérande planer pa att etablera en
havsbaserad vindpark inom Finlands ekonomiska zon, cirka 29 kilometer fran den finska kusten,
vaster om Jakobstad. Avstandet till narmaste svenska landomraden, Holmoéarna, uppges vara cirka
30 kilometer.

Ett yttrande Over remiss av underrattelse enligt Esbokonventionen om gransoéverskridande
miljdpaverkan fran Finland, gallande den planerade vindkraftsparken, har tidigare lamnats den 24
november 2022 (SLU.ua.2022.2.6- 3604).



SLU go6r bedémningen att risken for negativ paverkan pa den marina miljon och det marina livet i
svenska vatten under byggnation och drift ar liten till mattlig, under férutsattning att lampliga
skadebegransande atgarder vidtas. Det innefattar sarskilt att undvika kansliga tidsperioder samt att
minimera spridningen av skadliga ljudnivaer. Artgrupper som behdver beaktas inkluderar fiskar,
faglar och salar.

Det ar vart att understryka att det i nuldget saknas direkta empiriska studier om hur havsbaserad
vindkraft paverkar arter i Bottenviken. Det finns darfor ett behov av att fylla denna kunskapslucka for
att starka det vetenskapliga underlaget kring miljéeffekterna av havsbaserad vindkraft i omradet.
Resultaten fran sadana studier bedoms ha gransoverskridande relevans och kan bidra fill
kunskapsuppbyggnad aven utanfoér Sveriges granser.

Sveriges meteorologiska och hydrologiska institut

Yttrande Over - Samrad enligt artikel 4-5 i konventionen om miljékonsekvensbeskrivningar i ett
gransoverskridande sammanhang (Ebokonventionen) gallande planer  for  den
havsbaseradevindkraftparken “OWF Laine”, Finland

SMHI har tagit del av rubricerade handlingar och har féljande synpunkter.
Allmant

Vid muddring, och framfér allt da sediment slapps ut vid ytan, bor siltgardiner eller liknande anvandas
for att minska spridningen av sediment till stérre omraden pa botten.

Eventuell paverkan pa de provtagningsstationer som ingar i det svenska nationella
miljodvervakningsprogrammet och som ligger i narheten av vindkraftparken boér tas i beaktning.

Havsisen i omradet

Isens utbredning i den centrala delen av sddra Bottenviken/Norra Kvarken varierar stort under
vintrarnas gang och aven mellan enskilda vintrar. En normal vinter blir i stort sett hela Bottenviken
och Norra Kvarken islagd periodvis. | det nu aktuella omradet bildas det oftast 10-50 cm tjock is
under nagon period under vintern (februari-april). Denna is kan driva bort helt och hallet, men komma
tillbaka igen och da ofta med 6kad tjocklek p.g.a. ihopskjutning och vallbildning i isen. Vissa perioder
kan det vara nastan helt isfritt i omradet, med bara tunnare is eller issorja. Vid kraftiga vindar driver
isen ihop och kan ges ispress mot fartyg eller andra féremal som befinner sig i omradet.

Svara vintrar som kan intraffa vart 10-20:e ar, t.ex. 2011, kan det bli rejalt ihopfryst i Bottenviken,
med upp till 70 cm tjock is i centrala s6dra Bottenviken. Aven denna is kan réra pa sig vid kraftigare
vindar och skapa ispress och vallar. Lokala 6ppna omraden kan tillfalligt bildas &ven svara isvintrar.

Milda vintrar t.ex. 2020, kan det vara i stort sett isfritt i det planerade omradet, eller bara kortare
perioder med tunnare is 5-25 cm. Detta intraffar cirka var femte vinter.

Hur eventuell vindkraftpark paverkar islaggning och isens upptradande ar osakert. Men det skulle
kunna betyda en viss uppbromsning av is i rorelse och ansamling av drivis mot vindkraftverken.
Totalt skulle det dock kunna betyda en viss 6kning av isutbredning och istjocklek i omradet.

Slutkommentar

| Bottenhavet, liksom i flertalet angransade landers havsomraden, planeras ett antal vindkraftparker.
Aven om paverkan pa havsmiljon fran varje enskild anlaggning kan anses vara liten, kan de
tillsammans resultera i storskaliga effekter pa omblandning och skiktning i havet pa grund av den
minskade vindenergin som nar havsytan (Arneborg et al., 2024). Detta kan fa konsekvenser for bade
primarproduktionen i havet, samt fléden av vaxthusgaser och syre mellan sediment, vattenpelare
och atmosfar.

Slutligen menar myndigheten att det finns ett behov av en Overgripande utvardering av den
omfattande utbyggnad av infrastrukturanlaggningar som kan paverka miljon i haven runt Sverige.
Den tilltagande planeringen av vindkraftparker i Ostersjon, inklusive Bottenhavet och Bottenviken,



kan leda till gransdverskridande miljdeffekter, vars 16sning ligger i ett internationellt samarbete.
Darfor menar SMHI att ett dverordnat och multinationellt havsrad med 6éverbrick éver hlea Ostersjons
miljo, ska ges mojlighet att kartldagga de kumulativa miljéeffekterna av samtliga projekt. En sadan
overgripande kartlaggning skulle medféra att granséverksridande paverkan battre kan beaktas i
Ostersjolandernas beslut om enskilda anlaggningar i aktuella omraden.

Vattendjup, morfologi, ytgeologi och bergrundsytans lage varierar inom det planerade omradet, vilket
innebar att bottenférhallandena ar, i delar, heterogena. Detta kan medféra att olika typer av
fundament, fértdjnings-och ankringssystem kan kravas samt att val av exakt plats fordras for att
erhalla en garanterad geoteknisk sakerhet for vindkraftverken. Risk for skred féreligger i omraden
med skredkansliga sediment och lutningar. Det finns en risk for spridning av férorenade sediment
aven till svensk ekonomisk zon om skred férekommer samt under anlaggningen av fundament och
kablar fran omraden dar en ackumulation av finkorniga sediment och organiskt material forekommer.
| vindkraftsparken ar det framfor allt i de delar av omradet dar postglacial lera/gyttjelera dominerar
de 6versta meterna av havsbottnen som denna risk féreligger. | dessa omraden kan aven de dversta
sedimenten innehalla gas, ha lag hallfasthet och innebara risk for sattningar etc. av fundament.

Swedish Pelagic Federation PO

Swedish Pelagic Federation producentorganisation (SPF) féretrader det pelagiska fisket efter bl.a.
sill, skarpsill, tobis och makrill i Bottenhavet, Bottenviken, (")stersjén, Kattegatt, Skagerrak, Nordsjon
och Atlanten. Vi har medlemmar med fartyg fran 5 till dver 60 meter som fiskar med pelagisk tral,
not, krok och garn. Vara medlemmar star varje ar for ca 90% av den totala fiskade volymen i Sverige.
Vi tackar for méjligheten att [lAmna synpunkter i detta samrad.

Generella kommentarer

SPF konstaterar att kunskapslaget rérande den havsbaserade vindkraftens paverkan pa
ekosystemen i haven ar otillracklig vilket ar bekymmersamt da eventuell negativ paverkan riskerar
att drabba vara medlemmars framtida fiskemojligheter. Vi ar sarskilt oroade éver den kumulativa
inverkan som kan bli foljden av de manga planerade parkerna i Bottenviken, saval inom finsk som
svensk ekonomisk zon. Vi anser att detta férhallande maste beaktas och att negativ paverkan pa
samtliga av fiskens levnadsstadier maste tas hansyn till, saval fiskens lek, fédosék som migration.
Nedan ger vi nagra specifika kommentarer kring vad vi anser att MKB bér innehalla. SPF vill ocksa
ge sarskilt stdd till de synpunkter som inkommit fran Finlands Yrkesfiskarforbund samt LUKE.

Fisk och yrkesfiske

Vi anser att MKB boér innehalla en tydlig beskrivning av vilkka omraden som ar aktuella for fisklek for
olika arter och hur dessa omraden kan paverkas av den planerade verksamheten bade under
anlaggning och drift. SPF anser att projektet maste ta hansyn till eventuell lek t.ex. genom att tidpunkt
for arbeten som kan ge upphov till hdga ljud eller grumling vid anlédggningen forlaggs till perioder
under aret da det inte finns risk att fiskens lek stérs samt genom att anvanda metoder som minimerar
paverkan pa fisk i och yrkesfiske stérsta mojliga man.

Yrkesfiskets bedrivande inom och i narheten av omradet behoéver tydligt beskrivas for olika typer av
redskap med en val tilltagen referensperiod pa minst 10-15 ar. Vidare behdver effekter pa yrkesfisket
av den planerade parken redogéras for och eventuella skador pa yrkesfisket ersattas. Det bor ocksa
beaktas att klimatférandringar och justerad fiskeriférvaltning kan medfora att historiska fiskemonster
forandras i framtiden. Stigande temperaturer och en uppdelning av kvotomraden i fler delomraden
kan medfora att fisket forskjuts Iangre norr ut an vad som varit fallet hittills.

Paverkansfaktorer av vindkraftparken

| MKB behover effekterna av en rad paverkansfaktorer pa fisk noga redogéras fér avseende bade
anlaggningsfas och driftsfas. Har behéver man ta hansyn till fiskens alla livsstadier och att samma
paverkansfaktor kan ha olika paverkan pa olika arter.



De faktorer som behdver beskrivas ar t.ex. undervattensbuller och vibrationer, vindkraftparkens
paverkan pa hydrodynamik, grumling, sedimentation, elektromagnetiska falt mm. Eventuell
forekomst av miljégifter i sedimentet samt om detta har férsamrad syrehalt maste beskrivas, och hur
dessa faktorer i kombination med grumling kan paverka t.ex. fisklek eller fiskagg av olika arter. Vi vill
poangtera att hydrodynamiska férandringar och sedimentspridning aven kan orsakas av sjalva
vindkraftverken i drift och paverka forhallandena for flora och fauna i omradet. Detta bor beaktas i
MKB.

Vatgasproduktion

Projektet inbegriper aven eventuell vatgasproduktion till havs. Vatgasproduktion ar en savitt vi vet
en annu i stort sett oprévad teknik till havs. Processen innebar produktion av mycket stora mangder
uppvarmt vatten fran kylprocesser liksom en stor volym saltlake fran avsaltning av havsvatten. | MKB
behdver denna process beskrivas i detalj, liksom vilka biprodukter som produceras och vilken
paverkan dessa kan fa pa det omgivande ekosystemet och lokala férhallanden, saval fysikaliska
som biologiska processer i havet noga gas igenom vilket aven inkluderar férvantade effekter pa de
djur som lever i omradet. Aven sakerhetsaspekter/ riskanalys for en eventuell vatgasproduktion ar
viktiga att belysa.

Kumulativa effekter

D3 ett stort antal vindkraftparker planeras i Bottenviken ar det viktigt med en noggrann analys av
kumulativa effekter pa miljon men aven yrkesfiskets bedrivande av dessa.

Om ni har nagra fragor kopplat till vart yttrande eller géllande det pelagiska fisket i 6vrigt, kontakta
oss garnal

Mielipiteet, yhdistykset ym.

De Grona i Jakobstad
Yttrande angaende miljokonsekvensbeskrivningen for Laine havsbaserade vindkraftsprojekt

De Grona staller sig i grunden positiva till en utbyggnad av fornybar energi, sdsom havsbaserad
vindkraft, men det far inte ske pa bekostnad av biologisk mangfald, kansliga livsmiljéer eller
manniskors halsa.

Vi vill darfor lyfta féljande:

1. Natura 2000-omraden Projektets sjokablar (sarskilt MVE4 och MVES) och véatgasledningar (VVE2
och VVEQ3) planeras korsa eller ligga nara flera Natura 2000-omraden, bland annat Larsmo skargard.
Dessa omraden har héga naturvarden, och negativ paverkan kan inte uteslutas. » Vi anser att
dessa rutter boér uteslutas eller andras, och att Natura 2000-status ska vaga tungt i
tillstandsprévningen.

2. Hotade arter och kansliga miljéer | landféringsomradena har konstaterats forekomst av flygekorre,
viktiga fagelhabitat och fisklekplatser. » Ingrepp i dessa omraden bor undvikas helt, alternativt krava
strikta skyddsatgarder och villkor i tillstand.

3. Grumling och undervattensbuller Muddring och schaktning i grunda, erosionskansliga
havsomraden orsakar grumling som paverkar fisk, bottenfauna och vegetationsbottnar. » Om dessa
atgarder ska tillatas kravs noggrann 6vervakning och mojliga begransningar i byggtiden for att
skydda marina ekosystem.

4. Eloéverforing pa land Alternativen SVE3 och SVE4 riskerar att paverka skyddsomraden,
kulturmiljéer och narboende. » Vi foreslar att jordkablar anvands i storre utstrackning, sarskilt nara
bebyggelse och naturvarden.



Sammanfattning: Vi forordar att projektet utvecklas vidare med stdrre hansyn till ekologiska varden,
och att de mest kansliga ruttalternativen valjs bort eller modifieras. Om Laine ska vara en del av den
gréna omstallningen maste det ocksa ske pa naturens villkor.

Deléagarlaget Larsmo bys samfadllda omraden

Styrelsen for delagarlaget Larsmo bys samfallda omradens har diskuterat arendet och vill framféra
foljande asikter:

- Styrelsen for deldgalaget kraver att en ordentlig miljokonsekvensbedémning gors o6ver
havsvindsparkens inverkan pa miljon i hela Larsmo och Jakobstads skargard.

- Styrelsen for delagarlaget motsatter sig att vatgas- och elledningar dras 6ver samfallda mark- och
vattenomraden. Ifall att alternativet blir att el- och vatgasledningar dras éver samfallda mark- och
vattenomraden inléses land- och vattenomradena till en skalig ersattning.

- Ifall att havsvindsparksprojektet framskrider sa tas arendet upp till diskussion pa kommande
delagarstamma.

Foreningen Fagerbacka Fabodstalle r.f.

Vi undertecknad férening motsatter oss den planerade strackningen av eldverforingsalternativ
SVE3a till den delen den planerade strackningen angransar tili Fagerbacka fabodstalle i Purmo,
Pedersore.

Enligt befintligt férslag kommer linjen ca 300 meter fran fabodstallet. Eftersom sikten norrut fran
fabodstallet ar fri kommer linjen att inverka bestadende negativt pa miljon kring fabodstallet.

Fagerbacka fabodstalle ar en regionalt och nationellt unik milj6, med tiotalet byggnader, som
avspeglar aldre tiders agrara fabodsamhalle

Ifall alternative SVE3a forverkligas yrkar vi pa att linjen dras minst en kilometer fran Fagerbacka
fabodstalle.

Kantlax byaférening r.f. och Kantlax bys samfallighet och fiskelag

Styrelserna for Kantlax bys samfallighet och fiskelag samt Kantlax Byaférening r.f. har bekantat sig
med beddmningsbeskrivningen och naturabedémningarna fér Laine-projektet och konstaterar
inledningsvis att alternativa planen VEO ur var synpunkt ar den mest attraktiva, att projektet aldrig
forverkligas.

Om sa anda sker, sa har vi synpunkter primart pa de detaljer som omfattar omraden som vara
medlemmar berdrs av. Det galler i férsta hand MV1b, med landféringspunkt i Kalholmsviken i
Kantlax. MV1a jamte VVE1 berér i hogre grad Nykarleby stad, som har angelagna intressen i Kanas,
som ar landféringspunkt for dessa dragningar, specifikt som lagringsplats for vatgas. Var enda
synpunkt har ar att MVE1 och VVE1 ar den langsta dragningen till landféringarna, vilket rimligtvis
fororsakar mest storningar i vattenmiljon och de hogsta kostnaderna. Darmed kan detta alternativ
med fordel strykas.

Om vi uppfattat ratt, sd ar MVE1a och MVE1b inte alternativa dragningar, utan bada landféringarna
behodvs. Da vi starkt ifrdgasatter lAmpligheten for MVE1b och i synnerhet eléverféringsrutten SVE1b
stoder detta ytterligare strykning av alternativen MVE1 och VVE1.

MVE1b tar iland i Kalholmsviken, som férvisso i detta lage inte ar ett utpraglat fritidshusomrade, men
i hogsta grad ett friluftsomrade. Innanfor en fin sandstrand finns ett vardefullt vatmarksomrade, delvis
pa samfalld mark, som dvergar i privatagd skog, som i det narmaste befinner sig i unikt naturtillstand,
alltsa inte en aktiv ekonomiskog. Initiativ har vackts om fredning av den strandnéara naturen har. Vi
upplever att djur-och vaxtlivet i detta speciella omrade kraver betydligt grundligare inventering!
Intresse for fortsatt utbyggnad av fritidshus finns ocksa, inklusive tomtmark med byggratter, vilket ar
en viktig ekonomisk faktor for de aktuella markagarna. En bred gata skdvlad natur passar illa med
allt detta.



Eléverforingsrutten planeras, om vi uppfattat ratt, som underjordiska kablar. Arbetet med detta
kommer i alla handelser att inverka pa markanvandningen saval under utbyggnadsskedet som langt
efterat. Strackningen gar genom en levande by! Har finns skyddsvarda vatmarksomraden, vardefulla
ekonomiskogar och livsviktig akermark i odling. Byn ar inte stor, men synnerligen aktiv. Har idkas
friluftsliv i form av jakt och fiske, barplockning, utflykter, skogsvandring och -cykling langs smavagar
och stigar. Eloverforingsrutten SVE1b forstor en stor del av allt detta.

Att bedbéma vardet av forlorade naturresurser ar vanskligt. Likasa att jamfora ekonomiska forluster
for markagare i olika omraden. Men naturvardena ar férlorade for alltid och inga ekonomiska
kompensationer racker till for att ersatta den skada pa omraden med starka traditioner som detta
projekt férorsakar.

Lepplax jaktklubb
1. Bakgrund

Lepplax Jaktklubb rf arrenderar och ansvarar for flera jaktomraden i Lepplax. Enligt den information
vi fatt planerar OX2 att bygga en ny kraftledning som berér vara jaktmarker. Vi framfor darfor ett
formellt besvar mot planen bygga kraftledningsgatan enligt ruttalternativ SVE4.

2. Besvarsgrunder

+ a) Férsdmrade jaktférhallanden och viltstérningar

Den planerade dragningen gar genom eller mycket nara vara jaktomraden, vilket innebar:

- Stérningar i viltets naturliga rérelsemdnster

- Minskad viltférekomst i omradet

- Férsamrade majligheter till jakt och viltvard

* b) Skador pa naturmiljé och landskap

En kraftledningsgata innebar omfattande réjningar och ingrepp i skogsnaturen. Det paverkar:
- Ekosystem och naturvarden

- Estetiska och rekreativa varden, kraftledningen gar genom omradet med tva vandringsleder
(Bussimossen och Arbetsplatsberget)

- Mdjligheterna till naturvard och friluftsliv i omradet
* c) Betydande paverkan pa jaktverksamheten

Den planerade kraftledningsgatan gar genom marker dar aktiv jaktverksamhet bedrivs och dar flera
viltarter féorekommer naturligt. Omradet utgér ett sammanhangande viltstrak, vilket stors kraftigt av
ledningsgatan. Detta medfér:

- Storningar i viltets naturliga rérelseménster

- Férsamrad mojlighet till jakt och viltvard

- Risk for att viltet trangs bort fran omradet

* d) Negativa effekter pa naturvarden och féryngring

Omradet dar kraftledningen planeras hyser kansliga naturvarden. Bland annat férekommer:
- Féryngring av lodjur i omradet

- Skogsnatur med hogt bevarandevarde

- Tjaderspelplatser som ar kansliga for stérningar, se bilaga 3.0



- Fagelarter vars habitat paverkas negativt
* e) Inverkan pa sjofagelliv i Storfjarden

Den foreslagna dragningen paverkar aven narliggande vattenomraden, daribland Storfjarden, vilket
ar ett viktigt omrade for sjofagel. Kraftledningen kan leda till:

- Stérningar under hacknings- och flyttningsperioder

- Minskad férekomst av sjofagel

- Fragmentering av vatmarkernas ekologiska funktion

- Faglar som flyger genom omradet riskerar att kollidera med kraftledningar
3. Yrkande

Vi yrkar att beslutet andras sa att OX2 alaggs att anvanda nagon av de alternativa ledningsrutter
som inte paverkar jaktverksamheten i Lepplax. Dessa alternativ bor prioriteras med hansyn till
markanvandning och naturvarden.

4. Bilagor

- Ruttplanering, bilaga 1.0

- Karta 6ver berdrda jaktomraden, bilaga 2.0

- Karta 6ver viktigt omrade fér skogshonsens foryngring, bilaga 3.0
- Naturinventering av Storfjoérden i Larsmosjon, bilaga 4.0

- Sjofagelinventering i Storfjarden, bilaga 5.0-5.3 (laji.fi)

- Lodjursobservation 2024, bilaga 6.0 (tassu.fi)

Monas, Mona, Hirvlax och Harjux byars samfillighet

Foljande asikter och forslag ges av Monas, Mona, Hirvlax och Harjux byars samfallighet (FO-
nummer: 0182932-0) till projekt Laine MKB.

Samfalligheten noterar att sjokabelrutt MVE1 och vatgasledningsrutt VVE1 sker i samfallighetens
vattenomraden. Till samfallighetens fastighet (...) hor &ven Kanas hamn, strandomraden intill Kanas
industriomrade samt strandomraden séder om Kanas industriomrade.

1. Landféringsplats
Asikt:

Projektet kommer att inverka pa samfallighetens vattenomrade, hamnomrade och strandomrade i
och med landféringsplats for sjdkablar (MVE1a) och vatgas (VVE1). OX2 har pa basis av Nykarleby
stads respons till 2022 MKB andrat landféringsplatsen fran norr om Kanas hamn till séder om
hamnen. Detta utgoér ett problem eftersom sjdékablar och vatgasledningar kommer att dras i Stubben-
Munsala oljehamns farled och hamnbassang. Sjokabel- och vatgasledningsdragning i farled och
hamnbassang okar risken for mekaniska stotar eller sabotage samt har en negativ inverkan pa
vidareutveckling av Kands hamnomrade. Den nya landféringsplatsen MVE1a/VVE1 pa
samfallighetens strandomrade ar inom ca. 50-100m fran intilliggande fritidsfastigheter. Nykarleby
stads fastigheter vid Kanas stracker sig ca 1,7km langsmed kusten.

Forslag:

Det borde finnas mera optimala landféringsalternativ som inte inverkar negativt pa farled eller
fritidsfastigheter. En landféringsplats norr om hamnomradet, antingen inom industriomradet eller
direkt utanfor, paverkar inte farleden negativt. Avstand mellan industriomrade och fritidsfastigheter



ar dubbelt langre pa norrsidan Kanas industriomrade jamfért med sydsidan. Kanas industriomrade
borde anvandas som ilandtagningspunkt eftersom omradet redan ar planlagt som industriomrade
och omradet ar inhagnat. Fotomontage 6ver kraftverken och linjedragningar var inkluderat i MKB,
men man kunde aven ha inkluderat fotomontage for landféringsplatser for att fa en bild av bredden
pa kabel- och linjegatorna samt inverkan pa livs- och boendemiljoer.

2. Vatgasledning och lagring
Kommentar:

Baserat pa STUK:s rekommendationer bdr 400kv ledningar inte placeras inom 100m fran
bebyggelse. Liknande rekommendationer kring vatgas verkar vara baserade pa kommande
diskussioner med STUK och baseras potentiellt pa kemikaliesdkerhetslagen. | MKB del B sid 50
namns att "Antdndning av vatgas kan orsaka allvarliga skador pa personer i narheten av
antandningspunkten pa grund av den varmestralning som uppstar vid férbranningen. Tryckvagen
fran en explosion kan ocksa orsaka skador pa byggnader”. | MKB del B sid 50 namns att "Stérre
lackor kan fa betydande konsekvenser. Stora lackage kan orsakas av yttre mekaniska stotar, t.ex.
en trafikolycka i lageromradet. Stora roérlackor kan orsaka jetflammor eller gasmoln i luften, som kan
orsaka stora explosioner om de antands”. Vidare namns att "Vatgas ar ett mycket brandfarligt amne
och utgor darfér en betydande brandrisk. Brander kan spridas fran lagringsstationen till omgivningen
eller orsaka en kedjereaktion i lagringsstationens rérledningssystem, vilken kan leda till stora
explosioner och brander”. | MKB del B sid 398 ndmns att "om [vatgas]anlaggningen innehaller minst
2 ton vatgas, anses [verksamheten] vara storskalig”. Vidare konstateras att "Den riskbedémning som
utforts for detta MKB-forfarande ar av allman karaktar”. Vatgasanlaggningen férvantas besta av
100stycken 99m3 lagringstankar med en lagringskapacitet pa 2 900kg vatgas vid 350bars tryck.
Denna lagringskapacitet ar beraknad att lagra den vatgas som produceras av havsvindparken under
12 timmar (MKB del B, s. 49).

Bilaga 24 behandlar risker kring vatgasproduktion och lagring. Sektion 2.6 i bilaga 24 klassificerar
risken som liten for stora vatgaslackor till havs som kan bero pé felaktig installering, mekanisk stot,
tralning eller terrordad. Risken ar liten men inverkan ar stor. Enligt bilaga 24 kan riskerna minimeras
genom skyddande av vatgasledningar, planerande av ledningen fran ett sakerhetssynvinkel,
koordinering av trafik med myndigheter. Vatgaslackage som kan leda till explosioner anses ha en
liten till mattlig risk enligt bilaga 24. Riskerna minimeras genom rutinmassig skoétsel och kontroll,
koordinering av trafik med myndigheter, distansdvervakning och kontroll samt skyddande av
vatgasledningen fran mekaniska stotar.

Forslag:

| och med riskbedémningen i bilaga 24 vore det battre att placera vatgasinfrastrukturen inom det
inhagnade industriomradet vid Kanas. Detta skulle minimera risk for sabotage, minska risken for
mekaniska stdtar samt underlatta kontroll och &vervakning av infrastrukturen. Placering av
vatgaskabel i hamnbassang och farled okar risken for olyckor eller sabotage.

Sakerhetsavstand for vatgasinfrastruktur ar antagligen stérre an sakerhetsavstand for elkablar, MKB
borde inkludera en bedémning av riskavstand for vatgasledningar samt den estimerade volymen
vatgas som transporteras i vatgasledningarna for att ge allmé&nheten en battre bild av verksamhetens
potentiella omfattning.

MKB inkluderar inte Gasgrids vatgasledningar som finns upptagna i Osterbottens Landskapsplan.
lom omfattningen av Laine-projektets vatgasalternativ (storskalig produktion / SEVESO direktiv)
borde MKB inkludera Gasgrids planer pa vatgasledningar i naromradet och Kanas industriomrade.

3. Eléverféringsrutter
Kommentar:

Eléverforingsrutten fran Kanas (SVE1a) skiljer sig fran Kantlax och Vexala (SVE1b, SVE2a och
SVEZ2Db) eftersom SVE1a ar antingen luftledning eller jordkabel medan SVE1b, SVE2a och SVE2b



ar endast jordkabel. Eloverféringsrutt SVE1a kommer att ha en stor inverkan pa fastigheter som ar
delagare i samfalligheten. Fastigheterna anvands for fast bosattning, jord- och skogsbruk samt
rekreation.

Forslag:

MKB programmet borde antingen 1) dndra SVE1a till endast jordkabel eller 2) ta fasta vid den
sarstallning i inverkan pa livsmiljé som luftledning har jamfért med jordkabel.

4. Fisk och marina daggdjur
Kommentar:
4.1 Betydande paverkan pa fiskens beteende och habitat

MKB visar att undervattensbuller fran palning under byggfasen kan orsaka beteendeférandringar
hos fisk pa upp till 17,9 km fran bullerkallan, samt risk for horselskador och skador pa vavnad inom
ett omrade av upp till 1100 m (Bilaga 7, tabell 2.3, s. 6-7). Detta innebar en reell tillfallig férlust av
habitat som anvands for fodosok av arter sdsom stromming, sik och nors (s. 9)

4.2 Risker for vandrande fiskarter

Arter som lax, al och sik utnyttjar projektomradet under sin vandring, enligt MKB (Bilaga 7, s. 9-10).
Aven om lekomraden framst finns narmare kusten, ar omradet en del av deras fédovagar. Stoérningar
under migrationsperioden kan paverka bestandens rekrytering och tillgang till fangstresurser.

4.3 Underskattning av kumulativa effekter

Trots att kumulativa effekter beaktats (Bilaga 7, s. 19-20), konstateras att dverlappning i byggfas
inte forvantas ske. Det ar dock rimligt att anta att fiskbestandens kanslighet for buller 6kar om flera
projekt genomférs under samma ar eller inom narliggande vatten. Den potentiella samverkan mellan
effekter pa migrerande fiskar fran flera parker ar darmed underskattad.

4.4 Betydelse for fiskerinaringen

Aven om omradet anses artfattigt, anvands det enligt MKB som fédoséksomrade av flera fiskarter,
bl.a. stromming, som har stor kommersiell betydelse (Bilaga 7, s. 9-10 & 14-15). Den tillfalliga
habitatférlusten, kombinerat med risken for férsamrad fiskrekrytering, utgér ett hot mot den lokala
fiskerinaringen — sarskilt smaskaligt kustfiske.

4.5 Brist pa langsiktig uppfdljning och kompensation

Det finns i MKB inga tydliga férslag om uppféljning av fiskpopulationer eller konsekvenser for
fiskerindringen efter etablering. Inte heller redovisas nagon plan fér kompensation till fiskare som
paverkas ekonomiskt. Detta innebar en brist i projektets hansyn till sociala och naringslivsrelaterade
varden.

Forslag:

Trots foreslagna tekniska atgarder for att minska buller (t.ex. dubbel bubbelrida, s. 5-6), ar paverkan
pa fisk och darmed pa fiskerinaringen inte férsumbar. Projektet bér darfor omprévas, med krav pa:

- Detaljerad miljodvervakning fore, under och efter byggnation
- Tydliga kriterier for avbrytande av palning vid negativa effekter, samt
- En kompensationsmodell fér paverkan pa yrkesfisket

Det ar avgorande att balansen mellan foérnybar energiutbyggnad och bevarande av
ekosystemtjanster — som fiskerindringen — sakerstalls.

5. Resultat av boendeenkéat



Kommentar:

I MKB-dokumenten "Allman information: Havsbaserad vindkraftspark och vatgasproduktion...” sid
48 och i Del A sid 682 namns att "Enligt invanarenkaten som genomférdes under MKB-forfarandet
ansags projektet ha en positiv inverkan, sarskilt pa kampen mot klimatférandringarna”. Resultaten
fran boendeenkaten visar att 85% av respondenterna féredrar alternativ VEO, dvs. att projektet inte
genomfors (Bilaga 10, s. 33). Vidare anser endast 20% att projektet kan ha positiva eller ganska
positiva konsekvenser for stavjandet av klimatforandringen (Bilaga 10, 2. 38). Av 16 konsekvenser
ar endast stavjande av klimatférandring den konsekvens som anses ha en liten andel positiva eller
ganska positiva konsekvenser, alla andra konsekvenser anses negativa.

Forslag:

Responsen till projekt Laine, som framstélls i Del A sid 682 och i Allman information sid 48, ar
missvisande i relation till boendeenkatens resultat. MKB dokumenten borde korrigeras for att korrekt
aterge resultaten fran boendeenkaten.

6. MKB programmet

Pa de omraden som berdrs av projekt Laine pratas i huvudsak svenska. Vi vill notera att bilagorna
1, 3-5, 8-9, 11-14, 19-24, 26-28 endast finns pa projektets finsksprakiga hemsida.

Norrby Jaktklubb —49
1. Bakgrund

Norrby Jaktklubb -49 arrenderar och bedriver jakt och viltvard i flera jaktomraden i Norrby, Kronoby.
Manga av byns invanare ar involverade i jaktklubbens verksamhet. Ett av ruttalternativen for en
kraftledning fran den planerade havsbaserade vindkraftsparken Laine berdr vara jaktmarker. Vi
framfor darfor ett formellt besvar mot planen att bygga en kraftledning enligt ruttalternativ SVE4, dar
vara jaktmarker korsas vid Karisbacken (bilaga 1.0)

2. Besvarsgrunder

a. Férsamrade jaktférhallanden och stdrningar i viltets levnadsférhallanden.

Den planerade dragningen av kraftledningsrutt SVE4 gar rakt igenom vart jaktomrade, vilket innebar:
- Stor paverkan pa och storningar i viltets rérelsemoénster

- Minskad férekomst av vilt och andra djur i omradet

- Férsamrade majligheter till jakt och viltvard

b. Skador pa naturmiljé och landskap

Den planerade dragningen av kraftledningsrutt SVE4 skulle innebara ett enormt ingrepp i
skogsnaturen samt pa viltets levhadsomraden. Kraftledningen skulle paverka:

- Ekosystem, biodiversitet och naturvarden
- Estetiska och rekreativa varden

- Mojligheterna till naturvard samt friluftslivi omradet. Férutom jakt &r omradet omtyckt nar det galler
till exempel bar- och svampplockning

c. Betydande paverkan pa jaktverksamheten

Den planerade dragningen av kraftledningsrutt SVE4 gar genom marker dar Norrby jaktklubb aktivt
bedriver jakt- och viltvard, och dar manga viltarter férekommer naturligt. Omradet utgor ett
sammanhangande viltstrak, vilket den planerade kraftledningsrutten kraftigt skulle paverka och
stéra. Detta medfor:



- Kraftig paverkan pa viltets naturliga levhadsmonster
- Férsamrad mojlighet till jakt- och viltvard
- Risk for att viltet trangs bort fran omradet. Vissa viltarter skulle sannolikt férsvinna helt.

d. Negativa effekter pa naturvarden och féryngring. Den planerade kraftledningsrutten SVE4 gar
genom skogsnatur med stor betydelse for vilt i naromradet. Bl.a. forekommer:

- féryngring av lodjur i omraden nara det omrade vi arrenderar och som kraftledningsrutt SVE4 skulle
korsa.

- Arlig foryngring av skogsfagelarterna tjader, orre och jarpe ( jarpen klassificeras som en sarbar art
enligt senaste rddlistebedémning). En noggrann utredning av i synnerhet tjaderns spelplatser bor
goras ifall projektet med den planerade kraftledningsrutten SVE4 framskrider. Den planerade
kraftledningsrutten SVE4 gar ocksa nara spelplatser for orre pa vart jaktomrade.

- Ovriga djurarter vars habitat paverkas negativt. Bland annat skogsavverkningar har bidragit till att
manga fagelarter i Finland kraftigt har minskat 1 . En bred kraftledningsgata skulle ytterligare bidra
till detta. En noggrann utredning av arter som forekommer pa omradet bér goras ifall projektet med
den planerade kraftledningsrutten SVE4 framskrider.

3. Yrkande

Vi yrkar att beslutet andras s& att OX2 alaggs att anvanda nagon av de alternativa ledningsrutter
som inte paverkar jaktverksamheten i Norrby. Dessa alternativ bér prioriteras med hansyn till
markanvandning och naturvarden.

LITE

Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjanmaan piiri ry, Jakobstadsnejdens Natur r.f.,
Otsrobothnia Australis r.f., Oravaisnejdens natur r.f. ja Vasa Miljoforening

Aluksi

Me allekirjoittaneet yhdistykset kiitdmme mahdollisuudesta antaa lausunto Laineen
merituulivoimalahankkeesta 25.7 ulottuvan jatkoajan turvin (viite sdhkoposti .../...). Lausunnossa
keskitymme asioihin, jotka edustavat yhteistd osaamistamme eli saaristo ja saaristolinnusto seka
metsaluonto ja liito-orava.

1 Sensitiiviset lintualueet

YVA-prosessin aikana on merituulivoimaloiden vaikutuksia saaristolinnustoon selkeytynyt
huomattavasti eri tutkijoiden tdiden ansiosta. Nykyosaaminen on kiteytetty Suomen Ymparisto-
keskuksen raporttiin "Itameren toimintasuunnitelman sensitiiviset lintualueet Suomen merialueella”
(Tikkanen ym. 2025). Tassa raportissa on selvitetty Laineen merituulivoimalan sijoitusalueen
linnustosuojeluvaatimuksia

(Kuva 1)

Kuva 1 Laineen merituulivoimapuiston sijainti suhteessa Suomen merialueen sensitiivisiin
lintualueisiin.

Kuvassa 1 tummanpunaisella on merkitty alueet missa riski linnustolle on hyvin suuri ja minne
merituulivoimaloiden sijoittamista tulisi valttaa, vihrealla on merkitty alueet, joiden riski linnustolle on
vahainen mutta projektikohtaisia selvityksia tarvitaan ja keltaisella on merkitty alueet, joiden riski
linnustolle on kohtalainen ja projekti edellyttda kattavia esiselvityksia.

Laineen tuulivoimalapuisto sijaitsee alueella, joka on merkitty oranssilla. Talldin tarvitaan laajaa
vaikutusten arviointoa ja suunnitelmien sopeuttamistoimenpiteitd; alue on luultavasti sopimatonta
tuulivoimala-aluetta.



2 Muutontarkkailu

Tuulivoimapuisto on kokonaisuudessaan 450 nelidkilometria

seuraavasti:

2021 Venelaskennat
2021 Lentolaskennat

Tuulivoimala-alue
Ei laskentoja

Ei laskentoja

suuri. Kevatmuuttoa on tarkkailtu

Energiansiirtolinjat

Ei laskentoja

Ei laskentoja

2022 Venelaskennat 3 paivaa 5 paivaa
2022 Lentolaskennat Ei laskentoja Ei laskentoja
2023 Venelaskennat 5 paivaa 5 paivaa
2023 Lentolaskennat 4 paivaa 4 paivaa

Syysmuuttoa on tarkkailtu kahtena paivana vuonna 2021 ja 2022 eli yhtensd neljana paivana.
Useana paivana on seurattu seka tuulivoimala-aluetta ettd energiansiirtolinjoja. Tuloksissa naita
aineistoja ei olla eroteltu. Selostuksesta puuttuu arvio kaytetysta tuntimaarastad ja saasta myods
toukokuulta jolloin enin osa linnuista havaittiin. Vuonna 2023 muutonseurantaa on tehty vain
tuulivoimala-alueen reunalta mika entisestdan vahentaa niiden luotettavuutta.

Arviomme mukaan laskentojen intensiteetti on niin matala, ettd niiden avulla ei saada tietoja
vuosittaisesta muuttomarista tai lajistosta (pilkkasiipi, kuikat, ruokki,mustalintu jne) saatikka sitten
vuosien valisista vaihteluista. Laskennoista puuttuvat kokonaan Pohjoisen Merenkurkusta Ruotisiin
kulkeva muuttoreitti. Esimerkiksi Torsén-Fabodan kautta muuttaa runsaasti kurkia (100-300/viikkko)
Ruotsin suuntaan 100-500 m korkeudella (Leo Saarijarvi, JNN/PSL). Olisi myds syytad varmistaa
ulottuuko Merenkurkun petomuutto myds talle aluelle.

Kevatmuutolla on havaittu 7309 lintua ja syysmuutolla noin 750 lintua. Maarallisesti nama luvut ovat
hyvin vahaisia. Tama tyo ei missaan nimessa lapaisisi tieteellista vertaisarviointia.

Mainittakoon, etta Vasterbottens Ornitologiska Forening (VOF 2023) valmistaessa lausuntoa Aurum-
tuulipuistosta ovat tehneet syysmuuton tarkkailua 1994-2023 seka kevatmuuton tarkkailua 1998-
2003 Pohjoisella Merenkurkulla seka Pohjanmerella. Laskennoissa on todettu 1 619 981 vesilintua,
45 885 petolintu, 120 206 kurkea, 169 731 sepelkyyhkya seka 2 310 802 varpuslintua. Yhteensa
laskettiin reitilla 4,1 miljoonaa muuttavaa lintua (Kuva 2.). Tarkea havainto on, ettd esiintyy
huomattavaa vuosittaista vaihtelua muutossa johtuen mm tuulen suunnasta ja voimakkuudesta.

YVA:n pienelld aineistolla ei voida edes tallaista vaihtelua kuvata. Havaintoteho on niin vahaista,
ettd myos suuret lintumaarat voivat livahtaa ohi. Lisaksi lintujen muuttokorkeuden kuvaus jaa hyvin
puutteelliseksi. Kuvan 2 oikeanpuolisen kuvan mukaan seka kevat- ettd syysmuutto voisivat kulkea
Laineen alueen kautta.

Vasterbottens Ornitologiska férening ovat tydssaan kiinnittdneet huomiota siihen, ettd Aurum hanke
voi vaikuttaa yolla muuttaviin kahlaajin ja varpuslintuhin. Lisaksi he arvioivat, ettd Pohjoisen
Merenkurkun kautta muuttaa vuosittain noin 40 000 kuikkaa. Euroopan kokonaiskanta on 50 000
paria.

KUVA

Kuva 2. Tuulen vaikutus Pohjoisella merenkurkulla sekd Pohjanmerelld. Tiedot; Vasterbottens
Ornitologiska forening 2023-10-30. Kuvatekstissa korostetaan, etta tuuli vaikuttaa lentokorkeuteen.

Mainittakoon viela joitakin tietoja Valassarilta, josta BirfLifen padmuuttoreitti kaantyy koilliseen (NE)
eikd itdan kuten YVA:ssa mainitaan. "Kevaan osalta kuitenkin on syytd huomioida, ettd arktika-
aikaan Melanittoja (pilkkasiipi ja mustalintu) voi muuttaa runsaasti ja parhaimmat havaitut
muuttosummat on tehty arktikan aikaan iltamuutolla, illan viimeisina tunteina. Melanitta-muuttoa



tapahtunee ns. ydaikaan. Esimerkiksi tdna vuonna (2025) kevatkauden Melanittamaarat ovat
vahintaankin luokkaa 390 000 yksil6a, joista maaritettyja mustalintuja yli satatuhatta! Valassaarilla
Melanittamuutossa mustalintu on valtalaji. Allia tavataan sangen vahan, yleensa sadoista
korkeintaan muutamaan tuhanteen havaintoa kevaassa” (... s-posti 16.7. 2025). Arktikamuuton
huippupaivana 2025 todettiin Valassaarilla 262 000 muuttavaa Melanitta-lajia. Ne muuttivat levealla
rintamalla ja muuttokorkeudet olivat valilla 10-20 m ja 100-200 m. Maksimikorkeus oli 800 m (...
[nimi poistettu] suullinen tieto). Vaikka lintumaarat eivat ole yhta korkeat Laineen alueella piddmme
0-100 m uskottavana muuttokorkeutena muuton ollessa huipussaan. Tata pitdd tosin tarkentaa
kenttatutkimuksin.

On siis ilmeista, ettéd Tuulivoimala-alueella ja energiansiirtolinjoilla on YVA-selvitysten aikaan nahty
vain murto-osa alueen lapi muuttavista linnuista. YVA:n merkittava puute koskee ulkomerialueita
Pohjanlahdella, mistd on varsinkin Merenkurkun pohjoispuolella entuudestaan niukasti
muutonseuranta-aineistoa ulkosaarien vahyyden vuoksi. Paamuuttoreitin ulkoreuna saattaa tdman
vuoksi ulottua Pohjanlahdella joillakin lajeilla paikoin kauemmaksi lanteen kuin nykytietojen valossa
oletetaan.

Kannanotto: Vahaiset muttolintujen ja levahtavien lintujen maarien korjaamiseksi YVA:ssa olevat
hajahavainnot tulisi pikaisesti paikata. Tutkimusten tulisi kattaa koko kevat- ja syysmuuttokautta
vahintaan kolmen  vuoden aikana  kayttden  esimerkiksi BirdLifen kehittamaa
avomerilaskentamenetelmaa. Tahan liittyy tutkan kayttamistd kahden kauden aikana (suora linkki:
LINKKI). Katso myo6s Tikkanen ym (2025).

YVA:ssa olisi siis pitanyt kayttdad esimerkiksi Tahkoluodossa kaytettya lintututkalaitetta, joka olisi
voinut antaa luotettavia tuloksia maaristd ja lentokorkeuksista eri sddoloissa. Tastd on turhaan
muistutettu YVA-prosessin aikana. My0Os satelliittilahettimet tai GPS-loggerit voivat antaa
kiinnostavia tuloksia.

Alla on tuloksia satelliittilahettimien avulla saaduista yllattavista muuttoreiteistd (merihanhi kuva 3 ja
joutsen kuva 4). Oikein suoritettu tutkaseuranta olisi voinut tuottaa vastaavaa tietoa Laineen alueelta.
Tassa tulee muistaa, ettd Tahkoluoto on hyvin pieni tuulivoimapuisto verrattuna Pohjoiseen
Merenkurkkuun-Peramereen kaavailtuihin puistoihin.

2 KUVAA

Ylla mainitut tutkimukset perustuvat vain 15 joutsenen ja 29 merihanhen seurantaan- mutta tulokset
kertovat merialueen ylla tapahtuvasta muutosta, josta ei ennen ollut juuri tietoa. Tuulivoimaloiden
yhteiset vaikutukset muuttolinnustoon voivat olla merkittdvat. Yhdessa Kappa-alueen kanssa Laine
muodostaisi 23 km levean vaellusesteen. Tahan liittyen Pohjanmaan maakuntakaavaan on lisatty
kaksi merituulivoimapuistoa Laineen ja mantereen valiin. Nain ollen alueelle voin muodostua
jattimainen vaikeasti ohitettava vaelluseste.

3 YOomuutto

BirdLife Suomen paamuuttoreittiaineistossa ei ole mydskaan huomioitu lintujen yémuuttoa, joka voi
tapahtua eri reitilla ja korkeuksilla kuin paivalla tapahtuva muutto: Reiteilld kuvataan vain valoisaan
aikaan tapahtuvan muuton sijoittumista. Aineistoa, jolla voitaisiin lajikohtaisesti kuvata yomuuton
sijoittumista, ei ole. Pimean ajan muuton tiedetddn tapahtuvan vyleisesti valoisaa aikaa
korkeammalla, vahemman maastonmuotoja seuraten ja hajaantuvan paivamuuttoa laajemmalle
alueelle. Useilla selvityksessa kasitellyilla lajeilla suuri osa, joillakin lajeilla jopa valtaosa, muutosta
tapahtuu pimeadan aikaan — erityisesti syksylla. Satelliittiseuranta-aineistot ovat osoittaneet
yoémuuton olevan monella lajilla aiemmin arvioitua yleisempaa (Lehtiniemi & Toivanen 2023)

Erityisesti tulisi huomioida, ettd Pohjanlahdella esiintyy usein sumua. Sade, tuuli ja voimaloiden
ybvalaistus voivat lisatd tormaysriskeja. Peramerelld on huomattu, ettd avomeriolosuhteissa ydlla
lentdd huomattava maara lintuja térmayskorkeudella (Tuohimaa & Tikkanen 2010). Merenkurkun -
Peramerenalueelta on tiedossa, ettd yomuuttoa tapahtuu sekd Tankarin ettd Valassaarten
lintuasemien kautta (Kuva 5). Tdma korostaa ydmuuton seurannan tarkeytta.



KUVA

Yémuuttoa on mahdollista tutkia tutkalla ja pimedndké- ja kuuntelulaitteilla, mutta esimerkiksi
lintutieteellisilla yhdistyksilla ei ole resursseja tehda tallaisia tutkimuksia.

Kannanotto: Nainkin tarkean alueen YVA:ssa ydomuuttoa tulee ilman muuta selvittaa ja nimenomaan
talla alueella ja myods tutkaa kayttden— eika vain viitata muualla tehtyihin tutkimuksiin. Yomuuton ja
ylipaataan kunnollisen muuton seurannan puuttuminen heikentda koko YVA:n uskottavuutta.

4 Selkalokki ja muut pelaagiset lajit
Selkalokki ja YVA

Vuodesta 2024 turkistarhoihin paasy on estetty selkalokeilta ja muilta linnulta lintuinfluenssan vuoksi.
Tama tarkoittaa, etta vain pellot sekd merialue ovat mahdollisia ruokailualueita selkalokeille. Tarkein
saalislaji lienee silakka, joka on ainoa kalalaji, jolla on todettu selkalokin ruokkivan poikasiaan 1994-
2025 Pohjoisella Merenkurkulla (Uusikaarlepyy-Pietarsaari). Vuoden 2018 jalkeen silakan
esiintyminen Uudenkaarlepyyn saaristossa on merkittdvasti vahentynyt mika tarkoittaa, etta
ulompana merialueella esiintyva silakka on tarkedammassa roolissa ravintona (Wistbacka ym. 2022,
julkaisematon).

YVA:ssa mainitaan, etta tuulivoimala-alueella on nahty 134 selkalokkia (iimeisesti 8 paivan aikana)
ja etta yksikaan niista ei lentanyt térmayskorkeudella. Talla vaitteella ei ole tieteellista arvoa koska
havainnot ovat lilan vahaisia. Tama on seikka, joka korostuu muissakin osissa YVA:a. Raportissa
mainituissa muissa lahetintutkimuksissa ei mainita kertaakaan selkéalokin lentokorkeuksia. Sen
tahden on syyta referoida muutama kaynnissa oleva selkalokkitutkimus.

Alustavia tuloksia vuodelta 2024 (Patrik Byholm)

Kevaalla 2024 Patrik Byholm tutkimusryhmineen asetti satelliittildhettimia 22 selkalokille. Nama
antoivat uutta tietoa selkalokkien alueiden kaytdsta seka lentokorkeuksista. Alla alustavat tiedot 11
selkalokin alueiden kaytosta seka 22 selkalokin lentokorkeudesta.

KUVA

Kuva 6. Yhdentoista selkalokin liikehdinta kesakuun ensimmaisella viikolla vuonna 2024. Pisimmat
lennot ulottuivat 50 km rannikosta. Keltainen linja = pesimaton lintu. (Data P. Byholm)

Tauluko 1. Kuvaavaa lentokorkeustietoa Perameren 22 selkalokista ajalta 15.6 — 3.8. 2024. A =
Linnun ID, B = Keksikorkeus meren ylapuolella, C= Standard deviation ja D = mittausten maara
(Data P. Byholm)

TAULUKKO

Nama alustavat tiedot osoittavat, etta selkalokit kayttivat koko Selkdmerta ainakin 50 km leveydelta
ravinnon hakuun. Lisdksi ne osoittavat, ettd keskimaaraiset lentokorkeudet sisaltyvat
tormaysriskialueeseen ja térmaysriskit tulee siis huomioida. Vastaavia tuloksia on saatu Byholmin
Pohjoisen Merenkurkun jatkotutkimuksissa kesalla 2025 seka BirdLife Keski-Pohjanmaan Raahen
alueella tehdyssad alustavassa tutkimuksessa. Lentokorkeuksien ilmaiseminen 136 otoksella
verrattuna 57145 otoksella tehtyyn arvioon osoittaa selvasti YVA:a vaivaavaa tieteellisen
tutkimuksen puute seka mahdollisesti halu tehda tilaajalle sopivia johtopaatoksia.

YVA:ssa todetaan aivan oikein, ettd Laineen alueella liikkuu selkalokkeja sekad Ruotsista etta
Suomesta. Talléin YVA:ssa olisi heti pitanyt selvittda eri populaatioiden liikkumisalueet seka niiden
tarkeimmat ruokailualueet. Tata ei olla ilmeisesti edes aloitettu? Lisdksi on totta, ettd selkalokin
huono poikastuotanto on uhka kannan sailymiselle. Kanta ei kesta kohonnutta aikuiskuolleisuutta
(Hario 2024). Tama pitaa paikkansa myds Pietarsaaren seudulla. Vuoden 2025 poikastuotannon
perusteella kanta voidaan pian luokitella erittdin uhanlaiseksi (CR) (Wistbacka ym. 2022,
julkaisematon).



Yksi asia, joka jaad uupumaan on silakan levinneisyys ja kannanvaihtelut Pohjoisella Merenkurkulla
ja Peramerelld. Tahan ei olla YVA:ssa ilmeisesti perehdytty koska mainitaan etta selkalokit syovat
"pikkukaloja”. Ongelmana on myoés se, ettd LUKE:lla ei ole kattavaa silakan seurantaa Peramerella
— vain joitakin yksittaisia tutkimuspisteita. Jotta YVA olisi tieteellisesti pateva olisi myds pitanyt
selvittda laajemmat muutokset Perameren ekosysteemiin ja niiden vaikutukset linnustoon. Onko
silakka haviamassa? Kutistuuko sen esiintymisalue? Syntyyko tasta ravintokilpailua harmaalokin
kanssa? Selkéalokin ja muiden Natura 2000-alueilla pesivien lajien kohdalla tulee muistaa, etta
tuulivoimalat eivat saa vaikuttaa lintujen pesimismenestykseen lisdamalla aikuiskuolleisuutta tai
karkottamalla emolinnut parhailta kalastusvesilta. Tassa yhteydessa on erityisen tarkeata tarkasta
arvioida rakennustdiden aiheuttamaa veden samentumista ja sen laajuutta. Tama saattaa vaikuttaa
kielteisesti saaristolintujen ravinnon hakuun suurilla alueilla.

Harmaalokki ja YVA

Harmaalokki on selkadlokin tavoin nykyaan paaasiallisesti pelaaginen saalistaja. Poikkeuksena
Pietarsaaren seudulla on EKOROSK:in jatelaitos, jossa tuhatkunta harmaalokkia etsii ravintoa.
Tamakin ravinnon lahde tulee kuihtumaan (ja kanta taantuu?) ja harmaalokit joutuvat saalistamaan
silakkaa. Harmaalokki on taantunut Suomessa ainakin Selkdmerelle saakka ja on nykyaan
uhanalainen (VU). Myds harmaalokkeja tulisi tutkia radiolahettimilla selvittadkseen sen
ruokailualueita ja mikali niilld saattaa esiintya kilpailua ravinnosta selkalokin kanssa.

Ruokki ja YVA

Ruokista mainitaan YVA:ssa, etta niita esiintyy Maksamaan Hallgrundetilla mutta tarkkaa lukumaara
ja niiden kalastusalueet on jatetty selvittamatta. Radiolahetintutkimuksia siis tarvitaan.

Kannanotto: Selkalokin, harmaalokin ja ruokin liikehdintda projektialueella tulee selvittda
asianmukaisilla satelliittilahetintutkimuksilla selvittddkseen térmaysriskeja. Tuulipuisto ei saa
karkottaa selkalokkeja kalastusvesilta. YVA:n viitteissa mainitaan, etta lokkilinnut saattavat vaistaa
tuulivoimaloita 10 km paasta. Tydnaikaisen samentumista tulisi tutkia ja talldin tulee tarkentaa tietoja
saaristolintujen ravinnonhakualueista esimerkiksi kayttamalla muillekin lajeille satelliittilahettimia.

Huomautus: Mainittakoon, ettd linnusto-osiossa olevat viitteet ovat varsin ylimalkaisia. "Ralf
Wistbacka kirjallinen tiedonanto 2022” tulisi korvata nimikkelld “Ostrobothnia Australis/
Jakobstadsnejden Natur” julkaisematon aineisto ja tama patee vain alueella Luoto-Torso
(Uusikaarlepyy).

5 Liito-orava ja sahkdkonsiirtolinjat mantereella

YVA:ssa esitetddn kolme paavaihtoehtoa. SVE 1a,1b ja 2b linjat ovat 13—-18 km pitkia, joista
huomattava osa maakaapeleina. SVE-3a ja 3b ovat 64 ja 73,9 km pitkia, joista noin 1 km on
maakaapelina ja SVE 4 on 45-48 km josta 0,1-2,5 km on maakaapelina.

Mielestdmme vaihtoehdot SVE-3a ja 3b sekd SVE 4 ovat varsin ongelmallisia. Uudet pitkat johtolinjat
rikkovat jo ennestdan pahoin pirstoutunutta metsaluontoa. SVE-3a ja 3b rikkoisivat viela
rakentamattoman rantamaisen arvokkaan Paradisetin lintusaaren eteldpuolella. Linja lahistélla on
lisdksi soidensuojelualue, jonka viereen on perustettu METSO-suojelualueita.

Vaihtoehto SVE-4 on kaikista ongelmallisin koska se pirstoisi alueita kahden Natura-alueen valista
ja vaikuttaisi kielteisesti Pietarsaaren keskustan liito-oravakantaan. Lisdksi linjakatu vaikuttaisi
kielteisesti itaisen Pietarsaaren luontomaisemaan. Koko Pietarsaaren liito-oravakantaa on kartoitettu
1994 ja 1999. Uusintakartoitus on tehty kevaalla 2025 (Wistbacka ym, julkaisematon). Vuoden 2025
selvityksessa on ilmennyt, etta asuttujen laikkujen maara on vahentynyt noin 70 % vuodesta 1999.
Kannan rippeista merkittava osa jaisi suunnitellun linja alle tai taakse (esimerkkina kuva 7) matkalla
Nordkap-Piril6. Tama koskee yhdeksaa osa-aluetta, joiden sisdllda on useita lisdantymis- ja
levahdyspaikkoja. Suoran vaikutuksen ulkopuolelle jaa taten vain runsaat 10 asuttua laikkua. Uuden
ja vanhan linjakudun leveys olisi yhteensa 85 m.

KUVA



Kuva 7 Ostra Farholmenin liito-oravametsd vuonna 2025. SW osa, jossa 2 lisdantymis- ja
levahdyspaikkaa jaisi uuden linjan alle. Nykyinen linja katu kulkee pohjois-eteldsuunnassa ja sitten
suoraan itdan. Kuvan NE-osa jaa "paitsioon” linjakadun taakse.

Linjakadun leveys (85 m) on lahella liito-oravapoikasten todettua maksimaalista aukon ylityskykya
(100m) dispersaalin yhteydessa, mika saattaa johtaa siihen, etta osa laikuista jadvat asumattomiksi
(Wistbacka 2023). Tama yhdessa habitaattituhon kanssa saattaa suistaa Pietarsaaren kannan
sukupuuttoon. Kanta on Pietarsaaren seudulla muutoinkin alamaissa. Luodosta on sitten vuoden
1994 havinnyt yli 70% liito-oravametsista ja kanta vetelee viimeisiaan (Wistbacka 2023). Se, etta
lito-oravia ei juuri tavattu muiden sahkonsiirtolintujen yhteydessa kertoo myés liito-oravan
harvinaistumisesta.

Kannanotto: Mielestdmme vaihtoehdot SVE-3a ja 3b seka SVE 4 tulisi poistaa YVA:sta ja korvata
vaihtoehdolla, joka kulkee merenpohjan kautta Kokkolan satamaan. Tastd on Reimari-YVA:n
mukaan varsin lyhyt matka Kokkolan Hirvensuon sdhkbasemalle.

6 YVA:ssa on jatetty kokonaan selvittamatta vaikutukset lepakkoihin.

Lepakkolajeja esiintyy nykytietdmyksen perusteella ympéari Pohjanlahtea Perdameren pohjukkaa
myoéten. Tieteelle vield tuntematonta on, mikali lepakot liikkuvat myds ulapoiden ylitse meren poikki
vai ainoastaan rantoja myo6ten. Pohjanmaalla esiintyy yhdeksan lepakkolajia: Pohjanlepakko,
isolepakko, kimolepakko, pikkulepakko, kaapidlepakko, vesisiippa, isoviiksisiippa, viiksisiippa ja
korvayokko ( Schneider & Fritzén 2020). Viisi ensimmaisena mainittua lajia lentavat ja metsastavat
sellaisella korkeudella, etta niilld on korkea riski térmata tuulivoimaloiden lapoihin (Rydell ym. 2017).
Pikkulepakko on vaarantunut laji, jonka tiedetdan muuttavan Merenkurkun poikki. Euroopassa
tavattavat lepakot kuuluvat luontodirektiivin litteessa IV a mainittuihin lajeihin, jotka edellyttavat
tiukkaa suojelua. Kaikki Suomessa esiintyvat lepakkolajit ovat LSL 38 §:n mukaan rauhoitettuja. LSL
49 §:n rauhoitussaannokset kieltavat lepakoiden tahallisen pyydystamisen, tappamisen ja hairinnan
seka niiden lisdantymis- ja levahdyspaikkojen havittamisen ja heikentamisen.

Tuulivoimaloiden piiriin lepakot joutuvat vuodenaikaisilla lisdantymis- ja talvehtimisalueiden valisilla
muuttomatkoillaan seka liikkuessaan yhdyskunnistaan ruokailualueilleen. Lepakot lentavat myds
tuulivoimaloiden |8heisyydessd muun muassa pyydystamassa hydnteisid, joita kerdantyy
tuulivoimaloiden valoihin ja jattopyorteisiin seka tuulivoimaloiden rakenteisiin. Tuulivoimaloiden
pyorivat lavat aiheuttavat lepakoille térmaysriskin, joka vaihtelee lajeittain. Kuolemien maarasta ei
ole tutkimusten vahaisyyden vuoksi tarkempaa arviota (Anon. 2016).

Suomen lepakkotieteellisen yhdistyksen suosituksessa lepakkokartoituksista luontokartoittajille,
tilagjille ja viranomaisille kerrotaan, ettd "Tuulivoimahankkeiden yhteydessa tehtavat
lepakkoselvitykset edellyttavat paitsi paikallisen lepakkofaunan, myds muuttavien lepakoiden
huolellista selvittdmista, silld erityisesti niiden on havaittu menehtyvan vaarin sijoitettujen
tuulivoimaloiden vuoksi.“ Lisdksi “muuttoreitit on syytd huomioida etenkin rannikkoseudun
maankaytdssa, varsinkin tuulivoimahankkeissa.” (Anon. 2012)

Kannanotto: Lepakoiden esiintymista projektialueella tulee ehdottomasti seurata ja parhaalla
kaytettavissa olevalla tekniikalla (BAT). Paras kayttokelpoinen tekniikka on sijoittaa kelluvia poijua,
joissa on lepakkodetektoreita tutkittavalle merialueella. Tallaisia menetelmia Vattenfall on kayttanyt
Korsnasin merialueella Merenkurkussa, ja ne edustanevat parasta kaytossa olevaa tekniikka (BAT).
Mainittakoon ettd Ostrobotnia Australis (LINKKI) lepakkoprojektien jatkona on kaynnistdmassa
projekti, jossa sijoitetaan lepakkodetektoreita myds Perdmeren rannikolle. TAma projekti voisi tukea
Laineen YVA:n edistdmiseksi tarvittavat lepakkoselvitykset, joiden yhteydessa olisi valttdmatonta
selvittaa liikkkuvatko lepakot Perameren yli suunnitellun tuulivoimapuiston kohdalla.

7 Loppupaatelmat

Kyseinen YVA-raportti kasittelee hanketta, joka on ensimmaisid Suomessa. Sen toteuttaminen
muuttaisi lopullisesti ja peruuttamattomasti Perameren luonnonoloja, maisemaa ja virkistyskayttoa.
Tastd syystd on erityisen tarkeatad, ettd hanketta edeltdvd YVA on tieteellisesti pateva ja siina



kaytetyt menetelmat edustavat parasta kaytettavaa tekniikkaa (BAT) ja tietdmystasoa. Lausunnossa
kasitellyt kohtien (2—6) sisaltd ei missaan nimessa tayta naita vaatimuksia ja vaadimme etta ELY-
keskus rupeaa toimenpiteisiin niissa mainittujen puutteiden nopeaan ja tehokkaan korjaamiseen. On
vastuutonta antaa nain tarkean asian edetd ilman mittaavia korjauksia. Prosessin yhteydessa on
valaytelty, etta projekti voisi saada aloitusluvan pelkan YVA:n perusteella. Tama on nyt kasilla olevan
YVA:n perusteella ymparistorikos. Muutoinkaan tallaista menettelya ei tule hyvaksya.

LITE

Vexala byaforskare rf

Besvar angaende Miljokonsekvensbeskrivningen ("MKB”) och Naturabedémningar av den
havsvindkraftspark "Laine” som Laine Offshor Wind Oy (tidigare OX2 Finland Oy) planerar i Norra
Kvarken

Undertecknade, Vexala byaforskare rf. ar en kulturbarare som verkar i Vexala, Nykarleby med att
dokumentera seder och bruk och aven sla vakt om att byn fortlever och utvecklas till gagn fér byn
befolkning och dess otaliga deltidsboende strandfastighetségare vid var unikt vackra havskust,
framfor foljande motiverade anmarkningar om Projektet.

Projektet Laine, d.v.s. planerna pa en havsvindpark i Norra Kvarken, ar inte motiverbart av
miljobelastningsskal men inte heller av marknadsekonomiska skal. Norra Kvarken, som omfattar
endast nagra enstaka procent av Finlands hela havsomrade, ar p.g.a. sina mangfasetterade
saregenskaper vart lands mest skyddsvarda havsomrade.

| vart utldtande av den 20.11.2022 (bilaga 1) samt det 6ppna foljebrev till Statsradet (bilaga 2), som
vi den 20.3.2024 med massadressen for ett fritt Norra Kvarken, éverldamnade till naringsminister ...
motiverar vi det som mycket olampligt att planera Laine vidare.

Erfarenheter som gjorts saval i vart eget land som i andra lander har dartill pavisat att vindkraft bor
projekteras och byggas relativt nara sadana forbrukare, som overgar till eller borjar att anvanda
elektricitet i samma mangd med en kvarttimmes noggrannhet samtidigt som den produceras i
havsvindparken. Under 30 ar av utveckling har denna sjalvklara malsattning vid stérre utbyggnad
dock INTE forverkligats utan styrning fran myndighetshall. Investerares och dess entreprendrers
Overoptimistiska forvantningar utan férankring i kartlaggning av de verkliga behoven har lett till en
s.g.s. fri utbyggnad, med pa manga hall 6desdigra konsekvenser; sasom mindre, stoérre och t.om.
katastrofala morklaggningsstérningar (Spanien, Portugal); brackage p.g.a. omogen och dversnabb
maximeringsutveckling, investerares Okade medvetenhet att derivathandel inte kan undvika
produktionsverkligheten med spot- & realtidsmarknadens vardering av den fysiska produktionen,
vindkraftfonders obestand (senast exempel Alandsbanken); Andra problem, projekt pa is och
konkurser inom kedjan av vidareutveckling av olika PX2-lI6sningar fram till dppna marknadens
konkurrens, visar pa avsaknaden av en reglering av investeringar i produktion och konsumtion med
slumpvis varierande produktion i stor skala.

Speciella miljéskal for att inte exploatera Norra Kvarken for havsvindpark

1. Norra Kvarken ligger inom "epicentrum” av den Fennoskandia omfattande landhgjningen. Har
hojer sig jordens mantel snabbast efter att varit maximalt nedtryckt av flera kilometer tjock is vid
senaste istid. Hela detta unika omrade bor forbli orért for annu outférd forskning.

2. Norra Kvarken ar den smalaste delen av hela Bottniska Viken och ar darfor en naturlig
vandringsled — en flaskhals — for skyddade drnar bl.a. havsérnen.

3. Hela Bottenvikens handelssjofarts korridorer samsas har inom ett starkt begransat utrymme.
Mellan korridorerna maste det finnas tillrackliga mellanrum med tanke p& starkt varierande
isforhallanden, under vilka korridorerna bor vara fria for av varierande situation vald rutt.

4. Enorma packisvallar vintertid utgor en katastrofrisk for hdga — i detta omrade inte hemmahdoérande
- konstruktioner



5. Fiskerinaringen har ar ett urgammalt naringsfang som boér tryggas och utvecklas.
6. Havsvindparker forsamrar den marina miljon enligt av SMHI utférd forskning

7. Rekreationsvardet vid var kust ar ovarderligt hogt. Denna regionala livskvalitetfaktor far inte
riskeras genom Projektet eller motsvarande satsningar.

8. Finland bor till alla delar efterleva BBNJ-avtalets anda och skydda Norra Kvarken fran
havsvindpark-exploatering.

Ekonomisk-tekniska skal for att inte bygga Laine-projektet eller nagon havsvindkraftpark i Norra
Kvarken

a) Marknadsekonomisk teknik finns inte for att med Laines vind-intermittent producerade elkraft
kontinuerligt leverera el i takt med elbehovet i samhallet till konkurrenskraftigt pris. Projektet kan inte
bli kommersiellt [Gnsamt pga for hoga kostnader i relation till marknadsvardet pa den intermittenta
produktionen.

b) Projekt behdvs inte for Finland for att uppna klimatneutralitet och resurser finns inte i samhallet
for att uppfdra transiteringsteknisk infrastruktur med vilken vindenergin levereras till andra lander

c) Havsvindkraft frdn Norra Kvarken har inte rum i Fingrids nat utan stora kostnader for
natinvesteringar, balansbrist, inertiabrist och annat, som enskilda elkonsumenter tvingas finansiera
via natavgifter.

d) Stabiliteten i elkraftsystemet och leveranstryggheten ar redan férsamrad pga ansluten vindkraft —
nationella sakerheten och NATO:s artikel 3 forutsatter motsatta atgarder sasom reglerbar
produktion.

e) Det finns inte marknadsekonomiska foérutsattningar for storskalig vatgasproduktion i Norra
Kvarken utan mycket stora mangder av olika slag av infrastrukturella samhallsstod.

Sammantaget kan konstateras att Laine, inom atminstone ett decennium eller aldrig blir med gangse
teknisk-ekonomisk mattstock férsvarbart. Laine ar dessutom pa alla satt granskat ett olampligt
projekt att ur miljésynvinkel férverkligas i Norra Kvarken, varfor inget godkannande av den bristfallig
konsekvensutredning eller tillstdnd att ges for vidareprojektering. Vad géaller all planering av
energidverforingen pa vi markagares land hanvisas till bilagorna.

Sammanfattning

Vi Vexala byaforskare r.f. anser att LAINE-projektet inte bér genomféras Om dock planerings- och
tillstandsprocesserna fortsatter bor vara besvar med anforda anmarkningar och synpunkter beaktas
till alla delar.

2 LITETTA

Vexala Samfalligheter rf.

Vexala Samfalligheter rf. dnskar framfora féljande synpunkter pa Miljokonsekvensbeddémningen for
Laine vindkraftspark:

Landféringspunkterna MVE2a, Korsérsudden och MVE2b, Brannskata gar genom 2 viktiga
rekreationsomraden, sandstranden norr om Brannskata fiskehamn och Korsorsuddens
hamnomrade. Dessa omraden erbjuder maojlighet till bad, fiske, bataktiviteter och avkoppling och ar
speciellt viktiga for de ortsbor som saknar egna fritidshus.

Hela kabelrutten MVEZ2 inklusive landdverforingsrutterna SVE2a och SVE2b boér anses ha en stark
negativ inverkan pa redan initierad och framtida markplanering av Vexalas vastkust som bor anses
vara ett vardefullt omrade med stor potential for bade fast- och fritidsboende.

Ur ett ekonomiskt perspektiv anses bade vindkraftsparken och kabeldragningen ha en betydande
negativ inverkan pa bade Samfalld och privata markvarden.



Vexala Samfalligheter r.f. anser att kabeldragningsalternativen MVE2 genom Vexala som forsta
alternativ borde slopas helt, som andra alternativ borde kablarna dras pa havsbotten anda in i
Soderfjarden och som sista alternativ flyttas till nagon av de vassfyllda vikar dar muddring och
gravande inte stor ortsbefolkning och markagare lika mycket.

Med vanlig halsning, Vexala Samfalligheter rf
... Ordférande foér sysslomannen.

Osterbottens Fiskarféorbund r.f. och Norra Kust-Osterbottens fiskeriomrade

Vi anser att miljokonsekvensbedomningen forringar det planerade projektets effekter pa bade
fiskbestanden och fisket i omradet. | den allmanna beskrivningen star att det i omradet inte
forekommer nagra lekomraden for kommersiellt viktiga fiskarter, eftersom det oftast ar fér djupt for
att vara lampligt for lek.

Vi vill pAminna om att strommingen kan leka pa mer &n 20 m djup och vi upprepar féljande fran vart
utlatande pa programmet for MKB 21.11.2022: ”| VELMU-projektet har man fér omradet narmare
kusten tagit fram modeller fér yngelproduktionsomraden for bl.a. strommingen. Omradet narmast
projektomradet (som ingick i VELMU) utgdr ett mycket gynnsamt lekomrade fér strommingen.
Planerna for kabelkorridorerna gar igenom detta omrade. Man bor noggrant kartera strémmingens
lekomraden, bade dar man planerar elledningarna men aven i omradet for parken. Detta ar viktigt
for att kunna bedéma konsekvenserna av gravningsarbetet for ledningarna, samt konsekvenserna
under driften.”

Senare star i beskrivningen att leksyntesen for kabelstraken (en undersékning av omradets
ldmplighet som lekomréade for fisk) visar att det finns mattligt till rikligt med lekomraden for stromming
pa de djupare reven och potentiella lekomraden for sik eller varlekande arter pa flera av
strackningarnas kustnara delar. Fiskare har aven i enkatforfragningarna uppgett att det finns manga
arters lekomraden inom projektomradet, speciellt i samtliga kabeldragningsalternativ.

| den allmanna beskrivningen star att det inte bedrivs trélfiske i omradet, medan det fran
fiskeriundersdkningen gar att Iasa att det nog forekommer tralfiske i omradet.

Vi haller inte alls med om slutsatsen att grumlighet, undervattensbuller och 6kad fartygstrafik fran
anlaggningen av havsbaserade vindkraftverk, havsbaserade elstationer, intern eléverféring inom
den havsbaserade vindkraftsparken och eventuell vatgasproduktion och tillhérande vatgasledningar
samt havsdeponeringen av muddermassor enbart tillfalligt kan skramma bort fisk, inklusive lax, eller
forandra vandringsvagarna. Det ar mer sannolikt att inverkan av vindkraftverkens orsakade buller
och elektromagnetiska falt i sjalva verket kommer att ha en permanent inverkan pa fisk. Det kommer
inte att ga att fiska inom havsvindkraftsomradet, sa darav blir inverkan pa fisket permanent
begransat.

Vidare sa beddms féljande i beskrivningen: "Med tanke pa omradets storlek bedémdes paverkan pa
fisket vara mattligt nar det galler den havsbaserade vindkraftsparken. Dessutom orsakas negativa
effekter av 6kad sedimentering, som dock inte hotar kommersiellt viktiga fiskarter eller deras
potentiella lekomraden i omradet for den havsbaserade vindkraftsparken, eftersom den ar tillfallig
och uppstar under byggtiden.”

Det har ju via leksyntesen visats att strommingens lekomraden finns pa djupa omraden inom
projektomradet och det ar mycket troligt att de finns just pa havsvindkraftsomradet, sa givetvis har
den 6kade sedimenteringen stor negativ inverkan pa strémmingen (som ar Finlands kommersiellt
viktigaste fiskart), men troligen aven pa sikens lekomraden.

Vi anser att denna beddmning att det inte har nagon inverkan pa fiskens lekomraden ar helt felaktig.

Vi anser att de mest kansliga ekologiska aspekterna — sasom paverkan pa vandringsfisk,
strommingens lekomraden, och fiskets livskraft inte alls har kvantifierats eller undersokts tillrackligt.
Vi anser att det fortfarande saknas en heltdckande analys av hur flera vindkraftsprojekt i omradet



kan samverka och paverka bade fiskbestdnden och fisket negativt. Kabeldragningar,
sedimentrérelser och bullerpaverkan ar inte tillrackligt beaktade, alla dessa paverkar fiskens
reproduktion, migration och fédosék. Dar enskilda atgarder kan ha begransad paverkan, kan den
sammanlagda effekten av flera projekt innebara betydande och irreversibla skador pa fiskbestanden
och fiskerinaringen.

Konsekvenser for vattenmiljon, fiskbestand och fisket tonas ned utan att dessa baseras pa faktiska
inventeringar eller faltstudier. | flera fall saknas kallhanvisningar till de slutsatser som presenteras,
vilket gor det omdjligt att verifiera uppgifterna. Exempelvis anges att paverkan pa fisket ar
"begransad”, trots att varken lekomraden eller magnetfaltens inverkan kartlagts i projektomradet.

Slutsats

Vi anser att alternativen inte har utretts heltadckande, jamférelserna ar partiska och inte baserade pa
fakta.

En ny, oberoende och platsanpassad MKB maste tas fram, med sarskilt fokus pa fiskvandring och
lekbeteende, fiskeomradenas socioekonomiska betydelse, magnetfaltens paverkan pa fisk och
kumulativ paverkan fran samtliga vindkraftsprojekt i Bottniska viken.

Vi noterar dartill att utldtandebegaran om denna MKB-beskrivning inte sants till Norra Kust-
Osterbottens fiskeriomrade, som projektomradet delvis finns inom, och som bér vara en viktig part
att horas i fragan. Som jamférelse finns med Keski-Pohjanmaa kalatalousalue, som ar fiskeriomradet
norr om projektomréadet. Vi har sjélva varit i kontakt med Norra Kust-Osterbottens fiskeriomrade och
skriver nu gemensamt utlatande, men vi anser att det ar en stor brist att fiskeriomradet i fraga inte
finns med i sandlistan / for kdnnedom. Dartill saknas aven viktiga nationella organisationer inom
fiskerihushallning pa sandlistan/fér kannedom: Centralférbundet for fiskerihushallning och Suomen
kalankasvattajaliitto. Arendet beror i stérsta grad deras intressebevakningsomraden, och dessa
organisationer bor inféras som mottagare pa dylika arenden.

Mielipiteet, yksityishenkilot

Mielipide 1

Vi vill uppmarksamgéra Myndigheter, Ministerier och Statsradet, for beframjande av klimat-,
energi- och naringslivsutveckling pa vikten av att exploateringen av Finlands naturresurser

sker pa ett marknadsekonomiskt |6nsamt, hallbart, genomtankt och ur resurs-
anvandningssynpunkt sparsamt satt.

0OX2: s projekt LAINE UPPFYLLER INTE dessa forutsattningar, varfor MKB-processen bor
brytas och Kvarken forbli fritt fran féreslagen LAINE-havsvindkraftspark.

For Kvarken viktiga motiveringar

Finland bor efterleva BBNJ-avtalet och verka i dess anda.

Norra Kvarken utgér den allra kansligaste delen av Bottniska viken.

Forskning: Norra Kvarken “flaskhals” i skyddade rovfaglars flyttningsstrak.

Packis med isvallar utgor for handelssjéfarten en katastrofrisk i Norra Kvarken.
Handelssjofarten maste vid isférhallanden tryggas aven utanfor normalrutter.
Fiskerinaringen - ett urgammalt naringsfang far inte forstéras — tryggas utvecklas.
Havsvindparker paverkar den marina havsmiljon negativt

Ett fritt hav vid var kust har ett hdgt rekreationsvarde. Ar en viktig del av livskvaliteten
for tiotusentals manniskor — skador skall ersattas fullt ut.

9. Klara juridiska regelverk for tillstandsprocesser och skadeersattningsgrunder saknas.
10. | massadress undertecknade motsatter sig all vindkraftexploatering i Kvarken.

ONOGORWN =

Teknisk-ekonomiska motiveringar

1. Marknadsekonomisk teknik SAKNAS for att leverera intermittent vindkraft-el i stiltjetider.



2. Havsvindkraft behdvs ej for Finlands vag till klimatneutralitet — samhalls-nyttigare
landvindkraft racker

3. Havsvindkraft fran Kvarken har ej rum i Fingrids transmissionsnat utan stora
natkostnader pga invest; balansbrist; inertiabrist... elkonsumenter betalar.

4. FOr storskalig vatgasproduktion i Kvarken finns ej marknadsekonomiska forutsattningar
utan granslésa mangder olika infrastrukturella samhallsstod.

5. Stabiliteten i elkraftsystemet och darmed leveranstryggheten har redan férsamrats pga
ansluten vindkraft — nationella sdkerheten och NATOs artikel 3 forutsatter motsatta
forbattrande atgarder.

6. Samhallsstyrningens, (politiker & myndigheter) trovardighet kollapsar om man besluter
att med allmanna resurser stdéda denna typ av projekt.

Vi anhaller om att NTM-centralen/Naringsministeriet/Statsradet atertar vissa givna
undersokningstillstand samt anvisar berdérda myndigheter, att korrigera sina
havsvindkraftplaner sa att hela Norra Kvarken forblir fritt fran havsvindkraft.

Mielipide 2
Hei, Viitaten asiaan EPOELY/2556/2021: Puhaltaako Pohjanlahdella todella riittavasti nain valtavaa
hanketta ajatellen? Se on tiedossa ettd kun ei tuulee ei mydskaan synny sahkoa! Erityisesti kun

otetaan huomioon tuulivoimaloiden valmistuksen, sahkdnsiirtoverkkojen hankinnan, osien
kuljetuksen ja asennuksen suuri hiilijalanjalki.

Lintukuolemat

Aiemmat  Ruotsin  luonnonsuojeluviraston  (Naturvardsverket) ja  SLU:n  (Sveriges
lantbruksuniversitet) tutkimukset arvioivat, ettd 2-5 lintua kuolee vuosittain térmayksissa jokaista
tuulivoimalaa kohden Ruotsissa. Koska Ruotsissa oli vuonna 2024 kaytéssd noin 5 000
tuulivoimalaa, tama tarkoittaisi karkeasti arvioiden 10 000—-25 000 lintukuolemaa vuodessa. Herkat
lajit, kuten petolinnut (esim. maakotka), ovat erityisen alttiita térmayksille, koska ne lentavat usein
roottorin lapojen korkeudella ja niilla on heikko vaistdreaktio.

Tarkeita tekijoita, jotka vaikuttavat lintukuolemien maaraan: Sijainti: Tuulivoimalat muuttoreittien tai
pesimaalueiden |8hella lisdavat riskid. Lajien kayttdytyminen: Jotkut lajit ovat alttimpia térmayksille
kuin toiset.

Taloudellista? Sahkon hinta on matala. Miten tuulivoima voi ylipaataan olla taloudellisesti
kannattavaa? Tassa esimerkki: Konkursvag hotar svensk vindkraft — Wave of bankruptcies threaten
Swedish windpower | Wind Energy News

Ystadvani on maanomistaja Pohjanmaalla. Hanelle Kkerrottiin ettd tuulivoimalainvestoinnin
takaisinmaksuaika (ROI) on 18 vuotta. Eliniaksi arvioitiin 30 vuotta. 12 vuotta koko hanke tuottaisi
voittoa. Ei ole kauan!

Jos aikaa muuntaa osan tuulivoimasta vetyyn, sitdkin tulee harkita kunnolla. Alla — energian
muunotoketju: Tuulivoimasta vetyyn Tuulivoima — 100 % lahtéenergia

- Elektrolyysi — noin 70 % hydtysuhde
- Puristus ja varastointi — noin 60 % alkuperaisesta energiasta jaljella

- Polttokenno (sahkdksi) — noin 40 % alkuperaisesta energiasta jaljella Tama tarkoittaa, etta jos
aloitat 100 energian yksikdlla tuulivoimasta, vain noin 40 yksikkoa jaa kayttokelpoiseksi sahkoksi,
kun energia muunnetaan vedyn kautta takaisin sahkdksi.

Kuka maksaa tuulivoimaloiden purkamisesta?
TAULUKKO

Mita kustannuksiin sisaltyy?



Lapojen, konehuoneen ja tornin purku Perustusten poisto (osittain tai kokonaan) Kaapeleiden ja
muun infrastruktuurin purku Kuljetus ja jatteenkasittely (kierratys tai kaatopaikka) Alueen
maisemointi ja ennallistaminen

Haasteita

Lavat ovat komposiittimateriaalia ja vaikeasti kierratettavia. Merituulivoimalat vaativat erikoisaluksia
ja logistiikkaa, mikad nostaa kustannuksia. Saantely vaihtelee maittain ja vaikuttaa siihen, kuka
maksaa ja kuinka perusteellisesti purku tehdaan.

Mita tapahtuu konkurssin sattuessa?

Jos toteuttaja menee konkurssiin eikd ole asettanut vakuutta, valtio tai kunta voi joutua ottamaan
vastuun, mikd muodostaa riskin veronmaksajille. Siksi ennakkoon vaadittu taloudellinen vakuus on
ratkaisevan tarkea taman tilanteen valttamiseksi. Asettaako hankkeen toteuttaja pankkitakuun tai
muun vakuuden, joka kattaa purkukustannukset? Taman vakuuden on oltava valtion tai kunnan
kaytettavissa, jos toteuttaja ei enda pysty tayttdmaan velvoitteitaan — esimerkiksi konkurssin
sattuessa.

Uuden merituulivoimaa koskevan lain mukaan, joka koskee Suomen talousvydhyketta (voimassa
1.1.2025 alkaen), on hankkeen toteuttajan vastuulla koko elinkaari — mukaan lukien purkaminen.
Valtiolla on oikeus vaatia, ettd toteuttaja osoittaa varojen olevan varattuna tata tarkoitusta varten.

Toivon, ettd kommenttini kasitellaan nimettomasti.
Mielipide 3 (3 allekirjoittajaa)

Vi har foljande utlatande angaende miljokonsekvensberedningen for Laine havsvindkraft utanfoér
Jakobstad. Vi anser att sjokabelstrackningen MVE3 som har landfaste vid Poérkenas/Nabba i
Jakobstad inte ar lamplig. Dar finns tre lagergardar som paverkar massor av manniskor, manga
sommarstugor och vardefull orérd natur med ett unikt strandomrade. Vi anser att omradets
naturvarden ar minst lika vardefulla som Faboda.

| stallet tycker vi att man borde prioritera sjdkabelstrackningar, dar man sedan tidigare har industriell
verksamhet. Vi ar inte emot vindkraft, men ifragasatter om vi aven behdver vindkraft till havs. Om vi
har forstatt saken ratt ar Finlands elproduktion redan onddigt vaderberoende. Vi ar ... och har ...
och tillbringar mycket tid i omradet och langs med strandlinjen.

Mielipide 4

Hej Vill framfoéra nagra farhagor och asikter angaende detta projekt. Har en tillracklig undersokning
gjorts for att se hur detta projekt inverkar pa havsbottnet, fiskelivet och vilka foljderna blir efter
muddringar narmare stranderna? Stora ingrepp blir det ju bade langs havsbottnet dar breda elkablar
dras och samma sker ju pa land, breda gator som inverkar stort pa bade botten och naturen pa land.
Nar vindkraftverken ar slut, vem tar hand om att "stada bort" det som blivit gjutet av plattformar etc

pa havsbottnet? Anser att detta, och mer dartill, behdver undersdkas grundligare varfér jag motsatter
mig att detta projekt godkanns.

Mielipide 5

Hej! Jag forstod att det ar sista dagen man kan goéra sin rost hord, sa darfor skriver jag nu detta mejl.
Som Jakobstadsbo har Faboda alltid varit en oas. Det ar dit man aker nar man vill vara som narmast
naturen och horisonten. Det ar endast vid kusten man kan uppleva en sadan vy, och det kdnns som

nagot av en oskriven regel - havet ror vi inte, det tillhér naturen, och naturen livnar oss bade
manniskor och djur.

Jag ar ingen ingenjor, sa kan inte sdga vad en alternativ I6sning skulle vara med tanke pa
energibehov och likande. Men vad vager tyngst? Naturen borde vara en prioritet, och har i sin tur
effekt pa precis allt runtom sig. Enkelt ar det nog inte att behéva slopa en idé som denna, och tack
till alla som jobbat hart, samt bidragit med sitt kunnande till ett projekt som detta. Men trots allt, enligt



mig vager naturen tyngst. Later extremt, men utan den, férsvinner aven vi. Faglarna. Turisterna.
Vildmarken. VEO.

Mielipide 6 (2 allekirjoittajaa)

Anmarkning mot Laine offshore winds planer pa etablering. Vi har tagit del av planeringen av
vindkraftsplaner och kabelrutter och konstaterat att den planerade etableringen kraftigt férsamrar
utsikten for hela intill liggande kusten med dess rekreationsomraden. Aven fisket och fagellivet
kommer att lida av detta. Gallande kabeldragning MVE 3 sa ar den planerad att dras iland rakt
genom fritidbostadsomrade samt orérda naturomraden som forstors. Fritidsbostaderna i narheten
kommer att tappa varde samt en halsorisk uppstar i och med stralningen fran kablarna. Senare ar
kabeln SVE 3a 3b planerade rakt pa grundvattenomrade samt mycket nara bebyggelse dar
bostadsvardet blir mycket lidande och stor halsorisk uppstar. Vi ... ute vid havet och ... i Socklot,
bada alldeles intill ovannamnda kabelrutter. Ifall en etablering av vindkraft uppstar bér den flyttas till
en plats som stoér minst. Kabeldragningar bér goras pa fardigt exploaterade omraden som te.x
kokkola hamn eller annan industri.

Mielipide 7 (5 allekirjoittajaa)

| egenskap av delagarei ... i Nykarleby Stad, ... och som ... pa Stora Karlholmen pa samma fastighet
motsatter vi oss fullstandigt de planer OX2 har att bygga vindkraftspark Laine i Bottenviken med 150
vindkraftverk. Var skargard ar alltfor viktig for oss kustnara boende och villabor och alltfér kanslig for
att bygga ett stort industriomrade pa detta omrade. Alla gifter och farliga @mnen som dumpats i havet
under tidigare ar kommer att réras upp med kraftverksbyggen och kabeldragningar och kan forstéra
hela vart hav.

Sa enda alternativet ar VEO!

Angaende elkabeln som planeras att dras fran den planerade havsbaserade vindkraftsparken Laine
i Bottenviken sa att den skall dras in till land precis ... och sedan upp pa land via ... i Kalholmsviken
for att sedan fortsatta som luftburen hégspanningsledning ca 300 meter ovanfor alla de sommarvillor
som finns langs vastra sidan av Kantlax.

... Denna mark ar tillsvidare obebyggd men ar av basta tomtmark hogt belagen. Marken blir ju helt
vardelés om elkabeln kommer utanfér stranden och fortsatter med hdgspanningslinjen 100-150
meter ifran. | dagslaget finns inga byggnadstillstand for dessa men allt andras och platsen ar alltfor
fin for att inte utnyttjas i framtiden. 3-4 tomter skulle bra rymmas pa denna strand annu.

Vi byggde var forsta ... och detta ar vart paradis aret om.

Att fa en elkabel som kommer in framfér ... gor ju att all frihet med fiske o bad férsvinner samt att ...
kommer att bli vardelésa. Allt fiske ar ju forbjudet nara en kabel och det Iar inte ens finnas fisk i
narheten av elkabel sa det |ar inte vara halsosamt for oss manniskor heller.

Att sedan fa en ca 100 meter bred kraftledning sa nara forstor ju all frihet och tysthet som vi
efterstravar samt kommer aven att forstéra resten av Kantlax by eftersom ledningen skulle ga genom
hela byn.

Sa alternativen MVE1B och SVE1b bor strykas helt ur planeringen.

OX2 har redan forstort stora delar av 6stra delen av Kantlax by genom de 7 vindmdllor som byggts.
Stora omraden skogsmark har skovlats och fina berg sprangts bort. Nu har vi en totalt férandrad
landskapsbild eftersom mdllorna totalt dominerar och dessutom for en massa oljud nar ratt/fel vind
rader. Vi ar alla i familjen intresserade av jakt o fiske och naturen framférallt. Detta har totalt andrats
med modllorna for dar rader ingen stillhet mera som vi vardesatter. Helt fel att bygga vindmollor sa
nara bosattning.

Skall nu hégspanningsledningen dras pa vastra sidan av byn s& forstors resten av byn av ett
utlandskt foretag.



Var skargard ar det finaste vi har och utgor ett andningshal fér manga manniskor som dras till naturen
och stillheten. Detta far inte forstéras med detta vansinniga férslag.

Vi som bor pa ... kan med detta férslag forverkligat fa en vatgasanlaggning pa nagra hundra meters
avstand fran ... vilket skulle vara helt 6desdigert. Férsoker bolaget fordriva oss fran orten?

Sa helt stopp for dessa vindkraftsplaner.
Mielipide 8
| egenskap av jakobstadsbo och arkitekt vill jag uttrycka en stor oro dver den planerade

havsvindkraftsparken Laine utanfor Jakobstad. Rapporten som nu &r till allmant paseende vacker
fragor!

Konsulternas konklusioner om hur vindkraftsparken Laine paverkar vattenstromningar,
havssediment, havs- och flylaglar samt landskapet ar INTE fértoendegivande!

All paverkan av ovannamnda aspekter beddms av konsulterna att vara ringa eller mattliga! Fér mig
verkar det som att konsulterna allt for tydligt styr konklusionerna till bestéllarens fordel!

| egenskap av arkitekt vill jag sarskilt lyfta fram den visuella landskapspaverkan, som enligt min
professionella bedémnig inte ar mattlig utan betydande i negativ beméarkelse!

150 st 370 meter hoga torn kommer att synas till Faboda, som ar ett populart rekreationsomrade for
jakobstadsborna och besotks frekvent aret om. Havet, horsionten med solnedgangen, stjarnhimmel
och norrsken pa vintern lockar befolkningen till Faboda. 150 torn i horsionten paverkar upplevelsen.
Pa vilket satt reflekterar vita rotorbladen soljuset?

Far vi otaliga "blixtljus” fenomen?

Ljusfororeningar fran blinkande ljus kvallstid ( 3-4 st per torn) paverkar oss negativt ! Om detta finns
det forskning, som utférligare borde tas i beaktande i en konsekvenbeddmning. Ar det manniskans
valbefinnande eller diskutabla ekonomiska intressen som styr?

Finns det en expertis och ett kunnande idag som verkligen kan avgoéra hur byggande av 150 st torn
med hogsta hojd pa 370 meter paverkar havsbottnet och vattenkvalitén? Eller gissar vi oss fram?

Pa svenska sidan planeras en motsvarande vindkraftspark. Bada dessa parker borde i &nnu stérre
utstrackning tas i beaktande i en gemensam natur och miljokonsekvensbeddmning!

Vi spelar ett hogt spel med vart hav och var miljé som insats !
Mielipide 9

Hej mitt namn ar ... och jag ar bosatt i Jakobstad och férenar mej med de negativa utlatanden
angaende Laine offshore som ... anger.

Forutom dom sakerna sa férut drar jag mej 6ver att NTM miljévardsavdelningen ger ett sa tandlost
utldtande om denna jattelika vindkrafts industri som ska placeras langt ut till havs- det finn s inga
ordentliga konsekvensbeddémningar 6ver hur denna jattelika vindkraftsindustri pa verkar fisket och
fiskodlingar utanfoér Jakobstad och hur den paverkar det viktiga vild fisket utanfér Jakobstad,
NYkarley och Larsmo.

Det saknas aven ordentliga ekonomiska utredningar om féretaget har ekonomi att genomféra
projektet och driva det trots att de flesta experten visar pop att vindkraft ute till havs &éar
foretagsekonomiskt kraftigt olonsamt. Vilka garantier kraver staten av Laine och Q2 artt de verkligen
sjalva tanker driva projektet och inte sélja det till kina eller ryssland. Ifall dessa garantier inte kravs
av staten sa kan ju vem som helst anvanda vindkrafs enheterna att installera 6vervakning och
inhamta information om Sveriges och Finlands forsvar och tom aktiva stéra det.

Finns det ordentliga ekonomiska sakerheter tex bankgarantier sa att g2 eller laine kan stada upp
efter sej nar det visar sej att projektet ar ekonomiskt olénsamt och till sist kraver Finland skriftliga



avtal att det 6r da Q” som driver vindkraten Laine under hela dess livslangd och kan de ge sékerheten
som tanker den eventuella skakad oxa miljon de férorsakar - sakerthetr pa minst 10 miljarder euro
bor kravas och deponeras i Finland.

Dessutom omgjliggér ju héga 400-500 meter vindkraftsverk forsvaret av Finland och sverige
eftersom alla jaktflypplan som ska forsvara finland flyger lagt éver marken och detta omdjliggérs av
dess vindmollor. Ocls de kryssningsmissiler som finska armen réaknar med att via Nato komma till
var undsattning fran altanen-england och Norge kan inte operera om hela havet ar fyllt med
vindkraftverk och da ar det latt for motstandaren att rana ut den rutt som de kryssningsrobotarna
maste ta och férstéra dom pga dessa vindkraftverk som alltsd omojliggor forsvaret av fiunalnd eller
kraftigt forsvarar det. Ocksa anvandningen av droner som aven flyger lagt 6ver tradtoppar férsvaras
om det fionns vindkraftverk pa havet och kustnara.

Sa Laine projektet riskerar att endast tjana vara fienders intressen dvs Kina och Ryssland och
omojliggora forsvaret av vart eget land samt forstéra vart kustfiske och vara fiskodlingar samt
ekonosmkt inte ge nagot tillbaka eftersom laine in te betlar kommunalskatt 6verhuvudtaget.

Forsiktighets principen sager att man férst bygger ett hdgt vindkraftverk typ 500 meter uta till havs
tex utanfor kasko och un det 10 ser vilka konsekvenser ett sa stora vindkraftverk har pa miljon och
sedan efter denna 10 ars tid kan man fatta beslut om féretaget laine fortfarande da existerar.

5LITETTA

Mielipide 10 (2 allekirjoittajaa)

Projektet i sin helhet upplevs éverdimensionerat och helt ur proportion med tanke pa omradet det
planeras i. Ostersjén &r ett kansligt, grunt och litet hav vars existens och valmaende &r livsnédvandig
for de arter som lever dar. Arter som vi inte har rad att forlora. Riskerna borde noga vagas mot
nyttan, i detta fall upplevs riskerna fler an den potentiella nyttan. Det vore ocksa viktigt att utreda hur
mycket elproduktion som ar till nytta fér Finland, vi kan inte exploatera natur fér ett dverfléd av energi.

Langsmed strandlinjen vid det planerade omradet for vindkraftparken finns flera vardefulla
rekreationsomraden for nejdens invanare, exempelvis faboda och porkends. Dessa omraden
anvands flitigt av allmanheten och ar ett av huvudmalen for turism i nejden, detta tack vare sin unika
strandmiljé med utsikt dver en klar horisont. Vyn dver horisonten ar en del av miljén och naturen vid
de flacka 6sterbottniska stranderna. Utsikten som en del av miljén vid stranderna har ett saval
kulturellt, historiskt som naturmassigt -varde.

Utredningarna grundar sig till stor del pa antagande och gissningar och upplevs for ett projekt i denna
skala bristfalliga. Exempelvis utredningen for spridning av giftiga sediment och grumling fran
muddringen verkar basera sig framst pa antaganden och uppfattas inte som verklighetstrogna.
Likasa bedomningen av paverkan for fagelarter och fisk uppfattas inte tillrackliga. Ett projekt i denna
skala innebar stora risker, och utredningarna saknar kunskapsunderlag. Liknande projekt har inte
utférts i Ostersjon som har ett slutet och grunt vattensystem. Detta &r orovackande.

| utredningen fér paverkan av landskapsbilden saknas helt en utredning for ljusférorening. 150
vindkraftverk med som blinkar med vitt eller rétt ljus 20—60 ganger minut med en stryka pa ungeféar
2000 - 20 000 candela utgor en betydlig ljusférorening i ett annars morkt omrade. Ljusféroreningen
maste utredas och visualiseras!

3d-visualiseringsbilderna av vindkraftsparken fran land ar delvis bristfalliga. Markeringarna pa kartan
blir otydliga da en del av pilarna ligger ovanpa varandra. | bildtexten pa bild "E” star det "fran Stugans
strand”, vore tydligare om man hanvisade till ratt namn for platsen. Bilderna E och F ar dessutom
tagna i daliga vaderférhallande da sikten ar samre, bilden upplevs aven onaturligt mork, detta ger
saledes en mork och oarlig bild hur det skulle komma att se ut. Bild D ar svartolkad med de réda
markeringarna och ger inte tittaren nagon information. For att skapa en realistisk uppfattning av
projektets inverkan pa landskapsbilden bor visualiseringarna baseras pa bilder tagna i olika vader-
och ljusférhallanden, samt vara korrekt lokaliserade och tydligt markta.



Information om projektet har inte natt fram till tillrackligt manga invanare i de omraden som beroérs,
for ett projekt i denna skala borde det finnas mer tid for kommentarer och kritik av utredningarna.

Mielipide 11

Med anledning av Laine Offshore Wind Oy:s planer pa att lata bygga en havsvindkraftspark (Laine)
utanfor Osterbottens kust och den gjorda miljokonsekvensbedémning (MKB) skickar jag in
besvar/utlatande.

Jag personligen, samt som representant for de 2300 undertecknade av bifogad massadress, kraver
att den gjorda miljokonsekvensbeddémningen forkastas i dess helhet. Bedomningens slutsatser
fallerar pa flera punkter, I6sa antaganden gallande natur- och miljdmassiga konsekvenser har gjorts.
Miljokonsekvensbeddmningen har hastats fram, en undersdkning av denna omfattning kan
omojligen utféras pa sa kort tid. Alla aspekter bor utredas grundligare och korrigeras innan
planeringen av vindkraftsparken Laine tillats fortsatta.

Undertecknade uppmanar NTM-centralen, ledningen for Laine Offshore Wind samt Finlands
Regering att omvardera sina planer sa att hela Norra Kvarkens havsomrade forblir fritt fran
havsvindkraft.

4 LITETTA
Mielipide 12 (3 allekirjoittajaa)
1. Asikter gallande eléverféringsrutterna pé fastlandet / eléverféringsrutt SVE3b

| beddémningsbeskrivningen konstateras féljande:

3.2.1.4. "Bevarandet av omraden som ar vardefulla for den biologiska mangfalden och ekologiska
forbindelser frAmjas. Sakerstalla att det finns tilirdckligt med omraden for rekreation och kontinuitet i
natverket av gronomraden” s. 55

Man papekar att resultaten av karteringen ar att "Mangden dod ved &r i huvudsak férsumbar” och
"Skogen ar ung och medelalders” s. 245

Figur 9-5 visar skyddsomraden och andra vardefulla naturomraden i narheten av de alternativa
eléverféringsvagarna SVE3b och platser for biologisk mangfald.

"De naturskyddsomraden pa privat mark som ligger narmast kraftledningarna ar Vaarinmetsa som
ligger ca 260 m i vaster om kraftledningarna SVE3 och SVE4” s. 328

Vegetationen och naturtyperna langs kraftlednings- och jordkabelsstrackningarna inventerades
under sju faltdagar 2022, inventeringsomradet strackte sig till 100 m pa vardera sidan. Man
konstaterar att "De kdnda observationerna av hotade arter i omradet for eldverféringsrutterna har
kontrollerats av Finlands artdatabank” (s. 246) som en del av beddmningsbeskrivningen.

Foljande fel och brister i bedomningsbeskrivningen patalas:

Vid Knyppelberget finns ett miljostodomrade (Metso-programmet, Skogscentralens protokoll DNr 11-
2020-20505). Miljostodomraden upprattas enbart ifall omradet av uppfyller kriterierna, d.v.s. bestar
av en viktig livsmiljé. Miljostodsomradet pa Knyppelberget hor till kategorin "Moskogar som ar viktiga
med tanke pa den biologiska mangfalden”. Skogen ar gammal, med trad som ar upp till 250-300 ar
gamla. Tradbestandet liknar naturskog: det finns trad av olika alder och med gamla trad i skogen,
tradbestandet har uppkommit helt naturligt, tradbestandet ar blandat och det finns gamla I6vtrad.
Det finns en hég andel déd ved. Dessutom finns inslag av lavmoar. Det nuvarande miljéstddavtalet
(2020) har efterfoljt tidigare avtal (2005). Omradet har alltsa lange varit skyddat.

Forutom det egentliga miljostddsavtalsomradet har Skogscentralen klassificerat de lavbevaxta
kllipphallarna med gles tallskog som utgér Knyppelberget som “6vrig viktig livsmiljé”. Det finns
manga langsamt vaxande tallar pa hallmarken och de har tallarna ar mycket gamla. Skogen pa
hallmarken har aldrig avverkats.



Eloverféringsrutt SVE3b ar dragen rakt igenom miljostodsomradet och éver Knyppelberget. Objektet
finns inte med pa listan 6ver skyddsobjekt (Tabell 12-2) eller kartan éver skyddsobjekt (Figur 12-2).
Pa s. 251 konstateras att SVE3b korsar fem beaktansvarda naturomraden. Miljostddsomadet vid
Knyppelberget ar inte med. Inte heller i Bilaga 25, pa sid 15, finns miljéstédsomradet med.
Kartuppgifterna ar bristfalliga.

| karteringen av vardefulla livsmiljder som utférts har man inte heller noterat omradet, trots att det
uppges att kartering utforts langs linjedragningarna och pa 100 meters avstand péa vardera sidan.
Det ar inte korrekt att konstatera att mangden dod ved i huvudsak ar férsumbar och skogen ar ung
och medelalders. Ifall dylika fel har gjorts vid kartering och rapportering i det har fallet, ar det troligt
att flera liknande brister finns. Sammanlagt 7 faltdagar for att inventera vegetation och naturtyper
langs alla ruttalternativ, sammanlagt runt 200 km, ar alldeles for lite. Man har helt tydligt inte heller
tagit reda pa forekomsten av miljostodsomraden enligt METSO-programmet, eller har bristfalliga
uppgifter.

| beddmningsbeskrivningen konstateras féljande:

3.3.1.1. ”I omraden dar det inte ar mojligt att anvanda befintliga kraftledningskorridor har omraden
for tatortsfunktioner, naturskyddsomraden, omraden vardefulla med tanke pa landskap och eller
kulturmiljé, grundvattenomraden och stora rekreationsvarden undvikits” s. 131

"Det finns inga sarskilda rekreationsomraden i narheten av kraftledningarna i andra alternativ an
SVE4 vid Jakobstad” s. 131

3.3.3.1 "Efter byggnationen kan ledningsomradena anvandas for rekreationsdndamal” s. 135

“Efter rivningen (av kraftledningen) kommer omradena att aterstallas och om nédvandigt snyggas
till” s.181

"Kraftledningsstolparna kan fa sma konsekvenser for berggrunden i ledningsrutten endast i det fall
att en pelarplats inrattas pa berg i dagen eller i bergsterrang. Byggandet av kraftledningsstolparna
férandrar marken lokalt vid de stolpar som byggs” s. 209

”| bergiga omraden kan det fran fall till fall krdvas borrning eller schaktning fér att lagga grunden” s.
227

"Det har antagits att t.ex. inte all betong som anvands fér fundament och stenmaterial i servicevagar
kommer att avlagsnas eller kan avlagsnas, eller att det inte ar miljomassigt genomforbart att
avlagsna”s. 187

Foljande fel och brister i bedémningsbeskrivningen patalas:

Det saknas information om vildmarksstuga pa Knyppelberget (byggd 1990) som finns invid linjegata
SVE3b (se s.122). Vildmarkstugan klassas inte som fritidsbostad, men a&r viktig ur
rekreationsandamal och anvands for dvernattningar av bade privatpersoner och scouter. | en
inlamnad asikt till planen for miljokonsekvensbeddémningen patalades vildmarksstugan, men
informationen har inte beaktats i bedémningsbeskrivningen.

| beddmningsbeskrivningen har man enbart sett pa de platser som ar anvisade som
rekreationsomraden i omradesplaneringen (som t.ex. golfbanan i Pirild eller officiella
snoskoterleder). Man har inte alls karterat de stigar, leder och rastplatser som finns lokalt och som
utnyttjas av lokalbefolkningen. Det har ar en stor brist i férfarandet och visar att man inte pa ett
trovardigt satt beddmt konsekvenserna av linjedragningen for befolkningens rekreation.
Beddmningsbeskrivningen skiljer sig inte fran planen fér miljokonsekvensbeddémningen har. Man har
fortfarande enbart anvant sig av kartmaterial/omradesplanering.

Linjedragningen SVE3b paverkar lokala rekreationsomraden och -stigar i Sundby. Dels galler det
Knyppelberget (vildmarksstuga och vandringsled) och dels Hildings vandringsled i Sandnas-
Kassnas-omrade. De har utnyttjas inte bara av s.k. "friluftsmanniskor”, utan bade av helt vanliga
bybor pa daglig basis och av befolkningen i regionen. Naturféretagare har ordnat vandringar langs



Hildings vandringsled och vandringsleden ar populér bade bland trail-ldpare och terrangcyklister.
Det finns antagligen fler dylika fall pa andra hall langs linjedragningarna, t.ex. Merjarv vandringsled
i Kronoby kommun.

Nar det galler de berg som linjedragningen gar 6ver (t.ex. Knyppelberget och Tornberget i Bennas),
sa kommer kraftlinjer 6ver berg i dagen lamnar spar som inte kommer att férsvinna ifall
kraftledningsstrukturerna forsvinner. Bedémningsbeskrivningen motsager sig i flera fall — a andra
sidan star det att byggnationen far sma konsekvenser i bergomraden, & andra sidan star det att det
kravs borrning och schaktning, samt att all betong inte kommer att kunna avlagsnas ifall
linjedragningen eventuellt avldgsnas i framtiden nar den inte langre behdvs. For att komma &t de
stallen dar borrning och schaktning ska utféras maste man ocksa goéra markberedning och
utfyliningar foér att bygga vagar. | bergsomraden kommer att finnas spar (borrning, schaktning,
betongfundament, markberedning) som aldrig kommer att férsvinna.

| beddmningsbeskrivningen konstateras féljande:

Fagelbestandet har inventerats under sex tidiga morgnar (det har galler alla linjedragningsalternativ).
Man har enbart inventerat hénsfagel och rovfagel.

Flygekorre har inventerats under fem faltdagar 2022 och tva faltdagar 2023 (samtliga
linjedragningar)

Man sager sig ha gjort en "omfattande kartlaggning av potentiella habitat fér akergroda” tre dagar i
maj 2022 och tva dagar i maj 2023 och pa s. 283 star "Det har inte tidigare gjorts nagra observationer
av akergroda pa eller i narheten av andra alternativ for eldverféringsrutter, elstationer och
vatgaslagringsomraden”

"Inga observationer gjorts av flygekorre och inte tidigare observationer vid SVE3 enligt Finlands
artdatabas” s. 284

Ingen inventering av fladdermus gjordes i falt eftersom "Baserat pa forstudierna och befintliga
observationer beraknades inga betydande negativa konsekvenser uppsta for fladdermdss eller uttrar
och inga studier ansags nédvandiga for konsekvensbedémningen”

Man konstaterar att "det har inte gjorts nagra observationer av fladdermus” (s. 284) "eftersom skogen
i omradet ar mycket ung och manga avverkningar gjorts”. Man konstaterar att "det ar osannolikt att
det i omradet forekommer nagra foroknings- eller rastplatser for fladdermoéss eller viktiga
fodosbksomraden” och "Fladdermdss bedoms darfor inte paverkas pa nagot satt”

Man konstaterar att "omradena har fa faunavarden” och "den &vergripande kansligheten for det
omrade som paverkas av eldéverforingsalternativet SVE3 bedémdes vara lag eftersom livsmiljderna
langs strackningarna for jordkabeln och kraftledningsrutterna i huvudsak ar i intensiv skogs- och
jordbruksanvadning eller relativt tattbefolkade landsbygdstatorter” s. 296

"Konsekvensbeddémningen visar att byggandet och driften av dverforingsledningen SVE3a eller
SVE3b kommer att ha sma negativa konsekvenser fér faunan”

Foljande fel och brister i bedémningsbeskrivningen patalas:

Antal faltdagar for inventeringarna ar litet med tanke pa den sammanlagda langden av
linjedragningarna.

Gallande forekomsten av fladdermdéss finns samma text i bedéomningsbeskrivningen som i planen
for miliokonsekvensbeddémningen. Man har antagit att det ar osannolikt att det finns fladdermdss och
har darfér inte heller inventerat/karterat fladdermdss. Det har ar inte en trovardig bedémning av
paverkan av projektet. Man har inte kontaktat en expert pa omradet for en inventering och man har
inte referenser till sina slutsatser.

Man hanvisar pa flera stéllen till att inga observationer gjorts enligt Finlands artdatabas. Det ar ett
felaktigt satt att hanvisa till datamaterialet. | artdatabasen samlas de observationer som gjorts och



rapporterats, men observationerna i artdatabasen kan inte anses vara en utbredningskarta och
avsaknaden av observationer kan inte anses vara ett bevis pa att en art inte finns i ett specifikt
omrade. Till det behdvs en kartering pa plats for att sdkerstalla att arten antingen finns eller inte
finns.

| hela Knyppelberg-omradet har gjorts rikliga observationer av fladderméss genom aren. Det ar
osakert vilken eller vilka arter som finns i omradet, eftersom observationerna inte gjorts av experter
pa fladdermdss, utan lokalbefolkningen. De har observationerna har heller inte rapporterats till
Finlands artdatabas, som fa kanner till och annu farre skulle ta sig tiden att rapportera till.

| Ranas-Sandnas-Kassnas-omradet har ocksa gjorts observationer av fladdermoéss. Figur 1
forestaller en fladdermus (icke artbestamd) fotograferad av ... pa Kassnasvagen ..., 21.4.2025.

KUVA

Miljostodsomradet vid Knyppelberget bestar av mycket gammal blandskog med stort inslag av dod
ved. Det har ar en biotop som ar av ytterst vikt for manga rodlistade arter. Minskningen av den har
typen av livsmiljo i Finlands skogar ar en stor orsak till utarmning av biodiversiteten i Finland.

I miljéstddsomradet finns t.ex. talltita (med statusen “starkt hotad” sedan 2019). | Knyppelberg-
omradet har ocksa gjorts regelbundna observationer av berguv (med statusen "starkt hotad” sedan
2015) under atminstone ett par artionden. Av Ovriga ugglearter har gjorts sékra observationer av
atminstone parluggla ("nara hotad” sedan 2010), sparvuggla (med statusen "sarbar” sedan 2019)
och hornuggla.

Pa grundvattenomradet i Ranas-Sandnds-Kassnds har gjorts observationer ar 2025 pa
svarthakedopping (med statusen “starkt hotad” sedan 2025) , talltita (med statusen "starkt hotad”
sedan 2019) och tofsmes (med statusen "sarbar” sedan 2015). Man har ocksa gjort observationer
pa fladdermus (se figur 1).

Det finns tecken pa att man genom textformuleringar foérsdker ge en positiv bild av inventeringarna
och deras palitighet. Man har t.ex. gjort omfattande kartlaggning av potentiella habitat for
akergroda” pa sammanlagt fem dagar for alla linjedragningar. Ordet "omfattande” kan anvandas for
att ge sken av stor trovardighet, nar fem dagar fér ca 200 km linjedragningar sammanlagt kan anses
ge en Overblick eller en grov kartering.

Karteringen av flygekorre har koncentrerats {ill linjedragningen SVE4 och man konstaterar att det
inte gjorts observationer av flygekorre langs SVE3b. Pa skogsskiftet ... i Jeussen var man tvungen
att avbryta avverkningen varen 2025 pa grund av att man stétte pa flygekorre. Linjedragningen
SVE3a/b gar forbi i narheten det har skogsskiftet. En noggrannare kartering boér goras i omradet.

2. Asikter gallande beddmningsbeskrivningen och — forfarandet / projektet i stort
| bedémningsbeskrivningen konstateras féljande:

"Projektet har en positiv inverkan pa klimatforandringen genom att minska utslappen av
vaxthusgaser och andra rokgaser fran elproduktionen. | konsekvensbedémningen berdknades de
utslapp som undvikits med vindkraft jAmfort med framtidsscenariot med utslappstrender for energi”

"Ett hallbart nyttjande av naturresurser ar en viktig faktor for att motverka klimatférandringar och
forlust av biologisk mangfald”

Man hanvisar till visionen Energikusten 2040: "Atgarderna fér att skapa ett hallbart energisystem
omfattar 6kad energieffektivitet och minskad energiférbrukning, smarta elnat for att méjliggora
decentraliserad kraftproduktion och ett natverk av biobranslestationer. Visionen omfattar
sjalvforsorjning av energi, helt baserad pa férnybara energikallor” s. 198

"Byggandet av kraftledningen, elstationer och vatgaslagring kommer att géra det mgjligt att anvanda
fornybar vindkraft som energikalla” s. 334



Man konstaterar att konsekvenserna av alternativ VEO (= projektet forverkligas inte) ar att "de
positiva effekterna av projektet nar det galler att méjliggéra anvandningen av férnybar vindkraft inte
att realiseras” s. 336

"Byggandet av kraftledningar och elstationer kommer dock att gora det mdjligt att anvanda vind som
en kalla till férnybar energi, vilket bidrar till Finlands mal om koldioxidneutralietet” s. 346

Gallande linjedragningarna for eléverféring konstaterar man att "Férbattrad tillganglighet kan till och
med Oka rekreationsanvandningen av naturresurser” s. 342 och "a andra sidan kan
kraftledningsomraden ocksa fungera som leder for friluftsliv’ s 375

Pa s. 373 namns enbart officiella rekreationsplatser som syns i omradesplaneringen (som golfbana
och sndscoterled). Samma material ar grund for figur 17-4.

Man hanvisar pa s. 376 till boendeenkaten som utférdes 14.8-31.8.2023

Enligt beddmningsbeskrivningen konstaterar man att: "85 % av respondenterna var positiva till
projektalternativ VEO, dar ingen havsbaserad vindkraftspark eller tillhérande eléverféring skulle

byggas”.
Julgransodling ndmns konsekvent som ett alternativ fér att anvanda marken i elgatorna.
Féljande fel och brister i bedémningsbeskrivningen patalas:

| texten anvands genomgaende allmanna argument for att pavisa att projektet skulle minska utlapp
av vaxthusgaser, motverka klimatférandringar och férlust av biologisk mangfald samt bidra till
Finlands mal om koldioxidneutralitet.

Den havsbaserade vindkraftparken Laine skulle i sjalva verket producera mer energi an vad regionen
(och Finland) behdver i nulaget. Den verkliga orsaken ar majligheten att producera stora mangder
billig, gréon el fér att mdjliggéra nyetableringar av energikrdvande industri och/eller bidra till den
globala marknaden med utslappsratter. En Oppenhet kring det har hade gett
beddémningsbeskrivningen mer trovardighet.

Den nuvarande investeraren i projektet ar Ingka Investments. Ingka namner sina malsattningar pa
sin hemsida (Kalla: Ingka Investments | Ingka Group (last 8.6.2025):

* "Secure the financial resilience and longevity of Ingka Group”

* “Accelerate the business transformation of IKEA retail”

* “Contribute to the sustainability transformation of Ingka and IKEA”
* “Strengthening the positioning of Ingka Group and the IKEA brand”

Dessutom finns féljande information: “Ingka Investments invest in assets, manage companies, and
operate strategic businesses to preserve and create value for Ingka Group and IKEA” och “The
investments are supporting a reduction of the IKEA footprint and a broader transition to a net-zero
society”.

| dagslaget kan man alltsa konstatera att det verkliga malet kan vara att minska IKEAS
koldioxidavtryck, i stallet for att na Finlands mal om koldioxidneutralitet (som angett pa s. 346).

Generellt sett framstalls linjegatorna pa ett positivt satt genom formuleringarna i texten, dar man flera
ganger framhaller méjligheterna att odla julgranar samt att linjegatorna kan forbattra tillgangligheten
och Oka rekreationsanvandningen av naturomradena. Det har motsags av resultaten i
invanarenkaten.

| analysen av resultaten fran invanarenkaten konstaterar man inte det som siffrorna sager: att den
Overvaldigande majoriteten av de som svarat ar negativt installd till projektet. | stallet konstaterar
man att: "85 % av respondenterna var positiva till projektalternativ VEO, dar ingen havsbaserad



vindkraftspark eller tillhérande eléverforing skulle byggas” (s. 376). Det har ar ett sett att formulera
samma sak pa ett annat satt, utan att behdva skriva ut i texten att majoriteten var negativa till
projektets genomforande. Det har ger ocksa intrycket att man genom formuleringar férséker paverka
de lasare som inte &r insatta i materialet och vokabularen.

Invanarenkaten var 6ppen under enbart 17 dagar. For bosatta i Pedersére kommun fanns
information enbart via en post pa kommunens Instagram-konto och en annons i papperstidningen
Osterbottens tidning. Det var fa som kande till enkaten och den kommunicerades inte aktivt ut {ill
invanarna.

Vikten av lokala rekreationsplatser forbises, och man tar upp enbart officiella/planlagda
rekreationsplatser (som golfbana och snéscoterleder). Med tanke pa de valdokumenterade
halsoeffekterna av naturvistelse ar omradet oerhort viktigt ur folkhalsosynvinkel, ocksa ur ett
ekonomiskt perspektiv. Se SLU (Svenska Lantbruksuniversitetets) heltdckande forskningséversikt
over naturens halsoeffekter (LINKKI). Det ar speciellt viktigt med naturomradden med stigar och
o0demarksstugor som ar nara tillgangliga och som befolkningen i vardagen anvander sig av med lag
troskel. Sadana har platser forbises helt i beddomningsbeskrivningen.

LITE

Mielipide 13 (10 allekirjoittajaa)

Asikter angaende linjedragningsalternativ SVE1a i projekt Laine MKB

Dessa asikter gors av fastighetsagare i Hirvlax med referens till projekt Laine MKB.

Inom ruttalternativ. SVE1a finns 13 bostadshus och 8 fritidshus inom 100-300 meter fran
kraftledningen (MKB, Del B, s. 119). Enligt MKB kraver sj0kablarna ett strandomrade pa 80 meters
bredd dar de tas iland och ifall vatgasalternativet genomfors dkar bredden. Ifall man tar i beaktande
linje- och kabelgatans bredd leder det till att det finns ett antal fritidshus som hamnar inom 100 meter
fran SVE1a kring ilandtagningspunkten. Ruttalternativ SVE1a har storre inverkan pa boendemiljoer
(antal bostadshus och fritidshus) &n alternativen SVE1b och SVE2a. Sannolikt har SVE1a ocksa
storre inverkan pa landskapet och boendemiljéer an SVE2b eftersom SVE1a ar jord- eller luftledning.
For tillfallet ar SVE1a planerat som jord- eller luftledning med SVE1b, SVE2a och SVE2b ar
jordkabel.

Linjedragningsalternativ SVE1a kommer att ha en storre inverkan pa boendemiljoer an SVE1b,
SVEZ2a och SVEZ2b. De ovan namnda ruttdragningsalternativen verkar inte vara opartiskt framstallda
i MKB och vi rekommenderar att SVE1a likstalls med alternativ SVE1b, SVE2a och SVE2b och
planeras som endast jordkabel.

Mielipide 15 (8 allekirjoittajaa)

Dessa asikter till Projekt Laine MKB inlamnas av fritidsfastighetsdgare vid Kanas. De berérda
fritidsfastigheternas fastighetsnummer ar: ...

Enligt MKB alternativ VE1 & VE2 behévs hogst 10 sjokablar och hdgst tva ilandféringspunkter.
Vatgasen leds till land via ett transportrér.

Det uppdaterade MKB-programmet har vissa brister. | ett observerat fall verkar kontaktmyndighetens
rekommendation inte tagits i beaktande. | ett fall presenteras resultat felaktigt. Angaende
vatgasledning och vatgaslagring ar riskbedémningen pa allman niva och kan komma att andras
baserat pa rekommendationer fran Tukes eftersom vatgasproduktionen anses storskalig och kan
omfattas av SEVESO direktivet.

Landféringsplats MVE1a & VVE1

Observationer kring landféringsplatsen MVE1a & VVE1 galler inverkan pa Stubben-Munsala
oliehamns farled, intilliggande fritidsfastigheter och anvandande av en mera andamalsenlig
ilandtagningspunkt.



1. Farled

Traficom har i sitt utldtande till projekt Laine MKB (2022) tagit fasta vid att man i framtida planering
av projektet undviker att placering av ledningar och kablar leder till hinder for utveckling och underhall
av farleder och att ifall ledningar och kablar placeras i farled sa gors det dar det finns tillrackligt med
djup (Utlatanden, expertkommentarer och asikter, s.46). En placering av vatgasledning och sjokablar
i hamnbassang och i Stubben-Munsala oljehamns farled invid kusten vid Kanas férsvarar utveckling
och underhall av Kanas hamn och darfér har den andrade ilandtagningen vid Kanas inte uppfylit
Traficoms rekommendationer.

Angaende vatgasens rorsystem specificerar MKB "Storre lackage, som rérbrott, anses fa betydande
konsekvenser lokalt men ocksa langre bort fran olycksplatsen. Stora lackage kan vara en foljd av
externa mekaniska stotar som t.ex. sjofart eller underhallsarbete orsakar” (MKB Del A, s.61)

For att minska risken for mekaniska stotar pa elkablar och vatgasledning samt for att motverka att
utveckling och underhall av farled och hamn férsvaras foreslas att ilandtagningspunkten flyttas norr
om Kanés hamn. Pa sa vis tar man i beaktande Traficoms utlatande géallande att ledningar och kablar
inte ska utgora hinder for utveckling och underhall av farleder.

2. Avstand till fritidsfastigheter

| det uppdaterade MKB-programmet har landforingsplatsen i Kanas flyttats sdderut baserat pa
respons fran Nykarleby stad (Allmanna uppgifter om MKB processen, s.85). Enligt MKB Del B, s.46
planeras ny industriell verksamhet vid Kands. Nykarleby stad har i sin kommentar till 2022 MKB
rekommenderat att kabeldragning gors s6der om Kanas hamn eftersom den féregaende
ilandtagningsplatsen gjordes intill en obebyggd fritidsbyggnadsplats och p.g.a. planer pa havsnara
boende vid Kanas. Tukes har kommenterat att planlaggning av havsnara boende vid Kanas inte kan
fortsatta sa lange det finns industriell aktivitet vid Kanas industriomrade. Kanas industriomrade ar
planerat som ett omrade for samhallsteknisk férsorjning, oliehamn och vindkraft. Den uppdaterad
MKB placerar sjokablar, jordkablar, vatgasledningar och vatgaslagringsfaciliteter utanfér Kanas
industriomrade.

Sjokablarna kraver ett strandomrade pa cirka 80 meters bredd dar de tas i land (MKB Del B, s.19).
Vatgasrorets typiska diameter ar cirka 60 cm och den erforderliga bredden pa landningsplatsen ar
cirka 20 meter (MKB Del B, s.48). Landféringsplatsen MVE1 & VVE1 ar belaget cirka 110 meter fran
fritidsbostaden pa fritidsfastighet .... Ifall den totala bredden pa landféringsplatsen MVE1 & VVE1
estimeras till 100 meter kan vatgasledning och/eller sjokablar hamna inom 50 meter fran
fritidsbostaden. Ifall kabel/ledningsgatans bredd ar 100m sa kan ilandféringspunktens sédra spets
falla inom ett avstand pa 60 meter fran fritidsbyggnaden. MKB borde precisera pd karta den totala
estimerade bredden pa lednings- och kabelgatan, alternativt kunde ett fotomontage av
ilandtagningsplatsen ge en battre bild av ilandtagningspunktens omfattning. Om lednings- och
kabelgatans bredd uppskattas till 100m kommer fritidsfastigheter att hamna inom 100m.
Rekommenderas att man istdllet anvénder sig av industriomradet norr om Kands hamn som
ilandtagningspunkt. Inom industriomradet norr om Kanas hamn finns 600m strandlinje och avstand
till ndrmaste fritidsfastighet blir ca. 700m.

3. Alternativ ilandtagningspunkt

Kands hamn &r i Landskapsplanen betecknad LS (hamnomrade). Pa omradet galler
bygginskrankning enligt 33§ i Markanvandnings- och bygglagen (132/1999). Landskapsplanen
specificerar att vid planering av omradesanvandning i hamnomradet samt i dess narhet ska
tillrackliga trafikforbindelser och noédvandig infrastruktur till havs och pa land sakerstallas.
Landskapsplanen lyfter aven fram att om det i Kanas industri- och lageromrade (t) "lagras eller
tillverkas bransle eller andra farliga amnen, ska de miljérisker som lagringen eller tillverkningen
orsaka beaktas vid planering av omradet och dess narmiljé. | omradet far inget nytt boende anvisas”.

MKB preciserar att "vitgasledning pa land kan ske ovan jord” (MKB Del B, s.48). | diskussioner med
TUKES och OX2 har vi inte observerat hinder for att ilandtagningspunkten skulle kunna ske norr om




Kands hamn och innanfér industriomradet. Industriomradet &r inhdgnat och 6vervakat och verkar
vara en naturlig plats for att placera vatgasledning och sjokablar/jordkablar eftersom infrastruktur
som elstation och vatgaslagring dven planeras i anslutning till industriomradet. En placering av
ilandtagningspunkten norr om Kands hamn leder aven till att farled och hamnverksamhet inte

aventyras.
Vatgasledning och vatgaslagring

Den riskbedémning som utforts for vatgasledning och lagring av vatgas i MKB-forfarandet ar av
allman karaktar (MKB Del B, s.398). TUKES har i sina kommentarer till projekt Laine MKB (2022)
tagit fasta vid att lagring av vatgas pa land ar en storskalig verksamhet som sannolikt omfattas av
SEVESO anlaggning. Vate klassificeras av EU direktiv 2012/18 som ett farligt amne. | MKB
estimeras vatgaslagringens omfattning till 100 stycken 99 m3 tankar med en kapacitet pa 2 900 kg
vardera. Detta skulle leda till en lagring av 290 ton vatgas vid Kanas vilket estimeras motsvara 12
timmars produktion. For tillfallet likstaller MKB programmet sakerhetsavstand fér elkablar med
vatgasledningar. Fér att ge en battre helhetsbild kunde MKB programmet innehalla estimerad
totalkapacitet fér vatgaslagring samt estimerat maximalt vatgasfléde och tryck i vatgasledningarna.
Vatgaslagringens och vatgasledningarnas omfattning borde analyseras i detalj och placeras sa att
riskerna for fritidsfastigheter minimeras.

Linjedragningsalternativ SVE1a

Linjedragningsalternativen SVE1a, SVE1b, SVE2a och SVE2b &r inte jamforbara eftersom SVE1a
antingen bestar av jordkabel eller luftledning. Luftledning har en stérre inverkan pa livsmiljoéer och
levnadsforhallanden men detta verkar inte ha tagits i beaktande i det uppdaterade MKB-programmet.

Forslagsvis borde MKB ta fasta vid skillnader pa livsmiliber och levnadsmiljder mellan jordkabel och
luftledning. SVE1a, borde likstdllas med de ovan namnda alternativen, och planeras som jordkabel.

Boendeenkat

Projektet framstalls i MKB som att ha fatt ett positivt mottagande av ortsbefolkningen och att specifikt
projektets inverkan i kampen mot klimatférandringen skulle anses ha en positiv inverkan. Enligt
boendeenkatens resultat foredrar 85% av svaren alternativ VEO, dvs. att projektet inte genomfors.
Vidare anser endast ca. 20% av svaren att projektet har en positiv eller ganska positiv konsekvens
for stédvjandet av klimatférandringen. Av svaren anser 50% att projektet har en negativ eller ganska
negativ inverkan pa stavjandet av klimatférandringen, medan 30% anser att projektet har inga
konsekvenser pa stavjandet av klimatférandringen.

Resultaten fran boendeenkaten som de beskrivs i Del a och i Allman information &r missvisande och
borde korrigeras.

Mielipide 16 (16 allekirjoittajaa)

Projekt Laine med ilandtagningsalternativ MVE1/VVE1 och ruttdragningsalternativ SVE1a ar en av
de fa ruttalternativ som korsar en by. Bybor i Hirvlax anser att projektet inte bor genomfdras eftersom
det har valdigt stora miljokonsekvenser och stor inverkan pa livsmiljon. Invanarenkaten (MKB bilaga)
visar att 85% av respondenterna anser att projektet inte bér genomforas.

Ruttdragningsalternativ SVE1a som planeras att dras genom Hirvlax by skiljer sig fran andra
narliggande alternativ (SVE1b, SVE2a och SVE2b) eftersom SVE1a ar planerad som jord- eller
luftledning. Luftledning har en stérre inverkan pa boende- och levnadsmiljoer och férvantas ha en
storre inverkan pa omradet an alternativen SVE1b, SVE2a och SVE2b.

Vi anser att ett battre alternativ, och for att férhindra att alternativen tolkas som partiska, vore att
planera SVE1a som endast jordkabel och pa sa vis likstélla ruttalternativet med de andra lokala
alternativen (SVE1b, SVE2a och SVE2b). Alternativt borde MKB ta fasta vid den sarstallning som
luftledning har pa livsmiljé jamfért med jordkabel.



Mielipide 17

En kannata merituulivoimahanketta! Se pilaa kauniin merimaiseman, surmaa lintuja ja pilaa
merenpohjan, kun valtava maara betonia rahdataan alueelle ja jo se likenne mika siitd syntyy
saastuttaa merta ja ilmaa. Myo6s pienelidstd kuolee suurelta alalta. Mitd tapahtuu sitten, kun
tuulivoimalat hajoavat? Jaa vain arvailujen varaan millainen katastrofi siitd syntyy?

Mielipide 18

Laine-merituulivoimahankkeen ymparistdvaikutusten arviointiselostus vuodelta 2025 herattaa yhta
paljon kysymyksia kuin samaisen hankkeen aiempi versio.

Selostuksen lukeminen osoittaa, ettd terve harkinta ja muut kuin taloudelliset arvot ovat jaaneet
taysin jalkoihin. Virallinen ymparistovaikutusten arviointi kasittaisi kaksi vaihtoehtoa: toimenpiteilla
joko on vaikutusta tai ei ole vaikutusta ymparistoon. Laineen hankkeessa negatiivisia vaikutuksia on
pyritty haivyttdmaan ja halventamaan luomalla oma moniportainen taulukko vaikutusten
suuruudesta. Tatad taustaa vasten Laine-hankkeen yva-selostuksen vaikutusarviointitaulukosta
nakee yhdelld vilkaisulla, ettd kielteisia vaikutuksia on pyritty minimoimaan nimittdmalla niista
suurinta osaa ’lieviksi” ja hankkeen toteuttajan kannalta edullisia vaikutuksia suurennellaan
sijoittamalla ne luokkaan "suuri”. Jos kaavion luokittelu korjattaisiin virallisen luokituksen mukaiseksi,
tulisi hankkeen ymparistovaikutusten laajuus viela selkedmmin esille.

Arviointiselostuksen mittaukset ja selvitykset herattavat useita kysymyksia, joista huolestuttavimmat
liittyvat lintujen elinoloihin. Arviointiselostuksen mukaan lintujen ydmuuttoa ei ole havainnoitu
lainkaan, vaikka tiedetaan, etta suuri osa linnuista muuttaa nimenomaan yodaikaan. Yhteisvaikutus
Ruotsin aluevesille vireilld olevan vastaavan hankkeen kanssa herattdd myods kysymyksia:
selostuksessa mainitaan, ettd kapea kaistale kahden voimala-alueen valilld ei ole turvallinen
ihnmisten liikenteelle. Miten hankkeen toteuttaja ajattelee, ettd eldaimet osaisivat kiertdaa taman
valtavan kahden teollisuusalueen yhdistelman turvallisen matkan paasta mantereen puolelta?

Myds vaikutukset alueen ihmisiin herattavat huolta. Meluvaikutusmittaukset on tehty sisatiloissa,
mutta alueen laheisyydessa oleva asutus on suurelta osin loma-asutusta. Kesamakilla nimenomaan
halutaan viettda aikaa luonnon helmassa, jolloin toteutuva meluvaikutus on mittaustulosta suurempi.
Toinen jo arviointiselostuksen yleisétilaisuudessa huomiota kiinnittanyt seikka oli esittelijan vaite
siita, etta valketta ei nykyaan tule koska voimalan varoitusvalo voidaan toteuttaa punaisena kiinteasti
palavana valona. Todellisuudessa valkkyvan valon korvaaminen kiintedlla ei poista valke-efektia,
kun reilusti yli sadan tuulivoimatornin alueella voimaloiden propellit pydrivat kiinteana palavien
valojen edessa. Arviointiselostukseen liitetyt havainnekuvat ovat varsinkin ydaikaista nakyvyytta
havainnollistavien kuvien osalta ala-arvoisia. Jo pieni y6aikainen ajelu pitkiin Pohjanmaan rannikoita
osoittaa, etta 35-40 km etaisyydella oleva, huomattavasti matalamman maalle rakennetun voimalan
valo nakyy pimeaan aikaan erittain selvasti ja kauas.

Suurin  huolenaihe liittyy tuulivoimateollisuushankkeiden suureen kuvaan: kuka kantaa
kokonaisvastuun useiden suurteollisuusmittakaavan hankkeiden yhteisvaikutuksesta koko lantisen
rantaviivamme ymparistoon ja maisemaan? Ainoa (yksittaisia) hankkeita arvioiva virallinen taho on
paikallinen ELY-keskus, jonka maksimiharkinta-aika ennen puoltavaa lausuntoa tai
lisdselvitysvaatimusta on 60 vuorokautta. Tama on taysin riittdmatén harkinta-aika hankkeisiin, jonka
kokoisia ei ole viela missdan maailmassa toteutettu. Vastuu nain valtavasta vaikutusarvioinnista on
aivan liian suuri yksittdisten ELY-keskusten virkailijoiden harteille. Taman mittaluokan hankkeille
pitaisi hyvissa ajoin ennen toteutusta luoda yhtenainen koko Suomen aluetta koskeva suunnitelma,
jossa hankkeiden yhteisvaikutukset arvioitaisiin paljon nykyista laajemmin ja kriitisemmin. Nyt
vallalla nayttaa olevan kilpajuoksu luonnon riistdmiseksi ja voiton takomiseksi suomalaisen luonnon
ja elinympariston kustannuksella.

Hanketta toteuttava taho vaikuttaa muiden vastaavien toimijoiden ohella ratsastavan viherpesun
aallonharjalla silld varjolla, ettd tuulivoima on uusiutuvaa energiaa. Vaikka tuuli onkin itsessaan
uusiutuva luonnonvara, niin valtavan teollisuusalueen rakentamista merelle valtavan pitkine
sahkonsiirtoreitteineen ei milldan muodolla voi kutsua vihreaksi, painvastoin.



Mielipide 19
Sahkdposti:
Hej Bifogar var protest éver Laine's linjedragning

OBS!!! En sak som ocksa borde uppmarksammas och det det starkaste. D& jag som bosatt pa orten
lyssnade pa ... vid Optima Jakobstad 13.5 ... representerade Afry Finland som till stor del redogjorde
for vilka miljdanalyser de har utfér i samband med andra partners Lamnade jag mycket allvarligt att
tanka att det inte star ratt till. Gang pa gang visade deras prover analyser att gransvardena var laga
och att inget problem med varken linje dragning eller miljopaverkan stors, ALLT ar frid och frojd. Da
man i slutet av férelasningen beskrev att 80% varit ndjda da fraga enkat skickats ut. Men en mycket
palast ekonom i salen tor upp att 20% varit tveksamma och 80% varit emot. Summa summarum det
som ... presenterade var till stor delar I6gn. En liten sak men vi har mycket grodor som laker i
Furumossen, det hade inte heller hittats i Afry analysen.

Sa kdra NTM-Central jag finner er som myndighet trovardig och har alltid litat pa er. Ni behover fa
veta. + i inledning smapratade jag med ... fran OX2 om jordkabel dragning ar mojlig i kansliga
omraden, jag har vittne pa att svaret var jakande. Under métets frage stund fragade jag igen om
jordkabel ar mojlig, svaret av ... var att det inte finns sddana kablar for att grava ned da det galler
400kwh. Sa darfoér vill jag igen poangtera att i miljdkonsekvens bedémningen har man ritat/planerat
pa alla andra linjedragningar forutom den genom var by Hirvlax dar man har ritat luftledning. Jag
beskriver det med ett ord KORRUPT.
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1. Inledning
Protesten som du héller i din hand ar skriven av mig ...

Inledningsvis maste jag meddela att tiden har varit knapp fran att vi deltog vi moétet vid Optima
Jakobstad, sa om nagot blir oklart sa tag kontakt sa ska vi klargéra, men jag skall férsoka ta upp i
stora drag varfor vi motsager oss luftledning fran Kanas over Hirvlax vidare till Munsala.

Vart férslag och det anda téankbara ar att man haller sig norr om Hirvlax centrum pa samma sida
som (Munsala transformator station) eller som tidigare planerat i den 229 sidiga (MKB) ga i land norr
om Oravais och i stort satt folja riksvag 8 upp till Sandas.

2. En speciell plats



Da jag var barn hade jag en dagmamma som skétte mig, ... Hon bodde granne med oss, och jag
minns sa val efter en fodelsedags fest da vi besdkt henne da vi skulle bérja bege oss hem hur hon
sa: Simons det ar en magisk plats.

Jag har manga ganger funderat vad hon menade med det, jag forstod nog det, men magisk ar ett
starkt ord. Jag tror hon menade var omgivning har pa Simons vi har berg och stenar fran inlandsisen,
det finns stenmurar (Steinreisor) har och dar. Vi som bor har har alla hért om da prasten kom med
bat fran Munsala for att ta iland pa Viken “nedanfér Simons” for att inte tala om alla minnen fran da
jorden brukats och diken gravdes for hand.

Ar det Historia eller Kulturlandskap jag skulle saga bada tva.
3. Garden

Garden ar belagen i och runt de hdgsta punkterna pa ... och dkrarna som breder ut sig séderut, (dar
ledningsgatan ar planerad) formar en dal dar héjderna bestar av sandmark och dalgangarna med
lera. Runtomkring vaxer skog som formar en speciell plats, jag pastar att liknaden odlingslandskap
inte finns i Nykarleby kanske Osterbotten dar en géard forvaltar éver sa stor sammanhangande
markomraden. Sjalvklart har det sin forklaring, det har funnits folk har fére oss som ocksa arbetat
och fatt sitt levebréd fran jorden och skogen.

Jag har i sommar bdrjat planera en turist stig (under ledningsgatan) dar man kunde ta en avstickare
fran ... upp mot skogen éver en bergsknall och ner med promenad spangar ta sig éver Furu mossen,
tillbaka till ...

PS. Vi har lamnat Furu mossen odikad for att bevara den naturliga faunan, grodor faglar insekter
och smakryp.

Dar ser man somartdi bla. grodor som simmar/hoppar pa.
4. Naturstig

KUVA
5. Landnings plats

Dalen fungerar som rastplats for tusentals Svanar, Tranor och gass, varje sasong. Bilder bifogade
fran nu i host Over ett fatal svanar det ar betydligt flera i september.

6. Flygekorre

Det var i somras min far stog och diskuterade med en granne da de bada blev forundrade éver vad
det var som seglade férbi och nastan traffade mdssan, jo flygekorren som sedan fortsatte upp i ett
trad, det var en speciel plats.

7. Lantbrukets vikigaste resurs.

Jorden och arronderingen ar lantbrukarens skatt, det som avgor langt och mycket hur lange en gard
befunnits pa en plats och hur man har stravat, dar blod svett och tarar har fallit och varit ledorden
under generationer. En kultur skatt som bygger vidare i generationer.

Vi kan inte accseptera en linjegata genom var dal, det skulle ta kal pa turistméjligheter, forstora kultur
landskapet, och en 6desstot for naturlivet. Lantbruket skulle férsvaras och mojligheten att fortjana
sitt levebrod skulle ryckas ifran oss.

8. Miljéersattning

Pa livsmedelsverkets sida finns redan i dag ett miljéstod att sdka for skotsel av vatmark, akrar for
tranor, gass och svanar. De har omradena finns inte var som helst men alla kraven uppfylls pa
Simons.



Vi kan inte godkanna en dragning genom omradet, Kanas ar ingen bra plats att borja sin resa med
en bred linje gata.

Vi har pa egen bekostnad gravt ner 6ver trehundra meter luftledning for att skapa en battre miljé for
oss och for djur, faglar i omradet.

For nagra veckor sedan avlade jag en obligatorisk kurs pa natet, amnat for lantbrukare. Omradet var
miljén som vi ansvarar for och vikten av att bevara och varna om just den miljé som rader pa Simons
bevara aker holmar och férsumppade omraden for att gynna biodiversiteten mangfalden.

Aterigen en linje dragning genom héjderna dalarna i Hirvlax by passar inte, nu skriver jag det har
som direkt granne, men det sunda fornuftet tala ocksa for en dragning antingen norr eller séder om
byn. | norr har vi redan vindpark och i séder finns ingen boséattning.

9. Havsorn

Jag har observerat ett tiotal havsdrnar som brukar kalasa pa svan kadaver som flugit in i den “lilla
ledning” som nu stér landningarna och starterna fran akrarna upp i luften. Reflex sattes upp for 5-6
ar sedan men hjalper féga.

10. Slutsats

Omradet dar luftledningen MVE1a/VVE1 ar forslagen ar for vardefullt for en luftlednings gata, en av
fa omraden i Finland med sammanhangande jordbruksmark och angransande skogar dar djurlivet
kliver in pa kvallar och hittar fdda och tillbaka till skogen pa dagen for att séka skydd.

Aven kustomradet utanfér Kands lampar sig inte for vattendragning d& omradet méarkts ut som
kansligt for vattenlevande arter. Jag star garna till tjanst med att hitta passlig rutt for dragningen och
hjalper garna till med planeringen.

11. Beredskap

... Oljehamn Kanas “sover” nu men den kan mycket val anvandas som en livlina i kristid. Finland ar
for narvarande en 06, vi kan latt bli isolerade. Oljehamnen ar for tillfallet pa stand by, men kan mycket
vall komma att bli en av rikests viktigaste hamnar, med tanke pa oljelagring och andra férnéden
heter. Farleden ar i dag 7m djup.

Vards laget har andrats snabbt, for tillfallet har gransen till vart dstra granland helt stéangs. Det ar
redan en historisk handelse.

Summa summarum samlar vi aven landstigningen av strom till Kanas okar intreset i kristid att
sabotera omradet, da far man bade strom férsérjningen, hamn, oljelager ur spel pa ett omrade, tag
da i stallet mera neutrala platser som inte utgoér som “lakfagel” redan i nuvarande skede.

Tex. | en skyddad vik norr om Oravais i ett stenigt omrade, egen liten vag forbindelsen fran riksvag
8 nagra hundra meter. Med betydligare tryggare omgivning.

12. Riksvag 8

Omradet vaster om riksvag 8 ar mera bebyggt och har finns mycket naturvarden rekreations
omraden bebyggelse, helt enkelt ett fungerande omrade. Inget skiljer land fran hav.

Omradet Oster om riksvag 8 har mindre atraktion mera “normal landsbygd”

13. MKB 229 sidor

I miljdkonsekvensbeddémningen fran 7.10.2022 ndms inget om dragning S3C, dar har man
konsentrerat sig pa norr eller sdder vilket ar naturligt.

Omradet utanfér Kanas ar ocksa uppmarkt som viktig plats for sjéfaglar.



14. Bomarke

Som en rost fran vara forfader och ett bevis pa att vi ar kvar pa samma plats, och fortsatter vart
arbete dag efter dag undertecknar jag protesten/férslaget med vart flera hundra ar gammal bomarke.

KUVA

Mielipide 20 (3 allekirjoittajaa)

Vi undertecknade motsatter oss den planerade strackningen av eléverféringsalternativ SVE3a och
SVE3b tili den del den berdr de av ...

Enligt befintligt férslag kommer linjen ca 120 - 150 meter fran ... Vi anser att det ar allt fér nara och
det kommer att avsevart forsamra var boendemiljo.

Bosattningen i Varnum by har de senaste artiondena markbart vuxit dsterut och det betyder att
tillvaxtmaojligheterna upphdr ifall den planerade strackningen forverkligas. Omraden omkring var
gard lampar sig utmarkt for bebyggelse och vi ser fram emot ytterligare utbyggnad.

Ifall alternativen SVE3a eller SVE3b forverkligas yrkar vi pa att linjen dras minst en kilometer oster
om ...

Mielipide 21

Olen tutustunut syvallisesti Laine tuulivoimapuiston suunnitelmiin. Huomioita eri toteuttamis
vaihtoehdoista.

Mielestani sahkon siirrossa on vain kaksi vaihtoehtoa. Eteldisin Sandasin sahkéasemalle johtavat
vaihdoehdot. Muissa vaihtoehdoissa joudutaan rakentamaan, paljon tilaa vaativia johtoteita,
asutuksen liepeille tai koskemattomaan luontoon. Vedyn siirto tulisi tapahtua Pietarsaaren satama-
alueen kautta. Siella se voidaan hyddyntaa teollisessa tarkoituksessa tai kuljettaa pois rautateitse.
Varsinaisesta tuulivoimapuistosta. Tuulimyllyt on sijoitettu niin kauas rannasta ettei ne juurikaan nay
mantereelle. Poikkeus on pimean aika. Omaan pihaani nakyy useampi tuulimylly. Paivalla ne ei
hairitse lainkaan. Pimean tullen syttyvat punaiset lamput. Niihin ei tunnu tottuvan milloinkaan. Olisiko
olemassa muuta vaihtoehtoa pimeaan aikaan. Punaisten pisteiden meri ei ole kaunista katsottavaa.

Mielipide 22

Harmed ger jag ... i fullmakt &t ... att angaende den patankta hégspanningslinjen som ar planerad
att ga over ... i Pedersére kommun, Esse Varnum.

Jag motsatter mig en sadan dragning av hégspanningslinjen.
Mielipide 23 (8 allekirjoittajaa)

Utlatande och asikter géallande Miljokonsekvensbeddémningen ("MKB”) av den havsvindkraftspark
"Laine” (nedan "Projektet”) som Laine Offshore Wind Oy (tidigare OX2) planerar i Bottenviken

Undertecknade, i bilaga 1 fortecknade agare av vattenomraden, markomraden, strandfastigheter,
fritidsbostader och skogsfastigheter i Vexala by, Nykarleby, framfor foljande asikter och ger féljande
utldtande om Projektet.

Allmant
1. Vi upprepar allt det vi anfort i vart utlatande 18.11.2022 gallande MKB for Projektet.

2. Gallande Projektet har det foranstaltats ett massupprop och ett dppet brev har riktats till
Statsradet. Brevet, bilaga 2, har éverlamnats till (davarande) naringsminister ... 20.3.2024.

3. Vartefter tiden gar har nya erfarenheter i stor mangd framkommit bade inom vart land och varlden
utanfor, som pavisar behovet att vindkraft projekteras och byggs relativt nara sadana forbrukare som
borjar/évergar till att anvanda elektriciteten i samma mangd med Yi-timmes noggrannhet samtidigt
som den produceras i havsvindparken. Detta sjalvklara "krav” som malsattning vid stérre utbyggnad



har under 30 ars utveckling inte forverkligats utan att myndigheter vidtagit nédig styrning.
Investerares och deras entreprendrers okritiska surfande pa politiska (Finland och EU) men
orealistiska malsattningar har lett till en s& gott som helt fri utbyggnaden utan verkliga samtida behov
och har nu néatts vag ande. Flera fall av mindre och storre till och med katastrofala
morklaggningsstorningar (Spanien, Portugal), manga brackage pga omogen &versnabb
maximeringsutveckling, investerares okade medvetenhet att derivathandel inte kan undvika
produktionsverkligheten med spot- & realtidsmarknadens vardering av den fysiska produktionen,
vindkraftfonders obestand (senast exempel Alandsbanken), men ocksa andra problem, projekt pé is
och konkurser inom kedjan av vidareutveckling av olika PX2-l6sningar fram till 6ppna marknadens
konkurrens, visar pa avsaknaden av en reglering av investeringar i produktion och konsumtion med
slumpvis varierande produktion i stor skala.

Utlatande och asikter om MKB och Projektet
Sarskilda miljéskal som talar emot att exploatera Norra Kvarken for havsvindparker

4. Norra Kvarken ligger inom "epicentrum” av den Fennoskandia omfattande landhgjningen. Har
hdjer sig jordens mantel snabbast efter att varit maximalt nedtryckt av flera kilometer tjock is vid
senaste istid. Hela detta unika omrade bor forbli ordrt fér annu outford forskning.

5. Norra Kvarken ar den smalaste delen av hela Bottniska Viken och ar darfér en naturlig
vandringsled — en flaskhals — fér skyddade Ornar bl.a. havsérnen.

6. Hela Bottenvikens handelssjofarts korridorer samsas har inom ett starkt begransat utrymme.
Mellan korridorerna maste det finnas ftillrackliga mellanrum med tanke pa starkt varierande
isforhallanden, under vilka korridorerna boér vara fria for av varierande situation vald rutt.

7. Enorma packisvallar vintertid utgér en katastrofrisk for hoga — i detta omrade inte hemmahérande
- konstruktioner

8. Fiskerinaringen har ar ett urgammalt naringsfang som bér tryggas och utvecklas.
9. Havsvindparker forsamrar den marina miljon enligt av SMHI utférd forskning

10. Rekreationsvardet vid var kust ar ovarderligt hogt. Denna regionala livskvalitetfaktor far inte
riskeras genom Projektet eller motsvarande satsningar.

11. Finland bor till alla delar efterleva BBNJ-avtalets anda och skydda Norra Kvarken fran
havsvindparkexploatering.

Ekonomisk-tekniska skal for att inte tillata Projektet eller nagon annan motsvarande
havsvindkraftpark | Norra Kvarken

12. Marknadsekonomisk teknik finns inte for att med Laines vind-intermittent producerade elkraft
kontinuerligt leverera el i takt med elbehovet i samhallet till konkurrenskraftigt pris. Projektet kan inte
bli kommersiellt Idnsamt pga fér hdga kostnader i relation till marknadsvardet pa den intermittenta
produktionen.

13. Projekt behdvs inte for Finland for att uppna klimatneutralitet och resurser finns inte i samhallet
for att uppfora transiteringsteknisk infrastruktur med vilken vindenergin levereras till andra lander

14. Havsvindkraft fran Norra Kvarken har inte rum i Fingrids nat utan stora kostnader for
natinvesteringar, balansbrist, inertiabrist och annat, som enskilda elkonsumenter tvingas finansiera
via natavgifter.

15. Stabiliteten i elkraftsystemet och leveranstryggheten ar redan férsamrad pga ansluten vindkraft
— nationella sakerheten och NATO:s artikel 3 forutsatter motsatta atgarder sasom reglerbar
produktion.

16. Det finns inte marknadsekonomiska forutsattningar for storskalig vatgasproduktion i Norra
Kvarken utan mycket stora mangder av olika slag av infrastrukturella samhallsstod.



Sammanfattning

Med upprepande av vad vi tidigare och ovan anfért konstaterar vi att det inte foreligger tillrackliga
skal for att godkanna MKB for Projektet och att Projektet inte bor forverkligas av val motiverade miljo-
, energiférsorjnings-, ekonomiska och tekniska skal.



