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Yhteysviranomaisen lausunto Componenta Suomivalimo Oy:n valimon tuotannon laajennusta
koskevasta ymparistovaikutusten arviointiselostuksesta

Componenta Suomivalimo Oy on toimittanut Pohjois-Savon ympéristokeskukselle

ympdristovaikutusten arviointimenettelystd annetun lain (Y VA-laki, 468/1994) mukai-

sen arviointiselostuksen, joka koskee joka koskee Componenta Suomivalimo Oy:n va-

limon tuotannon laajennusta lisalmen Parkatissa.
HANKETIEDOT JA YVA-MENETTELY
Hankkeen nimi

Componenta Suomivalimo Oy, valimon tuotannon laajennushanke, lisalmi.
Hankkeesta vastaava

Componenta Suomivalimo Oy

Parkatintie 31

74120 lisalmi

Hankkeesta vastaavan yhteyshenkilo on Mikko Koljonen, puh: 010 403 3633
Yhteysviranomainen

Pohjois-Savon ymparistokeskus

Sepinkatu 2 B

70100 Kuopio

Yhteysviranomaisen yhteyshenkilo on Jorma Lappalainen, puh. 040 511 8266.
YVA-menettely

Ympiristovaikutusten arviointimenettelyn (YVA-menettely) tavoitteena on edistdd

ympéristovaikutusten arviointia ja huomioon ottamista suunnittelussa ja paatoksenteos-
sa sekad lisitd kansalaisten tiedonsaantia ja osallistumismahdollisuuksia.

@ Sepankatu 2 B + PL 1049, 70101 Kuopio + www.ymparisto.fi/psa
@ Sepankatu 2 B - PB 1049, FI-70101 Kuopio, Finland + www.miljo.fi/psa
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YVA-asetuksen (713/2006) mukaisesti hankkeiden suunnittelun yhteydessd ennen
paétoksid ja lupamenettelyitd suoritetaan YVA-menettely. YV A-asetuksen 6 §:n han-
keluettelon 4. kohdan mukaan mm. sellaiset valimot, joissa tuotanto tai tuotannon muu-
tokset on yli 5000 tonnia vuodessa kuuluvat ympéristovaikutusten arviointia koskevan
lain piiriin.

YVA-menettely alkaa, kun hankkeesta vastaava toimittaa arviointiohjelman yhteysvi-
ranomaisena toimivalle alueelliselle ympéristokeskukselle. Arviointiohjelma on hank-
keesta vastaavan suunnitelma siitd, miten arviointi tullaan suorittamaan. Yhteysviran-
omaisen antamassa lausunnossa esitetdin, milti osin arviointiohjelmaa on mahdollises-
ti tarkistettava.

Hankkeesta vastaava arvioi hankkeen ymparistovaikutukset arviointiohjelman ja siiti
saamansa yhteysviranomaisen lausunnon pohjalta sekd kokoaa arvioinnin tulokset ar-
viointiselostukseen. Hankkeesta vastaava toimittaa arviointiselostuksen yhteysviran-
omaiselle, joka kuuluttaa siitd julkisesti. Yhteysviranomainen antaa myohemmin lau-
suntonsa arviointiselostuksesta ja sen riittdvyydesta.

YV A-menettely pdéttyy, kun yhteysviranomainen toimittaa lausuntonsa arviointiselos-
tuksesta ja muiden kannanotot siitd hankkeesta vastaavalle.

HANKKEEN KUVAUS

Hanke sijoittuu nykyisen Componenta Suomivalimo Oy:n toimintatilojen kiinteistolle
Pohjois-Savossa lisalmen kaupungissa Parkatin teollisuusalueelle n. 2 km pééssd Ii-
salmen keskustasta.

Hankkeen tarkoituksena on Componenta Suomivalimo Oy:n valimon tuotannon laajen-
taminen. Tuotantokapasiteetti on tarkoitus nostaa nykyisestd ympéristoluvan mukaises-
ta 11 500 tonnia/vuosi tasoon 17 000 tonnia/vuosi. Samalla suurin valmistettava kappa-
lekoko on mahdollista nostaa n. 5000 kiloon.

Kaavaamon kapasiteetin lisddmiseksi valimohallia laajennetaan n. 800 m2. Lisétila
kiytetddn lahinnd keernojen valmistuksessa. Tuotannon sulatustarpeen tyydyttdmiseksi
toinen 3 tonnin sulatusuuneista vaihdetaan 8 tonnin sulatusuuniksi.

Puhdistamon paidssd oleva vilihalli muutetaan puhdistustilaksi, jonne varustetaan lisdd
hiekkapuhalluskapasiteettia. Nykyisten 1dmpdokésittelyuunien lisdksi puhdistamoon on
tarkoitus sijoittaa toinen pari nykyisenkaltaisia ldmpokasittelyuuneja.

ARVIOITAVAT VAIHTOEHDOT

Componenta Suomivalimo Oy on esittdnyt arviointiohjelmassaan, ettd ymparistévaiku-
tuksia tarkastellaan sekd péadvaihtoehdolle ettd nollavaihtoehdolle seuraavasti:

e Piiavaihtoehto:

Padvaihtoehtona tarkastellaan Suomivalimon tuotannon laajentamishan-
ketta, jossa tuotantokapasiteetti nostetaan 11 500 tonnista 17 000 ton-
niin.

e (-vaihtoehto:
Tarkastellaan lisalmen Suomivalimon tuotannon laajentamishankeen to-
teuttamatta jattiminen. Nollavaihtoehdossa Componenta Suomivalimo
Oy:n tuotantokapasiteetti on 11 500 tonnia.
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HANKKEEN LITTYMINEN MUIDEN LAKIEN MUKAISIIN LUPAMENETTE-
LYIHIN

Hankkeen edellyttimiit luvat ja piaidtokset

Viranomainen ei saa myontidd ymparistovaikutusten arvioinnista annetun lain (YVA-
laki) 13 §:n mukaan YVA-lain soveltamisalaan kuuluvaan hankkeen toteuttamiselle
lupaa tai tehda siihen rinnastavaa paitostd ennen kuin se on saanut kdyttoonsa arvioin-
tiselostuksen ja yhteysviranomaisen siitd antaman lausunnon. Téllaisia lupia ja paatok-
sid ovat tdssd hankkeessa ainakin seuraavassa esitetyt.

Hankkeen toteuttaminen vaatii ympéristdluvan. Hankkeen toimintojen luvanvaraisuus
perustuu ympdaristonsuojelulakiin (86/2000) ja sen nojalla annettuun ympéristonsuoje-
luasetukseen (169/2000). Ympdiristolupa kattaa kaikki ymparistovaikutuksiin liittyvét
asiat kuten paéstot ilmaan ja veteen, jiteasiat, meluasiat jne.. Ympdristélupaviranomai-
nen on Pohjois-Savon ympiristokeskus. Lupaviranomaisen on mydnnettdva ympéristo-
lupa, mikali toiminta tdyttdd ympéristonsuojelulain, jételain jne. sekd niiden nojalla an-
nettujen asetusten vaatimat luvan myontdmisen edellytykset.

Maankaytto- ja rakennuslain (MRL 132/99) mukaan rakennuslupa on haettava kaikille
uudisrakennuksille, joten hankkeen vaatimien rakennusten rakentamiseksi Componenta
Suomivalimo Oy:n tulee hakea rakennusluvat. Lupaviranomainen on lisalmen kaupun-
ki, joka rakennuslupaa késitellessddn tarkistaa, ettd rakennus on voimassa olevan kaa-
van ja rakennusméérdysten mukainen.

Kemikaalilain (744/89) mukaiset kemikaalien laajamittaista kdyttod ja varastointia
koskevat lupahakemukset tulee tehdd Turvatekniikan keskukselle (TUKES). Kemikaa-
lien vidhéisestd teollisesta kisittelystd ja varastoinnista on tehtidvé ilmoitus palopailli-
kolle tai kunnan kemikaaliviranomaiselle.

Arviointimenettelyn sovittaminen yhteen muiden lakien mukaisiin menettelyihin

Componenta Suomivalimo Oy on jittinyt ympdristolupahakemuksen Pohjois-Savon
ympdristokeskukselle. Lupahakemusta on tiydennetty kesélld 2008. Lupahakemusta ei
tulla ratkaisemaan ennen kuin YVA-menettely on saatettu pdatokseen.

Hanketta ei ole ollut tarpeen muutoin sovittaa yhteen muiden lakien mukaisiin menet-
telyihin.

ARVIOINTISELOSTUKSESTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Pohjois-Savon ympaéristokeskus on yhteysviranomaisen ominaisuudessa kuuluttanut
ympéristovaikutusten arviointiohjelmasta Iisalmen kaupungin ja Pohjois-Savon ympa-
ristokeskuksen ilmoitustauluilla 24.7.2008 — 29.8.2008. Kuulutus on julkaistu lisalmen
Sanomissa 23.7.2008. Arviointiohjelma on ndhtévilld arviointimenettelyn ajan lisalmen
kaupungintalolla, Componenta Suomivalimo Oy:n toimitiloissa ja Pohjois-Savon ym-
péristokeskuksessa.

Arviointiohjelmaan on  voinut tutustua myds internetissd  osoitteessa:
http://www.ymparisto.fi



http://www.ymparisto.fi/

4/13
Hanketta ja ympadristovaikutusten arviointimenettelyd koskeva yleisotilaisuus on
jarjestetty Componenta Suomivalimo Oy:n toimitiloissa 6.8.2008.

Pohjois-Savon ympdéristokeskus on pyytényt arviointiohjelmasta lausuntoja viranomai-
silta, muilta tahoilta ja kansalaisilta 29.8.2008 mennessa.

YHTEENVETO ESITETYISTA LAUSUNNOISTA JA MIELIPITEISTA

Pohjois-Savon ymparistokeskukselle toimitettiin 34 lausuntoa ja mielipidettd. Pohjois-
Savon ympdéristokeskus toimittaa lyhentiméttoména kopion kaikista annetuista lausun-
noista ja mielipiteistd Componenta Suomivalimo Oy:lle timén lausunnon liitteina.

Arviointiselostuksesta annettujen lausuntojen ja mielipiteiden keskeinen ympéristovai-
kutusten arviointiin liittyvé sisdltd on yhteysviranomaisen késityksen mukaan seuraa-
va:

Ita-Suomen lasininhallitus, sosiaali- ja terveysosasto

Ladninhallituksen sosiaali- ja terveys osasto huomauttaa, ettei arvioinnissa ole juuri-
kaan huomioitu ld4ninhallituksen arviointiohjelmasta antamia kommentteja.

Ladninhallituksen mielestd arviointiselostus on yleisluonteinen ja perusteita kuvaileva,
tarkempi konkretisointi puuttuu monelta osin. Vaihtoehtojen vertailussa todetaan mm.,
ettd hankkeella on haitallisia vaikutuksia, muttei selvennetd mité sillé tarkoitetaan.

Arviointialueen rajausta ja alueella asuvien lukumaérii ja asuinrakennusten etdisyyksia
ja lukuméiria ei ole esitetty, eikd mydskéén liikkkumiselle aiheutuvia esteitd, vaikka ur-
heiluhalli sijaitsee hankealueen ldhella.

Arviointiselostuksessa on kerrottu, ettd nenén, kurkun ja silmien merkittdvaa arsytysti
saattaa esiintyd tehtaan ldheisyydessé. Asiaa ei ole kuitenkaan arvioitu, kuinka laajasta
alueesta on kyse ja kuinka moni asukas altistuu télle drsytykselle. Lisdksi on viitattu
ohje- ja raja-arvoihin, muttei ole tdsmennetty, mistd ohje- ja raja-arvosta on kyse.

Arviointiselostuksessa olevat kartat ovat edelleen liian pienid ja ne eivit ole luettavia.
Liséksi arviointiselostuksen melukuvissa mittakaavat ja variselitteet poikkeavat toisis-
taan, mika vaikeuttaa niiden keskindisté vertailua.

Itd-Suomen tyosuojelupiiri tyosuojelutoimisto

Itd-Suomen tydsuojelupiirin tydsuojelutoimistolla ei ole tdssd vaiheessa huomautetta-
vaa lausunnolla olleisiin asiakirjoihin.

Pohjois-Savon liitto

Pohjois-Savon liitto toteaa, arviointiselostuksessa vaikutukset on kuvattu liian yleis-
luonteisesti esitettyjd ndkemyksid perustelematta. Lisdksi melutilanteen kehitystd esit-
tdvien kuvien oikeata tulkintaa vaikeuttaa vaihteleva esitystapa.

Pohjois-Savon luonnonsuojelupiiri ry. ja lisalmen Luonnon Ystaviin Yhdistys ry.
Yhteisessd lausunnossaan yhdistykset toteavat, ettd arviointiselostus on teknisesti koh-

tuullisen selvd lukuun ottamatta sivun 35 kuvaa ja sitd, ettd edelleen muutamista kar-
toista puuttuu mittakaavat.
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Arviointiselostuksesta ei selvid yhdistysten mielestd ilmapddstojen laadun parantami-
nen. Miten mm. pdlyn kokojakauma tulee muuttumaan tai muuttuuko se? Tama olisi
ollut tirkeéd, koska hyvin pieni pdly pystyy tunkeutumaan keuhkorakkuloihin.

Koska arviointiselostuksessa on todettu, ettd ksyleenin ja erdiden muiden haihtuvien
hiilivetyjen pitoisuudet ilmassa voivat ylittdd hajukynnyksen, olisi yhdistysten mielesta
pitdnyt selvittdd asuuko tdlld vaikutusalueella ithmisid. Mikili ndin on, olisi syytd sel-
vittdd, miten néitd pitoisuuksia voitaisiin alentaa.

lisalmen kaupunginhallitus
lisalmen kaupunginhallituksella ei ole huomautettavaa arviointiselostukseen.
Yli-Savon terveydenhuollon kuntayhtyma

"Ympaéristovaikutusten arvioinnissa on selvitetty melko kattavasti laajennuksen aiheut-
tamat vaikutukset. Energian kéyton ja energiatehokkuuden arviointi on tehty vain ylei-
selld tasolla ja selostuksesta puuttuu riittdvén tarkka arvio asiasta. Energiatehokkuuden
tarkempi selvittdminen tdssdkin tapauksessa olisi ollut perusteltua, kun otetaan huomi-
oon maailmanlaajuinen huoli ilmaston mahdollisesta muuttumisesta padstojen kasvaes-
sa.

Jadhdytysveden johtamisessa on arviointi tehty vain tulevien vaikutusten osalta. Aikai-
semmin maastoon johdettiin mirkderottimelta tulevaa vettd, jossa oli hiekkaa ja sithen
sitoutuneena hiiltd ja vesi oli tdstd syystd vériltddn mustaa. Tdma vesi késiteltiin saos-
tusaltaassa, mutta saostus ei poistanut kaikkea kiintoainesta vedestd. Tamén aikaisem-
man toiminnan vaikutuksia ja mahdollisesti tarvittavia puhdistustoimia ei ole arvioitu
tai otettu huomioon riittdvélla tarkkuudella vaikutusten arvioinnissa.

IImapédstdjen osalta tehdyt selvitykset ovat riittdvid. Selvityksen mukaan péastoistd ai-
noastaan hiilivetypdédstot ovat tehtaan ldheisyydessd niin suuret, ettd niistd voi olla
ajoittaista haittaa ympériston asutukselle. Padstojen vaikutuksia on mahdollista vihen-
tdd padstokorkeutta lisidmalla tai paastdjd vahentdmalld. Selvityksessd onkin esitetty,
ettd yritys tutkii voiko se ottaa vesiohenteiset maalit kdyttoon mahdollisimman pian.
Vesiohenteisten maalien kdyttoonotto olisi ympériston kannalta erittdin hyvé ratkaisu.

Myo6s melun vaikutusten arviointi on tehty riittdvalld tarkkuudella. Selvityksestd kdy
ilmi, ettd tehtaan toiminnan aiheuttama melutaso ei ylitd sddddsten rajoja romunmurs-
kauksen melua lukuun ottamatta. Selvityksessd kerrotaan, ettd yritys tutkii kuivaero-
tinyksikon kotelointia melun véhentdmiseksi. Murskauksen melun vaimentamismah-
dollisuuksia ei ole tutkittu selvityksessi, vaikka sithen olisi ollut tarvetta.

Tuotannon kasvaessa tulee jitteend kisiteltdvin kaavaushiekan maird merkittavasti li-
sadntymadn. Hiekan hyotykdyttomahdollisuuksia on selvitetty vaikutusten arvioinnissa.
Hiekalle esitetddn hyotykayttod esimerkiksi maisemointiméden rakentamiseen, joka on
asianmukainen hyotykéyttokohde muodostuvalle kaavaushiekkajitteelle”

Tiehallinto, Savo-Karjalan tiepiiri

Savo-Karjalan tiepiiri toteaa, ettd hankkeen aiheuttama liikenteen kasvu on selvitetty
riittdvélla tarkkuudella. Litkenteen kasvun véhdisyyden vuoksi vaikutukset liikennetur-
vallisuuteen ja litkenteen toimivuuteen eivit ole merkittdvid hankkeen vaikutusalueel-
la.
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YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Koska arviointimenettelyssd ei tehdd hanketta koskevia paitoksid, sithen ei liity vali-
tusoikeutta. Hankkeen toteuttamista koskevissa muissa laeissa sdddetdadn asianosaisten
oikeudesta valittaa hanketta koskevista padtoksista.

Ympdiristovaikutusten arviointimenettelyn tarkoituksena on edistéd toteutettavaksi esi-
tetyn hankkeen ympéristovaikutusten arviointia ja vaikutusten yhtenéistd huomioon ot-
tamista suunnittelussa ja paitoksenteossa sekéd samalla lisdtd kansalaisten tiedonsaantia
ja heidéan vaikutus- ja osallistumismahdollisuuksiaan.

Yleisti ja arviointiselostuksessa olevia yleisiéi puutteita

Arviointiselostus on laadittu paidpiirteissddn arviointiohjelman mukaisesti. Arvioin-
tiselostuksen sisdllon syvyys on jadnyt monilta osin pintapuoliseksi ja arviointitulosten
esittdmistapa paikoin puutteelliseksi ja niukaksi. Néistd puutteista on kerrottu tarkem-
min jdljempéna olevien otsikoiden alla.

Arvioinnissa on hankkeen keskeisten vaikutusten osalta huomioitu yhteysviranomaisen
arviointiohjelmasta antama lausunto ja siind esitetyt vaatimukset arvioinnin tekemi-
seen. Paikoin on kuitenkin jadnyt tekeméttd niité asioita, joita arviointiohjelmasta anne-
tussa lausunnossa on vaadittu. N&itd asioita on esitetty jdljempédnd olevien otsikoiden
alla.

Ympiristovaikutusten arviointimenettelyssd on lain mukaan tarkoitus arvioida hank-
keen aiheuttamia merkittdvid ymparistovaikutuksia. Tdmai tarkoittaa sité, ettei kaikkia
ympaéristovaikutuksia tarvitsekaan aina arvioida, vaan tulee keskittyd kunkin hankkeen
ominaisuuden perusteella merkittidviin vaikutuksiin. Valimon laajennushankkeen osalta
on tehty monilta osin selvityksid ja niiden pohjalta arviointeja, kuten melun, tirinén,
kemikaalipdéstdjen jne. osalta, mutta itse arvioinnin tuloksia ei ole esitetty arvioin-
tiselostuksessa juuri lainkaan. Arviointiselostuksessa on vain sanallisesti kerrottu, ettei
em. vaikutuksia esiintyisi. Jotta tdllaiseen tulokseen voitaisiin luotettavasti paityd ja
padtelma olisi luotettava, olisi ne selvitykset ja tulokset pitdnyt esittdd tarkemmin, joi-
den perusteella lopputulokseen on pdddytty. Nyt osallisten on 1dhes mahdoton arvioida
pédtelmien luotettavuutta ja oikeellisuutta.

Arviointiselostuksessa nykytilan kuvaukset on pddosin esitetty ymmarrettavasti. Koska
hankkeen vaikutusten arvioinnin vertailu tehdddn nykytilan mukaiseen toimintaan, olisi
ne toiminnot, joista jo nykyiselldén aiheutuu paistdja ilmaan tai melua, tullut kuvat yk-
siloidymmin ja selkedmmin. Tdma olisi auttanut myos sitd, ettd osalliset olisivat voi-
neet arvioida valittujen haitallisten vaikutusten torjuntatoimenpiteiden oikeellisuutta.

Kaéytettyjd arviointimenetelmii ja kdytettyjd aineistoja on kuvattu arviointiselostukses-
sa niukasti. Nyt em. tietojen puutteellisen kuvauksen vuoksi osallisten on vaikea arvi-
oida niin menetelmien kuin myds aineistojen luotettavuutta.

Arviointiselostuksesta pitdisi laatia tiivistelmé, jossa on kuvattu keskeiset asiat hank-
keesta ja hankkeen ympéristovaikutusten arvioinnista sekd siitd saadut tulokset. Nyt
téllaista tiivistelméa ei ole laadittu lainkaan.

Arviointiselostuksesta puuttuu ldhes kokonaan eri vaikutusten yhteisvaikutusten tarkas-
telu. Tarkastelun olisi tullut sisdltdd vdhintdankin se, korostaako jonkun vaikutuksen



7/13
merkittavyyttd jokin muu samaan kohteeseen kohdistuva vaikutus, vai pienentddkod
jokin vaikutus jotakin muuta haitallista vaikutusta.

Vaikka téssd lausunnossa keskitytddn pidasiassa vain hankkeesta aiheutuviin merkitté-
viin ympdristovaikutuksiin, osa esitetyistd tdydennysesityksistd on yksityiskohtaisia,
kohdistuen asioihin, joilla on vain paikallisia ymparistovaikutuksia. Namé asiat on tuo-
tu esille téssd lausunnossa ldhinnd hankkeen jatkosuunnittelua ja lupamenettelyd var-
ten.

Arvioitujen vaihtoehtojen riittivyys

Arvioinnissa on vain yksi ns. hankevaihtoehto. Ympadristovaikutusten arvioinnista an-
netun lain mukaan YVA-menettelyssd tulisi olla arvioitavana myos vaihtoehtoisia to-
teutusvaihtoehtoja. =~ Componenta  Suomivalimo  Oy:n  valimon  tuotannon
laajennushankkeessa muita toteutusvaihtoehtoja ei ole esitetty. Varsinaisen hankevaih-
toehdon puuttuminen on tdmin hankkeen osalta hyvéksyttavéa, koska kyseessd on toi-
minnan laajentamista koskeva hanke ja nykyinen toiminta voisi jatkua paikalla ympé-
ristoluvan mukaisesti, vaikkei laajennushanke saisi myohemmin ympdéristélupaa toi-
minnalleen.

Arviointiselostuksen riittivyys

Pohjois-Savon ympiristokeskus katsoo, ettd arviointiselostuksessa on esitetty ja arvioi-
tu hankkeen aiheuttamia vaikutuksia YVA-lain edellyttimalla riittavalla tarkkuudella,
vaikka monelta osin arviointi on ollutkin ylimalkaista ja pintapuolista.

Arvioinnin tulokset on esitetty ilman, ettd olisi kerrottu ja kuvattu, mihin selvityksiin ja
millaisiin tuloksiin pédédtelma perustuu. Tdmén puutteen vuoksi tulosten luotettavuus
kérsii.

Arviointiselostuksen laadinnassa on otettu paikoin huomioon yhteisviranomaisen lau-
sunto arviointiohjelmasta, kuten mm. tirindmittausten lisidminen arviointiin osoittaa.
Arviointiselostuksesta puuttuu kuitenkin kokonaan kuvaus siitd, kuinka yhteysviran-
omaisen arviointiohjelmasta antama lausunto on kaikilta osin otettu huomioon arvioin-
tiselostusta laadittaessa. YVA-laki ja —asetus edellyttdd em. asian kuvausta arvioin-
tiselostuksessa. Nyt osa arviointiohjelmasta annetussa lausunnossa esitetyistd tarken-
nuksista ja lisdselvityksistd ei ole johtanut toimenpiteisiin. Puutteita esiintyy mm. arvi-
oinnin suorittajien asiantuntijuuden kuvauksessa, karttojen heikkolukuisuuden korjauk-
sessa, sosiaalisten vaikutusten arvioinnissa, epavarmuustekijoiden kuvauksessa jne..

Vaikka arviointiselostuksen laadinnassa ei olekaan otettu huomioon kaikilta osin lisé-
selvitysvaateita, niin keskeisiltd osin lisdselvitysvaateet on kuitenkin huomioitu. Arvi-
ointiselostuksessa olisi kuitenkin tullut kuvata, miksi yhteysviranomaisen arviointioh-
jelmassa lausunnossa mainitut tarkennukset ja lisdselvitykset on jitetty tekemétta.

Tiedot hankkeesta, sijainnista ja tiedottaminen hankkeesta

Tiedot hankkeesta, sen tarkoituksesta, sijainnista ja maankdyttGtarpeesta on esitetty
padosin selkedsti ja ymmarrettavisti. Hankkeen tavoitteet ja toteutettavuus on kuvattu
myos padosin selkedsti.

Hankkeen kuvaus on tehty yleiselléd tasolla. Se osaltaan helpottaa saamaan yleiskuvan
hankkeesta, mutta se toisaalta myos hankaloittaa niiden yksityiskohtien késittdmisti ja
hahmottamista, joista hankkeen haitallisimmat vaikutukset muodostuvat.
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Arviointiselostuksessa esitetyt kuvat ja karttamateriaalit ovat edelleen heikkotasoisia,
kuten ne olivat arviointiohjelmassakin. Selkedmpien karttojen ja kuvien kdyttiminen
olisi helpottanut vaikutusten kuvaamista ja tdlloin osallisten olisi ollut helpompi arvi-
oida itse arvioinnin tuloksia.

Hankkeen suunnitteluprosessi niihin liittyvine hyviaksyntdmenettelyineen on kerrottu ja
kuvattu riittdviasti. Ympéristovaikutusten arvioinnin ja hankkeen toteuttamiseen liitty-
van lainsdddannon mukaisten hyviksymis- ja padtosmenettelyiden viliset yhteydet ka-
toavat valilld, jonka vuoksi yleison on ehkd paikoin vaikea hahmottaa miten ja missi
vaiheessa heilld on mahdollisuus vaikuttaa hankkeen mahdolliseen toteuttamiseen.

Vaikutusalueen rajaus

Arviointiselostuksessa ei ole selvisti esitetty vaikutusalueiden rajauksia. Rajaukset
voidaan tosin tulkita esitetyksi eri vaikutusta kuvaavissa kartoissa, mutta niitd ei niissa
ole selvisti kerrottu tai kuvattu. Vaikutusalueen rajauksissa ei tdten ole tarkasteltu vai-
kutusalueiden laajuutta erityyppisten vaikutusten osalta. Osa vaikutuksista kuvaavista
kuvista sekd kaavioista selitteineen ovat erittdin epéselvid (esim. kuva 10 sivulla 35).
Tastd syystd mm. vaikutusalueiden rajauksista jadvéat osin tdysin epéselviksi. Epésel-
vyyttd vield lisdd vaikutusaluetta kuvaavien karttojen hankalalukuisuus ja epétarkkuus.

Tarinavaikutukset

Arviointiselostuksessa on kerrottu lyhyesti, ettd tarindmittauksia on tehty ja sen jdlkeen
on kerrottu, ettei haitallisia tarindvaikutuksia esiinny. Koska tirindvaikutusten arvioin-
nin pohjaksi on ldhialueella tehty mittauksia, kuten esittelytilaisuudessa 6.8.2008 tuli
esille, olisi nditd esittelytilaisuudessakin esitettyja mittaustuloksia tullut kuvata ja esit-
tdd arviointiselostuksessa laajemmin. Nyt osallisten on mahdoton arvioida tehtyjen joh-
topditosten oikeellisuutta. YVA-menettelyn tulisi tiltdkin osalta olla avointa ja vuoro-
vaikutteista.

Melu ja ilmankautta tapahtuvat vaikutukset

Hankkeen keskeiset vaikutukset ovat melu ja ilman kautta tapahtuvat paastot. Téten it-
se arvioinnissa olisi tullut keskittyi erityisesti em. vaikutusten arviointiin ja arviointitu-
losten kattavaan esittdmiseen.

Yhteysviranomaisen arviointiohjelmasta antamassa lausunnossa pyydettiin huomioi-
maan Valtioneuvoston 31.5.2006 tekeméd periaatepddtds, jonka tavoitteena on alentaa
ympériston melutasoa ja vidhentdd altistumista melulle. Samalla pyydettiin tarkastele-
maan yleiselld tasolla kuinka melulle altistuvien méérad voidaan toiminnassa vahentaa.
Tarkasteluun tuli siséllyttdd niin valimotoiminta kuin myds raaka-aineiden ja tuotteiden
kuljetusreitit. Arviointiselostuksessa ei kuitenkaan ole huomioitu em. tarkennuspyyn-
tod, eikd kerrottu, miksi néin on tehty.

Meluvaikutusten ja ilmapééstdjen kuvaaminen on arviointiselostuksessa tehty heikosti,
vaikka arvioinnin pohjaksi onkin tehty melko kattavia selvityksié ja tutkimuksia. Néi-
den selvitysten ja tutkimusten esittiminen selkeilld kartoilla ja kaavioilla olisi ollut
valttimatontd, jotta osalliset olisi saaneet selkedn kuvan hankkeen aiheuttamista kes-
keisistd vaikutuksista. Nyt arviointiselostuksessa on hankevaihtoehdon ja nollavaih-
toehdon (=nykyinen tilanne) melukartoissa eri mittakaavat ja melukartoissa kdytetyt
vérit johtavat vadraan tulkintaan. Melutasoa esittdvissd kartoissa sama viri kuvaakin
toisessa kartassa 5 dB korkeampaa melutasoa. Pelkkien melukarttojen esittdminen ai
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anna vakuuttavuutta arvioinnille. Nyt jda lisdksi kokonaan epdselvéksi, onko melu-
tasoa laskettaessa huomioitu impulsiiviset meluldhteet oikein, koska melukarttojen li-
séksi arviointiselostuksessa ei ole esitetty lainkaan miten melulaskenta on tehty.

Valimotoiminnasta pidsee haihtuvia yhdisteitd merkittdvasti ilmaan. Ajoittain toimin-
nassa on ylitetty haihtuville yhdisteille voimassa olevassa ympéristluvassa maératyt
raja-arvot. Laajennetun toiminnan aiheuttama lisdys haihtuvien yhdisteiden osalta ja
niiden vaikutusten kuvaus on arviointiselostuksessa esitetty puutteellisesti. Nyt arvioin-
tiselostuksessa on esitetty, ettd alueen ldheisyydessd haihtuvien orgaanisten yhdisteiden
madrit ylittdvit raja-arvot, mutta tarkempaa analyysid vaikutuksista ja niille altistuvien
thmisten maarésta ei ole esitetty.

Sekd melu ettd ilman kautta tapahtuvia pddstdjd ja niiden torjuntatoimenpiteitd tulee
varautua esittimain ympéristolupamenettelyn yhteydessé kattavammin.

Vaikutukset liikenteeseen ja liikkumiseen

Raskaan liikenteen pédasiallisten kulkureittien hahmottaminen on osallisille vaikeaa
arviointiselostuksessa olevista heikkotasoisista kartoista. Arviointiselostuksessa ei ole
huomioitu yhteysviranomaisen arviointiohjelmasta antamassa lausunnossa esitettyji
vaateita, joiden mukaan hankkeen liikenteelliset vaikutukset tuli arvioida perusteelli-
sesti kiinnittden erityisesti huomiota niihin alueisiin, joilla raskaan liikenteen maara,
suuntautuminen ja ajallinen vaihtelu on erityisen merkittivdd. Samoin vaikutuksia tuli
arvioida olemassa olevien liittyméaratkaisujen osalta, jos raskaanliikenteen kasvulla on
heikentdvdd vaikutusta liittymien toimivuuteen. Nédiden puutteiden vuoksi arviointia
litkkenteeseen ja litkkumiseen voidaan pitdd heikkona, vaikka litkenteen kasvun védhii-
syyden vuoksi vaikutukset liikenneturvallisuuteen ja litkenteen toimivuuteen eivit ole-
tettavasti ole merkittivia.

Sosiaaliset vaikutukset ja vaikutukset ihmisten terveyteen

Sosiaalisten vaikutusten arviointi on puutteellinen. Arviointiselostuksessa on kerrottu
1dhinnd sanallisesti, millaisia sosiaalisia vaikutuksia hankkeen osalta saattaisi esiintya
ja miten ihmiset niille altistuvat tai millaisena ihmiset kokevat hankkeen. Varsinaisesti
hankkeen sosiaalisia vaikutuksia ei ole lainkaan arvioitu.

Terveysvaikutusten kannalta olisi oleellista ollut selvittdd hankkeen vaikutukset vaiku-
tusalueella asuvien ihmisten terveydellisiin oloihin.

Sosiaalisten vaikutusten arviointia varten olisi vaikutusalueelta pitdnyt koota riittdvit
taustatiedot elinoloista ja sosiaalisen ympdriston tilasta. Vaikutuksia nykyisten asuttu-
jen kiinteistdjen asumismahdollisuuksiin, elinkeinojen harjoittamiseen, maankayttoon,
thmisten virkistysmahdollisuuksiin, viihtyvyyteen, liikkumiseen, turvallisuuteen olisi
pitanyt lisdksi tarkastella arviointiselostuksessa.

Koska jo nykyinen toiminta on aiheuttanut joidenkin syntyneiden haittojen vuoksi ne-
gatiivisen mielikuvan haitallisista vaikutuksista, olisi arvioinnin tullut sisdltdd myds
tarkastelun siitd, millaiseksi ldhialueen ihmiset kokevat oman asuinympéristonsi
asuinviihtyvyydelle tapahtuvat muutokset, mikali hanke toteutetaan.

Haittojen torjunta ja lieventiminen

Y VA-menettelyn keskeinen osa on arvioinnin tulosten perusteella tehtévi haitallisten
ympaéristovaikutusten haittojen torjunta ja niiden lieventiminen. Arviointiselostuksessa
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on kuvattu yleispiirteisesti niitd torjuntatoimenpiteitd, joilla haitallisia vaikutuksia
voitaisiin vahentdd. Erityisesti haihtuvien yhdisteiden osalta olisi tullut keskittyd etsi-
madn toimivia torjuntatoimenpiteitd, koska juuri niisti on jo todettu aiheutuvan merkit-
tdvimmat paastot.

Epéivarmuustekijit

Hankkeen ympaéristovaikutusten arviointi perustuu pitkélti tehtyihin selvityksiin sekd
nykyisen toiminnan kuormitustietoihin. Arvioinnissa olisi tullut kiinnittdd huomioita
joiden vaikuttavuutta arviointitulokseen olisi tullut arviointiselostuksessa tarkastella
kokonaisvaltaisesti ja kattavasti. Nyt arviointiselostuksesta ei saa selville, miten epé-
varmuudet kdytettdvien aineistojen osalta aiheuttavat epédluotettavuutta itse arvioinnin
tulokseen, kun kaikilta osiin ei ole kuvattu selkedsti niitd selvityksidkdin, mihin arvi-
ointi perustuu.

Vaihtoehtojen vertailu

Koska itse varsinainen ympéristovaikutusten arviointi on tehty niukahkosti, on myds
vaihtoehtojen vertailu jadnyt yleiselle tasolle. Sindllddn esitetyt vertailut hankevaih-
toehdon ja nollavaihtoehdon vililld ovat paépiirteissddn oikean suuntaisi, mutta niiden
luotettavuutta heikentéé arvioinnin siséllon pintapuolisuus.

Vaikutusten seurantaohjelma

Esitetty seurantaohjelma on erittdin niukka. Vaikka itse toiminnan vaikutusten seuranta
madritellddn, kuten arviointiselostuksessakin on esitetty, ympéristolupapaitoksessa,
niin YVA-menettelyyn liittyvdn seurantaohjelman tulisi sisédlloltddn olla téstd hivenen
poikkeava. Sen tulee pitdd sisdlldén tavanomaisen kuormitustarkkailun ja -seurannan,
mutta sen tulisi kattaa my06s haitallisten vaikutusten seuranta, jota ei méadritelld ympéa-
ristonsuojelulain mukaisessa ympiristoluvassa. Téllainen on mm. sosiaalisten vaiku-
tusten seuranta.

Yhteenveto

Vaikka arviointiselostuksessa on monelta osin puutteita ja osa arvioinneista on tehty
yleiselld tasolla, keskeisten vaikutusten osalta arviointi on tehty riittdvan kattavasti. Té-
ten Pohjois-Savon ympiristokeskus katsoo, ettd arviointiselostus keskeisiltd osin tiyt-
tdd YV A-laissa ja —asetuksessa vaaditut siséltovaateet ja ymparistovaikutustenarviointi
on tehty riittdvén kattavasti.

Keskeiset puutteet arviointiselostuksessa kohdistuvat 1dhinnd esittdmistapaan ja johto-
paitosten esittdimiseen monen vaikutuksen osalta ilman, ettd olisi kuvattu johtopaatok-
siin johtaneita selvityksid tai tuloksia. Menettely vaikeuttaa osallisten mahdollisuutta
arvioida itse arvioinnin luotettavuutta ja oikeellisuutta. Téhén asiaan jatkossa tulee
kiinnittdd huomiota, silld YVA-lain keskeisend tavoitteena on avoin vuorovaikutus
osallisten ja toiminnanharjoittajan vélill4.

Haihtuvien yhdisteiden arviointi ja melualueiden méirittely olisi myos tullut esittdd yk-
siloidymmin. Nyt arviointiselostuksesta ei ndiden vaikutusten osalta saa tayttd selvyyt-
td, kuinka moni ihminen altistuu em. vaikutukselle, eikd arviointiselostuksesta tdysin
selvid, milld toimenpiteilld em. haitallisia vaikutuksia voidaan alentaa.
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ARVIOINTISELOSTUKSEN JA YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNNON
NAHTAVILLAOLO

Yhteysviranomaisen lausunto arviointiselostuksesta on néhtdvilld arviointiselostuksen
kanssa kuukauden ajan 24.10.2008 alkaen lisalmen kaupungintalolla, Componenta
Suomivalimo Oy:n toimitiloissa lisalmessa ja Pohjois-Savon ympéristokeskuksessa.
Lausunto on luettavissa my0s Pohjois-Savon ymparistokeskuksen verkkosivuilla osoit-
teessa www.ymparisto.fi/psa.

JAKELU JA MAKSUT

Liitteet:

Componenta Suomivalimo Oy
Parkatintie 31
74120 lisalmi

Yhteysviranomaisen lausunnosta peritddn ympdristoministerion asetuksen alueellisten
ympéristokeskusten maksullisista suoritteista (1387/2006) mukainen maksu. Maksun

midrdytymisessd on huomioitu, ettd vaikutukset ulottuvat yhden kunnan alueelle.

Maksu on 6420 €, joka peritiin hankkeesta vastaavalta eli Componenta Suomiva-
limo Oy:Iti.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd julkisoikeudellisesta suoritteesta maaratyn maksun

madrddmisessd on tapahtunut virhe, voi vaatia oikaisua maksun madrdnneeltd viran-

omaiselta kuuden kuukauden kuluessa maksun mairaamisesta.

Johtaja Markku Henttonen

Ympiristdinsinoori Jorma Lappalainen

Ymparistovaikutusten arvioinnissa kaytettdavid késitteita
Kopiot annetuista lausunnoista ja mielipiteistd (hankkeesta vastaavalle)

Luettelo lausunnon/muistutuksen antajista:

lisalmen kaupunginhallitus

Yla-Savon seudun kansanterveystyon kuntayhtyma, ympéristdosasto
[td-Suomen lddninhallitus/Kuopion alueellinen paikallisyksikko
Pohjois-Savon liitto

Pohjois-Savon luonnonsuojelupiiri

lisalmen Luonnon Ystéviin yhdistys ry

Itd-Suomen tydsuojelupiirin tydsuojelutoimisto

Savo-Karjalan tiepiiri



Tiedoksi

lisalmen kaupungin, tekninen virasto
Pohjois-Savon tydvoima- ja elinkeinokeskus
Yl4-Savon Jiatehuolto Oy

Yl4-Savon Kehitys Oy

Hyvoénen Markku

Huttunen Juha

Suomen ympéristokeskus
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Liite yhteysviranomaisen arviointiselostuksesta antamaan lausuntoon koskien Componenta Suomivalimo Oy:n vali-
monlaajennushanketta Iisalmen kaupungissa

Ympiristovaikutusten arviointimenettelyn (YVA) tarkoituksena on varmistaa, ettd ymparistovaikutukset selvitetdén riitta-
villa tarkkuudella merkittdvid ympéristovaikutuksia aiheuttavien hankkeiden suunnittelussa ja ettd ne kirjataan tulevien
paatoksenteon pohjaksi. Ymparistovaikutusten arviointi ei siis ole itsessdén pdétds, eikd siind oteta kantaan hankkeesta
mahdollisesti aiheutuvien haittojen korvaamisen haitankérsijille, eikd siind mydskdin oteta kantaa suoranaisesti yksittéi-
siin yksityiskohtiin. Korvaus yms. vaateet kasitellddn hankkeen jatkosuunnittelun ja paétoksen teon yhteydessd, kuten
esim. vesilain tai tielain mukaisessa késittelyssd. YV A-menettelyn tavoitteena on myds lisdtd kansalaisten mahdollisuuk-
sia osallistua ja vaikuttaa suunnitteluun.

YV A-menettely jakautuu kahteen vaiheeseen, arviointiohjelma- ja arviointiselostusvaiheeseen. Arviointimenettely alkaa,
kun hankkeesta vastaava toimittaa arviointiohjelman yhteysviranomaiselle. Ymparistovaikutusten arviointiohjelmassa
kerrotaan mm., mitd vaihtoehtoja ja vaikutuksia suunnittelun aikana selvitetdéin. Ohjelman jilkeen laadittava ymparisto-
vaikutusten arviointiselostus sisiltdd mm. vaihtoehtojen vaikutukset seké haittojen ehkédisy- ja rajoittamistoimet.

Yhteysviranomainen kuuluttaa arviointiohjelman ja arviointiselostuksen vireilldolosta, kerdd mielipiteet ja lausunnot ja
laatii niiden pohjalta oman lausuntonsa asiakirjojen riittdvyydestd. Kansalaisilla, viranomaisilla ja muilla tahoilla on
Y VA-menettelyssd mahdollisuus vaikuttaa padtoksentekoaineiston sisdltoon selvitettdvien vaihtoehtojen ja ympéristovai-
kutusten osalta.

Seuraavassa on kerrottu lyhyesti niitd késitteitd ja termistdd, jota yleensd kdytetddn ympériston vaikutusten arvioinnista an-
netun lain (468/1994 muutettu 267/1999) mukaisessa arviointimenettelyssa:

Ympiéristovaikutuksilla tarkoitetaan hankkeen tai toiminnan aiheuttamia valittdmid ja/tai vélillisid vaikutuksia, jotka
kohdistuvat mm.:

Ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen

Maaperéén, vesiin, ilmaan ja ilmastoon, kasvillisuuteen, elidihin ja luonnon monimuotoisuuteen
Yhdyskuntarakenteeseen, rakennuksiin, maisemaan, kaupunkikuvaan ja kulttuuriperinto6n
Luonnonvarojen hyédyntdmiseen

Edelld mainittujen tekijéiden keskindisiin vuorovaikutussuhteisiin

Ympiéristovaikutusten arviointimenettelyllé tarkoitetaan menettelyd, jossa arvioidaan ja selvitetddn hankkeiden aiheut-
tamia ympéristovaikutuksia ja kuullaan niitd, joiden oloihin ja etuihin hanke saattaa vaikuttaa. Arviointimenettely alkaa
hankkeesta vastaavan esitettya arviointiohjelma ja pédttyy yhteysviranomaisen antamaan lausuntoon arviointiselostukses-
ta.

Hankkeesta vastaavalla tarkoitetaan sitd toiminnanharjoittajaa, joka on vastuussa toiminnan suunnittelusta tai toteutta-
misesta.

Yhteysviranomaisella tarkoitetaan asetuksella sdéddettyéd viranomaista, joka huolehtii siitd, ettd hankkeen ympéristovaiku-
tusten arviointimenettely jérjestetddn asianmukaisesti. Yhteysviranomainen kokoaa annetuista lausunnoista ja mielipiteis-
td yhteenvedon ja liittdd sen hankkeesta vastaavalle antamaansa lausuntoon. Yhteysviranomainen on aina asetuksen mu-
kaan alueellinen ymparistokeskus.

Ympiristovaikutusten arviointiohjelmalla tarkoitetaan hankkeesta vastaavan laatimaa suunnitelmaa kuinka he aikovat
arvioida hankkeesta aiheutuvat vaikutukset, mité selvityksié heilld on tarkoitus tehdd arvioinnin pohjaksi sekd kuinka he
aikovat jarjestdd ihmisten kuulemisen ja osallistumisen.

Ympiristovaikutusten arviointiselostuksella tarkoitetaan asiakirjaa, jossa hankkeesta vastaava esittdd tiedot hankkeesta
ja sen vaihtoehdoista, hankkeen aiheuttamista vaikutuksista seki esittdd haittojen vihentdmiseksi tekemidan ratkaisuja. Ar-
viointiselostusta laatiessaan hankkeesta vastaava ottaa huomioon yhteysviranomaisen arviointiohjelmasta antaman lausun-
non.

Osallistumisella tarkoitetaan sitd vuorovaikutusta ja keskustelua, jota kdydadn hankkeesta vastaavan, yhteysviranomai-
sen, muiden viranomaisten sekd hanke- tai vaikutusalueella asuvien valilla.



