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Vapo Oy Energia, I soKinttaissuon turvetuotantoalue,
Yli-li ja Pudagjarvi, Arviointiohjelma (2 d)

HANKE JA SEN VAIHTOEHDOT
Johdanto

Vapo Oy Energia on k@ynnistanyt uudelleen hallinnolliset menettelyt turvetuotannon mah-
dollistamiseksi Pudagdrven ja Yli-lin kunnissa sijaitsevalla I soKinttaissuolla. Oulusta ole-
va Vapo Oy Energia on hankkeesta vastaavana toimittanut Lansi-Suomen ympéristokes-
kukselle ympéristovaikutusten arviointimenettel ysta annetun lain tarkoittaman arviointioh-
jelman. Arviointiohjelma on lakisédteinen suunnitelma siité kuinka hankkeesta vastaava ai-
koo selvittda ja arvioida hankkeen ympéristovaikutukset.

Hankkeeseen on sovellettava ympéristovaikutusten arviointimenettel ystd annetun lain 4 8:n
1 momentin ja asetuksen 6 § 1 momentin 2 d kohdan perusteella ympéristovaikutusten ar-
viointimenettelya. Arviointimenettelyssa toimii lain tarkoittamana yhteysviranomaisena

L &nsi-Suomen ymparistokeskus.

Y hteysviranomainen on kuuluttanut arviointiohjelman julkaisemalla asiasta kuulutuksen
alueella ilmestyvissé sanomal ehdissa Kaleva ja Rantapohja. Kuulutusaika oli 19.5.-
30.6.2003. Tana aikana hankkeesta on kuulutettu my6s niin kuin kunnalliset kuulutukset
julkaistaan pitémalla kuulutus julkisesti ndhtévilla Pudasiarven ja Yli-lin kuntien virdlisilla
ilmoitustauluilla. Asiakirjat ovat olleet saman gjan nadhtévill& kuntien virastoissa. Hankkeen
asiakirjat ja kuulutus ovat olleet asiasta kiinnostuneiden néhtévilla ja kaytettavissa myos
PudagarvenijaYli-lin kuntien p&akirjastoissa. Hankkeesta on pidetty yleisttilaisuus 10. ke-
sékuuta Yli-lin Yli-Tannilan Toimitalossa. Hankkeesta on jétetty kuusi lausuntoa ja yksi
mielipide.

=l

Ympéristotalo Kokkolan toimipaikka Sein&joen toimipaikka % (06) 367 5211
Miljdhuset Kontoret i Karleby Kontoret i Sein&joki

PL/PB 262, 65101 VAASA/VASA PL/PB 77, 67101 KOKKOLA/KARLEBY PL/PB 156, 60101 SEINAJOKI www.ymparisto.fi/lsu
Koulukatu/Skolhusgatan 19 Torikatu/Torggatan 40 Kalevankatu 11-13 etunimi.sukunimi@ymparisto.fi

Telefax (06) 367 5251

Telefax (06) 367 5610 Telefax (06) 367 5531 férnamn.efternamn@ymparisto.fi
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Hankkeesta vastaava

Vapo Oy Energia

Suo ja Ves kiinteistoyksikko
PL 318

90101 OULU

Y hteysviranomainen

L &nsi-Suomen ympéristokeskus
PL 262
65101 VAASA

Tiedot hankkeesta

Oulusta oleva Vapo Oy Energia on k@ynnistényt 1so-Kinttaissuon turvetuotantoal uetta ké-
sittelevan ympéristovaikutusten arviointimenettelyn ja harkitsee sen pdétyttya ympéristolu-
van hakemista IseKinttaissuon turvetuotantoal ueelle turvetuotannon k&ynnistamiseksi.

Vapo Oy haki Iso-Kinttaissuon turvetuotantoal ueelle vesien johtamislupaa Siuruanjokeen
Pohjois-Suomen vesioikeudelta 29.7.1994. Vesioikeus péétti 15.8.1994, ettd |so-
Kinttaissuon hakemus (Dnro 89/94/1) kasitelléén vesilain 18 luvun mukaisessa katsel mus-
toimituksessa. Vesioikeus totesi 13.9.1994 tekemdlla paétoksell&an, ettd katselmustoimitus
on tarkoituksenmukai sta toi mittaa yhdesséd muiden Siuruanjoen vesistdal ueen jo katselmus
toimitukseen méaréttyjen turvetuotantohakemusten kanssa. Katsel muskokous asiasta pidet-
tiin 30.-31.5.1995. Maastotarkastukset tehtiin kesdlla ja syksylla 1995 ja kesdlla 1996.

Pa&tokselldan (Dnro 89/94/1) 2.7.1999 Pohjois-Suomen vesioikeus hylkéas luvan johtaa

| so-Kinttaissuon turvetuotantoal ueen kuivatusvesid Sdyngj&ojan kautta Siuruanjokeen. Mm.
Vapo Oy jétti 31.8.1999 vesiylioikeudelle valituksen Pohjois-Suomen vesioikeuden paé
toksestd. Valituksessa Vapo Oy \adti, etté vesiylioikeus kumoaa vesioikeuden pagtoksen
mm. siltd osin kuin vesioikeus on hylénnyt Iso-Kinttaissuon turvetuotantoal ueen lupaha
kemuksen. Vaasan hallinto-oikeuden 14.9.2000 antaman p&étdksen (Dnro

00144/99/VY 0/8110) mukaan vesioikeuden pdatdksen lopputulosta ei muutettu.

I soKinttaissuon hankealue sijaitsee Yli-lin kunnan Tannilan kyléssa ja Pudagdrven kun
nan Siuruan kKylassa. 1so-Kinttaissuo kuuluu Siuruanjoen valuma-alueeseen niin, etta suolta
tulevat vedet virtaavat Sayndjdojan kautta Siuruanjokeen.

| so-Kinttaissuon tuotantokel poinen pinta-ala on 249,3 hehtaaria. Alue on kokonaisuudes-
saan sarkagjitettu vuosina 1981-1982. Samaan aikaan alueelle on kaivettu lasku-, reuna- ja
kokoojaojat seka kaks laskeutusallasta. Turvetuotannon aloittamiseen téhtaavié val mistelu-
toita on suolla jatkettu 1990-luvulla. IsoKinttaissuon turvetuotantoal ue rajoittuu koillisessa
Vapo Oy:n omistamaan Kuikkasuon toiminnassa olevaan turvetuotantoal ueeseen.

| so-Kinttaissuon turvetuotantoal ueelta on suunniteltu tuotettavan pédasiassa jyrsinturvetta
haku- menetelmalla. Tarvittaessa alueella voidaan tuottaa myds pal aturvetta.

Y mpéristbvaikutusten arvioinnissa tarkastellaan seuraavia vaihtoehtoja:
1 Hankkeen toteuttamatta jéattéaminen

2 Turvetuotannon toteuttaminen koko tuotartokel poisella aluedlla ja vesienkasittely-
menetel méat
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K oko tuotantokel poisen alueen keskimaardinen tuotantomééra  on 115 000-
120 000 m® vuodessa ja hyodynnettava turvemadra on 1,4 milj.nt.

LAUSUNNOT
Pohj ois-Pohjanmaan liitto

Pohjois-Pohjanmaan liiton lausunnossa siteerataan maakuntakaavan turvetuotantoa koske-
vaa yleisméaraysta "Turvetuotantoon tulee ottaa ensisijaisesti entisiin tuotantoalueisiin
liittyvia soita, ojitettuja soita tai sellaisia ojittamattomia soita, joiden luonnon- tai kulttuu-
riarvot eivét ole seudullisesti merkittévia. Tuotantoa tulee harjoittaa niin, ettéa sen vauma-
aluekohtainen vesiston kuormitus vahenee valtakunnallisen vesiensuojelun tavoiteohjel-
man mukaisesti. Turvetuotannon lopettamisen jalkihoidon ympéristévaikutukset tulee kési-
tella valvonta- ja lupaviranomaisten kanssa ennen tuotannon paattymista. Suopohjien jaki-
k&yton suunnittelussa tulee ottaa huomioon alueelliset maankaytt Gtarpeet.”

Lausunnossa toivotaan, ettd yleismaéraykseen siséltyvia ndkokohtia pohdittaisiin ar vioin-
tisel ostuksessa.

Pudasjérven kunta

L ausunnossa todetaan, etté arviointiohjelmassa on esitetty kohtuullisen hyvin suunnitellun
toiminnan ympéristbvaikutusten arviointia. Lausunnossa on kolme kohtaa, joihin kuuluvia
asioita tulisi viela tarkentaa. Arviointiohjelmassa ei ole selkessti esitetty tarkasteltavan
vaikutusalueen rgjausta. Hankeal ueen rgjausta ei voitane pitéaa téllaisena, koska vaik utukset
ulottuvat esim. purkuvesistéon ja muuhun ympéristoéon. Lisaks vaikutusalue ulottuu myés
Kuikkasuolle, jonka kuivatusvesien johtamista | so-Kinttaissuon hankealueen kautta Sayné&
jéojaan ja Siuruanjokeen aiotaan hankkeessa tarkastella.

Lausunnossa pidetéén suositeltavana pitéa arvioinnin eri vaiheissa esitettya aktiivisempaa
yhteytta vaikutusalueen toimijoihin esim. jakokuntiin, kalastuskuntiin ja poropaliskuntiin.

Lausunnossa todetaan hankkeella olevan muitakin yhteiskunnallisia vaikutuksia kuin vain
ohjelmassa mainittu tydllisyys. Nama muutkin vaikutukset tulis ottaa selvityksen piiriin.

Yli-lin kunta

Yli-lin kunnanhallitus toteaa lausuntonaan, etta Yli-lin kunta vastustaa | soKinttai ssuon -
tamista turvetuotantokayttoon, koska alue sijaitsee 18hella kunnan pohjavesialuetta. Kun
nanhallituksen poytéakirjassa olevaan asian kuvailuosaan on siteerattu kunnan antamaa lau
suntoa Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavasta kohdasta, jossa kasitell&an Huiskanharjun
pohjavesialueen ja |so-Kinttai ssuon mahdollisen turvetuotannon ristiriitaisuutta

Kunnanhallituksen poytékirjassa on mukana my6s Yli-lin kunnan rakennus- ja vavonta-
lautakunnan kunnanhallitukselle antama lausunto arviointiohjelmasta. Siind todetaan, etta

Siuruanjoen valuma-alueella on meneillaén lagjapohjainen kunnostushanke, jonka tavoit-
teena on Siuruanjoen veden tilan parantaminen.

Kainuun tyévoima- ja elink einokeskus, kalatalousyksikk o

Lausunto on kokonaisuudessaan seuraava.
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Ohjelmaesityksessa on ilmoitettu, etté nykyinen vesiensuojel usuunnitelma tarkiste-
taan ja péivitetéddn vastaamaan viimeisinta tietdmysta. Eri vesiensuojelujéarjestelyjen sovel-
tuvuutta niin teknisesti, taloudellisesti kuin ympdristénsuojelunkin kannalta tulee tarkastel-
laarvioinnin yhteydessa ja esittéa tarkastel un tulokset arviointisel ostuksessa. Suunnitellun
tuotantoal ueen suuren koon takia vaihtoehtona tul ee tarkastella myds kemikal ointia.

Kalastusta ja kalastoa koskeva arviointi esitetéén tehtévaks olemassa olevan tiedon perus-
teella. Siuruanjoen osalta arvioinnissa voidaan kayttéa lijoen yhteistarkkailussa kertynytta
tietoa. Sdyndjdojan kalastus- ja kalastotiedot on hankittava arviointimenettelyn yhteydessi.

Oulun laaninhallitus

Oulun l&&ninhallitus katsoo, ettd ihmisiin kohdistuvat vaikutukset on pa&sdantoisesti esitet-
ty arvioitavaks riittévan lagjasti. Lausunnossa korostuu porotal outeen kohdistuvien vaik u-
tusten selvittdminen. Lisdksi todetaan, ettd Siuruanjoki kuntoon- yhteishankkeen tavoitteet
jaturvetuotannon vaikutukset ndiden toteutumiseen on arvioitava. Huiskankaan pohjave-
teen kohdistuvat vaikutukset tulisi tarkastella viel& uudestaan. Lausunnossa todetaan myos
pdlyn jamelun vaikutusten arviointitarve.

Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiiri ry

Lausunnossa korostetaan hankkeen vesistvaikutusten arvioinnin tarvetta ja todetaan, etta
"ympéristovaikutusten arviointiprosessin olegllisin asia on selvittdd, onko kuiv ausvedet
vastaanottavassa vesistossd, Siuruanjoessa tapahtunut sellainen oleellinen muutos, etté li-
sékuormitukselle on mahdollista myontda lupa. Sen liséksi on arvioitava sitd, onko lisa-
kuormituksen salliminen sosiaalisesti kestava toimi, kun otetaan huomioon se, miten pik-
kutarkasti Siuruanjoen tilan kohentamisen eteen on ty6ta tehty. On vaarana, etté uuden tur-
vetuotannon salliminen vahent&a vesiensuojelutyon uskottavuutta ja kansalaisten motivoi-
tumista omalta osaltaan panostamaan vesiensuojelun tehostamiseen.”

Lausunnossa kasitelléén myos hankkeen toteuttamattaj &ttamisvaihtoehdon vaikutusten to-
dellista selvittamistd jakorostetaan tétéa myos sillg, ettd on mahdollista | so-Kinttai ssuon
jé@minen nytkin vesiensuojelusyisté ilman tuotannon aloitusl upaa.

Lausunnossa edell ytetdan, etté arviointisel ostuksesta on saatava vastaus Huiskankaan poh
javesivaikutuksista ja kysymykseen misté alueen pohjaves kertyy. Lopuks lausunnossa
todetaan hankkeella olevan yhteisid maisemavaikutuksia Kuikkasuon tuotantcelan kanssa.

MIELIPIDE
Matti Hirn

Mielipiteessa todetaan hankkeen hyddyn olevan aiheutuvia haittoja pienemman ja etté 1so-
Kinttaissuon tulisi antaa olla sellai senaan.

Arviointiohjelmassa ei ole laisinkaan otettu kantaa siihen, mita ympéristovaikutuksia
hankkeella on lijoen algjuoksun ja lopullisesti Pohjanlahden vedenlaadulle ja kalastolle.
Veden likaantumisen my6té ndyttéa lohen nousu lijokeen l&hes tyystin loppuneen. Veden
likaantumiseen on varmasti monia tekijoita ja yks vaikuttava tekijéa on turvetuotanto. Tur-
vetuotannon ympéristovaikutuksista tulisikin tehda kokonaisselvitys.
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YHTEYSVIRANOMAISEN KANNANOTTO

Y hteysviranomaisen on ympaéristbvaikutusten arviointimenettelystd annetun lain
(267/1999) 9 8:n perusteella annettava lausuntonsa arviointiohjelmasta. Lausunnossa on
tarvittaessa todettava miten arviointiohjelmaa on tarkistettava. Seuraavassa on yhteysvi-
ranomai sen kasitys siitad onko arviointiohjelmassa tarpeellisessa méaérin esitetty ympérist -
vaikutusten arviointimenettel ysta annetun asetuksen (268/1999) 11 8:ssa mainittuja asioita.

Y hteysviranomaisen kasityksen mukaan arviointiohjelmassa on tarpeellisessa méarin esi-
tetty tiedot hankkeesta, sen tarkoituksesta, suunnitteluvaiheesta, sijainnista ja hankkeesta
vastaavasta. Arviointiohjelmassa on tarpeel lisessa méérin esitetty tiedot hankkeen totet-
tamisen edellyttdmista suunnitelmista ja luvista.

Arviointiohjelmaan sisdltyy myds arvio hankkeen suunnittelu- ja toteuttamisaikataulusta
seké selvitysten ja arviointisel ostuksen val mistumisajankohdasta.

Arviointiohjelmassa an hankkeen toteuttamisvaihtoehtoina esitetty hankkeen toteuttamatta
jéttéminen ja toisena turvetuotantohankeen toteuttaminen koko tuotantokel poisella aueel-
la. Koska koko aue on jo menettényt luonnontilaisuutensa e yhteysviranomainen katso
tasta syysta mehdolliseksi arvioida hankkeen ympaéristdvaikutuksia vaihtoehtoisesti niin,
etta jokin osa jéis turvetuotannon ulkopuolelle luonnonsuojelullisista syista.

Arviointiohjelmassa kirjoitetaan, etta arviointisel ostuksessa esitetédn hankeal ueen yksi-
tyiskohtainen tuotanto- ja vesiensuojelusuunnitelma ja kuvataan vesien pilaantuminen.
Samoin arviointisel ostuksessa kuvataan myds hankealueella viela tarvittavat kunnostus-
toimenpiteet, liikenng érjestelyt, kaytettavat tuotantomenetelmét ja tuotantomaarét.

Y hteysviraromainen edellytt&a, etté arviointiohjelmassa olevaa hankkeen toteuttamisvaih-
toehtojen kuvausta syvennetéén niin, etté arviointisel ostuksessa hankkeen toteuttami sesta
koko tuotantokel poisella alueella muodostetaan, kuvataan ja arvioidaan useampia vaihto-
ehtoisia ratkaisuja. Arvioitavia selkeasti kuvattuja lisavai htoehtoja tulee arviointisel ostuk-
seen sisdllyttéd ainakin erilaisiin vesiensuojeluratkaisuihin perustuen seké alueen siséisen
rakenteen ja liikenteen perusteella. V aihtoehtojen muodostamisen pohjana pitda yhteysvi-
ranomaisen késityksen mukaan olla arviointiohjelmassa korostetun teknis -taloudel lisen ar-
vioinnin lisdks vaihtoehtojen ymparistonsuojel ullinen tehokkuus. Vaihtoehtoina tulee tar-
kastella ainakin kuivatusvesien kasittelya, pintavalutusta ja kemikalointia kéyttaen.

Arviointiohjelmassa esitetdan toisena vaihtoehtona asetuksenkin edellyttdmaa hankkeen to-
teuttamatta jattamista. Y hteysviranomainen pitaa erityisen térkedna téssa tapauksessa
(hankkeessa) ympaéristovaikutusten arviointia ottaen huomioon koko lain 2 8:n luettelon
ympéristovaikutuksista ja viela niin, etté koska toteuttamatta j&ttamiseen on selkeét syyt,
jolloin tilanne hankealueella e j&& kehittyméaén pelké&stdan omaa tahtiaan, vaan toteutta-
matta jattéminen mahdollistaa aktiivisia toimia esimerkiks luonnontilan pal auttamiseksi.
Téassa vai htoehdossa arviointiohjel massa esitetdan, etta arviointi sel ostuksessa tarkastel |aan
toteuttamatta jéttémisen hyoétyjé ja haittoja. Y hteysviranomainen korostaa, etta arvioin-
tiselostuksessa pitéé tarkastella lain tarkoittamia ympdristovaikutuksia.

Arviointiohjelmassa on oma lukunsa IseKinttai ssuon turvetuotantoal ue- hankkeen liitty-
misestd muihin hankkeisiin. Kuvaus on hyvin niukka. Y hteysviranomainen edellyttda, etta
téta asetuksessa edel lytettya ympéristovaikutusten arvioinnin osaa tdydennetédn ja tdsmen
netéan arviointisel ostuksessa.
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Arviointiohjelmassa on tiedot ympéristovaikutuksia koskevista laadituista ja suunni-
telluista selvityksista seka aineiston hankinnassa ja arvioinnissa kaytettavistd mengelmista
janiihin liittyvista oletuksista. Esityksessa on kaytetty hyvaksi lain 2 8:n mééritelmaa ym-
paristovaikutuksista. Y hteysviranomainen korostaa ndiden tietojen esittamisessi arvioin-
tisel ostuksessa asetuksen 12 § 1 momentin 5 kohdan mainintaa. Siina edellytetéan selvitys
t& ympéristosta ja tdhan perustuen syntyvistd ympéristovaikutuksista. Tassi hankkeessa
joudutaan selvitys ympériston nykytilasta perust amaan suoluonnon muutoksen jakeiseen
tilanteeseen. Hankkeesta vastaavan esitys on tasta syysta hyvaksyttava, waikka linnuston,
kasvillisuuden, luonnon monimuotoisuuden vesien ja vastaavien tekijoiden nykytilan ku-
vaamisella el saada k&yténndssa paljonkaan tietoja alueen tilanteesta ennen turvetuotanto-
hankkeen al oittamista.

Arviointiohjelmassa on luku yhteiskunnalliset vaikutukset. Se on varsin lyhyt ja siiné tode-
taan, ettd arviointisel ostuksessa esitetdan hankkeen tyollisyysvaikutukset. Y hteysviran
omainen e pida arviointiohjelman téta kohtaa riittévanad. Arviointiselostuksessa tulee olla
selvitys lain 2 8:n mukaisista hankkeen aiheuttamista valittomista tai valillisista vaikutuk-
sista ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen. Téhan kokonaisuuteen liittyen yhteysviran
omainen katsoo, ettd arviointiohjelman mukaista luonnonvarojen hyoddyntémiseen kohdis-
tuvien vaikutusten ar viointia tulee selvasti lagjentaa. Ihmisiin ja luonnonvarojen hyddy e
tamiseen kohdistuvat ympéristovaikutukset tulee selvittéd myds toteuttamattajattémisvaih-
toehdosta.

Arviointia suoritettaessa yhteysviranomainen korostaa myos lain 2 8 1 momentin €) koh
dassa olevaa vuorovaikutussuhteisiin liittyvié aiheutuvia vaikutuksia.

Arviointiohjelmassa on luku "Alustava vaikutusalueen rgjaus ja epavarmuustekijét”. Siina
todetaan, ettd hankkeen vaikutuksilla on erilaiset vaikutusalueet, jotka rajataan arvioinnin
kuluessa kullekin vaikutukselle tyypillisella tavalla. Y hteysviranomainen katsoo, etté vai-
kutusalue voidaan ragjata ohjelmassa olevan mukaisesti, vaikka asetuksen mukaan ohjel-
massa pitéis olla asiasta selked ehdotus. Y hteysviranomainen korostaa kuitenkin, etta ve-
sistovaikutuksia tulee kasitella Siuruanjoella seké ainakin todeta tilanne myds lijoella me-
reen saakka.

Arviointisel ostuksessa tulee kasitella arviointiohjelmassa esitettya perusteel lissmmin | so-
Kinttaissuon turvetuotantohankkeen ja Huiskankaan pohjavesialueen suhdetta niin, etta
voidaan olla perustellusti varmoja arviointiohjelmassa esitetyn paikkansapitavyydesta.

Asetuksen mukaan arviointiohjelmassa on esitettéva tarpeel lisessa méérin suunnitelma ar-
viointimenettelyn ja siihen osallistumisen jérjestamisestd. Y hteysviranomainen pitéé
esitysta sinansa riittévana, mutta esittéd hankkeesta vastaavan harkittavaks jérjestetyn
osallistumisen tehostamista perustamalla arviointia varten seurantaty6ryhma, jossa
hankkeesta vastaavan ja yhteysviranomaisen lisdksi olisivat mukana Pudasjérven ja Yli-lin
kunnat sek& paikallisten asukkaiden ja elinkeinonharjoittajien seka niiden yhteisdjen
edustgat, jotka tulevat hankkeen vaikutuksille alttiiksi. Tama olis térked jo senkin
téhden, ettd ympaéristdvaikutusten arvioinnin jalkeen hankkeesta vastaava sagttaa pééttéa
hakea hankkeelle uudelleen lupaa. Y hteysviranomainen toteaa, ettei hankkeen
lupamenettelya ole vield kaynnistetty eika hankkeesta vastaavalla ole tarkoitusta yhdistda
ympéristovaikutusten arviointiaja siihenkuuluvia kuulemisiaja muita menettelyja
lupamenettelyyn.
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YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNNON NAHTAVILLAOLO

Tama yhteysviranomaisen lausunto pidetéén yleison ndhtévilla yhden kuukauden gjan seu
raavissa paikoissa:

Pudagérven jaYli-lin kunnanvirastot ja néiden kuntien pdékirjastot.
Y hteysviranomainen toimittaa hankkeesta vastaavalle jéljenndkset annetuista lausunnoista

jamielipiteesta. Alkuperaiset asiakirjat séilytetddn L ansi-Suomen ympéristokeskuksessa.
Asiassa e ole muutoksenhakumenettelya

Johtgjan sijainen

Tutkimuspaallikko LiisaMariaRautio
Y mpéristbneuvos Esko Résénen
Maksu: 4250 €

Peruste:

Valtion maksuperustelaki (150/1992) 8 § ja ympéristoministerion asetus alueellisen ympé
ristokeskuksen maksullisista suoritteista (1415/2001)

Oikaisuvaatimus:

Valtion maksuperustelain perusteella maksua koskevaan péédtokseen el saa hakea muutosta
valittamalla. Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta maksun maaraytymisessa on tapahtunut
virhe, voi sen sijaan vaatia siihen kirjallisesti oikaisua Lans-Suomen ympaéristokeskukselta
kuuden kuukauden kuluessa maksun maérdytymisesta.

JAKELU:

Vapo Oy Energia

Suo ja Ves kiinteistoyksikko
Paivi Peronius

PL 318

90101 OULU

TIEDOKSI:

Lausunnon antajat

Mielipiteen esittgja

Y mpéristéministerio

Suomen ympéristokeskus + 2 kpl arviointiohjelmaa



