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1 HANKETIEDOT JA YVA-MENETTELY

Kalvinit Oy on hankkeesta vastaavana toimittanut 25.8.2003 L &nsi- Suomen ympéaristokes-
kukseen ympéristbvaikutusten arviointimenettelysta (YVA) annetun lain (468/1994, muu-
tos 267/1999) mukaisen arviointiohjelman Kalvian ilmeniitti-kaivoshankkeesta. Kalvinit
Oy:n ilmeniittiesiintymét ja kaivosoikeudet sijaitsevat Kélvian ja Halsuan kuntien alueella.
Hankkeessa tarkastellaan Koivusaarennevan, Perénevan ja Kairinevan esiintymia. Vuosit-
tainen ilmeniittirikasteen toimitusmaéra on tarkoitus nostaa alkuvaiheen 50 000 tonnin t&
solta vaiheittain tavoitema&réan, joka on noin 250 000 tonnia ilmeniittirikastetta vuodessa.

YVA-menettelyn tarkoituksena on edistéd hankkeen kannalta merkittdvien ympéristovai-
kutusten tunnistamista, arviointia ja huomioonottamista suunnittelussa ja paatoksenteossa
sekd samalla lisdta kansalaisten tiedonsaantia ja osallistumismahdollisuuksia. YV A-
menettelyssd ei tehda hanketta koskevia paétoksid, vaan tavoitteena on tuottaa monipuolis-
ta tietoa padtoksenteon perustaksi.
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Y mpéristovaikutusten arviointimenettelysta annetun asetuksen (268/1999) 6 &:n 2
a) kohdan mukaan YVA-menettelyd sovelletaan metallimalmien ta muiden kaivoskiven-
ndisten louhintaan, rikastamiseen ja késittelyyn, kun irrotettavan aineksen kokonaismaara
on vahintéan 550 000 tonnia vuodessa tai avokaivoksiin, joiden pinta-ala on yli 25 hehtaa
ra

Y mpéristovaikutusten arviointiohjelma on hankkeesta vastaavan suunnitelma siitd, mita
vaihtoehtoja hankkeella on, mitd ympéristovaikutuksia aiotaan selvittéa ja milla menetel-
milla sek& miten arviointimenettely tullaan j&rjestdmaan. Arviointiohjelmasta saatujen lau-
suntojen ja mielipiteiden perusteella laaditaan ympéristbvaikutusten arviointisel ostus, jossa
editetdan tiedot hankkeesta ja sen vaihtoehdoista seka yhtendinen arvio niiden ympéristo-
vaikutuksista. Tarvittavien selvitysten ja arviointisel ostuksen valmistumisajankohdasta e
ole téman hankkeen yhteydessa esitetty alustavaa aikataulua. Arviointiohjelmassa on esi-
tetty hankkeen toteuttamatta jattamisen lisaksi seuraavat toteuttamisvaihtoehdot:

Vesipaastgjen johtaminen ja purkuvesisto:

LE/NVL Venetjoen tekojarvi kaivoksen rikastushiekka-altaan ldheisyydessa. Al-
taasta purettava ves johdettaisiin joko putkella tai kanavalla tekojérven
rantaan.

LE/VR Venetjoki Venetjoen tekojéarven ohitse. Vaihtoehdossa rakennettaisiin

putkilinja tai kanava tekojérven ohi ja kaivoksen yliméérdiset vedet joh
dettaisiin padon alapuolelle.

LE/LR Kuparioja-Hérkdoja-Lestijoki —reittia johdettaisiin osa kaivoksen vesists,
etenkin sivukivien sijoituspaikkojen vesia ja tavanomaisia ympariston e
lumavesig, jotka ohjataan pois louhosten alueelta reunagjilla.

LE/P Jaksottainen johtaminen tulva-aikoina voitaisiin osittain yhdistéa kaikkiin
muihin vesien johtamisvaihtoehtoihin.

Rikastushiekka-altaan sijoituspaikka ja —tapa:

TSFIV Venetjarvennevan rikastushiekka-allas

TSHP Peuralamminnevan rikastushiekka-allas

TSF/H Hyotysaarennevan rikastushiekkaalas

TSFBF Rikastushiekan sijoittaminen louhokseen, joka on jdanyt pois kaytosta.

Sivukivien varastointitapa ja —paikat:

WR/H Sivukiven kayttdminen méen rakentamiseks urheilua varten, ndkoal apai-
kaksi, luonnon tarkkailua tai muuta virkistyskayttoa varten

WR/BF Sivukiven mahdollinen palauttaminen louhokseen kaivoslain rajoitukset
huomioiden, kun riittévan suuri esiintyméa on saatu louhittua.

WR/P Sivukiven 1§jitys louhosten |éheisyyteen varastoitavaks

[Imeniitti-kaivoksen ensimmadiset rikastetoimitukset on suunniteltu vuosille 2005-2006
rilppuen kaivoksen rahoitukseen ja rakentamiseen kuluvasta gjasta. Hankkeen toteuttami-
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nen edellyttéd ympéristonsuojelulain (86/2000) mukaista ympéristdlupaa. Veden
ottamisen lagjuudesta ja vaikutuksista riippuen toimenpide voi edellyttéd Veslain
(264/1961) mukaista lupaa. Jos lisaselvitysten perusteella on nadhtévissd, ettéd hanke
heikentéd Kotkanevan Natura 2000 —alueen luonnonarvoja, ymparistokeskus suosittelee
Luonnonsuojelulain (1096/1996) 65 8:n mukaista arviointia suojelualueeseen vaikuttavien
vaihtoehtojen osadta. Kaivostoimintaa varten tulee suorittaa Kaivoslain (503/1965)
mukainen kaivospiiritoimitus. Ennen toiminnan aloittamista tulee Turvatekniikan
keskuksen (TUKES) hyvéksyad kaivoksen yleissuunnitelma ja kasitella vaaralisten
kemikaalien teollista késittelyd ja varastointia koskevat luvat ja ilmoitukset. TUKES
tarkistaa ja hyvaksyy myo6s rikastushiekka-altaan padot ja niithin kuuluvat asiakirjat.
Kaivosalueen rakennusten rakentamista varten tulee olla rakennuslupa, jonka yhteydessa
tarkastellaan kaavoitusta tai kunnan suunnittelutarveratkaisua sek& alueiden kayton
varauksi sta tehtavia kunnan pdatoksia.

Hanke liittyy kaavoitusprosessiin siten, ettd Kalvian kunnan toimeksiannosta laaditaan
osayleiskaava K oivusaarennevan kaivosalueelle. Kaavoitus tuottaa YV A-prosessiin perus-
tilan aineistot sekd vaikutusarviot yhdyskuntarakenteesta ja rakennetusta ymparistosta.
YV A-prosessi tuottaa kaavoitushankkeeseen tiedot alueen nykytilasta ja arviointiohjelmas-
sa mainituista kaivostoiminnan vaikutuksista.

2ARVIOINTIOHJELMASTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Arviointiohjelma on kuulutettu 9.9.-24.10.2003 Kédvian, Halsuan, Ullavan ja Toholammin
kunnanvirastoissa ja kunnankirjastoissa. Kuulutus on julkaistu myos alueella ilmestyvissa
sanomalehdissa Keskipohjanmaa ja Kalvian Seudun Sanomat. Arviointiohjelma on ollut
luettavissa myds ympéristokeskuksen internet-sivuilla. Hankkeen ympéristévaikutusten ar-
viointia kasittelevét tiedotus- ja keskustelutilaisuudet on pidetty 24.9.2003 Ullavalla ja
10.4.2003 Halsualla. Arviointiohjelmasta on pyydetty lausunnot Kalvian, Halsuan, Ullavan
ja Toholammin kunnilta, Pohjanmaan TE-keskuksen kalatalousyksikoltd, Keski-
Pohjanmaan liitolta, Léns-Suomen laéninhalitukselta ja Suomen luonnonsuojeluliiton
Pohjanmaan piirilta Y hteysviranomaiselle on toimitettu yhteensa 6 lausuntoa ja 1 mielipi-
de.

3YHTEENVETO ESITETYISTA LAUSUNNOISTA JA MIELIPITEISTA

Pohjanmaan TE-keskus, kalatalousyksikk®

TE-keskus katsoo ettd nelja vaihtoehtoa vesien johtamiselle on riittéva maéra. YVA:ssa
pitéé jétevesien lisdks ottaa huomioon rikastushiekka-altaiden sijoituspaikat nevoille, mika
yhdessd jdtevesien kanssa johtaa vesistOmuutoksiin jotka ovat rinnastettavissa
turvetuotannon vesistbvaikutuksiin. TE-keskuksen mukaan Perhonjoen vesistdalueen
kalataloudellinen merkitys on arviointiohjelmassa aliarvioitu. Lohen lisdksi Perhonjoessa
esintyy vaellussiikaa, taimenta, nahkiaista ja rapua. Kalataloudellisen kunnostuksen lisdksi
jokeen on istutettu lohenpoikasia ja kehitetty yhteinen virkistyskalastusupa Kokkola-
Kronoby -alueelle. Halsuanjoesta ja —jérvestd kaastetaan lisdksi harjusta, taimenta ja
rapuja. Myos V enetjoesta on kalastettu taimenia. Koska vedet tullaan luultavasti johtamaan
Venetjoen tekojarven suuntaan, TE-keskus katsoo ettd Venetjoen tekojarven kalasto on
selvitettava verkkokoekalastuksin  noudattamalla satunnaisotantaa  kalatal oustarkkailun
periaatteiden ja menetelmien mukaisesti. Koska vaikutukset ulottuvat myos Venetjokeen,
on sen kalasto ja hankkeen vaikutukset kalastoon selvitettava séhkokalastamalla siten etta
tuloksissa raportoidaan kokonaissaaliin liséks tarkasteluvuoden poikaset eroteltuna muista
kaloista. Halsuanjarvi kuuluu Perhonjoen kalatalousyhteistarkkailuun ja sen suurimmat
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jolloin YV A:ssa pitéa selvittéa miten hanke tulee vaikuttamaan Halsuanjérven ja —
joen ravustoon, kalastoon, vedenlaatuun ja valumaan.

L ansi-Suomen laaninhallitus, sosiaali- ja terveysosasto

Laaninhallituksen kasityksen mukaan mm. kasojen maisemavaikutukset olis hyva esittéa
profiilikuvien avulla, jolloin voidaan havainnollistaa milta kasat ndyttavat ymparistossi.
Arviointiohjelmassa todetaan, ettel valittomia haitallisia sosiaalisia vaikutuksia oleteta a-
heutuvan. Laéninhallitus kiinnittdd kuitenkin huomiota siihen, ettd esitetdan pelkastdan
olettamus siitg, ettei valittomid haitalisia sosiaalisia synny. Kuitenkin taulukossa 8.1. (s.
15) todetaan, ettd vaikutusalue melun ja térinan osalta olisi 5 km séteelld, jolloin arvioin
tiohjelmaan sisdltyy rigtiriitaista tietoa. Huolimatta siita, etté ohjelmassa perustellaan sosio-
logisen selvityksen tekemétta jéattamista, |aéninhallituksen késityksen mukaan tulisi sosiaa-
lisista vaikutuksista laatia kyselytutkimus. Pelkéstéan kuulemistilaisuuksien jérjestamista
kylékokousten muodossa el voida pitéa riittéavana. Myos rgjaytystdiden vaikutuksia tulis
ottaa paremmin huomioon sosiaalisesta nakokulmasta, jolloin tulisi selvittéd rgaytyksista
tiedottami sta seké aikargjausehdotuksia.

K eski-Pohjanmaan liitto

Liiton mukaan pitkdaikainen ja lagjamittainen kaivostoiminta aiheuttaa aina toimenpide-
alueen luonnonymparistéon, kulttuuriymparistdon tai maisemarakenteeseen merkittévia
muutoksia. Haittavaikutuksilta voidaan tuskin valttya, minka vuoks vaikutukset on pystyt-
téva tunnistamaan Y VA-menettelyn yhteydessd. Suunnitellun kaivostoiminnan positiiviset
vaikutukset kohdistuvat paitsi ldhikuntien myds koko maakunnan elinkeinoeldméan ja
tyollisyyteen. Liiton mielestd hanke on maakunnallisesti erittdin merkittava.

Lausunnossa todetaan, etté kaivosalueen léheisyydessa tai oletetulla vaikutusalueella sijait-
see kaks suojelukohdetta, jotka ovat erityisen merkittavia ja vaativat tarkkoja selvityksia
kaivoshankkeen mahdollisista vaikutuksista. Venetjoen tekojarven itépuolella sijaitseva
Kotkanneva kuuluu mm. soidensuojeluohjelmaan. Kauempana sijaitsevaan Lestijokivar-
teen on kiinnitettéva erityistéa huomiota mahdollisten vesistovaikutusten osalta. Lestijoki on
monin eri tavoin suojeltu joki sisdltyen mm. Natura 2000 —alueisiin ja koskiensuojeluoh
jelmaan. Seké Kotkanneva ettd Lestijokivatrs on huomioitu suojelumerkinndin myos Kes-
ki-Pohjanmaan | vaiheen maakuntakaavaehdotuksessa. Lausunnon mukaan hanke on esi-
tetty YV A-ohjelmassa kattavasti ja johdonmukaisesti. Hankkeen vaihtoehdoissa on hyvin
huomioitu luonnonsuojelualueiden |dheisyys ja niiden vaatimat erityiset selvitykset.

Liitto tahdentds, ettei hankkeessa suoriteta varsinaista sosiaalisten vaikutusten arviointia
sosiologisen tutkimuksen menetelmilla perustuen aikaisempaan tutkimustulokseen, jonka
mukaan maaseudun tyotilaisuuksien vahalukuisuus ja palvelujen heikkeneminen merkitse-
véat vaeston kannalta huonompaa vaihtoehtoa kuin kaivos- tai muut teollisuushankkeet. Lii-
ton mukaan eri tyyppisten maaseutual ueiden vaeston suhtautumista kaivoshankkeisiin pys-
tytéén harvoin yleistémaéan ja essmerkiks tyottomyys, palvelujen saatavuus ja elinkeinora
kenne vaihtelevat huomattavasti alueellisesti. Kalvian ilmeniitti-kaivoshankkeessa sosiaa-
listen vaikutusten arviointi sosiologisena tutkimuksena on liiton mielesta perusteltua, koska
kyseessd on maakunnallisesti harvinaislaatuinen hanke, joka toteutuessaan vaikuttaa valil-
lisesti tai valittdmasti suureen joukkoon lahikuntien vaestda ja heidan sosiaalisiin olosuh
teisiinsa. Liiton mukaan tydllisyysvaikutusten uskotaan olevan pdasdantoisesti myonteisia,
mutta arviointiohjelmasta el kdy ilmi milla tavoin hankkeen tydllisyysvaikutuksia arvioi-
daan. Hankkeen vdlilliset ja valittomat tyollisyysvaikutukset, pysyvien ja kausiluontoisten
tyopaikkojen méaran selvittaminen antais arvokasta lisdtietoa myds alueen muille toimi-
joille. Mikéli sosiologista tutkimusta el suoriteta, olisi sosiaaliset vaikutukset kyettéva ane-
lysoimaan mahdollisimman tarkasti muilla keinoin.
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Arviointiohjelman mukaan maisemallisten vaikutusten arvioinnin suorittaa Hentila
ja Lindborg Oy, jolloin selvityksen puolueettomuudelle tulisi asettaa erittéin suuria
vagtimuksia. Muilta osin  Keski-Pohjanmaan liitolla e ole YVA-ohjelmasta
huomauttamista ja se pitéa térkedna kaivoshankkeen toteuttamista.

Toholammin kunta
Kunnanhallitus toteaa, etté ohjelmassa on riittdvan lagjasti huomioitu hankkeen vaikutus-
kohteet ja ettei kunnalla ole huomautettavaa asiasta.

Ullavan kunta

Kunnahallitus esittéa lausuntonaan, etta kaivoksen tuoman liikenteen kasvun vaikutukset
tulee huomioida tieosuudella LanttdRahkonen Y livieska-Kauhava —tielle saakka. Tie on
kapea eiké kylien kohdalla ole kevyenliikenteen vaylid. Hankkeessa tulee mydskin varmis-
tag, ettel Ullavanjarvelle ja jarven vesistdaluedlle tule ympéristokuormitusta.

Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjanmaan piiri ry

Lausunnon mukaan ympéristvaikutusten arviointiohjelma kuvaa pagpiirteittdin hanketta
ja sen vaikutuksia, mutta on kuitenkin hyvin ylimalkainen siten ettel ohjelmasta saa riitta:
vaa kuvaa hankeal ueesta ja toiminnasta. Huomioon ottaen hankkeen lagjuuden ja vaikutuk-
set, on arviointiohjelma tasoltaan ja lagjuudeltaan puutteellinen. Tuotantoa, toteutusta ja
vaikutuksia tulisi kuvata jo tassa vaiheessa paljon yksityiskohtaisemmin. Sosiaalisia vaik -
tuksia arvioidaan vain mielipidekartoituksien ja keskustelutilaisuuksien muodossa. Hark-
keen tyollistavat vaikutukset tulisi selvittéa varsinkin l&hialueilla, joilla tybvoimaa olisi
saatavilla. Myo6skaan hankkeen kokonaistaloudesta, hankkeen kannattavuudesta yhtiolle,
taloudellisista vaikutuksista |dhialueen elinkeinoille ja asukkaille ei mainita mitaan.

Kuvassa 4.2 jaa epaselvaks yhtion valtausten maérat alueella, samoin ko. alueiden liitty-
minen kaivoshankkeeseen ja mahdolliset tulevaisuuden tuotantondkymat. Suunnitelmat si-
vukivialueita ja rikastushiekan 1§jitysta koskien on esitetty vain kaivostoiminnan alkuvuo-
siks. Yhtion tulisi jo tassd vaiheessa selvittéd miten se aikoo hoitaa koko tuotantoaikana
syntyvien jakeiden kasittelyn ja sijoittamisen. Huomioitavaa an myds sivukiven vatava
maarg, jolle el ole esitetty vastaavanlagjuista hyotykayttotapaa. YVA:n yhteydessa tulis
selvittéd mahdollisuus sijoittaa rikastushiekka-altaat ja sivukiviaines nyt suunnitellun rikas-
tamon lansipuolisille alueille, koska V enetjarvennevalle ja Peuralamminnevalle sijoitettuna
ne uhkaavat Kotkanevan Natura-alueen ekologista kokonaisuutta ja maisemakuvaa. Lisaks
luonnontilaiset  Venetjérvenneva ja Peuralamminneva tuhoutuisivat. Kotkanevan
Venetjarvennevan-Peuralamminnevan suoyhdistymé ovat yksi koko Pohjanmaan aa
pasuovyohykkeen suurimmista ja arvokkaimmista kokonaisuuksista ja luonnonsuojelulii-
ton mukaan ne tulisi séilyttda luonnontilaisena kokonaisuutena. Hankkeesta e arvioida ai-
heutuvan estetta Natura-alueelle, mutta sithen kohdistuvat vaikutukset on selvitettava.
Kotkanevan vesitalous ja linnusto saattavat muuttua hankkeen myéta (mm. vaikutukset
kotkan pesintddn). Samoin Lestijokeen syntyvdt mahdolliset vaikutukset on selvitettava
(Natura-alue, uhanalainen jokihelmisimpukka). Lestijadrven vedenlaatutietoja tulisi olla pa-
toalueen lisdks myds ldhempaéd mahdollista purkukohtaa. Sedimentti- ja vesikasvitutki-
muksiatulisi tehda riittévasti ennen toiminnan aloittamista.

Lausunnossa esitetédn, ettd mydos rikastamolle tulisi miettid vaihtoehtoisia sijoituspaikkoja.
Tarkastelussa vois lisdks olla mukana rautaoksidien mahdolliset ympéristohaitat valuma-
vesiin ja sivukivien 1§ityksen yhteydessa seka pesu ja happoliuosten pitoisuudet, fosfaat-
tien ja kalsiumin seka mahdollisen alumiinin vaikutukset vesistoon, suolojen pitoisuudet
rgja-arvoineen ja kemikaalien kéayttd. Louhosaltaan vedenpurkautumisen maérasta el ole
mainintaa tai selvitystietoja, vaikka se vaikuttaa kuitenkin olennaisesti vesistokuormituk-
seen. Vesistokuormituksen vahentdmistoimista e ole mainintaa, jolloin jateveden puhdis-
tusmahdollisuuksia ja tarvetta tulisi selvittéa hyvin lagjasti.
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Luonnonsuojeluliiton mukaan louhoksen toiminta: ja tyOgjat tulee mainita, samoin rgah
dysaineiden vuotuinen kayttdmaara ja merkitys vesien rehevoittgana. Alueen jalkikaytolle
tayttamalla voitaisiin esittda mahdollisia vaihtoehtoisia ratkai suja.

Liedeksen kylayhdistysry

Kylayhdistys esittéd Halsuaa ja Liedesta 1dhinna oleviin kaivostoiminnan aueisiin liittyen
riskiattiin veden johtamista Venetjoen tekojarven sijasta N&itinkiojan kautta Perhonjo-
keen. Tama vaatis muutaman kilometrin pituisen kanavan kaivamista liitteena olleen kart-
tapiirroksen mukaan, jolloin voitaisiin sivuuttaa sekad Venetjoen tekojarvi etta Halsuanjarvi
ja estédd niiden saastumisriskit. Lisdks kylayhdistys esittéd kuljetusiikenteen ohjaamista
Liedeksen kylan ohi eiké kylien api seka liikenteen aiheuttamien poly- ja meluhaittojen
vahentamista rakentamalla meluvallit asutusta |8himpana sijaitseville tieosuuksille ja kai-
vantojen ymparille. Liedeksen kyldyhdistys haluaa osallistua hankkeen tydryhmiin ja toi-
mintaan, jossa seurataan kaivoshankkeen ympéristovaikutuksia ihmisten terveyteen, ein
oloihin ja viihtyvyyteen.

4YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO
Hankekuvaus

Arviointiohjelmassa on esitetty tiedot hankkeesta, sen tarkoituksesta, suunnitteluvaiheesta,
sijainnista seka toteuttamisvaihtoehdoista, joista yhtena vaihtoehtona on hankkeen toteut-
tamatta jattaminen. Hankkeen edellyttamista suunnitelmista, luvista ja niihin rinnastettavis-
ta pagtoksista on esitetty pddosin riittavét tiedot. Hankkeen tarve ja tavoitteet on perusteltu
asianmukaisesti ja pigmentintuotantoon liittyvid taustaoletuksia voidaan pitda péatevina.

Kaivostoiminnasta on suunniteltu lagamittaista ja pitk&aikaista mutta hank ekokonaisuutta
on kuvattu hyvin yleiselld tasolla. Arviointiohjelman hankekuvausta tulis téydentda seu-
raaviltaosin.

Arviointiohjelmassa tulist méaéritell& kaivostoiminnan etenemisvaiheet seké esittéa kuvaus
my6s pidemman aikavalin suunnitelmista mahdollisine vaihtoehtoineen niin etta hankkeen
kokonaisuudesta ja sen eri osista muodostuu selked aluedllinen ja gjallinen kasitys. Maan-
kéayttotarpeen kuvauksessa (Iuku 4.8) tulisi ohjelmaa téaydentéé enssmmaéisen vaiheen avo-
louhoksen tietojen ohella niin, etté siité ilmenee kaikkien hankkeeseen kuuluvien valtaik-
sien alueille tulevien louhosten yhteenlasketut tarpeet. Maankayton yhteydessa tulis kuva
ta my0os rakennettava voimalinja ja tiestd. Lisdks tulisi kuvata murskaamon, tukikohdan
seka tarvittavan jatevedenpuhdistamon sijainti mahdollisine vaihtoehtoineen.

Arviointiohjelmassa tulisi olla tarkempi kuvaus hankkeessa syntyvien tuotteiden, sivutuot-
teiden ja jatteiden méaristd, ominaisuuksista, liukoisuudesta, hyddyntdmisestd, mahdolli-
sesta gijoituksesta ja sen toteutustavasta. Arviointiohjelman mukaan suuri osa maa
aineksista voidaan kayttaa rakentamiseen. Taman lisaks tulis olla austavat suunnitelmat
sitd, mihin loppuosa tultaisiin mahdollisesti sijoittamaan. Mamin louhintaa ja |lastaustoi-
mintaa on kuvattu padosin riittavasti, mutta louhoksia tulis kuvata myds muiden esiinty-
mien kuin Koivusaarennevan osalta (luku 4.3). Rikastamon prosessikuvaus on esitetty ha-
vainnollisesti, mutta sitd tulisi taydentd8 kuvaamalla tarkemmin rikastusprosessissa tapah
tuvat reaktiot ja Siind kaytettéavat kemikaalit. Rikastushiekan varastoaltaan rakenteiden ja
purkujarjestelyjen lopulliset tekniset ratkaisut saattavat vaikuttaa seka maisemaan etta \ve-
Sistoon, joten niista tulisi olla alustavat suunnitelmat varsinaisessa arviointisel ostuksessa.
Vedenhankinnan yhteydessa tulisi tarkemmin kuvata my0s tarvittava vedenoton méaéra
Venetjoen tekojarvesta seka kdynnistysvaiheessa etté toiminnan vakiintuessa. Hankkeesta
tulis esittda myo6s alueen peruskuivatussuunnitelma ja kuivatuksen vaikutusal ue.
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Vaihtoehtojen kasittely ja vertailu

Arviointiohjelmassa mainitaan, ettéa kaivoksen toteutuksen yleispiirteisiin suunnitelmiin
simman selkeésti ja tasapuolisesti jotta eri tahot voisivat ottaa niihin kantaa. Arviointiselos-
tuksessa on mukana riittavasti erilaisia vaihtoehtotyyppeja. Vertailun yhteydessa tulisi esit-
téd mahdolliset ailkataululliset etenemigérjestykset ja kdyttéa helposti ymmarrettévia ter-
mej& jotka auttavat kokonaisuuden hahmottamista (suomenkieliset lyhenteet tms). Kartta-
tarkastelussa tulis olla selkedsti merkittyna vaihtoehtojen liséksi keskeiset vaikutusten
kohteet, kuten esimerkiksi 18hin asutus, Kotkanevan suojelualue ja vesi stot.

Rikastushiekan sijoittamisvaihtoehtoja on kasitelty osittain epdohdonmukaisesti. Arvioin
tiohjelmassa on esitetty (s. 8), etta rikastushiekka-altaat rakennetaan kahdessa vaiheessa,
Venetjarvennevalle (alas 1) ja Peurdamminnevalle (alas 2) siten etté toimintaaika on 10
vuotta allasta kohden. Vaihtoehtotarkastelussa todetaan, ettéa Venetjarvenneva ja Peura
lamminneva ovat ensin vaihtoehtoiset vaihtoehtoiset rikastushiekka-altaan paikat, mutta
kaivostoiminnan jatkuessa yli 10 vuotta molemmat allasalueet tarvitaan varastoja varten.
Toisaalta ohjelmassa mainitaan, etta Venetjarvenneva olisi yksin riittévan suuri aue rikas-
tushiekan varastoimiseksi, mutta ei esiteta tayttomaarda, tayton kestoa tai mahdollisia ra
kenteellisia muutostarpeita. Hy6tysaarenevan tekni sesta toteuttami skel poisuudesta tai aika-
taulullisesta toteuttamigjérjestyksesta el ole vastaavia kuvauksia kuin Venetjarven ja Peura
lamminnevasta. Arviointiohjelmassa el ole kuitenkaan esitetty riittévia perusteluja vaihto-
ehtojen eritasoiselle kasittelylle. Rikastushiekan sijoituspaikkavaihtoehtoja e ole tarkastel-
tu tasapuolisesti luontovaikutusten ja erityisesti Kotkanevan suojelualueen suhteen. Peura-
lamminneva on |8himpanad kyseistd suojelualuetta rajoittuen sithen lans-luoteiskulmalla,
mika tulis mainita vaihtoehdon yhteydessa. Tarkasteluun tulisi siséltya yhtena vaihtoehto-
na rikastushiekkaa kasiteltdessa ratkaisu, jossa Venetjdrvenneva ja Peuralamminneva j&&
vét kumpikin kokonai suudessaan hankkeen ulkopuolelle.

Ohjelmassa mainitaan, ettéa kaivostoiminnan jatkuessa uusilla louhoksilla voidaan rikastus-
hiekkaa sijoittaa myos hyodyttomaks j&aviin vanhoihin louhoksiin. Rikastushiekan sijoi-
tuspaikkojen vertailussa tulisi huomioida sijainnin geologiset, hydrogeol ogiset ja geotekni-
set tekijdt sekd maaperan, pohjavesien ja pintavesien pilaantumisen estamiselle seka p-
laantuneen veden ja suotoveden keréamiselle asetetut vaatimukset. Vesien johtamistavat on
osittain kytketty rikastushiekka-altaiden vaihtoehtoihin siten, ettei Venetjoen tekojarven
(LE/VL) ja Kupariojan-Harkaojan-Lestijoen reittid (LE/LR) ole esitetty Hyo6tysaarennevan
rikastushiekka-allasvaihtoehdon kannalta toteuttamiskelpoisina. Tama vaikuttaa my6s jak-
sottaisen johtamisen toteuttamiseen (LE/P) Hyotysaarennevalta.

Jos vaihtoehtotarkastelussa kaytetdan valokuvia, ne tulis esittéd tasapuolisesti kaikista
maastokohteista. Arviointiohjelmassa tulisi my0s esittda vaihtoehtoja rikastamon sijainnille
tal perustella miksel vaihtoehtoisia sijaintipaikkoja ole esitetty.

Vaihtoehtotarkastelussa on mukana nollavaihtoehto di toteuttamatta jattaminen. Arvioin
tiohjelman mukaan kyseisestd vaihtoehdosta voidaan esittda |éhinnd taloudellista tietoa
vertailuna nykytilanteelle. Toteuttamatta jéttdmisen vaikutukset tulee kuitenkin arvioida
samalla tavalla kuin muidenkin vaihtoehtojen vaikutukset. Tasséa hankkeessa ei ole olemas-
sa sellaisia erityisia syitd, joiden perusteella toteuttamatta j&ttamisen vaihtoehdon vois jat-
téd arvioinnin ulkopuolelle. Vaihtoehtoja tulisi vertailla arviointiselostuksessa siten etta
tarkastelussa on mukara kaikki keskeiset ympéristovaikutukset. Vertailutapa ja sen tausta-
oletukset tulisi kuvata mahdollisimman havainnollisesti ja |&pinakyvasti.
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Vaikutukset ja niiden selvittdminen

Alueen nykytilaa on kuvattu p&dosin melko yleisellé tasolla. Arvioitavat vaikutusalueet on
esitetty padosin riittévasti, mutta joitakin tdydennyksia tulis huomioida arviointisel ostusta
laadittaessa. Lahialue tulisi méaritella esitettyd tarkemmin. Kaivospiirin rgjat tulisi esittéa
tédsmdllisesti ja linnuston ja muun eldimiston osalta tarkastelua tulis lagjentaa K otkanevan
suojelualueeseen. Polyn vaikutukset ilman laatuun saattavat ulottua kaivospiirin ulkopuo-
lelle. Melun ja térindn tarkastelussa tulisi ottaa huomioon kuljetusreitit tarvittaessa myos 5
km:n séteen ulkopuolella. Maiseman muuttuminen hankkeen eri vaiheissa tulis kuvata
mai semasovitteisten havainnekuvien avulla, jolloin vaikutusaluetta voitaisiin tarvittaessa
lagjentaa. Hankkeen toteuttaminen edellyttéa uuden voimalinjan rakentamista ja sen vaik -
tuksia tulisi tarkastella kaivoshankkeen yhteydessa jos sdhkonsiirron kapasiteetti jé4 alle
YV A-asetuksessa mainitun rajan elka siita siten tehda erillista vaikutusten arviointia. Kai-
vostoiminta edellyttéa lisaksi uuden tieston rakentamista, minka vaikutuksia tulis tarkas-
tellaerityisesti liikennereittien |8hiasutukselle aiheuttamien haittojen kannalta.

Hankkeen gjallinen kesto vaikuttaa merkittavasti arvioitavien vaikutusten kestoon ja laa-
juuteen, mik& tulis huomioida vaikutustarkastelun yhteydessa. Eri selvityskohteiden yh-
teydessa tulisi olla tarkempia tietoja selvitysten suorittgjista tai kaytetyistd menetelmista.
Liséks tulis esittda vaikutusten selvittdmiseen liittyvia ongelmia, tiedollisia puutteita tai
epavarmuustekijoita.

Arviointiohjelman luonnonarvoja kasitteleva osa on erityisen suppea. Linnusto- ja kasvilli-
suusselvityksista tulisi esittéa tarkemmat menetelmakuvaukset ja keskeisia tuloksia. G+
jelmaatulis taydentda niin, etté kaikki hankkeen vaikutuksesta muuttuvat luonnonalueet ja
niiden arvot arvioidaan Suomen ympéristokeskuksen asiasta laatiman oppaan mukaisesti.
Hankealueen  vdlittbmassa ldheisyydessa on  KotkannevanMetsolamminnevan
Kuirinnevan padosin yksityisessd omistuksessa oleva kansainvalistékin suojeluarvoa
omaava alue, josta suurin osa on rauhoitettu luonnonsuojelulain mukaisena luonnonsuoje-
lualueena. Kohde on mukana my6s Suomen ehdotuksessa Euroopan Unionin Natura 2000
verkostoksi. Suojellun aueen laheisyydessa olevien kohteiden luonnontilan muuttamisen
merkitys kokonaisuuden kannalta tulee arvioida. Arviointiohjelmaa tulee olennaisesti laa-
jentaa sen ratkaisemiseks tarvitaanko tdysimaaraista luonnonsuojelulain 65 8:n edellytté
maéa Natura vaikutusarviointia. Arvioinnissa tulee kasitella my6s maisema-asiaa suojelu-
alueen kannalta sekad luonnonsuoj el ualueen joutumista kasvavan melun ja muun toimeliai-
suuden piiriin ja ndin syntyvia vaikutuksia

Kalvoshankkeen ympéristbvaikutusten arvioinnin kannalta olennaista on vesien hankinta,
kasittely jajohtaminen, joiden osalta arviointiohjelmaa tulee selkeyttéd ja esittéé toimenpi-
teille selvét ja yksisdlitteiset vaihtoehdot seka tehda kunkin vaihtoehdon vaikutusten riitté:
va arviointi. Tarkasteluun tulisi ottaa mukaan sivutuotteista syntyvan suotoveden madra
seka sijoitusalueiden toiminnan aikana etté niiden kaytosta poistamisen jalkeen seka mééri-
tettava kyseisten alueiden vesitasapaino.

Vesistdjen ekologisen tilan yhteydessa tulisi kuvata tarkemmin, milla menetelmilla maini-
tut selvitykset on tehty, mill& perusteilla havaintopaikat on valittu ja miten ndytteiden otto
on gjoittunut. Lisaks tulis esittéa kyseisten vesistojen tdmanhetkiset kriittiset tekijét ja pi-
toisuudet joihin arvioitavia vaikutuksia verrataan. Arviointiohjelmasta e ilmene riittavasti,
mitka ovat kaivostoiminnasta aiheutuvat vesistéa kuormittavat ja muuttavat aineet ja niiden
mahdolliset pitoisuudet. Lisdks tulisi kuvata niiden oletetut vaikutukset jérvissa ja joki-
vesistdissa. Pohjaveden laadusta tulisi esittda tietoa niilta alueilta, joiden |dheisyyteen s-
vukivi- ja rikastushiekkal gjitysta on suunnitteilla. Pohjavesiputkien asennuksen yhteydessa
tulis huomioida mahdollisuus, ettéa kaivoksen kuivatuksen ansiosta osa putkista saattaa
kuivua, jolloin pohjavesindytettd el valttaméatta saada.
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Kaivostoiminnasta aiheutuva jée on pintamaata, irtomaata, hylkykivea ja rikastugatetta.
Sivutuotteiden ympdristéturvallisuuden selvityksen yhteydessa tulee huomioida, ettd osa
kaivostoiminnan jéttei sté saattaa sisdltda suuria maérid vaarallisia aineita kuten esimerkiksi
raskasmetallgja. Mineraalivarojen louhimisen ja rikastamisen seurauksena metalit ja ne-
talliyhdisteet voivat muuttua kemiallisesti aktiivisemmiksi, mista saattaa aiheutua haitalli-
siavalumia. Liséks rikastugétteen kasittely on itsesséén vaaralista toimintaa, johon usein
sisdtyy prosessikemikaalijddmia ja korkeita metallipitoisuuksia. Y mpéristoriskiarvioon tu-
lis sisdllyttéd haitallisten valumien ja huuhtoutumisten aiheuttaman veden tai maaperan pi-
laantumisen ehk&iseminen tai vahentdminen seka mahdollisten onnettomuustilanteiden hal-
lintasuunnitelma.

Alueen maaperdn nykytilaa ja myohempid paastdjen vaikutuksia tulis tarkastella tietyin
valigoin tehtdvan bioindikaattoriselvityksen avulla, johon sisdltyisi essmerkiksi humuksen
metallipitoisuus vaikutusalueella, maaperan happamuus, ravinteet ja alumiini, epifyyttija
kal&kartoitus, havupuiden harsuuntuminen ja mahdollinen neulasten rikkipitoi suus.

Melun, térinan ja pdlyn tarkastelun yhteydessa tulisi kuvata niiden arvioinnissa kaytettavét
menetelmét ja arviointisel ostuksessa mychemmét tarkkailumenetelmét. Hankkeen sosiaali-
set vaikutukset tulis selvittda joko sosiologisella tutkimusmenetelméalld tai muulla tavoin
niin, etta saadaan esiin hankkeen keskeiset vaikutukset vaestéon, terveyteen, asumiseen ja
litkkumiseen, talouteen ja palveluihin.

Lain mukaan arviointiselostuksessa tulee esittéé haitallisten vaikutusten vahentamisratkai-
suja. Mikdli hanke toteutuu, on tdhan asiaan kiinnitettava eritystéd huomiota, silla mamin
esiintyminen tietyssa paikassa el anna mahdollisuuksia kaikkien haittojen torjuntaan Kai-
vostoiminnan lopettamisen kuvauksen yhteydessa tulisi arviointisel ostuksessa esittéa tar-
kempi sulkemissuunnitelma ja kuvaus jatealueen jakihoitojarjestelyista.

Osallistuminen

Arviointimenettelyn vuorovaikutuksen jarjestéminen on kuvattu arviointiohjelmassa. Kan
salaisille ja eri intressiryhmille on jérjestetty yleisttilaisuuksia arviointiohjelman valmis-
tumisen jalkeen. Hankkeen sisdll6stéa keskustellaan ja sithen liittyvid kommentteja kootaan
seka ohjausryhman ettd lagjemman yhteistyoryhman toiminnan yhteydessa. Arviointime-
nettelyn osallistumis- ja vaikuttamismahdollisuuksia voidaan pitéa riittévana.

5LAUSUNNON NAHTAVILLAOLO

Y mpéristokeskus |dhettda lausuntonsa tiedoks lausunnonantgjille. Liséks lausunto pide-
tédn yleisdn nahtavilla yhden kuukauden gjan virka-aikana Kavian, Halsuan, Ullavan ja
Toholammin kunnan viralisilla ilmoitustauluilla sekd kunnankirjastoissa. Y hteysviran
omainen toimittaa hankkeesta vastaavalle jajenndkset annetuista lausunnoista ja mielipi-
teisté. Alkuperédiset asiakirjat séilytetéan Lansi-Suomen ymparistokeskuksessa.
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Maksun maaraytyminen ja maksua koskeva muutoksenhaku

Maksu méardytyy Valtion maksuperustelain (150/1992) 8 § ja ympdristoministerion ase-
tuksen alueellisen ympéristokeskuksen maksullisista suoritteista (1415/2001) mukaan. Val-
tion maksuperustelain perusteella maksua koskevaan paéatokseen el saa hakea muutosta va
littamalla. Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta maksun maaraytymisessi on tapahtunut vir-
he, voi sen sijaan vaatia siihen kirjallisesti oikaisua Lansi-Suomen ymparistOkeskukselta
kuuden kuukauden kuluessa maksun maardytymisesta.
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