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Kamppakankaan tuulivoimahanke, Kyyjarvi

Yhteysviranomaisen lausunto ymparistovaikutusten arviointiohjelmasta

1. Hanketiedot

Hankkeen nimi ja sijainti

Kamppakankaan tuulivoimahanke, Kyyjarvi. Hankkeesta vastaa Myrsky
Energia Oy.

Yhteysviranomainen

Hankkeen yhteysviranomaisena on toiminut Keski-Suomen elinkeino-, lii-
kenne- ja ymparistokeskus.

Hankkeesta vastaavan kuvaus hankkeesta ja sen
vaihtoehdoista

Myrsky Energia Oy suunnittelee Kdmppakankaan tuulivoimapuistoa Kyyjar-
ven kuntaan Kamppakankaan alueelle. Hanke muodostuu tuulivoimapuis-
tosta ja sen tarvitsemasta sahkoénsiirrosta. Alueelle suunnitellaan maksimis-
saan 12 voimalaa. Suunniteltujen tuulivoimaloiden yksikkdteho on 6-10
MW. Kokonaisteho tulisi talldin olemaan noin 66—120 MW. Tuulivoimapuis-
ton arvioitu vuotuinen sahkon nettotuotanto tulisi talldin olemaan noin 190—
345 GWh luokkaa. Tuulivoimapuiston sahkonsiirto on suunniteltu toteuttet-
tavan maakaapeleilla Perhon kunnan puolella sijaitsevalle sahkbasemalle.
Maakaapelireitin pituus on noin 5—7 kilometria valitusta vaihtoehdosta riip-
puen. Tuulivoimapuiston koko on noin 1 368 hehtaaria.
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Hankkeen vaihtoehdot

YVA-menettelyssa tarkastellaan seuraavia vaihtoehtoja:

Tuulivoimalat

Vaihtoehto VE 0 Uusia tuulivoimalaitoksia ei toteuteta,
vastaava sahkdémaara tuotetaan muilla
keinoilla.

Vaihtoehto VE 1 Kamppakankaan alueelle rakennetaan
11 uutta tuulivoimalaa.

Vaihtoehto VE 2 Kamppakankaan alueelle rakennetaan
12 uutta tuulivoimalaa.

Séhkonsiirto

Vaihtoehto VEA Maakaapelireitti hankealueelta Elenian
110 kV voimajohdon varteen, pohjoisin
reitti.

Vaihtoehto VEB Maakaapelireitti hankealueelta Elenian
110 kV voimajohdon varteen, keskireitti.

Vaihtoehto VEC Maakaapelireitti hankealueelta Elenian
110 kV voimajohdon varteen, etelaisin
reitti.

2. Ymparistovaikutusten arviointimenettelyn vireilletulo

Myrsky Energia Oy on 5.9.2022 saattanut vireille ymparistdvaikutusten arvi-
ointimenettelyn (jaljempana arviointimenettely) toimittamalla Keski-Suomen
elinkeino- liikenne- ja ymparistokeskukseen (jaliempana ELY-keskus)
Kamppakankaan tuulivoimahanketta koskevan ymparistévaikutusten arvi-
ointiohjelman (jaliempana arviointiohjelma).

Hankkeen arviointimenettelyn tarve maaraytyy Keski-Suomen ELY-
keskuksen ymparistovaikutusten arviointimenettelystd annetun lain (jaljem-
pana YVA-laki) nojalla tekeman paatdksen perusteella (Paatés 31.1.2022,
KESELY/1452/2021).

Ymparistovaikutusten arvioinnin ja muiden menettelyiden
yhteensovittaminen

YVA-menettelyn rinnalla etenee tuulivoimahankkeen osayleiskaavoitus.
YVA-menettely ja osayleiskaavoitus sovitetaan yhteen mm. yhteisten
luonto- ja ymparistoselvitysten seka vaikutusarviointien osalta.

Luonnonsuojelulain (1096/1996) 65 §:n mukainen Natura-arviointi esitetdan
laadittavaksi YVA-menettelyn yhteydessa. Kamppakankaan tuulivoima-
hankkeessa esitetdadn laadittavaksi Natura-arviointi Peuralamminnevan
(FI0900031, SAC/SPA) Natura 2000 -alueelle. Arviointiohjelmassa Natura -
tarvearviointi esitetaan laadittavaksi H6télamminnevan (FI1001011, SAC) ja
Pohjoisnevan (FI0800012, SAC) Natura 2000 -alueille.
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3. Ennakkoneuvottelu

Hankkeesta vastaava ja yhteysviranomainen ovat todenneet, ettei hank-
keelle ole tarpeen jarjestaan YVA-lain mukaista ennakkoneuvottelua. Hank-
keesta on pidetty osayleiskaavan aloitusvaiheen viranomaisneuvottelu
1.2.2022 ja siihen osallistui hankkeen etenemisen kannalta keskeiset viran-
omaiset, mukaan lukien yhteysviranomainen. Nain ollen ei nahty tarpeelli-
sena pitaa vastaavalla kokoonpanolla YVA-lain mukaista neuvottelua.

4. Arviointiohjelmasta tiedottaminen ja kuuleminen

Yhteysviranomainen tiedotti arviointiohjelmasta ja sen nahtavillaolosta seka
mielipiteiden ja lausuntojen esittdmisen mahdollisuudesta julkisella kuulu-
tuksella 12.9.2022 — 14.10.2022. Kuulutus ja arviointiohjelma julkaistiin
ELY-keskuksen verkkosivuilla www.ely-keskus.fi/kuulutukset/keski-suomi ja
ymparistohallinnon verkkosivuilla www.ymparisto.fi’/kamppakankaantuuli-
voimahankeYVA. llmoitus kuulutuksesta on lahetetty Kyyjarven ja Perhon
kunnille julkaistavaksi niiden verkkosivuilla. Lisdksi arviointiohjelmasta ja
sen nahtavilla olosta seka mahdollisuudesta mielipiteiden ja lausuntojen
esittdmiseen on tiedotettu seuraavissa lehdissa: Keskisuomalainen
(9.9.2022), Torstai (14.9.2022) ja Perhonjokilaakso (15.9.2022).

Arviointiohjelmaan on voinut tutustua kuulemisaikana paperimuodossa seu-
raavissa paikoissa: Keski-Suomen ELY-keskuksen asiakaspalvelupiste,
Kyyjarven kunnantalo ja kirjasto, Perhon kunnantalo, Alajarven kaupungin-
talo.

Arviointiohjelmasta on pidetty yleisétilaisuus 4.10.2022 klo 17—19 Kyyjarven
kunnantalolla ja siihen on voinut osallistua myos etayhteydella. Yhteysviran-
omaisen ja hankkeesta vastaavan edustajien lisaksi yleisétilaisuudessa ol
lasna 22 henkiloa ja etayhteydellda 15 kuulijaa. Yleisotilaisuudessa esiin
nousseita asioita olivat mm. alueen luontoarvot ja eldimisto, kuten linnusto
seka laheinen Natura 2000 -alue. Lisaksi keskustelua aiheutti Keski-Suo-
men maakuntakaavan 2040 paivitys ja sen vaikutus nyt suunnitteilla olevaan
hankkeeseen. Hankealuetta ei ole merkitty kaavaluonnokseen seudullisesti
potentiaalisena tuulivoima-alueena, minka rajana pidetdan vahintdan 10
tuulivoimalan kokonaisuutta. Kysymyksia herattivat lisdksi mm. voimaloiden
lapojen muovipaastot, maatarina, rakentamisessa tarvittavien maa-ainesten
saanti ja voimaloiden seka niiden perustusten purkaminen. Huolta heratti
mahdollinen kiinteistdjen arvon lasku.
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5. Arviointiohjelmasta annetut lausunnot ja mielipiteet

Yhteysviranomainen pyysi lausunnot arviointiohjelmasta hankkeen vaiku-
tusalueen kunnilta ja muilta viranomaisilta, joita asia todennadkéisesti kos-
kee. Arviointiohjelmasta toimitettiin yhteysviranomaiselle 23 lausuntoa ja
4 mielipidetta.

Seuraavassa on esitetty yhteysviranomaisen ndkemys kuulemispalautteen
keskeisesta sisallosta. Lausunnot ja mielipiteet 16ytyvat tiivistettyna osoit-
teesta www.ymparisto.fi’/lkamppakankaantuulivoimahankeYVA. Verkkosi-
vuilla julkaistuista lausunnoista ja mielipiteista on poistettu henkilotiedoiksi
katsotut tiedot. Annetut lausunnot ja mielipiteet on toimitettu alkuperaisina
hankkeesta vastaavalle.

Yhteenveto lausunnoista

Lausunnoissa kiinnitettiin huomiota hankealueen sijoittumisesta Keski-Suo-
men, Keski-Pohjanmaan ja Etela-Pohjanmaan maakuntien rajoille, jolloin
hankealueen sijainnissa korostuu myos ylimaakunnallinen nakdkulma YVA-
menettelyssa laadittavien selvitysten laajuuden sekd yhteistarkastelujen
osalta. Lausunnoissa todettiin, ettd hankkeen aikana on syyta huolehtia ja
varmistua riittdvasta kuulemisesta asianosaisten ja maanomistajien nako-
kulmasta maakuntarajoista riippumatta. Muiden maakuntien ja kuntien I1a-
heisyys ja niiden alueidenkaytdn tavoitteet ja suunnitelmat tulee ottaa huo-
mioon hankkeen toteuttamisessa mm. voimaloiden sijoittamisen osalta. Ala-
jarven kaupunki edellyttaa, ettei hankkeen toteuttaminen saa vaikeuttaa Ala-
jarven Moksyyn ja Louhukankaalle jo rakentuvia tuulivoimahankkeita eika
Suolasalmennevan suunnitteilla olevan tuulivoimahankkeen toteuttamista.
Perhon kunta puolestaan huomauttaa, ettd YVA-ohjelmassa tulee ottaa
huomioon hankkeen lisdksi my6s Alajoki-Peuralinnan tuulivoimapuistojen
yhteisvaikutukset, huomioiden mm. Saukkolammin ja Valkialammin vapaa-
ajan asutus. Seka Keski-Pohjanmaan ettd Etela-Pohjanmaan liitto toteaa,
ettd hankkeen jatkovalmistelussa on ylimaakunnallisesta nakékulmasta kiin-
nitettdva huomiota erityisesti seudun monimuotoiseen luontoymparistoon
kohdistuviin vaikutuksiin sekd yhteisvaikutuksiin alueen lukuisten jo raken-
tuneiden tai suunnitteluvaiheessa olevien tuulivoimahankkeiden seka muun
maankaytén kanssa. Keski-Suomessa on parhaillaan kaynnissa maakunta-
kaavan paivitys, missa tarkastellaan myos seudullisesti merkittavan tuulivoi-
man tuotantoa. Kdmppakankaan aluetta ei ole osoitettu maakuntakaava-
luonnoksessa potentiaalisesti merkittavaksi tuulivoimala-alueeksi.

Eri hankkeiden yhteisvaikutusten arviointi nousi hyvin vahvasti esille liki kai-
kissa lausunnoissa ja niissa painotettiin yhteisvaikutusten arvioinnin tar-
keytta erityisesti maiseman, luonnon ja ihmisiin kohdistuvien vaikutusten
osalta. Lahelle sijoittuvien Kirvesvuoren seka Peuralinnan tuulivoimahank-
keiden kanssa edellytettiin yhteisen melu- ja valkemallinnuksen laatimista
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mm. hankealueiden valiin jadvien asutuskeskittymien vuoksi. My6s hank-
keen sosiaalisten vaikutusten arviointi nahtiin tarkeadksi osaksi vaikutusten
arviointia ja todettiin, ettd vaikutusten arvioinnin tueksi laadittava asukasky-
sely tukee tata arviointia.

Keski-Suomen museo toteaa lausunnossaan, ettd hankealueelle ja sen ym-
paristdon ei sijoitu paikallisesti, maakunnallisesti tai valtakunnallisesti mer-
kittavia rakennetun kulttuuriympariston kohteita. Arvioinnissa tulee kuitenkin
ottaa huomioon, etta hankkeen vaikutusalueella on rakennettua kulttuuriym-
parist6a ja avointa maaseudun kulttuurimaisemaa, johon korkeiden tuulivoi-
maloiden maisemallinen vaikutus tulee yltdmaan, mika tulee muuttamaan
myds alueen luonnetta talta osin.

K.H. Renlundin museo huomauttaa, etta 1ahin Keski-Pohjanmaan maakun-
nallisesti arvokas maisema-alue on Méttdsen kulttuurimaisema, joka sijait-
see noin 3,6 km hankealueesta. Muita Keski-Pohjanmaan maakunnallisesti
arvokkaita maisema-alueita Perhon kunnan alueella ovat Kdrmelampi (etai-
syys hankealueesta 9,6 km), Salmelanharju (etaisyys hankealueesta 12,1
km), Kuusjarvi (etaisyys hankealueesta 12,7 km), Perhon jarvimaisema-alue
(etdisyys hankealueesta 13,9 km), Penninkijoki-Hangasneva-Saastdpiirin-
neva (etaisyys hankealueesta 16 km). Lausunnossa huomautetaan, etta
Kamppakankaan tuulivoimahankkeessa huomio kiinnittyy erityisesti yhteis-
vaikutuksiin seka Keski-Pohjanmaan maakunnallisesti arvokkaisiin mai-
sema-alueisiin. Kadmppakankaan ja sen laheisyyteen sijoittuvien muiden
tuulivoimahankkeiden maisemalliset vaikutukset mahdollisesti vaikuttavat
ennen kaikkea Perhon kunnan alueelle, ja siella oleviin maakunnallisesti ar-
vokkaisiin alueisiin. Lausunnossa todetaan lisaksi, ettd vuonna 2013 laadittu
maakunnallisesti arvokkaiden maisema-alueiden inventointi ei ole oikeus-
vaikutteinen. Voimassa olevassa Keski-Pohjanmaan vaihemaakuntakaavo-
jen yhdistelmassa Moéttdsen kyldalue on nykyiselladn maakunnallisesti ar-
vokas maisema-alue. Lisaksi museo huomauttaa, ettad vaikutusarvioinnin
laadinnassa on syytd huomioida, ettd ymparistdministeriéon oppaan (2016)
julkaisemisen jalkeen tuulivoimaloiden koko on kasvanut huomattavasti.
Seindjoen museot huomauttaa, etta arviointiohjelmassa on ristiriitaista tietoa
maakunnallisesti arvokkaiden maisema-alueiden ja rakennettujen kulttuu-
riymparistdjen inventoinneissa ehdotettujen uusien kohteiden osalta. Esi-
merkiksi Vimpelin Hallapuron kulttuuriymparistda ei ole mainittu koostetau-
lukossa, mutta todettu, etta laadittu inventointiaineisto on ollut kaytettavissa.
Vaikutusarvioinnissa tulee tarkastella vahvistettuja ja ehdotettuja valtakun-
nallisesti ja maakunnallisesti arvokkaita maiseman ja rakennetun kulttuu-
riymparistdon kohteita mahdollisina havainnekuvien kuvauspisteina, nake-
maalueanalyysin tuloksista riippuen.

Keski-Suomen museo toteaa arkeologisen kulttuuriperinndn osalta, etta l1ah-
tdaineistona tullaan kayttdmaan alueelle tehtavaa arkeologista inventointia
ja muinaisjaanndsrekisteria, eika Keski-Suomen museolla ei ole talta osin
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huomautettavaa. Museo kuitenkin huomauttaa, ettd vaikutuksia arkeologi-
seen kulttuuriperintodn tulee arvioida ohjelman mukaisesti suoraan hanke-
alueella kohteiden osalta, mutta myds hankealueen [&hiymparistdssa (2-5
km) arkeologisen kulttuuriperinnén kokonaisuuden nakékulmasta.

K.H. Renlundin museo toteaa, koska hankealue sijaitsee Keski-Suomen
maakunnan puolella, itse tuulivoimaloiden rakentamisella ei ole vaikutuksia
Keski-Pohjanmaan maakunnan alueella sijaitsevaan arkeologiseen kulttuu-
riperintddn, muuten kuin korkeintaan epasuorasti maiseman muutoksen
kautta. Sen sijaan sahkoénsiirrolla saattaa olla suoria vaikutuksia arkeologi-
seen kulttuuriperintédén Perhon kunnan alueella. Tama on syytd huomioida
hankkeen suunnittelussa ja toteutuksessa. Lisaksi museo huomauttaa, etta
arviointiohjelmasta ei kay ilmi, onko myo6s Keski-Pohjanmaan alueelle ulot-
tuvat vaihtoehtoiset sahkonsiirtoreitit kuuluneet arkeologisen selvityksen pii-
riin. Museo pitaa myds sahkonsiirtoreittien inventointia tarkeana, koska niil-
lekin osuu arkeologisille kohteille potentiaalisia alueita.

Voimassa olevassa maakuntakaavassa hankealue sijoittuu biotalouteen tu-
keutuvalle alueelle ja jaa kulttuuriympariston vetovoima-alueen laidalle.
Keski-Suomen liitto toteaa lausunnossaan, ettd hankealueen valittdmassa
laheisyydessa sijaitsee maakuntakaavassa luonnonsuojelualueeksi (SL,
nro 125) osoitettu Peuralamminneva (SPA/SAC, Natura 2000 -alue,
F110900031). My6s hankealueen kaakkoispuolelle sijoittuva maakuntakaa-
van Kaakkolamminnevan soidensuojelullisesti arvokas luonnonsuojelualue
(SL, nro 123) jaa tuulivoimahankkeen vaikutusalueelle. Liitto huomauttaa,
ettd maakuntakaavan SL-alueiden suojelumaarayksen mukaan alueilla ei
saa ryhtya sellaisiin toimenpiteisiin, jotka saattavat vaarantaa alueiden suo-
jeluarvoja. Suojelumaarays on voimassa, kunnes suojelualueet varsinaisesti
perustetaan. Lisaksi hankealueen kaakkoispuolelle Kyyjarven pohjoispaan
itdrannalle sijoittuu maakuntakaavan Pélkin maakunnallisesti arvokas mai-
sema-alue (nro 24). Maakuntakaavan suunnittelumaarayksen mukaan alu-
een suunnittelussa tulee ottaa huomioon mm. maisema-alueen kokonaisuus
ja ominaispiirteet ja identiteetti.

Vaihtoehtojen osalta todettiin, ettd ero kahden toteuttamisvaihtoehdon
osalta on pieni. Sadhkdnsiirtovaihtoehtojen osalta todettiin, ettd maakaape-
lointi on hyva vaihtoehto ja aiheuttaa vahemman haittaa mm. maisemalli-
sesti ja ymparistollisesti. Lausunnoissa todettiin, etta siirtolinjoilla on yhta
suuri merkitys ymparistollisesti hankkeen vaikutusalueella kuin voimala-alu-
eella ja maakaapelointi on tapa vahentaa ymparistdvaikutuksia. Lisaksi esi-
tettiin, ettd Kdmppéakankaan hankealueen sahkdnsiirtolinjoista olisi muiden
tuulivoimalahankkeiden sahkonsiirtolinjojen kanssa yhteiskartta, 50 kilomet-
rin sateeltd, vaikka liityntd hankealueelta onkin Elenian siirtoverkkoon. Han-
kekehittdjan onkin hyva olla yhteydessa verkkoyhtidihin ajoissa liityntapis-
teiden mietinndn osalta. Tata esittavat myos verkkoyhtiot. Lisdksi Fingrid
Oyj tuo lausunnossaan esille nakdkulmia, jotka on syyta ottaa huomioon
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hankkeen sahkéverkkoliityntdjen suunnittelussa. Seudullisesti on vireilla
useita tuulivoimahankkeita ja niiden sahkoverkkoon liittaminen saattaa vai-
kuttaa myos yksittaisten tuulivoimapuistojen liityntaratkaisuihin. Myos
Kamppakankaan tuulivoimapuiston liityntaratkaisu vaatii edelleen selvityk-
sia Fingridin ja alueverkkoyhtididen kanssa.

Liikenne- ja viestintavirasto toteaa lausunnossaan, etta tuulivoimarakenta-
mista suunniteltaessa tulisi ottaa huomioon myds tuulivoimaloiden vaikutuk-
set radiojarjestelmiin. Siksi on tdrkeaa ennakkoon varmistaa, etta TV- ja
matkaviestinpalvelut seka tutkat ja radiolinkit toimivat myo6s jatkossa riitta-
van hairiéttdomasti. Asian varmistamiseksi eri osapuolten tulisi tehda yhteis-
tyota jo tuulivoimaloiden suunnitteluvaiheessa ja pyrkia valitsemaan tuulivoi-
maloiden sijainti niin, ettei hairiita radiojarjestelmille aiheudu tai ettd ne ovat
poistettavissa. On suositeltavaa, etta tuulivoimahankkeesta vastaavat ovat
yhteydessa kaikkiin tiedossa oleviin radiojarjestelmien omistajiin Iahialueilla.
Riittdvana koordinointietdisyytena on pidetty noin 30 kilometrid. Radiopai-
kannusjarjestelmien ja radiolinkkien kayttajia seka teleoperaattoreita tulisi
aina informoida tuulivoimahankkeesta.

Hankealuetta ymparistdineen on kuvattu varsin erdmaiseksi, joka on myés
luontoarvojensa puolesta merkittaa seutua. Lisaksi hankealueen laheisyy-
teen sijoittuu useita muitakin tuulivoimahankkeita, jotka yhdessa voivat mer-
kittavasti vaikuttaa alueen elinoloihin ja viihtyvyyteen myos erityisesti vael-
tavan ja laajaa elinymparistdéa vaativien lajien esiintymiseen alueella. Lau-
sunnoissa tuotiin esiin useiden tuulivoimahankkeiden yhteisvaikutusten ar-
vioinnin tarkeys myos talta osin. Suunnittelun edetessa ja tarkentuessa on
tarkeaa tehda mallinnukset siten, ettad voimaloiden sijoituspaikat ovat tarken-
tuneet ja mahdolliset muutokset voimalatyypeissa tulevat huomioiduksi.

Hankealueen eramaisuus ja rauhallisuus on myos houkutellut vastaavan-
laista ymparistda vaativia lajeja. Hankealueen laheisyydessa tiedetaan ole-
van ainakin kaksi tunnettua uhanalaisen lajin reviiria. Tuulivoimaloiden vai-
kutusten kannalta lajia pidetdan yhtena riskialttimmista lajeista lajille omi-
naisten piirteiden vuoksi. Useissa lausunnoissa todetaan, ettd hankkeen
YVA-menettelyn yhteydessa tulee toteuttaa selvitys hankkeen vaikutuksista
lajin reviireihin ja niiden elinvoimaisuuteen riittavilla selvityksilla. Arvioinnin
perusteet tulee kertoa selkeasti arviointiselostuksesta, jotta niiden laatu ja
riittdvyys voidaan arvioida. Vaikutusarvioinnissa tulee kayttaa hyodyksi ver-
taisarvioitua elinymparist6 ja lentosummamallinnusta (Tikkanen ym. 2018,
Tikkanen ym. 2022) ja térmaysriskianalyysia. Kyseiset menetelmat edusta-
vat parasta saatavilla olevaa tietoa tuulivoimahankkeiden vaikutuksista ky-
seiseen lajiin. Vaikutusarvioinnissa tulee myos huomioida yhteisvaikutukset
muiden tuulivoimahankkeiden, kuten Peuralinnan, Alajoen ja Kirvesvuoren
hankkeiden, kanssa. Kanalintujen soidinalueet tulee huomioida hankkeen
suunnittelussa.
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Hankealueelle ja sen laheisyyteen sijoittuu merkittava maara Natura-alueita,
valtion luonnonsuojelualueita, mutta myds yksityisia luonnonsuojelualueita.
Alueet muodostavat poikkeuksellisen arvokkaan luonnonsuojelualueiden
kokonaisuuden ja verkoston. Lausunnoissa todettiin alueen olevan merkit-
tdvaa metsapeuran esiintymisaluetta ja laji on myds Hotélamminnevan
(F11001011, SAC) Natura 2000 -alueen ja Pohjoisnevan (FI0800012, SAC)
Natura 2000 -alueen suojeluperustelajina. Kdmppakankaan hankkeen arvi-
oidaan saattavan aiheuttaa merkittavaa haittaa joko yksin tai yndessa mui-
den lukuisten tuulivoimahankkeiden kanssa alueen luontoarvoille ja -koh-
teille. Naiden hankkeiden ja niihin liittyvan infran rakentamisella todettiin voi-
van olevan merkittdvaa elinymparistéja ja ekologisia yhteyksia pirstaloiva
vaikutus. Metsapeuran esiintymista tulisikin arvioida kokonaisuutena eika
vain yhden hankkeen osalta eikd vain luonnonsuojelualueiden nakokul-
masta. Alueen pirstoutuminen ja ekologisen verkoston hajaantuminen myos
luonnonsuojelualueiden ulkopuolella, voi vaikuttaa heikentavasti lajin esiin-
tymiseen alueella. Kulkuyhteydet talvi- ja kesalaidunalueiden valilla saatta-
vat hairiintya ja aiheuttaa muutoksia metsapeurojen kayttamiin reitteihin
elinymparistdjen valilla. Etela-Pohjanmaan ELY-keskus toteaa lausunnos-
saan, etta vaikutukset muodostuvat ensisijaisesti tuulivoimapuistojen toi-
minta-aikana aiheutuvista visuaalisista hairidvaikutuksista, jotka voivat ulot-
tua jopa muutamien kilometrien etaisyydelle tuulivoimaloista. Luonnonvara-
keskuksen lausunnossa todetaan, etta alueella saattaa esiintya myos suur-
petoja ja hankealue sijoittuu kahden susireviirin valiin. Useissa lausunnoissa
korostuu eri tuulivoimahankkeiden yhteisvaikutusten riittava arviointi erityi-
sesti vaeltaville lajeille. Arvioinnissa tulisi taltd osin arvioida myds alueiden
pirstoutumista ja sen vaikutusta reviirien ja vaellusalueiden sailymiseen.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus toteaa, ettd Ho6télamminnevan (FI1001011)
ja Pohjoisnevan (FI0800012) Natura 2000 -alueiden osalta tulisi tarkastella,
onko syyta jo tdssa vaiheessa laatia Natura-arviointi erityisesti metsapeu-
raan kohdistuvien vaikutusten osalta. Arvioinnissa tulisi huomioida myds
muiden tuulivoimahankkeiden aiheuttamat yhteisvaikutukset metsapeu-
raan.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus huomauttaa, ettd metsalaissa maariteltyja
erityisen tarkeita elinymparistdja ei ole kattavasti inventoitu ja viety paikka-
tietoaineistoon. Esimerkiksi arviointiohjelmassa esitetyt metsakorpikohteet
tayttavat todennakoisesti metsalain 10 §:ssa esitetyt maaritelmat. Lisaksi
ELY-keskus muistuttaa, ettd esimerkiksi liito-oravakartoituksen tekeminen
ainoastaan yhtena kevaana antaa todennakoisesti puutteellisen ja vaaristy-
neen kuvan alueen liito-oravareviireista. Lajin yksilot elavat keskimaarin vain
muutaman vuoden, joten reviirien valiaikainen tyhjeneminen on normaalia
ja kuuluu lajin ekologiaan. Kokenut liito-oravakartoittaja pystyy elinymparis-
ton perusteella paattelemaan lajille soveltuvat alueet, jotka tulee huomioida
hankkeen suunnittelussa.
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Liikenteen osalta Etela-Pohjanmaan ELY-keskus huomauttaa, etta YVA-
ohjelmassa jaa epaselvaksi, mita kuljetusreittivaihtoehtoja arvioidaan. ELY-
keskus toteaakin, etta valittava kuljetusreitti tulee kuvata kokonaisuudes-
saan YVA-selostuksessa ja samalla pohtia myo6s keinoja, joilla liikenteellis-
ten vaikutusten lieventadmiseen pyritdan. Vaylavirasto huomauttaa, etta tuu-
livoimalahankkeen suunnittelun aikana on riittdvan ajoissa kiinnitettava huo-
miota tuulivoimalan osien varastointiin ja kuljetusreittien selvittdmiseen.
Tuulivoimalakuljetukset vaativat aina erikoiskuljetusluvan. Jos rakenteiden
vahvistamiselle tai mahdollisten tasoliittymien ym. parantamistoimille tode-
taan tarvetta, toimenpiteet suunnitellaan ja toteutetaan hankkeesta vastaa-
van kustannuksella. Suunnittelussa tulee huomioida, etteivat voimajohdon
pylvaat estad tai haittaa maanteiden kayttéa. Vaylavirasto muistuttaa, etta
kaapeleiden ja johtojen sijoittamisessa tiealueelle noudatetaan, mita liiken-
nejarjestelmasta ja maanteistd annetun lain (503/2005) 42 §:ssa ja 42 a
§:ssa sdadetdan. Rakennettaessa voimajohtoa maanteiden yhteyteen tulee
noudattaa Vaylaviraston "Sahkoé- ja telejohdot ja maantiet" -ohjeen (Liiken-
neviraston ohjeita 3/2018) lisaksi Liikenneviraston 12.10.2018 antamaa
maaraysta johtojen ja rakenteiden sijoittamisesta maantien tiealueelle
(LIV1/44/06.04.01/2018). Ohjetta tulee noudattaa siinakin tapauksessa, etta
uusi johto rakennetaan olemassa olevan johdon rinnalle.

Ensisijaisesti tuulivoimalakuljetukset tulisi suunnitella muuta reittia kuin rau-
tatien tasoristeysten kautta. Jos tasoristeyksen kaytto lisaantyy tuulivoima-
loiden rakentamisaikaisen liikenteen johdosta merkittdvasti tai sen kaytto-
tarkoitus muuttuu, on tienpitadjan haettava lisdantyvaan tai muuttuvaan kayt-
toéon oikeuttava Vaylaviraston lupa. Vaylavirasto voi liittda lupapaatdkseen
tasoristeyksen rakentamista, uudenlaista kayttéa, kunnossapitoa ja poista-
mista seka tasoristeykseen liittyvaa tietd koskevia ehtoja, joiden toteutus ko-
konaisuudessaan tai osittain, voi jaada luvanhakijan vastuulle.

Yhteenveto mielipiteista

Mielipiteitéd saatiin nelja, missa yhdessa oli kaksi allekirjoittaa. Paasaantoi-
sesti hanketta vastustettiin. Mielipiteissa nostettiin vahvasti esille eri tuulivoi-
mahankkeiden yhteisvaikutukset alueen luonnon ja ihmisten hyvinvoinnin ja
alueen elinvoimaisuuden nakokulmasta. Esitettiin myds, etta tulisi laatia kri-
teerit sille, kuinka paljon tietylle alueelle voidaan voimaloita rakentaa, jotta
alueen sietokyky ei ylity. Edelleen todetaan, ettd hankealue ei kuulu lainvoi-
maisen maakuntakaavan mukaisiin potentiaalisiin tuulivoima-alueisiin ja
nain maakuntakaavan ohjaava vaikutus kyseenalaistetaan. Myos hank-
keesta kuulemisen todettiin olevan puutteellinen eika niitéd tahoja, joiden
oloihin ja etuihin hanke vaikuttaa ole kuultu lainkaan. Lisaksi todettiin, etta
I&htétietojen osalta on esitetty virheellista tietoa mm. Vaaramaen osalta ja
maisemaan ja kulttuuriymparistdon kohdistuvia vaikutuksia ei ole huomioitu,
esimerkiksi suuret tervahaudat, kdmppien perustukset ja voimaloiden
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nakyvyys asutukselle on arvioitu vaarin. Lahialueelle sijoittuvaa loma-asu-
tusta ei ole arviointiohjelmassa otettu huomioon.

Mielipiteissa todettiin, ettd suunnitteilla olevien tuulivoimaloiden suuren
maaran vuoksi Kyyjarven alueella tulisi laatia kokonaissuunnitelma hyvak-
syttavasta rakentamisen maarasta ottaen huomioon asuinympariston laatu
ja tuulivoimaloiden vaikutukset asuinymparistéén (melu, valke, ym.), maise-
maan ja luontoon lyhyelld ja pitkalld tahtaimelld. Tuulivoimarakentamisen
maisemavaikutuksia arvioitaessa ja paatdksenteossa tulisi olla l1ahtékoh-
tana, ettei asuinymparistoon ole nakyvissa tuulivoimaloita joka ilmansuun-
nasta. Lisdksi todettiin, ettd kunnan tulisi arvioida, kuinka lahelle asutusta
voimaloita voidaan rakentaa ja maarittaa riittavat etaisyydet voimaloihin.
Edelleen todettiin, ettd Kdmppakankaan suunnitelmassa voimalayksikdiden
sijoittelua ja maaraa tulee vield harkita ja pitdd kahdeksan yksikdn rakenta-
mista maksimimaarana siten, etta jarvea lahimpana olevia yksikoita vahen-
netdan. Hankkeen lahimmat voimalat ovat myds liian 1ahella jarved, noin 2
km paassa. Jarvialueella korkeat voimalat nakyvat kauas ja voimaloiden
aani kuuluu jarvialueella paremmin.

Siirtolinjojen vaikutukset luontoymparistéon tulee myds ottaa huomioon kaa-
voituksessa, ei ainoastaan tuulivoimalan tarvitsema maa-alue. Koskiensuo-
jelualue tulee ottaa huomioon luonnonymparistédn kohdistuvien vaikutusten
arvioinnissa. Lisaksi todetaan, etta kaikki mallinnukset kuten nakyvyys-, aa-
nivaikutusten ja valkevaikutusmallinnukset puuttuvat paatdksen tekoa var-
ten. Hankealueen Iahella sijoittuu mahdollisesti uhanalaisen lajin ydinreviiri,
johon kohdistuvia vaikutuksia ei ole arvioitu. Lisaksi todetaan, etta kaava ja
YVA-prosessit etenevat samaan aikaan, jolloin ne eivat voi kunnolla vaikut-
taa toisiinsa ja jdadvat ndennaisiksi ja ihmisten vaikuttaminen paatoksiin jaa
lian vahaiseksi.

Mielipiteissa tuodaan esille, ettd hankealueesta 4 km paassa sijaitsee Mot-
tésen maakunnallisesta arvokas maisema-alue ja Polkin maakunnallisesti
tarked maisema-alue sijaitsee 3,5 km paassa. Maakunnallisesti tarkeita mai-
sema-alueita sijaitsee 25 km paassa hankealueesta 13 kappaletta. Maise-
mahaittana tuodaan esille myos lentoestevalojen merkitys.

Natura 2000 -kohteen, Peuralamminnevan (FI0900031, SAC/SPA), luonnon
monipuolisuus niin linnuston, eldaimiston, kasvillisuuden kuin hyonteistenkin
osalta tuodaan mielipiteissa esille. Mm. perhosten osalta tuodaan esille
useita maakunnalle uusia lajeja seka harvinaisia suolajeja. Peuralamminne-
valla on havaittu linnuista mm. naurulokkia ja metsahanhia. Liséksi alueen
yli kulkee muuttolintujen reitti, joka on syyta huomioida hankkeen vaikutus-
ten arvioinnissa. Hankealueella on my0s teerien soidinpaikkoja, joita ei ole
otettu huomioon arviointiohjelmassa. Alueelta on havaintoja myo6s karhusta
ja sudesta. Vaikutusten arvioinnissa tulee ottaa huomioon myds suojeltu
Kaakkolamminneva, joka on erdmainen ja jonka lajisto on merkittdva. Kohde
puuttuu huomioitavista luonnonsuojelualueista. Lahtékohtaisesti hankkeen
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vaikutukset ymparistdéon tulee arvioida huolella, riippumatta siitd onko ky-
seessa suojelualue vai ei.

Mielipiteissd huomautetaan, ettd tuulivoimalat aiheuttavat maaperan eroo-
siota ja maaperan tarina aiheuttaa mm. sedimenttien sekoittumista ja poh-
javesien tuhoutumisen.

Viestintayhteyksien osalta kannetaan huolta ja hankkeen vaikutukset niihin
tulee selvittaa riittadvan kattavasti.

Ymparistovaikutukset tulee mielipiteen mukaan arvioida myos sahkémag-
neettisten impulssien, hydnteistuhojen, mikromuovien, aineettomien arvo-
jen, melun, SF6-eristeen ja betonin osalta. Lisdksi todetaan, ettd perusten
purkamiseen tai niiden maisemointiin liittyvat kysymykset tulee ratkaista,
koska nyt esilla on osin ristiriitaista tietoa. Lisaksi kysyttiin, mika taho vastaa
voimaloiden purkamisesta, mikali yhti6 menee konkurssiin.

6. Yhteysviranomaisen lausunto arviointiohjelmasta

YVA-menettely ja siihen liittyvan osallistumisen jarjestaminen

YVA-menettelyn eri vaiheet, sen sisalto ja eteneminen on kuvattu kattavasti
arviointiohjelmassa. Lisaksi on kuvattu YVA- ja kaavamenettelyiden etene-
minen rinnakkain ja aikataulujen sovittaminen talta osin.

Arviointiohjelmassa on kuvattu vuorovaikutuksen ja osallistumisen jarjesta-
minen seka kuinka tiedottaminen on jarjestetty YVA-menettelyn aikana. Yh-
teysviranomainen on tiedottanut YVA-ohjelman vireilldolosta hankkeen vai-
kutusalueella. Lisdksi yhteysviranomainen on pyytanyt YVA-ohjelmasta lau-
sunnot keskeisiltd viranomaisilta ja muilta toimijoilta. Kansalaisilla on ollut
mahdollisuus esittdd mielipiteensad nahtavilldoloaikana. Arviointiohjelman
nahtavilldoloaikana on jarjestetty yleisotilaisuus Kyyjarvella. Yleisotilaisuu-
teen on ollut mahdollista osallistua myos etdyhteydella. YVA-ohjelma on ol-
lut nahtavilla ELY-keskuksen kuulutukset -verkkosivulla www.ely-kes-
kus.fi/kuulutukset/keski-suomi ja ymparistéhallinnon verkkosivulla www.ym-
paristo.fi/lkamppakankaantuulivoimahankeYVA. Arviointiohjelmasta on li-
saksi tiedotettu hankkeen vaikutusalueella leviavissa sanomalehdissa, Kes-
kisuomalainen, Torstai ja Perhonjokilaakso.

Samaan aikaan on vireilld hankkeen osayleiskaavan laadinta ja siitd on tie-
dotettu samanaikaisesti YVA-ohjelman kuulutuksen kanssa. Myos yleisoti-
laisuus on pidetty yhdessa.

Hankkeesta tiedottamista yhteysviranomainen pitaa riittdvana ja tayttaa
YVA-lain mukaisen vaatimuksen. Hankkeen aikana on edelleen syyta var-
mistua riittavasta kuulemisesta asianosaisten ja maanomistajien osalta huo-
mioiden myos hankkeen vaikutusalueelle sijoittuvat muut maakunnat ja 13-
hikunnat. Kahden eri  menettelyn tiedottamisen yhtaaikaisuutta
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yhteysviranomainen pitaa kannatettavana ja hyvana menettelytapana eten-
kin, jos kaava- ja YVA-menettely toteutetaan erillisina.

Hankekuvaus ja hankkeen vaihtoehdot

Arviointiohjelmassa tulee olla kuvaus hankkeesta, sen tarkoituksesta, suun-
nitteluvaiheesta, sijainnista, koosta, maankayttotarpeesta ja hankkeen liitty-
misestd muihin hankkeisiin seka tiedot hankkeesta vastaavasta ja arvio
hankkeen suunnittelu- ja toteuttamisaikataulusta.

Hankkeen kuvauksesta saa hyvan ja riittdvan kuvan suunnitellusta hanke-
kokonaisuudesta. Hankkeen tausta ja tavoitteet, mukaan lukien maakunnal-
liset tavoitteet, on kuvattu arviointiohjelmassa. Hankkeen tekninen kuvaus
ja suunniteltu sahkdnsiirto on kerrottu arviointiohjelmassa. Myds sahkonsiir-
ron tarvitsemat rakenteet ja hankkeen tarvitsema muu infra ja huollon aikai-
nen toiminta on kuvattu arviointiohjelmassa riittavasti. Hankkeen kuvausta
on taydennetty asiaa havainnollistavilla kuvilla. Voimaloille edellytettavat tur-
vaetaisyydet on kuvattu arviointiohjelmassa.

Voimalatoiminnan loputtua hankkeeseen liittyvat laitteet ja materiaalit pyri-
taan pitkalti kierrattdmaan ja syntyneet jatteet viedaan asianmukaiseen ka-
sittelyyn. Vaikutusten arvioinnissa huomioidaan nykyiset hyotykaytto- ja
kierratysmenetelmat voimalan materiaaleille. Voimalan perustusten hyoty-
kayttomahdollisuudet todetaan olevan tapauskohtaisia. Yhteysviranomai-
nen ehdottaa, etta vaikutusten arvioinnissa esitetddn myos voimaloiden pe-
rustusten purkamisen osalta hyvia toimintamalleja.

YVA-asetuksen (YVAA 277/2017) 3 §:n mukaan arviointiohjelmassa tulee
esittdd hankkeen kohtuulliset vaihtoehdot, jotka ovat hankkeen ja sen eri-
tyisominaisuuksien kannalta varteenotettavia, ja joista yhtena vaihtoehtona
on hankkeen toteuttamatta jattaminen, jollei tallainen vaihtoehto erityisesta
syysta ole tarpeeton.

Kamppakankaan hankkeessa on esitetty kaksi toteuttamisvaihtoehtoa, VE1
ja VE2 seka VEQ, jolloin hanketta ei toteuteta. Voimaloiden sijoittelu, ja siten
myos vaihtoehdot, on laadittu siten, ettd hanke on tuotannollisesti ja talou-
dellisesti kannattavaa. Sahkonsiirron osalta on esitetty kolme vaihtoehtoa
(VEA, VEB, VEC), joihin on esitetty kaksi liityntapistettd. Sahkdnsiirto on
suunniteltu toteuttavan maakaapelointina, mitd yhteysviranomainen pitaa
toteuttamisvaihtoehdosta riippumatta hyvana toteuttamistapana. Sita on
kannatettu myds lausunnoissa mm. maisemallisin perustein. Reittivaihtoeh-
doista valittanee soveltuvin myds ymparistdolosuhteet ja vaikutusarvioinnin
tulokset huomioon ottaen.

Alajarven tekninen lautakunta esittda, ettd Kamppakankaan hankealueen
sahkonsiirtolinjoista olisi muiden tuulivoimalahankkeiden sahkonsiirtolinjo-
jen kanssa yhteiskartta, 50 kilometrin sateelta, vaikka lityntd hankealueelta
onkin Elenian siirtoverkkoon. Siirtolinjoilla on yhta suuri merkitys hankkeen
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vaikutusalueella, kuin tuulivoimaloilla. Yhteysviranomainen toteaa, etta
hankkeen vaikutusarvioinnissa tulee ottaa huomioon myés sahkdnsiirron
vaikutukset ja pitéda esitystd sindnsa kannatettavana. Tassad hankkeessa
sahkonsiirto on kuitenkin suunniteltu toteutettavan maakaapeloinnilla hy6-
dyntaen paaosin olemassa olevien teitad ja niiden reuna-alueita, jolloin hank-
keen ymparistdvaikutukset sahkdnsiirron osalta voidaan alustavasti arvioida
ilmajohtoja pienemmiksi, eikd nain ollen ole tassa hankkeessa tarpeellista
kuvata siirtolinjojen sijoittumista esitetyssa laajuudessa. Lisdksi maakaape-
loinnin pituus on vaihtoehdosta riippuen alle 5 km ja paaosin sijoitettuna ole-
massa olevien teiden yhteyteen. Keski-Suomen maakuntakaavan 2040 val-
misteluun liittyen on myo6s valmisteilla sahkénsiirtoon liittyva selvitys, joka
osaltaan kuvaa etenkin Keski-Suomen tilannetta, mutta tarkastelee myds
tietyssd maarin maakuntien rajapintoja. Yhteysviranomainen muistuttaa,
ettd sahkonsiirron ymparistovaikutukset tulee joka tapauksessa kuvata ja
arvioida arviointiselostuksessa ja arvioida myds niiden yhteisvaikutuksia
muiden hankkeiden ja niiden sahkonsiirron kanssa riittavalla tavalla ja siten,
ettd voidaan arvioida puheena olevan hankkeen aiheuttama ymparistoon
kohdistuvan vaikutuksen merkittavyys.

Tuulivoimala-alueen toteuttamisvaihtoehtojen, VE1 (11 voimalaa) ja VE2
(12 voimalaa) merkittdvyyseroa pidetaan pienena eika vaihtoehtojen valille
saada todellisia eroja. Yhteysviranomainen toteaa kasityksenaan, etta myos
voimaloiden sijoittelulla voidaan hankkeen mahdollisesti aiheuttamaa hait-
taa lieventad, jolloin myds pienemmatkin erot voimaloiden sijoittelussa voi-
vat olla merkityksellisida. Tassd hankkeessa muutokset koskevat kuitenkin
l&hinna hankealueen sisalla olevia muutoksia eikd niinkdan kohdistu hanke-
alueen reunoilla oleviin voimaloihin, joilla mm. asutuksen ja luontoarvojen
osalta voisi olla enemman merkittavyytta. Hanketoimija onkin todennut, etta
vaikutusten arviointimenettelyn yhteydessa tehtavien selvitysten ja mallin-
nusten seka saatavan palautteen perusteella alustavaa tuulivoimaloiden si-
joittelua tarkennetaan. Menettelytapaa voidaan pitdd hyvana myds YVA-
menettelyn nakdkulmasta. Erityisesti tulee kiinnittda huomiota asutuksen 13-
heisyyteen, hankealueen etelapuolella sijaitsevaan Peuralamminnevaan
(Natura 2000 -kohde, FI10900031) seka yhteisvaikutuksiin muiden tuulivoi-
mahankkeiden kanssa. Sahkonsiirron osalta tulee huomioida reittisuunnitte-
lussa Perhon puolelle sijoittuva Saukkolammin ja Valkialammin vapaa-ajan
asutus. Koska hankealue sijoittuu kolmen maakunnan rajalle, on tuulivoima-
loiden sijoittelussa otettava huomioon myos kyseisten maakuntarajojen 1a-
heisyys ja siltd osin mahdolliset vaikutukset tuulivoimaloiden lopulliseen si-
joittumiseen. Yhteysviranomainen muistuttaa, etta parhaillaan on tarkaste-
lussa Keski-Suomen maakuntakaava 2040, jonka etenemista on myds hyva
seurata. Maakuntakaavan luonnoksessa hankealuetta ei ole esitetty maa-
kuntatason potentiaaliseksi ja seudullisesti merkittavaksi tuulivoimala-alu-
eeksi. Maakunnallisesti merkittdvan tuulivoimala-alueen rajana on vahin-
tédan 10 voimalaa.
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Alueella tarvittavien uusien maamassojen tarvetta, mahdollisten ylijaama-
maiden lgjitysalueiden sijaintia ja niiden kuljetusta ei ole tarkemmin avattu
ja se tarkentunee suunnittelun edetessa. Arviointiselostuksessa tulee esit-
taa alustava suunnitelma ja arvio ylijgdmamaiden maarasta ja niiden sijoit-
tamisesta. Lisaksi tarvittavien maa-ainesten maarasta ja ottopaikoista tulisi
esittaa alustava suunnitelma, mikali ne ovat tiedossa.

Hankkeen suunniteltu aikataulu on esitetty arviointiohjelmassa riittavalla
tarkkuudella.

Hankkeen edellyttamat suunnitelmat ja luvat

Hankkeen edellyttdmat suunnitelmat, luvat ja muut paatdkset on kuvattu ar-
viointiohjelmassa. Mikali arviointimenettelyn yhteydessa tulee esille muita
mahdollisia suunnitelma- tai lupatarpeita, ne tulee kuvata arviointiselostuk-
sessa.

Fingrid Oyj, Liikenne- ja viestintavirasto (Traficom) ja Vaylavirasto tuovat
lausunnoissaan esille tiettyja huomioita ja edellytyksia, joita hankkeen suun-
nittelussa tulee ottaa huomioon. Mm. radioliikenteen toimivuus tulee varmis-
taa jo hankkeen suunnittelun yhteydessa. Elenia Verkko Oyj huomauttaa,
etta tuulivoimapuiston hankekehittajan tulee olla yhteydessa liittymispisteen
verkonhaltijaan suunnitteluvaiheessa, hyvissa ajoin ennen tuulivoimapuis-
ton rakentamisen aloittamista, jotta voidaan varmistua sahkdverkkoliityn-
nasta seka vapaasta siirtokapasiteetista alueella.

Ympariston nykytila, arvioitavat ymparistovaikutukset ja
menetelmat

Arviointiohjelmassa tulee kuvata hankealueen ympariston tilaa siten, etta
vaikutusten tunnistaminen on mahdollinen ja etta arviointi voidaan kohdistaa
keskeisiin selvitettaviin ymparistovaikutuksiin. Arviointiohjelmassa tulee li-
saksi kertoa tiedot ymparistovaikutuksia koskevista laadituista ja suunnitel-
luista selvityksista seka aineiston hankinnassa ja arvioinnissa kaytettavista
menetelmista ja niihin liittyvistd epavarmuuksista.

Yhdyskuntarakenne ja alueiden kaytt6

Arviointiohjelmaa voidaan pitdd maankayton nakodkulmasta padosin katta-
vana. Kaavallinen tilanne on kuvattu kattavasti ja huomioitu hankekokonai-
suuden sijoittuminen siten, etta silld on vaikutuksia kolmen maakunnan alu-
eelle ja niiden kuntien alueille. Voimassa olevassa Keski-Suomen maakun-
takaavassa hankealue on osoitettu biotalouteen tukeutuvaksi alueeksi. Val-
misteilla olevassa Keski-Suomen maakuntakaava 2040, hankealuetta ei ole
osoitettu potentiaaliseksi tuulivoima-alueeksi.

Lukuun 9.9.4 Yleis- ja asemakaavat ja siella luetteloon Iahinna oleviin kaa-
voihin tulee lisatd Oksakosken ja Méttésen osayleiskaava, joka on Perhon
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kunnan puolella ja hyvaksytty 14.6.2021. Kaava sijaitsee noin 2,7 km han-
kealueen reunasta koilliseen. Kaavasta tulee tehda vastaavanlainen kuvaus
kuin muistakin lahialueen kaavoista on tehty. Lisaksi Alajarven kaupungin
tekninen lautakunta toteaa lausunnossaan, ettd Kamppakankaan tuuli-
voima-alue ei saa haitata eikd vaikeuttaa Alajarven Moksyyn ja Louhukan-
kaalle jo rakentuvia tuulivoimahankkeita eikd Suolasalmennevan suunnit-
teilla olevaa tuulivoimahanketta. Hankesuunnittelun yhteydessa on syyta ot-
taa huomioon muut lahelle sijoittuvat tuulivoimahankkeet.

Maisemat, kulttuuriympdristét ja arkeologinen perinté
Maiseman kuvaus, maisema-alueet ja kulttuuriympéristot

YVA-ohjelman luvun 9. Ymparistdn nykytila ja vaikutusten arviointi alalu-
vussa 9.10. Maisema ja kulttuuriymparistét kuvataan hankealueen maise-
man yleispiirteita kuten maisemamaakuntia, topografiaa ja maisemakuvaa.
Maiseman kuvaus on naissa hyvin yleispiirteistd ja ohjelman mukaan sita
tullaan taydentamaan selostusvaiheessa.

YVA-ohjelmassa on esitetty kartoilla valtakunnallisesti ja maisemallisesti ar-
vokkaat maisema-alueet sekd RKY alueet 30 km etaisyydelle hankealu-
eesta. Maakunnallisesti ja paikallisesti arvokkaat rakennetun kulttuuriympa-
ristdn kohteet on esitetty 7 km etaisyydelle hankealueesta. Taulukossa puo-
lestaan on esitetty vastaavat kohteet 30 km etaisyydelle. Taulukosta puuttuu
yli kymmenen Keski-Suomen maakunnallisesti arvokasta rakennetun kult-
tuuriymparistdn kohdetta (yli 7 km paassa olevat). Kartoista ja kohdetaulu-
kosta puuttuu myds kaikki perinnemaisemakohteet (perinnebiotoopit). Vai-
kutusalueella olevat perinnemaisemat tulee kuvata kartalla ja tekstissa seka
tarkastella hankkeen vaikutuksia niihin. Tiedot tulee taydentaa nykytilan ku-
vauksiin ja huomioida vaikutusten arvioinnissa.

Hankealueen laheisyydessa noin 3,5 km paassa sijaitsee Keski-Suomen
maakunnallisesti arvokas maisema-alue PO4lkki. Palkin kylaa on kuvattu
Keski-Suomen valtakunnallisesti ja maakunnallisesti arvokkaat maisema-
alueet 2016-julkaisussa seuraavasti: "Pdlkin kyld edustaa tasaista ja vaati-
matonta Suomenselan viljelymaiden moreeni- ja suopeltomaisemaa. Alue
on yhtendinen, laaja jérvenrantakyld.”. Polkin kylan laheisyyteen on suun-
nitteilla useita tuulivoimahankkeita, joten hankkeiden yhteisvaikutukset Pol-
kin maisema-alueelle tulee olemaan mittavat. Lisdksi maakunnallisesti ar-
vokas maisema-alue Kiminki-Oikari sijaitsee noin 13,6 km ja Lahdenpera
21,3 km paassa hankealueesta. Kulttuuriymparistdihin ulottuvia maisema-
vaikutuksia on arvioitava ja kuvattava huolellisesti, seka pohdittava miten
maisemavaikutuksia voitaisiin lieventaa. Tuulivoimalat voivat muuttaa pieni-
piirteisessa ymparistdssa, kuten kylamiljodssa, maiseman mittasuhteita ja
hierarkiaa aiheuttaen maiseman laadun muutoksia.
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Seindjoen museot huomauttaa, etta kuvan 9.34 kartassa ja taulukossa 9-6
ei ole Etela-Pohjanmaan liiton maakuntakaavan uudistamista varten teetta-
missd8 maakunnallisesti arvokkaiden maisema-alueiden ja rakennettujen
kulttuuriymparistojen inventoinneissa ehdotettuja uusia kohteita (esim. Vim-
pelin Hallapuron kulttuuriymparistd). Lisdksi museo kehottaa tarkastele-
maan vahvistettuja ja ehdotettuja valtakunnallisesti ja maakunnallisesti ar-
vokkaita maiseman ja rakennetun kulttuuriympariston kohteita mahdollisina
havainnekuvien kuvauspisteind, nakemaalueanalyysin tuloksista riippuen.
Yhteysviranomainen toteaa lisaksi, ettd puuttuvat kohteet tulee taydentaa
arviointiselostukseen.

Keski-Pohjanmaan puolella Iahin valtakunnallisesti arvokas rakennetun kult-
tuuriymparisté (RKY) on Perhon kirkko, joka sijaitsee noin 8,6 km etaisyy-
delld hankealueesta. Lahin Keski-Pohjanmaan maakunnallisesti arvokas
maisema-alue on Mottésen kulttuurimaisema, joka sijaitsee noin 3,6 km
hankealueesta. Muita Keski-Pohjanmaan maakunnallisesti arvokkaita mai-
sema-alueita Perhon kunnan alueella ovat Karmelampi, Salmelanhariju,
Kuusjarvi, Perhon jarvimaisema-alue ja Penninkijoki-Hangasneva-Saasto-
piirinneva. K.H. Renlundin museo huomauttaa lausunnossaan, ettd Kamp-
pakankaan tuulivoimahankkeessa huomio Kiinnittyy erityisesti yhteisvaiku-
tuksiin sekd Keski-Pohjanmaan maakunnallisesti arvokkaisiin maisema-alu-
eisiin ja etta vaikutukset tukevat todennakdisesti suurelta osin kohdistumaan
Perhon kunnan alueelle. Lisaksi huomautetaan, ettd voimassa olevassa
Keski-Pohjanmaan vaihemaakuntakaavojen yhdistelmassa Méttésen kyla-
alue on nykyisellaan maakunnallisesti arvokas maisema-alue. Lausunnossa
tuodut huomiot on syyta ottaa huomioon vaikutusten arvioinnissa.

Rakennetun kulttuuriympariston osalta hankkeen toteutusalueelle ei sijoitu
paikallisesti, maakunnallisesti tai valtakunnallisesti merkittavia rakennetun
kulttuuriympariston kohteita. Keski-Suomen museo toteaa lausunnossaan,
ettd sen sijaan hankkeen vaikutusalueella on rakennettua kulttuuriymparis-
t6a ja avointa maaseudun kulttuurimaisemaa, johon korkeiden tuulivoima-
loiden maisemallinen vaikutus tulee yltdmaan. Hankkeen toteutuessa tuuli-
voimalat muuttavat alueen maiseman ominaispiirteita. Alueen maisemakuva
on aina osa kuntien identiteettia, joten on tarkedd ymmartaa vaikutusten
laaja-alaisuus myos aineettomien arvojen osalta. Museo huomauttaa, etta
tama tulee huomioida hankkeen kokonaisvaikutusten arvioinnissa, erityi-
sesti kulttuuriymparistdon liittyvien vaikutusten osalta. Yhteysviranomainen
edellyttaa taman huomioon ottamista vaikutusten arvioinnin laadinnassa.

Arkeologinen kulttuuriperinté

Arkeologisen kulttuuriperinnon osalta Iahtaineistona tullaan kayttamaan
alueelle tehtavaa arkeologista inventointia ja muinaisjaannosrekisteria. Vai-
kutuksia arkeologiseen kulttuuriperintéén tulee arvioida ohjelman mukai-
sesti suoraan hankealueella kohteiden osalta, mutta myds hankealueen
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lahiymparistdéssa (2-5 km) arkeologisen kulttuuriperinnén kokonaisuuden
nakokulmasta. Vaikutuksia tulee arvioida Keski-Suomen museon edellytta-
malla tavalla.

K.H. Renlundin museo huomauttaa, etta sahkonsiirrolla saattaa olla suoria
vaikutuksia arkeologiseen kulttuuriperintoon Perhon kunnan alueella. Maa-
kaapelireittivaihtoehto VEA sivuaa muinaisjaannoéskohdetta Valkeisen Hau-
takangas (mj rek 1000025550). Kyseessa on historiallisen ajan tervahauta.
Arviointiohjelmasta ei kdy ilmi, onko myos Keski-Pohjanmaan alueelle ulot-
tuvat vaihtoehtoiset sahkonsiirtoreitit kuuluneet arkeologisen selvityksen pii-
riin. Museo pitdd myds sahkdnsiirtoreittien inventointia tarkeana, koska niil-
lekin osuu arkeologisille kohteille potentiaalisia alueita. Myos yhteysviran-
omainen huomauttaa, ettd sahkonsiirtoreittien osalta tulee laatia vastaavat
arkeologiset inventoinnit kuin hankealueelta.

Selvitykset ja maisemavaikutukset

Hankkeeseen liittyvissa kokouksissa on korostettu maisemaselvityksen teon
tarkeytta. Maisemaselvitysta ei ole kuitenkaan mainittu tehtavissa selvityk-
sissa. Laajempi maisemaselvitys tulee laatia omana erillisselvityksenaan
asiantuntijatydnd. Maisemaselvitys tarvitaan, jotta saadaan kattava kuva
tuulivoima-alueen ja sen vaikutusalueen olosuhteista, maiseman nykyti-
lasta, arvoista ja ominaispiirteista. Maisemaselvitys ja maiseman analysointi
on tarpeen, jotta voidaan muodostaa kasitys maisemakokonaisuudesta ja
tehda johtopaatdksia maiseman ja sen eri osa-alueiden herkkyydesta suh-
teessa tuulivoimarakentamiseen. Selvitysten ja vaikutusten arvioinnin avulla
ratkaistaan, onko suunnittelualue ja sitd ympardiva maisemakokonaisuus
ominaisuuksiltaan sellaisia, etta sinne voi (ja miten sinne voi) sijoittua luon-
teeltaan teollisia, suurimittakaavaisia rakenteita. Samalla on pohdittava, mi-
ten maisemavaikutuksia voidaan lieventaa. Tuulivoimahankkeissa maise-
man kannalta vahiten haitallista ratkaisua voidaan hakea vaikuttamalla eten-
kin voimaloiden lukumaaraan, sijoitteluun, korkeuteen seka voimajohtoreit-
tien linjauksiin. Maisemaselvitys tulee tehda asiantuntijatyéna ja sen tulee
kattaa koko vaikutusalue. Maisemaselvityksen laatimiseen liittyy maasto-
kaynti. Maisemaselvityksen laadintaan opastetaan mm. Maisemavaikutus-
ten arviointi tuulivoimarakentamisessa (YM 2016) ja Maisemaselvitys, Tie-
toa maisemasta ja suuntaviivoja suunnittelun tueksi (ELY opas 9/2013. Ym-
paristdministerion oppaan (2016) julkaisemisen jalkeen tuulivoimaloiden
koko on kasvanut huomattavasti, mika on hyva huomioida arviointitydssa.

YVA-ohjelmassa todetaan, etta "Maisemaan ja kulttuuriympéristéihin koh-
distuvien vaikutusten arvioinnin Idhtbaineistona kéytetddn esimerkiksi
maastokayntia, aiempia selvityksid mm. alueen maisema-alueista, suojelun-
arvoisista alueista ja erityiskohteista seké valo- ja ilmakuvia seké karttoja.”
Lisaksi kerrotaan, ettd maisemaa analysoidaan mm. tarkastelemalla merkit-
tavimpia nakymasuuntia ja -alueita, maamerkkeja ja ympariston
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yleisluonnetta ja ominaisuuksia. YVA-ohjelman mukaan maisemakuvan
muutosten tarkastelualueen painopiste on tuulivoimaloiden maisemallisella
lahi- ja valialueella (0—14 km) ja yleispiirteisesti tarkastellaan vaikutukset
kaukoalueella (14-30 km). YVA-ohjelman mukaan hankkeessa tullaan laa-
timaan nakemaalueanalyysi havainnollistamaan sita, mille alueille ja sekto-
reille voimalat tulisivat nakymaan ja havainnekuvia havainnollistamaan mai-
semavaikutuksia. Nakemaalue-analyysista saatuja tuloksia ja havainneku-
via tulisi myos peilata maisemaselvitykseen. Maisemavaikutuksia ei tule ar-
vioida pelkastaan suhteessa arvokkaisiin maisema-alueisiin ja rakennettuun
kulttuuriymparistoon.

Havainnekuvissa voimalat kuvataan tietysta katselusuunnasta staattisina.
Todellisuudessa roottorien pyériva liike tekee voimaloista visuaalisesti dy-
naamisia elementteja. Maisemavaikutusten arvioimiseksi ja maisemamuu-
toksen havainnollistamiseksi havainnekuvien lisaksi on hyva tehda myos
taydentavaa visualisointimateriaalia, kuten em. erilaisia videosovitteita, vir-
tuaalimalleja tms. mallinnuksia, joissa voimalat kuvataan sellaisina, kuin ne
ovat toiminnassa. Videosovite voi antaa valokuvasovitetta paremman kasi-
tyksen myos tuulivoimarakenteista osana maisemakokonaisuutta, koska
likkuvan kuvan kautta maiseman tilallinen luonne hahmottuu yhteen suun-
taan otettua valokuvaa paremmin. Virtuaalimallit mahdollistavat myds eri-
laisten voimalalukumaarien, sijoittelun ja korkeuksien joustavan vertailun.
Samoin mallien hyédyntamista myds lentoestevalojen yo- ja pimeanaikaista
maisemaa muuttavien vaikutusten havainnollistamisessa olisi syyta tutkia.

Kamppakankaan tuulivoimahankkeessa voivat korostua lisaksi luonnonmai-
semaan kohdistuvat maisemavaikutukset. Kdmppakankaan hankealueen
eteldpuolelle sijoittuu Natura 2000 -alue Peuralamminneva (FI0900031,
SAC/SPA) ja luonnonsuojelualue Peuralampi. Avoimilla vesi- ja suoalueilla
voimalat voivat ndkya kauas ja vaikuttaa merkittavasti maisemakuvaan ja
virkistyskayttoon. Maisemavaikutuksia naille alueille on syyta tarkastella
huolella.

YVA-ohjelmassa todetaan, ettd " Maisemavaikutusten yhteisvaikutusten ar-
viointi painottuu noin 10 kilometrin etdisyydelle suunnitelluista voimaloista.”.
Siina ei kuitenkaan todeta, miten yhteisvaikutuksia tarkastellaan. Havainne-
kuvia on syyta tehda myos maisemallisten yhteisvaikutusten arviointia var-
ten. Maisemaan kohdistuvien yhteisvaikutusten kattava ja huolellinen arvi-
ointi on tarkeaa, silla Iahialueella sijaitsee useita eri vaiheissa olevia tuuli-
voimahankkeita.

llmasto ja ilmastovaikutukset

Hankkeiden ilmastovaikutusten arviointi on keskeinen osa hankkeen vaiku-
tusarviointia, mita myos YVA-laki edellyttda. YVA ohjelmassa esitelty iimas-
tovaikutusten arviointi on melko kattava. Hanke tukee Keski-Suomen stra-
tegian tavoitetta olla hiilineutraali maakunta 2030. Kuten ohjelmassakin on
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esitetty, hanke tukee myds kansainvalisia paastévahennystavoitteita, joihin
Suomi on sitoutunut. YVA-ohjelmassa on tunnistettu merkittavimmat kieltei-
set iimastovaikutukset eli rakentamisesta, materiaaleista, ja valmistuksesta
seka niiden kuljetuksesta ja kaytosta aiheutuvat paastot seka maankaytto-
muodon muutoksesta aiheutuvat vaikutukset hiilinieluihin. Sahkdénsiirto on
tunnistettu osaksi vaikutuksia.

Maankayton muutoksesta aiheutuvista vaikutuksista hiilinieluihin ja -varas-
toihin on otettava huomioon maaperan, erityisesti turvemaiden hiilinielu. Alu-
een ojituksen syvyys vaikuttaa turvemaiden hiilinielun muutokseen. Jotta
vaikutuksia hiilinieluihin ja -varastoihin voisi vertailla, olisi hiilinielut syyta
maarittaa laskennallisesti.

Kun arvioidaan vaikutuksia luonnon monimuotoisuuteen ja vesistoihin, on
otettava huomioon, ettd ilmastonmuutoksen etenemisella on niihin heiken-
tava vaikutus. Siksi luonnon monimuotoisuuden ja vesistéjen tilan heikenta-
minen on syyta pyrkia minimoimaan, jotta negatiiviset yhteisvaikutukset ei-
vat kay merkittaviksi.

Mydnteisia vaikutuksia ilmastoon aiheutuu, kun tuulivoimalla tuotetaan va-
hapaastoistd energiaa. Tahan liittyen ohjelmassa on hyvin tunnistettu se
seikka, etta lopulliset positiiviset vaikutukset maaraytyvat sen mukaan, mita
tuotantomuotoa tuulivoimalla korvataan. Sahkon tuotanto muuttuu koko ajan
vahapaastdisemmaksi ja tdmankin hankkeen mahdollisesti valmistuessa
sahkon tuotannon paastot ovat jo huomattavasti pienemman kuin talla het-
kellda. Paastokertoimessa huomioidaankin sahkdmarkkinoiden ennustettu
tuotantorakenne, mika on hyva arvioinnin oikean lopputuloksen kannalta.

Maankayton muutoksesta aiheutuvista vaikutuksista hiilinieluihin ja -varas-
toihin on otettava huomioon maaperan, erityisesti turvemaiden hiilinielu. Alu-
een ojituksen syvyys vaikuttaa turvemaiden hiilinielun muutokseen. Jotta
vaikutuksia hiilinieluihin ja -varastoihin voisi vertailla, olisi hiilinielut syyta
maarittaa laskennallisesti.

Kansainvaliset, kansalliset ja alueelliset tavoitteet tukevat tuulivoimatuotan-
non edistamista. Tahan liittyen kuitenkin kokonaisuuden hallintaa ja yhteis-
vaikutusten arviointia tarvittaisiin. Tuulivoiman negatiiviset ymparisto-, luon-
non monimuotoisuus- ja iimastovaikutukset ovat sitd merkittdvampia, mita
vahapaastdisemmaksi energiantuotannon kokonaisuus kehittyy Suomessa.
Kun hankkeen ilmastovaikutuksia arvioidaan kokonaisuutena, on ne suh-
teutettava alueellisiin hiilineutraalisuustavoitteisiin.

Elinkaaren pidentaminen on esitetty mahdollisuutena vaikuttaa kielteisiin il-
mastovaikutuksiin. Elinkaaren pidentaminen ja sen rinnalla materiaalien uu-
delleenkaytto ja kierratys edistavat kiertotalouden tavoitteita. Uudelleenkay-
ton ja kierratyksen mahdollisuuksia on siis syyta seurata lisaksi.
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limastovaikutusten arviointimenetelmat on kuvattu melko yleisella tasolla ja
niiden kuvauksiin tulee arviointiselostuksessa kiinnittda huomiota. Yhteysvi-
ranomainen edellyttaa, ettd hankkeen vaikutukset ilmastoon arvioidaan ar-
viointiselostuksessa siten, ettd hankkeen ilmastovaikutusten merkittavyys ja
vaikutus voidaan talta osin arvioida. Arviointi on perusteltua tehda asiantun-
tijatydna, ja menetelmat ja tulosten tulkinnat ja niihin liittyvat epavarmuudet
tulee avata arviointiselostuksessa. Arvioinnissa voi hyédyntaa aiheeseen
liittyvia standardeja ja yleisesti kaytdssa olevia menetelmia. Toteutuessaan
hanke on pitkaikdinen ja nain ollen sen ilmastovaikutuksia on perusteltua
arvioida hankkeen koko elinkaaren ajalta. Hankkeesta tulee laatia tarkempia
tietoja ilmastovaikutuksista ja laskelmia tuulivoimaloiden hiilijalanjaljesta
koko voimaloiden elinkaaren ajalta mukaan lukien arvio siita, kuinka paljon
hiilinieluja jaa rakentamisen alle.

Pinta- ja pohjavedet

Hankealueelle sijoittuu pienia lampia ja puroja. Hankealue on suurelta osin
ojitettua. Hankealueelle tai suunnitelluille sahkonsiirtoreiteille ei sijoitu luoki-
teltuja pohjavesialueita. Mahdolliset vaikutukset pintavesiin on arviointioh-
jelmassa tunnistettu. Koska hankealueelle ei sijoitu luokiteltuja pohjavesi-
alueita, ei vaikutuksia pohjavesiin arvioida syntyvan. Arviointi tehdaan asi-
antuntijatydna. Arvioinnin menetelmat, kaytetyt aineistot ja arvioinnin johto-
paatdksen perustelut tulee kuvata riittavalla tarkkuudella arviointiselostuk-
sessa.

Maa- ja kalliopera

Arviointiohjelmassa on kuvattu alueen maa- ja kallioperaa. Alueelle ei sijoitu
arvokkaaksi luokiteltuja kohteita. Nykytilan kuvaukset ja arviointimenetel-
mien kuvaukset ovat riittavat.

Luonnonvarat

Vaikutusten arvioinnissa huomioon otettavana on tunnistettu metsatalous ja
hankkeen merkitys siltd osin, kuinka paljon metsatalousmaata jaa mm. ra-
kennettavien teiden ja muun tarvittavan infran alle. Poistuvan metsamaan
osuus tulee huomioon otettavaksi myos ilmastovaikutusten arvioinnissa.

Alueella tarvittavien uusien maamassojen tarvetta, mahdollisten 13jitysaluei-
den sijaintia ja niiden kuljetusta ei ole tarkemmin avattu ja se tarkentunee
suunnittelun edetessa. Arviointiselostuksessa tulee esittda alustava suunni-
telma ja arvio ylijgdmamaiden maarasta ja niiden sijoittamisesta. Liséksi tar-
vittavien maa-ainesten ottopaikoista tulisi esittaa alustava suunnitelma, mi-
kali ne ovat tiedossa.
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Luonnonsuojelukohteet, Natura 2000-kohteet ja muut
luontoarvot

Kamppakankaan voimala-alueen laheisyyteen sijoittuu lukuisia luontoarvoil-
taan merkittavia kohteita. Lahimmillaan alle 1 km etaisyydelle sijoittuu Peu-
ralamminnevan Natura-kohde (FI0900031, SAC/SPA), joka on liitetty Na-
tura-verkostoon luonto- ja lintudirektiivin mukaisena kohteena. Natura-alu-
eella on erityistd merkitystd kosteikkolinnuston kannalta. Peuralamminne-
vaan liittyy myods Metsahallituksen hallinnassa oleva luonnonsuojelutarkoi-
tuksiin tarkoitettu alue, joka on Iahimmillaan alle 1 km etaisyydella hanke-
alueesta etelaan. Hankealueen tuntumaan sijoittuu myds Pohjoisnevan Na-
tura-alue (FI0800012, SAC, noin 4 km etaisyydella) seka Hé6t6lamminnevan
Natura-alue (FI1001011, SAC; lahimmilldan noin 2 km etaisyydelld).

Hankealueen kaakkoispuolelle, valtatie 13:n itdpuolelle sijoittuva maakunta-
kaavan Kaakkolamminnevan soidensuojelullisesti arvokas luonnonsuojelu-
alue (SL, nro 123) jaa tuulivoimahankkeen vaikutusalueelle. Kaakkolammin-
nevalla on seka kasvillisuus- etta linnustoarvoja ja alue tulee huomioida ar-
viointityossa.

Tuulivoimapuistot voivat yhdessa vaikuttaa haitallisesti Natura 2000 -aluei-
den kytkeytyneisyyteen ja muiden luonnonsuojelualueiden muodostamiin
ekologisiin kaytaviin ja verkostoihin, milld voi olla vaikutuksia laajaa reviiria
kayttavien ja vaeltavien lajien esiintymiseen. YVA-menettelyn tavoitteena on
tunnistaa hankkeen merkittavat vaikutukset. Luontoon ja tiettyihin lajeihin
kohdistuvia vaikutuksia voidaan ennalta arvioiden pitdad merkittavina. Erityi-
sesti keskeiseksi nousee hankealueen tuoma lisa jo alueelle sijoittuvien mui-
den ja suunniteltujen tuulivoimahankkeiden oheen. Luonnonsuojelualueiden
ja metsaisten rauhallisten alueiden muodostaman verkoston pirstoutuminen
voi vaikuttaa erityisesti vaeltavien lajien elinymparistéa pienentavasti ja toi-
saalta alueella esiintyvan uhanalaisen lajin térmaysriskin lisdantymiseen.

Luonnonvarakeskus toteaa lausunnossaan, etta hankealueella saattaa
esiintya suurpetoja ja se sijoittuu kahden susireviirin valiin. Alueella ja sen
ymparistdssa esiintyy myoés metsapeuroja, niiden laitumia ja vaellusreitteja.
Hankealueella tulisi tehda kohdennettuja laskentoja huomioiden vuodenai-
kaisuus. Sekd suden ettd metsapeuran osalta, lajien kayttaytyminen ja
elinympariston kayttd vaihtelevat vuodenajan mukaan. Kamppakankaan
hankkeen vaikutuksia ja vaikutusten merkittavyyttd naihin lajeihin tulee
hankkeen YVA-menettelyn yhteydessa arvioida. Hankealueen vaikutusta
tulee arvioida erityisesti yhteysvaikutusten kautta vaikutusalueelle sijoittu-
vien tuulivoimahankkeiden kanssa. Luonnonvarakeskus nakee, etta nykyi-
nen tuulivoimarakentaminen ja sen jatkosuunnitelmat saattavat muodostaa
vakavan uhan metsapeurakannan elinvoimaisuudelle yhdesséd muiden
muutostekijoiden kanssa. Tulevan vaikutustenarvioinnin perustaksi tulee
kayttaa joko nykyisid metsapeuran habitaatin kayttoon liittyvia aineistoja
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(Luonnonvarakeskus) tai kerata sellaista uutta aineistoa, joka on riittavan
laaja luotettavan arvion pohjaksi. Mahdollisten maastokartoitusten tulee olla
perusteellisia. Keski-Suomen liitto paivittdd parhaillaan maakuntakaavaa ja
siihen liittyen laaditaan useita erillisselvityksia. Naista yksi on mm. metsa-
peuraan liittyvat selvitykset.

Hankealueen laheisyydessa on todettu olevan kaksi tunnettua uhanalaisen
lajin reviirid. Tuulivoimaloiden vaikutusten kannalta lajia pidetdan yhtena ris-
kialttimmista lajeista lajille ominaisten piirteiden vuoksi. Useissa lausun-
noissa on tuotu esille hankkeen vaikutusarvioinnin tarkeys lajin kannalta ja
YVA-menettelyn yhteydessa tulee laatia erillinen selvitys hankkeen vaiku-
tuksista lajin reviireihin ja niiden elinvoimaisuuteen. Vaikutusarvioinnissa tu-
lee kayttda hyodyksi vertaisarvioitua elinymparistd ja lentosummamallin-
nusta (Tikkanen ym. 2018, sekd Tikkanen ym. 2022) ja térmaysriskianalyy-
sia.

Pohjanmaan alueelle sijoittuu Pohjoisneva-Juurikkalamminneva-Haarukka-
lamminneva niminen maakunnallisesti arvokas linnustoalue (MAALI-kohde).
Lisaksi hankealue sijaitsee kurkien sisamaahan sijoittuvalle syysmuuton
paamuuttoreitille (BirdLife Suomen tuottama Lintujen padmuuttoreitit Suo-
messa-raportti). Hankealueen sijoittuminen valtakunnallisesti merkittavalle
kurkien syysmuuttoreitille voi tdssa tapauksessa olla merkityksellinen erityi-
sesti useamman tuulivoimahankkeen sijoittumisen myo6ta samalla suun-
nalle. Teeren soidinpaikat tulee huomioida voimaloiden ja siirtolinjojen mah-
dollisessa rakentamisessa seka sijoittelussa.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus huomauttaa, ettd metsalaissa maariteltyja
erityisen tarkeitd elinymparistdja ei ole kattavasti inventoitu ja viety paikka-
tietoaineistoon. Esimerkiksi arviointiohjelmassa esitetyt metsakorpikohteet
tayttavat todennakoisesti metsalain 10 §:ssa esitetyt maaritelmat. Lisaksi
ELY-keskus muistuttaa, ettd esimerkiksi lito-oravakartoituksen tekeminen
ainoastaan yhtena kevaana antaa todennakoisesti puutteellisen ja vaaristy-
neen kuvan alueen liito-oravareviireista. Lajin yksilot elavat keskimaarin vain
muutaman vuoden, joten reviirien valiaikainen tyhjeneminen on normaalia
ja kuuluu lajin ekologiaan. Yhteysviranomainen toteaa, etta lausunnossa
esille tuodut seikat tulee huomioida vaikutusten arvioinnissa. Metsalain 10
§ kohteet on hyva esittaa kartalla yhdessa muiden arvokkaiden luontokoh-
teiden kanssa. Lajityypilliset piirteet tulee samoin ottaa huomioon, jotta arvi-
ointiin jaisi mahdollisimman vahan tulkinnanvaraisuutta.

Natura 2000 -alueet ja Natura-arvioinnit

Jos hanke tai suunnitelma joko yksistaan tai tarkasteltuna yhdessa muiden
hankkeiden ja suunnitelmien kanssa todennakoisesti merkittavasti heiken-
taa valtioneuvoston Natura 2000 -verkostoon ehdottaman tai verkostoon si-
séllytetyn alueen niitad luonnonarvoja, joiden suojelemiseksi alue on sisally-
tetty tai on tarkoitus sisallyttdd Natura 2000 -verkostoon, hankkeen
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toteuttajan tai suunnitelman laatijan on asianmukaisella tavalla arvioitava
nama vaikutukset. Sama koskee sellaista hanketta tai suunnitelmaa alueen
ulkopuolella, jolla todennakdisesti on alueelle ulottuvia merkittavia haitallisia
vaikutuksia (Luonnonsuojelulaki, LsL 65 §).

Arviointiohjelmassa on esitetty, ettd Peuralamminnevalle (FI0900031,
SAC/SPA) laaditaan Natura-arviointi ja yhteysviranomainen pitaa sita pe-
rusteltuna. Peuralamminnevalla ja hankealueella esiintyy myds uhanalainen
laji. Kyseisen lajin osalta tulee laatia erillisselvitys vaikutusten arvioinnin yh-
teydessa. Arviointi voidaan tehda myds osana Natura-arviointia. Yhteysvi-
ranomainen huomauttaa, ettei pelkdstdan havainnointiin perustuva seu-
ranta ole riittava ja yhtyy Metsahallituksen nakemykseen siita, etta vaikutuk-
set yhdessa muiden hankkeiden kanssa tulee selvittaa riittdvien maastotark-
kailujen seka luotettavien elinymparisto- ja tormaysmallinnusten avulla.

Metsapeura on suojeluperustelajina lahelle sijoittuvissa Hotélamminnevan
(F11001011, SAC) ja Pohjoisnevan (FI0800012, SAC) Natura-alueilla. Met-
sapeura on vuodenkierron aikana liikkuva laji, joten vaikutusten arviointiin
tulee kiinnittaa huomiota erityisesti tasta nakdokulmasta ottaen huomioon eri
tuulivoima- (ja mahdolliset aurinkovoimala) -hankkeiden yhteisvaikutukset
Suomenselan ja Keski-Suomen metsapeuran esiintymisalueella. Luonnon-
varakeskus on lausunnossaan todennut, ettd hankealue kuuluu metsapeu-
ran esiintymisalueisiin ja alueella on lajille soveltuvia talvilaidunalueita, yh-
tenaisia, jakalaa tuottavia kangasmaita. Hankealueella on myo6s luontokar-
toitusten aikana havaittu merkkeja metsapeuran liikkkumisesta. Hankealueen
laheisyydessa on mm. Hétélamminnevan (FI1001011, n. 2 km), Pohjoisne-
van (FI0800012, n. 4,3 km) ja Salamajarven Natura-alueet (14,8 km). Nailla
suojeluperustelajina on metsapeura. Hanke yksin ja yhdessa muiden han-
kealueiden kanssa muodostaa mahdollisesti estevaikutuksen tarkeiden lai-
tumien valilld ja hairitsee siten ekologista kaytavaverkostoa. Hankealue
saattaa estaa paikallisten peurojen tilankayttoa, koska alueen ymparilla on
peuralle sopivia laitumia. Metsapeuran esiintymisesta on merkittavia havain-
toja myos hankealueella vuodenaikavaellusten yhteydessa.

YVA-ohjelmassa on esitetty, ettd muiden lahiymparistoon sijoittuvien Na-
tura-alueiden (Hétélamminneva, Pohjoisneva,) suojeluperusteille potentiaa-
lisesti aiheutuvia vaikutuksia tarkastellaan Natura-tarvearviointiselvityksen
tasolla. Yhteysviranomainen kuitenkin edellyttaa, ettd sekd Pohjoisnevan
(F10800012, SAC) etta Hotdlamminnevan (FI1001011, SAC) Natura 2000-
kohteille laaditaan Natura-arviointi edella todetuin perustein.

Selvityksen laadinnassa tulee olla riittdvan kattava aineisto ja hyddyntaa
mm. Luonnonvarakeskuksen laatimaa aineistoa arvioinnissa. Luonnonvara-
keskus huomauttaakin, etta tulevan vaikutusten arvioinnin perustaksi taytyy
kayttda joko nykyisid metsdpeuran habitaatin kayttéon liittyvid aineistoja
(Luonnonvarakeskus) tai kerata sellaista uutta aineistoa, joka on riittdvan
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laaja luotettavan arvion pohjaksi. Mahdollisten maastokartoitusten tulee olla
perusteellisia.

Vaikutukset ihmisten terveyteen, hyvinvointiin ja elinkeinoihin

Arviointiohjelmassa on todettu, ettd |&hin taajama sijaitsee Méttésen kes-
kustassa noin 3,2 kilometrin etaisyydella hankealueen rajasta. Muita lahei-
sia taajama-alueita ovat Kyyjarven keskusta lahimmilldan noin 5 kilometrin
etaisyydella ja Perhon keskusta Iahimmilldan noin 7 kilometrin etaisyydella
hankealueen rajasta. Lisaksi reilun kilometrin paahan sijoittuu Noposenahon
pienkyla. Alle 2 kilometrin etaisyydelle sijoittuu asuinrakennuksia 5 ja vapaa-
ajan asuntoja 12.

Merkittavimpia ihmisiin kohdistuvia vaikutuksia ovat tuulivoimahankkeissa
yleensa voimaloiden kayntidanen ja varjon valkkymisen vaikutukset ja siten
elinoloihin ja viihtyvyyteen seka virkistyskayttdarvoihin ja luontokokemuksiin
ja maiseman muutoksiin kohdistuvat vaikutukset. Hankkeen yhteydessa ih-
misiin kohdistuvat vaikutukset arvioidaan usein naiden kokonaisvaikutusten
kautta, koska monet vaikutukset nakyvat ja koetaan erityisesti muutoksena
ihmisten elinoloissa ja viihtyvyydessa alueella. Vaikutusten arvioinnin tueksi
ja paikallisen osallistumisen lisdamiseksi toteutetaan asukaskysely. Tarkas-
telun I&htokohtia yhteysviranomainen pitaa riittdvina. Vaikutustarkastelut tu-
lee tehda riittdvan laajasti myds epavarmuudet huomioon ottaen. Arviointi
on tehtava riittdvalla asiantuntijuudella ja kaytettavat lahtdtiedot ja analy-
soinnin tulokset on esitettava arviointiselostuksessa.

Melu- ja valo-olosuhteet

Edella mainitun mukaisesti, paitsi ymparistdn ja maiseman muuttuminen si-
nallaan, vaikuttavat ihmisten elinoloihin tuulivoimala-alueiden vaikutusalu-
eelle tuoma mahdollinen melu- ja valkehaitta. Lisaksi mm. lentoestevalojen
nakyvyys erityisesti pimedan aikaan todetaan hyvin hairitsevana. Erityisesti
olosuhteiden muutos naiden osalta koetaan usein merkittavana.

Arviointiohjelmassa on tunnistettu alueen nykytila. Vaikutusarvioinnit tullaan
laatimaan ja raportoimaan yleisesti kaytdssa olevien ohjeistusten ja mallin-
nusten mukaisesti, eika yhteysviranomaisella ole taltd osin huomautettavaa.
Yhteysviranominen kuitenkin huomauttaa, etta useissa lausunnoissa tuotiin
esiin hankealueen laheisyyteen sijoittuvien muiden tuulivoimahankkeiden
yhteisvaikutukset ja ne tulee arvioida myds ihmisiin kohdistuvien vaikutusten
arvioinnissa. Viereisten Kirvesvuoren sekd Peuralinna-Alajoki tuulivoima-
hankkeiden kanssa tulee tehda erillinen yhteinen melu- ja valkemallinnus
hankealueiden valiin jdava asutus huomioon ottaen. Mallinnukset tulee
tehda niillda voimalatyypeilla, mita hankkeeseen suunnitellaan. Valkkeen
mallinnuksessa ei tule huomioida paikallisen puuston vaikutusta turbiinien
nakyvyyteen ja valkevaikutukseen. Tall6in tulee huomioiduksi myds mah-
dollinen metsdn hakkuu ja sen suojaavan vaikutuksen mahdollinen
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poistuminen. Mikali tehtyjen mallinnusten ja arviointien perusteella melun
ohjearvot ylittyvat, selostuksessa tulee olla esitys siitd, miten voimaloiden
sijoitusta tai maaraa voidaan muuttaa haitan ehkaisemiseksi.

Vaikutukset elinkeinoihin

Hankkeen vaikutukset alueen elinkeinojen harjoittamiseen arvioidaan vaiku-
tusarvioinnin yhteydessa. Keskeisiksi on todettu tuulivoimapuiston seka voi-
malinjojen tydllisyysvaikutukset seka vaikutukset metsatalouden harjoittami-
seen ja matkailuun. Vaikutukset aineelliseen omaisuuteen tulee arvioida
YVA-lain 2 §:n mukaisena, milla tarkoitetaan vaikutusten arviointia silta osin,
miten hanke vaikuttaa mahdollisuuteen kayttda kiinteda tai irtainta omai-
suutta.

Liikenne

Hankkeen edellyttamat luvat maantieverkkoon liittyen on tunnistettu. Koh-
dassa on kuitenkin viitattu maantielakiin, joka on 2018 korvautunut likenne-
jarjestelmasta ja maanteista annetulla lailla. Ohjelmassa on tunnistettu huo-
mioon otettavaksi Vaylaviraston ohjeistus tuulivoimaloiden turvaetaisyyk-
sistd suhteessa maantieverkkoon.

Liikenteellisten vaikutusten arviointi on kuvattu ohjelmassa paaosin riitta-
valla tasolla. Erikoiskuljetusten reittivaihtoehtojen kuvauksessa on hyva tar-
kemmin maarittdd mahdolliset ongelmakohdat ja kuljetuksia rajoittavat teki-
jat. Valtatielld 13 on hankealueen kohdalla 100 km/h nopeusrajoitus, minka
vuoksi lisdantyvalla raskaalla liikenteella ja erikoiskuljetuksilla voi olla raken-
tamisaikana merkittavia, joskin lyhytaikaisia, vaikutuksia valtatieliikenteen
sujuvuuteen ja turvallisuuteen. Liittymien toimivuus, turvallisuus ja paran-
nustarpeet tulee ottaa huomioon vaikutusten arvioinnissa.

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus huomauttaa, ettd YVA-ohjelmassa jaa epa-
selvaksi, mita kuljetusreittivaihtoehtoja arvioidaan. Sivulla 131 kuljetusreitti-
vaihtoehdoiksi mainitaan reitti Kokkolan tai Pietarsaaren satamasta, mutta
sivulla 37 mainitaan myds Oulun ja Kemin satamat. YVA-ohjelman sivulla
130 kuvattu alustava erikoiskuljetusreitti on kuvattu eparealistisesti Satama-
tien st 756 korkeusrajoitetun sillan kautta. Lausunnossa kuvataan hyvin
seikkaperaisesti, kuinka kuljetukset ELY-keskuksen tietojen mukaan kaytta-
vat st 756/749 kiertoliittymasta pohjoiseen menevaa reittia st 749 pitkin ja
sen jalkeen 47951 (Ouluntietd), josta edelleen valtatielle 13. Painavimmat
kuljetukset eivat paase tata lyhinta reittia vt 13 ratasillan yli, vaan jatkavat
47951:n jalkeen 47950 (Rautatienkatu) ja edelleen radan yli Kirkkolehdon
kiertoliittymaan. Kiertoliittymasta lyhyen matkaa kohti Oulua ajettuaan kulje-
tukset kaantyvat Ventuksentielle (47413) ja sitd kautta vt 13:lle. Valittava
kuljetusreitti tulee kuvata YVA-selostuksessa ja samalla pohtia myds kei-
noja, joilla liikenteellisten vaikutusten lieventdmiseen  pyritaan.
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Yhteysviranomainen yhtyy tdhan ja edellyttda arviointiohjelmassa kuvattua
suunnitelmaa tarkempaa kuvausta.

Yhteisvaikutusten arvioiminen

Etaisyydet laheisiin tuulivoimahankkeisiin ovat hyvin pienet. Lisdksi han-
keen sijainti on haasteellinen kolmen maakunnan rajalla ja lahelld Natura
2000 - ja luonnonsuojelualueita. Alueen lajistoon kuuluu myés laajaa reviiria
kayttavat lajit, joiden osalta hankealue vahintaankin sivuaa lajien ydinesiin-
tymisalueita.

Kyyjarvella sijaitseva Peuralinnan tuulivoimahanke sijoittuu 1,5 km etaisyy-
delle ja Perhon kunnan Alajoen tuulivoimahanke 1,7 km etaisyydelle hanke-
alueesta, joten hankkeista muodostuu lahes yhtendinen 21 voimalan koko-
naisuus. Kirvesvuoren tuulivoimahanke sijoittuu noin 3 km etaisyydelle. Ar-
vioinnissa tulee huomioida mallinnuksiin, kuten melu ja valke, liittyvat epa-
varmuustekijat ja maisemavaikutukset, jolloin hankkeiden yhteisvaikutuk-
sista voi aiheutua ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen merkittavia haitallisia
vaikutuksia. Paitsi itse tuulivoimahankealueet, myds sdhkénsiirto tulee ottaa
huomioon yhteisvaikutusten arvioinnissa. Tama on todettu myds arviointioh-
jelmassa.

Keski-Suomen alueella Poélkin kylan I&heisyyteen on suunnitteilla useita tuu-
livoimahankkeita, joten hankkeiden yhteisvaikutukset Polkin maisema-alu-
eelle tulee olemaan mittavat. Lisdksi maakunnallisesti arvokas maisema-
alue Kiminki-Oikari sijaitsee n. 13,6 km ja Lahdenpera 21,3 km paassa han-
kealueesta. Keski-Pohjanmaan maakunnallisesti arvokas maisema-alue
Méttdsen kulttuurimaisema sijaitsee noin 3,6 km hankealueesta. Kulttuu-
riymparistoihin ulottuvia maisemavaikutuksia on arvioitava ja kuvattava huo-
lellisesti, seka pohdittava miten maisemavaikutuksia voitaisiin lieventaa.
Tuulivoimalat voivat muuttaa pienipiirteisessa ymparistdssa, kuten kylamil-
j60ssa, maiseman mittasuhteita ja hierarkiaa aiheuttaen maiseman laadun
muutoksia.

Arviointiprosessissa on riittavalla tarkkuudella arvioitava voimaloiden maa-
ran, koon ja sijoittumisen vaikutukset seka lahekkain sijoittuvien hankkeiden
yhteisvaikutukset, jotka kohdistuvat Peuralamminnevan (FI0900031,
SAC/SPA), Ho6télamminnevan (FI1001011, SAC) ja Pohjoisnevan
(F10800012, SAC) Natura-alueiden suojeluperusteisiin ja maakuntakaavan
SL-alueiden luontoarvoihin seka alueella pesivaan uhanalaiseen lajiin. Myds
alueen merkitys metsapeuran kesa- ja talvilaidunalueena tulee ottaa huomi-
oon arvioinnissa. Laji on suojeluperustelajina Pohjoisnevalla ja Hotdlammin-
nevalla.

Ylimaakunnallisesta ndkdkulmasta on kiinnitettava huomiota erityisesti seu-
dun monimuotoiseen luontoymparistdon kohdistuviin vaikutuksiin seka yh-
teisvaikutuksiin alueen lukuisten jo rakentuneiden tai suunnitteluvaiheessa
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olevien tuulivoimahankkeiden sekd muun maankaytén kanssa. Annetuissa
lausunnoissa ja mielipiteissd on nostettu esiin erityisesti metsapeura ja alu-
eella esiintyva uhanalainen laji.

Arvioinnin tulokset tulee huomioida myds hankkeen jatkosuunnittelussa.
Mahdollisten hankkeen vaikutusten ehkaisemiseen tai lieventamiseen suun-
nitellut keinot on hyva tuoda esille arviointiselostuksessa.

Arvioinnin epavarmuustekijat

Hankkeen vaikutusarviointiin liittyy tiettyja epavarmuustekijoita. Lisaksi kay-
tossa olevien lahtétietojen tarkkuus voi vaihdella, vaikka selvityksia varten
pyritdankin hankkimaan viimeisin ja ajankohtaisin tieto. YVA-selostuksessa
tulee kuvata, miten epavarmuustekijat on huomioitu vaikutustenarviointia
laadittaessa. YVA-selostuksessa tulee esittda vaikutustyypeittdin epavar-
muustekijat, jotka voivat vaikuttaa lopulliseen vaikutusten arviointiin.

Haitallisten vaikutusten ehkaisy ja lieventaminen

Ymparistovaikutusten arviointiselostuksessa (YVA-selostus) tullaan esitta-
maan yleisesti tuulivoimahankkeissa kaytettyja ja mahdollisia vaikutusten
ehkaisy- ja lieventdmiskeinoja. Kdmppakankaan hankkeen suunnittelutyon
yhteydessa tarkentuvat mahdolliset tarpeet ja edelleen keinot haittojen eh-
kaisyyn ja lieventamiseen. YVA-asetuksen mukaisesti, arviointiselostuk-
sessa tulee olla ehdotus toimiksi, joilla valtetdan, ehkaistaan, rajoitetaan tai
poistetaan tunnistettuja merkittavia haitallisia ymparistovaikutuksia.

Vaikutusten seuranta

Arviointiselostukseen tullaan laatimaan yleispiirteinen seuranta ohjelma.
YVA-asetuksen mukaisesti arviointiselostukseen tulee liittda tapauksen mu-
kaan ehdotus mahdollisista merkittaviin haitallisiin ymparistdvaikutuksiin liit-
tyvista seurantajarjestelyista.

Arviointiohjelman laatijoiden patevyys

Arviointiohjelmassa on todettu YVA-konsulttina toimiva FCG (Finnish Con-
sulting Group Oy) ja arviointitydhdn osallistuvan tydryhman jasenet. Yhteys-
viranomaisen kasityksen mukaan hankkeesta vastaavalla on kaytettavissa
riittdva asiantuntemus ymparistdvaikutusten arviointiohjelman laatimiseen
ja ymparistovaikutusten arvioinnin tekemiseen.
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7. Yhteysviranomaisen johtopaatokset arviointiohjelman laajuudesta ja
tarkkuudesta seka selvitysten yhteensovittamisesta muissa laeissa
edellytettyjen selvitysten kanssa

Myrsky Energia Oy:n Kamppakankaan tuulivoimahankkeen YVA-ohjelma
on laadittu hyvin ja tayttaa paasaantoisesti YVA-laissa ja -asetuksessa ase-
tetut sisaltdvaatimukset. Ymparistdvaikutusten arviointi voidaan toteuttaa
nyt esitetyn arviointiohjelman mukaisesti, kun lisaksi otetaan huomioon
tassa lausunnossa esiin tuodut seikat seka kuulemisen yhteydessa annetut
lausunnot ja mielipiteet oleellisilta osin.

Arviointiohjelma on jasentelyltaan selked ja antaa riittdvan kuvan hank-
keesta ja sen ymparistdvaikutusten arvioinnista. Annetuissa lausunnoissa ja
tassa lausunnossa on tuotu esille muutamia tietopuutteita tai tarvetta ajan-
tasaistaa tietoja, jotka on hyva huomioida arvioinnin yhteydessa. Asioiden
havainnollistamiseen on kaytetty karttoja, kuvia ja taulukoita, joita myds yh-
teysviranomainen pitda havainnollisina ja kannatettavana. Arviointiohjel-
massa on tunnistettu keskeisimmat arvioitavat ymparistovaikutukset. YVA-
lain mukaisesti tulee tunnistaa hankkeen merkittavat ymparistovaikutukset
arvioinnin yhteydessa.

Kamppakankaan hankkeen osalta on korostetusti noussut esille yhteisvai-
kutukset muiden lahelle sijoittuvien tuulivoimahankkeiden kanssa. Hanke-
alueen sijainti on hyvin haasteellinen suhteessa muihin tiedossa oleviin tuu-
livoimahankkeisiin nahden. Noin 1,5-3 kilometrin sateelle jaa kolme tuulivoi-
mahanketta (Peuralinna, Alajoki, Kirvesvuori) nyt suunnitellun Kdmppakan-
kaan hankkeen kanssa ja ymparistdvaikutusten arvioinnissa korostuukin eri
hankkeiden yhteisvaikutusten arviointi niin ihmisten kuin ymparistonkin kan-
nalta. Hankkeen sijainti on haasteellinen myés luonnonsuojelullisista 1aht6-
kohdista.

Arviointiohjelmassa on esitetty kaksi hankkeen toteuttamisvaihtoehtoa voi-
malamaaran (VE1, 11 voimalaa, VE2, 12 voimalaa) ja sijoittelun osalta. Kah-
den eri toteuttamisvaihtoehdon erojen merkittavyytta ei voitane pitda kovin
merkittavina, joskin voimaloiden sijoittelulla ja koolla voidaan sinansa vai-
kuttaa myds hankkeesta aiheutuviin mahdollisiin haittoihin lieventavasti. Tal-
16in korostuu hankkeen jatkosuunnittelu ja siind vaiheessa myds hankkeen
vaikutusarvioinnin johtopaatdsten huomioonottaminen, mika on myds YVA-
menettelyn keskeinen tavoite. Sahkodnsiirto on suunniteltu toteutettavan
maakaapeloinnilla ja sen osalta reittivaihtoehtoja on kolme. Lahtokohtaisesti
maakaapelointia voidaan pitaa niin maisemallisesti kuin ymparistonkin kan-
nalta ilmajohtoja parempana vaihtoehtona. Yhteysviranomainen muistuttaa,
ettd parhaillaan on tarkastelussa Keski-Suomen maakuntakaava 2040,
jonka etenemista on myos hyva seurata. Maakuntakaavan luonnoksessa
hankealuetta ei ole esitetty maakuntatason potentiaaliseksi ja seudullisesti
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merkittavaksi tuulivoimala-alueeksi. Maakunnallisesti merkittavan tuulivoi-
mala-alueen rajana on vahintdan 10 voimalaa.

Kamppakankaan ja ndiden muiden voimala-alueiden valiin jaa pysyvaa asu-
tusta ja loma-asutusta, jolloin korostuu erityisesti hankkeiden mahdollisten
yhteisvaikutusten tunnistaminen ja niiden merkittdvyyden arviointi ihmisten
hyvinvoinnin ja viihtyisyyden seka asumisen kannalta. Yhteysviranomainen
edellyttda yhteisen melu- ja valkemallinnuksen tekemista Iaheisten voimala-
alueiden kanssa. Samoin maisemavaikutuksia tulee arvioida yhdessa mui-
den hankkeiden kanssa myds asutuskeskittymien katselukulmasta.

Arviointiprosessissa tulee riittavalla tarkkuudella selvittdd voimaloiden maa-
ran, koon ja sijoittumisen vaikutukset, jotka kohdistuvat Natura-alueiden
suojeluperusteisiin ja maakuntakaavan SL-alueiden luontoarvoihin seka
maisemaan ja ihmisten hyvinvointiin ja elinoloihin alueella. Hanke ja hank-
keen vaikutusalue sijoittuu myos uhanalaisen lajin esiintymisalueelle ja
hankkeen vaikutukset ja erityisesti eri hankkeiden yhteisvaikutukset lajin
esiintymiseen alueella tulee arvioida riittavalla huolellisuudella. Vaikutusar-
vioinnin tulokset tulee ottaa huomioon jatkosuunnittelussa ja -ratkaisussa.

Luonnonsuojelulain (1096/1996) 65 §:n mukainen Natura-arviointi toteute-
taan arviointiohjelmassa esitetyn mukaisesti YVA-menettelyn yhteydessa
Peuralamminnevan (FI0900031, SAC/SPA) Natura-alueelle. Liséksi yhteys-
viranomainen edellyttaa, etta luonnonsuojelulain mukainen Natura-arviointi
laaditaan arviointiselostusvaiheessa myos Hétélamminnevalle (FI1001011,
SAC) ja Pohjoisnevalle (FI0800012, SAC).

Tarkastelualueen laajuus on kuvattu kunkin vaikutuskohteen osalta. Mikali
joltain osin on tarvetta tarkistaa vaikutusaluetta ja sen laajuutta esimerkiksi
voimaloiden sijoittumisen muuttumisen my6ta, tulee muutokset kuvata arvi-
ointiselostuksessa. Arviointiselostuksessa tulee olla tiedot myds muusta voi-
mala-alueen rakentamiseen liittyvasta infrasta ja maakayttétarpeesta.

YVA-menettely rinnalla etenee hankkeen kaavamenettely ja siitd vastaa
Kyyjarven kunta. Menettelyt ovat erilliset, mutta kuulemiset ja yleisoétilaisuu-
det on jarjestetty samanaikaisesti. Menettelytapaa ja menettelyiden yhden-
aikaista etenemistd myos yhteysviranomainen pitdd hyvana niissa tilan-
teissa, kun menettelyt ovat erilliset. Luonnonsuojelulain (1096/1996) 65 §:n
mukainen Natura-arviointi toteutetaan mainitulle kohteille YVA-menettelyn
yhteydessa.

Lahtokohtaisesti hanke tulee suunnitella siten, ettei siita aiheudu kohtuu-
tonta haittaa. Arviointiselostuksessa on oltava ehdotus toimiksi, joilla valte-
tadan, ehkaistaan, rajoitetaan tai poistetaan tunnistettuja merkittavia haitalli-
sia ymparistovaikutuksia. Lisaksi arviointiselostuksessa tulee olla ehdotus
seurannan kohteista ja menetelmista.
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Arviointiselostuksessa on esitettava YVA-asetuksen (277/2017) 4 §:n mu-
kaan selvitys siitd, miten yhteysviranomaisen lausunto arviointisuunnitel-
masta on otettu huomioon. Lisaksi arviointiselostuksessa tulee olla yleista-
juinen ja havainnollinen tiivistelma arviointiselostuksesta valtioneuvoston
asetuksen (277/2017) 4 §:n mukaisesti. Toiminnan lopettamiseen ja alueen
palauttamiseen ennalleen liittyvat toimet ja vastuut tulee kuvata arviointi-
selostuksessa.

8. Arviointiohjelmalausunnon toimittaminen ja siita tiedottaminen

ELY-keskus toimittaa lausuntonsa ja arviointiohjelmasta annetut lausunnot
ja mielipiteet hankkeesta vastaavalle. Lausunto toimitetaan samalla tiedoksi
asianomaisille viranomaisille ja lausuntopyynndn saaneille tahoille.

Yhteysviranomaisen lausunto arviointiohjelmasta julkaistaan ymparistdhal-
linnon  verkkosivuilla  www.ymparisto.fi/lkamppakankaantuulivoimahan-
keYVA.

9. Suoritemaksu, sen maaraytyminen ja maksua koskeva oikaisumahdolli-
suus

Suoritemaksu on 8 000 euroa.

Arviointiohjelmasta annettavasta yhteysviranomaisen lausunnosta perittava
maksu on maaritelty tavanomaisen hankkeen mukaisesti (11-17 henkilotyo-
paivaa). Maksu maaraytyy ELY-keskusten maksuista annetun asetuksen
perusteella.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd perustellusta paatelmastad perittavan
maksun maaraamisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua ELY-
keskuksesta kuuden kuukauden kuluessa tdman perustellun paatelman an-
tamispaivasta.

10. Sovelletut saannokset
Laki ymparistovaikutusten arviointimenettelysta (252/2017) 8 §, 16 § ja
18 §

Valtioneuvoston asetus ymparistovaikutusten arviointimenettelysta
(277/2017)3 §ja 4 §

Valtion maksuperustelaki (150/1992) 8 §

Valtioneuvoston asetus (TEM/2021/217) elinkeino-, liikenne- ja ymparisto-
keskusten, tyd- ja elinkeinotoimistojen seka kehittamis- ja hallinto- keskuk-
sen maksullista suoritteista vuonna 2022.


https://www.ymparisto.fi/kamppakankaantuulivoimahankeYVA
https://www.ymparisto.fi/kamppakankaantuulivoimahankeYVA
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11. Asiakirjan hyvaksyminen

Liitteet

Jakelu

Tiedoksi

Laskun lahettaminen

Lisatietoja

Tama asiakirja on sahkoisesti hyvaksytty viraston sahkdisessa asianhallin-
tajarjestelmassa. Asian on esitellyt limnologi Arja Koistinen ja ratkaissut
johtajan sijaisena yksikon paallikkd Sohvi Halikka.

Maksua koskeva oikaisuvaatimusosoitus (vain hankkeesta vastaavalle)
Kooste annetuista lausunnoista ja mielipiteista

Hankkeesta vastaava

Kyyjarven kunta

Perhon kunta

Alajarven kaupunki
Lausuntopyynnén saaneet tahot

Lasku l&hetetddn mydhemmin Valtion talous- ja henkildéstohallinnon palvelukes-
kuksesta

Keski-Suomen ELY-keskus, Arja Koistinen, p. 0295 024 760



Tama asiakirja KESELY/1452/2021 on hyvaksytty sdhkoisesti / Detta dokument KESELY/1452/2021 har
godkants elektroniskt

Esittelija Koistinen Arja 11.11.2022 08:19

Ratkaisija Halikka Sohvi 11.11.2022 09:07



