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Hanketiedot ja ympéristdvaikutusten arviointimenettely

Hanketiedot

Hankkeen nimi: Lansi-Toholammin tuulipuisto

Hankkeesta vastaava: Scandinavian Wind Energy SWE Qvy, Loviisantie 6,
47200 Elimaki ja
wpd Finland Oy, Keilaranta 13, 02150 Espco

Hankkeesta vastaavan YVA-konsultti; Ramboll Finland Oy, Pitkénsillankatu 1, 67100
Kokkola

Yhteysviranomainen: Eteld-Pohjanmaan elinkeino-, likenne- ja ympéris-
tokeskus (ELY-keskus), Torikatu 40, 67101 Kokkola

Arvicintiselostus saapunut: 16.03.2015

Ympéristdvaikutusten arviointimenettely (YVA)

YVA-menettelyn tarkoituksena on edistdd hankkeen kannalta merkittdvien ympéristdvaikutusten tunnis-
tamista, arviointia ja huomioonottamista suunnittelussa ja paatoksenteossa seké samalla liséta kansa-
laisten tiedonsaantia ja osallistumismahdollisuuksia. YVA-menettelyssa ei tehd& hanketta koskevia paa-
tdksid, vaan tavoitteena on tuottaa monipuolista tietoa paatoksenteon perustaksi.

Tuulivoiman rakentaminen edellyttad YVA-lain mukaisen ympéristovaikutusten arviointimenettelyn sovel-
tamista aina, kun hanke késittda vahintadn 10 tuulivoimalaa tai tuulivoimaloiden kokonaisteho on véhin-
taan 30 MW (valtioneuvoston asetus ympéristdvaikutusten arvicintimenettelystad 713/2006). Kaksivaihei-
sen arviointimenettelyn ensimmaisessé vaiheessa kasitelldsn arviointiohjelmaa, joka on hankkeesta vas-
taavan suunnitelma siitd, mité vaihtoehtoja hankkeella on, mitd ympéristdvaikutuksia aiotaan selvittds ja
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milld menetelmilld sekd miten arviointimenettely tullaan jarjestdmaan. Yhteysviranomainen antaa ohjel-
masta oman lausuntonsa huomioiden ohjelmasta kuulemisaikana saadut lausunnot ja mielipiteet. Arvioin-
tiohjelman, siitd saatujen lausuntojen ja kannanottojen seka selvitysten pohjalta laaditaan ymparistovai-
kutusten arviointiselostus, jossa esitetdan tiedot hankkeesta ja sen vaihtoehdoista seké yhtendinen arvio
niiden ymparistdvaikutuksista. Yhteysviranomainen kckoaa eri tahoilta saadut lausunnot ja mielipiteet se-
ka antaa jalleen oman lausuntonsa, jossa tarkastellaan arviointiselostusta koskevien YVA-asetuksen mu-
kaisten sisdlldllisten vaatimusten toteutumista. YVA-menettely paattyy tahan.

Arviointiselostus ja siitd annettu yhteysviranomaisen lausunto liitetdan mahdollisiin lupa- tai muihin hank-
keen toteuttamista edellyttaviin hakemuksiin. Hanketta koskevista paatoksistd on kaytava ilmi, miten ar-
viointiselostus ja siitd annettu yhteysviranomaisen lausunto on otetiu huomioon,

Hanke, sen tarkoitus ja sijainti

Hanke: Lansi-Toholammin 29-34 tuulivoimalan tuulipuistohanke koostuisi neljastéd hankealueesta, joiden
yhteenlaskettu pinta-ala olisi 20,5 kmZ2. Hanke koostuisi tuulivoimaloista perustuksineen ja nostoaluei-
neen, tuulivoimaloiden valisista huoltoteistd ja maakaapeleista, tuulipuiston sdhkdasemasta ja valtakun-
nanverkkoon liittymistd varten rakennettavasta sdhkonsiirtoyhteydesta. Hankkeen yhteenlaskettu teho
olisi 87-102 MW ja vuosituotanto 226-265 GWh vaihtoehdosta riippuen. Valtakunnan verkkoon s&hko siir-
rettaisiin joko Fingridin Uusnivalan sdhkdaseman tai Lestijarven koontiaseman kautta.

Tuulivoimalaitos koostuisi perustusten paalle asennettavasta tornista, 3-lapaisesta roottorista ja kone-
huoneesta. Perustamistapavaihtoehto péatettdisiin kullekin tuulivoimalalle pohjatutkimusten perusteella.
Perustamistekniikka voi olla mm. maanvarainen terdsbetoniperustus, terdsbetoniperustus massanvaih-
dolla, terdsbetoniperustus paalujen varassa ja kallioankkuroitu terasbetoniperustus. Alustavien suunni-
telmien mukaan tornirakenteeksi tulisi ns. hybriditorni, jossa tornin alaosa on betonia ja yldosa terasta.
Tornin kokonaiskorkeus olisi enintd&n 230 m, lavan pituus noin 65 m ja voimaloiden yksikkdteho 3 MW,
Tuulivoimaloiden ja niiden tornien varitys on vakiintunut harmahtavan valkoiseksi. Voimalat varustettaisiin
lentoestevalain. Tuulivoimaloiden rakentaminen vaatii myds puuttoman ja tasaisen nostoalueen.

Tuuliveimaloiden rakentamista ja huoltoa varten rakennettavat huoltotiet olisivat sorapintaisia ja niiden
leveys olisi keskimaérin noin 6 metrid. Tieverkoston suunnittelussa aiotaan hyddyntda olemassa olevaa
tiestdd. Tuulipuiston sisdiseen sahkonsiirtoon tarvittavat maakaapelit sijoitettaisiin padasaantdisesti huolto-
teiden yhteyteen kaivettaviin kaapeliojiin. Alueelle rakennettavia uusia teita tulisi 12,3-13,6 km ja kunnos-
tettavia tieosuuksia 10,6-14,4 km. Rakentamiseen tarvittaisiin murskettahiekkaa noin 208 900-253 000
m?. Rakentamisessa tarvittavat maa- ja kiviainekset pyrittdisiin ottamaan mahdollisimman Iahelti han-
kealuelta ja ottoalueita olisi luultavasti useita. Hankealueen ymparistdssé on 30 km sateelld otiolupia 2,2
milj. kuutiolle hiekka-/sora-ainesta ja 1,3 milj. kuutiolle kalliokiviainesta.

Alueen rakentaminen on suunniteltu aloitettavaksi 2016-2017. Tavoitteena on, ettd tuulipuisto olisi tuc-
tannossa 2018. Hankealueen osayleiskaavoitus sovitetaan yhteen YVA-menettelyn kanssa.

Hankkeesta vastaavina toimivat wpd Finland Oy ja Scandinavian Wind Energy SWE Oy. Hankevastaava
on tehnyt maanvuokraussopimuksia maanomistajien kanssa. wpd Finland Oy ja Scandinavian Wind
Energy SWE Oy ovat maanomistajien kanssa laadituissa maanvuokraussopimuksissa sitoutuneet pois-
tamaan tuulivoimalat, kun tuulipuisto poistetaan kaytosta. Lansi-Toholammin tuulipuisto on osa laajem-
paa hankekokonaisuutta, jossa wpd Finland Oy on yhta aikaa kdynnistanyt selvitykset neljén eri tuulipuis-
ton rakentamismahdollisuuksista Kannuksen, Toholammin, Lestijdrven ja Oulaisten alueelle.

Hankkeen tarkoitus: Lansi-Toholammin tuulipuiston tarkoituksena on tuottaa tuulivoimalla tuotettua séh-
kdé valtakunnan verkkoon. Lansi-Toholammin tuulipuiston yhteenlaskettu teho on 87-102 MW ja arvigitu
vuosituotanto 226-265 GWh valitusta vaihtoehdosta riippuen. Hankkeen taustalla vaikuttavatkin kansain-
véliset ja kansalliset iimasio- ja energiapoliittiset tavoitteet uusiutuvien energiamuotojen -mm. tuulivoi-
man- lisddmisen osalta. Hankkeen ndhdaén arviointiselostuksessa tukevan néita tavoitteita, silla tuuli-
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puistojen toteuttamisen esitetddn osaltaan hillitsevan ilmastonmuutosta, mikéli tuuliveimalla tuotettu sah-
ko korvaa kasvihuonepaidstoja enemmaéan synnyttdvid energialdhteita. Tuulivoimalla arvioidaan myos ole-
van merkittava rooli luotaessa energiaomavaraista maakuntaa.

Hankkeen sijainti: Lansi-Toholammin tuulipuiston hankealueet sijaitsevat Tohaolammin kuntataajaman
lounaispuolella, ldhimmilldan vajaan 4 km padssa. Hankealuekokonaisuus koostuu neljdsta erillisesta
alueesta (A, C, E ja F), joiden suuruus on yhteensa noin 20,5 km2, Hankealueen Idhiympéristdineen ku-
vataan olevan p&dosin rakentamatonta suo- ja metsialuetta. Metsat ovat pasosin talousmetsakéytossa
ja alueelle sijoittuu useita turvetuotantoalueita. LAhimmat kylat ja asutus sijaitsevat noin 1,3 — 3 km etai-
syydelld. Vaihtoehdossa 1 1-2 km etdisyydelle Iahimmista tuulivoimaloista sijoittuisi 7 asuinrakennusta ja
8 loma-asuntoa seka 2-5 km etdisyydelle 673 asuin- ja 49 loma-asuntoa. Vaihtoehdoissa 1 ja 2 I1&hin va-
kituinen asuinrakennus sijaitsisi Lylynevan Kantolassa noin 1,1 km etéisyydella lahimmasta tuulivoima-
lasta ja 18hin loma-asunto vaihtoehdosta riippuen noin 1000-1150 m etisyydelld 1ahimmastd voimalasta.
Lestijokilaakson valtakunnallisesti arvokas maisema-alue sijoittuisi noin 4,1 km tuulipuistosta ja Lestijoki-
varren maakunnallisesti arvokas kulttuurimaisema-alue sijaitsisi noin 2 km etéisyydelld, Ullavanjarven
maakunnallisesti arvokas maisema-alue vajaan 5 km ja Iso Hongistonjdrven maakunnallisesti arvokas
maisema-alue noin 1,7 km etdisyydelld Iahimmista voimaloista. Kalvian-Toholammin rajaseudun soiden
FINIBA-alueeseen etaisyyttd olisi tuulivoima-alueesta lahimmilldan noin 0,5 km. Raikobarjun eteldpuoli-
sen metsdn MAALI-kohteelle sijoittuisi kummassakin vaihtoehdossa yksi veimala. Isonevan rimpisuolla
lahimmat voimalat sijoittuisivat 300 m ja 450 m etdisyydelle aluerajauksesta. Lisaksi yksi voimalapaikka 9
sijoittuisi noin 600 m etdisyydelle Isonevan rimpisuosta.

Ympéristovaikutusten arvioinnissa tarkasteltavat vaihtoehdot
Tuulivoimapuisto

Hankkeen ympéristovaikutusten arvigintimenettelyssa tarkastellaan kahta eri vaithtoehtoa, jotka eroavat
toisistaan alueelle rakennettavien voimaloiden lukumaaran ja osin niiden sijoittumisen suhteen. Liséksi
tarkastellaan ns. 0-vaihtoehtoa, jossa tuulivoimapuistoa ei rakenneta.

Vaihtoehto 0

Lansi-Toholammin alueelle suunniteltua tuuliveimapuistoa ja sen liityntdvoimajohtoa ei toteuteta. Mikali
kyseista liityntédvoimajohtoa tarvitaan jossain muussa hankkeessa, selvitetddn se kyseisen hankkeen yh-
teydessa. Vaihtoehto toimii arvioinnissa vertailuvaihtoehtona, jossa vastaava sahkémaara tuotetaan jos-
sain muualla joltain muilla s&hkontuotantormenetelmilla.

Vaihtoehto 1

Lansi-Toholammin alueelle rakennetaan enintdidn 34 tuulivoimalan tuulivoimapuisto. Tuulivoimaloiden
yksikkoteho on noin 3 MW ja tornin korkeus on noin 150-160 metria ja lavan pituus noin 65 metrid. Voi-
malan kokonaiskorkeus on enintdan 230 metria.

Vaihtoehto 2
Lansi-Toholammin alueelle rakennetaan enintadn 29 tuulivoimalan tuulivoimapuisto. Tuulivoimaloiden
vksikkdteho seka tornin ja lapojen pituus ovat samoja kuin vaihtoehdossa 1.

YVA-ohjeiman jélkeiset hankevaihtoehtojen muutokset

Vaihtoehdon 1 voimalamaara pienentyi 38 voimalasta 34 voimalaan; alueelta C poistettiin 4 voimalaa
luonto- ja meluvaikutusten vihentdmiseksi seka turvetuotannon paallekkaisyydesta johtuen. Vaihtoeh-
dossa 2 voimalamaara pienentyi 36 voimalasta 29 voimalaan; 1 voimala poistettiin alueelta F (metson
saidin), 1 voimala alueelta E (maisernavaikutukset) ja 5 voimalaa alueelta C luonto- ja meluvaikutusten
vahentdmiseksi seka turvetuotannon paallekkaisyydestad johtuen. Hankealueiden koko sailyi muutoin en-
nallaan, mutta hankealue C laajentui hieman koillisosastaan. Voimalapaikkojen muutosten perusteina oli-
vat tekniset syyt, luonto- ja maisemavaikutusten vahentaminen, muinaismuistojen huomiointi seka turve-
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tuotannon paallekkaisyys. Tielinjausten muutokset ovat osin voimaloiden siirroista johtuvia, mutta myds
esimerkiksi luonto- ja muinaisjdannéksiin kehdistuvien vaikutusten vahentamisesta johtuvia.

Sé&hkonsiirto

Tuulipuiston sisd@inen sdhkénsiirto tuulivoimalaitoksilta tuulipuiston omille sdhkdasemille toteutettaisiin
pdadasiassa huolioteiden yhteyteen kaivettaviin kaapeliojiin sijoitettavilla maakaapeleilla. Muuntajat sijait-
sisivat joko voimalan sis&ll4 tai tornin vieressa erillisessd muuntamokopissa. Hankeosa-alueelta A séh-
kénsiirto osa-alueen C sdhk&asemalle hoidettaisiin maakaapelin avulla. Myds osa-alueelta F sahkdnsiirto
hoidettaisiin maakaapelilla osa-alueen E vaihtoehtoisille sdhkdasemille. Hanke-alueiden C ja E valinen
sdhkonsiirto hoidettaisiin noin 7 km pitkallad 110 kV ilmajohdolla, joka rakennettaisiin uuteen maastokay-
tavaan. Hankeosa-alueella E sijaitsevat sdhkbasemat avat vaihtoehtoisia ja niiden valinen séhkonsiirto
hoidettaisiin ilmajohdolla.

Liityntavaihtoehdot Lansi-Toholammin tuulipuistosta valtakunnan verkkoon ovat vaihtoehtoisesti joko
Fingridin Uusnivalan s@hkdasemalle Nivalaan tai Lestijdrven koontiasemalle Lestijérvelle:

1) Uusnivala: Osa-alueen E vaihtoehtoisilta séhkdasemilta rakennettaisiin joko 110 kV ilmajohto (B1) tai
maakaapelointi {(B2) Lestijoen ylifali uuteen maastokdytdvaan. Sahkoénsiirto hoidettaisiin Toholampi-
Lestijdrven tuulipuiston sisdiselle séhkdasemalle, josta sdhkonsiirto jatkuisi 110 kV:n ilmajohtona uudes-
sa maastokaytavassa lyhyen matkaa. Tdméan jilkeen voimajohto kulkisi suurimman osan matkaa ole-
massa glevan 400 kV:n linjan vierelld aina Uusnivalan sahkdasemalle asti. TAma sdhkdnsiirtoreitti on
mahdollinen vain silloin, jos Toholampi-Lestijdrven tuulipuistohanke toteutuu.

2} Lestijarven koontiasema: Osa-alueen E eteldisemmalta s&hkdasemalta rakennettaisiin eteldn suun-
taan noin 20 km:n pituinen 110 kV:n voimajohto uuteen maastokaytdvaan. Harkanevan peltoalueiden
kohdalla voimajohdolla on kolme ja Eteldnevan kohdalla kaksi vaihtoehtoista reittia. Voimajohtoreitti paat-
tyy Lestijarven koontiasemalle. Lansi-Toholammin tuulivoimapuistosta tuotettu s8hko siirretdsn Lestijar-
ven suunnitteilla clevalta 400/110 kY sdahkdasemalta valtakunnan verkkoon joko a) sucraan olemassa
olevaan Fingridin 400 kV voimalinjaan tai b} uudella 400 kV iimajohdolla eteldén Alajérven sdhkdasemal-
le. Lestijarven ja Alajarven valisestd 400 kV voimajohto-osuudesta on meneilldan erillinen ymparistévai-
kutusten arviointimenettely.

YVA-ohjelman jélkeiset muutokset sdhkbnsiirrossa

YVA-ohjelmavaiheessa tutkittiin vaihtoehtoa, missa sahko siirrettaisiin Kannuksen Kuuronkallion tuuli-
puiston kautta Ventusnevan sdhkdasemalle Kokkolaan. Tasta vaihtoehdosta luovuttiin, koska Kuuronkal-
lion sdhkdnsiirto pystytdan toteuttamaan suoraan T-haarana hankealueella kulkevaan linjaan. Lansi-
Toholammin tuulipuiston sdhkdénsiirtoa valtakunnan verkkoon on suunniteltu ja tutkittu yhdessa Toholam-
pi-Lestijarven tuulipuiston kanssa. YVA-ohjelmavaiheen jélkeen Lansi-Toholammin tuulipuiston sdhkon-
siirron vaihtoehdoksi tuli Fingridin kanssa kaytyjen neuvottelujen mydta myds Lestijdrven suunta.

Hankkeen edellyttdmat suunnitelmat, luvat ja paatokset

Arviointiselostuksessa huomioitiin kaavoitus, rakennusluvat, sdhkémarkkinalain mukainen hankelupa,
voimajohtoa koskevat tutkimus- ja lunastusluvat seka lunastusmenettely, muut rakentamista koskevat lu-
vat, ympdristblupa, lentoestelupa, liittymissopimus sahkdverkkoon, sopimukset maanomistajien kanssa
seka Natura-arviointi. Alla kasitellaan YVA-menettelyn kannalta joitakin keskeisia hankkeen toteuttami-
seen liittyvid suunnitelmia, lupia ja paatoksid.

Keski-Pohjanmaan maakuntakaava: Arviointiselostuksen mukaan hankealuekokonaisuus sijoittuu Keski-
Pohjanmaan kokonaismaakuntakaavassa lahes kokonaan ns. valkealle alueelle. Keskimmaiselle hanke-
alueelle, C on maakuntakaavassa osoitettu turvetuotantoalue ja turvetuotantovybhyke. Hankealueen A
lounaispuolelle on osoitettu luonnon monimuotgisuuden kannalta erityisen tarked suoalue, Loukkuunneva
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ja kaillispuolelle kaksi kalliomurskeen ottoaluetta. Hankealueen E luoteispuolelle on maakuntakaavassa
osoitettu Hirsikankaan pohjavesialue. Hankealueen F eteldosaan on osoitettu hiekan ja soran ottozlue.
Hankealueiden C ja E |api on osoitettu myds moottorikelkkailun runkoreitin yhieystarve. Hankealueiden
ita- ja eteldpuolelle on maakuntakaavassa osoitettu maaseudun kehittdmisen kohdealue —-merkintad (M03
Lestijokivarsi}, Lestijoen valtakunnallisesti ja maakunnallisesti arvokas kulttuurimaisema-alue ja Lestijoen
Natura 2000-alue. Maakunnallisesti arvokas maisema-alue on osoitettu maakuntakaavassa myos hanke-
alueiden E ja F etelapuolelle Harkdnevalle, hankealueiden F ja C lansipuolelle Ullavanjérvelle ja hanke-
alueiden A ja C idnsipuolelle Iso Hongistonjérvelle. Iso Hongistonjérven rannalla sijaitsee kaavassa myds
virkistyskohde. Muinaismuistoja on osoitettu Lestijokivarteen ja Ullavanjarven alueelle. Hankealueiden
valiin ja ymparille maakuntakaavassa on osgitettu myds useampia luonnon monimuotoisuuden kannalta
merkittavid suoalueita ja turvetuotantoalueita. Hankealueen F etel3- ja l1&nsipuclelle Kokkolan Ullavaan
on osoitettu kaksi kaivosalueeksi soveltuvaa aluetta. Taajamatoimintoja on osoitettu Toholammin kunta-
keskukseen, kylatoimintoja Lestijokivarteen Kleemolaan ja Sykaréisiin.

Keski-Pohjanmaan 4. vaihemaakunfakaavaehdotus: Arviointiselostuksen mukaan L&nsi-Toholammin tuu-
lipuiston hankealuekokonaisuus sijoittuu suurimmaksi osaksi ehdotuksessa olevan tuulivoimaloiden alu-
een sisdpuolelle, lukuun ottamatta alueen E koillisosan rajausta. Alueen E sisalla olevat voimalat sijoittu-
vat kuitenkin tv-alueen sisdpuolelle. Maakuntakaavaehdotuksessa on osoitettu hankealueiden pohjois- ja
koillisesaan valtakunnallisesti arvokas Lestijoen maisema-alue, lansi-, kaakkois- ja itdosaan Lestijokivar-
ren maakunnallisesti arvokas maisema-alue, eteldpuolelle Harkanevan maakunnallisesti arvokas maise-
ma-alue, lansipuoclelle Ullavanjarven ja Hongistonjdrven maakunnallisesti arvokkaat maisema-alueet.

Yieiskaava: Arviointiselostuksen mukaan alueella ei ole voimassa olevaa yleiskaavaa. Hankealueiden
itdpuolella, osittain rajautuen hankealueeseen E sijoittuu Lestijokilaakson osayleiskaava. Sykaraisen
vuonna 1986 hyvaksytty osayleiskaava-alue sijaitsee noin viiden kilometrin etdisyydelld hankealueesta E
kaakkoon. Tuulipuiston hankealueiden etelapuolella 1ahimmill&3n noin 1,7 km hankealueen F rajasta si-
jaitsee ehdotusvaiheessa oleva Harkédnevan osayleiskaava-alue. Toholammin kuntakeskuksessa on
voimassa oleva Toholammin kirkonkyldn oikeusvaikutteinen osayleiskaava 2010, jonka tarkistus on aloi-
tettu, mutta kaavaty6 on toistaiseksi pysdhdyksissa. Ullavanjérven alueella on voimassa oleva yleiskaava
vuodelta 1998. Toholammin kunta on kaynnistdnyt osayleiskaavan laatimisen Lansi-Toholammin tuuli-
voimapuiston alueelle. Yleiskaava laaditaan oikeusvaikutteisena. Tuulivoimaosayleiskaavan tavoitteena
on mahdollistaa tuuliveimaloiden rakentaminen tuulipuiston alueelle seka yhteen sovittaa alueen muut
toiminnot ja tuulivoimatuotanto. Yieiskaava laaditaan siten, ettd sen perusteella voidaan myontaa suorat
rakennusluvat tuulivoimaloille. Kaavaehdotus laaditaan YVA-menettelyn paatyitya.

Asemakaava: Arviointiselostuksessa kerrotaan, ettd hankealueilla ei ole voimassa olevaa asemakaavaa.
Toholammin keskustan asemakaava-alue sijoittuu hankealueiden pohjoispuolelle.

Ranta-asemakaava: Arviointiselostuksen mukaan hankealueilla ei ole voimassa olevaa ranta-asemakaa-
vaa. Alueen C eteldpuolella sijaitsee 2006 voimaan tullut Harkkilan ranta-asemakaava, jota esitetdén
kumottavaksi vierelsen Paloneva-Silidnevan turvetuotantoalueen hyvaksytyn ympéristéluvituksen takia.
Rantakaavassa on osoitettu 8 loma-asunnon rakennuspaikkaa, venevalkama-alue ja |3hivirkistysalue.

Muut luvat ja pdétékset

Rakennuslupa: Tuulivoimaloiden ja sdhkéasemien rakentaminen edellyttdd maankayttd- ja rakennuslain
{132/1999) mukaista rakennusiupaa. Rakennuslupaa hakee alueen haltija. Luvan edellytyksend on mm.
paattynyt YVA-menettely.

limailulain {864/2014) 158 § mukainen lentoestelupa tarvitaan korkeiden rakennelmien rakentamiseen.
Lupaa haetaan Liikenteen turvallisuusvirastolta. Myds puolustusvoimien lausunto on tarpeen,

Ympaéristonsuojelulain {527/2014) 27 §:n mukainen ympéristdlupa tarvitaan, jos tuulivoimalan toiminnasta
saattaa aiheutua ldhiasutukselle naapuruussuhdelaissa tarkoitettua kohtuutonta rasitusta. Ympéristélupa-
asiassa otetaan huomioon mm. voimalasta aiheutuva melu seka lapojen pydrimisesta syntyva valon ja
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varjon lilke. Mahdolliseen lupahakemukseen liitetdén arviointiselostus ja yhteysviranomaisen arviointi-
selostuksesta antama lausunto.

S&hkomarkkinalain (588/2013) 14 §:n mukaan vahintdan 110 kV sdhkojohdon rakentamiseen on pyydet-
tava hankelupa Energiamarkkinavirastolta. Maastotutkimuksia varten tarvitaan lunastuslain (603/1977)
84 §:n mukainen maastotutkimuslupa aluehallintoviranomaiselta. Voimalinjojen rakentamista varten tar-
vittava lunastuslain 5 §:n mukainen lunastuslupa haetaan valtioneuvostolta. Jos lunastusiupaa haetaan
voimansiirtolinjan rakentamista varten ja jos on kyse yleisen ja yksityisen edun kannalta vihemma&n t&r-
kedstd lunastuksesta, lunastuslupaa koskevan hakemuksen ratkaisee asianomainen maanmitiaustoimis-
to. Tuulivoimalaitosten kytkentd sahkodverkkoon edellyttaa littymissopimusta.

Hankkeen toteuttaminen edellyttaa myds sopimuksia maanomistajien tai aluetta hallinnoivan viranomai-
sen kanssa.

Luonnonsuojelulain mukaisen poikkeamisluvan tarve vai tulla tuulivoimahankkeissa kysymykseen, mutta
suunnitelmat tulisi tehda niin, ettei sellaista tarvita.

Vesilain mukainen lupa on tarpeen, mikali hankkeessa rakennetaan siltoja valtavayldn yli tai johtoja tms.
valtavaylan ali {Vesilaki 3. luku 3 §, 4. momentti).

YVA-menettelyn yhdistaminen muiden lakien mukaisiin menettelyihin

Arviointiselostuksen mukaan Lansi-Toholammin tuulipuistohankkeessa on tavoitteena sovittaa yhteen
YVA- ja yleiskaavoitusmenettelyt. Yhteensovittamisella tarkoitetaan arviointiselostuksen mukaan ensisi-
jaisesti sitd, ettd YVA-menettelyn yhteydessa laadittavat tutkimukset ja selvitykset on laadittu siten, etta
ne palvelisivat myds yleiskaavoitusmenettelya. Lisdksi osallistumista ja vuorovaikutusta on pyritty yhdis-
tdmaan soveltuvissa maarin.

» Pidettdessa kaavaluonnoksen yleisdtilaisuus ennen yhteysviranomaisen antamaa lausuntoa arvioin-
tiselostuksesta, ei voida yhteysviranomaisen lausuntoa huomioida julkisesti esille tuotavaan kaava-
luennokseen. Yhteysviranomaisen lausunnon huomiointi kaavaluonnoksessa saattaa johtaa tarpee-
seen laittaa kaavaluonnos uudelleen néhtaville.

Lénsi-Toholammin tuulipuistohankkeessa on tehty erillinen Natura-arviointi. Yhteysviranomaisen lausunto
arviointiselostuksesta ei ole luonnonsuojelulain 65 §:n 2 mamentin mukainen lausunto, vaikka Natura-
arviointi tehtaisiin YVA-menettelyn yhteydessa.

Arviointiselostuksesta tiedottaminen ja kuuleminen

Suomenkielinen kuulutus julkaistiin 25.3.2015 Keskipohjanmaassa ja ruotsinkielinen kuulutus samana
paivana sanomalehdessa Osterbottens Tidning. Arviointiselostus ja kuulutus ovat olleet virka-aikana nah-
tavilld 25.3.-12.5.2015 virallisilla ilmoitustauluilla Toholammilla, Lestijarvelld ja Kokkolassa. Kuulutus ja
arviointiselostus toimitettiin yleisdn nahtaville kuulutusajaksi myds Toholammin péaékirjastoon, Lestijarven
kirjastoon ja Kokkolan kaupunginkirjastoon seké julkaistiin Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen Internet-
sivulla www.ymparisto.fi/lansitoholampituulivoima¥YVA.

Arviointiselostusta koskeva kaikille avoin yleisétilaisuus pidettiin keskiviikkona 29.4.2015 Toholammin
kunnantalolla Toholammilla. Tilaisuudessa kerrottiin YVA-menettelystd yleensa seka esiteltiin arviointi-
selostus ja kaavaluonnos. Lisdksi oli mahdollista esittaa mielipiteitd ja keskustella hankkeesta toimijan,
konsultin ja YVA-menettelyn yhteysviranomaisen edustajan kanssa. Tilaisuuteen osallistui osallistujalis-
tan mukaan 49 henkilda. Tilaisuuden keskusteluosuudessa esille nousivat mm. asutuksen ldheisyys, me-
lu- ja vélkemallinnukset, pienitaajuisen melun terveysvaikutus, jddvaara, erdmaalatu, metsastyksen jat-
kuminen alueella, erikoiskuljetukset, iimajohtokaytévien leveys ja ilmajohtojen korvaus maakaapelilla, ra-
kenteiden purkuvastuu vakuuksineen seka hankkeen hyddyt kuntataloudelle.
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Arviointiselostuksen mukaan arviointimenettelyn tukemiseksi koottiin ohjausryhma, johon oli kutsuttu vi-
ranomaisten liséksi tahoja, joiden oloihin ja etuihin, kuten asumiseen, tydntekoon, liikkumiseen ja vapaa-
ajanviettgon tai muihin elinoloihin hanke saattaa vaikuttaa. Ohjausryhman tehtavana oli arvicintiselostuk-
sen mukaan ohjata ympéristdvaikutusten arviointiprosessia ja osaltaan varmistaa arvioinnin asianmukai-
suus ja laadukkuus. Ohjausryhmé kokoontui arviointiohjeimavaiheessa seka 17.2.2015 arviointiselostuk-
sen ollessa luonnosvaiheessa.

Arviointiselostuksen mukaan osana hankkeen sosiaalisten vaikutusten arviointia toteutettiin asukaskyse-
ly, jonka voi nahda myds yhtena mahdollisuutena osallistumiseen.

Lausunnot arviointiselostuksesta pyydettiin seuraavilta tahoilta: Anvia Oyj, Cinia Group Oy, Digita Net-
works Oy, DNA Oy, Elisa Oyj, Energiavirasto, Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus/Liikenne ja infrastruktuuri —
vastuualue, Finavia, Fingrid Oyj, imavoimien Esikunia, limatieteen laitos, Jarvisalon metsastysseura,
Keski-Pohjanmaan liitto, Keski-Pohjanmaan ja Pietarsaaren alueen pelastuslaitos, Keski-Pohjanmaan lin-
tutieteellinen yhdistys, Keski-Pohjanmaan ympéristéterveydenhuolto, K.H. Renlundin museo - maakun-
tamuseo, Kokkolan Energia/Oy Kokkola Power Ab, Kokkolan kaupunki, Korpelan Voima, Lestijokiseudun
Luonto ja Ymparistd ry, Lestijarven kunta, Lilkenteen turvallisuusvirasto Trafi, Lilkennevirasto, Luonnon-
varakeskus, Lansi- ja Sis&-Suomen aluehallintovirasto, Maailman Luonnon S&&tié Suomen Rahasto
(WWF) Suomen merikotkatydryhma, Maavoimien Esikunta, Metsahallitus Pohjanmaan Luontopalvelut,
Metsénhoitoyhdistys Keski-Pohja/Toholammin tsto, MTK Keski-Pohjanmaa, Museovirasto, Nivalan kau-
punki, Padesikunta, Pohjanmaan ELY-keskus/Elinkeinot, tyGvoima, osaaminen ja kulttuuri -vastuualue,
Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus, Sievin kunta, Suomen Erillisverkot Oy, Suomen luonnonsuojeluliit-
to/Pohjanmaan Piirl ry, Suomen metsékeskus/Eteld- ja Keski-Pohjanmaa, Suomen riistakeskus Pohjan-
maa, Sykardisen Kylayhdistys ry, TeliaSonera Finland Oyj, Toholammin ev.lut. seurakunta, Toholammin
kunta, Toholammin kylayhdistys ry, Toholammin riistanhoitoyhdistys, Ukkoverkot Oy, Vaasan hatakes-
kus, Varsinais-Suomen ELY-keskus/Kalatalouspalvelut, Viestintavirasto. Lisaksi pyydettiin kommentit
Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen Alueiden kayttd- ja vesihuolto-, Luontoympdristd-, Vesistd- ja Ympé-
ristonsuojeluyksikoilta.

Yhteenveto saaduista lausunnoista ja mielipiteista

Lausuntoja arviointiselostuksesta saatiin 15 kpl ja mielipiteitd kolme kpl. Lausunnot kasittelivat arviointi-
selostuksen eri aihealueita lausunnonantajien toimialojen nakékulmista. Huomautettavaa tuli [ahinnd
viestintdyhteyksiin, maisemavaikutuksiin, muinaisjadnnéksen huomiointiin ja Lestijokeen kohdistuvien
vaikutusten arviointiin sekd sahkdnsiirron maakaapelointiin liittyen. Mielipiteissa suhtauduttiin hankkee-
seen kriittisesti ennen kaikkea asutukselle kohdistuvien haittojen vuoksi.

Lyhennelmat arviointiselostuksesta saaduista lausunnoista aakkosjérjestyksessa seka mielipiteista:

Digita Networks Qy

Koska Lansi-Toholammille suunniteltu tuuliveimapuisto voi haitata antenni-tv:n vastaanottoa, esitdmme,
ettd kaavoituksen edetessad

- alueelta tehdaén tv-nakyvyysaluetutkimukset ja ne liitetdan taustaselvitysmateriaaleihin;

- mikali selvitykset osoittavat antenni-tv:n vastaanotossa héiridalueita, niin hankevastaavan on esitet-
tdva suunnitelma valtakunnallisen radio- ja tv-verkon héirididen poistamiseksi; ja

- osayleiskaavassa tdsmennetdan, ettd hanketoimija hairidn aiheuttajana on velvollinen hualehtimaan
hairididen korjaamisesta aiheutuvista kustannuksista.

Elisa Qyj

Hankkeen vaikutusalueella on tarve rakentaa korvaavaa verkkoa. Vaikutusalueella on Elisan radiolinkki-
jarjestelmia 1 kpl.
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Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus, Liikenne ja infrastruktuuri —vastuualue

Liikennevaikutusten arviointi on ollut pd&osin riittavaa. Kuten arviointiselostuksessa voidaan todeta,
hankkeesta aiheutuu sen rakentamisvaiheessa suuri maara raskasta liilkennetta. Vaikutus erityisesti
hankkeen lahialueen teille on merkittdva ja suuri raskaan liilkenteen masra vaikuttaa koetun turvallisuu-
den tunteen liséksi erityisesti tienvarren asukkaiden liikenneturvallisuuteen. Hankevastaavan on syyta
huomioida, ettd mikali hankkeesta johtuen alueen maantieverkkoa on tarpeen parantaa, tulee hakijan ot-
taa yhteyttd hyvissa ajoin ELY- keskuksen liikenne ja infrastruktuuri — vastuualueelle hankkeen suunnitte-
lusta ja toteuttamisesta.

Fingrid Oyj

Fingrid Oyj on valtakunnallinen kantaverkkoyhtio, joka vastaa Suomen sahkojarjesteimén toimivuudesta
sdhkomarkkinalain perusteella sille mydnnetyn sé&hkéverkkoluvan ehtojen mukaisesti. Verkonhaltijan tu-
lee pyynnosta ja kohtuullista korvausta vastaan liittda verkkoonsa tekniset vaatimukset tayttavat sahkon-
kayttopaikat ja sdhkdntuotantolaitokset toiminta-alueellaan. Kantaverkkoliityntdjen tulee téyitda tekniset
vaatimukset, jotka on esitetty Fingridin yleisissa liittymisehdoissa. Yleisten liittymisehtojen liséksi voima-
laitosten tulee tayttdd Fingridin jarjestelmétekniset vaatimukset. Kustakin liitynnasta sovitaan erillisell3 liit-
tymissopimuksella tapauskohtaisesti. Tuulipuistojen verkkoliityntd ja liittymisjohdot kuuluvat olennaisena
osana tuulivoimapuistoon ja sen toteuttamismahdollisuuksiin. Fingrid ja hankkeesta vastaava ovat kes-
kustelleet alustavasti tuulipuiston lityntdtavasta. Arviointiselostuksessa esitetyt liityntatavat ovat em. kes-
kusteluissa kasitellyn mukaisia. Fingridilla ei ole huomautettavaa arviointiselostuksesta.

limatieteen laitos
limatieteen laitoksella ei ole huomautettavaa asian johdosta.

K.H. Renlundin museo

Laaditussa YVA-selostuksessa on riittdvasti ja monipuolisesti huomioitu ja analysoitu tuulipuistohankkeen
vaikutukset rakennettuun kulttuuriymparistdén ja maisemaan. Esitetyista vaihtoehdoista, VE1 ja VE 2,
maakuntamuseo pitda parempana vaihtoehtoa 2. Mutta téssdkin vaihtoehdossa maakuntamuseon na-
kemyksen mukaan on térkeda hakea ratkaisuja, joissa maisemavaikutukset arvokkailla alueilla saataisiin
vahaisiksi.

Séahkénsiirtevaihtoehdoista maakuntamuseo pitéa térkeénd, ettd arvokkailla maisema-alueilla sdhkonsiir-
to toteutetaan maakaapelein. Mikali sdhkonsiirto valtakunnanverkkoon toteutetaan Lestijdrven koonti-
aseman kautta, tulee se toteuttaa siten, ettd iimajohdot kulkevat mahdollisimman vahén peltoaukeilla.

Lentoestevalojen vaikutusten v&hentdmiseksi on suositeltavaa toteuttaa vaihtoehtoja, joilla vahennetian
vaikutuksia hdmaraan/pimedan maisemaan. Hankkeen edetessa on kiinnitettdva huomiota mybs siihen,

mihin esimerkiksi tuulipuistoalueelta mahdollisesti poissiirrettdvd maa-aines |3jitetadn, jotta siitd ei aiheu-
du merkittavaa haittaa maisemakuvaan.

Keski-Pohjanmaan ympéristdterveydenhuolto

Tuulivoimaloiden sijoittamisella asutuksen 1aheisyyteen voi olla asumisterveyteen vaikuttavia haittoja toi-
minta-aikana melun ja valkkeen takia. Lisdksi voimaloiden rakennusvaiheessa saattaa asutukselle aiheu-
tua haittaa melusta, pdlysta ja tdrinasta.

Tuulivoimalan tuottama &ani on lapojen pydrimisesta johtuen jaksottaista ja se sisaltéda my6s matalataa-
juisia danid. Matalataajuiset d3net etenevat lagjalle alueelle, eivatka juuri vaimene iimakehéssa. Erityi-
sesti matalataajuisesta melusta on havaittu aiheutuvan haittaa ihmisten hyvinvoinnille (vrt. ravintoloiden
bassomelu). Arviointiselostuksessa olevassa melumallinnuksessa on ylitetty Ympéaristdministerion tuuli-
voimarakentamiselle laatimat suunnitteluohjearvot kahden loma-asunnon osaita. Keskeisin kaytettdva
meluntorjuntakeino on sailyttda riittéva etdisyys tuulivoimaloihin. Tuulivoimaloiden tuottaman pienitaajui-
sen melun terveyshaitoista on vield erittdin vahan tietoa.
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Varjostus ja -vélkevaikutuksen hairitsevyydestd ei ole Suomessa annettu ohjearvoja. Ruotsissa ja Sak-
sassa vélkevaikutusta on rajattu 8 tuntiin vuodessa ja 30 minuuttiin vuorokaudessa. Valkemallinnuksen
mukaan tuulivoimapuisto ei aiheuta yli 8 h/a valketta 13hiasutukselle. Alueen [&heisyyteen ollaan kuitenkin
suunnittelemassa myds muita tuuliveimapuistoja ja niiden mahdolliset yhteisvaikutukset tulee huomioida
siten, eftei millekaan kiinteistélle aiheudu vélketta yli 8 h/a eri tuulivoimapuistojen vaikutuksesta.

Terveysvalvonta katsoo, ettd suunniteltaessa tuulivoimaloita tulee huomioida alueella aiemmin sijainneet
ja sinne suunnitteilla olevat toiminnot. Varsinkin suunniteltaessa voimaloita asutuksen ja kotieldintilojen
Iahelle tulee suunnittelussa pystya osoittamaan voimassaolevien ohjearvojen mukaisuus. Hyvalld suun-
nittelulla valtetaan 1ahiympariston asukkaille aiheutuvia haittoja, aikaa vievia selvityksia seka tuulienergi-
an tuotannolle myéhemmin mahdollisesti aselettavia rajoituksia. Erityisesti ydajan melua ja vélkkymistd
tulisi pystya rajoittamaan siten, ettei siitd aiheudu l&hialueen asukkaille haittaa. Asukaskyselyn perusteel-
la 13hialueen asukkaat suhtautuvat negatiivisesti tuulivoimapuistoon, mika voi aiheuttavaa sen, ettd me-
lun ja valkkeen vaikutukset koetaan vield negatiivisempana.

Tuulivoimapuiston ja sen sdhkdnsiirron rakentamisessa tulee ottaa huomioon I&hiympéristdon aiheutuvat
haitat k3yttdmalla parasta, hairidttdminta kiytetidvissd olevaa tekniikka seka ajoittamalla tybvaiheet pai-
vasaikaan.

Kokkolan kaupunki
Laadittu arviointiselostus tayttaa lainsaddanntn asettamat kriteerit.

Lestijérven kunia
Lestijdrven kunnalla ei ole huomautettavaa ympéaristovaikutusten arviointiselostuksesta.

Liikenteen turvallisuusvirasto TraFi

Tuulivoimalat muodostavat lentoesteits ja siten niiden vaikutus lentolilkenteeseen ja —turvallisuuteen tu-
lee selvittda. limailulain (864/2014) 158 §:n edellyttda lentoestelupaa tuulivoimaloiden, niiden rakentami-
seen tarkoitettujen nostureiden sekd mahdollisten muiden hankkeen kannalta tarpeellisten korkeiden es-
teiden pystytykseen ennen esteiden asettamista. Esteen pystyitdja / omistaja hakee lupaa Liikenteen tur-
vallisuusvirastolta, joka mydntaa luvan esteen asettamiseen lupaehtojen mukaisesti, jollei lentoturvalli-
suus vaarannu tai ilmaliikenteen sujuvuus hairiinny.

Lentoesteluvassa on esteen suurin ulottuma (enimmaiskorkeus) maanpinnasta esteen kohdalla. Este on
merkittava ja valaistava lentoestevaloin luvan ehtojen mukaisesti. Esteen asettajan tulee varmistaa len-
toestelupamenettelyn mukaisesti, ettei lentoturvallisuudelle tai ilmaliikenteen sujuvuudelle aiheudu vaa-
raa taikka haittaa.

Edella on keskitytty iimaliikenteeseen, mutta liikenteen turvallisuusnakékulmasta myds mahdolliset vaiku-
tukset muille likennemuodoille tulee selvittda tuulivoimapuiston suunnitellun sijainnin osaita.

Lansi-Toholammin tuulipuiston tuulivoimahankkeen ympéristdvaikutusten arviointiselostuksessa on huo-
mioitu ylla mainittuja asioita.

Luonnonvarakeskus
Luonnonvarakeskus ei anna asiasta lausuntoa.

Museovirasto

Tuulipuistoalueella on tehty arkeologisen kulttuuriperinnén inventointi vuonna 2013 ja taydennysinven-
tointi vuonna 2014. Alueelta tunnetaan talla hetkellad viisi muinaismuistolain (295/1963) tarkoittamaa ja
rauhoittamaa kiinteda muinaisjaanndsta, Haukkakangas (mj.rekisterissa numeroila 1000022973), terva-
hauta, Isonnevankangas (1000022974), tervahauta, Jarventauskangas (1000022975), tervahauta, Kop-
sanhauta (1000022976), tervahauta ja Hautakangas (1000022977), tervahauta ja tervapirtti.

Selostuksessa s. 130 kohdassa 8.8.9 Haitallisten vaikutusten vahentamiskeinot on kerrottu, ettd YVA-
selostukseen on muutettu sijoitussuunnitelmaa niin, ettd muinaisjdénnoksiin ei kohdistu hankeen raken-
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tamisesta vaikutuksia. Voimaloita ja huoltotietd on joko siirretty tai poistettu. Selostuksesta ei kuitenkaan
kay ilmi, onko huoltotie kohteen Kopsanhauta kohdalla siirretty. Inventointikertomuksen mukaan etaisyyt-
ta ko. tervahaudan ja huoltotien valilla on vain 20 m. Se on liian vahan muinaisj&anntksen suojelun tur-
vaamiseksi. Riittdva etdisyys tulee olla noin 100 m. Muilta osin Museovirastolla ei ole huomautettavaa.

Nivalan kaupunki

Nivalan kaupunginhallitus pitaa Lansi-Toholammin tuulipuiston s&hkonsiirron osalta tarkoituksenmukai-
simpana vaihtoehtoa, jossa voimaloiden tuottama séhké siirretdan Lestijdrven tuulivoimapuiston 13heisyy-
teen suunnitteilla olevalle 400/110 kV sdhkdasemalle liitettdvaksi joko suoraan olemassa olevaan 400 kV
voimalinjaan tai uudella 400 kV ilmajohdolla etelddn Alajarven sdhkéasemalle. Mikli sdhkoénsiirto kuiten-
kin toteutetaan Uusnivalaan suuntautuvan vaihtoehdon mukaisesti, tulee se valtakunnallisesti arvokkaan
Kalajokilaakson maisema-alueen osalla toteuttaa maakaapelina. Maakaapelointia koskevan vaatimuk-
sensa tueksi kaupunginhallitus viittaa myds Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen 23.2.2015 antamaan lau-
suntoon Mutkalammin tuulipuiston ympé&ristovaikutusten arviointimenettelyn sdhkodnsiirtovaihtoehtojen
yhteisvaikutusten sekd maa- ja metsétalouteen kohdistuvien vaikutusten arviointia. Lausunnossa valta-
kunnallisesti arvokkaaseen Kalajokilaakson maisema-alueeseen kohdistuvat yhteisvaikutukset eri tuuli-
voimahankkeiden sdhkonsiirtoreittien kanssa arvioitiin vahaisiksi, kun séhkbnsiirto maisema-alueelle to-
teutetaan maakaapelointina. Muilta osin Nivalan kaupunginhallifuksella ei ole huomautettavaa arviointi-
selostuksesta.

Toholammin kyléyhdistys ry

Esitetty alue A sijaitsee [3helld kantatie 63:a ja aiheuttaa liikkenneturvallisuusriskin, Tuulimyllyt vaikuttavat
myds voimakkaasti ldheisen erd- ja retkeilymaiseman hairittdmyyteen. Esitetyn alueen C tuulimyllyt vai-
kuttavat voimakkaasti Hongistonjarven alueen erd- ja retkeilymaiseman héiriottémyyteen. Vastustamme
edelld perustellusti Toholammin kylaldisten oikeuksia heikentavié tuulivoimalaratkaisuja. Alueet A ja C on
poistettava tuulipuistosuunnitelmasta.

Varsinais-Suomen ELY-keskus, Kalatalouspalvelut

Tuuliveimaloiden lisdksi alueelle tullaan rakentamaan tarvittavat rakennus- ja huoltotiet sek3 liitynnat alu-
een sdhkdverkkoon. Kalatalouden kannalta keskeistad ympéristovaikutusten arviointimenettelyssa on
edelld mainittujen valmiiden rakenteiden seka niiden rakennusaikainen vaikutus vesistdihin ja sité kautta
kalastoon. Alueella on mahdollisesti luonnontilaisia lampia ja pienid puroja. Osalla néistd on mahdollisesti
merkitysta kalojen lisdantymisalueena.

Lestijoki on kalataloudeflisesti arvokas vesistd. Lestijoki on parhaiten luonnontilaisuuttaan sailyttanyt joki
Pohjanmaalla ja joella on merkitystéd yhtend meritaimenen viimeisista luontaisista lisdantymisalueista
Pohjanmaan rannikolla. Lestijoki on myds nahkiaisen lisd&ntymisjoki ja joessa on paikoin myds rapua.
Meritaimenen liséksi joen kalastoon kuuluvat purotaimen, siika, kirjolohi (istukas), harjus, ahven, kiiski,
kuha, hauki, sarki, salakka, sayne, seipi, pasuri, lahna, made ja kivisimppu. Korpelan voimalaitokselle on
rakennettu vuoden 2013 aikana kalatie, joka mahdollistaa meritaimenen nousun joen yldjuoksulle ja laa-
jentaa merkittavasti meritaimenen poikastuotantoalueita Lestijoessa. Lestijoella esiintyy meritaimenen li-
saksi purotaimenia koskialueilla Sykaraisten alapuolelle saakka.

Arviointiselostuksen mukaan hankealueen herkkyyttd vesisto- ja kalastovaikutusten osalta voidaan pitéa
matalana/osittain korkeana (Lestijoki korkea). Arviointiselostuksen mukaan pintavesiin ja sitd my6ta ka-
lastoon kohdistuvat vaikutukset ovat vahaisid/kohtalaisia, kun huomiocidaan alueen herkkyys ja vaikutus-
ten suuruusluokka. Kalatalouspalvelut katsoo, ettd Lestijoen ja alueen taimenpurojen herkkyystaso on
korkea. Tuulivoimapuistoista ja puistojen vaikutuksista hankealueen vesistdihin ja kalastoon ei vield ole
paljoa kokemusta ja siksi on mahdotonta arvioida/tietda kaikkia mahdollisia vaikutuksia ja vaikutusten
laajuutta ja voimakkuutta vesistgihin ja kalastoon. Tasta syysta kalatalouspalvelut katsoo, ja ottaen huo-
mioon Lestijoen ison kalataloudellisen arvon ja korkean herkkyystason, ettd tulee noudattaa suurta varo-
vaisuutta tuulivoimapuistohankkeessa. Tuulivoimaloita ei tule rakentaa liian lahelle Lestijokea tai muita
alueen taimenpuroja.
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Tuulivoimaloissa kaytettavésta oljysta ja muista aineista on tehtéva riskikartoitus, jossa on selvitettava,
ettd onko oljyistd ja muista tuulivoimaloissa kdytettavista aineista vaaraa/riskia alueen ja lahialueen ve-
sistéille ja kalastolle.

Lestijoen ali ei tulisi asentaa maakaapelia, vaan muita vaihtoehtoja tulisi kayttda. Jos kuitenkin Lestijoen
ali asennetaan maakaapeli, tulisi se tehda suuntaporaamalla. Huaoltoteitd rakennettaessa tulisi tie-
rumpuina kayttda ns. kaarirumpua tai puolirumpua, joka jéttda pohjan mahdollisimman luonnontilaiseksi
ja joka parhaiten mahdollistaa kalojen nousun.

Mielipide 1, kaksi allekirjoittajaa

Toholammin valtakunnallisesti arvokkaaseen kulttuurihistorialliseen jokimaisemaan on suunnitteilla lukui-
sia tuulivoimaloita... Nain mittavan tuulivoimalamaaran rakentaminen ei mielestdmme paranna kunnan
tulevaisuuden nadkymia pitkdan — painvastoin... Toholampi mielletdan hyvaksi ja turvalliseksi paikaksi
asua, vaikkakin palvelut ja tyépaikat ovat hiljalleen katoamassa... Toholammin tarkein tavoite tulisi olla
asukasmadran lisdaminen. Tama turvaisi kunnan tulevaisuuden paremmin kuin kulttuurihistoriallisesti ar-
vokasta maisemaa halkovat parisataametrid korkeat tuulimyllyt. Alueen elinvoimaisuus ei tule tuulimylly-
jen Kiinteistdveroista vaan asukkaista, jotka asuvat Toholammilla. Kunnan tulisikin luoda sellaiset edelly-
tykset asukkaille, ettéd saataisiin asukkaat sitoutuneesti viihtymé&an Toholammilla, kayttdmaan palveluja ja
siten yritykset pysymé&an toimintakykyisind. Ely:n tulisi oman kuntamme osalta huolehtia alueen elinvoi-
maisuuden kehittZmisesta. Tuulivoimalat eivat kehité alueen elinvoimaa, eivétka kiyta palvelu-
ja...asukasméaaran lisddminen on olennainen osa alueen elinvoimaisuuden kehittidmista.

Toteutuessaan Lansi- Toholammin tuulipuisto heikentisi Toholammin mahdollisuuksia saada uusia
asukkaita luonnon erikoisuuteen vedoten. Tuulivoimaloiden mydtd myds alueen asuntojen ja metsien
hinnat laskisivat, jolloin niiden myyminen olisi nykyistd vaikeampaa. Tama kylla velvoittaisi ihmiset asu-
maan Toholammilla, mutta kuntalaisten hyvinvointi, viihtyvyys ja alueen kehittdminen karsisivit.

Luontoarvot maisemoineen vaikuttavat suuresti asukkaiden hyvinvointiin. Toholammilla luonto ja maise-
ma ovat Kiistatta upeat. Asukaskyselyraportin mukaan suurin osa kyselyyn vastanneista ilmoitti luontoar-
vojensa karsivan nain massiivisesta maisemamuutoksesta, miké seuraisi tuulivoimaloiden rakentamises-
ta. Reilut kaksi tuhatta henkea jatti vastaamatta tucllain kyselyyn. Voimaloiden rakentamisen jélkeen tuo
luku olisi luultavasti toisenlainen, kun ihnmiset huomaisivat korkeiden voimaloiden todelliset vaikutukset.
Toholammin lapi halkovaa Lestijokea ollaan valtion turvin kehittdmassa nykyistakin paremmaksi virkis-
tyskalastuskohteeksi Korpelan uuden kalaportaan mydta. Tulevaisuuden kalastajat suuntaavat todenna-
kdisesti erdisemmille kohteille ja jattévat Toholammin rauhaan, mikali tuulipuisto- hankkeet toteutuvat. ..

Mielipide 2

Vastustan... hanketta. Nykyinen tutkittu tieto tuulivoiman haitoista on tdysin puutteellista ja padosin tuuli-
voimayhtididen kustantamaa. Muun muassa Varsinais-Suomen alueella on herdtty voimakkaaseen vas-
tustamiseen tuulivoimaloiden rakentamista vastaan. Varsinais-Suomen alueella on vaaditiu minimiet&i-
syyksid asuin tai loma-asuntoihin ja tuulivoimayhtidiltd on vaadittu ja saatu purkamista varten tietty raha-
summa jo etukateen. Tuulivoimayhtidt kiirehtivét tuulivoimaloiden rakentamisen aloittamista, jotta he
péaasisivat paremmille energiatuille. Tama tuki on ainut asia, miksi tuulivoimayhtiot haluavat rakentaa juuri
Pohjanmaalle. Jos rakentaminen olisi muuten kannattavaa, niin tuulivoimaloita olisi rakennettu jo kauan
sitten. Toholammin kohdalla hétailladn asioissa ihan turhaan, eikd kuunnella muita kun tuulivoimayhtidilie
maansa vuokranneiden kantoja. Maansa vuokranneet puolustavat tuulivoimaa mita merkillisimmilla asi-
oilla... Kunta tarvitsee asukkaita ja nailld tuulivoimaloilla ei saada Toholammin asukaslukua nousuun.
Tuulivoimaloiden sijaan olisi hyva keskittya... biolaitoksen rakentamiseen suljetun Valion tiloihin. TAma
toisi elintarkeitd tydpaikkoja toholampilaisille, toisin kuin tuulivoimalahankkeet, jotka tybllistéisivat padosin
ulkopaikkakuntalaisia... Toivon..., etté... huomioitte toholampilaisia tavallisia ihmisia ja heidan huoltansa
puhtaan ja luontoarvoja kunnioittavan kunnan puolesta.

Mielipide 3
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Molemmin puolin Lestijokea on suunnitteilla tuulivoimaloita, jotka tulevat hairitsemaan erityisesti asukkai-
ta Asialan alueella. Em. alue on kauneinta Keski-Pohjanmaata. Toholammin alueen kaavaillut tuulivoima-
alueet tydntyvat juuri Asialan kehdalla liian 1dhelle asutusta. Miksei myllyja voida siirtda niin kauaksi, ett-
eivat ne hairitse asukkaita. Mm. Tiedottamisessa on ollut puutteita It&-Toholammin tuulipuiston kaavan
esittelyssd... Ei tiedeta haittavaikutuksista, jotka tulevat koskemaan jokivarren asukkaita. Muutamat saa-
vat hybdyt ja toiset karsivat haitoista. Yli kaksisataametriset myllyt aiheuttavat auringonpaisteella vilkku-
valoja, matalataajuusdanihaitat kuvluvan suurimmillaan juuri joen vastarannalla ja sitten ne esteettiset
haitat, joita emme voi mitata rahassa. Siirtolinjat ja tiet rakennetaan monien maanomistajien metsiin...
tuotot metsédmaasta loppuu samantien.

Lausuntojen ja mielipiteiden keskeinen siséltd on huomioitu yhteysviranomaisen lausunnossa.

Yhteysviranomaisen Jausunto

Hankekuvaus

Arviointiselostuksessa on esitetty tiedot hankkeesta, sen tarkoituksesta, suunnitteluvaiheesta, sijainnista,
maankayttétarpeesta, hankkeen liittymisesta I2hiseudun muihin hankkeisiin sekad hankkeesta vastaavas-
ta ja arvioinnin tekijdistd koulutuksineen. Arviointiselostuksessa on myos késitelty hankkeen toteuttami-
sen edellyttamia lupia ja paatoksia sekd hankkeen suhdetta suunnitelmiin ja ohjelmiin. Arviointiselostuk-
sessa oli huomicitu tuulivoimapuiston ja sdhkonsiirron lisdksi hankkeen toteuttamiseen liittyva huoltoties-
té ja maa-ainesten otto osana hankekokonaisuutta.

Arviointiselostuksen hankekuvaus oli padosin asianmukainen. Hankekuvauksessa tekniset ratkaisut oli
késitelty yleispiirteisesti ia tuulivoimaloiden osalta esim. konehuonetta tai tyyppid ei kuvattu. Sahkonsiir-
ron osalta ei selvinnyt, oliko tarkoitus sisallyttda sahkonsiirto Toholampi-Lestijarven tuulivoimapuistolta
Uusnivalaan kyseisen tuulipuiston YVA-selvitykseen. Tama olisi ollut syytd mainita YVA-selostuksessa.
Yhteysviranomainen tulkitsi kuitenkin néin vaikutusarviointien ja erillisselvitysten perusteella katsoen, ettd
sdhkonsiirto Toholampi-Lestijarven tuulivoimapuistolta eteenpain ei ole sisaltynyt Lansi-Toholammin tuu-
lipuiston YVA-menettelyyn eika siitd néin ollen lausuta tissa yhteysviranomaisen lausunnossa. Tuulivoi-
mapuiston rakenteiden ja rakentamisen kuvauksessa olisi ollut syyté& kuvata mahdollisen tuulivoima-
alueen kuivatuksen periaatteet. Hankkeen suhdetta suunnitelmiin ja ohjelmiin olisi voinut tekstissa avata
petkdn suunnitelmien ja ohjelmien luettelun sijaan.

Vaihtoehtojen kasittely
Tuulipuisto

Arviointiselostuksessa tarkasteltiin kahta toteuttamisvaibtoehtoa seka ns. 0-vaihtoehtoa, jossa hanketta
ei toteuteta. Vaihtoehdot 1 ja 2 poikkesival toisistaan alueelle rakennettavien tuulivoimaloiden lukuma&a-
rdn ja sijoittumisen mukaan, YVA-ohjelmavaiheen jélkeen vaihtoehdon 1 vaimalam&ara on pienentynyt
38 voimalasta 34 voimalaan (alueelta C poistettu 4 voimalaa luonto- ja meluvaikutusten vahentédmiseksi
seka turvetuotannon paallekkaisyydesta johtuen). Vaihtoehdon 2 voimalam&éra on pienentynyt 36 voi-
malasta 29 voimalaan (1 voimala poistettu alueelta F metson soitimen vuoksi, 1 voimala alueelta E mai-
semavaikutusten vuoksi ja 5 voimalaa alueelta C luonto- ja meluvaikutusten vahentimiseksi seka turve-
tuotannon paallekkaisyydestd johtuen). Sijaintien muutosten taustalla olivat tekniset syyt seka luonto- ja
maisemavaikutusten vdhentdminen, muinaismuiston huomiointi ja turvetuotannon paallekkaisyys. Lisdksi
hankealue C on hieman laajentunut koillisosastaan. Tielinjausten muutoksia perusteltiin voimaloiden siir-
roista ja luonto- ja muinaisjédnndéksiin kohdistuvien vaikutusten vahentdmisesta johtuvina.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd tarkasteltaviksi valittujen vaihtoehtojen valintaperustelut olisi voinut esit-
taa arvicintiselostuksessa. Myds ympéristoperusteita olisi tullut pohtia perusteellisemmin vaihtoehtoja ra-
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jattaessa. Vaihtoehtojen vélinen ero oli suhteellisen pieni (34/29 voimalaa), mutta tésté huolimatta merkit-
tavyyserojakin vaihtoehtojen vélille syntyi. Lausunnossaan arviointiohjelmasta yhteysviranomainen naki,
ettd voisi olla perusteltua tarkastella myds kolmatta vaihtoehtoa, joka poikkeaisi etukiteen arvioiden
enemman tuolloisista vaihtoehdoista 1 (38 voimalaa) ja 2 {36 voimalaa). Yhteysviranomainen katsoo ta-
man suosituksen tayttyvdn voimalamaarien muututtua alkuperaisesta siten, ettd voimalamaérat poikkea-
vat toisistaan enemman kuin kahdella voimalalla, joiden eron yhteysviranomainen tuolloin katsoi ennalta
arvioiden liian pieneksi. Yhteysviranomainen huomauttaa kuitenkin ehdottaneensa ohjelmalausunnossa,
etta hankkeessa olisi ollut mahdollista 16ytda mahdollisesti ymparistovaikutuksiltaan toisistaan poik-
keavampia vaihtoehtoja esim. jattamalla jokin hankealueista pois jostakin vertailtavasta vaihtoehdosta.
Arviointiselostuksessa esitettyjen arviointien perusteella téllainen vaihtoehtoasettelu olisi iimeisesti ollut
perusteltua toteuttaa. Liséksi Toholammin kyldyhdistys ry ilmoitti lausunnossaan vastustavansa Toho-
lammin kylélaisten oikeuksia heikentévia tuulivoimalaratkaisuja ja naki, ettd alueet A ja C on poistettava
tuulipuistosuunnitelmasta. Osa-aluekohtaisemmalla vaikutusarviolla oltaisiin yhteysviranomaisen nake-
myksen mukaan todenndkdisesti pystytty nyt tehtya arvicintia paremmin pohtimaan osa-alueiden A ja C
vaikutusten merkittavyytta kylaldisille. K.H. Renlundin museo —maakuntamuseo piti lausunnossaan pa-
rempana vaihtoehtoa 2, mutta katsoi, ettd téssékin vaihtoehdossa on tarkeda hakea ratkaisuja, joissa
maisemavaikutukset arvokkailla alueilla saataisiin vahaisiksi. Yhteysviranomainen kehottaa huomioimaan
maakuntamuseon lausunnon talta osin.

Sé&hkdnsiirto

Arviointiselostuksessa valtakunnan verkkoon liittymisessa tarkasteltiin kahta vaihtoehtoa, joissa liittymi-
nen tapahtuisi joko Fingridin Uusnivalan sdhkéasemalle Nivalaan Toholampi-Lestijérven tuulivoimapuis-
ton kautta sisditéden Lestijoen ylityksen tai alituksen tai Lestijérven koontiasemalle Lestijarvelle siséltéen
vaihtoehtoisia reittejd Harkadnevalla ja Etelanevalla. YVA-ohjelmavaiheen jélkeen sahkdnsiirron vaihtoeh-
doksi tuli Fingridin kanssa kéytyjen neuvottelujen mydta myos Lestijdrven suunta, joka varmistaisi tuuli-
puiston s&hkdnsiirron kantaverkkoon myds silloin, jos Toholampi-Lestijérven tuulipuistohanke ei toteudu.
YVA-ohjelmavaiheessa tutkittiin myds vaihtoehtoa, jossa séhko siirrettaisiin Kannuksen Kuuronkallion
tuulipuiston kautta Ventusnevan sahkdasemalle Kokkolaan. Tasta vaihtoehdosta luovuttiin, koska Kuu-
ronkallion séhkdnsiirto pystytdan toteuttamaan suoraan T-haarana hankealueella kulkevaan linjaan.

Fingrid Oyj:llé ei ollut huomautettavaa arviointiselostuksesta. Nivalan kaupunginhallitus piti s&hkénsiirron
osalta tarkoituksenmukaisimpana vaihtoehtoa, jossa voimaloiden tuottama s&hko siirretdén Lestijdrven
sa@hkdasemalle liitettdvaksi suoraan olemassa olevaan 400 kV voimalinjaan tai uudella 400 kV iimajoh-
dolla Alajarven sdhkdasemalle. Mikali sdhkonsiirto toteutetaan Uusnivalaan, tulee se valtakunnallisesti
arvokkaan Kalajokilaakson maisema-alueen osalla toteuttaa maakaapelina. Yhteysviranomainen katsoo,
ettd sahkoénsiirron osalta vaihtoehtojen ympéristoperusteita olisi voinut avata enemmaén. Yhteysviran-
omainen myds huomauttaa, etta arviointiselostuksessa ei arvioitu sahkonsiirron vaikutuksia Toholampi-
Lestijérven tuulivoimapuistolta eteenpéin, vaan kyseinen vaikutustenarviointi siséltyy ilmeisesti Toholam-
pi-Lestijarven tuulivoimapuiston arviointiselostukseen. TAman vuoksi yhteysviranomainen ei tissa yhtey-
dessa lausu asiasta téltd osin eika katso, ettd Toholampi-Lestijérven tuulivoimapuistosta Uusnivalaan
kulkevan sahkénsiirron ympéristdvaikutukset olisi arvioitu YVA-lain mukaisesti osana tuulipuistohankeko-
konaisuutta. K.H. Renlundin museo piti tarkean3, ettd arvokkailla maisema-alueilla séhkénsiirto toteute-
taan maakaapelein. Mikali sahkénsiirto valtakunnanverkkoon toteutetaan Lestijirven koontiaseman kaut-
ta, ulee se toteuttaa siten, ettd iimajohdot kulkevat mahdollisimman véhén peltoaukeilla. Yhteysviran-
omainen kehottaa huomioimaan maakuntamuseon lausunnon hankkeen jatkosuunnittelussa.

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen vesienhoitoryhma naki, ett3 Lestijoen alitusvaihtoehdossa suuntapo-
raaminen on turvallisin tapa. Jos kaapeli upotetaan eli kaivetaan perinteisella tavalla joen pohjalle, tulee
alueen [uontoarvot (Natura, kalatalous jne.) ensin selvittda ja arvioida vaikutukset, tehda tyot alivirtaamilla
vuoden aika huomioiden ja suunnitella seuranta. Varsinais-Suomen ELY-keskus, Kalatalouspalvelut lau-
sui, ettd Lestijoen ali ei tulisi asentaa maakaapelia, vaan muita vaihtoehtoja tulisi kayttad. Jos kuitenkin
Lestijoen ali asennetaan maakaapeli, tulisi se tehd& suuntaporaamalla. Huoltoteitd rakennettaessa tulisi
tierurpuina kayttda ns. kaarirumpua tai puolirumpua, joka jéttda pohjan mahdollisimman luonnontilaisek-
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si ja joka parhaiten mahdollistaa kalojen nousun. Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen vesistéyksikkd
kommentoi, ettd kaapelit tulee ojien alituksissa asentaa riittavan syvalle, ettd ojien kunnossapito ja mah-
dolliset tulevat syvennykset ovat mahdollisia seké alitusten kohdalla kaapelit on asennettava niin syvélle,
ettd peruskuivatuksen vaatima kuivavara lisattyna etaisyys-, painumis- ja liettymisvaralla on mahdollista
saavuttaa maankuivatuksen suunnitteluohjeiden mukaisesti. Valtaojien alitus ohjeistetaan vahintasn 1
metri alle tasausviivan tai nykyisen ojanpohjan tai peratun ojanpohjan alapuolelle ja joen alitus vahintaén
0.5 metrid joen pohjan alapuolelle. Alituksista olisi ollut hyva esittaa periaatekuva. Mikli pAddytdan maa-
kaapeliin ja Lestijoen alitukseen, tarvitsee joen alitus vesilain 3. luvun, 3.§:n mukaisen AVL:n luvan. Siitd
ei ollut mainintaa YVA ohjelmassa eika arviointiselostuksessa. Yhteysviranomainen kehottaa huomioi-
maan Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen vesienhoitoryhmén ja vesistdyksikdn sekd Varsinais-Suomen
ELY-keskuksen kalatalouspalveluiden lausunnon/kommentit hankkeen jatkosuunnittelussa.

Vaikutusten selvittdminen ja merkittavyyden arviointi

Arvinintiselostuksessa on esitetty eri vaikutustyyppien vaikutusaluerajaukset hankealueen tai sdhkonsiir-
toreitin osalta kymmenind tai satoina metreina tai kilometreind. Osa vaikutusaluerajauksista ali perusteltu
esim. laskelmilla, mutta pd&osassa rajaus ilmoitettiin ilman perustelua. Vaikutusaluerajauksia oli perustel-
tu pddosin vaikutusten kasittelyjen yhieydessa. Muinaisjdanndsten osalta rajaus oli tehty rakennuspaik-
koihin. Rajauksessa tulisi huolehtia siitd, ettei mahdollisia muinaisjd&nniksia vaaranneta rakennusvai-
heessa ja ettei tuulivoimala tai muu rakenne kaatuessaankaan vaaranna muinaisjadnndsta. Luontovaiku-
tusten osalta vaikutusalue oli rajattu noin 100 metriin tuulivoimaloiden rakennuspaikoista ja 50 m voima-
johdon keskilinjasta huomioiden hankealueella ja sen ldheisyydessé sijaitsevat arvokkaat luontokohteet
ja lintujen muuttoreitit. Luontovaikutlusten osalta rajauksessa olisi ollut syytd huomioida myos hankkeen
elinympéristdja pirstova vaikutus seka mahdolliset elinymparistékokonaisuudet tai ekosysteemien toimin-
ta kokonaisuutena ja talta osin myds tarvittaessa laajemmin rajatun alueen tarkastelu.

Arviointiselosluksessa vaikutuksen merkittavyys maaritettiin ristiintaulukoimalla (matala-keskisuuri-korkea
arvo/herkkyys vs. suuruusluckaltaan pieni-keskisuuri-suuri vaikutus), jolloin vaikutuksen merkittavyydeksi
muodostui vahainen, kohtalainen tai merkittava. Lisaksi oli lJuokka "ei vaikutusta, vaikutus merkityksetén”.
Merkittava vaikutus ylitti hyvaksyttavat rajat ja standardit. LAhdeaineisto ja menetelmat oli kerrottu arvi-
ointiselostuksessa pédosin riittdvasti ja kattavasti, mik& helpotti lukijaa muodostamaan kasityksen arvi-
ointitulosten luotettavuudesta. Hankkeen elinkaari oli huomioitu vaikutusarvicintien yhteydessa. Mikali
voimalapaikat, séhkdnsiirtoreitti tai huoltotiestd muuttuvat suunnitellusta, tulee selvitykset muuttuneilta
osin tehda kaavoituksen yhteydessa uudelleen.

Seuraavassa esitetdan eri vaikutuskohteiden mukaan jaoteltuna taydennyksid ja kommentteja ympéris-
tén nykytilan kuvaukseen, arvioihin ympéristdvaikutuksista, kaytettyihin menetelmiin seké kéytettyjen tie-
tojen mahdollisiin puutteisiin.

Vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen ja maankayitéon

Arviointiselostuksen mukaan Lansi-Toholammin tuulivoimapuiston alueella on voimassa Keski-
Pohjanmaan 3. vaihemaakuntakaava. Keski-Pohjanmaan 4. vaihemaakuntakaavassa tuulivoimapuiston
hankealueet on huomioitu tuulivoimatuotantoon soveltuviksi alueiksi. Hankealueilla ei ole muita voimassa
olevia yleis- ja asemakaavoja. Harkkildn ranta-asemakaavan kumoamismenettely on kdynnistynyt [dhei-
sen turvetuotantoalueen luvituksen vuoksi. Toholammin kunta on k&ynnistanyt tuulivoimaloiden rakenta-
misen mahdollistavan oikeusvaikutteisen gsayleiskaavan laatimisen Lansi-Toholammin tuulipuiston alu-
eelle. Arviointiselostuksessa tuulipuistohankkeen nahtiin tukevan valtakunnallisten alueidenkyttitavoit-
teiden toteutumista. Tuulipuistohankkeen ei arvioitu olevan ristiridassa tai esteend Keski-Pohjanmaan
maakuntakaavan tai hankealueen l&heisyydessa sijaitsevien yleis- ja asemakaavojen toteutukselle.
Harkkildn ranta-aseman kumoamismenettelyn mydta vaikutukset ranta-asemakaavalle poistuisivat. Vai-
kutuksen merkittdvyys arvioitiin molemmissa toteutusvaihtoehdoissa kohtalaiseksi.
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Arviointiselostuksen mukaan hankealueet ovat padosin metsatalouden piirissé. Yhdelld hankealueella si-
jaitsee tuotannossa oleva turvetuotantoalue (Isoneva) ja saman hankealueen laheisyyteen on mydnnetty
ympéaristdlupa toiselle turvetuotantoalueelle (Paloneva-Silidneva). Kahdella hankealueella on maa-
ainestenottoalueita. LAhimmat kylét sijaitsevat vajaan kahden kilometrin etdisyydella 18himmista voima-
loista Lestijokivarressa ja Harka@nevalla, Lahimmat asuin- ja lomarakennukset sijaitsevat noin 1,0 - 1,1 km
etaisyydelld. Lahialueille sijoittuu useita virkistyskohteita ja reitteja. Tuulipuistohankkeen vaikutukset met-
satalouteen, maa-ainesten ottoon, turvetuotantoon ja virkistyskayttoon arvioitiin vahaisiksi kummassakin
vaihtoehdossa. Hankealueella F sijaitsevaan maa-ainestenottotoimintaan tuulipuiston vaikutus arvioitiin
kohtalaiseksi, mikéli alueelta samanaikaisesti louhittaisiin kalliota. Tuulivoimapuisto rajoittaisi asuin- ja
lomarakentamista tuulivoimapuiston alueella ja sen valittdmassa |laheisyydessa. Asuin- ja loma-
asuinrakentamisen osalta vaikutukset arvioitiin kohtalaisiksi hankealueen tuntumassa, muualla vahaisik-
si. Metsatalouden ja virkistyksen osalta hankkeesta nahtiin koituvan mys vahaisia mydnteisia vaikutuk-
sia huoltotieverkoston palvellessa myis metsétaloutta ja alueella liikkumista. 0-vaihtoehdossa maankay-
ton kehitys jatkuisi nykyisenlaisena.

Mielipiteessa 3 huomautettiin, etta siirtolinjat ja tiet rakennetaan monien maanomistajien metsiin ja tuotot
metsdmaasta loppuu samantien. Yhteysviranomainen kiinnittda huomiota siihen, ettd hankealueiden 13-
heisyyteen sijoittuu vakituista ja loma-asutusta sekd kehottaa rajaamaan maa- ja metsétalouteen kohdis-
tuvat vaikutukset mahdollisimman vah3isiksi.

Vaikutukset maisemaan ja kulttuuriympdaristéon

Arvicintiselostuksen mukaan Iahimmat arvokkaat maisema-alueet olisivat Lestijokilaakson valtakunnalli-
sesti arvokas maisema-alue noin 4,1 km tuulipuistosta koilliseen ja Lestijokivarren maakunnallisesti arvo-
kas kulttuurimaisema-alue noin 2 km itdan. Ullavanjédrven ja Iso Hongistonjarven maakunnallisesti arvok-
kaat maisema-alueet sijaitsisivat [3himmilldan vajaan 5 km ja noin 1,7 km etdisyyksilld 1&himmistd voima-
loista. Lestijokilaaksossa ja Ullavanjarven alueella on paikallisesti merkittdvia rakennetun kulttuuriympa-
ristdn kohteita. Tuulivoimapuiston nakymavaikutuksia syntyisi erityisesti maakunnallisesti ja valtakunnalli-
sesti arvokkaille alueille Lestijoen itdrannalle Asialaan, Kleemolaan, Sarkimaelle ja Ahoméelle, joille mai-
semavaikutukset arvioitiin kohtalaisiksi/merkittaviksi. Maisemavaikutuksia syntyisi myds Héarkanevalle,
Lestijoen lansipuolella Maattalan ja Oravalan alueella seké Iso Hongistonjérven virkistysmaisemassa,
joissa maisemavaikutukset arvioitiin kohtalaisiksi. Lestijokivarresta voimala-asetelma hallitsisi alueen
maisemaa usean kilometrin matkalta. Voimalat ndkyisivit myds Lestijoen ldnsipuolen peltoalueille seka
Kirkkojarven maisemaan. Paikoin Lestintien ja hankealueiden valiin jaava metsa toisi nékymasuojan.
Maisemavaikutuksia syntyisi myds Ullavanjdrven lansi- ja lounaispuoleisille ranta-alueille seka jérven
saariin. N&illa alueilla vaikutukset olisivat kohtalaiset tai korkeintaan kohtalaiset. Toholammin kuntakes-
kuksen ja Sykaraisen kylataajaman alueella vaikutukset jdisivét vihaisiksi. Maisemavaikutusten merkitta-
vyyteen ei vaihtoehtojen valille syntynyt luokitusercja. Maisemavaikutusten suuruus vaihtoehdossa 2 olisi
kuitenkin hieman pienempi. O-vaihtoehdossa maisemakuvan kehitys jatkuisi nykyisenlaisena.

Yhteysviranomainen kiinnittdéd huomiota siihen, ettad kappaleessa 8.7 arvokkaille maisema- ja kulttuuri-
alueille arvioitiin molemmissa vaihtoehdoissa muodostuvan kohtalaisia/merkittavia vaikutuksia Lestijoki-
varren maakunnallisesti arvokkaalle kulttuurimaisemalle ja kohtalaisia vaikutuksia Lestijokilaakson valta-
kunnallisesti arvokkaalle kulttuurimaisemalle, Harkénevan pika-asutuksen, Ullavanjérven ja Iso-
Hongistonjérven maakunnallisesti arvokkaille maisema-alueille. Lestijokilaakson kulttuurimaisemaa on
tdydennysinventoinnissa ehdotettu valtakunnallisesti arvokkaaksi maisema-alueeksi. Osa arvokkaista
maisema-alueista sijoittuu Idhelle (noin 2 km) hankealuetia. YM:n Suomen Ympéristd 5/2006-julkaisun
mukaan tuulivoimalat eivat 1&htokohtaisesti yleensa sovi kulttuurihistoriallisesti tai maisemallisesti arvok-
kaiden kohteiden l&heisyyteen. Julkaisussa myds todetaan, ettd historiallisen kulttuurimaiseman visuaali-
set ominaisuudet voivat mitétditya ja maiseman historiallinen tunnelma kadota tuuliveimarakentamisen
vaikutuksesta. Yhteysviranomainen kiinnittdd huomiota myds siihen, ettd Lestijokilaakson valtakunnalli-
sesti arvokkaan maisema-alueen osalta taulukon 20 perusteella maisemavaikutuksen herkkyyden tulisi
olla korkea, silla etdisyys osa-alueilta A ja C maisema-alueglle olisi taulukon 18 perusteella 0-6 km sisél-
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1&. Kummassakin toteutusvaihtoehdossa molemmat osa-alueet ovat mukana. Arviointiselostuksessa
herkkyys oli maaritelty keskisuureksi/korkeaksi, vaikka taulukossa 20 valtakunnallisesti arvokkaan koh-
teen keskisuuren vaikutuksen herkkyyskriteerin mukaisen etéisyyden tulisi olla 6-15 km. Liséksi taulukon
6 ristiintaulukoinnin perusteella keskisuuren vaikutuksen ja korkean herkkyyden vaikutuksen merkittdvyy-
deksi tulee merkittéva, joten vaikutus olisi pitanyt tallakin perusteella arvioida kohtalaiseksi/merkittavaksi,
joskin taulukossa 20 esitettyjen herkkyyskriteerien perusteella vaikutuksesta tulisi ristiintaulukoinnilla yk-
siselitteisesti merkittdva. Arviointi tulee korjata arviointiselostukseen vastaamaan selostuksessa esitettya
kriteeristéd. K.H. Renlundin museon —maakuntamuseon lausunnon mukaan YVA-selostuksessa oli kui-
tenkin riittavasti ja monipuolisesti huomioitu ja analysoitu tuulipuistohankkeen vaikutukset rakennettuun
kulttuuriymparistédn ja maisemaan.

Tuulivoimapuiston perustaminen saattaisi yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan pahimmillaan johtaa
kummassakin vaihtoehdossa siihen, ettd etenkin merkittaviksi/kohtalaisiksi arvioitujen vaikutusten seu-
rauksena Lestijokivarren kulttuurimaisema ja valtakunnallisesti arvokas Lestijokilaakson maisema-alue
voisivat muuttua laajalti ja maisemallisesti térkeiden ominaispiirteiden sailymisen mahdollisuudet heiken-
tya. Arviointiselostuksen mukaan maisema- ja kulttuuriympéristdvaikutuksia voidaan lieventda mm. pois-
tamalla tai madaltamalla tuulivoimaloita seka valttdmalla tuulivoimaloiden muodostamien suorien linjojen
synnyttdmaa mahdollista muurivaikutusta. Lievennystoimet ovat valttamattomia poistamalla tai siirtdmalla
voimaloita kauemmaksi. Yhteysviranomainen edellyttas, etta lievennyskeinoja otetaan kéyttoon siten, et-
14 etenkddn merkittavia haitallisia maisemavaikutuksia ei synny eikd maisema muutu laajalti tai maise-
mallisesti tirkeiden ominaispiirteiden sailymisen mahdollisuudet eivat heikenny. Myds K.H. Renlundin
museo naki, ettd on térkead hakea ratkaisuja, joissa maisemavaikutukset arvokkailla alueilla saataisiin
vahaisiksi. Lentoestevalojen vaikutusten vahentémiseksi museo néki suositeltavaksi toteuttaa vaihtoehto-
ia, joilla vdhennetaan vaikutuksia haméaraan/pime&an maisemaan. Sahkonsiirron osalta maakuntamuseo
piti tdrkednd mybs, eltd arvokkailla maisema-alueilla sahkénsiirto toteutetaan maakaapelein. Lestijérven
koontiaseman kauita toteutettavassa vaihtoehdossa tulee maakuntamuseon mukaan huomioida se, ettd
iimajohdot kulkevat mahdollisimman v&han peltoaukeilla. Museo lausui myds, ettd hankkeen edetessi on
kiinnitettdva huomiota tuulipuistoalueelta mahdollisesti poissiirrettdvan maa-aineksen |djittdmiseen, jotta
siiti ei aiheudu merkittavaa haittaa maisemakuvaan. Yhteysviranomainen kehottaa huomicimaan maa-
kuntamuseon lausunnon. Yhteysviranomainen toteaa myos, ettd maisemavaikutuksissa vetoaminen
metsadn ja metsdalueisiin tai puustoon nakymien estéjana tai katvevaikutuksen tuojana on sikéli ongel-
mallista, ettd tuulivoimapuiston toiminta-aika on pitka ja puustossa voi tana aikana tapahtua muutoksia.
Lisdksi arviointiselostuksessa metsétalouskayton ilmoitettiin voivan jatkua tuulipuiston toiminta-aikana.

Vaikutukset muinaisjadnndksiin

Arviointiselostuksen mukaan tuulipuiston maastoinventoinneissa Idydettiin viisi kiintedad muinaisjaannds-
13; nelja tervahautaa ja yksi asuinpaikka. Lahin muinaisjéannds sijoittuisi 20 m etdisyydelle huoltotiesta
molemmissa vaihtoehdoissa. Kaikki muinaisjddnnokset kuuluvat rauhoitusluokkaan 2. Liséksi havaittiin
kivirakenne, joka ei ole varsinainen muinaisjdannés. Tuulipuistohankkeella arvioitiin olevan vahaisia vai-
kutuksia alueella sijaitseviin muinaisjaé@nnéksiin. Muinaisjdanndsten ja muun kohteen katsottiin sijaitse-
van riittdvan etdalld hankkeen infrastruktuurista, joten niihin ei kohdistuisi suoria vaikutuksia. Hankkeella
voisi olla muinaisjddnnéksiin 12hinnd vahaista ja vélillistd maisemavaikutusta, joka voi vaikuttaa muinais-
jaanniksen kokemiseen. Hankevaihtoehtojen vélilld ei katsottu olevan merkittévaa eroa vaikutuksissa. 0-
vaihtoehdossa muinaisjédnnokset sailyisivat alueella.

Museovirasto totesi lausunnossaan, ettéd alueelta tunnetaan talla hetkelld viisi muinaismuistolain tarkoit-
tamaa ja rauhoittamaa kiintedd muinaisjadnndsta, Haukkakankaan (mj.rekisterissd numerolla
1000022973), Isonnevankankaan (1000022974), Jarventauskankaan (1000022975) ja Kopsanhaudan
{1000022976) tervahaudat seké Hautakankaan (1000022977) tervahauta ja tervapirtti. Museoviraston
mukaan arviointiselostuksesta ei kdynyt ilmi, onko huoltotie kohteen Kopsanhauta kohdalla siirretty. In-
ventointikertomuksen mukaan etdisyyttd ko. tervahaudan ja huoltotien vélillda on vain 20 m. Se on liian
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viahan muinaisjadnniksen suojelun turvaamiseksi. Riittdva etaisyys tulee olla noin 100 m. Yhteysviran-
omainen kehottaa huomioimaan Museoviraston lausunnon hankkeen jatkosuunnittelussa.

Vaikutukset luonnonympéristédn

Maa- ja kallioperd

Arviointiselostuksen mukaan Iahimmat arvokkaat maaperdmuodostumat sijaitsevat noin 4 km paésss
hankealueista. Hankealueet eivét sijoitu potentiaaliselle sulfaattimaa-alueeile. Vaikutukset maa- ja kallio-
peraan arvioitiin vahaisiksi tuulivoimaloiden rakentamis- ja sulkemisvaiheissa. Toimintavaiheessa vaiku-
tuksia ei nahty syntyvan — ainoastaan voimaloiden koneistodljyt aiheuttaisivat vahéisen pilaantumisriskin.
0-vaihtoehdossa hankealueen maa- ja kalliopera pysyisivat nykytilassa.

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen Ympdristonsuojeluyksikké kommentoi maa-aineksista seuraavasti:
"Hankkeessa mahdollisten uusien kivenlouhinta-alueiden tarvetta arvioitaessa ja mahdollisesti uusia alu-
eita suunniteliaessa tulee huomioida, elté Ympéristonsuojelulaissa 527/2014 10§ tarkoitettua kiven-
louhintaa ei saa Valtioneuvoston asetus kivenlouhimajen, muun kivenlouhinnan ja kivenmurskaamojen
ympéristonsuojelusta (800/2010) 3§ mukaan sijoittaa 300 m Idhemméksi asuinrakennuksia. Tuulipuiston
rakentamisvaiheessa taas poistetaan suuria méarié puhdasta maata, joia ei voida hyédyntés, vaan maa-
aineksel joudutaan lgjittdmadén. Hankkeessa syntyvél ylijdémaat tulee toimittaa asianmukaiseen ympdéris-
téluvanvaraiseen vastaanottopaikkaan, jotka on hyvé kartoittaa suunnitteluvaiheessa. Ylijagdmamaiden 18-
jityksestd voi muodostua maankaatopaikka, johon tulee hakea kunnan ympéristénsuojeluviranomaiselta
ympdristélupa.”. Yhteysviranomainen kehottaa huomioimaan ympéristénsuojeluyksikén kommentin.

Pohjavesi

Arvicintiselostuksen mukaan hankealueilla ei ole luckiteltuja pohjavesialueita tai tiedossa olevia kaivoja.
Hankealueiden viliin sijoittuu Hirsikangas A:n 1-luokan pohjavesialue, joka on Id8himmilld&n noin 600 m
paassé osa-alue E:sta. Pohjavesivaikutukset arvioitiin vahaisiksi tuulivoimaloiden rakentamis-, teiminta-
ja sulkemisvaiheissa. Rakentamisty6t aiheuttaisivat paikallisesti pohjaveden lyhytaikaista samentumista
ja tyokoneiden dljyt lievan pilaantumisriskin. Hankealueilla ei kuitenkaan katsottu muodostuvan merkitta-
vid maaria pohjavettéd. Tuulivoimalan rikkoutuminen ja dljyjen padseminen maastoon aiheuttaisi vahaisen
paikallisen pilaantumisriskin toiminnan aikana. Toiminnan lopettamisen aikaiset vaikutukset vastaisivat
rakentamisen vaikutuksia ja niitéd voitaisiin vdhentd3 maisemoimaiia sijoituspaikat puhtailla, alkuperaisen-
kaltaisilla massoilla. 0-vaihtoehdossa hankealueen pohjavesiolosuhteet pysyisivat nykyisenkaltaisina.

ELY-keskuksen vesihuoltoryhma kommentoi seuraavasti: "Tiestd: Hankealueiden pohjoispuolitse kulkee
kantatie 63, itdpuolelia seututie 775 ja eteldpuolelia yhdystie 18097. Vaihtoehtoisista satamista erikoiskul-
jetukset hoidetaan todennékdisesti reitlid 8-tie — vt 28 — yt 7592 — kantatie 3/seututie 775. Hankealueen
Iahistélld ndmd tiet eival kulje pohjavesialueilla. Arviointiselostuksessa lulee oftaa huomioon hankealu-
een vélitldmassd fdheisyydessd sijaitsevat pohjavesialueet. Tieyhteydet hankealueelle tulee suunnitella
siten, eftéd véltetadn mahdollisia tielinjauksia pohjavesialueiden ldpi. Ympdristonsuojelulaissa sdddetdén
mm. pohjaveden pilaamiskiellosta (YSL 17 §), joka tulee ottaa huomioon tuulivoimarakentamisessa. Li-
séksi rakentaminen mm. tiet, ojitukset, maakaapelit, séhkbasemat, huolforakennukset tai kuljetukset eivét
saa vaikultaa pohjaveden korkeuteen, eikd laatuun. Teitd levennettdessé/kantavuutta liséfidessd mah-
dollisifla pohjavesialueilla tulee huomioida materiaalien ympéristékelpoisuustestaus ja se, eltd uusia ojia
ei saa kaivaa tai olemassa olevia syventdéd mikéli pohjamaata ei tutkimuksilla osoiteta tiivitksi.” Y hteysvi-
ranomainen kehottaa huomicimaan vesihuoltoryhmén kommentin hankkeen jatkosuunnittelussa.

Pinfavedet ja kalasto

Arviointiselostuksen mukaan hankealueilla ei ole tiedossa olevia luonnontilaisia vesilain mukaisia kohtei-
ta. Osa-alueen (C) pohjoisosassa sijaitsee ymparistoltaan ojitettu Pieni Tervapirkko —lampi. Hankealuei-
den ympéristdssa sijaitsevat Iso Hongistonjarvi, Iso Tervapirkko, Pieni Hongistonjarvi, Harkkild, Toristo-
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janlampi ja Raikolampi. Lestijoki virtaa I8himmillaan 0,5 km paassa hankeosa-alueesta E (2,2 km I3him-
mistd voimaloista). Lahialueen pienemmaét vesisttt ovat tummavetisia ja ravinteikkaita. Lestijoen (Natura
2000 -alue) kalalajisto on monipuolisempi. Vaikutukset pintavesiin ja kalastoon arvioitiin vahaisiksi, joskin
Lestijoen korkea herkkyystaso nosti vaikutukset pieniltd osin kohtalaisiksi. Rakentamisen aikaiset vaiku-
tukset pintavesiin olisivat paikallisia ja ilmenisivét lyhytaikaisina samentumina ja ravinnepitoisuuksina ra-
kentamispaikkojen laheisyydessa. Vastaanottaviin vesistdihin (alueen suuremmat ojat, Ullavanjarvi, Les-
tijoki) kulkeutuvat ravinne- ja kiintoainepitoisuudet arvioitiin vahaisiksi valumavesien puhdistuessa ojaver-
koslossa ja metsa- ja suoalueilla. Vaikutukset kalastoon arvioitiin vahaisiksi. TyGkoneet ja tuulivoimalan
koneistot aiheuttaisivat lievan dljyvuodon riskin hankealueella. Toiminnan aikana ei aiheutuisi vaikutuksia
paitsi 83drimmaisessé poikkeustilanteessa voimalan rikkoutuessa. Toiminnan loppumisen vaikutukset vas-
taisivat rakentamisen aikaisia vaikutuksia ollen vahaisempia ja maisemointi vahentaisi vaikutuksia. 0-
vaihtoehdossa pintavesien ja kalaston tila sailyisi nykyiselldan ja kehittyisi luonnollisten muutosten seka
mahdollisten valuma-alueella tapahtuvien toimenpiteiden vuoksi.

Varsinais-Suomen ELY-keskus, Kalatalouspalvelut katsoi, etté Lestijoen ja alueen taimenpurojen herk-
kyystaso on korkea. Yhteysviranomainen yhtyy arvioon ja kehottaa tarkistamaan arviointiselostusta talta
osin. Kalatalouspalvelut naki myds, ettd ottaen huomioon Lestijoen ison kalataloudellisen arvon ja korke-
an herkkyystason, tulee noudattaa suurta varovaisuutta tuulivoimapuistohankkeessa. Tuulivoimaloita ei
tule rakentaa litan Iahelle Lestijokea tai muita alueen taimenpuroja. Tuulivoimaloissa kaytettavésta Gljysta
ja muista aineista on tehtava riskikartoitus, jossa on selvitettdva, onko ljyista ja muista tuulivoimaloissa
kaytettdvista aineista vaaraa/riskid alueen ja lahialueen vesistdille ja kalastolle. Yhteysviranomainen ke-
hottaa huomicimaan kalatalouspalveluiden lausunnon. Lisdksi yhteysviranomainen huomauttaa, etté pin-
tavesien ja kalaston herkkyyskriteerien osalta matalassa kriteerisséd ekologinen luokitus on tyydyttava tai
alapuolella. Herkkyyskriteerind tata ei tulisi kayltda siksi, ettd kyseisissa vesistissad vesiston tila tulisi
saattaa vahintdan hyvalle tasolle vesienhoidosta ja merenhoidosta annetun lain mukaisesti. Lain tavoit-
teena on, ettei vesien tila heikkene ja ettd tila on véhintdan hyva. Tilatavoitteiden saavuttamiseksi ekolo-
giselta tilaltaan tyydyttavien tai sen alapuolella olevien vesistdjen kuormitusta tulee vahentaa nykyisestd
ja toimenpitein pyrkia nostamaan vesistd hyvaan tilaan. Lainsdadanndn tavoitteiden saavuttamisen vuok-
si ndiden vesistdjen kohdalla tulisi vesistékuormitukseen kiinnittaa erityistd huomiota ottaen arvioinnissa
huomioon mahdolliset vaikutukset tilatavoitteen saavuttamiselle, jolloin kyseisten kohteiden herkkyyskri-
teerin voisi t3ta kautta (lakisaateisten tilatavoitieiden saavuttaminen) olettaa olevan korkeampi, vaikka
vesiston nykytila ei ole hyva. Vesienhoitoon liittyvien kriteerien osin virheelliseksi tulkittava kaytto ja nain
vesienhoidon puutteellinen huomiointi voi aiheuttaa arviointiin epdvarmuutta. Lisdksi Etela-Pohjanmaan
ELY-keskuksen vesistiyksikkd kommenloi, etté tarkastelussa ei ole otettu huomioon voimalaitoskenttien
vaikutusta valuntaan fa sitd myéta virtaamien muutoksiin. Kuinka laajoja voimalaitoskentét ovat ja miten
niiden pintavesien kerdys on toteutettu. Ei mydskaan ole mainintaa vaikuttaake rakentaminen ojien vir-
taussuuntiin. "Noron, ojan tai altaan omistaja ei saa estaa tai muuttaa veden vapaata juoksua uomassa
alapuolella olevan vahingoksi ilman tdmén suostumusta” (VL 2.luku, 10.8). Uusien teiden takia rakennet-
tavien uusien ja uusittavien siltojen ja rumpujen mitoituksen tulee olla riittdva. Yhteysviranomainen kehot-
taa huomicimaan vesistdyksikdn kommentit ja arvioimaan hankkeen jatkosuunnittelun yhteydessa voima-
laitoskenttien vaikutus valuntaan ja virtaamien muutoksiin seka rakentamisen mahdolliset vaikutukset
ojien virtaussuuntiin,

Kasvillisuus ja luontotyypit

Arviointiselostuksessa arvioitiin, etta vaikutukset luontotyyppeihin olisivat vahaisia. Hankealueilla esiintyy
muutama vanhempi, uudistuskypsd metsakuvio kuivahkoa mantykangasta seka tuoreen kankaan seka-
metsaa, joilla voi olla paikallisella tasolla merkitystd luonnon monimuotoisuudelle. Osa-alueen F pohjois-
osassa esiintyy yli 10 ha laajuinen yhten&inen kuusi-lehtipuusekametsaalue, jota pidettiin menimuotoise-
na ja METSO-ohjelmakelpoisena alueena. Alueella esiintyy liséksi rauhoitettu kasvilaji. Vaihtoehdossa 1
huoltetien linjaus sijoittuisi metsdalueelle, jonka herkkyys on arvioitu keskisuureksi. Vaihtoehtoisella lin-
jauksella vaikutukset eivét kohdistuisi monimuotoisuuskohteelie jAaden vahaisiksi. Vaihtoehdossa 1 kaksi
tuulivoimalaa sijoittuisi monimuotoisuuskohteen laiteille. Vaikutus kohteisiin arvioitiin kohtalaiseksi, Mo-
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lemmissa tapauksissa voimalat voitaisiin rakentaa vaihtoehdon 2 mukaisesti, jolloin vaikutusten merkitta-
vyys jéisi vahaiseksi. Vaihtoehdossa 2 kaksi tuulivoimalaa sijoittuisi yli 120 vuotta vanhoihin uudistuskyp-
siin talousmetsakuvioihin. Vaikutuksen merkittdvyys arvioitiin vahaiseksi-kohtalaiseksi. Sijoituspaikkoja
voitaisiin siirtdd 20 m etdisyydelle nuorempaan metsdkuvioon, jolloin vaikutusten merkittavyys alueen
metsien monimuotoisuudelle ja luontoarvoille arvioitiin vahaiseksi. Molemmissa vaihtoehdoissa voimaloi-
ta ja huoltoteita sijoittuisi Isonnevankankaan metsalakikohteiden sekd ojittamaton avosuon l3heisyyteen.
Vaikutusten merkittavyys jaisi vahaiseksi, mikali luontoarvot huomioidaan jatkosuunnittelussa tyémaalii-
kenteessa ja rakennustéissa. Vaihtoehdossa 1 yksi voimala ja huoltotie sijoittuisivat ojittamatioman suon
(paikallisesti arvokas elinympéristd, Kemera —kohde} reuna-alueelle. Vaikutuksen merkittdvyys kohteelle
arvioitiin véhaiseksi-kohtalaiseksi. Vaihtoehdossa 2 tuulivoimalat sijoitettaisiin luonnontilansa menetta-
neille suoalueille, joille vaikutuksen merkittavyys arvioitiin vahadiseksi. Hankkeen metsdaluerakenteeseen
kohdistuva pirstova vaikutus arvioitiin paikallisella ja alueellisella tasolla pa3osin vah&iseksi. Suurin osa
suoran vaikutuksen alueella olevista luontotyypeista olisi tavanomaisia matalan herkkyyden luontokohtei-
ta. Naihin luontotyyppeihin seka tavanomaiseen lajistoon kohdistuvat vaikutukset néhtiin vahdisiksi. Han-
kealuekokonaisuuden |aheisyydessa esiintyy vaarantuneista luontotyypeistd minerotrofisia lyhytkorsi-
nevoja, suursaranevoja, kalvakkanevoja ja sararameita Loukkuunnevalla, Tervapirkonnevalla, Isonevalla,
Toristojannevalla ja Raikonevalla. Silmalldpidettavid luontotyyppeja edustavat rimpinevat seka Toristo-
jannevan korpirdme. Kummallakaan hankevaihtoehdolla ei arvioitu olevan vaikutuksia néihin luontokoh-
teisiin. 0-vaihtoehdossa hanke ei vaikuttaisi alueen kasvillisuuteen ja luontoarvaihin.

Eteli-Pohjanmaan ELY-keskuksen luonnonsuojeluryhma katsoi, ettd Raikonharjun lounaispuolisten van-
han metsén kuvioiden pirstomisen estamiseksi tulisi j4tt&3 rakentamatta vaihtoehdon 1 voimala 27 huol-
toteineen kuin myds vaihtoehdon 2 voimala 25. Hankealueen osa-alueeseen F rajautuu koillisessa MET-
S0-ohjelman kohteena suojeltavaksi valtiolle hankittu palsta. Melumallinnuksen mukaan tadman tulevan
luonnonsuojelualueen eteldosat jaisivat melualueelle 40-45 dB. Lahimpien voimaloiden (vaihtoehdossa 1
voimala 27 ja 29 sekd vaihtoehdossa 2 voimalat 23 ja 25) poisto vahentdisi ympé&ristdvaikutuksia tassa-
kin suhteessa. Vaihtoehdon 1 voimala 25 (osa-alue E) ja sen huoltotie on sijoitettu tarpeettomasti vahéa-
puustoiseen Hietapakannevan pohjoisosaan (paikallisesti arvokas) ja voimala 26 aivan nevan reunalle.
Vaihtoehdossa 2 ne (21 ja 22) on vahan paremmin sijoitetiu. Osa-alueella F joitakin voimaloita tulisi jat-
taa pois myods riittavan suojavydhykkeen turvaamiseksi metson soidinalueeseen. Yhteysviranomainen
kehottaa huomioimaan luonnonsuojeluryhman kommentit hankkeen jatkosuunnittelussa seka kehottaa
myds ottamaan kayttdon arviointiselostuksessa esitetyt lievennystoimenpiteet vaikutusten merkitidvyyden
lieventamiseksi seka ndkee tarpeelliseksi arvokkaiden luontokohteiden osalta huomicida luontokohteita
my®s riittvalta suojaetdisyydelld reunavaikutuksen huomioimiseksi ja koska hankkeeseen liittyva maan-
rakennus massanvaihtoineen voi muuttaa alueiden hydrologiaa ja kosteusoloja, mika vaikutiaa mm. kos-
teikkoekosysteemeihin valillisesti. Metsélain 10 §:n kohteille ei tule suunnitella ja kaavoittaa voimaloiden
rakennuspaikkoja, huoltoteitd eik3 sijoittaa voimajohtoa tai kohteiden siilymistd muutoin heikentaa liian
lahelle suunnitelluilla rakenteilla tai toimenpiteilla.

Linnusto

Arviointiselostuksen mukaan hankealueiden ja niiden 1dhialueiden pesimalinnusto koostuu valtaosin Kes-
ki-Pohjanmaalla yleisista ja runsaista metsalajeista ja toisaalta harvalukuisemmasta petolinnustosta ja
monipuolisemmasta suo- ja kosteikkolajistosta. Suojelullisesti huomioitavia lajeja alueella tai sen valitto-
massa |ldheisyydessa tavattiin 33. Naista 28 tulkittin hankealueilla tai sen l&heisyydessa pesiviksi. Valta-
kunnallisesti uhanalaisista, erittdin uhanalaisista (EN) lajeista alueella havaittiin niittysuohaukka, vaaran-
tuneista (VU) Iajeista jouhisorsa, mehildishaukka, sinisuchaukka, maakotka, muuttohaukka, keltavasta-
rakki ja kivitasku. Silmalldpidettaviksi (NT) luokitelluista lajeista havaittiin riekko, teeri, metso, sé3ksi, nau-
rulokki, k&enpiika, niittykirvinen ja sirittdja ja aluesllisesti uhanalaisista lajeista riekko, metso, muutto-
haukka, liro, pikkusieppo ja jarrdpeippo. Havaituista lajeista 18 lukeutuu lintudirektiivin liitteen lajeihin, 11
Suomen kansainvalisiin vastuulajeihin ja 2 luonnonsuojelulain erityisesti suojeltaviin lajeihin. Hankkeen
kannalta huomionarvoisimpiin pesimalajeihin kuuluvat pdivépetolinnut, metso seka suo- ja kosteikkolajis-
to. Hankealueiden ja niiden I3heisill3 alueilla muita arvokkaammiksi linnustokohteiksi arvioitiin Isonevan
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rimpisuo, Raikoneva, Loukkuunneva, Toristojanneva — Hérkkild sekd Raikoharjun etelapuolinen metsa-
alue. Isonevan rimpisuo ja Raikoharjun eteldpuolinen metsialue sijoittuvat hankealueelle. Isonevan Rim-
pisuo, Raikoneva ja Raikoharjun eteldpuolinen metsaalue tayttédvat maakunnallisesti arvokkaiden fintu-
alueiden kriteerit. Maakotkan I&hin tunnettu pesépaikka sijoittuu noin 6 km ja muuttohaukan noin 4 km
etdisyydelle suunnitelluista voimaloista. Lyhimmilldan suunnitellvilta voimalapaikoilta etaisyyttd on 1,6 km
ja 1,8 km (VE1) tai 1,9 km ja 2,4 km (VE2) sddksien Idhimmille pesépaikoille. Hankealueiden vaikutuspii-
riss& esiintyvan pesimalinnuston arvioitiin pysyvan paépiirteissdan nykyisen kaltaisena, joskin herkimmis-
ta lajeista metson, petolintujen ja mahdollisesti myds kosteikkolajien reviirejd saattaisi autioitua ja kanta
paikallisesti harveta. Merkittavyydeltdan Lansi-Toholammin tuulivoimapuiston vaikutukset pesiméalinnus-
toon arvioitiin kohtalaisiksi molemmissa vaihtoehdoissa. Muuttolinnuston kannalta tuulivoimapuisto sijoit-
tuisi Perameren rannikkoa seuraavan muuttoreitin itépuolelle. Hankealueiden ldheisyydessa ei sijaitse
maakunnallisesti tarkeita kerdantymisalueita, mutta Loukkuunneva arvioitiin kurjelle alueellisesti tirkedksi
syyskerddntymisalueeksi. Térmaysmallinnusten perusteella hankkeen vaikutukset huomioitaviin lajeihin
olisivat vahaisia tai olemattomia. Muuttolinnustoon kohdistuvat vaikutukset arvioitiin kohtalaisiksi molem-
missa hankevaihtoehdoissa. 0-vaihtoehdossa alueen nykytila silyisi ennallaan.

Arviointiselostuksessa tuotiin myds esille, ettd voimalapaikkakohtaisesti negatiivisia elinympéristd-, héi-
rid- tai tormaysvaikutuksia arvioitiin olevan todennékoisimmin osa-alueella F ja osalla osa-alueen C voi-
maloista. Osa-alueella F VE1:n voimalapaikat 32 ja 34 (VE2 voimalapaikka 29) sijoittuisivat noin 100 -
200 m etéisyydelle metson soidinpaikasta aiheuttaen riskin soidinalueen siitymiseen tai autioitumiseen.
Samankaltaisia vaikutuksia néhtiin mahdollisesti olevan myds VE1:n voimalapaikalla 30 ja VE2:n voima-
lapaikalla 26. VE1:n voimalapaikalla 29 ja VE2:n voimalapaikalla 25 olisi puolestaan todennékgisia vaiku-
tuksia metsalajistoon pikkusiepon elinympariston todennakoisesti havitessa ja kanahaukan reviirin autioi-
tuessa. Pyylle ja sirittédjélle soveltuvat elinympéristtt véhenisivat ja pirstoutuisivat, VE2:n voimala 7 ja
VE1:n voimala 8 sijaitsisivat noin 300 - 500 m etaisyydella Isonevasta ja VE2:n voimala 6 ja VE1:n voi-
mala 7 sijaitsisivat alle 200 m etdisyydelld Pieni Tervapirkosta. Kalvidn-Toholammin rajaseudun soiden
FINIBA-alueeseen tuulivoima-alueelta olisi I&himmillddn noin 0,5 km. Raikoharjun MAALI-kriteerit taytta-
vélle metsakohteelle sijoittuisi yksi voimala (VE1 27 ja VE2 25) heikentden mm. kanahaukan, sirittajén,
pyyn, pikkusiepon ja metson elinoloja. Isonevan rimpisuolla Iahimmét voimalat sijoittuisivat 300 m (VE2
voimala 7) ja 450 m (VE1 voimala 8) etdisyydelle ja VE1 voimalapaikka 9 (= VE2 8) noin 600 m etdisyy-
delle aluerajauksesta. Paivapetolinnuista tdrmaysriskin arvioitiin kohdistuvan etenkin alueella pesiviin ka-
nahaukkaan ja sinisuohaukkaan. Hankkeen vaikutukset maakotkaan arvioitiin vahaisiksi.

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen luonnonsucjeluryhma katsoi, ettd Loukkuunneva, Raikoneva ja Toris-
tojanneva on maakuntakaavassa mm. linnustollisten arvojensa vuoksi osoitettu LUQ —alueiksi. Louk-
kuunneva on paikallisesti tdrkea kurkien syysmuuton aikainen yopymis/lepéilyale, ja kurjet ruokailevat
mm. Loukkuunnevan pelloilla. Turpeenottoalueen "kainalossa” cleva Isonevan rimpisuo on todettu linnus-
tollisesti arvokkaaksi. Loukkuunnevan-Raikonevan alue on myos SSO-taydennyskartoitusten perusteelia
rankattu alustavasti valtakunnallisesti arvokkaaksi alueeksi. Osa-alueen C lantisimmat voimalat tulisivat
aivan viimeksi mainitun alueen lahistélle. Jatkosuunnittelussa tulisi tutkia riittdvan suojavybhykkeen jét-
tamista ndihin kohteisiin. Osa-alueen C l3nsiosa ei kaiken kaikkiaan ole linnustollisesti arvokkaiden alu-
eiden turvaamisen kannalta sopiva voimaloiden sijoituspaikkana. Yhteysviranomainen kehottaa huomi-
oimaan luonnonsuojeluryhméan kommentit.

Yhteysviranomainen nékee, ettd arviointiselostuksessa linnuston inventoinnit kuvattiin hyvin, vaikutusme-
kanismeja kasiteltiin kattavasti ja vaikutusarvioinnin kriteerit seka arvioinnin epavarmuustekijét kuvattiin,
Haitallisten vaikutusten lieventdmiskeinojen osalta ei kdynyt ilmi, aiotaanko niitéd ottaa kayttéon, Mm.
Lst:n 39 §:n tarkoittamien rauhoitettujen lintujen hairinnan valttdminen perustui oletukseen, ettd raken-
nusvaiheessa véltetddn aiheuttamasta hairitta arvokkaille tai hairidille herkille Iajeille tai alueille ja kysei-
sessa kohdassa viitattiin vaikutusten vahentdmiskeinoihin. Yhteysviranomainen nikee térkeéng, etta
haittojen lieventdmiskeinoja linnustolle kohdistuvien haittojen ehkadisemiseksi otetaan kayttodn, mikali
hanke paatetdan toteuttaa. Lisdksi metson soidinpaikkoihin tulee jattaa 500 m suojavydhyke. MAALI-
kohteilta voimaloiden siirto olisi perusteltua, samoin suojavydhykkeiden jattiminen kohteille. Sadksen
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osalta yhteysviranomainen pitdd perusteltuna poistaa voimaloita vakiintuneilta saalistuslentoreiteiltd seka
poistaa/siirtda voimalat, jotka sijoittuvat reviirille alle kahden kilometrin etéisyydelle pesépaikasta. Arvioin-
tiselostuksen mukaan mydskaan térkeimpia ruokailualueita ei tunneta ja ilmeisesti lentoreittiseurantaa ei
tehty, joten s&&ksireviirien saalistuslentoreittiseuranta lienee tarpeen, samoin oletettujen saalistuspaikko-
jen seuranta pienpoikasaikana arviointiselostuksessa esitettyjen paatelmien vahvistamiseksi.

Uhanalaiset ja muut merkittavat lajit

Arviointiselostuksen mukaan mahdolliset liito-oravan elinymparistét sijoittuvat pagsaantéisesti suunnitel-
tujen toimintojen ja vaikutusalueen ulkopuclelle ja séilyvat hankkeen my6td. Osa-alueella F tunnistettiin
lito-oravan elinympéristd. Rakentamis- ja purkamisvaiheessa vaihtoehdossa 1 huoltotie kulkisi elinympé-
riston |1api, joten vaikutukset arvioitiin kohtalaisiksi-merkittéviksi. Mikéli huoltotie linjattaisiin elinympéristén
ulkepuolelle, arvioitiin vaikutus véhdiseksi. Vaihtoehdossa 2 vaikutus liito-oravaan olisi rakentamisvai-
heessa vahéinen. Toimintavaiheessa molemmissa vaihtoehdoissa vaikutukset liito-oravaan arvioitiin va-
haisiksi. Ekologiset yhteydet huomioimalla lajin liikkuminen suotuisille mets&alueille ei estyisi. Lepakko-
kartoituksessa havaittiin pohjanlepakkoa ja siippalajia. Hankealuetta ei pidetty lepakoiden kannalta erityi-
sen tarkedna esiintymisalueena. Lepakoiden vahaisyys, muuton todenndkdinen puuttuminen, uhanalais-
ten lajien ja potentiaalisten talvehtimisalueiden puuttuminen sekd mahdollisten siirtymareittien (Louk-
kuunneva) huomioiminen tuuliveimaloiden sijoitussuunnittelussa seka kolopuuston vahaisyyden vuoksi
hankkeen vaikutusta lepakoille ei pidetty merkittdvana, Tormaysriski huomioiden vaikutus arvioitiin kor-
keintaan kohtalaiseksi molemmissa vaihtoehdoissa hankkeen toimintavaiheessa. Rakentamisvaiheessa
ja toiminnan péadttymisvaineessa vaikutukset arvioitiin vahaisiksi. 0-vaihtoehdossa liito-oravien kannailta
potentiaalisten elinympdristjen luontoarvot ja lepakoiden elinympéristét sailyisivat nykyiselldén.

Yhteysviranomainen katsoo, etta lito-oravan ja lepakoiden osalta arvicintiselostuksessa kasiteltiin hyvin
yleispiirteisesti vaikutuksen alkuperaa ja vaikutusmekanismeja. Lisdksi haitallisten vaikuiusten lieventa-
miskeinojen osalta ei kdynyt iimi, aiotaanko niitd ottaa kdyttoon voimaloiden sijoitussuunnittelua lukuun
ottamatta. Yhteysviranomainen pitaa tarkedna vaihtoehdossa 1 kayttaa tielinjausta, joka huomioi liito-
oravan elinympdriston ja jolla valtettaisiin lajille koituvat jopa merkittdviksi arvioidut vaikutukset.

Muut nisékk3ét

Arvigintiselostuksessa muun eldimistén osalta tarkasteltiin vaikutuksia hirveen, pienempiin nisakkaisiin
seké suurpetoihin. Toholammin kerrottiin kuuluvan Suomenseldn metsadpeurakannan levinneisyysaluee-
seen, mutta ei lajin esiintymiselle tirkeaan alueeseen. Hankealueiden ei arvioitu olevan saukolle soveltu-
vaa elinaluetta. Suurpedoista hankealueilla seka lahiympé&ristdssa esiintyy ahmaa, karhua, sulta ja ilves-
ta. Hankealueilla esiintyy my6s muita yleisempia pienia nisdkaslajeja. Tuulivoimahankkeen arvioitiin vai-
kuttavan maaeldimist&on 12hinna elinymparistdmenetysten ja ihmistoiminnasta aiheutuvien hairidvaiku-
tusten kautta. Kokonaisuutena vaikutukset eldimistddn arvioitiin rakentamisvaiheessa ja toiminnan paét-
tyessa kohtalaisiksi seké toiminta-alkana vahaisiksi molemmissa hankevaihtoehdoissa. Vaihtoehto 2
nahtiin hieman vaihtoehtoa 1 suosiollisempana. 0-vaihtoehdossa alueen nykytila sdilyisi ennallaan.

Yhteysviranomainen toteaa, eltd arviointiselostuksessa vaikutuksen herkkyystaso arvioitiin suureksi
useiden uhanalaisten lajien perusteella. Vaikutuksen suuruus arvioitiin rakentamis- ja sulkemisvaiheessa
keskisuureksi ja toimintavaiheessa pieneksi. Sivun 59 taulukon 6 perusteella vaikutus olisi talldin raken-
tamis- ja sulkemisvaiheessa merkittdva seka toimintavaiheessa kohtalainen. Arvicintiselostuksessa se oli
arvioitu kohtalaiseksi ja vahdiseksi. Yhieysviranomainen kehottaa tarkistamaan ristiintaulukoinnin ja kor-
jaamaan kohdan tarvittaessa arviointiselostukseen. Yhteysviranomainen ndkee mybs tirkedksi toteuttaa
arvicintiselostuksessa esitettyja lievennystoimia, mikéli hanke p&adytaan toteuttamaan. Myds Juonnonti-
laisten suoalueiden I3himpien voimaloiden poistoa on suositeltavaa harkita vaikutusten lieventdmiseksi.

Muut merkittavét eldiniajit

Arviointiselostuksessa muiden merkittavien eldinlajien kohdalla kasiteltiin viitasammakkoa, joka kuuluu
EU:n luontodirektiivin liitteen 1V (a) tarkoitettuihin lajeihin ja luonnonsuojelulain mukaan kyseisten lajien
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lisdéntymis- ja levAhdyspaikkojen hdvittdminen ja heikentdminen on kielletty. Luontoselvitysten yhtey-
dessa ei tehty havaintoja viitasammakosta. Vaikutuksia vitasammakkoon ei arvioitu syntyvan, silla tuuli-
voimapuistoon liittyviad toimintoja ei sijoitu sen potentiaalisille esiintymispaikoille. Lajia arvioitiin voivan kui-
tenkin esiintyd hankealueiden laiteiden suoalueilla ja vesistdissa kuten Raikonevan allikoilla, Toristojan-
nevan Harkkila-suolammella, Isonevan rimpiselld suo-osalla seka turvetuotantoalueen reunaojissa, Pieni
Tervapirkon ja Iso Tervapirkon lammilla sekd Loukkuunnevan rimpisen pohjoisosan allikoissa. Hankkeen
vaikutukset lajin kannalta arvioitiin kuitenkin vahaisiksi molemmissa hankevaihtoehdoissa. 0-
vaihtoehdossa viitasammakon potentiaalisten elinymparistojen luontoarvot sailyisivét nykyisellaan.

Suojelualucet

Arviointiselostuksen mukaan hankealueista 10 km sateell sijaitsee viisi Natura-aluetta: Kotkannevan
(F11000034, SCI), Kivinevan (FI1001004, SCI), Ritaneva-Vipusalonneva-Marsynnevan {FI1000014,
SPA/SCI), Lestijoen (FI1000057, SCI) ja Lestijoen yldjuoksun ja Paukanevan (FI11001005, SCI) Natura-
alueet. Léhimmaksi sijoittuvat Kotkanneva ja Ritaneva-Vipusalonneva-Marsynneva lahimmilléan noin nel-
jan km etdisyydelle hankealueiden rajasta. Tuulivoimahankkeen arvioitiin aiheuttavan korkeintaan véhai-
sid vaikutuksia suojelualueisiin. Ritaneva-Vipusalonneva-Marsynnevan Natura-alueeseen kohdistuvista
vaikutuksista laadittiin erillinen Natura-arviointi. 0-vaihtoehdossa hankealueiden taheisten suojelualuei-
den luontoarvot sailyisivat nykyiselldan.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd arviointiselostuksessa suojelualueiden herkkyys arvioitiin korkeaksi.
Vaikutuksen suuruus arvioitiin pieneksi. Sivun 59 taulukon 6 perusteella vaikutus olisi talléin kohtalainen.
Arviointiselostuksessa se oli kuitenkin arvioitu vahaiseksi. Yhteysviranomainen kehottaa tarkistamaan ris-
tiintaulukoinnin ja korjaamaan kohdan tarvittaessa arviointiselostukseen.

Natura-arviointi

Arviointiselostuksen mukaan Lansi-Toholammin tuulivoimapuistobankkeesta on tehty Natura-arvicinti,
jossa keskityttiin erityisesti Ritaneva-Vipusalonneva- Marsynneva Natura-alueeseen (FI1000014,
SPA/SCI). Ko. Natura-alue sijaitsee [dhimmilld&n noin 3 km etdisyydelld hankealueiden pohjoispuolelia.
Natura-arvion mukaan tuulivoimahankkeesta ei aiheudu kielteisid vaikutuksia ldheisten Natura-alueiden
luontotyyppeihin. Linnuston suojelemiseksi perustettuihin (SPA) Natura-alueisiin vaikutuksia voisi muo-
dostua vain Ritaneva-Vipusalonneva-Mérsynnevan Natura 2000-alueeseen. Arvion mukaan em. Natura-
alueen lintudirektiivin lajeihin ei kohdistuisi merkittavia kielteisia vaikutuksia. Vahaisia vaikutuksia arvioi-
tiin voivan aiheutua kymmenelle suojeluperusteena mainitulle lgjille. Lansi-Toholammin tuulivoima-alueen
vaikutukset uhanalaiseen petolintulajiin, jonka reviiritle hankealue sijoittuisi, arvioitiin jaavan vahaiseksi.
Uhanalaisen petolintulajin reviirille sijoittuu kaksi muutakin tuulivoima-aluetta maakuntakaavaehdotuk-
sessa. Mikali kaikki alueet toteutuvat maakuntakaavaehdotuksen mukaisina, arvioitiin yhteisvaikutukset
kohtalaisiksi. Natura-arvion perusteella Lansi-Toholammin tuulipuistohankkeella ei olisi kummassakaan
hankevaihtoehdossa merkittavia kielteisia vaikutuksia ldheisten Natura-alueiden suojeluperusteisiin,

Yhteysviranomainen toteaa, ettd Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen luonnonsuojeluryhmé antaa Natura-
arvioinnista erillisen lausunnon.

Vaikutukset ihmisiin
Meluvaikutukset

Arviointiselostuksen mukaan tuulipuiston noin kaksi vuotta kestdvan rakentamisen aikana melua syntyisi
I&hinnd maanrakennustdistd seka kuljetusten likennemelusta. Rakentamisen aikainen meluvaikutus ar-
vioitiin vahaiseksi. YM:n ohjeen 2/2014 mukaan WindPro-melulaskentaohjelmalla tehdyn toimintavaiheen
meluvaikutusten mallinnuksen perusteella LAeq 40 dB meluvydhyke ulottuisi noin 1 km etaisyydelle voi-
maloista ja LAeq 35 dB meluvythyke noin 1,2 km etdisyydelle. Vaihtoehdossa 1 Tokonperilla ja Harkki-
lalammen rannalla sijaitsevilla kahdella loma-asunnolla ydajan suunnitteluchjearvo ylittyisi 2,8 dB:l13 ja
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vaihtoehdossa 2 samoilla kiinteist&illd Tokonperélla 3,2 dB.lIa ja Harkkildlammella 0,9 dB:lI&. Meluvaiku-
tuksen merkittavyys lomakiinteistdille arvioitiin muutoin merkittévaksi, mutta vaihtoehdossa 2 Hérkkilé-
lammen kiinteistdlle kohtalaiseksi. Muilla ympérdivilld asuinalueilla meluvaikutukset jéisivat vahaisiksi alit-
taessaan suunnitteluohjearvot, vaikkakin Iso-Hongistonjérven ja Tokonper&n muutamien loma-asuntojen
kohdalla mallinnettu melutaso olisi 1ahelld ydajan suunnitteluohjearvoa. Tokonperén ja Harkkildlammen
lomakiinteistdille kohdistuvaa meluvaikutusta pyritdén jatkosuunnittelussa lieventamaan. Melua rajoittavia
tekijéité ovat mm. voimaloiden kayttbasetusten muuttaminen, voimalatyypin vaihtaminen, voimalapaikko-
jen siirtdminen ja/tai poistaminen. Vaihtoehdossa 2 meluvaikutukset olisivat keskimaarin hieman pienem-
pid kuin vaihtoehdossa 1, mutta merkittavyystasoltaan vaihtoehtojen vaikutukset olisivat samansuuntai-
sia. Pienitaajuisen melun ulkomelutasot olivat joko alle sisétilojen melutason chjearvojen tai enimmilkéén
1-8 dB ohjearvon ylapuolella. Huomioitaessa ulkoseindn adneneristévyys DSO 1284 —-menetelméssé
mainittujen arvojen mukaisesti, alittuivat terssikohtaiset melutasot ydajan ohjearvot sisatiloissa.

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen Ympéristénsuojeluyksikkdé kommentoi, ettd "Meluvaikutukset tulisi
suunnitteluvaiheessa minimoida esimerkiksi siirtdmélla tai poistamalla meluvaikutuksia selvitysten perus-
teella selkedsti aiheuttaval myllyt. Melualueelle {(alle 1,2 km eléisvydelle tuulivoimalasta} j&d arviointi-
selostuksen mukaan myds molemmissa vaihtoehdoissa vakituista asutusta. Suunnifteluohjearvot eivit
kuitenkaan ylittyneet asuinrakennuksissa ja meluvaikutukset on arvoitu mallinnuksen mukaan néin ollen
pieniksi. Tuulivoimaloiden toiminnasta saattaa aiheutua naapuruussuhdelaissa {26/1920) tarkoitettua
kohtuutonta rasitusta (melu- ja vélkehaitta), jolioin rakentaminen edellyttdd ympdristénsuojelulain
(527/2014) mukaista ympdristblupaa. Ympéristovaikutusten arvicintiselostuksessa olisi tulfut selvitté4,
muodostuuko esitelyilid hankevaihtoehdoilla ympaéristélupaa edellytiévid alueita. Hankkeen rakennusai-
kaiset meluvaikutukset on arvioitu vahaisiksi ja arviointi on tehly ainoastaan sanallisesti. Meluvaikutukset
olisi hyvé selviltdd perusteellisemmin, koska tuulivoimaloiden ja niiden infran rakentaminen on melua ai-
heuttavien toimintojen osalta monimuoctoista ja pitkdkestoista. Rakentamiseen liittyy my&s maa-ainesten
ottoa, joko uusilla alueilla tai sitten jo olemassa olevilla alueilla. Arviointisefostuksen mukaan hankkeessa
saatetaan kayttdé ja hyddyntdé osin hankealueiden pohjois- ja eteldpuolella sijaitsevien, pdéasiassa kal-
liokiviaineksen olemassa olevien ottamisalueiden murskevargja.” Yhteysviranomainen kehottaa huomi-
oimaan ymparistinsuojeluyksikdn kommentit. Yhteysviranomainen myés muistuttaa, etta tuulivoimaloi-
den ensisijainen meluntorjuntakeino on sijoittaa voimalat niin kauas asutuksesta tai muusta hairintyvasta
kohteesta, ettei kohtuutonta rasitusta synny. Myds Keski-Pohjanmaan ympéristéterveydenhuolto lausui,
ettd keskeisin kaytettédvd meluntorjuntakeino on sailyttaa riittava etdisyys tuulivoimaloihin. Yhteysviran-
omainen kiinnitti myds huomiota siihen, ettd arviointiselostuksesta ei kdynyt ilmi, aiotaanko lievennystoi-
mia ottaa k&yttéin. Koska suunnitteluchjearvot vlittyivat lomarakennusten kohdalla ja koska hankkeen
mahdollisesti toteutuessa valittava voimalatyyppikéan ei ole vield tiedossa, on melumallinnukset tarpeen
uusia rakennuslupavaiheessa. Lievennystoimien kdyton yhteysviranomainen nékee vélttdmattdmand me-
lumallinnustulosten perusteella siten, ettd varmistetaan, etteivat YM:n suunnitteluohjearvot ylity, ellei uut-
ta lains2adant6a tai ohjeistusta tule sovellettavaksi hankkeessa.

Vélkevaikutukset

Arviointiselostuksen mukaan tuulipuistohankkeen toimintavaiheen aikana syntyy ns. vélkevaikutusta, jota
arvigitiin EMD WindPro -chjelman Shadow—moduulilla tehdyn mallinnuksen avulla. Ns. Real Case -
mallinnuksessa (metsén peitteisyys huomioiden tai ilman) valketta ei esiintyisi lahiasutuksen kohdalla
lainkaan tai vuotuinen valkem&ara jaisi alle 8 h/a molemmissa vaihtoehdoissa. Worst Case -tilanteessa
valkemaara jaisi lahimmilld kiinteistoilld enintdan 20-30 h/a. Valkemadrille asetettuja suosituksia ei ylitet-
taisi ja vaikutuksen suuruus hankealueen |Bhiympéristdlle maériteltiin pieneksi. Molemmissa vaihtoeh-
doissa valkevaikutusten merkittdvyys arvioitiin kokonaisuudessaan vahdiseksi. Vaihtoehdossa 2 vélke-
vaikutus olisi hieman vaihtoehtoa 1 pienempaa. Voimaloihin on mahdollista liittda valkkeen rajoitusjérjes-
telmé, joka mahdollistaa voimalan pysayttdmisen vilkkymisen kannalta pahimpina aikoina. 0-
vaihtoehdossa ymparistddn ei aiheutuisi tuulivoimaloista johtuvia vélkevaikutuksia.

Keski-Pohjanmaan ympéristdterveydenhuolto totesi lausunnossaan, etté varjostus ja —vélkevaikutuksen
hairitsevyydesta ei ole Suomessa annettu ohjearvoja. Ruotsissa ja Saksassa vélkevaikutusta on rajattu 8
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hfa ja 30 minfvrk. Valkemallinnuksen mukaan tuulivoimapuisto ei aiheuta yli 8 h/a vélkettd I&hiasutuksel-
le. Alueen laheisyyteen ollaan kuitenkin suunnitielemassa myds muita tuulivoimapuistoja ja niiden mah-
dolliset yhteisvaikutukset tulee huomioida siten, ettei millekaan kiinteistélle aiheudu vélkettd yli 8 h/a eri

tuuliveimapuistojen vaikutuksesta. Yhteysviranomainen kehottaa huomioimaan lausunnon. Yhteysviran-
omainen katsoo, ettd mikali voimalatyyppi muuttuu hankeen jatkosuunnittelun yhteydessa, voi tulla tarve
arvioida vélkevaikutukset uudelleen toteuttamalla mallinnukset uudella voimalatyypilla.

Ihmisiin kohdistuvat vaikutukset

Arviointiselostuksen mukaan I2hin vakituinen asuinrakennus sijaitsee Lylynevan Kantolassa 1,1 km etai-
syydelld ja lahin loma-asunto noin 1000—-1150 metrin etdisyydelld |ahimmastd tuulivoimalan sijoituspai-
kasta. 1-2 km etdisyydelld tuulivoimaloista olisi 7 asuinrakennusta ja 8 loma-asuntoa. Hankealueiden va-
littdmassa laheisyydessd sijaitsee kaksi turvetuotantoaluetta ja viisi maa-ainestencttoaluetta. Maatalous
on lZhialueilia tarked elinkeino. Hankealueiden ympéristdssa harrastetaan monenlaisia virkistyskayttdak-
tiviteetteja, mm. moottorikelkkailua, hiihtoa, metsastysta, marjastusta ja luonnossa oleilua. Lisdksi 13his-
tolia sijaitsevat ampumarata ja moottariurheilurata. Merkittdvimpi virkistyskdyttdkohteita hankealueen
ympéristossa ovat Lestijokivarsi (melontareitti, kalastus, moottorikelkkailu) ja seurakunnan omistama lei-
rikeskus Iso-Hongistonjarvella reitteineen ja nuotiopaikkeineen. Hankealueilla on kolmen metséstysseu-
ran alueita. Hankkeen lahialueella kalastetaan pddasiassa Lestijoessa ja |so-Hongistonjarvelld. Vaikutuk-
sia lahialueen asukkaiden asumisviihtyvyyteen ja elinoloihin rakentamisen aikana voi syntyéa raskaan lii-
kenteen méaran kasvusta sekd melusta ja maisemavaikutuksista. Rakentamisvaiheessa vaikutukset ar-
vioitiin kohtalaisiksi ja toimintavaiheessa Kleemolan-lsokankaan-Asialan-Honkalan alueella (maisemavai-
kutus) sekd Tokonperalld ja Harkkildlammella (melu) kohtalaiseksi/merkittavéksi sekd Harkanevan ja
muun Lestijoen varrelia kohtalaiseksi. Hankkeesta koituisi virkistysaktiviteeteille mm. melu- ja maisema-
haittaa. Lestijokivarren, Iso-Hongistonjarven ja Toholammin keskustan-Lylynevan erdmaahiihtoladun vir-
kistyskohteille hankkeen vaikutus arvioitiin kohtalaiseksi seka muille virkistyskohteille ja aktiviteeteille (Ul-
lavanjarvi, Toholammin keskustan ja Sykardisen/ Harkdnevan urheilualueet, moottorikelkkareitistd, am-
pumarata, ravirata, moottoriurheilurata, muu virkistyskayttd) véhaiseksi. Hirville ja pienriistalle vaikutus
arvioitiin rakentamisvaiheessa kohtalaiseksi ja toimintavaiheessa vahiiseksi. Kalastukseen hankkeella ei
arvioitu olevan vaikutuksia kuin korkeintaan kalastuskokemukseen vaikuttava véhéinen vilillinen maise-
mavaikutus 13hinna Lestijoella ja Iso-Hongistonjarvella. Hankkeen terveysvaikutusta pidettiin suurelta
osin vahdisend. Muutamien I&himpien loma-asuntojen melun ydajan suunnitteluchjearvo ylittyisi, jolloin
vaikutus arvioitiin kohtalaiseksi néille kahdelle lomakiinteistolle. Hankkeen riskien ja héiridtilanteiden to-
dennakdisyys arvinitiin pieneksi, eikd hanke siten aiheuttaisi merkittavaa terveysriskid. Hankevaihtoehto-
jen valilla ei arvioitu olevan merkittdvyystasoissa suurta eroa ihmisiin kohdistuvissa vaikutuksissa, mutta
kielteiset vaikutukset olisivat hieman suurempia vaihtoehdossa 1, mutta eivat merkittdvasti. Rakentamis-
vaiheessa tydllisyysvaikutusta pidettiin paikallisella tasolla (I3hikunnat) vihéisena positiivisena vaikutuk-
sena ja aluetasolla kohtalaisena. Toimintavaiheen aikainen tydllistdmisvaikutus arvioitiin vahaiseksi. Tuu-
lipuistohanke toisi maanomistajille paikallisesti huomattavia lisétuloja maanvuokrista, kunta saisi tuloja
kiinteistéveroina ja jossain madrin myds yleinen taloudellinen toimeliaisuus lisiantyisi alueella. Tatd muu-
ta taloudellista vaikutusta pidettiin kokonaisuudessaan kohtalaisena positiivisena vaikutuksena. Myontei-
set taloudelliset vaikutukset olisivat hieman suurempia vaihtoehdossa 1, mutta eivét merkittdvasti. Tuuli-
puistolla ei katsottu olevan merkittavia kielteisia vaikutuksia hankkeen I2hialueen nykyiseen elinkei-
noelaméaan ja yritystoimintaan (mm. maa- ja metsétalous, turvetuotanto, maa-ainestenotto). 0-
vaihtoehdossa hankkeen seka kielteiset ettd mydnteiset vaikutukset jéisivat toteutumatta.

Toholammin kyldyhdistys ry naki lausunnossaan, etta alueen A voimalat vaikuttavat voimakkaasti l&hei-
sen eré- ja retkeilymaiseman hairiGttdmyyteen ja alueen C voimalat Hongistonjarven alueen eré- ja ret-
keilymaiseman hairidttdmyyteen. Mielipiteessa 1 nahtiin, ettd alueen elinvoimaisuus ei tule tuulimyllyjen
kiinteistdveroista vaan asukkaista. Tuulivoimaloiden ei nahty kehittavan alueen elinvoimaa, vaan tuuli-
puisto helkentaisi Toholammin mahdollisuuksia saada uusia asukkaita luonnon erikoisuuteen vedoten.
Tuulivoimaloiden mydta myds alueen asuntojen ja metsien hintojen nahtiin laskevan seki kuntalaisten
hyvinveoinnin, viihtyvyyden ja alueen kehittdmisen kérsivan. Mielipiteessa viitattiin myds asukaskyselyyn,
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jonka mukaan suurin osa kyselyyn vastanneista ilmoitti luontoarvojen karsivan nain massiivisesta mai-
semamuutoksesta, mika seuraisi tuulivoimaloiden rakentamisesta. Kalastajien arveltiin tulevaisuuden
suuntaavan todenndkdisesti Lestijokea erdisemmille kohteille, mikali tuulipuistohankkeet toteutuvat. Mie-
lipiteessa 2 vastustettiin tuulipuistoa. Mielipiteessa katsotaan, ettd tieto tuulivoiman haitoista on puutteel-
lista. Tuulivoimaloilla ei nahty saatavan Toholammin asukaslukua nousuun. Tuulivoimahankkeiden néh-
tiin tydllistdvan péd&osin ulkopaikkakuntalaisia. Mielipiteessa 3 otettiin kantaa siihen, ettd molemmin puo-
lin Lestijokea on suunnitteilla tuulivoimaloita, jotka tulevat héiritsem&an erityisesti asukkaita Asialan alu-
eella, jossa Toholammin alueen kaavaillut tuuliveima-alueet tydntyvat liian |3helle asutusta. Voimaloita
toivottiin siirrettavan niin kauaksi, etteivat ne hairitse asukkaita. Mielipiteessd muistutettiin voimaloiden
aiheuttavan auringonpaisteella vilkkuvaloja, matalataajuusaanihaittoja ja esteettisia haittoja.

Keski-Pohjanmaan ympéristoterveydenhualto katsoi, ettd "tuulivoimaloiden sijoittamisella asutuksen 13-
heisyvteen voi olla asumisterveylteen vaikuttavia haitioja toiminta-aikana melun ja valkkeen takia. Lis&ksi
voimaloiden rakennusvaiheessa saattaa asutukselle aiheutua haittaa melusta, pélysta ja tarinédstd. Suun-
niteltaessa tuulivoimaloita tulee huomioida alueella aiemmin sijainneet ja sinne suunnitteilla olevat toi-
minnot. Varsinkin suunniteltaessa voimaloita asutuksen fa kotieldintiiofen ldhelle tulee suunnittelussa pys-
lyd osoittamaan voimassaolevien ohjearvojen mukaisuus... Erityisesti yGajan melua ja véikkymistd tulisi
pystyé rajoittamaan siten, etlei siitd aiheudu ldhialueen asukkaille haittaa. Asukaskyselyn perusteella I4-
hialueen asukkaat suhtautuval negatiivisesti tuulivoimapuistoon, mika voi aiheuttavaa sen, ettd melun ja
vélkkeen vaikutukset koetaan vield negatiivisempana. Tuulivoimapuiston ja sen sédhkénsiirron rakentami-
sessa tulee ottaa huomiocon lahiympéristoon aiheutuvat haitat kdyttdmalld parasta, hairiéttominta kdytet-
tavissd clevaa tekniikka sekd ajoittamalla tydvaiheet péivdsaikaan.”. Yhteysviranomainen kehottaa huo-
mioimaan ympéristdterveydenhuollon lausunnon ja tuo esille, ettd erds nidkdkulma vaihtoehtojen toteut-
tamiskelpoisuuteen on paikkakunnan asukkaiden ndkemys hankkeen ja sen vaihtoehtojen hyvaksytté-
vyydessa. Asukaskyselyn ja yleisétilaisuuden puheenvuorojen perusteella sekd saatujen kannanottojen
valossa hanke jakaa mielipiteita. Yhteysviranomainen kehottaa hankkeen jatkosuunnittelun yhteydessé
pyrkimaan siihen, ettd vakituinen ja loma-asutus tulisi huomioitua hyvin etenkin melun ja maisemalle ar-
viointienkin perusteella aiheutuvan huomattavan vaikutuksen vuoksi. Yhteysviranomainen toivoo kiinnitet-
tavan hankkeen jatkosuunnittelussa esim. voimalam&érien osalta huomiota siihen, ettd hankkeen vaiku-
tukset saataisiin rajattua sellaisiksi, ettd hanke olisi hyvaksyitdvampi asukkaille ja loma-asukkaille.

Vaikutukset maantieliikenteeseen:

Arviointiselostuksen mukaan lahelld vaihtoehtoisia tuontisatamia (Kokkola, Kalajoki tai Raahe) tapahtuva
rakentamisvaiheen likenne heikentdisi gjoittain likenteen sujuvuutta. Hankkeen aiheuttama erikoiskulje-
tusten maara olisi kuitenkin nailla teilld (esim. 8-tie, valtatie 28) suhteellisen vahaista. Vaikutuksen merkit-
tavyys naille ylemman tieluokan teille arvioitiin vahaiseksi. Merkittavimmat likennevaikutukset hankkees-
ta aiheutuisivat 13helld hankealuetta, jossa tapabtuisi esim. murskeen ja betonin ajoa ja erikoiskuljetukset
kuormittaisivat liilkenteen sujuvuutta alemman tieluokan teilld (erityisesti kantatie 63, seututie 775 ja yh-
dystie 18097). Kantatielle 63 hankkeesta kohdistuvaa liikennevaikutusta pidettiin véhadisend, seututielle
775 kohtalaisena ja yhdystielle 18097 kohtalaisena. Jos rakentamisessa tarvittava murske otettaisiin
hankealueelta ja sinne rakennetaan siirrettdva betoniasema, vahentyisivat kuijetukset |ahialueen teilld ar-
violta noin puolella. Talldin hankkeen liikennevaikutuksen merkittdvyys arvioitiin teille 775 ja 18097 va-
héiseksi/ kohtalaiseksi ja muille teille vahaiseksi. Hankkeen l&hialueen teilld 63, 775 ja 18097 raskaan lii-
kenteen lisdys rakentamisvaiheessa (kesto noin 2 vuotta) ei tulisi arvion mukaan merkittdvésti heikents-
mé&an likenneturvallisuutta tai lisddmaan liikenneonnettomuusriskia. Koettu turvallisuuden tunne saattaisi
kuitenkin heikenty2 tien kayttajien ja tienvarren asukkaiden keskuudessa. Hankkeen raskaan liikenteen
lisdys ja erikoiskuljetukset tulisivat kuitenkin jossain méaéarin vaikuttamaan erityisesti em. mainittujen tei-
den liikenteen sujuvuuteen rakentamisvaiheen aikana. Toimintavaiheen liikennevaikutuksia pidettiin va-
haisina. Vaikutusarviot alivat samat molemmille vaihtoehdaille, silld kuljetusmaérissa ei olisi suurta eroa.
0-vaihtoehdossa |&hialueen liilkenne ja liikenneturvallisuustilanne pysyisivat nykyisellaén ja hankkeen yh-
teydessa tehtdvat teiden parannustydt hankealueen tiestdlle jaisivat toteutumatta.
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Liikenteen turvallisuusvirasto TraFin lausunnossa kiinnitettiin huomiota siihen, etté liikkenteen turvalli-
suusndkodkulmasta mahdolliset vaikutukset ilmaliikenteelle ja muille likennemuodoille tulee selvitta tuuli-
voimapuiston suunnitellun sijainnin osalta. Lausunnon mukaan Lansi-Toholammin tuulivoimahankkeen
ympéristévaikutusten arviointiselostuksessa on huomioitu mainittuja asioita. Etela-Pohjanmaan ELY-
keskuksen Lilkenne ja infrastruktuuri —vastuualue naki, ettd likennevaikutusten arviointi on ollut pa&osin
riittdvaa. Hankkeesta aiheutuu sen rakentamisvaiheessa suuri maéra raskasta liikkennetta. Vaikutus eri-
tyisesti hankkeen |dhialueen teille on merkittéva ja suuri raskaan liikenteen méaara vaikuttaa koetun tur-
vallisuuden tunteen liséksi erityisesti tienvarren asukkaiden liikenneturvallisuuteen. Mikéli hankkeesta
johtuen alueen maantieverkkoa on tarpeen parantaa, tulee hakijan ottaa yhteytté hyvissé ajoin ELY- kes-
kuksen L — vastuualueelle hankkeen suunnittelusta ja toteuttamisesta. Yhteysviranomainen kehottaa
huomioimaan Liikenteen turvallisuusviraston ja Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen L-vastuualueen lau-
sunnot. Lisdksi Toholammin kyldyhdistys ry toi lausunnossaan esille, etti alue A sijaitsee 1&hell kanta-
tietd 63 ja aiheuttaa liikenneturvallisuusriskin. Yhteysviranomainen kehottaa hankkeen jatkosuunnittelus-
sa huomioimaan kyldyhdistyksen lausunnon siten, ettd mikali osa-alue A on mukana suunnitelmissa,
kiinnitetddn suunnittelussa erityistd huomiota lieventdmistoimenpiteiden suunnitteluun ja kayttédnottoon.

Vaikutukset lentoliikenteeseen, Puolustusvoimien toimintaan, tutiien toimintaan seka viestintayhteyksiin

Vaikutukset lentoliikenteeseen: Arviointiselostuksessa kerrotaan, etta Liikenteen turvallisuusvirasto TraFi
on mydntdnyt 22.3.2013 lentoesteen pystyttdmiseksi haetun korkeuden (230 m maanpinnasta) mukai-
sesti Lansi-Toholammin tuulipuiston alueelle. Lentoesterajoitukset eivat siten 1dhtokohtaisesti estd hank-
keen toteutumista. Hankealueelle ulottuvan Kokkola-Pietarsaaren lentoaseman korkeusrajoitusalueen ra-
joittavana korkeutena on 340 metrid. Suunniteltujen tuulivoimaloiden kokonaiskorkeus on hieman enem-
méan kuin korkeusrajoitusalueen maksimikorkeus, mutta arviointiselostuksen mukaan Trafin antaman lau-
sunnon mukaisesti Lansi-Toholammin tuulipuistoalueella ei ole vaikutuksia lentoliikenteen turvallisuuteen.
Myoskdan muiden hankealueen 18hell3 sijaitsevien lentopaikkojen turvallisuuden ei arvioitu vaarantuvan.
Arviointiselostuksen mukaan tuulivoimalat pitaa Trafin ohjeistuksen mukaan merkitd lentoestevaloilla.
Ympéristdon valittyvan valomaaran vahentdmiseksi voidaan yhtendisen tuulivoimapuiston lentoestevalot
ryhmitella siten, etta puiston reunaa kiertdvat voimalat merkitdan tehokkaammilla vilkkuvilla valkoisilla
lentoestevaloilla ja tuulivoimapuiston sisélle jaavien voimaloiden merkintdén kéytetdan pienitehoisempia
jatkuvasti palavia punaisia lentoestevaloja. K.H. Renlundin museo—Keski-Pohjanmaan maakuntamuseo
néki, ettd lentoestevalojen vaikutusten vahentamiseksi on suositeltavaa toteuttaa vaihtoehtoja, joilla va-
hennetddn vaikutuksia hdmardan/pimedan maisemaan. Yhteysviranomainen kehottaa huomioimaan lau-
sunnon. Liikenteen turvallisuusvirasto TraFi lausui, ettd tuulivoimalat muodostavat lentoesteité ja siten
niiden vaikutus lentoliikenteeseen ja ~turvallisuuteen tulee selvittdd. limailulain (864/2014) 158 §:n edel-
Iyttaa lentoestelupaa tuulivoimaloiden, niiden rakentamiseen tarkoitettujen nostureiden sekd mahdollisten
muiden hankkeen kannalta tarpeellisten korkeiden esteiden pystytykseen ennen esteiden asetiamista.
Esteen pystyttdja / omistaja hakee lupaa Liikenteen turvallisuusvirastolta, joka my&ntaa luvan esteen
asettamiseen lupaehtojen mukaisesti, jollei lentoturvallisuus vaarannu tai iimalilkenteen sujuvuus héirin-
ny. Lentoesteluvassa on esteen suurin ulottuma (enimmaiskorkeus) maanpinnasta esteen kohdalla. Este
on merkittiva ja valaistava lentoestevaloin luvan ehtojen mukaisesti. Esteen asettajan tulee varmistaa
lentoestelupamenettelyn mukaisesti, ettei lentoturvallisuudelle tai ilmaliikenteen sujuvuudelle aiheudu
vaaraa taikka haittaa. Yhteysviranomainen kehottaa huomioimaan lausunnon.

Vaikutukset Puolustusvoimien toimintaan ja tutkajirjestelmiin: Arviointiselostuksen mukaan Lansi-
Toholammin tuulipuistohankkeen vaikutukset Puclustusvoimien toimintaan selvitettiin pyytamaélld lausun-
to Padesikunnalta. 28.4.2014 saadun lausunnon mukaan hankkeella et arvioitu olevan merkittavia vaiku-
tuksia puolustusvoimien valvonta- ja asejarjestelmien suorituskykyyn, joukkojen ja jérjestelmien koulutuk-
seen ja kayttoon eika sotilasilmailuun. Puolustusvoimilta pyydettiin myts lausunto tutkavaikutusten selvi-
tystarpeesta. Lausunnon (28.4.2014) mukaan hankkeen tuulivoimaloista aiheutuvat vaikutukset ilimaval-
vontatutkiin eivét ole merkittévid eikd ole tarpeen tehda tarkempaa tutkavaikutusselvitystd VTT:n lasken-
tamenetelmia kayttéen.
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Vaikutukset sdatutkiin: Arviointiselostuksen mukaan I3hin limatieteen laitoksen séatutka sijaitsee Vimpe-
lissd, jonne on matkaa noin 60 km. limatieteen laitokselta saadun tiedon mukaan hankkeen vaikutuksia
saatutkiin ei ole tarpeen arvioida tarkemmin, eivitka tutkah&iritt muodosta estettd tuulivoiman rakenta-
miselle. limatieteen laitoksella el ollut huomautettavaa asian johdosta.

Vaikutukset viestintdyhteyksiin: Arviointiselostuksen mukaan hankealuetta I8heisimmat I3hetysasemat si-
jaitsevat Haapavedelld ja Kruunupyyssa. Arviointiselostuksessa myds kerrotaan, etta jos jatkosuunnitte-
lussa yhteistydssa Digita Oy:n kanssa hankkeella todetaan olevan vaikutuksia alueen antenniTV-
vastaanottoon, voidaan esim. muutamiin alueen taloihin asentaa oma vahvistin tai alueelle pystyttaa yli-
mé&ardinen masto l&hettimineen. Digita Networks Oy lausui arvicintiselostuksesta, ettd "Koska Lénsi-
Toholammille suunniteltu tuulivoimapuisto voi haitata antenni-tv:n vastaanotioa, esitimme, etté kaavoi-
tuksen edelessd alueelta tehddadn tv-ndkyvyysaluetutkimukset ja ne liitetdan taustaselvitysmateriaaleihin;
mikéli selvilykset osoittavat antenni-tv:n vastaanotossa héiridalueita, niin hankevastaavan on esitettévé
suunnitelma valtakunnallisen radio- ja tv-verkon héiribiden poistamiseksi; ja osayleiskaavassa tdsmenne-
tdén, ettd hanketoimija héiridn aiheuttajana on velvollinen huolehtimaan héirididen korjaamisesta aiheu-
tuvista kustannuksista.”. Yhteysviranomainen kehottaa toteuttamaan tv-nékyvyysaluetutkimukset seka
tutkimuksen tulosten perusteella tarvittaessa esittdmaan suunnitelma valtakunnallisen radio- ja tv-verkon
héirididen poistamiseksi. Elisa Oyj puolestaan lausui, ettd hankkeen vaikutusalueella on tarve rakentaa
korvaavaa verkkoa. Vaikutusalueella on Elisan radiolinkkijdrjestelmia 1 kpl. Yhteysviranomainen kehottaa
huomioimaan lausunnon.

Sahkdnsiirtoon liittyvat ympdaristovaikutukset

Arviointiselostuksen mukaan Lansi-Toholammin tuulipuistohankkeen sdhkonsiirron ymparistdvaikutukset
arvioitiin padosin vahaisiksi niin maankayttdon, luonnonymparistédn, maisemaan kuin ihmiseenkin. Lesti-
jarven koontiasemalle johtavan ilmajohdon {C} vaikutukset Harkanevan maakunnallisesti arvokkaalle
maisema-alueelle arvioitiin kohtalaisiksi. Myds Toholampi-Lestijarven tuulipuistoon johtavan ilmajohdon
{B) maisemavaikutukset Lestijokivarren maakunnallisesti arvokkaalle maisema-alueelle arvioitiin kohta-
laisiksi ja sitd kautta vaikutus 18hiymparistdn asukkaiden asuinviihtyvyyteen kohtalaiseksi. Jos Lestijoki-
varren alue toteutetaan maakaapelilla, vaikutus maisemaan ja 1ahiympdristén asuinviihtyvyyteen arvioitiin
B-linjavaihtoehdossa vahaiseksi.

Maankéytdn osalta yhteysviranomainen kehottaa huomioimaan maatalouden ja metsétalouden mm. pyl-
vasvalinnoissa ja sijoitussuunnittelussa siten, ettd vaikutukset elinkeinoille ovat mahdollisimman vahaiset.
Pohjavesien osalta ELY-keskuksen vesihuoltoryhma kommentoi seuraavasti: "Sahkénsiirfovaihtoehdot B
Jja C eivat kulfe luokitelluilla pohjavesialueilla tai niiden ldheisyydessd. Siten séhkdnsiirron vaikutukset
pohjavesiin ovat pddosin véhéisid/olernattomia. Sen sijaan luulipuiston sisdiseen sdhkénsiirtoon (A) kuu-
luva 110 kV:n ilmajohto kulkee Hirsikangas A:n vedenhankintaa varten {drkedn pohjavesialueen vierests
ldhimmilldén noin 25 metrin eléisyydelld. Kun varmistetaan, eltd mm. pylvésrakenteiden ja pohjaveden-
pinnan véliin jdtetdan riittéva suojakerros (véhintdén 1,5 melrid), varaudutaan polttoainevuoloihin fa nou-
datelaan rakentamistdissé riittévéa huolellisuutta, arvioidaan vaikutukset pohjavesiin myés tdssé tapauk-
sessa véhéisiksi. Sdhkdlinjan rakentamisessa mahdoliisilla pohjavesialueilla, etenkin pylvéiden perustus-
ten ratkaisuissa on ofettava huomioon pohjaveden pilaamiskielto (YSL 17 §}." Yhteysviranomainen ke-
hottaa huomioimaan vesihuoltoryhman kommentin. Pintavesien osalta yhteysviranomainen muistuttaa jo
tassé lausunnossa aiemmin esiintuodun; Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen vesienhoitoryhma ja Varsi-
nais-Suomen ELY-keskuksen Kalatalouspalvelut katsoivat, ettd Lestijoen alituksessa suuntaporaaminen
on turvallisin tapa. Vesienhoitoryhmé myos kommentoi, ettd jos kaapeli upotetaan eli kaivetaan perintei-
selld tavalla joen pohjalle, tulee alueen luontoarvot (Natura, kalatalous jne.) ensin selvittda ja arvicida
vaikutukset, tehda ty6t alivirtaamilla vuoden aika huomioiden ja suunnitella seuranta. Yhteysviranomai-
nen kehottaa huomioimaan lausutut seké rakentamistoimenpiteissé huolellisella suunnittelulla rajaamaan
vesistokuormituksen syntymisen mahdollisimman pieneksi, kdyttdmaan tarvittaessa vesiensuojeluraken-
teita sekd seuraamaan mahdollista kuormitusta. Kasvillisuuden ja luontotyyppien osalta on suunnittelu
tehtava siten, ettd vaitetdan vaikutukset Lestijoen tulvalehtovydhykkeelle, mikali paddytaén vaihtoehioon
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B. Vaihtoehdossa C todettiin voitavan estaa vaikutukset luonnontilaisen kaltaisille suoalueille huolellisella
pylvassuunnittelulla. Vaikutusten estdminen tulee huomioida pylvassuunnittelussa. Linjan C osalta on
syyta kiinnittda huomiota myds Kuirinnevan ja Eteldnevan lintu- ja luontokohteisiin siten, etté vaikutukset
linnustoon rajataan lievennystoimenpitein mahdollisimman pieniksi. Rakentaminen on syyta ajoittaa siten,
ettd vaikutukset meltsapeuralle muodostuvat mahdollisimman véhaisiksi. Maisemavaikutusten osalta
maakuntamuseo naki tarkedksi, ettd arvokkailla maisema-alueilla sdhkonsiirto toteutetaan maakaapelein
ja mikali sdhkdnsiirto valtakunnanverkkoon toteutetaan Lestijdrven koontiaseman kautta, tulee se toteut-
taa siten, ettd ilmajohdot kulkevat mahdollisimman vahan peltoaukeilla. Yhteysviranomainen kehottaa
huomioimaan lausunnon talt3 osin hankkeen jatkosuunnittelussa. Muinaisjdganndsten osalta etdisyytta
Aarreharjun muinaisjdannikseen jaisi vain 10 m linjavaihtoehdossa B. Yhieysviranomainen kehottaa
huomioimaan muinaisjadnnéksen hankkeen jatkosuunnittelussa siten, ettéd sen silymista ei vaaranneta
eika sita vaurioiteta eivatkd rakenteet kaatuessaankaan vaaranna muinaisjdanndksen sailymista. lhmisil-
le koituvien terveysvaikutusten osalta yhteysviranomainen kiinnitti huomiota siihen, etté vaihtoehdossa B
l&himpédn vapaa-ajanasuntoon jaisi etdisyytta vain 34 m. Yhteysviranomainen kehottaa siirtdmaan voi-
malinjan vahintadan 40 m etdisyydelle kiinteistdista terveyshaittojen valttdmisen varmistamiseksi.

Vaikutukset ilmastoon ja luonnonvarojen hybdyntdmiseen

Arviointiselostuksessa nadhtiin, etta mikéli Suomessa tuotetun energiamaarin ja energiatuotantomuotojen
arvicidaan pysyvan vakiona ja suunniteltujen tuulivoimaloiden tuottaman sahkon korvaavan eri sdhkon-
tuotantomuotoja niiden keskim&araisen k&ytén mukaan, voidaan hankkeella saavuttaa noin 45 000-101
000 tonnin s3astét Suomen sédhkdntuotannon vuosittaisista hiilidioksidipaastdistd arviointiselostuksessa
esitetyilld oletuksilla laskien. 3 MW tuulivoimalan valmistamisen ja pystyttdmisen kuluttaman energian on
arvioitu vastaavan enimmilldan & % tuulivoimalan toiminta-aikanaan tuottamasta energiamaéaristi ja tuu-
livoimalan on arvioitu tuottavan tdma energiamasrd 4-12 toimintakuukauden aikana. Arvicintiselostuksen
mukaan myds muissa ilmapaastdissd voidaan saavuttaa saastoja tuulivoimatuotannolla, koska iimanlaa-
tuun vaikuttavien iimapaastdjen {mm. rikkidioksidi, typen oksidit) m&arat ovat tuulivoimatuotannossa va-
héisid esim. fossiilisiin polttoaineisiin verrattuna. Arviointiselostuksessa nahtiin, ettd Lansi-Toholammin
tuulivoimahankkeella olisi positiivinen vaikutus ilmastoon kasvihuonekaasujen osalta. 0-vaihtoehdossa
hankkeessa tuotettu sahkdmadra tuotettaisiin muita energiatuotantomuotoja kéyttden, miké voi aiheuttaa
enemman hiilidioksidip&astdja. Muualla sijaitsevalla tuuliveimapuistolla ei iimastovaikutuksissa olisi mer-
kittdvaa eroa. Suunnitellun hankkeen avulla pystyltéisiin arviointiselostuksen mukaan lisdaméén Suomen
energiaomavaraisuutta, véhentadmain sahkdntuontia ulkomailta seka vahentdmaan ympéristdvaikutuksil-
taan haitaliisimpien séhkontuotantomuotojen k&yttoa ja lisérakentamisen tarvetta. 0-vaihtoehto hidastaisi
osaltaan Suomen tavoitetta kasvattaa uusiutuvan energian osuutta maan energiantuotannossa sek
vuodelle 2020 asetettuja tavoitteita tuulivoimatuotannon kasvattamisessa.

Arviointiselostuksessa materiaalikulutusvertailussa ja elinkaaritarkastelussa todettiin, etta tuulivoimalai-
tosten tuotanto edellyttda raaka-aineita ja energiaa. Tuotantovaiheen ympéaristovaikutuksia ovat mm. il-
ma- ja vesipdastét. Tuuliveimapuiston toiminnallinen jakso on nykyaikaisissa tuulivoimaloissa suhteelli-
sen pitkd, minka nahtiin véhentdvén osaltaan tuulivoimalla tuotetun sahkon elinkaaren aikaisia ymparis-
tovaikutuksia sekd parantavan tuctantotehokkuutta. Tuulivoimalzitosten kaytostd poistamisen vaiheessa
materiaalien tehokkaan kierrattdmisen ja uusiokéytén avulla vdhennetidén tarvetta uusien raaka-aineiden
tuotannolle ja niiden loppusijoitukselle. Arviointiselostuksen mukaan hankkeesta vastaava on vastuussa
tuulivoimalarakenteiden korjaamisesta pois tuulivoimapuistoalueelta toiminnan padttymisen jélkeen. Pe-
rustusten p&alle on mahdollista rakentaa uusi voimalaitos, tai perustukset voidaan purkaa kayton paatyt-
tyd. Tuulivoimapuiston on arvioitu tuottavan sen rakentamisessa ja kaytosta poistossa kuluvan energia-
madran keskimaarin 4-6 kuukauden aikana, kun otetaan huomioon varsinaisen tuulivoimapuiston ohella
myds niissd kaytettavat voimajohdot, sdhkdasemat ym. oheisrakenteet. Tuulivoiman hiilijalanjélki kerro-
taan arvioidun pienimpien joukkoon sen vaihdellessa maa- ja merialueille sijoitettavien laitosten osalta
4,64-5,25 gCOz2eq/kWh. Suurin hiilijalanjélki on fossiilisilla polttoaineilla (yli 500 gCOzeq/kWh).
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Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden ja suunnitelmien kanssa

Arviointiselostuksen mukaan Lansi-Tohalammin ympéaristdén on suunnitteilla useita tuulivoimahankkeita
ja ne saattavat aiheuttaa yhteisvaikutuksia Lansi-Toholammin tuulivoimapuiston kanssa. Alle 20 km etai-
syydelid sijaitsevat muut suunnitteilla olevat tuulivoimahankkeet ovat: Toholampi-Lestijarvi, enintdan nain
90 tuulivoimalaa noin 6 km etdisyydelle; Halsuan itdiset tuulivoimapuistot, enintddn 63 tuulivoimalaa noin
13 km pé&ahén; Venetjoki, Halsua, enintdan 8 tuulivoimalaza noin 13 km etéisyydelle; Kuuronkallio, Kan-
nus, 14-17 tuulivaimalaa noin 14 km paahan; Puutikankangas, Sievi, enintddn 9 voimalaa noin 16 km
etdisyydelle; Lestijérvi, enintdsn 118 tuulivoimalaa noin 19 km paadhan ja Ullavan tuulipuisto (suunnittelu
jaddyksissd) noin 7,5 km paahan. Lisdksi noin 4 km etdisyydelle sijoittuu suunnitieluvaiheessa oleva li-
tiumkaivoshanke. Lansi-Toholammin tuulivoimapuiston ja Toholampi-Lestijarven tuulivoimapuiston mai-
semavaikutukset kohdistuvat maisemallisesti arvokkaaseen Lestijokilaaksoon erityisesti Oravalan, Sar-
kimaen, Kleemolan, Maattdlan ja Vuotilan alueille ja alueilla sijaitsevien rakennusten pihapiireihin. Yh-
teisvaikutukset arvioitiin nailla alueilla merkittaviksi. Muilla alueilla maisemalliset yhteisvaikutukset arvioi-
tiin kohtalaisiksi tai vahaisiksi ja muiden suunniteltujen tuulivoimapuistojen osalta vahaisiksi. Merkittdvan
maisemavaikutuksen vuoksi osalle Toholammin keskustan eteldpuolisen Lestijokivarren asukkaille vaiku-
tus asumisviihtyisyyteen arvioitiin kohtalaiseksi-merkittavaksi. Muutoin kielteiset sosiaaliset yhteisvaiku-
tukset arvioitiin vahaisiksi. Pesima- ja muuttolinnustoon sekd muuhun eldimistodn kohdistuvat tuulipuis-
tohankkeiden yhteisvaikutukset arvioitiin kohtalaisiksi. Kaikkien suunniteltujen tuulivoimahankkeiden to-
teutuessa joihinkin lintu- tai nisdkaslajeihin voisi kohdistua maakunnan alueella merkittavaksi katsottavia
yhteisvaikutuksia, joskaan Lansi-Toholammin hanketta ei arvioitu riskialttiiksi esim. maakotkalle tai met-
sdpeuralle tai muille herkkind pidettaville lajeille. Suojelualueisiin kohdistuvat yhteisvaikutukset arvioitiin
padosin vahaisiksi. Kuitenkin Ritanevan-Vipusalonnevan-Mérsynnevan Natura-alueen suojeluperusteena
mainitulle lintulajille vaikutukset yhdessé muiden tuulivoimahankkeiden kanssa arvioitiin kohtalaisiksi.
Muiden yhteisvaikutuselementtien osalta vaikutus olisi vahainen tai vaikutuksia ei arvioitu olevan. Talou-
den ja tydllisyyden osalta positiiviset yhteisvaikutukset saattaisivat olla kohtalaisia — merkittévia.

Yhteysviranomainen nakee, ettd yhteisvaikutuksia késiteitiin riittavalla tavalla. Yhteysviranomainen kat-
soo, ettd Lansi-Toholammin ja Toholampi-Lestijarven merkittaviksi arvioituja maisemavaikutuksia on tar-
peen lievittda ja Lansi-Toholammin tuulivoimahankkeen maisemavaikutuksiin onkin otettu tassa lausun-
nossa aiemmin kantaa. Maisemavaikutusten parempi huomiointi hankkeen jatkosuunnittelussa vaikuttaa
todenndkbisesti osaltaan mydnteisesti myds asumisviihtyvyyteen.

Vaihtoehtojen vertailu ja toteuttamiskelpoisuus

Arviointiselostuksen mukaan mitkdan vaikutukset eivat clisi niin merkittévia, etti hanketta ei voisi toteut-
taa. Hankkeen eri vaihtoehtojen valilld arvioitiin olevan vain hyvin véhén eroa, vaihtoehtojen vaikutusten
merkittdvyys arvioitiin pAdosin samaksi ja kumpaakin vaihtoehtoa pidettiin toteuttamiskelpoisena. Vaihto-
ehdossa 1 negatiiviset ympéristdvaikutukset olisivat kuitenkin paasaantiisesti hieman vaihtoehtoa 2
isompia suuremman voimalamaaran vuoksi. Vastaavasti vaihtoehdon 1 positiiviset talous- ja tydllisyys-
vaikutukset olisivat hieman vaihtoehtoa 2 suurempia. 0-vaihtoehdossa haitalliset ympéristévaikutukset ja
hankkeen positiiviset vaikutukset jaisivat toteutumatta. Merkittdvimpia vaikutuksia olisivat maisemavaiku-
tukset, meluvaikutukset, vaikutukset 1dhiasutuksen asumisviihtyvyyteen seka vaihtoehdossa 1 vaikutuk-
set liito-oravaan, jotka arvioitiin korkeintaan kohtalaisiksi-merkittdviksi negatiivisiksi vaikutuksiksi. Melun
ybajan suunnitteluohjearvo kahdella lomakiinteistolla ylittyisi jonkin verran, mika arviointiselostuksen mu-
kaan edellyttdd vaikutuksen lieventamisté jatkosuunnittelussa. Tuulipuistoon liittyvat riskit ja mahdolliset
hairiétilanteet arvioitiin hyvin epitodennikdisiksi. Myds 3t osin hanketta pidettiin toteuttamiskelpoisena,
samoin taloudellisesti ja teknisesti. Padosin merkittaviad yhteisvaikutuksia muiden hankkeiden kanssa ei
arvioitu aiheutuvan. Lansi-Toholammin ja Toholampi-Lestijarven tuulipuistojen maisemayhteisvaikutukset
osalle Lestijokivarren arvokasta maisema-aluetta arvioitiin kuitenkin merkittaviksi. Sahkonsiirron ympéris-
tovaikutukset arvioitiin pddosin vahaisiksi niin maankaytton, luonnonympéristéén, maisemaan kuin ihmi-
seenkin. Lestijarven koontiasemalle johtavan ilmajohdon (C) vaikutukset Harkdnevan maakunnallisesti
arvokkaalle maisema-alueelle arvioitiin kuitenkin kohtalaiseksi. Myds Toholampi-Lestijarven tuulipuistoon



4.5.

4.6.

Dnro EPOELY/52/07.04/2013 30/34

johtavan iimajohdon (B) maisemavaikutukset Lestijokivarren maakunnallisesti arvokkaalle maisema-
alueelle arvioitiin kohtalaisiksi ja sité kautta vaikutus 13hiympéristdn asukkaiden asuinviihtyvyyteen kohta-
laiseksi. Jos Lestijokivarren alue toteutettaisiin maakaapelilla, vaikutus maisemaan ja lahiymparistén
asuinviihtyvyyteen olisi B-vaihtoehdossa vahainen. Arviointiselostuksessa todettiin, etta jatkosvunnitie-
lussa on térkedd panostaa vuoropuheluun eri sidosryhmien ja asianosaisten kanssa, jotta hankkeen
mahdolliset haitalliset ympéristd- ja sosiaaliset vaikutukset saadaan pidettyd kohtuullisella tasolla.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd 0-vaihtoehtoa olisi voinut kuljettaa eri vaikutustyyppien kasittelyjen yh-
teydessé esitetyissa vaihtoehtojen vertailutaulukoissa, jolloin se erillista kappaletta selkedmmin olisi ollut
lasaveroisesti vertailtavana. Arviointiselostuksessa vertailumenetelma oli kuvattu ja kappaleessa 17 oli
yleispiirteisesti kasitelty tuulivoimapuiston vaihtoehtojen toteuttamiskelpoisuus. Yhteysviranomainen kat-
so0o kappaleen 17 tekstista poiketen, ettd arviointiselostuksessa esitettyjen arviointiperusteiden perusteel-
la maisemavaikutukset Lestijokilaakson valtakunnallisesti arvokkaalle maisema-alueelle olisi tullut arvioi-
da merkittaviksi ja arviointi tulee korjata selostukseen vastaamaan esitettyja arviointiperiaatteita. Yhteys-
viranomainen myds katsoo, ettd maisemavaikutusten merkittévyys valtakunnalliselle maisema-alueelle
edellyttada lievennystoimia, jotta hanke voidaan katsoa toteuttamiskelpoiseksi. Taulukossa 83 tuotiin esil-
le, ettd molemmissa vaihtoehdoissa meluvaikutukset seka vaikutukset asumisviihtyvyyteen ja elinoloihin
arvioitiin merkittaviksi Tokonperalla ja Harkkildlammella seka jalkimmaisten osalta myds Kleemolan-
Isokankaan-Asialan-Honkalan alueella. Yhteysviranomainen katsoo, ettd nailtd osin melu- ja maisema-
vaikutuksia tulee lieventia, jotta hanke voidaan katsoa toteuttamiskelpoiseksi. Lisdksi hanke aiheuttaa
Toholampi-Lestijirven tuuliveimapuiston kanssa merkittévid yhteisvaikutuksia Lestijokivarren arvokkaalle
maisema-alueelle.

Haitallisten vaikutusten ehkdiseminen

Arviointiselostuksessa kasiteltiin rakentamiseen liittyvid seka toiminnan aikaisia riski- ja hairidtilanteita ir-
toavien kappaleiden, jddtymisen ja jadn irtoamisen, voimajohtojen ja sdhkdaseman seki tieliikenteelle
koituvien ja turvetuotantcon kohdistuvien riskien osalta. Tuulivoimalaitoksen rikkoontumisesta tai irtoa-
vasta jadsté aiheutuvaa turvallisuusriskia pidettiin erittdin pienené ja hankealueen [dhiasutukselle tuuli-
voimaloiden ei ndhty aiheuttavan turvallisuusriskid. Sdhkdaseman kojeistokentta aidattaisiin riittavalla
turvaetdisyydelld ja varoituskylteilla. Tieliikenneriskit arvioitiin erittin mataliksi ja voimaloiden kerrottiin si-
jaitsevan Liikenneviraston edellyttdmalld etdisyydella teistd. Toiminnassa olevien turvetuotantoalueiden
I3heisyyteen sijoitettavien voimaloiden ja turvetuotantoalueiden véliin j8isi vahintd8n 80 m tulta hidastavia
rakenteita. Onnettomuustilanteita varten hankealueelle varmistettaisiin pelastustoimelle ympérivuotinen
kulkukelpoisuus seké tehtaisiin rakennuslupavaiheessa palotekninen suunnitelma. Arviocintiselostuksen
mukaan saanndlliselld huollolla ja ylldpidolla varmistetaan voimaloiden turvallinen toiminta. Tuulivoimalat
varustettaisiin turvatoiminnoilla, jotka pysdyttdvat voimalan héiridtilanteessa seké voimalan ohjausjarjes-
telmén raja-arvot pyséyttaisivat voimalan raja-arvon ylittyessa. Voimalat varustettaisiin Trafin lentoestelu-
vassa maaritellyilld lentoestevaloilla seka ukkosenjohtimilla ja l3hialue voidaan varustaa putoilevasta
jaasta varoittavilla kylteilla.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd arviointiselostuksessa on arvioitu turvallisuus- ja ympéristoriskeji seka
késitelty vaikutusten lieventdmiskeinoja. Arvigintiselostuksesta jdi kuitenkin epéselviksi, missd maérin
lievennystoimia aiotaan toteuttaa, mikéli hanke toteutuu. Vaikutusarviointien lievennystoimien tarpeelli-
suuteen on otetiu kantaa aiemmin tdssa lausunnossa kyseisten vaikutusarviointien késittelyn yhteydes-
sd. Riskien ja hairididen yhteydessa olisi ollut syytd kasitelld selkedmmin myds ympéristbonnettomuuk-
sien seurauksia (vrt. YVA-asetus 10 § 5)-kohta).

Seuranta

Arviointiselostuksessa esitettiin yleispiirteinen suunnitelma hankkeen ympéaristdvaikutusten seurantaoh-
jelmaksi. Tuulivoimapuiston toiminnanaikaista melua voitaisiin tarvittaessa seurata mittauksilla eniten me-
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lulle altistuvissa kohteissa. Myos valkevaikutusta voitaisiin tarvittaessa seurata mittauksilla. lhmisten elin-
oloihin ja viihtyvyyteen kohdistuvista vaikutuksista tulisi arviointiselostuksen mukaan tehda seurantaky-
sely tai haastattelu hankkeen 1&hiympériston asukkaille koetuista vaikutuksista ja niiden merkityksisté se-
k& seurata tuulivoimapuistoa koskevia valituksia ja niiden syita. Riistan m3aréa ja sen muutoksia alueella
voitaisiin seurata metsastysseurojen ja riistanhoitoyhdistysten kanssa pidettdvien, esim. vuosittaisten
seurantapalaverien yhteydessd. Hankkeen vaikutusten selvittamiseksi aiotaan toteuttaa linnuston seu-
ranta. Tarkeimpid seurannan kohteita olisivat kriittisimpina pidetyt lajit, kuten metso ja péivapetolinnut.
Alkuvaiheessa seuranta olisi vuosittaista rakennus- ja toiminta-ajan ensimmaéiset noin 2-3 vuotta. Té&méan
jélkeen seuranta toteutettaisiin noin 3-5 vuoden vélein. Seurantaan kéytettaisiin luonnontieteellisen kes-
kusmuseon linnustonseurannan havainnointiohjeiden mukaisia menetelmia siltd osin kuin se on mahdol-
lista. Laskentamenetelm&na kaytettdisiin padasiassa kolmen kerran kartoituslaskentamenetelmas ja tut-
kimus toteutettaisiin otantoina eri puolilta voimala-aluetta ja sen ympéristda. Tarvittaessa kartoituslasken-
tojen rinnalla voitaisiin kdyttdd nopeampia menetelmia, kuten piste- tai linjalaskentaa. Metsojen ja teerien
soidinpaikat tarkistettaisiin ja laskettaisiin soitimelle kerddntyvat yksilot. PéliGjen reviirit kartoitettaisiin yo-
kuunteluilla ja paivapetolintujen reviirit soidin- ja saalistusreittien tai poikueiden perusteella. Myds soidin-
paikkojen ja reviirien mahdolliset siirtymat selvitettdisiin. Lisaksi seurattaisiin lentdvien lintujen kayttayty-
mista voimaloiden |&heisyydessa. Osin tyd yhdistettaisiin paivapetolintujen seurantoihin. Pesimalintujen
lisdksi seurattaisiin muuttolintujen kdyttaytymistd kevadn ja syksyn vilkkaina muuttopéivina.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd arviointiselostuksessa esitetyn seurantachjelman tavoitteena olisi ensi-
sijaisesti tiedonhankinta. Korjaavia toimenpiteita olisi voinut esittda toteutettavaksi tarvittaessa mahdollis-
ten vaikutusten lieventdmiseksi. Seurannan paatavoitteena tulisi ndhda tietojen tuottaminen haittojen eh-
kaisemiseen. Yhteysviranomainen ndkee, ettd esitetty seurantaohjelma oli linnustoa lukuun ottamatta
menetelmakuvaukseltaan suppea. Seurantaohjelmaa voidaan kuitenkin pitaa riittdvana tassa suunnitte-
lun vaiheessa suhteessa arvioituihin vaikutuksiin. Seurantaohjelma tulee tdsmentéa, kun hankkeen lopul-
linen muoto tarkentuu. Yhteysviranomainen pitaa térkednd melumallinnusten tulosten varmistamista mit-
tauksin. Tuloksia tulee lakisaateisten ohje- tai suositusarvojen ylitystapauksissa hyddyntié lieventimis-
toimien kayttdonotossa. Lintujen muuttoon Pohjanlahden rannikon muuttovéylalla kohdistuvien eri hank-
keiden yhteisvaikutusten vuoksi yhieisvaikutusten seuranta olisi tirke&a ja yhteistyd suositeltavaa koko-
naisvaikutuksien selvittdmiseksi. Asukaskyselyn toteuttaminen hankkeen vaikutuksista olisi suotavaa.
Vaikutusten seuranta tulisi mahdollisuuksien mukaan kytked hankkeen edellyttamiin lupiin, mutta esitetyt
seurannan toteuttamistoimenpiteet tulee toteuttaa, vaikka mahdolliset luvat eivat sitd edellyttdisikaan.
Seurantaraportit tulee toimittaa tiedoksi kuntien ympéristdnsuojeluviranomaisten liséksi Etela-
Pohjanmaan ELY-keskukselle seurantavuoden jélkeisen ensimmaisen vuosineljanneksen aikana.

Osallistuminen

Arviointimenettely ja osallistuminen oli kuvattu arviointiselostuksessa ja sitd on kisitelty tdssa lausunnos-
sa arviointiselostuksesta tiedottamisen ja kuulemisen yhteydessé kappaleessa 2. Osallistumismahdolli-
suuksia voidaan pitaa riittavind. Arvicintiselostuksen taulukossa § esitettiin, kuinka yhteysviranomaisen
ohjelmalausunto oli huomioitu arviointiselostuksessa. Mielipiteessa 2 katsottiin, ettd Toholammin kohdalla
hatéilldan asioissa ihan turhaan, eikd kuunnella muita kun tuulivoimayhtitille maansa vuokranneiden kan-
toja. Mielipiteessa 3 puolestaan tuotiin esille, ettd tiedottamisessa on ollut puutteita Ita-Toholammin tuuli-
puiston kaavan esittelyssa.

Raportointi

Arviointiselostus oli suomenkielinen, siitd oli ruotsinkielinen tiivistelma ja molemmat olivat saatavilla ELY-
keskuksen nettisivujen kautta sdhkbisessa muodossa sekd Kokkolassa ja Kokkolan kaupunginkirjastossa
painetussa muodossa. Toholammilla ja Lestijérvelld painetussa muodossa olivat suomenkieliset materi-
aalit. Arviointiselostuksen liitteena oli tehtyja erillisselvityksia. Arviointiselostuksen alussa oli tiivistelma.
Tiivistelman informatiivisuutta olisi lisénnyt keskeisten ympéristovaikutusten ja vaihtoehtojen vertailutau-
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lukko. Yhteysviranomainen ndkee, etta raportointi oli suoritettu asianmukaisesti ja raportoinnin tasoa voi-
daan pitd3 yleisesti ottaen hyvéna, selkedné ja visuaalisesti miellyttdvana. Vaikutusten merkittavyys ei
kuitenkaan aina vastannut arvicintimenetelmissa esitettyjd arvioinnin perusteita, minké yhteysviranomai-
nen katsoo heikentavan arviointiselostuksen arvioiden luotettavuutta, lisd&van epdjohdonmukaisuutta ja
lukijan epavarmuutta todellisesta tuloksesta seka luovan arvioinnista huolimatonta vaikutelmaa. Kokkolan
kaupunki katsoi lausunnossaan, ettd arviointiselostus tayttda lainsdadannon asettamat kriteerit.

Yhteenveto ja arviointiselostuksen riittdvyys

Arviointiselostuksessa on kasitelty niit3 asioita, joita YVA-laki edellyttd3, joskin vaihtoehtojen valintaa olisi
voinut perustella, sahkdnsiirron osalta vaihtoehtojen ympéristoperusteita olisi voinut avata enemman ja 0-
vaihtoehdon olisi voinut huomioida vertailutaulukoissa tekstin lisdksi. Hankkeen merkittdvimmat vaikutuk-
set oli tunnistettu ja ne oli arvioitu riittdvalla tavalla edellyttden, ettd yhteysviranomaisen téssa lausunnos-
sa esittdmat tdsmennykset ja korjaus- seka tdydennystarpeet huomioidaan.

Yhteysviranomainen edellyttad, ettd sen edelld esittdmat tdydennykset ja korjaus- ja tdsmennyspyynnét
huomioidaan seka lausunnoissa esitetyt mahdolliset asiatietojen korjausehdotukset tarkistetaan. Tiivistet-
tyna yhteenvetona yhteysviranomainen nostaa esille vield seuraavat seikat, joiden huomiointi jatkotytssa
on erityisen keskeista:

- Saatujen lausuntojen perusteella Lestijoen ali ei tulisi asentaa maakaapelia, mutta jos néin kui-
tenkin toimitaan, pidettiin suuntaporaamista turvallisimpana tapana. Kaapelin kaivaminen edeliyt-
téé alueen luontoarvojen (Natura, kalatalous jne.) selvittdmista, vaikutusten arviointia ja seuran-
taa. Arvokkailla maisema-alueilla sdhkénsiirto edellytetéan toteutettavan maakaapelein.

- Tieyhteydet hankealueelle tulee suunnitella siten, etta véltetdan mahdollisia tielinjauksia pohja-
vesialueiden Jdpi. Rakentaminen mm. tiet, ojitukset, maakaapelit, s8hkéasemat, huoltorakennuk-
set tai kuljetukset eivat saa vaikuttaa pohjaveden korkeuteen, eikd laatuun. Teitd levennettées-
sé/kantavuutta lisdttdessa mahdollisilla pohjavesialueilla tulee huomioida materiaalien ympéristo-
kelpoisuustestaus ja se, ettd uusia ojia ei saa kaivaa tai olemassa olevia syventda mikali pohja-
maata ei tutkimuksilla osoiteta tiiviiksi.

- Lestijoen ja alueen taimenpurojen herkkyystaso on karkea ja arvicintiselostusta arvicinteineen tu-
lee tarkistaa talta osin. Tuulivoimaloita ei tule rakentaa liian ldhelle Lestijokea tai muita alueen
taimenpuroja. Tuulivoimaloissa kaytettavasta dljystd ja muista aineista on tehtava riskikartoitus,
jossa on selvitettdva, onko éljyistd ja muista tuulivoimaloissa kaytettavistd aineista vaaraa/riskia
alueen ja l3hialueen vesistoille ja kalastolle. Voimalaitoskenttien vaikutus valuntaan ja virtaamien
muutoksiin sekd rakentamisen mahdolliset vaikutukset ojien virtaussuuntiin tulee arvioida.

- Kasvillisuus ja luontotyypit: Arvicintiselostuksessa esitettyjen lievennystoimenpiteiden kaytioénot-
to vaikutusten lieventamiseksi on tarpeen, samoin riittdva suojaetdisyys arvokkaisiin luontokoh-
teisiin. Metsalain 10 §:n kohteille ei tule kaavoitltaa voimaloiden rakennuspaikkoja tai huoltoteita
tai niiden sailymistd muutoin heikentéa liian ldhelle suunnitelluilla rakenteilla. Rakenteita ei tule
suunnitella mydskaan muille arvokkaille luontotyypeille tai kohteisiin. Raikonharjun lounaispuolis-
ten vanhan metsan kuvioiden pirstomisen estdmiseksi tulee poistaa vaihtoehdon 1 voimala 27
huoltoteineen seka vaihtoehdon 2 voimala 25. Vaihtoehdon 1 voimala 25 huoltoteineen ja voima-
la 26 on syyta siirtda Hietapakannevasta etddmmalle. Hankeosa-alueeseen F koillisessa rajautu-
van suojeltavaksi valtiolle hankitun palstan osalta tuiee huomioida 40 dB:n ulkomelutason suun-
nitteluohjearvo. Lahimpien voimaloiden (vaihtoehdossa 1 voimala 27 ja vaihtoehdossa 2 voimalat
29 ja 27) poisto vahentdisi ymparistévaikutuksia tdssakin suhteessa. Osa-alueella F joitakin voi-
maloita tulee jattaa pois riittdvan suojavydhykkeen turvaamiseksi metson soidinalueeseen.

- Linnusto: Loukkuunnevaan, Raikonevaan ja Toristojannevaan tulee tutkia riittdvan suojavydhyk-
keen jattamista ja huomioida, ettd osa-alueen C lénsiosa ei ole linnustollisesti arvokkaiden koh-
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teiden turvaamisen kannalta sopiva voimaloiden sijoituspaikkana. Lieventamiskeinoja tulee muu-
toinkin ottaa kayttdon haittojen ehkdisemiseksi, mikéli hanke paatetdan toteuttaa. Metson soidin-
paikkoihin tulee jattaa 500 m suojavydhyke. MAALI-kohteilta voimaloiden siirto olisi perusteltua,
samoin suojavydhykkeiden jattaminen kohteille. Sd3ksen osalta on perusteltua poistaalsiirtéds
voimalat vakiintuneiita saalistuslentoreiteiltd seka reviirilta alle kahden kilometrin etéisyydelle pe-
sépaikasta. Sadksireviirien saalistuslentoreittiseuranta voi olla tarpeen, samoin oletettujen saalis-
tuspaikkojen seuranta pienpoikasaikana.

Liito-oravan kannailta valittaessa vaihtoehto 1, tulee kayttaa tielinjausta, joka huomioi liito-oravan
elinympéristdn ja jolla valtetdan lajille koituvat jopa merkittéviksi arvioidut vaikutukset.

Lestijokilaakson valtakunnallisesti arvokkaan maisema-alueen osalta arviointi tulee korjata arvi-
ointiselostukseen vastaamaan selostuksessa esitettya kriteeristdd —samoin luonnonympéristéon
kohdistuvien vaikutusten osalta. Hankkeen jatkosuunnittelussa tulee varmistaa, etté Lestijokivar-
ren kulttuurimaisema ja valtakunnallisesti arvokas Lestijokilaakson maisema-alue eivat muutu
laajalti ja maisemallisesti tirkeiden ominaispiirteiden séilymisen mahdollisuudet eivét heikenny
hankkeen seurauksena. Lievennystoimet ovat tdman vuoksi valttamattdmia arviointiselostukses-
sa esitetyin keinoin eli siirtdmalld voimaloita kauemmaksi kohteista tai poistamalla voimaloita.

Kopsanhaudan muinaisjadnndkseen riittiva etdisyys tulee olla noin 100 m. Aarreharjun muinais-
jaannds -kuten muutkin muinaisjdanndkset- tulee huomioida hankkeen jatkosuunnittelussa siten,
ettd sen sdilymistd ei vaaranneta eika sitd vaurioiteta eivatka rakenteet kaatuessaankaan vaa-
ranna muinaisjadnndksen sdilymista.

Vaikutukset viestintdyhteyksiin: Tv-ndkyvyysaluetutkimukset tulee toteuttaa sek3 tutkimuksen tu-
losten perusteella tarvittaessa esittdd suunnitelma valtakunnallisen radio- ja tv-verkon héirididen
poistamiseksi.

Sahkdnsiirron osalta rakentamistoimenpiteissa tulee huolellisella suunnittelulla rajata vesisté-
kuormitus mahdollisimman pieneksi, kdyttéa tarvittaessa vesiensuojelurakenteita seka seurata
mahdeollista kuormitusta. Kasvillisuuden ja luontotyyppien osalta on suunnittelu tehtéva siten, ettd
véaltetddn vaikutukset Lestijoen tulvalehtovydhykkeelle, mikali paadytadn vaihtoehtoon B. Vaihto-
ehdossa C vaikutusten estdminen luonnontilaisen kaltaisille suoalugille tulee huomioida pylvis-
suunnittelussa ja rajataan lievennystoimenpitein vaikutukset Kuirinnevan ja Eteldnevan lintu- ja
luontokohteisiin ja linnustoon mahdollisimman pieniksi. Rakentaminen on syyta ajoittaa siten, etta
vaikutukset metsdpeuralle muodostuvat mahdollisimman vahaisiksi. Arvokkailla maisema-alueilla
sahkdnsiirto tulee toteuttaa maakaapelein ja mikali séhkonsiirto valtakunnanverkkoon toteutetaan
Lestijarven koontiaseman kautta, tulee se toteuttaa siten, ettd iimajohdot kulkevat mahdollisim-
man véhan peltoaukeilla. Voimalinja tulee sijoittaa vahintidan 40 m etdisyydelle kiinteistista.

Tuulivoimaloiden ensisijainen meluntorjuntakeino on sijoittaa voimalat niin kauas asutuksesta tai
muusta hairiintyvista kohteesta, ettd kohtuutonta rasitusta ei synny. Ympéristélupaa ei tilléin
tarvita.

Mikali tuulivoimaloiden tai huoltoteiden sijainteja tarkennetaan hankealueen sislla, tulee ympa-
ristdselvitykset toteuttaa muuttuneiden alueiden osilta kaavoitusmenettelyn yhteydessa.

Rakennuslupavaiheessa on syytd huomioida rakentamisvaiheen ylijaiméamaat ja niiden (&jitys.
Ylijgamamaiden ldjityksesta voi muodostua maankaatopaikka, johon tulee hakea kunnan ympéa-
ristdnsuojeluviranomaiselta ympaéristlupa. Maa-aineksen ldjittimisest3 ei saa aiheutua merkitta-
vaa haittaa maisemakuvaan.
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Lausunnon ndhtavilla olo ja siitd tiedottaminen

Hankkeessa yhteysviranomaisena toimivan Eteid-Pohjanmaan ELY-keskuksen lausunto arviointiselos-
tuksesta tulee kuukaudeksi ndhtéville Toholammin kunnan (Lampintie 5, Tohotampi), Lestijarven kunnan
(Lestintie 39, Lestijérvi) ja Kokkolan kaupungin (Kauppatori 5, Kokkola) virallisille iimoitustauluille. Lau-
sunto toimitetaan myds Toholammin paakirjastoon (Kirkkotie 2, Toholampi), Lestijérven kirjastoon (Les-
tintie 38 A, Lestijarvi) ja Kokkolan kaupunginkirjastoon {Isokatu 3, Kokkola) yleisdn néhtaville kirjaston
aukioloaikoina. Lausunto tulee nahtdville myds Etel3-Pohjanmaan ELY-keskuksen Internet-sivulle
www.ymparisto.fi/lLansitoholampituulivoimaYVA.

Yhteysviranomainen on toimittanut hankkeesta vastaaville ja konsultille kopiot annettujen lausuntojen al-
kuperdiskappaleista. Alkuperdiset asiakirjat sdilytetdan Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen arkistossa.

Ymparistonsuojelupadliikkd Paivi Kentala

Yiitarkastaja Paivi Saari

Suoritemaksu 11 000 €

Maksun ma&raytyminen ja maksua koskeva muutoksenhaku: Maksu mé&araytyy valtioneuvoston asetuk-
sen elinkeino-, liikenne- ja ympéristokeskusten, tyd- ja elinkeinotoimistojen seka kehittdmis- ja hallinto-
keskuksen maksullisista suoritteista vuonna 2014 annetun valtioneuvoston asetuksen (1397/2014) liitteen
mukaisesti. Maksutautlukon mukaan YVA-laissa tarkoitettu lausunto arviocintiselostuksesta tavanomaises-
sa hankkeessa (14-23 tydpdivaa) on 11 000 euroa. Lausuntoon on kéyletty Eteld-Pohjanmaan ELY-
keskuksessa noin 16 tydpdivaa. Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta lausunnosta perittdvan maksun mas-
raytymisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua Eteld- Pohjanmaan ELY-keskukselta kuuden
kuukauden kuluessa maksun maaraylymisestd. Osoite: Etel3-Pohjanmaan ELY-keskus, ympéristd ja
luonnonvarat vastuualue, PL 262, 65101 VAASA, sahkoposti kirjaamo.etela-pohjanmaa@ely-keskus. fi.

JAKELW/SANDLISTA

Scandinavian Wind Energy SWE Oy

wpd Finland Oy

Rambcll Finland Oy

Toholammin ja Lestijarven kunnat ja Kokkolan kaupunki / kopio nahtaville virallisella ilmoitustaululla
Toholammin paakirjasto, Lestijdrven kirjasto ja Kokkolan kaupunginkirjasto / kopio yleisén nahtaville

TIEDOKSI/FOR KANNEDOM

Toholammin ja Lestijarven kunnat ja Kokkolan kaupunki
Hanketta kasittelevat viranomaiset

Lausunnonantajat

Suomen ymparistdkeskus, litteend 2 kpl arvicintiselostuksia



