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YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO PYHAJOEN KARHUNNEVANKANKAAN
TUULIVOIMAPUISTON YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTISELOSTUK-
SESTA

Hankevastaava on toimittanut 1.12.2015 yhteysviranomaisena toimivalle Poh-
jois-Pohjanmaan elinkeino-, liikkenne- ja ymparistokeskukselle Pyhajoen Kar-
hunnevankankaan tuulivoimapuistohankkeen ymparistbvaikutusten arviointi-
menettelystd annetun lain (468/1994) mukaisen ymparistovaikutusten arviointi-
selostuksen.

HANKETIEDOT JA YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIMENETTELY

Hankkeessa vastaavana on wpd Finland Oy, yhteyshenkilona projektipaallikko
Riikka Arffman.

YVA-konsulttina on SITO Oy, projektipaallikkoné Saara-Kaisa Konttori.

Yhteysviranomaisena ymparistévaikutusten arvioinnissa toimii Pohjois-Pohjan-
maan elinkeino-, likenne- ja ymparistokeskus, yhteyshenkiléna ylitarkastaja
Tuukka Pahtamaa.

Hanke kuuluu YVA-menettelyn piiriin YVA-asetuksen 713/2006 6 8:n hanke-
luettelon mukaan (muutos 14.4.2011/359). Luettelossa menettelyn alaisiksi
maaritelladn tuulivoimalahankkeet, joissa laitosten maara on vahintaan 10 kap-
paletta tai kokonaisteho vahintaan 30 megawattia.

Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus (ELY-keskus) toi-
mii  ymparistovaikutusten arviointimenettelystd annetun lain (YVA-laki
468/1994, muutos 458/2006) mukaisena yhteysviranomaisena.

Ymparistovaikutusten arviointimenettelyn (YVA-menettelyn) tavoitteena on
edistaa ymparistdvaikutusten arviointia ja huomioon ottamista suunnittelussa ja
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paatoksenteossa seka lisata kansalaisten tiedonsaantia ja osallistumismahdol-
lisuuksia.

Arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen siitd antaman lausunnon perusteella
hankkeesta vastaava on laatinut ymparistovaikutusten arviointiselostuksen.
Ymparistovaikutusten arviointiselostuksella tarkoitetaan asiakirjaa, jossa esite-
taan tiedot hankkeesta ja sen vaihtoehdoista seka yhtenainen arvio niiden ym-
paristbvaikutuksista. Arviointiselostus ja yhteysviranomaisen siitd antama lau-
sunto tulee liittéa mahdollisiin lupahakemusasiakirjoihin.

Hankkeen kuvaus ja vaihtoehdot

wpd Finland Oy suunnittelee tuulipuiston rakentamista Pyh&joen Karhunnevan-
kankaalle. Tuulipuistoon on suunnitteilla enintaan 40 tuulivoimalaa, joiden na-
pakorkeus (tornin korkeus) on enintddn 167 m, roottorin halkaisijana 126 m,
kokonaiskorkeus enintaan 230 m ja yksikkéteho 3-5 MW. Tuulivoimaloiden li-
saksi alueelle rakennetaan tarvittavat yhdystiet, voimaloiden véliset huoltotiet,
maakaapelointi voimaloiden vélille ja sahkbasema. Sahkbasemalta rakenne-
taan uusi 110 kV voimajohto Jylkan uudelle séhkdasemalle. Karhunnevankan-
gas sijaitsee noin 12 km Pyhajoen keskustasta kaakkoon Pyhajoen ja Ypparin
valisella metsaalueella. Hankkeen pinta-ala on noin 2593 ha (25,93 km?).

Arvioitavat vaihtoehdot

VE 0: Hanketta ei toteuteta.

VE 1: Alueelle toteutetaan enintdéan 40 tuulivoimalaa. Tuulipuiston kokonais-
teho 120-200 MW.

VE 2: Alueelle toteutetaan enintdén 36 tuulivoimalaa. Tuulipuiston kokonais-
teho 108-180 MW.

VE 3: Alueelle toteutetaan enintdén 37 tuulivoimalaa. Tuulipuiston kokonais-
teho 111-185 MW.

Sahkonsiirron vaihtoehdot:

VE A: Tuulipuiston sahkéasemalta n. 9,2 km (uutta johtoaluetta n. 4,2 km) Vii-
taperan pohjoispuolelta Kalajoen Jylkan séahkdasemalle.

VE B: Tuulipuiston sahkdasemalta n. 7,2 km (uutta johtoaluetta n. 5,5 km)
Sarpanevan lansipuolelta Kalajoen Jylkan sahkéasemalle.

ARVIOINTISELOSTUKSESTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Yhteysviranomainen tiedotti arviointiselostuksesta ymparistévaikutusten arvi-
ointimenettelystd annetun asetuksen mukaisesti hankkeen vaikutusalueella ja
pyysi kuntien ja muiden keskeisten viranomaisten ja tahojen lausunnot.
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Vireilldolosta ilmoitettiin sanomalehdisséd Kaleva, Raahelainen, Kalajokilaakso
ja Pyh@joen kuulumiset. Kuulemiseen varattu aika paattyi 19.2.2016. Arviointi-
selostus oli nahtavilla 21.12.2015- 19.2.2016. Pyhajoen, Alavieskan ja Merijar-
ven kunnanvirastoissa ja kirjastoissa, Kalajoen kaupunginvirastossa ja kirjas-
tossa seka Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksessa (Veteraanikatu 1, Oulu), ja
sahkoisena osoitteessa www.ymparisto.fi’/karhunnevankangasYVA.

Yhteysviranomainen pyysi arviointiselostuksesta lausunnot seuraavilta ta-
hoilta:

Alavieskan kunta

Digita Oy

Finavia Oyj

Fingrid Oyj

lImatieteenlaitos

Jokilaaksojen pelastuslaitos

Kalajoen kaupunki

Liikennevirasto

Mehtakylan kylayhdistys ry. (Kalajoki)
Merijarven kotiseutuyhdistys

Merijarven kunta

Metsahallitus, Pohjanmaan luontopalvelut
Metsanhoitoyhdistys Pyh&jokilaakso
MTK Pyhajoki

Museovirasto

Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiiri
Pohjois-Pohjanmaan liitto
Pohjois-Pohjanmaan lintutieteellinen yhdistys
Pohjois-Pohjanmaan maakuntamuseo
Pohjois-Suomen aluehallintovirasto: peruspalvelut, oikeusturva ja luvat
Pyh&joen kotiseutuyhdistys

Pyh&joen Metsastysseura Tarmo
Pyh&joen kunta

Pyhéajokialueen luonnonsuojeluyhdistys
Puolustusvoimat, Padesikunta

Raahen alueen lintuharrastajat Surnia ry.
Raahen Seudun Riistanhoitoyhdistys ry.
Luonnonvarakeskus

Suomen metsakeskus, Julkiset palvelut
Suomen Riistakeskus Oulu

Trafi

Viestintavirasto Ficora

Ypparin Eramiehet

Ypparin kylayhdistys



4/52

Naiden liséaksi muilla tahoilla ja kansalaisilla on ollut mahdollisuus esittaa mieli-
piteensa hankkeesta. Saadut lausunnot ja mielipiteet ovat liitteessa 2.

Asiaa koskeva yleisotilaisuus pidettiin 21.1.2016 Pyh&joen kunnan valtuustosa-
lissa (Kuntatie 1, Pyh&joki). Paikalla oli runsaasti osallistujia.

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Yhteysviranomaisen lausunnon valmistelu

Yhteysviranomaisen lausunnon valmisteluun ovat osallistuneet Pohjois-Poh-
janmaan ELY-keskuksen ymparisto- ja luonnonvarat -vastuualueelta ylitarkas-
tajat Tuukka Pahtamaa, Jorma Pessa ja Heli Torttd, monimuotoisuusasiantun-
tija Marja-Liisa Sevakivi, arkkitehti Touko Linjama, biologi Anne Laine seka lii-
kenne- ja infrastruktuuri- vastuualueelta tieinsinéori Paivi Hautaniemi.

Yhteysviranomaisen arviointiohjelmasta antaman lausunnon huomioon ottaminen

Arviointiselostuksessa on esitettdva YVA-asetuksen (713/2006) 10 §8:n mukaan
selvitys siitd, miten yhteysviranomaisen lausunto arviointiohjelmasta on otettu
huomioon. Arviointiselostukseen sisaltyy selkea taulukko yhteysviranomaisen
lausunnon ja muiden lausunnonantajien keskeisitd ndkdkohdista ja miten ne on
huomioitu tai misséa kohtaa selostuksessa niihin otetaan kantaa. Menettely on
riittdva ja esitys ytimekas ja havainnollinen.

Yleista ja hankekuvaus

Arviointiselostus sisaltéa ymparistdvaikutusten arviointimenettelystd annetun
asetuksen (713/2006) 10 8:n mukaiset asiat. Arviointiselostus on selkeé ja kar-
tat, kuvat seka taulukot havainnollistavat tekstia. Erityisesti litekartat ovat mit-
takaavaltaan ja sisalloltaan havainnollisia. Arviointiselostuksessa tuulivoimaloi-
den ajateltu sijoitus vaihtoehdoittain, tarvittavat tiet ja voimansiirtojohtojen vaih-
toehtoiset reitit ja sdhkdasemavaihtoehdot esitetdén kartoilla, kuten myos in-
ventointien ja kartoitusten tulokset. Karttojen informatiivisuuteen on kiinnitetty
huomiota. Paikoittaiset oikolukuvirheet eivat haittaa luetun ymmartamista koh-
tuuttomasti.

Arviointiselostuksessa on selvitetty 3-5 MW suuruisten tuulivoimalaitosten ym-
paristbvaikutuksia. Tuulivoimaloiden tornin korkeus olisi 167 m ja kokonaiskor-
keus olisi enintddn 230 m. Yhteysviranomainen toteaa, etta kaytettavasta voi-
malasta on esitetty arviointiselostuksessa riittavan tarkat tiedot (mm. torni-
tyyppi, teho, koko).
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Hankkeen vaihtoehdot ja vaihtoehtojen vertailu

YVA-menettelyn keskeisiin ominaisuuksiin kuuluu vaihtoehtotarkastelu. YVA-
menettely on parhaimmillaan suunnittelun valine ja vaikutusten arviointi tarjoaa
vaihtoehtotarkastelulle perustan. Vaikutusten arviointi tukee paatdoksentekoa
tuottamalla tietoa hankkeen vaihtoehtoisten ratkaisujen vaikutuksista. Parhaim-
millaan lopputuloksena l6ytyy haitallisten ymparistdvaikutusten minimoimiseksi
optimaalisin vaihtoehto.

Karhunnevankankaan tuulivoimahankkeen arviointiohjelmaan siséltyi nolla-
vaihtoehdon liséksi kaksi toteutusvaihtoehtoa: 36 ja 40 tuulivoimalaa. Arviointi-
selostukseen vaihtoehtoihin on edellisten lisaksi lisatty 37 voimalaitoksen han-
kevaihtoehto. Arviointiselostuksessa todetaan, ettéd hankkeesta vastaava on jo
valinnut jatkosuunnitteluun VE 3:n, jonka mukaan tuulivoimaloita rakennetaan
37. YVA-menettelyssa arvioidaan eri vaihtoehtojen vaikutuksia ja yhteisvaiku-
tuksia muiden hankkeiden kanssa. Tassa hankkeessa YVA-menettelyn vaiku-
tusten arviointia on kaytetty suunnittelun véalineena. Vaikutusten arviointi on kui-
tenkin myo6s prosessi, johon kuuluvat eri tahojen antama palaute arvioinnin tu-
loksista. Naita tuloksia ei ole viela ollut toimijan paattdessa jatkoon valitusta
vaihtoehdosta. Yhteysviranomainen toteaa, ettd parasta olisi ollut ratkaista to-
teutuva vaihtoehto vasta YVA-menettelyn paatyttya, kun arviointiselostukseen
annettu palaute on kaytettavissa. Tuulivoimayleiskaavaa ei ole mahdollista hy-
vaksya ennen kuin YVA-menettely on paattynyt ja kunnalla on kaytettavissaan
YVA-menettelyn tulos palautteineen. Paatettdessa hankevaihtoehdosta YVA-
menettelyn kuluessa ei siten ainakaan sanottavasti ole voitu nopeuttaa hank-
keen toteuttamista.

Liittaminen sahkodverkkoon

Fingrid Oyj toteaa lausunnossaan, ettd Karhunevankankaan tuulivoimapuiston
lityntdvoimajohto on sijoitettu samaan maastokaytavaan Fingridin nykyisten
voimajohtojen ja suunniteltujen Hanhikivi 1 -ydinvoimalaitoksen voimajohtojen
kanssa. Kun kyseiseen voimajohtokaytavaan sijoitetaan viela tuulivoima-alueen
lityntajohto, voimajohtokaytavasta tulee erittain levea. Fingridin ndkemys on se,
ettd tuulivoimapuiston liityntajohto tulisi sijoittaa nykyisen voimajohtokaytavan
lansipuolelle. Sijoitus itapuolelle merkitsisi teknisesti erittéain haastavia risteamia
400 kV voimajohdon kanssa. Fingrid ehdottaa, ettda hankevastaava tutkii viela
kokonaan uuteen johtokaytavaan sijoittuvan voimajohtoyhteyden Jylk&n sahko-
asemalle.

Antamassaan lausunnossa Merijarven kunta toteaa, ettei se hyvaksy sahkon-
siirron toteuttamisvaihtoehtoa A, joka vaikeuttaisi alueen kayttéa viljelyyn ja
metsanhoitoon. Lausunnossa katsotaan, etta Merijarven kunnan ja kuntalaisten
kannalta ainoa hyvaksyttava sahkonsiirron toteuttamistapa on vaihtoehto B.
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Merijarven kunnan Saukon kylan ja Viitaperdn asukkaat esittavat mielipitees-
saan, ettd Pyhgjoen Karhunnevankankaan tuulipuiston sahkonsiirron vaihtoeh-
doista tulisi valita vaihtoehto B. A-vaihtoehdossa nykyista johtoaluetta taytyisi
asukkaiden mukaan leventad merkittavasti Viitaperan pohjoispuolen ja Jylkan
sahkdaseman valilla, koska olemassa olevan voimajohdon ja juuri rakenteilla
olevan voimajohdon lisdksi johtoalueelle on tulossa myts Pyh&joen Hanhikiven
ydinvoimalaitoksesta vedettava voimajohto. Tasta olisi haittaa maanviljelykselle
ja metsanhoidolle. Vaihtoehto B kulkisi paaosin metsaista reittid kaukana asu-
tuksesta.

Pohjois-Pohjanmaan liitto toteaa lausunnossaan, ettd sahkonsiirron vaihtoehto-
linjaus VE B kulkee maakuntakaavassa kohdemerkinnalla osoitetun turvetuo-
tantoon soveltuvan alueen (tu-1) lapi. Linja voi liton mukaan vaikeuttaa alueen
ottamista turvetuotantoon, mink& vuoksi linja tulee jatkosuunnittelussa siirtda
kulkemaan suon itdpuolitse.

Kalajoen kaupungin lausunnossa katsotaan, etta yhteisvaikutusten arvioinnissa
ei ole otettu huomioon kaikkia Jylkén sahk6asemalle mahdollisesti toteutettavia
voimajohtohankkeita. Mm. Kalajoen alueelta Jylkk&d&n on tarkoitus liittda L&n-
tisten, Kokkokankaan ja Torvenkylan tuulivoimapuistot sekd mahdollisesti Mut-
kalammin tuulivoimapuisto. Arviointiselostuksessa mainitut voimajohtohank-
keet mukaan lukien Jylkéan séahkdasemalle olisi siis Kalajoen lausunnon mukaan
tulossa jopa kahdeksan uutta voimajohtoa, joiden yhteisvaikutukset tulisi hyvin
tarkkaan tutkia. Kaupunki toteaa edelleen, ettd Kalajoen kaupungin kaavoitus-
ohjelmassa on sahkdnsiirtolinjavaihtoehdon B kohdalla sijaitseva Mehtakylan
tuulivoimapuiston osayleiskaava: Tuuliwatti Oy on tehnyt maanomistajien
kanssa sopimuksia, mutta kaava ei viela ole tullut virallisesti vireille. Kaupunki
katsoo, etta kyseinen kaavahanke tulisi ottaa huomioon vaikutuksia arvioita-
essa. Kalajoen kaupunki vastustaa sahkonsiirtolinjan B toteuttamista, jollei sita
voida toteuttaa yhteistydssa Mehtékylan tuulivoimapuiston kanssa.

Yhteysviranomainen toteaa, etta jatkosuunnittelussa edella esitetyt voimajoh-
don sijoittamisnékokohdat on syyta ottaa huomioon. Kuten Pohjois-Pohjan-
maan liitto toteaa, toimijoiden, kuntien ja Fingridin yhteisty® on tarkedd sahkon-
siirtoyhteyksien suunnittelussa ja toteutuksessa.

Sahkonsiirron vaikutukset on arvioitu osana tuulivoimahanketta ja vaikutukset
kuvataan kunkin vaikutustyypin kohdalla. Tuulivoimayleiskaavoissa kaavoite-
taan vain tuulivoimala-alue. Séhkonsiirto tulee tuulivoimarakentamista koske-
vien erityisten sisaltdvaatimusten mukaan olla jarjestettavissa (MRL 77 b 8).
Yhteysviranomainen toteaa, ettd laadittu YVA -selostus ja siitd saadut palaut-
teet antavat viitteita siitd, ettd sahkonsiirtolinjaa on perusteltua viela tutkia ja
yhteensovittaa vaihtoehtoisia ratkaisuja muiden hankkeiden ja ympariston
kanssa.
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Hankkeen liittyminen muihin hankkeisiin

Arviointiselostuksessa luetellaan 28 Karhunnevankankaan hankealueen lahei-
syydesséa noin 30 km sisélla olevaa muuta tuulivoimahanketta seka niiden voi-
malamaaréat ja YVA- ja kaavoitustilanne. Hankkeet on esitetty havainnollisesti
my0s kartalla. Kuvasta 36 puuttuu Kalajoen alueella sijaitseva Juurakon tuuli-
voimaosayleiskaava, joka on tullut lainvoimaiseksi syksylla 2015.

Arviointiselostuksessa yhteisvaikutuksia on arvioitu ihmisiin (mm. elinymparis-
tobn muutokset, maisemakuva, melu ja vilkkuminen, elinkeinot, virkistyskaytto,
metsastys), luonnonymparistoon seka linnustoon. Kun Pohjois-Pohjanmaan
rannikkoalueelle on keskittymassa kymmenia tuulivoima-alueita, on yhteisvai-
kutusten arvioinnille asetettava merkittava painoarvo ja erityisasemassa ovat
vaikutukset ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen, luonnonymparistéon seka lin-
nustoon. Yhteysviranomainen toteaa yhteisvaikutusten arvioinnin painotuksen
oikeaksi ja arvioinnin riittavan asiantuntevaksi. Silti arviointiin jaa epavarmuus-
tekijoitd, joita tulee analysoida vaikutuksia seuraamalla. Vaikutusarvioinnin yk-
sityiskohtiin yhteysviranomainen ottaa kantaa jaljempana.

Hankkeen edellyttdmat luvat ja paatokset

Tuulivoimahanke edellyttdd Suomen lainsaadannon mukaan useita lupia. Arvi-
ointiselostuksessa on esitetty selkeasti hankkeen edellyttdmét suunnitelmat ja
luvat seké niihin rinnastettavat paatokset: maankayttdoikeudet ja -sopimukset,
YVA-menettely, tuulivoimaosayleiskaava, rakennuslupa, voimajohtoalueen tut-
kimuslupa, voimajohdon johtoalueen lunastuslupa, sahkdmarkkinalain mukai-
nen lupa, erikoiskuljetuslupa, lentoestelupa ja ymparistélupa. Lisaksi mainitaan,
ettd tuulivoimapuiston rakentaminen saattaa edellyttaa muita lupia kuten luon-
nonsuojelulain poikkeamislupa, littymalupa maantiehen, lupa kaapeleiden ja
johtojen sijoittamiseen yleiselle tiealueelle seka muinaismuistolain mukainen
poikkeamislupa.

Samanaikaisesti YVA-menettelyn kanssa on suunnitellulle tuulipuistoalueelle
kaynnistetty osayleiskaavan laadinta. YVA-menettely tarjoaa tuulivoimayleis-
kaavoitukseen tarvittavat selvitykset ja vaikutusten arvioinnin. Arviointiselostuk-
sessa on tuotu esiin MRL 77 §:n tuulivoimayleiskaavoitusta koskevat maarayk-
set. MRL 77 b 8:n kolmannen kohdan mukaan yleiskaavaa laadittaessa on sen
lisdksi, mita yleiskaavasta muutoin saddetaan, huolehdittava siitd, miten tuuli-
voiman tekninen huolto ja s&hkdnsiirto on mahdollista jarjestad. Arviointiselos-
tuksessa on esitetty tuulivoimaloiden ja s&hkdnsiirron jarjestaminen riittavalla
tavalla niin, etta vaikutusten arvioinnin perusteella on mahdollista laatia
osayleiskaava. ELY-keskus voi antaa lausuntonsa kaavaluonnoksesta vasta
sen jalkeen, kun yhteysviranomainen on antanut lausunnon YVA-selostuk-
sesta.
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Vaikutusalueen rajaus

Arviointiselostuksessa tuodaan asianmukaisesti esiin tuulivoimahankkeen kun-
kin vaikutustyypin erilainen vaikutusalue. Vaikutusalueen rajaukset vaikutustyy-
peittéin kerrotaan taulukkona ja etaisyysvyohykkeet yleispiirteisena karttana.

Vaikutusalueen laajuuden lisdksi arviointiselostuksessa on arvioitu vaikutuksen
merkittavyytta, mink& ilmaisemiseen on kaytetty Imperia-tutkimushankkeessa
kehitettyd menetelmaa (varikoodit). Vaikutuksia vertaillaan erittelevalla mene-
telmalla vaikutustyypeittain. Yhteysviranomainen toteaa, etta arviointiselostuk-
sessa kaytetyt menetelmét tarjoavat hankkeen toteuttamiskelpoisuuden arvi-
oinnille kayttokelpoista aineistoa.

Maankayttd, elinkeinot ja luonnonvarat

Valtakunnalliset alueidenkayttétavoitteet (VAT) on tunnistettu arviointiselostuk-
sessa osana maankayton suunnittelun kautta vaikuttavaa suunnittelujarjestel-
maa. Ymparistovaikutusten arviointiselostuksessa olisi syyta ollut nostaa valta-
kunnallisista alueidenkayttotavoitteista esille myds kulttuuri- ja luonnonperintoa,
virkistyskayttoad ja luonnonvaroja koskevat alueidenkayttttavoitteet. Nailtd osin
tavoitteiden kuvausta ja vaikutusten arviointia tulee taydentaa jatkossa kaavoi-
tuksen yhteydessa.

Arviointiselostuksen kuvassa 33 esitetty yhdyskuntarakenne perustunee ykr-ai-
neistoon. Aineisto ja sen ajantasaisuus olisi ollut syyta esittaa arviointiselostuk-
sessa Samoin hankealuetta koskevat maakuntakaavan merkintéjen selitykset
ja suunnittelumaaraykset olisi ollut hyva kuvata sanallisesti tai esittaa arviointi-
selostuksessa.

Arviointiselostuksen luvussa 9.1.2. on tuotu esille suunnittelualueen ja lahiym-
paristdon kaavoitustilanne sanallisesti seka kuvan 36 kautta. Kuvasta 36 puuttuu
Kalajoen alueella sijaitseva Juurakon tuulivoimaosayleiskaava, joka on tullut
lainvoimaiseksi syksylla 2015. Koska l&ahiymparistdssa on vireilla useita kaavoi-
tushankkeita, tulee [&hiympariston kaavahankkeiden tilanne tarkistaa ja esittaa
ajantasaisena jatkossa kaavoituksen eri vaiheissa.

Hankkeen vaikutuksista maankaytt66n on todettu luvussa 9.2.3, etta voimalat
rajoittavat uusien asuin- ja lomarakennusten rakentamista hankealueella noin
600 metrin etaisyydelle voimaloista. Arvio vaikuttaa alimitoitetulta mm. esitetty-
jen melu- ja valkemallien perusteella. Luvussa 9.2.5 on puolestaan esitetty
hankkeen suhde maakunta- ja yleiskaavoihin. Yhteysviranomainen huomaut-
taa, ettd sahkonsiirtovaihtoehdossa B séhkonsiirtolinja kulkee maakuntakaa-
vassa turvetuotantoalueeksi osoitetun alueen lapi. Vaikutuksia olisi tullut arvi-
oida taman osalta arviointiselostuksessa.
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Paaosa hankealueesta on 1. vaihekaavassa osoitettu tuulivoimarakentamiseen
soveltuvaksi alueeksi (tv-1 335). Ymparistoministerio vahvisti kaavan
23.11.2015. Maakuntakaava on ohjeena laadittaessa yleiskaavaa. Viranomais-
ten on edistettavd maakuntakaavan toteuttamista ja katsottava, ettei sen toteu-
tumista vaikeuteta. Ymparistoministerion ohjeen (4/2012) mukaan maakunta-
kaavassa osoitettu tuulivoima-alue ja sen rajaus tdsmentyy kuntakaavassa tar-
kempien selvitysten perusteella. Ratkaisevaa on, voiko tuulivoimarakentaminen
ja missa méaarin aiheuttaa haittaa maakuntakaavassa osoitetulle muulle maan-
kaytdlle. Pohjois-Pohjanmaan liiton arviointiohjelmasta antaman lausunnon mu-
kaan poikkeama maakuntakaavassa esitetysté rajauksesta ei ole merkittava eri-
tyisesti kun otetaan huomioon voimaloiden alustava sijoittelu eri vaihtoehdoissa.
Arviointiselostuksesta antamassaan lausunnossa liitto ei ota asiaan uutta kan-
taa vaan toteaa, ettd "maakuntakaavoissa hankealueelle tai sen vaikutusalu-
eelle osoitetut merkinnat on otettu huomioon” seka "tuulivoimarakentaminen on
sovitettu yhteen maakuntakaavassa alueelle sijoittuvien muinaismuistokohtei-
den seka turvetuotantoon soveltuvan alueen (tu-1) kanssa.”

Sahkodnsiirron kohdalla Pohjois-Pohjanmaan liitto toteaa lausunnossaan, etta
"VE B linja kulkee maakuntakaavassa kohdemerkinnalld osoitetun turvetuotan-
toon soveltuvan alueen (tu-1) lapi. Linja voi vaikeuttaa alueen ottamista turve-
tuotantoon, minka vuoksi linja tulee jatkosuunnittelussa siirtda kulkemaan suon
itdpuolitse.” Yhteysviranomainen toteaa, etta liton nakokanta on perusteltua ot-
taa huomioon voimajohdon jatkosuunnittelussa.

Hankealue on p&&osin metsatalouskaytdssa; maatalouskaytossa olevia pelto-
alueita ei ole. Kaikissa vaihtoehdoissa maa-alaa haviaisi metsatalouskaytosta
3 %, joten valtaosalla alueesta metsataloutta voitaisiin jatkaa. Arviointiselostuk-
sen mukaan eléintilat sijaitsevat yli 2 km etaisyydelld hankealueesta. Rakenta-
misella ei arvioida olevan haitallisia vaikutuksia alueen eldin- tai maatilojen toi-
mintaan meluvaikutusten ollessa vahaisia (alle 40 dB).

Arviointiselostuksen mukaan hankealueella on kaksi maa-ainesten ottamisalu-
etta ja ndiden sijainti tuodaan esiin kartoissa. Selostuksen mukaan naita alueita
voidaan mahdollisesti hyddynt&a tuulivoimaloille tarvittavien maa-ainesten han-
kinnoissa. Arviointiselostuksessa ei tuoda esiin tuulivoimarakentamiseen tarvit-
tavien maa-ainesten kokonaismaaraa eikad tarkkaa ottamisaluetta tai -alueita.
Maa-ainesten ottamisen ymparistévaikutuksiin jaa siten viela ainakin osin epa-
varmuustekijoita. Yhteysviranomainen toteaa, ettd kun kymmenien tuulivoima-
loiden rakentamisessa tarvitaan huomattava maara maa-aineksia, tulee maa-
ainesten oton vaikutusten arviointi tarkasteltavaksi joko kaavaehdotusvai-
heessa tai viimeistadn maa-aineslain mukaisia ottamislupia haettaessa. Arvi-
ointiselostuksessa todetaan, etta hankkeen urakoitsija paatetdan myohemmin
ja urakoitsija paattaa mista maa-ainekset otetaan, mutta pyritddn kayttdmaan
mahdollisimman lahelta saatavia maa-aineksia.
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Ihmisten elinolot, viihtyvyys ja virkistyskaytto

Asutusta hankealueen lahettyvilla on etenkin Ypparinjokivarressa hankealueen
lansipuolella seka Pyhajokivarressa hankealueen itdpuolella. Arviointiselostuk-
sen mukaan hankealueen ja lahimpien asuinrakennusten etédisyys on noin 2
km, mik& on Pyh&joen kunnan etaisyysvaatimuksen mukaista.

Hankkeesta on jarjestetty asukaskysely. Kyselyja lahetettiin 455 ja vastauksia
saatiin 99. Arviointiselostuksen mukaan puolet vastaajista vastustaa hanketta
etenkin viihtyvyystekijoiden perusteella (melu- ja maisemahaitat). Raportin mu-
kaan on myds jarjestetty ryhmakeskustelu 8 eri sidosryhman edustajalle. Suurin
osa osallistujista suhtautui kielteisesti hankkeeseen etenkin oletettujen mai-
sema- ja meluvaikutusten vuoksi. Yhteysviranomainen katsoo, ettd asukasky-
sely on ollut téarkea osa hankkeen vaikutusten arviointia. Yhteysviranomainen
pitdd otantaa riittdvana ja teemakeskustelu on tukenut vaikutusten arviointia.

Arviointiselostuksen mukaan tuulivoimaloiden maisema-, melu- ja varjostusvai-
kutukset vaikuttavat ymparistoon ja heikentavat paikoitellen asumisviihtyvyytta.
Vaikutukset kohdistuisivat erityisesti tuulivoimapuiston laheisyydessa asuviin,
mutta maisemavaikutukset mainitaan saattavan ulottua pitkallekin. Suurimmat
maisemamuutokset kohdistuvat selostuksen mukaan Valimaanperan, Overstin-
peran, Virretjarven ja Mehtakylan pohjoisosan alueille sekéa Pirttikosken ja Pirt-
timaen peltoalueille. Todetaan, ettd maisema saattaa muuttua paikoitellen mer-
kittavasti, milla voi olla suuria haitallisia vaikutuksia yksittaisten ihmisten asu-
misviihtyvyyteen.

Lentoestevalot muuttavat maisemaa. Kun maisema on totuttu nakemaan ilman
valoja, voi muutos selostuksen mukaan tuntua etenkin tuulivoimaloiden elinkaa-
ren alkuaikana hyvinkin hairitsevalta. Meluvaikutuksella arvioidaan olevan va-
haisia vaikutuksia asumisviihtyisyyteen, kun 35-40 dB meluvydhykkeelle sijoit-
tuu vain joitakin rakennuksia. Todetaan, ettd meluvaikutukset saattavat tuntua
hairitsevimmilta silloin, jos myés oman elinympariston maisema muuttuu. Hank-
keen ei arvioida vaikuttavan ihmisten tai eldainten terveyteen.

Arviointiselostuksen tiivistelman mukaan "hankkeella arvioidaan olevan kohta-
laisia haitallisia vaikutuksia ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen”. Sen sijaan s.
44 todetaan, etta ”...vaikutukset ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen ovat kai-
kissa vaihtoehdoissa vahaisia, vaikkakin yksittaisiin ihmisiin saattaa kohdistua
kohtalaisia vaikutuksia.” Yhteysviranomainen toteaa lausumissa olevan jonkin-
lainen ristiriita. Sahkonsiirron vaikutukset arvioidaan hieman suuremmiksi vaih-
toehdossa A, silla sen laheisyyteen sijoittuu muutamia yksittaisid asuin- ja lo-
marakennuksia Viitaperassa. Yhteysviranomainen toteaa, etta vaihtoehto A on
saanut kriittista palautetta annetuissa lausunnoissa ja mielipiteissa.



Melu

11/52

Alue on metsastysseuroille keskeinen ja tarkea metsastysalue. Arviointiselos-
tuksessa todetaan, etta alue on tarke& hirven metsastysalue ja maakunnalli-
sesti merkittava hirven talvilaidunnusalue. Metsastajien arvion mukaan alueen
arvo metsastysmaana tulee heikkenemaan merkittavasti. Huoleksi nousi hirvien
haviaminen alueelta ja lisaantynyt ihmistoiminta. Selostuksessa katsotaan, etta
hankkeen toteutuessa eramaisen metsastyskokemuksen saavuttaminen ei ole
endd mahdollista. Raportissa arvioidaan riistaeldinten palaavan alueelle elain-
ten totuttua tuulivoimaloiden aiheuttamiin muutoksiin ympéaristossa. Hirvien kul-
kureittien arvellaan kuitenkin voivan muuttua.

Alueella esiintyy myds metsdkanalintuja ja metsajanista. Arviointiselostuksessa
todetaan hieman ristiriitaisesti etta elinymparistdn pirstoutumisella voi olla met-
sastyksen ja metsatalouden muutosten kanssa suuri vaikutus metsakanalintui-
hin, mutta kuitenkin todetaan, etta jokaisessa vaihtoehdossa haitalliset vaiku-
tukset metsdkanalintuihin arvioidaan vahaisiksi.

Raportissa todetaan, ettéd asukasvuorovaikutuksen perusteella alue ei ole suo-
sittua virkistysaluetta ja alueella kdydaan harvakseltaan. Todetaan, ettéa toi-
minta ei esta alueen virkistyskayttoa.

Yhteysviranomainen toteaa, etta arviointiselostuksessa kuvataan odotettavissa
olevia muutoksia. Arviointiin sisaltyy kuitenkin epavarmuustekijoita. Asukasky-
selyn toistolla ja metsastgjatapaamisella hankkeen toteutumisen jalkeen on
mahdollista saada selville minkalaisia muutoksia tuulivoimalat ovat aiheuttaneet
riistalajien esiintymiseen ja metsastykseen. Tulosten perusteella on mahdollista
pohtia tarvittavia haitallisten vaikutusten lievennyskeinoja.

Arviointiselostuksessa todetaan, ettd missaan vaihtoehdossa asuin- tai lomara-
kennuksia ei sijaitse yli 40 dB meluvythykkeella. Hankealueella on 2 metsas-
tysmajaa 50 dB:n meluvyohykkeella. Pienitaajuisen melun sisdmelutaso ol
asuinrakennuksissa selvasti alle ohjearvon. Selostuksessa tuodaan esiin, etta
35-40 dB meluvybhykkeelld on 3-7 asuin- ja lomarakennusta. Yhteenvetona to-
detaan, etta kaikilla vaihtoehdoilla on vahaiset meluvaikutukset.

Epavarmuustekijana tuodaan esiin, etta melumallinnus on tehty tietyn voimalai-
tostyypin lahtomelutason mukaisesti. Yhteysviranomainen toteaa, etta mikali
voimalaitostyyppi muuttuu arvioinnissa kaytetysta, on melumallinnukset paivi-
tettava.

Kalajoen ymparistdterveydenhuolto toteaa lausunnossaan, etta ymparistoter-
veydenhuoltoon on tullut valituksia tuulivoimaloiden aiheuttamasta melusta paa-
saantoisesti niiltd asukkailta, jotka asuvat tuulivoimalasta alle kahden kilometrin
paassa. Ymparistoterveydenhuolto puoltaa nollavaintoehtoa seka vaihtoehtoa
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numero 2 (VE2), koska VE2:ssa vain kaksi loma-asuntoa jdd 35 dB melu-
vy6hykkeelle.

Yhteysviranomainen toteaa, etta hankkeen melumallinnuksen raportointi olisi
tullut tehda ymparistoministerion antaman ohjeistuksen (2/2014) mukaisesti.
Pienitaajuisen melun laskenta on tehty toiseksi laajimman vaihtoehdon (VE3)
mukaisessa tilanteessa. Tahan lienee perusteena se, ettd toimija on jo valinnut
vaihtoehdon VE 3 jatkosuunnittelun pohjaksi. YVA-menettelyssa pitéisi arvioida
vaikutukset, tdssa tapauksessa pienitaajuisen melu, laajimman hankevaihtoeh-
don (VE1) mukaisessa tilanteessa. Myds pienitaajuisen melun laskennassa olisi
tullut ottaa huomioon lahimpien tuulivoimapuistojen yhteisvaikutus.

Yhteismeluvaikutukset muiden tuulivoimahankkeiden kanssa kuvataan arvioin-
tiselostuksen kuvassa 98. Ohjearvolla 40 dB meluyhteisvaikutukset todetaan
hyvin vahaisiksi. Edelleen todetaan, ettd meluohjearvon alittavan 35 dB:n vy6-
hykkeen kannalta hankkeilla on yhteismeluvaikutuksia, mutta melutason suu-
ruuden ja altistuneiden maaran perusteella ne arvioidaan vahaisiksi.

Varjon vilkkuminen ja lentoestevalot

Arviointiselostuksen mukaan varjostusvaikutuksia asuin- ja lomarakennuksille
ei synny. Hankealueen kahdella metsastysmajalla on yli 8 tuntia varjon vilkku-
mista, mutta niill& ei oleskella pitkia jaksoja yhtaaikaisesti. Yhteysviranomainen
katsoo, arvioinnin riittavaksi.

Arviointiselostuksen mukaan lentoestevalot muuttavat maisemaa. Kun mai-
sema on totuttu nakeméaan ilman valoja, voi muutos selostuksen mukaan tuntua
etenkin tuulivoimaloiden elinkaaren alkuaikana hyvinkin hairitsevalta. Eri hank-
keiden yhteisvaikutuksena todetaan, ettd tuulivoimaloita tulee havaittavaksi
useassa eri ilmansuunnassa, jolloin lentoestevalot muuttavat elinympariston
luonteen levottomaksi. Yhteysviranomainen toteaa, etta lentoestevalot muutta-
vat maisemakuvaa pimeén aikaan monilla alueilla. Yhteysviranomainen pitaa
muutosta kohtalaisen suurena. Muista hankkeista saadun kokemuksen perus-
teella kiintea punainen valo vaikuttaisi luovan vahemman levotonta vaikutelmaa
ymparistoonsa kuin valkoinen jatkuvasti vilkkuva valo.

Pohjavesialueet

Arviointiselostuksessa tuodaan esiin lahimmat luokitellut pohjavesialueet. Tah-
janjoen lllI-luokan pohjavesialue sijaitsee noin 200 metria tuulivoimaloista itaan
ja Kaivosojan lll-luokan pohjavesialue noin 900 metrid luoteeseen. Sahkonsiir-
toreittien varsille ei sijoitu luokiteltuja pohjavesialueita. Arviointiselostuksen mu-
kaan hankkeella ei ole tunnistettuja vaikutuksia pohjaveteen yhdessakaan vaih-
toehdossa. Yhteysviranomainen toteaa arvioinnin riittavaksi.
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Yhteysviranomainen huomauttaa, etta toiminta on jarjestettava siten, ettei mis-
saan vaiheessa aiheuteta vaaraa pohjavedelle. Ymparistonsuojelulain
(527/2014) 17 8:n mukaan ainetta, energiaa tai pieneli6it ei saa panna, paas-
taa tai johtaa sellaiseen paikkaan tai kasitella siten, etta toimenpiteesta aiheu-
tuva pohjaveden laadun muutos voi aiheuttaa vaaraa tai haittaa terveydelle tai
ymparistélle, tehda pohjaveden kelpaamattomaksi tarkoitukseen, johon sita voi-
taisiin kayttaa tai muutoin saattaa loukata yleista tai toisen yksityista etua (poh-
javeden pilaamiskielto).

Liikenne

Arviointiselostuksessa hankkeen aiheuttaman liikkenteen vaikutuksia on arvioitu
vertaamalla hankkeen rakentamisen ja toiminnan aikaisia likennemaaria nykyi-
siin likennemaariin. Selostuksessa tarkastellaan tieston soveltuvuutta kuljetuk-
siin arvioimalla tiestdn kapasiteettia, mahdollisia parantamistarpeita kuten silto-
jen kunnon riittdvyytta seka liikenneturvallisuuden muutoksia hankkeen aiheut-
taman lilkenteen lisaantymisen myota. Selostuksen mukaan hankkeesta aiheu-
tuva likennemaara on suurimmillaan tuulipuiston rakentamisen aikana. Yleisille
teille tuleva kokonaisliikennemaaran lisays on suhteellisesti melko pientd, mutta
raskaan liikenteen suhteellinen lisdantyminen alemmalla tieverkolla on huomat-
tavaa etenkin vaihtoehdossa 1.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd arviointi on liikennevaikutusten arvioinnin
osalta riittdvaa. Liikenneturvallisuuden osalta on esitetty lieventamistoimia, ku-
ten kuljetusten ajoittamista ja erikoiskuljetusten yhdistamista. Naiden lisaksi yh-
teysviranomainen pitaé tarkeana lieventdmistoimena hankkeesta tiedottamista.

Selostuksessa ei ole yhteysviranomaisen lausunnosta huolimatta juurikaan tar-
kasteltu liikenteestad aiheutuvaa melua, paastoja eika tarinda. Suhteellinen lii-
kennemaaran kasvu on pientd, joten yleisella tasolla vaikutukset eivat ole mer-
kittavia, mutta alemmalla tieverkolla raskaan liikenteen huomattava lisaantymi-
nen rakentamisaikana voi vaikuttaa paikallisesti merkittavastikin.

Selostuksessa on todettu kuljetusreiteilla olevan mm. ahtaita liittymi&. Yhteysvi-
ranomainen muistuttaa, ettéd hankkeen toteuttamiseksi tarvittavat parantamistoi-
menpiteet suunnitellaan ja toteutetaan hankkeesta vastaavan kustannuksella,
yhteistydssa Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen kanssa.

Tutka- ja viestiyhteydet

Arviointiselostuksen mukaan tuulivoimaloiden on todettu aiheuttavan hairi6ta
antenni-tv vastanottoon voimaloiden lahialueilla. Hairididen syntyminen riippuu
voimaloiden sijainnista suhteessa lahetinmastoon ja tv-vastaanottimiin. Rapor-
tissa katsotaan, etta alueella jo olevilla ja Karhunnevankankaan tuulivoimaloilla
voi olla yhteisvaikutusta laajempien alueiden antenni-tv-vastaanoton heikkene-
miseen.
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Digita Oy toteaa lausunnossaan, ettd jo toteutetut tuulivoimalat ovat osoitta-
neet, etta tv-lahetysasemien jalkeen rakennetut tuulivoimapuistot voivat aiheut-
taa olennaisia hairi6ita tv-vastaanottoon. Digita tuo lausunnossaan esiin, etta
Eduskunnan liikenne- ja viestintdvaliokunta on mietinnéssaan (LiVM 10/2014
vp — HE 221/2013 vp) todennut, etté tuulivoimahairiossa hairionaiheuttaja huo-
lehtii tilanteen korjaamiseksi tarvittavista toimenpiteista ja myos vastaa kustan-
nuksista. Digita katsoo, etta arvioinnissa olisi tasmennettava, ettéa hanketoimija
hairion aiheuttajana on velvollinen huolehtimaan hairididen korjaamisesta ai-
heutuvista kustannuksista.

Arviointiselostuksen mukaan riittavalla yhteisty6lla toimijoiden kanssa voidaan
varmistaa, etteivat voimalat aiheuta hairiéta signaaleihin. Tuodaan esiin, etta
suunnittelun edetessa voidaan tehda tarkempia maastomittauksia antenni-tv-
vastaanoton voimakkuudesta ja huomioida tulokset hankkeen suunnittelussa.
Katsotaan, etta toimijan tulee varautua esittdméaan suunnitelma, miten mahdol-
liset hairiot radio- ja tv-verkossa voidaan poistaa. Esitetdan, etta yhteisvaiku-
tusten korjaamiseksi toimijat sopivat tv-hairididen korjaamisesta.

Arviointiohjelmassa tuaotiin esiin, ettd hankkeen vaikutuksia viestintayhteyksiin
arvioidaan asianomaisilta viranomaisilta saatujen lausuntojen perusteella. Yh-
teysviranomainen toteaa, etta saadun selvityksen perusteella on todennakoista,
ettd Pyhajoen Karhunnevankankaan alueelle suunnitellut tuulivoimalat tulevat
aiheuttamaan hairidita antenni-tv -vastaanottoon. Taman vuoksi on tarpeen
tehda tv-nékyvyysaluetutkimukset ja tarvittaessa suunnitelma valtakunnallisen
radio- ja tv-verkon héairiGiden poistamiseksi.

Hanke ei sijoitu tutkakompensaatioalueelle. Puolustusvoimat toteaa lausunnos-
saan, etta arviointiselostuksessa on riittavasti otettu huomioon puolustusvoi-
mien tarpeet. Lausunnossa tuodaan esiin jatkotydssa huomioon otettavat seikat
(hankemuutoksista uusi lausuntopyyntd ja puolustusvoimien kaapelilinjojen
huomioon ottaminen rakentamisessa).

Lahimmat saatutkat sijaitsevat Utajarvella n. 110 km ja Vimpelissa n. 134 km
etaisyydella. limatieteen laitoksella ei lausunnon mukaan ole huomautettavaa.

Maisema ja kulttuuriymparisto

Yhteysviranomainen toteaa, etta Ymparistoministerio on julkaissut 1.3.2016 op-
paan tuulivoimaloiden maisemavaikutusten arvioinnista (Maisemavaikutusten
arviointi tuulivoimarakentamisessa, Suomen ymparistdé 1/2016 -julkaisusarja).
Opasta ei ole ollut mahdollista hyddyntaa arviointiselostusta laadittaessa, mutta
jatkossa oppaan tietojen hyddyntaminen maisemavaikutusten arvioimiseksi on
mahdollista.
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Maisemallisten vaikutusten arvioimiseksi on laadittu ndkyvyysanalyysi ja kuva-
sovitteita. Arviointiselostuksen liitteen nakyvyysanalyysikarttojen luettavuus on
valitusta mittakaavasta johtuen heikko. Nakyvyysanalyysien arviointi yleensa ja
vaihtoehtojen vdliset erot eivat ole tarkasti arvioitavissa. Analyysissa kaytetty
vari myos peittaa taustakarttamerkinnat heikentden edelleen analyysin luetta-
vuutta. Nakyvyysanalyysin luettavuuteen tulee erityisesti kiinnittda jatkossa
huomiota.

Kuvasovitteita on laadittu kaikilla vaihtoehdoilla seitsemasta kuvauspisteesta ja
kahdella eri polttovalilla. Maaraa voi pitaa riittavana. Kuvasovitteissa kaytetty
polttovali on ilmoitettu kuvien yhteydessa, mita yhteysviranomainen pitaa hy-
vanéa. Kuvauspisteen mainitseminen kuvan liitteessa 5 olevien kuvatekstien yh-
teydessa olisi helpottanut luettavuutta. Arviointiselostuksen havainnekuvissa
kuvauspiste on tuotu esille.

Arviointiselostuksen mukaan vaikutukset l&hialueella kohdistuvat laajimmin
Overstinperan ja Valimaanperan alueille, Viirretjarven alueelle, Mehtakylan poh-
joisosiin seka myos pienialaisemmin Pyhajokivarren asutuille alueiille. Vaikutus-
ten arvioinnista ei kay ilmi, miten l&hiympéaristossa jo olevat tuulivoimahankkeet
on huomioitu arvioinnissa. Valokuvasovitteilla on vaikea kuvata tilannetta, joissa
voimaloita nakyy asutukseen useista suunnista.

Maisemakuvallisesti vaihtoehtojen valille ei ole arvioitu muodostuvan merkitta-
via eroja. Voimaloiden sijaintipaikkojen vaihtuessa muutoksella voi olla paikalli-
sesti eroja. Maisemallisten vaikutusten arviointiin liittyvat epavarmuustekijat on
tuotu esille hyvin arviointiselostuksessa.

Kulttuuriympérist®

Luvussa 12.3.3 on esitetty valtakunnallisesti arvokkaat maisema-alueet. Lu-
vussa olisi ollut syyta tuoda esille mainintana parhaillaan laadittavana oleva val-
takunnallisten maisema-alueiden paivitysinventointi. Paivitysinventointi tulee
huomioida jatkossa kaavan laadinnan yhteydessa.

Kulttuuriympariston osalta arviointiselostuksessa on tuotu esille valtakunnalliset
merkittavat rakennetut kulttuuriympariston kohteet, Pohjois-Pohjanmaan raken-
netun kulttuuriymparistd 2015 —inventointikohteet seka Pohjois-Pohjanmaan lii-
ton maisema-alueiden paivitysinventointi 2014. Tiedot kulttuuriympariston tai
maiseman kannalta merkittavista kohteista on esitetty kuvissa 43 ja 44 seka
taulukossa 20. Sahkdnsiirtovaihtoehtojen sijainti olisi ollut hyva esittaa ainakin
kuvassa 44.

Maakuntakaavassa tarkedna alueena osoitetun Merijarven kunnan alueella si-
jaitsevan Talusperan kulttuurimaiseman tilanne olisi ollut hyva tuoda esille arvi-
ointiselostuksen luvussa 12.3.5. Kohde on osoitettu valtakunnallisesti merkitta-
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vana RKY 1993-inventoinnissa, mutta se ei ole sisdltynyt RKY 2009- inventoin-
nin valtakunnallisesti merkittaviin kohteisiin eikd maakunnallisesti arvokkaisiin
maisema-alueiden paivitysinventoinnin mukaisiin kohteisiin.

Arviointiselostuksessa on arvioitu Pyhdnkosken maisema-alueelle aiheutuvat
vaikutukset kokonaisuudessaan kohtalaisiksi ja paikoin voimakkaammiksikin.
Maakunnallisesti merkittéavien kohteiden luettelosta puuttuu ainakin Merijarven
kunnan alueella sijaitseva Saukonaho. Inventointi lieneekin tdydentynyt arvioin-
tiselostuksen valmistumisen jalkeen. Inventointitiedot on syyta tarkistaa ja pai-
vittda arviointia kaavoitusvaiheessa. Taulukon 20 mukaan hankealueen lahialu-
eelle (1,5-5km) sijoittuu useita maakunnallisesti merkittavia rakennuskohteita.
Nakyvyytta kohteisiin on arvioitu sanallisesti ja vaikutukset on arvioitu pa&osin
kohtalaisiksi. Lahimmat valtakunnallisesti merkittavat rakennetut kulttuuriympéa-
ristot sijoittuvat vélialueelle ja vaikutukset niihin on arvioitu vahaisiksi.

Sahkonsiirtolinjojen osalta on syyta jatkossa arvioida vaihtoehdon A osalta sit&,
onko linjauksella merkitysta Saukonahon maakunnallisesti merkittavaksi inven-
toidun kohteen arvoihin.

Kiinteat muinaisjaannokset

Tuulivoimaloiden alueelta ja sahkonsiirtoreiteiltéa inventoitiin muinaisjaannokset
kesalla 2015. Tuulivoimala-alueella sijaitsee 6 muinaisjaannosta, jotka sijaitse-
vat 126-380 m etaisyydella suunnitelluista voimalapaikoista ja paaosin yli 150
m etaisyydelle tie- ja kaapelilinjauksista. Vaihtoehdossa VE 3 huoltotie sijoittuisi
n. 40 m etaisyydelle muinaisjddnnoksesta. Arviointiselostuksen mukaan mui-
naisjaannoksille ei aiheudu vaikutuksia tuulivoimaloiden rakentamisesta. Huol-
totien ja maakaapeloinnin rakentaminen voi vaikuttaa vahaisia vaikutuksia yh-
delle muinaisjaanndskohteelle. Yhteysviranomainen katsoo, ettd huoltotien ja
kaapeloinnin toteutuksessa on toimittava niin, ettei muinaisjadnnokselle koidu
haittaa. Muinaisjaannokset jaavat yli 50 m etadisyydelle sahkonsiirtoreiteista,
eika sahkonsiirron toteutus aiheuta kohteille haittaa.

Pohjois-Pohjanmaan museo toteaa lausunnossaan, etté esitetyt vaihtoehdot ei-
vat kaikilta osin perustu riittdvan kattaville selvityksille, jolloin arviointiselostuk-
sen perusteella arkeologista kulttuuriperintdéa ei voida kaavasuunnittelussa riit-
tavalla tavalla ottaa huomioon. Pohjois-Pohjanmaan museo edellyttaa hanke-
alueella tehtavaa taydennysinventointia toteutettavaksi valitun vaihtoehdon mu-
kaan. Inventoinnissa tulee museon mukaan kayda lapi tarkastamattomat tuuli-
voimaloiden alueet (ei vain tuulivoimaloiden paikat), uudet tie- ja kaapelilinjauk-
set seka mahdolliset maa-ainesten ottopaikat. Yhteysviranomainen toteaa, etta
toimijan on syyta kayda tarvittavat lisdinventoinnit Iapi Pohjois-Pohjanmaan mu-
seon kanssa.
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Luonnon monimuotoisuus
Kasvillisuus ja luontotyypit

Arviointiselostuksen mukaan hankkeen vaikutus luonnon monimuotoisuuteen
on vahainen. Alueen todetaan olevan yleiskuvaltaan metséataloustoimien vuoksi
selvasti muuttunut. Rakennustoimet kohdistuisivat huomionarvoisten luonto-
kohteiden ulkopuolelle, mutta alueen metsat pirstoutuisivat ja metsapinta-ala
vahenisi. Metsataloustoimien seurauksena alueen metsien todetaan olevan jo
nykyisin pirstoutuneita. Selostuksessa tuodaan esiin valoisuuden lisdantymi-
sesta hyotyvia ja karsivia lajeja. Reunavaikutuksen merkitys elinymparistoon voi
raportin mukaan olla huomattava.

Haitalliset vaikutukset alueen kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin arvioidaan kai-
kissa vaihtoehdoissa kokonaisuudessaan vahaisiksi. Rakennustoimet sijoittui-
sivat selostuksen mukaan paaosin tunnistettujen huomionarvoisten luontokoh-
teiden ulkopuolelle. Selostuksen mukaan hankealueen itapuolelle sijoittuvalle
paikallisesti arvokkaalle metsakuviolle kohdistuisi suuri haitallinen vaikutus
vaihtoehdon VE1 voimalan 25 tai VE 2 voimalan 26 toteutuksesta. Voimalat si-
joittuisivat keskelle kapeahkoa metsakuviota ja pirstoisivat sen kahteen osaan.

Hankealueella mainitaan olevan runsaasti metsalain mukaisia ymparistoja,
joista Pohjois-Pohjanmaan metsédkeskus on rajannut osan ymparistotukialu-
eiksi. Kaikissa vaihtoehdoissa haitallisia vaikutuksia todetaan kohdistuvan nai-
hin metsalain 10 8:n kalliomets&alueisiin. Luontotyypin yleisyyden vuoksi haital-
linen vaikutus arvioidaan kokonaisuudessaan vahaiseksi. Arviointiselostuksen
mukaan vaihtoehdoissa VE 2 ja VE 3 aiheutuu suuruudeltaan samankaltainen
haitallinen vaikutus (9 voimalapaikkaa) kun taas vaihtoehdossa VE 1 haitallinen
vaikutus on suurempi (13 voimalaa tai 15 voimalaa, raportissa kaksi eri luke-
maa). Yhteysviranomainen toteaa, ettd 9 voimalapaikan sijoittuminen metsala-
kikohteille on poikkeuksellisen suuri méaara.

Arvioinnin mukaan haitallisia vaikutuksia voidaan estaa ja lieventad voimala-
paikkojen ja huoltoteiden sijoittelulla. Kalliometsat —luontotyyppi on selostuksen
mukaan luokiteltu Suomessa elinvoimaiseksi, minka vuoksi vaikutukset luonnon
monimuotoisuudelle arvioidaan kokonaisuudessaan vahaiseksi jokaisessa
vaihtoehdossa. Vaihtoehdosta 3 todetaan aiheutuvan vahiten haittaa arvok-
kaille luontotyypeille ja linnustolle.

Yhteysviranomainen toteaa, etté arviointiselostuksessa esitetyt selvitykset luon-
toarvojen sijoittumisesta ovat riittavat. Luontoselvitysten tiedot huomionarvoi-
sista lajeista ja arvokkaista luontokohteista on esitetty havainnollisesti kartoilla
siten, etta sijoittumissuunnitelmien vaikutuksia voidaan tarkastella. Voimaloiden
numerointi samoille kartoille olisi entisestaan havainnollistanut vaikutusten arvi-
ointia ja siihen kantaa ottamista. Hankealueelle sijoittuu laajoja kallioalueita,
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metsdalakikohteita, ja sijoittumissuunnitelmia on tarkasteltu suhteessa niihin. Ar-
viointiselostuksessa tuodaan esiin, mitk&a naista kohteista sailyisivat ja mitka jai-
sivat rakentamisen piiriin. Yhteysviranomainen toteaa, etta vaikka toimija on ot-
tanut huomioon jonkin verran luontoarvoja valitessaan toteutettavaksi vaihtoeh-
doksi VE 3:n, jaisi rakentamistoimien alle huomattava maara metsalain mukai-
sia luontotyyppeja. Tasta nakdkulmasta voimaloiden méaéara voisi olla pienempi-
kin kuin 37. Joka tapauksessa jatkosuunnittelussa on tarpeen pyrkia minimoi-
maan haitallisia vaikutuksia ndille kohteille voimaloiden ja niille johtavien teiden
tarkennetulla sijoitussuunnittelulla.

Sahkadnsiirron varrelle ei arvioinnin mukaan sijoitu huomionarvoisia luontokoh-
teita. Luontoymparistda pirstoutuu 50 metrin leveydelta ja syntyy reunavaiku-
tusta. VE A vaatii uutta maastokaytavaa 4,5 km ja VE B 6 km.

Ymparistoministerio jatti paatoksellaan 23.11.2015 vahvistamatta Pohjois-Poh-
janmaan 1. vaihemaakuntakaavasta 4 tuulivoima-aluetta maa-alueilla. Naista
Pyhajoen Makikangas ja Kalajoen Jokela-Tohkoja sijoittuvat rannikolle verraten
l&helle Karhunnevankankaan tuulivoimahanketta. Perusteluissaan ministerio
toteaa, ettd osoitettaessa tuulivoimala-alueita muuton pullonkaula-alueille, ei
ole riittavasti kiinnitetty huomiota alueiden kayton ekologiseen kestavyyteen ja
luonnonarvojen vaalimiseen linnuston osalta. Kun kuitenkin ndiden hankkeiden
tuulivoimayleiskaavat olivat lainvoimaisia, kuten myos rakennus- ja ymparisto-
luvat ja tuulivoimalat oli jo osin rakennettu tai rakentumassa, ei ministerion paa-
toksella ollut merkitysta tuulivoimaloiden rakentumiselle. Pyh&ajoen Karhunne-
vankankaan alue siséltyy Pohjois-Pohjanmaan vahvistuneeseen 1. vaihemaa-
kuntakaavaan tuulivoima-alueena. YVA-menettely ja tuulivoimayleiskaavoitus
tarkentavat tuulivoimaloiden sijoittamista ympéariston kannalta haitattomimmalla
tavalla.

Hankealueella tehtiin arviointiselostuksen mukaan 19 sovellettua kartoituslas-
kentakertaa painopisteen ollessa uhanalaisten, EU:n lintudirektiivin lajien ja
Suomen erityisvastuulajien selvittamisessa. Linjalaskentoja tehtiin 20,5 km:lla
ja pistelaskentoja 36 paikalla 2 kertana. Lisaksi polloreviireja kartoitettiin 3 yona
ja tehtiin erillinen paivapetolintuselvitys. Voimalinjat kartoitettiin 100 m etaisyy-
delta linjojen molemmin puolin.

Kevatmuuttoa seurattiin yhteensa 60 tuntia kahdessa pisteessa. Hankealueella
kaytettiin saksinosturia, jolla paastiin 13 m korkeuteen. Verrokkiseurantapaikka
sijaitsi rannikolla Parhalahdella 18 km pééassa. Seka laulujoutsenen etta metsa-
hanhen paamuuttopaivat sattuivat 6.-7.4., jolloin muutonseuranta oli k&ynnissa.
Syysmuuttoa seurattiin my6s 60 tuntia 10 paivana 2 eri pisteessa (120 hth).
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Arviointiselostuksessa katsotaan laaditut linnustoselvitykset kattaviksi ja riitta-
viksi vaikutusten arviointiin. Tulosten mukaan hankealueen pesimalajistoon
kuuluu 17 huomionarvoista lintulajia: tavi, pyy, teeri, metso, sinisuo- ja hiiri-
haukka, kurki, kapustarinta, pikkukuovi, liro, viiru- ja helmip6llo, palokarki, niit-
tykirvinen, keltavastarakki, leppalintu ja pikkulepinkainen. Linnustollisesti arvok-
kaiksi kohteiksi arvioidaan Sydannevan ja Leppéakivenrameen suoalueet. Edel-
lisella pesivat pikkukuovi, kapustarinta, keltavastarakki ja niittykirvinen, jalkim-
maisella kurki, kapustarinta ja keltavastarakki. Toteutukseen valitussa vaihto-
ehdossa VE 3 on jatetty voimaloita pois Sydannevan ja Leppakivenrameen reu-
noilta.

Kevatmuutonseurannassa havaittiin yli 35 000 lentoa, joista viidesosa hanke-
alueelta. Laulujoutsenen ja metsahanhen muuttajamaarat hankealueella olivat
merkittavid. Aineiston perusteella lahes kaikki Ypparinnevalta havaitut linnut
lensivat hankealueen lapi jossain kohtaa. Valtaosa linnuista muutti tulosten mu-
kaan selvasti riskikorkeuden alapuolella. Syksylla havaittiin kurkien ruokailulen-
toja hankealueen eteldosan yli: lentojen maara oli syksyn aikana suuri, mutta
linnut lensivat paaosin hyvin matalalla riskikorkeuden alapuolella.

Arviointiselostuksessa todetaan, ettd Karhunnevankangas on tavanomaisen
kevatmuuttoreitin varrella ja muuttajamaarat ovat merkittavasti pienemmat kuin
rannikkolinjalla. Joidenkin lajien, kuten laulujoutsenen ja metsédhanhen, muut-
tajamaarat todetaan kuitenkin merkittaviksi. Syysmuutolla laulujoutsensummat
olivat suuria, hanhimaarat hyvin pienid ja kurkimaarat kohtalaisia. Selostuk-
sessa katsotaan hankealueen olevan mygds tavanomaisen syysmuuttoreitin var-
rella, jonka muuttajamé&arat ovat merkittavasti pienempia kuin rannikkolinjalla.

Tulosten mukaan mikaan tuulivoimaloiden toteuttamisvaihtoehto ei aiheuttaisi
muuttolinnustolle merkittavaa térmaysriskia. Todetaan, ettd hankealue sijaitsee
rannikon paamuuttoreitilta syrjassa, eikd alueen lapi muuttava yksiloméaara
nouse korkeaksi. Alue ei tulosten mukaan muodosta maantieteellistd pullon-
kaulaa, joka pakottaisi linnut muuttamaan kapealta alueelta tuulivoimapuiston
lapi. Pesimalinnustolle ei mydskaan todettu merkittavia tormaysvaikutuksia.

Yhteysviranomainen toteaa, etté tulosten mukaan hankealue ei sijoitu rannikon
muuton pullonkaula-alueelle, mutta kuitenkin viela verraten vilkkaalle muuttolin-
tujen reitille. Todettujen lintujen mé&arien perusteella lasketut térmaystodenna-
koisyydet vaikuttavat yllattavan pieneltd. Vain metsahanhella tormé&avien lintu-
jen maara ylittaisi lukeman 1 lintu/kevat, vaikka hanhia lentda térmayskorkeu-
della 2400 yksil6a. Lukemaan vaikuttaa valittu vaistokerroin, joka esitetaan kai-
kille lajeille yhta suurena. Yhteysviranomainen pitaa tarpeellisena todentaa tu-
lokset seuraamalla muuttolintujen kayttaytymista ja tormayksia tuulivoimaloiden
rakentumisen jalkeen niin, ettd voidaan ottaa kayttdon mahdollisesti tarvittavat
haitallisten vaikutusten lieventdmiskeinot.
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Tulosten mukaan hankealueen kautta muuttaa huomattava méaara tormayksille
herkki& lajeja ja runsaasti uhanalaisia tai harvinaisia lajeja; muun muassa mer-
kittava maara merikotkia (80 yksil6d), muuttohaukkoja (17) ja arosuohaukkoja
(13 yksilod). Nailla lajeilla kaytetyn vaistdolettaman (98%) perusteella ei olisi
merkittavia vaikutuksia. Yhteysviranomainen toteaa kuitenkin, ettéa arvioitaessa
hanketta yhdessa muiden hankkeiden kanssa vaikutukset voivat olla nyt esitet-
tya merkittavampia.

Eri tuulivoimahankkeiden yhteisvaikutuksia muuttolinnustoon arvioidaan varsin
lyhyesti. Todetaan, ettd kauempanakin sijaitsevilla tuulivoimahankkeilla voi olla
yhteisvaikutuksia, mutta todetaan, ettd Karhunnevankankaan alue sijoittuu ran-
nikon paamuuttoreitin ulkopuolelle. Tuodaan esiin, ettd vuoden 2012 Raahe
seudun tuulivoimahankkeiden yhteisvaikutusraportissa (FCG & Pdyry) todettiin
rannikon muuttoreitille sijoittuvien tuulipuistojen yhteisvaikutusten voivan olla
kohtalaisia tai jopa merkittavia metséhanhelle ja laulujoutsenelle. Arviointiselos-
tuksen mukaan Karhunnevankankaan tuulivoimaloiden naihin lajeihin kohdis-
tuva lisdava yhteisvaikutus on vahaista, koska hanke sijoittuu paamuuttoreitilta
syrjassa.

Yhteysviranomainen toteaa, etta kun Pohjanlahden rannikkoalueelle on raken-
tumassa kymmenia tuulivoimahankkeita, ei yhteisvaikutusten paattelyketju ole
valttamatta edella esitetyn yksiselitteinen. Arviointiselostuksessa todetaan, etta
hankealueen kautta on arvioitu muuttavan kevaalla muun muassa noin 3000
hanhea (padosin metsahanhia) ja 1160 laulujoutsenta. Esitetyt maarat ovat
merkittavd osa muuttoreitin kokonaisyksilomaaraista, etenkin metsahanhella,
mutta myos laulujoutsenen kohdalla. Lisdksi mets&hanhista merkittdva osa (89
%) lentaa toérmaysriskikorkeudella. Yhteisvaikutusten todentamiseksi ja mah-
dollisten haitallisten vaikutusten lieventdmiseksi linnuston seuranta hankkeen
toteutuksen jalkeen on tarpeen. Vaikutusten seurannassa saatavalla tiedolla on
keskeinen asema, mikali tulee tarvetta lieventdd mahdollisia merkittavia haital-
lisia vaikutuksia.

Liito-orava ja lepakot seka muut luontodirektiivin liitteen IV a tarkoittamat lajit
Liito-orava

Maastotyot tehtiin 7.-9.4.2015. Liito-oravalle mahdolliset elinymparistot on ra-
portin mukaan loydetty luotettavasti. Arviointiselostuksen mukaan hankealu-
eella ei havaittu merkkeja liito-oravasta, vaikka alueella on Iajille hyvin soveltu-
via elinymparist6ja. Hankealueen todetaan sijoittuvan liito-oravan esiintymisalu-
een lantisen pohjoisrajan laheisyyteen ja lajin kanta on alueella harva.
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Vaikka liito-oravaa ei havaittu todetaan, etté lajille soveltuvaa elinympéaristdéa on
hankealueen itdosassa Lahdennevan pohjoispuolella, kaakkoisosassa Kiu-
kaannevalla ja keskiosassa Karhunnevan pohjoispuolella kuten myds Haapalan
luonnonsuojelualueella. Raportissa todetaan, etta vaihtoehdon VE 1 voimalan
39 tai vaihtoehdon VE 2 voimalan 35 toteuttamisesta aiheutuisi vahainen hai-
tallinen vaikutus Leppakivenrdmeen lounaispuolelle eli Lahdennevan pohjois-
puolelle sijoittuvaan liito-oravalle soveltuvaan elinymparistéén. Voimalapaikat
sijoittuvat lajille soveltuvan elinympariston etelareunaan ja voimaloiden raken-
tamisen seurauksena alueen pinta-ala pienenisi.

Selostuksessa todetaan, ettd sahkonsiirtoreiteille tai niiden laheisyyteen ei si-
joitu liito-oravalle erityisen soveltuvaa elinympéristod, eika reiteilla tai niiden la-
heisyydessa havaittu merkkeja lajin esiintymisesta.

Yhteysviranomainen toteaa vaikutusarvioinnin liito-oravalle riittavaksi. On hyvin
mahdollista, etta liito-oravalle 16ydetyt pienialaiset kohteet eivat muodosta lajille
erityisen soveltuvaa ekologista verkostoa, kuten selostuksessa todetaan. Rat-
kaisuksi on silti parasta valita sellainen vaihtoehto, jossa edella mainitut kohteet
sailyvat.

Viitasammakko

Arviointiselostuksen mukaan aineiston ja maastokayntien perusteella hankealu-
eella ei esiinny viitasammakolle erityisen soveltuvia elin- tai lisdantymisympa-
risto6d, minka vuoksi lajin kartoittamista maastossa ei katsottu tarpeelliseksi. Ar-
vioidaan, etté tuulivoimaloista ei kohdistu valittdmia tai valillisia vaikutuksia vii-
tasammakolle.

Lepakot

Arviointiselostuksessa todetaan, etta kesa-heinakuun lepakkoselvityksessa ei
havaittu merkkeja lepakoiden esiintymisesta. Elokuussa havaittiin 6 paikalla
yksi ja 1 paikalla kolme pohjanlepakkoa. Hankealue ei selostuksen mukaan ole
erityisen edustava lepakoille, minka oletetaan johtuvan pohjoisesta sijainnista
ja metsien nuoresta iasta. Arvioidaan, ettd hankkeella ei ole haitallista vaiku-
tusta paikalliseen lepakkopopulaatioon.

Natura-alueet ja muut suojelualueet

Karhunnevankankaan tuulivoiman hankealueen lahin Natura-verkostoon sisél-
tyva kohde on 7 kilometrin etdisyydella sijaitseva Rajalahti-Perilahden Natura-
alue (FI1104202). Kohde sisaltyy Natura-verkostoon seka luontodirektiivin
(SCI) etta lintudirektiivin (SPA) mukaisena kohteena. Arviointiselostuksen mu-
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kaan mahdolliset vaikutukset kohdistuisivat pesiviin lintulajeihin. Natura-alu-
eella pesiva huomionarvoinen lintulajisto koostuu arviointiselostuksen mukaan
paaosin ranta- ja vesilintulajeista tai muista veden aarella pesivista lajeista. Se-
lostuksessa katsotaan, etté tuulivoimala-alueelle ei sijoitu naille Iajeille oleellisia
elin- tai ravinnonhankintaymparist6ja, joten oletetaan, ettd hankkeella ei ole
oleellista vaikutusta alueen linnustoon. Ottaen huomioon Natura-alueen etai-
Syys ja sijoittuminen suhteessa tuulivoimala-alueeseen seka vallitsevat lintujen
muuttoreitit, yhteysviranomainen katsoo, ettei hankkeella ole sellaista heiken-
tavaa vaikutusta myoskaan muuttolinnustolle, joka edellyttaisi luonnonsuojelu-
lain 65 8:n mukaisen Natura-arvioinnin laadintaa.

Tuulivoimaloiden hankealueella sijaitsee Haapala-niminen luonnonsuojelualue.
Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus on paatdksellaan 2.6.2014 rauhoittanut 6
ha:n suuruisen alueen Pyhajoen Ypparissa kiinteistdlla Haapala RN:o 5:60.
Kohde sisaltyy Etela-Suomen metsien monimuotoisuusohjelmaan arvokkaana
metsdalueena. Rauhoituspaattkseen sisaltyvat rauhoitusmaaraykset. Paatok-
seen sisaltyy seuraava lausuma: "Alue sijaitsee Pohjois-Pohjanmaan 1. vaihe-
kaavan tv-1 alueella ja kiinteistosta on tehty vuokrasopimus tuulivoimayhtién
kanssa. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus katsoo, ettei tuulipuistohankkeen ke-
hittdminen ja rakentaminen tarjouksen kohteena olevan alueen laheisyyteen
vaikuta niihin luonnonarvoihin, joiden perusteella alue tayttdd METSO-ohjelman
luonnontieteelliset valintaperusteet.” Arviointiselostuksen mukaan yhdellakaan
vaihtoehdolla ei ole vaikutusta alueen luontotyyppeihin eika niiden suojelupe-
rusteisiin.

Maa- ja kallioperd, vesiympaéristo

Ojitukset tiestdn kunnostuksessa ja teiden rakentamisessa kuormittavat pinta-
vesia. Kuormitusta voidaan vahentaa ojien vesiensuojelurakenteilla kuten kai-
vukatkoilla, pintavalutuksella, lietekuopilla ja laskeutusaltailla, joita on syyta
kayttaa tiestdn rakentamisen ja perusparannusten yhteydessa. Samalla va-
hennetddn myds muiden maanrakennuskohteiden kuten voimaloiden raken-
nuspaikkojen valumavesien mahdollista kuormitusta pintavesiin.

Yhteysviranomainen totesi YVA-ohjelmaan antamassaan lausunnossa, etta
Ypparinjoen ja Tahjanjoen ekologinen tila on valttava ja happamuus on kum-
massakin vesistossa ekologisen tilan kannalta merkittava paine. Tahjanjoessa
happamoitumisriski on korkea ja ongelmat jokavuotisia. Kuten selostuksessa
todetaan, jatkossa on syyta tehda tarkempi tutkimus pohjamaiden happamoi-
tumisriskistd maanrakennuskohteissa, mitka liitteen 6 mukaan sijoittuvat mah-
dollisille riskialueille. Suunnitelma mahdollisen happaman kuormituksen ehkéi-
semisestd on suppea, joten sitd tulee tarkentaa em. kohteiden pohjamaanayt-
teiden inkuboinnista saatavien tulosten pohjalta. Inkuboinnilla tarkoitetaan
naytteiden 8-20 viikon seisottamista normaaliolosuhteissa hapettuen, valilla
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naytteitd hieman kostuttaen. Naytteiden ké&sittelystéa ja inkuboinnista ohjeis-
tusta voi kysya esim. GTK:lta tai ELY-keskukselta. Tarvittaessa massat tulee
neutraloida tai 1gjittad ne hapettomiin olosuhteisiin. Ojien kaivusyvyys tulisi tar-
vittaessa rajoittaa niin, ettei vedenpinta laske kuivinakaan kausina happamoi-
tuvien kerrosten alapuolelle.

Imastovaikutukset

llImastovaikutuksia on arvioitu sen mukaan, kuinka paljon hankkeen avulla on
mahdollista vahentdd Suomen séhkdntuotannon kasvihuonekaasupaastoja.
Hiilidioksidipaastot syntyvat paaosin tuulivoiman rakentamisen, kasaamisen,
kuljettamisen ja huollon aiheuttamista paastoista. Paastot syntyvat paaosin
muualla sijaitsevien teollisten toimintojen yhteydessa. Tuulivoimatuotannon
avulla voidaan vahentaa energiatuotannon hiilidioksidi- ja hiukkaspaastéja. Se-
lostuksen mukaan tuulivoimala tuottaa 6-8 kuukauden aikana yhta paljon séh-
k6a kuin sen rakentamiseen, kuljettamiseen ja poistamiseen vaaditaan ener-
giaa, minka jalkeen voimala on energiapositiivinen. Vaikutus ilmastoon on
myonteinen, silla tuulivoima korvaisi lahinna kivihiililauhteella ja maakaasulla
tuotettua séhkda. Yhteysviranomainen toteaa arvioinnin riittavaksi.

Turvallisuus ja onnettomuusriskit

Arviointiselostuksessa analysoidaan tuulivoimaloiden rakentamisenaikaisia tur-
vallisuusriskeja, jaan muodostumista lapoihin, tulipalon mahdollisuutta, kemi-
kaalivuotoja, louhinnan riskeja seké toiminnan paattymisen jalkeisia riskeja.

Jokilaaksojen pelastuslaitos toteaa lausunnossaan, ettd pelastuslaitosten
kumppanuusverkoston Turvallisuuspalvelut-ryhma asetti syyskuun 2013 ko-
kouksessa tydryhman selvittdmaan tuulivoimaloita koskevia ohjeita ja suosituk-
sia. Tapahtuneissa onnettomuuksissa tuulivoimaloiden lavan osia on voinut len-
téda jopa 500 m paahan ja normaalitoiminnassakin lavoista irtoavat jaat voivat
aiheuttaa pudotessaan vaaraa ihmisille. Tuulivoimalan konehuonepaloa ei ole
mahdollista sammuttaa pelastustoimen toimenpitein ja palavat putoavat osat
aiheuttavat mm. maastopalojen vaaran kuivana aikana. Liséksi tuulivoimaloi-
den palo tai rikkoontuminen saattaa aiheuttaa vaarallisten aineiden vuotoja ym-
paristoon.

Tyéryhman selvityksen perusteella Pelastuslaitosten kumppanuusverkosto
suosittaa palo- ja henkilturvallisuuden osalta kaavalausunnoissa yli 1 MW tuu-
livoimaloilla 600 metrin turvaetaisyytta asutukseen seka vaarallisten aineiden
laitoksiin ja varastoihin, ellei tuulivoimalalle laadittu vaaranarviointi edellyta tata
pienempéa tai suurempaa etaisyytta.
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Yhteysviranomainen toteaa, etta arviointiselostuksessa on tunnistettu tuulivoi-
malan turvallisuuteen liittyvat ndkdkohdat. Onnettomuuksien torjuntaa ja haitto-
jen lieventamista kasitellaédn asianmukaisesti ja riittavalla tavalla. Edella mai-
nittu Jokilaaksojen pelastuslaitoksen lausunnossa esiin tuotu turvaetaisyys asu-
tukseen tayttyy. Virkistyskayttdjia on arviointiselostuksen mukaan tarkoitus va-
roittaa kyltein mahdollisesta jadnputoamisriskista.

Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa

Arviointiselostuksessa analysoidaan yhteisvaikutuksia muiden tuulivoimahank-
keiden kanssa. Lahialueella on jo toiminnassa olevia ja rakenteilla olevia muita
tuulivoimahankkeita. Tulosten mukaan yhteismeluvaikutukset jaavat vahaisiksi.

Tuulivoimaloita tulee havaittavaksi useassa eri ilmansuunnassa. Lentoestevalot
muuttavat elinympariston luonteen levottomaksi. Selostuksessa todetaan edel-
leen, etta kasvillisuuteen, luontotyyppeihin ja luonnon monimuotoisuuteen koh-
distuvat yhteisvaikutukset ilmenevat ekologisena pirstoutumisena. Vaikutuksia
voi ilmeta riistatalouteen ja metsastykseen.

Muuttolinnustoon voi olla merkittavia yhteisvaikutuksia, mutta Karhunnevan-
kankaan vaikutukset arvioidaan vahaisiksi hankkeen sijaitessa syrjassa paa-
muuttoreitiltd. Yhteysviranomainen toteaa, ettd kun Pohjanlahden rannikolle on
rakentumassa kymmenia tuulivoimahankkeita, naiden yhteisvaikutuksilla voi
olla sellaisia vaikutuksia, joita ei ole pystytty analysoimaan. Yhteisvaikutukset
voivat muodostua joillekin lajeille ennakoitua merkittavammiksi.

Sahkonsiirrolla on yhteisvaikutuksia Hanhikivi 1 ydinvoimalaitoksen voimajoh-
tojen kanssa. Myonteisia vaikutuksia syntyy aluetalouteen. Yhteysviranomai-
nen toteaa, etta eri hankkeiden yhteisvaikutuksia tarkastellaan paaasiassa riit-
tavalla tavalla ja arvioinnit ovat oikeansuuntaisia. Muuttolinnustoon ja ihmisiin
kohdistuvat yhteisvaikutukset voivat olla arvioitua suuremmat. Vaikutusten seu-
rannassa saatavalla tiedolla on keskeinen asema, mikali tulee tarvetta lieventaa
mahdollisia merkittavia haitallisia vaikutuksia.

Arviointiselostuksen luvussa 23.2 on tuotu esille lahiympariston hankkeet.
Hankkeet on esitetty arviointiselostuksen kuvassa 97 seka tiedot hankkeista
taulukossa 34. Arviointiselostuksen kuva 97 saisi olla isompi, mik& helpottaisi
kuvan luettavuutta. Lahiymparistdon hankkeista Kalajoen Juurakon tuulivoima-
puiston osayleiskaava on lainvoimainen.

Hankkeista ei arvioida aiheutuvan yhteisvaikutuksia maankayton tai yhdyskun-
tarakenteen kannalta. Karhunnevankankaan hankkeen lahiymparistossa mai-
semakuvan muutoksen on arvioitu kohdistuvan voimakkaimmin Ypparinjokivar-
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ren asutuille alueille. Vastaavanlaisia vaikutuksia voi muodostua my6s Karhun-
nevankankaan hankkeen itdpuolella Pyh&nkoski — Pirttiméen alueilla. Koska
Karhunnevankankaan hankkeen ymparistdssa on useita tuulivoimahankkeita,
korostuu maisemallisten yhteisvaikutusten arviointi erityisesti hanketta ympa-
roivilla kylaalueilla. Jatkossa tulee vaikutuksia arvioida erityisesti siita nakdkul-
masta muuttuuko kylien elinympariston luonne ja laatu oleellisesti hankkeiden
yhteisvaikutusten seurauksena. Sahkonsiirtoverkoston osalta yhteisvaikutukset
tuulivoima- ja muiden hankkeiden osalta voivat merkittavastikin leventaa tarvit-
tavaa johtoaukeaa.

Pohjois-Pohjanmaan liitto toteaa lausunnossaan, etta yhteisvaikutuksia muiden
hankkeiden kanssa olisi ollut hyvéa arvioida tarkemmin — erityisesti mille alueille
merkittavia maisemallisia yhteisvaikutuksia syntyy.

Vaikutusten merkittavyys ja vaihtoehtojen vertailu

Vaikutuksia on vertailtu erittelevalla menetelmélla. Vertailusta on laadittu yh-
teenveto seké sanallisena ettd taulukkona. Vaikutusten merkittavyytta on Kku-
vattu varein, mika helpottaa taulukon lukemista. Vertailun johtopaatoksena esi-
tetdan johtopaatoksia vaihtoehtojen toteuttamiskelpoisuudesta. Kun vaihtoeh-
doissa on voimaloita 36, 37 tai 40 ei vaihtoehtojen valilla ei ole kovin suurta
eroa. Yhteysviranomainen toteaa, etta arviointiselostuksessa on kuitenkin hyvin
havainnollistettu vaikutusten merkittavyytta ja vertailtu olevia vaihtoehtoja.

Yhteysviranomainen totesi arviointiohjelmasta antamassaan lausunnossa hy-
vaksi tavoitteen, jonka mukaan arvioinnin kuluessa hanketta muokataan ympéa-
ristbnakokohdat huomioon ottavalla tavalla. YVA-menettely on parhaimmillaan
suunnittelun valine ja tuulivoimahankkeissa voimaloiden maara ja sijoittelu on
muutettavissa ymparistovaikutusten arvioinnin edistymisen my6ta ja nain on
perusteltua tehda, mikali vaikutusten arviointi ja siitéd saatu palaute antavat sii-
hen aihetta.

Vaikutusten arvioinnin my6ta on muodostettu vaihtoehto VE 3, joka on valittu
jatkosuunnitteluun. Yhteysviranomainen toteaa, etta jatkosuunnitteluun tehdyn
vaihtoehtovalinnan ajankohtana arviointimenettely oli kesken niin, etta arvioin-
tiselostukseen ei ollut saatu palautteita eiké& yhteysviranomainen antamaa lau-
suntoa. Toteutuvan vaihtoehdon valinta kesken YVA-menettelyn ei toteuta
YVA-prosessia osallistumismenettelyineen parhaalla tavalla.

Arvioinnin epavarmuustekijat
Yhteysviranomainen toteaa, etta arvioinnissa kaytetyt ja tehdyt oletukset seka

epavarmuustekijéiden olemassaolo ja niiden vaikutus arvioinnin lopputulokseen
analysoidaan ja tuodaan esille arviointiselostuksessa. Epavarmuustekijoita
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analysoidaan kunkin vaikutustyypin kohdalla. Tarkastelu on riittdvan asiallista
ja asiantuntevaa, eika arvioinnin ulkopuolelle nayta jatetyn merkittéavia ymparis-
tovaikutuksia. Vaikutusten arviointiin liittyy aina epavarmuustekijoitéa ja ne tuo-
daan arviointiselostuksessa paaasiassa esiin. Yhteysviranomainen tuo tassa
lausunnossaan esiin suuren epavarmuustekijan, joka koskee Pohjanlahden
rannikolle sijoittuvien kymmenien tuulivoimahankkeiden vaikutuksista alueen
l&pi muuttavaan lintulajistoon. Tietyt ymparistévaikutukset tarkentuvat kun tuu-
livoimaloiden ja hankkeen tekniset suunnitelmat tarkentuvat. Vaikutusten arvi-
ointia on tarpeen tdméan mukaisesti paivittaa kaavaehdotus- ja lupavaiheessa.

Hankkeen elinkaari

Arviointiselostuksen mukaan toiminnan paattymisen jalkeen eri komponentit py-
ritaan hyotykayttdmaan ja kierrattamaan tuolloin voimassa olevien saadosten
mukaisesti. Tarkoitus on myo6s arvioida mahdollisesti paikalle jaavien rakentei-
den ymparistovaikutukset sen lainsdddannén mukaisesti, joka aikanaan on voi-
massa toiminnan paattyessa. Yhteysviranomainen toteaa hankkeen elinkaaren
tarkastelun suppeaksi.

Ehdotus toimiksi, joilla ehk&istdan ja rajoitetaan haitallisia ympaéaristovaikutuksia

Arviointiselostuksessa on kasitelty kunkin vaikutustyypin kohdalla haitallisten
vaikutusten ehkaisemista ja lieventamista. Analyysi on asiantuntevaa ja lieven-
tamiskeinoina tuodaan esiin seikkoja, joita yleensakin tuulivoimahankkeiden
haitallisten vaikutusten lieventdmisessé tuodaan esiin. YVA-menettely on par-
haimmillaan suunnittelun valine, jolloin vaikutusten arviointi vaikuttaa hankkeen
suunnitteluun ja ratkaisuihin. Karhunnevankankaan tuulivoimahankkeessa vai-
kutusten lieventamistarpeet ovat hahmottuneet hankkeen teknisten suunnitel-
mien tarkentuessa ja vaikutusarvioinnin myota. Hankkeen toteutusvaihtoehdot
ovat kuitenkin varsin lahella toisiaan; arvioinnin aikana ei ole raportin mukaan
iimennyt seikkoja, joiden vuoksi hanketta olisi katsottu tarpeelliseksi pienentaa.
Jatkosuunnitteluun on jo valittu vaihtoehto 3, joka sisédltaa 37 voimalaitosta.

Saaduissa palautteissa ja yleisotilaisuudessa ei tullut esiin voimakasta kritiikkia
hanketta kohtaan. Sen sijaan tulosten mukaan asukaskyselyyn vastanneista
puolet ilmoitti vastustavansa hanketta etenkin viihtyvyystekijoiden perusteella
(melu- ja maisemahaitat). Suurin osa ryhmakeskusteluun osallistuneiden sidos-
ryhmien edustajista suhtautui hankkeeseen kielteisesti samoin perustein. Ole-
massa olevan viranomaisohjeistuksen perusteella tuulivoimalat on sijoitettu riit-
tavan etdalle asutuksesta. Hanke on kooltaan varsin suuri ja hankkeella on ai-
nakin jonkin verran yhteisvaikutuksia muiden tuulivoimahankkeiden kanssa,
jotka kohdistuvat etenkin ihmisiin ja muuttolinnustoon. Hankkeen toteutuessa
kylaalueille nékyisi useamman tuulivoimahankkeen voimaloita. Lentoestevalo-
jen vuoksi voimalat tulevat olemaan nakyva osa maisemaa myo6s pimealla.
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Hankeen luontovaikutukset eivat kohdistu kaikkein arvokkaimmille kohteille.
Paikallisesti arvokkaita kohteita on voitu ainakin jonkin verran valttd& voimaloita
ja tiestoda sijoittamalla. Hankkeen koko huomioon ottaen suuri tuulivoimaloiden
maara ja niille rakennettava tie- ja kaapeliverkosto pirstovat joka tapauksessa
luonnonalueita ja voimaloita tai niille johtavia teitd on osoitettu monille metsalain
mukaisille luontotyypeille. Mikali néita luonnonalueita halutaan sailyttaa esitet-
tya paremmin, on se mahdollista [&hinn& voimaloiden lukumaaréé supistamalla.
Tasta nakokulmasta tuulivoimaloiden maara voisi olla esitettyd 37 voimalan
vaihtoehtoa hieman pienempikin. Yhteysviranomainen toteaa, ettd arviointi-
selostuksen esitys toimiksi, joilla ehkaistaan ja rajoitetaan haitallisia ympéaristo-
vaikutuksia, on sinénsa riittava. Mikali hanke toteutuu, haitallisten vaikutusten
lieventamiskeinojen kayttdonotto on keskeistd. Seurannan tulosten perusteella
on voitava tarpeen tulleen lieventaa edelleen haittoja.

Ehdotus seurantaohjelmaksi

Arviointiselostuksessa tuodaan esiin ymparistéluvassa méaarattavista seuran-
noista ja tarkkailuista, jotka koskevat keskeisesti paastojen ja toiminnan tark-
kailua. Seurantaohjelman mahdollisena siséltona tarkastellaan luonto-, melu- ja
metsastysvaikutusten seurantaa. Katsotaan, ettd ihmisiin kohdistuvien vaiku-
tusten osalta ei ole tarpeen jarjestaa systemaattista seurantaa, vaan asukkailta
saatava spontaani palaute kasiteltaisiin.

Yhteysviranomainen toteaa, etta esitetty seurantaohjelma on laadittu arvioitujen
vaikutusten ja niiden merkittdvyyden perusteella. Vaikutusten merkittavyyden
perusteella seurantaohjelman siséltd on arviointiselostuksessa tuotu hyvin
esiin. Tuulivoimaloiden m&&ra huomioon ottaen yhteysviranomainen pitaé ihmi-
siin kohdistuvien vaikutusten seurantaa sen verran tarkeana, etta olisi hyva kar-
toittaa vaikutukset lahiasutukselle sen jalkeen kun tuulivoimalat ovat olleet jon-
kin aikaa toiminnassa. Voi olla tarpeen saada tietoja myts mahdollisista yhteis-
vaikutuksista muiden hankkeiden kanssa.

Raportissa analysoidaan tarkemmin luonto- ja metsastysvaikutusten seurantaa
seka muuta seurantaa. Yhteysviranomainen toteaa esitetyn seurantaohjelman
hyvéksi ja tarpeelliseksi. Pohjois-Pohjanmaalla kattavimmat linnustoseurannat
on tehty kahtena edellisena vuotena lin rannikon tuulivoimaloista, jotka sijoittu-
vat muuttolinnuston kannalta keskeiselle alueelle. Tulokset ovat olleet mielen-
kiintoisia ja tarjoavat tarpeellista tietoa tuulivoimaloiden aiheuttamista muutok-
sista ja miten vaikutusten arvioinnin tulokset vastaavat todellisuutta.
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Yleistajuinen ja havainnollinen yhteenveto arviointiselostuksesta

Arviointiselostuksessa on oltava yhteenveto valtioneuvoston asetuksen
(713/2006) 10 8:n nojalla. Yhteenvedon on tarkoitus auttaa hahmottamaan
asiakokonaisuus ja loytaa hankkeen arvioidut ymparistovaikutukset helpommin
kuin ilman sita olisi mahdollista. Arviointiselostukseen sisaltyy tiivistelma, jossa
tuodaan esiin hanke, sen vaihtoehdot ja arvioidut ymparistovaikutukset seka
yhteensovittaminen kaavoituksen kanssa. Sen lisaksi kunkin vaikutustyypin
kohdalla tuodaan esiin yhteenveto hankkeen vaikutuksista. Tiivistelma ja vaiku-
tustyypittaiset yhteenvedot tayttavat YVA-asetuksen vaatimuksen.

Hankkeen ja sen vaihtoehtojen toteuttamiskelpoisuus

Pyhdjoen Karhunnevankankaan alue siséltyy Pohjois-Pohjanmaan vahvistu-
neeseen 1. vaihemaakuntakaavaan tuulivoima-alueena. YVA-menettely ja tuu-
livoimayleiskaavoitus tarkentavat tuulivoimaloiden sijoittamista ymparistén kan-
nalta haitattomimmalla tavalla.

Hankkeen ja sen vaihtoehtojen toteuttamiskelpoisuutta tarkastellaan arviointi-
selostuksessa omana lukunaan. Taulukkomuodossa tuodaan esiin hankkeen
kolmen vaihtoehdon seka toteuttamatta jattdmisen ymparistovaikutusten ver-
tailu.

Hankevaihtoehtojen ymparistovaikutukset on arvioitu ja pyritty loytamaan ym-
pariston kannalta paras hankevaihtoehto. Yhteysviranomainen toteaa, etta han-
kevaihtoehdot ovat voimalamaaraltaan ja niiden sijoittelultaan verraten lahella
toisiaan, joten niiden ymparistovaikutukset eivat kovin paljon eroa toisistaan.

Arviointiselostuksen mukaan kaikki tuulivoimalavaihtoehdot ja molemmat séah-
konsiirron vaihtoehdot ovat toteuttamiskelpoisia. Kaikissa vaihtoehdoissa voi-
malat sijoittuisivat vahintaan 2 km etéisyydelle asutuksesta, jolloin voimaloiden
melu- ja varjostusvaikutukset eivat ylita ohjearvoja. Yhteysviranomainen tuo
tassa lausunnossaan nakokohtia hankevaihtoehtojen ja sahkonsiirron vaihto-
ehtojen toteuttamiskelpoisuuteen.

Arviointiselostuksen mukaan hanketta on suunniteltu vaikutusten arvioinnin yh-
teydessa ja samalla on voitu poistaa tai lieventda haitallisia ymparistévaikutuk-
sia. Muutosten seurauksena arvioinnin aikana muodostettiin vaihtoehto VE 3,
jonka hankkeesta vastaava on selostuksen mukaan jo valinnut jatkosuunnitte-
luun. Muutoksia on tehty voimaloiden ja huoltotieston sijaintiin. Vaihtoehdossa
3 voimaloita olisi 37, parannettavia teita 23,2 km ja uusia teita 14,6 km. Sah-
konsiirron jatkosuunnittelussa mainitaan olevan mukana molemmat arvioidut
vaihtoehdot VE A ja VE B.
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Yhteysviranomainen toteaa, etta jatkosuunnittelussa Fingridin, Merijarven kun-
nan ja asukkaiden seka Kalajoen kaupungin esittdméat voimajohdon sijoittamis-
nakokohdat on syyta ottaa huomioon.

Monen vaikutustyypin osalta VE 3 katsotaan toteuttamiskelpoisimmaksi. Selos-
tuksen mukaan siitd muodostuisi vahiten haittaa arvokkaille luontokohteille ja
linnustolle. Vaihtoehto 3 katsotaan olevan myds liikenteellisesti toteuttamiskel-
poisin. Vaihtoehdossa 3 hankealueelle esitetdén 3 littymismahdollisuutta. Arvi-
ointiselostuksessa todetaan kuitenkin, ettd hankealueelle kannattaisi liiken-
ndida vain yhdesta liittymasta.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd jatkosuunnitteluun tehdyn vaihtoehtovalinnan
ajankohtana arviointimenettely oli kesken niin, ettéa arviointiselostukseen ei ollut
saatu palautteita eiké yhteysviranomainen antamaa lausuntoa. YVA-menettely
on parhaimmillaan suunnittelun valine ja vaikutusten arviointi tarjoaa vaihtoeh-
totarkastelulle perustan. Vaikutusten arviointi tukee paatoksentekoa tuottamalla
tietoa hankkeen vaihtoehtoisten ratkaisujen vaikutuksista. Parhaimmillaan lop-
putuloksena I6ytyy haitallisten ymparistovaikutusten minimoimiseksi optimaali-
sin vaihtoehto. Yhteysviranomainen toteaa arviointiselostuksen tarkastelun riit-
tavaksi: selvitykset antavat riittavan perustan vaikutusten arvioinnille, toteutta-
miskelpoisten ratkaisujen valinnalle ja tuulivoimayleiskaavoitukselle.

YVA-menettelyn vaikutusten arviointia on hankkeen kehittAmisessa kaytetty
suunnittelun valineena. Vaikutusten arviointi on kuitenkin myos prosessi, johon
kuuluvat eri tahojen antama palaute arvioinnin tuloksista. Naita tuloksia ei viela
ollut toimijan paattdessa jatkoon valitusta vaihtoehdosta. Yhteysviranomainen
toteaa, ettd parasta olisi ollut ratkaista toteutuva vaihtoehto vasta YVA-menet-
telyn paatyttya. Tuulivoimayleiskaavaa ei ole mahdollista hyvaksya ennen kuin
YVA-menettely on paattynyt ja kunnalla on kaytettavissaan YVA-menettelyn tu-
los palautteineen. Paatettaesséa hankevaihtoehdosta YVA-menettelyn kuluessa
ei siten ainakaan sanottavasti ole voitu nopeuttaa hankkeen toteuttamista.

Hankkeen koko huomioon ottaen suuri tuulivoimaloiden maara ja niille raken-
nettava tie- ja kaapeliverkosto pirstovat luonnonalueita ja voimaloita tai niille
johtavia teitd on osoitettu monille metsalain mukaisille luontotyypeille. Mikali
naitd luonnonalueita halutaan sailyttda esitettyd paremmin, on se mahdollista
l&hinn& voimaloiden lukumaaréaa supistamalla. Tasta nakokulmasta tuulivoima-
loiden m&ara voisi olla esitettya 37 voimalan vaihtoehtoa hieman pienempikin.

Tulosten mukaan hankealue ei sijoitu rannikon lintujen muuton pullonkaula-alu-
eelle, mutta kuitenkin viela verraten vilkkaalle muuttolintujen reitille. Arviointi-
selostuksen perusteella hankealueen kautta muuttaa huomattava maara tor-
mayksille herkkia lajeja ja runsaasti uhanalaisia tai harvinaisia lajeja. Vaistoolet-
taman (98%) perusteella ei olisi merkittavia vaikutuksia. Yhteysviranomainen
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toteaa kuitenkin, etta arvioitaessa hanketta yhdessa muiden hankkeiden
kanssa vaikutukset voivat olla nyt esitettya merkittdvampia. Pohjanlahden ran-
nikolle on rakentumassa kymmenia tuulivoimahankkeita, jolloin naiden yhteis-
vaikutuksilla voi olla sellaisia vaikutuksia, joita ei ole pystytty analysoimaan. Yh-
teisvaikutukset voivat muodostua joillekin lajeille ennakoitua merkittavammiksi.

Todettujen lintujen maarien perusteella lasketut tormaystodennakdéisyydet vai-
kuttavat yllattavan pieneltd; vain metsahanhella tormaéavien lintujen maara ylit-
taisi lukeman 1 lintu/kevét, vaikka hanhia lentaé torméayskorkeudella 2400 yksi-
|64. Lukemaan vaikuttaa valittu vaistokerroin. Yhteysviranomainen pitaa tar-
peellisena todentaa tulokset seuraamalla muuttolintujen kayttaytymista ja tor-
mayksia tuulivoimaloiden rakentumisen jalkeen niin, ettd voidaan ottaa kayttéén
mahdollisesti tarvittavat haitallisten vaikutusten lieventamiskeinot.

Tuodaan esiin, etta vuoden 2012 Raahe seudun tuulivoimahankkeiden yhteis-
vaikutusraportissa (FCG & Po6yry) todettiin rannikon muuttoreitille sijoittuvien
tuulipuistojen yhteisvaikutusten voivan olla kohtalaisia tai jopa merkittavia met-
sahanhelle ja laulujoutsenelle. Arviointiselostuksen mukaan Karhunnevankan-
kaan tuulivoimaliden ndihin lajeihin kohdistuva lisdavéa yhteisvaikutus on va-
haista, koska hanke sijoittuu paamuuttoreitiltd syrjassa. Yhteysviranomainen to-
teaa kuitenkin, etta todetut 3000 hanhea (paaasiassa metsahanhia) ja toistatu-
hatta muuttavaa joutsenta ovat merkittdva osa muuttoreitin kokonaisyksilomaa-
raista. Liséksi metsdhanhista merkittdva osa (89 %) lentaa tormaysriskikorkeu-
della. Yhteisvaikutusten todentamiseksi ja mahdollisten haitallisten vaikutusten
lieventdmiseksi linnuston seuranta hankkeen toteutuksen jalkeen on tarpeen.

Saaduissa palautteissa ja yleisotilaisuudessa ei tullut esiin voimakasta kritiikkia
hanketta kohtaan. Sen sijaan tulosten mukaan asukaskyselyyn vastanneista
puolet ilmoitti vastustavansa hanketta etenkin viihtyvyystekijoiden perusteella
(melu- ja maisemabhaitat). Suurin osa ryhmakeskusteluun osallistuneiden sidos-
ryhmien edustajista suhtautui hankkeeseen kielteisesti samoin perustein. Ole-
massa olevan viranomaisohjeistuksen perusteella tuulivoimalat on sijoitettu riit-
tavan etaalle asutuksesta. Hanke on kooltaan varsin suuri ja hankkeella on ai-
nakin jonkin verran yhteisvaikutuksia muiden tuulivoimahankkeiden kanssa,
jotka kohdistuvat etenkin ihmisiin ja muuttolinnustoon. Hankkeen toteutuessa
kylaalueille nékyisi useamman tuulivoimahankkeen voimaloita. Lentoestevalo-
jen vuoksi voimalat tulevat olemaan nakyva osa maisemaa myo6s pimealla.

Yhteysviranomaisen lausunnon yhteenveto ja johtopaatdkset

Arviointiselostus sisadltad ymparistovaikutusten arviointimenettelystd annetun
asetuksen (713/2006) 10 8:n mukaiset asiat. Arviointiselostus on selkea ja kar-
tat, kuvat seka taulukot havainnollistavat tekstia. Erityisesti liitekartat ovat mit-
takaavaltaan ja sisall6ltdan havainnollisia, mutta niihin olisi tullut merkita myos
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tuulivoimaloiden numerointi. Arviointiselostuksessa tuulivoimaloiden ajateltu si-
joitus vaihtoehdoittain, tarvittavat tiet voimansiirtojohtojen vaihtoehtoiset reitit ja
séhkdasemavaihtoehdot esitetdan kartoilla, kuten myds inventointien ja kartoi-
tusten tulokset. Karttojen informatiivisuuteen on kiinnitetty huomiota.

Arviointiselostuksen mukaan kaikki tuulivoimalavaihtoehdot ja molemmat sah-
konsiirron vaihtoehdot ovat toteuttamiskelpoisia. Kaikissa vaihtoehdoissa voi-
malat sijoittuisivat vahintaéan 2 km etéisyydelle asutuksesta, jolloin voimaloiden
melu- ja varjostusvaikutukset eivat ylitd ohjearvoja. Yhteysviranomainen toteaa,
ettd jatkosuunnitteluun tehdyn vaihtoehtovalinnan (VE 3) ajankohtana arviointi-
menettely oli kesken niin, etta arviointiselostukseen ei ollut saatu palautteita
eika yhteysviranomaisen antamaa lausuntoa.

Yhteysviranomainen totesi arviointiohjelmasta antamassaan lausunnossa hy-
vaksi tavoitteen, jonka mukaan arvioinnin kuluessa hanketta muokataan ympa-
ristbnakokohdat huomioon ottavalla tavalla. Vaikutusten arvioinnin myota on
muodostettu vaihtoehto VE 3, joka on valittu jatkosuunnitteluun. Yhteysviran-
omainen toteaa, ettd jatkosuunnitteluun tehdyn vaihtoehtovalinnan ajankohtana
arviointimenettely oli kesken niin, ettd arviointiselostukseen ei ollut saatu pa-
lautteita eika yhteysviranomainen antamaa lausuntoa. Toteutuvan vaihtoehdon
valinta kesken YVA-menettelyn ei toteuta YVA-prosessia osallistumismenette-
lyineen parhaalla tavalla.

Hankevaihtoehtojen ymparistovaikutukset on arvioitu ja pyritty loytamaan ym-
pariston kannalta paras hankevaihtoehto. Yhteysviranomainen toteaa, etta han-
kevaihtoehdot ovat voimalamaaraltaan ja niiden sijoittelultaan verraten lahella
toisiaan, joten niiden ymparistovaikutukset eivat kovin paljon eroa toisistaan.
Tietyt ymparistdvaikutukset tarkentuvat kun tuulivoimaloiden ja hankkeen tek-
niset suunnitelmat tarkentuvat. Vaikutusten arviointia on tarpeen taman mukai-
sesti paivittdd kaavaehdotus- ja lupavaiheessa.

YVA-menettelyn vaikutusten arviointia on kaytetty suunnittelun valineena. Vai-
kutusten arviointi on kuitenkin myos prosessi, johon kuuluvat eri tahojen antama
palaute arvioinnin tuloksista. Naita tuloksia ei viela ollut toimijan paattaessa jat-
koon valitusta vaihtoehdosta. Yhteysviranomainen toteaa, etta parasta olisi ollut
ratkaista toteutuva vaihtoehto vasta YVA-menettelyn paatyttyd. Tuulivoi-
mayleiskaavaa ei ole mahdollista hyvaksya ennen kuin YVA-menettely on paat-
tynyt ja kunnalla on kaytettavissdan YVA-menettelyn tulos palautteineen. Paa-
tettdessa hankevaihtoehdosta YVA-menettelyn kuluessa ei siten ainakaan sa-
nottavasti ole mahdollista nopeuttaa hankkeen toteuttamista.

Fingrid Oyj toteaa lausunnossaan, ettd Karhunnevankankaan tuulivoimapuiston
lityntdvoimajohto on sijoitettu samaan maastokaytavaan Fingridin nykyisten
voimajohtojen ja suunniteltujen Hanhikivi 1 -ydinvoimalaitoksen voimajohtojen
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kanssa. Kun kyseiseen voimajohtokaytavaan sijoitetaan viela tuulivoima-alueen
lityntdjohto, voimajohtokaytavasta tulee erittain leveé. Fingridin nakemys on se,
etta tuulivoimapuiston liityntajohto tulisi sijoittaa nykyisen voimajohtokaytavan
lansipuolelle. Sijoitus itapuolelle merkitsisi teknisesti erittdin haastavia risteamia
400 kV voimajohdon kanssa. Fingrid ehdottaa, ettda hankevastaava tutkii viela
kokonaan uuteen johtokaytavaan sijoittuvan voimajohtoyhteyden Jylkan sahko-
asemalle.

Antamassaan lausunnossa Merijarven kunta toteaa, ettei se hyvaksy sahkon-
siirron toteuttamisvaihtoehtoa A, joka vaikeuttaisi alueen kayttoa viljelyyn ja
metsanhoitoon. Merijarven kunnan ja kuntalaisten kannalta ainoa hyvaksyttava
sahkonsiirron toteuttamistapa on vaihtoehto B. Merijarven kunnan Saukon kylan
ja Viitaperan asukkaat esittavat mielipiteessaan, etta Pyhajoen Karhunnevan-
kankaan tuulipuiston sahkoénsiirron vaihtoehdoista tulisi valita vaihtoehto B.

Kalajoen kaupungin lausunnossa katsotaan, etta yhteisvaikutusten arvioinnissa
ei ole otettu huomioon kaikkia Jylk&n séhkéasemalle mahdollisesti toteutettavia
voimajohtohankkeita. Arviointiselostuksessa mainitut voimajohtohankkeet mu-
kaan lukien Jylkan sahkdasemalle olisi Kalajoen lausunnon mukaan tulossa
jopa kahdeksan uutta voimajohtoa, joiden yhteisvaikutukset tulisi hyvin tark-
kaan tutkia. Kaupunki toteaa edelleen, etta Kalajoen kaupungin kaavoitusohjel-
massa on sahkonsiirtolinjavaihtoehdon B kohdalla sijaitseva Mehtakylan tuuli-
voimapuiston osayleiskaava: Tuuliwatti Oy on tehnyt maanomistajien kanssa
sopimuksia, mutta kaava ei viela ole tullut virallisesti vireille. Kaupunki katsoo,
ettd kyseinen kaavahanke tulisi ottaa huomioon vaikutuksia arvioitaessa. Kala-
joen kaupunki vastustaa sahkonsiirtolinjan B toteuttamista, jollei sité voida to-
teuttaa yhteistydssa Mehtakylan tuulivoimapuiston kanssa.

Pohjois-Pohjanmaan liitto toteaa lausunnossaan, etta sahkonsiirron vaihtoehto
VE B linja kulkee maakuntakaavassa kohdemerkinnalla osoitetun turvetuotan-
toon soveltuvan alueen (tu-1) lapi. Linja voi liton mukaan vaikeuttaa alueen ot-
tamista turvetuotantoon, minké vuoksi linja tulee jatkosuunnittelussa siirtaa kul-
kemaan suon itapuolitse.

Yhteysviranomainen toteaa, etta jatkosuunnittelussa edella esitetyt voimajoh-
don sijoittamisnakékohdat on syyta ottaa huomioon. Kuten Pohjois-Pohjan-
maan liitto toteaa, toimijoiden, kuntien ja Fingridin yhteistyd on tarkedd sahkon-
siirtoyhteyksien suunnittelussa ja toteutuksessa.

Sahkonsiirron vaikutukset on arvioitu osana tuulivoimahanketta ja vaikutukset
kuvataan kunkin vaikutustyypin kohdalla. Tuulivoimayleiskaavoissa kaavoite-
taan vain tuulivoimala-alue. Sahkonsiirto tulee tuulivoimarakentamista koske-
vien erityisten sisaltdvaatimusten mukaan olla jarjestettavissa (MRL 77 b 8).
Yhteysviranomainen toteaa, etté laadittu YVA -selostus ja siita saadut palaut-
teet antavat viitteita siitd, ettd sahkonsiirtolinjaa on perusteltua viela tutkia ja
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yhteensovittaa vaihtoehtoisia ratkaisuja muiden hankkeiden ja ympaériston
kanssa.

Hankkeen vaikutuksista maankaytt66n on todettu luvussa 9.2.3, etta voimalat
rajoittavat uusien asuin- ja lomarakennusten rakentamista hankealueella noin
600 metrin etaisyydelle voimaloista. Arvio vaikuttaa alimitoitetulta mm. esitetty-
jen melu- ja valkemallien perusteella.

Paaosa hankealueesta on 1. vaihekaavassa osoitettu tuulivoimarakentamiseen
soveltuvaksi alueeksi (tv-1 335). Ymparistoministerio vahvisti kaavan
23.11.2015. Maakuntakaava on ohjeena laadittaessa yleiskaavaa. Viranomais-
ten on edistettava maakuntakaavan toteuttamista ja katsottava, ettei sen toteu-
tumista vaikeuteta. Ymparistoministerion ohjeen (4/2012) mukaan maakunta-
kaavassa osoitettu tuulivoima-alue ja sen rajaus tdsmentyy kuntakaavassa tar-
kempien selvitysten perusteella. Ratkaisevaa on, voiko tuulivoimarakentaminen
ja missa méaarin aiheuttaa haittaa maakuntakaavassa osoitetulle muulle maan-
kaytolle. Pohjois-Pohjanmaan liiton arviointiohjelmasta antaman lausunnon mu-
kaan poikkeama maakuntakaavassa esitetysta rajauksesta ei ole merkittava eri-
tyisesti kun otetaan huomioon voimaloiden alustava sijoittelu eri vaihtoehdoissa.

Arviointiselostuksessa ei tuoda esiin tuulivoimarakentamiseen tarvittavien maa-
ainesten kokonaismaaraa eika tarkkaa ottamisaluetta tai -alueita. Maa-ainesten
ottamisen ymparistovaikutuksiin jaa siten vield ainakin osin epavarmuusteki-
joita. Yhteysviranomainen toteaa, etta kun kymmenien tuulivoimaloiden raken-
tamisessa tarvitaan huomattava maara maa-aineksia, tulee maa-ainesten oton
vaikutusten arviointi tarkasteltavaksi joko kaavaehdotusvaiheessa tai viimeis-
taan maa-aineslain mukaisia ottamislupia haettaessa.

Asutusta hankealueen lahettyvilla on etenkin Ypparinjokivarressa hankealueen
lansipuolella seka Pyhajokivarressa hankealueen itdpuolella. Arviointiselostuk-
sen mukaan hankealueen ja lahimpien asuinrakennusten etdisyys on noin 2
km, mikd on Pyh&joen kunnan etaisyysvaatimuksen mukaista.

Arviointiselostuksen mukaan asukaskyselyyn vastaajista puolet vastustaa han-
ketta etenkin viihtyvyystekijoiden perusteella (melu- ja maisemahaitat). Rapor-
tin mukaan myos ryhmakeskustelussa olleet 8 eri sidosryhmén edustajista suu-
rin osa suhtautui kielteisesti hankkeeseen etenkin oletettujen maisema- ja me-
luvaikutusten vuoksi.

Hankkeen melumallinnuksen raportointi olisi tullut tehdd ympéaristoministerién
antaman ohjeistuksen (2/2014) mukaisesti. Pienitaajuisen melun laskenta on
tehty toiseksi laajimman vaihtoehdon (VE3) mukaisessa tilanteessa. Tahan lie-
nee perusteena se, ettd toimija on jo valinnut vaihtoehdon VE 3 jatkosuunnitte-



34/52

lun pohjaksi. YVA-menettelyssa pitaisi arvioida vaikutukset laajimman hanke-
vaihtoehdon (VE1) mukaisessa tilanteessa. Myds pienitaajuisen melun lasken-
nassa olisi tullut ottaa huomioon lahimpien tuulivoimapuistojen yhteisvaikutus.

Yhteysviranomainen toteaa, etta arviointi on liikennevaikutusten arvioinnin
osalta riittavaa. Liikenneturvallisuuden osalta on esitetty lieventamistoimia, ku-
ten kuljetusten ajoittamista ja erikoiskuljetusten yhdistamista. Naiden lisaksi yh-
teysviranomainen pitaa tarkeana lieventamistoimena hankkeesta tiedottamista.

Selostuksessa ei ole yhteysviranomaisen lausunnosta huolimatta juurikaan tar-
kasteltu liikenteesta aiheutuvaa melua, paastoja eika tarinda. Suhteellinen lii-
kennemaaréan kasvu on pienta, joten yleisella tasolla vaikutukset eivét ole mer-
kittavia, mutta alemmalla tieverkolla raskaan liikenteen huomattava lisaantymi-
nen rakentamisaikana voi vaikuttaa paikallisesti merkittavastikin.

Selostuksessa on todettu kuljetusreiteilla olevan mm. ahtaita liittymid. Yhteys-
viranomainen muistuttaa, etta hankkeen toteuttamiseksi tarvittavat parantamis-
toimenpiteet suunnitellaan ja toteutetaan hankkeesta vastaavan kustannuk-
sella, yhteistydssa Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen kanssa.

Digita Oy toteaa lausunnossaan, etta jo toteutetut tuulivoimalat ovat osoitta-
neet, etta tv-lahetysasemien jalkeen rakennetut tuulivoimapuistot voivat aiheut-
taa olennaisia hairi6ita tv-vastaanottoon. Digita tuo lausunnossaan esiin, etta
Eduskunnan liikenne- ja viestintavaliokunta on mietinnéssaan (LiVM 10/2014
vp — HE 221/2013 vp) todennut, etta tuulivoimahairiossa hairionaiheuttaja huo-
lehtii tilanteen korjaamiseksi tarvittavista toimenpiteista ja myods vastaa kustan-
nuksista. Digita katsoo, etta arvioinnissa olisi tdismennettava, ettd hanketoimija
hairion aiheuttajana on velvollinen huolehtimaan hairibiden korjaamisesta ai-
heutuvista kustannuksista.

Jo arviointiohjelmassa tuotiin esiin, ettéd hankkeen vaikutuksia viestintayhteyk-
siin arvioidaan asianomaisilta viranomaisilta saatujen lausuntojen perusteella.
Yhteysviranomainen toteaa, ettd saadun selvityksen perusteella on todenna-
koista, ettéa Pyhdjoen Karhunnevankankaan alueelle suunnitellut tuulivoimalat
tulevat aiheuttamaan hairi6ita antenni-tv -vastaanottoon. Taman vuoksi on tar-
peen tehda tv-nakyvyysaluetutkimukset ja tarvittaessa suunnitelma valtakun-
nallisen radio- ja tv-verkon hairididen poistamiseksi.

Arviointiselostuksen mukaan vaikutukset lahialueella kohdistuvat laajimmin
Overstinperan ja Valimaanperan alueille, Viirretjarven alueelle, Mehtakylan
pohjoisosiin sekda myos pienialaisemmin Pyhgjokivarren asutuille alueille. Vai-
kutusten arvioinnista ei kay ilmi, miten lahiymparistdéssa jo olevat tuulivoima-
hankkeet on huomioitu arvioinnissa. Valokuvasovitteilla on vaikea kuvata tilan-
netta, joissa voimaloita nakyy asutukseen useista suunnista. Yhteisvaikutuksia
muiden hankkeiden kanssa olisi ollut hyva arvioida tarkemmin — erityisesti mille
alueille merkittavid maisemallisia yhteisvaikutuksia syntyy.
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Pohjois-Pohjanmaan museo edellyttdd arkeologista taydennysinventointia vali-
tun vaihtoehdon mukaan. Inventoinnissa tulee museon mukaan kayda lapi tar-
kastamattomat tuulivoimaloiden alueet (ei vain tuulivoimaloiden paikat), uudet
tie- ja kaapelilinjaukset sekd mahdolliset maa-ainesten ottopaikat. Yhteysviran-
omainen toteaa, etta toimijan on syyta kayda tarvittavat lisainventoinnit |api Poh-
jois-Pohjanmaan museon kanssa.

Arviointiselostuksessa kuvataan odotettavissa olevia muutoksia riistalajeihin ja
metsastykseen. Arviointiin siséltyy kuitenkin epévarmuustekijoitd. Asukasky-
selyn toistolla ja metsastajatapaamisella hankkeen toteutumisen jalkeen on
mahdollista saada selville minkalaisia muutoksia tuulivoimalat ovat aiheuttaneet
riistalajien esiintymiseen ja metsastykseen. Tulosten perusteella on mahdollista
pohtia tarvittavia haitallisten vaikutusten lievennyskeinoja.

Tulosten mukaan hankealue ei sijoitu rannikon lintujen muuton pullonkaula-alu-
eelle, mutta kuitenkin viela verraten vilkkaalle muuttolintujen reitille. Todettujen
lintujen maarien perusteella lasketut tormaystodennakoisyydet vaikuttavat yllat-
tavan pieneltad. Vain metsahanhella térmaavien lintujen maara ylittaisi lukeman
1 lintu/kevat, vaikka hanhia lentaa térmayskorkeudella 2400 yksiléa. Lukemaan
vaikuttaa valittu vaistokerroin. Yhteysviranomainen pitaa tarpeellisena todentaa
tulokset seuraamalla muuttolintujen kayttaytymista ja térmayksia tuulivoimaloi-
den rakentumisen jalkeen niin, etta voidaan ottaa kayttdon mahdollisesti tarvit-
tavat haitallisten vaikutusten lieventamiskeinot.

Tulosten mukaan hankealueen kautta muuttaa huomattava maéara tormayksille
herkkia lajeja ja runsaasti uhanalaisia tai harvinaisia lajeja; muun muassa mer-
kittava maara merikotkia (80 yksil6d), muuttohaukkoja (17) ja arosuohaukkoja
(13 yksilod). Nailla lajeilla kaytetyn vaistdolettaman (98%) perusteella ei olisi
merkittavia vaikutuksia. Yhteysviranomainen toteaa kuitenkin, ettd kun Pohjan-
lahden rannikolle on rakentumassa kymmenia tuulivoimahankkeita voi naiden
yhteisvaikutuksilla olla sellaisia vaikutuksia, joita ei ole pystytty analysoimaan.
Talldin yhteisvaikutukset voivat muodostua joillekin lajeille ennakoitua merkitta-
vammiksi.

Tuodaan esiin, etta vuoden 2012 Raahe seudun tuulivoimahankkeiden yhteis-
vaikutusraportissa (FCG & Podyry) todettiin rannikon muuttoreitille sijoittuvien
tuulipuistojen yhteisvaikutusten voivan olla kohtalaisia tai jopa merkittavia met-
sahanhelle ja laulujoutsenelle. Arviointiselostuksen mukaan Karhunnevankan-
kaan tuulivoimaliden naihin lajeihin kohdistuva lisdéava yhteisvaikutus on va-
haist&, koska hanke sijoittuu padmuuttoreitilt syrjassa.

Yhteysviranomainen toteaa, ettei yhteisvaikutusten paattelyketju ole valtta-
matta edelld esitetyn yksiselitteinen: arviointiselostuksessa todetaan, ettd han-
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kealueen kautta on arvioitu muuttavan kevaalla muun muassa noin 3000 han-
hea (paaosin metséhanhia) ja 1160 laulujoutsenta. Esitetyt méaéarat ovat merkit-
tavad osa muuttoreitin kokonaisyksiloméaaraista, etenkin metsahanhella, mutta
myos laulujoutsenen kohdalla. Lisaksi metsahanhista merkittava osa (89 %)
lentda tormaysriskikorkeudella. Yhteisvaikutusten todentamiseksi ja mahdollis-
ten haitallisten vaikutusten lieventdmiseksi linnuston seuranta hankkeen toteu-
tuksen jalkeen on tarpeen.

Yhteysviranomainen toteaa vaikutusarvioinnin liito-oravalle riittavaksi. On hyvin
mahdollista, etta liito-oravalle 16ydetyt pienialaiset kohteet eivat muodosta lajille
erityisen soveltuvaa ekologista verkostoa, kuten selostuksessa todetaan. Rat-
kaisuksi on silti parasta valita sellainen vaihtoehto, jossa kohteet sailyvat.

Karhunnevankankaan tuulivoiman hankealueen lahin Natura-verkostoon sisal-
tyva kohde on 7 kilometrin etéisyydelld sijaitseva Rajalahti-Perilahden Natura-
alue (FI1104202). Kohde sisaltyy Natura-verkostoon seka luontodirektiivin
(SCI) etta lintudirektiivin (SPA) mukaisena kohteena. Ottaen huomioon Natura-
alueen etaisyys ja sijoittuminen suhteessa tuulivoimala-alueeseen seké vallit-
sevat lintujen muuttoreitit, yhteysviranomainen katsoo, ettei hankkeella ole sel-
laista heikentdvaa vaikutusta myodskaan muuttolinnustolle, joka edellyttaisi
luonnonsuojelulain 65 8:n mukaisen Natura-arvioinnin laadintaa.

Yhteysviranomainen totesi YVA-ohjelmaan antamassaan lausunnossa, etta
Ypparinjoen ja Tahjanjoen ekologinen tila on valttava ja happamuus on kum-
massakin vesistossa ekologisen tilan kannalta merkittava paine. Tahjanjoessa
happamoitumisriski on korkea ja ongelmat jokavuotisia. Kuten selostuksessa
todetaan, jatkossa on syyta tehda tarkempi tutkimus pohjamaiden happamoitu-
misriskistda maanrakennuskohteissa, mitka liitteen 6 mukaan sijoittuvat mahdol-
lisille riskialueille. Suunnitelma mahdollisen happaman kuormituksen ehkaise-
misesta on suppea, joten sita tulee tarkentaa em. kohteiden pohjamaanayttei-
den inkuboinnista saatavien tulosten pohjalta. Ojien kaivusyvyys tulisi tarvitta-
essa rajoittaa niin, ettei vedenpinta laske kuivinakaan kausina happamoituvien
kerrosten alapuolelle.

Yhteysviranomainen toteaa, etta arviointiselostuksessa on tunnistettu tuulivoi-
malan turvallisuuteen liittyvat ndkdkohdat. Onnettomuuksien torjuntaa ja haitto-
jen lieventamista kasitelladn asianmukaisesti ja riittavalla tavalla. Edella mai-
nittu Jokilaaksojen pelastuslaitoksen lausunnossa esiin tuotu turvaetaisyys asu-
tukseen tayttyy. Virkistyskayttajia on arviointiselostuksen mukaan tarkoitus va-
roittaa kyltein mahdollisesta jddnputoamisriskista. Jatkossa tulee vaikutuksia
arvioida erityisesti siitd nakokulmasta muuttuuko kylien elinympariston luonne
ja laatu oleellisesti hankkeiden yhteisvaikutusten seurauksena. Sahkonsiirto-
verkoston osalta yhteisvaikutukset tuulivoima- ja muiden hankkeiden osalta voi-
vat merkittavastikin leventaa tarvittavaa johtoaukeaa.
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Hankeen luontovaikutukset eivat kohdistu kaikkein arvokkaimmille kohteille.
Paikallisesti arvokkaita kohteita on voitu ainakin jonkin verran valttda voimaloita
ja tiestoa sijoittamalla. Hankkeen koko huomioon ottaen suuri tuulivoimaloiden
maara ja niille rakennettava tie- ja kaapeliverkosto pirstovat joka tapauksessa
luonnonalueita ja voimaloita tai niille johtavia teitd on osoitettu monille metsalain
mukaisille luontotyypeille. Mikali néaita luonnonalueita halutaan sailyttaa esitet-
tya paremmin, on se mahdollista I&hinn& voimaloiden lukumaaraé supistamalla.
Tasta nakokulmasta tuulivoimaloiden maara voisi olla esitettyd 37 voimalan
vaihtoehtoa hieman pienempikin. Yhteysviranomainen toteaa, ettd arviointi-
selostuksen esitys toimiksi, joilla ehkaistaan ja rajoitetaan haitallisia ymparist6-
vaikutuksia, on sinansa riittava. Mikali hanke toteutuu, haitallisten vaikutusten
lieventdmiskeinojen kayttoonotto on keskeistd. Seurannan tulosten perusteella
on voitava tarpeen tulleen lieventaa edelleen haittoja.

Yhteysviranomainen toteaa, etta esitetty seurantaohjelma on laadittu arvioitujen
vaikutusten ja niiden merkittavyyden perusteella. Vaikutusten merkittdvyyden
perusteella seurantaohjelman siséltd on arviointiselostuksessa tuotu hyvin
esiin. Tuulivoimaloiden m&&ra huomioon ottaen yhteysviranomainen pitaé ihmi-
siin kohdistuvien vaikutusten seurantaa sen verran tarkeana, etta olisi hyva kar-
toittaa vaikutukset lahiasutukselle sen jalkeen kun tuulivoimalat ovat olleet jon-
kin aikaa toiminnassa. Voi olla tarpeen saada tietoja myos mahdollisista yhteis-
vaikutuksista muiden hankkeiden kanssa. Vaikutusten seurannassa saatavalla
tiedolla on keskeinen asema, mikali tulee tarvetta lieventdd mahdollisia merkit-
tavia haitallisia vaikutuksia.

Raportissa analysoidaan tarkemmin luonto- ja metsastysvaikutusten seurantaa
seka muuta seurantaa. Yhteysviranomainen toteaa esitetyn seurantaohjelman
hyvaksi ja tarpeelliseksi. Pohjois-Pohjanmaalla kattavimmat linnustoseurannat
on tehty kahtena edellisena vuotena lin rannikon tuulivoimaloista, jotka sijoittu-
vat muuttolinnuston kannalta keskeiselle alueelle. Tulokset ovat olleet mielen-
Kiintoisia ja tarjoavat tarpeellista tietoa tuulivoimaloiden aiheuttamista muutok-
sista ja miten vaikutusten arvioinnin tulokset vastaavat todellisuutta.

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNNOSTA TIEDOTTAMINEN

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus lahettdd yhteysviranomaisen lausunnon
hankkeesta vastaavalle. Kopiot arviointiselostuksesta annetuista lausunnoista
ja mielipiteista yhteysviranomainen on jo toimittanut hankevastaavalle. Alkupe-
raiset lausunnot sailytetaan ja arkistoidaan Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, lii-
kenne- ja ymparistokeskuksessa.
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Yhteysviranomaisen lausunto lahetetd&n tiedoksi lausunnonantajille ja mielipi-
teen esittgjille. Lausunto on nahtavilla Pyhgjoen, Alavieskan, Merijarven kun-
nanvirastoissa ja kirjastoissa, Kalajoen kaupunginvirastossa ja paakirjastossa
sekd Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksessa, seka myds sahkoisena osoit-
teessa www.ymparisto.fi’/karhunnevankangasYVA.

SUORITEMAKSU

15 henkilétyopaivaa, 11 000 euroa

Maksun maaraytymisen perusteet

Maksu méaaraytyy valtioneuvoston asetukseen 1397/2014 ja sen 1.1.2015 voi-
maan tulleen liitteeseen elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskusten maksulli-
sista suoritteista.

Laskun lahettaminen

Lasku lahetetddn mydhemmin Valtion talous- ja henkilostéhallinnon palvelu-
keskuksesta.

Oikaisun hakeminen maksuun
Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettéd lausunnosta perittavan maksun maaraami-

sessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua ELY-keskukselta. Lausun-
non liitteena ovat ohjeet maksua koskevan oikaisuvaatimuksen tekemiseen.

Johtaja Jonas Liimatta

Ylitarkastaja Tuukka Pahtamaa

LITTEET
Liite 1: Maksua koskeva oikaisuvaatimusosoitus
Liite 2: Lausunnot ja mielipiteet

TIEDOKSI Alavieskan kunta

Digita Oy
Fingrid Oyj
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lImatieteen laitos

Jokilaaksojen pelastuslaitos

Kalajoen kaupunki, kaavoitus/kaupunginhallitus
Kalajoen kaupunki, ymparistoterveydenhuolto
Liikennevirasto

Merijarven kunta

Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiiri
Pohjois-Pohjanmaan liitto
Pohjois-Pohjanmaan maakuntamuseo
Pyh&joen kunta

Puolustusvoimat

Puskakorven Tuulivoima Oy

Ypparin kylayhdistys

Suomen Ymparistokeskus

Mielipiteen esittajat

Annettu postin kuljetettavaksi:
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LIITE 1. MAKSUA KOSKEVA OIKAISUVAATIMUSOSOITUS

Oikaisuvaatimusviranomainen
Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd maksun maaradamisessa on tapahtunut virhe,
voi vaatia oikaisua Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikkenne- ja ymparisto-
keskukselta.

Oikaisuvaatimusaika
Oikaisuvaatimus on toimitettava Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ym-
paristokeskukselle kuuden (6) kuukauden kuluessa lausunnon antamispéi-
vastd, jolloin lausunnosta perittava maksu on maaratty.

Oikaisuvaatimuskirjelman sisalto ja allekirjoittaminen
Oikaisuvaatimuskirjelmésséa on ilmoitettava:
— oikaisua vaativan nimi, kotikunta ja postiosoite
— lausunto, jonka maksua vaaditaan muutettavaksi, alkuperéaisena tai kopiona
— oikaisu, joka maksuun vaaditaan
— oikaisuvaatimuksen perustelut.

Oikaisuvaatimuskirjelmé on oikaisua vaativan, laillisen edustajan tai asiamiehen
allekirjoitettava. Jos oikaisua vaativan puhevaltaa kayttaa hanen laillinen edusta-
jansa tai asiamiehensa taikka jos oikaisuvaatimuksen laatija on joku muu henkilo,
oikaisuvaatimuskirjelmassa on ilmoitettava myds taman nimi, postiosoite ja koti-
kunta.

Oikaisuvaatimuskirjelman perille toimittaminen

Oikaisuvaatimuskirjelma on toimitettava Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-,
lilkkenne- ja ymparistokeskuksen kirjaamoon. Oikaisuvaatimuskirjelman voi
toimittaa henkilokohtaisesti tai valtuutetun asiamiehen valityksella. Sen voi
omalla vastuulla lahettda myos postitse, lahetin valityksella, telekopiona tai sah-
kopostina. Oikaisuvaatimuskirjelma on toimitettava niin ajoissa, etta se on perilla
viimeistaan oikaisuvaatimusajan viimeisena paivana ennen Pohjois-Pohjanmaan
elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskuksen aukioloajan paattymista.

Oikaisuvaatimuskirjelméan toimittamisesta telekopiona tai sdhkdpostina saade-
taan tarkemmin sahkoisesta asioinnista viranomaistoiminnassa annetussa laissa
(13/2003)

Yhteystiedot
Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus
postiosoite  PL 86, 90101 Oulu
kayntiosoite Veteraanikatu 1, 90100 Oulu
puhelin 0295 038 000
telekopio 08 8162 869
sahkoposti  kirjaamo.pohjois-pohjanmaa@ely-keskus.fi
virka-aika 8.00 - 16.15
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LIITE 2. LAUSUNNOT JA MIELIPITEET

Yhteysviranomaiselle toimitettiin yhteensa 16 lausuntoa ja 1 mielipide, jossa lukuisia alle-

kirjoittajia.

Alavieskan kunta

Digita Oy

Fingrid Oyj

Alavieskan kunnalla ei ole huomautettavaa Karhunnevankankaan tuulipuiston ympa-
ristdvaikutusten arviointiselostuksesta.

Digita on 5.3.2015 yhteysviranomaiselle antamassaan lausunnossa todennut, ettéa on
todennéakadista, etta Pyhdjoen Karhunnevankankaan alueelle suunnitellut tuulivoimalat
tulevat aiheuttamaan hairiditd antenni-tv vastaanottoon. Lisaksi Digita on esittanyt, etta
kaavoituksen edetessa osayleiskaavassa tdsmennetéan, etta hanketoimija hairion ai-
heuttajana on velvollinen huolehtimaan hairididen korjaamisesta aiheutuvista kustan-
nuksista.

Koska Karhunnevankankaalle suunniteltu tuulipuisto todennakdisesti haittaa antenni-
tv:n vastaanottoa, pyydettyna lausuntona esitdmme, etta ymparistdvaikutusten arvioin-
tiselostuksessa tasmennetaan, etta hanketoimija hairion aiheuttajana on velvollinen
huolehtimaan hairididen korjaamisesta aiheutuvista kustannuksista.

Digita suhtautuu myonteisesti tuulivoiman kayttoon energianlahteend. Jo toteutetut
tuulivoimalat ovat kuitenkin osoittaneet, etta tv- lahetysasemien jalkeen rakennetut tuu-
livoimalapuistot voivat aiheuttaa olennaisia hairidita tv- vastaanottoon.

Eduskunnan liikenne- ja viestintavaliokunta on mietinngssaan (LiVM 10/2014 vp - HE
221/2013 vp) todennut, etta tuulivoimahairiossa hairibnaiheuttaja huolehtii tilanteen
korjaamiseksi tarvittavista toimenpiteistd ja myos vastaa kustannuksista. Valiokunta on
jo aiemmin katsonut, ettd tAman kaltaisen aiheuttaja vastaa -periaatteen tulisi olla ylei-
semminkin taajuuksien hairididen yhteydesséa noudatettava l&ahtokohta.

Lisatietoia asiassa antaa tekninen palvelupaallikké Tuomo Romakkaniemi, puhelin
+358 400 396 994 ja sdhkdposti tuomo.romakkaniemi@digita.fi.

Yleista

Fingrid Oyj on valtakunnallinen kantaverkkoyhti6, joka vastaa Suomen sahkojarjestel-
man toimivuudesta sahkdmarkkinalain perusteella sille mydnnetyn sdhkoverkkoluvan
ehtojen mukaisesti. Yhtion on hoidettava sdhk®markkinalain edellyttamat velvoitteet
pitkajanteisesti siten, ettd kantaverkko on kayttévarma ja siirtokyvyltaan riittava.

Kantaverkkoyhtiolla on séhkdmarkkinalaissa maéaritelty verkon kehittdmis- ja liittdmis-
velvollisuus. Verkonhaltijan tulee pyynnosté ja kohtuullista korvausta vastaan liittda
verkkoonsa tekniset vaatimukset tayttavat sahkonkayttopaikat ja sdhkéntuotantolaitok-
set toiminta-alueellaan.
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Kantaverkkoliityntdjen tulee tayttda tekniset vaatimukset, jotka on esitetty Fingridin
yleisissa liittymisehdoissa (YLE). Liittymisehtoja noudattamalla varmistetaan jarjestel-
mien tekninen yhteensopivuus. Niissa myds maaritelladn sopimuspuolten liityntdé kos-
kevat oikeudet ja velvollisuudet. Yleisten liittymisehtojen lisdksi voimalaitosten tulee
tayttaa Fingridin jarjestelmatekniset vaatimukset (VJV). Asiakas huolehtii omaan séh-
koverkkoon suoraan tai valillisesti liittyvien osapuolien kanssa siitd, ettd myds niiden
sahkoverkot ja niihin liittyvat laitteistot tayttavat kantaverkkoa koskevat liittymisehdot ja
jarjestelmatekniset vaatimukset.

Kustakin litynnasta sovitaan erillisella liittymissopimuksella tapauskohtaisesti.

Karhunnevankankaan tuulivoimapuisto

Fingrid laatii Suomen sahkdnsiirtoverkon kehitystarpeet ja periaatteelliset ratkaisut yh-
tenad kokonaisuutena. Tavoitteena on varmistaa yhteistydssa nykyisten ja uusien verk-
koliityntaa suunnittelevien tahojen kanssa teknistaloudellisesi parhaat verkkoratkaisut
ja lityntatavat. Tuulipuistojen verkkoliityntd ja liittymisjohdot kuuluvat olennaisena
osana tuulivoimapuistoon ja sen toteuttamismahdollisuuksiin.

Karhunevankankaan tuulivoimapuiston liityntavoimajohto on sijoitettu samaan maas-
tokaytavaan Fingridin nykyisten voimajohtojen ja suunniteltujen Hanhikivi 1 -ydinvoi-
malaitoksen voimajohtojen kanssa (lisdtietoja voimajohtojen YVA-menettelysta
http://www.fingrid.fi/fi'verkkohankkeet/hankkeet/voimaiohtohankkeet7Hanhi-
kivi%201%20- voimaiohtoien%20YVA-menettelv/Sivut/default.aspx). YVA-menette-
lyssa tutkittava Fingridin 110 kilovoltin kahden virtapiirin voimajohto sijoittuu nykyisten
400 ja 110 kilovoltin voimajohtojen yhteyteen. Kun kyseiseen voimajohtokaytavaan si-
joitetaan vield tuulivoima-alueen liityntajohto, voimajohtokaytavasta tulee erittéin levea.
Fingridin ndkemys on se, etta tuulivoimapuiston liityntdjohto tulisi sijoittaa nykyisen voi-
majohtokaytavan lansipuolelle. Sijoitus itapuolelle merkitsisi teknisesti erittéin haasta-
via risteamia 400 kV voimajohdon kanssa. Ehdotamme myds, ettd hankevastaava tut-
kii viela kokonaan uuteen johtokaytavaan sijoittuvan voimajohtoyhteyden Jylkan sah-
koasemalle.

Yhtiolla ei ole muuta huomautettavaa laaditusta arviointiselostuksesta. YVA:n osalta
hankkeessa yhteyshenkilona toimii Mika Penttila 030 395 5230.

lImatieteen laitos
limatieteen laitoksella ei ole huomautettavaa asian johdosta.
Jokilaaksojen pelastuslaitos

Jokilaaksojen pelastuslaitoksen lausunto Siikajoen Karhunnevankankaan tuulivoima-
puiston ymparistdvaikutusten arviointiohjelmasta

- Wpd Finland Oy suunnittelee Pyhdjoen kunnan alueelle sijoittuvaa Karhukankaan
tuulivoimapuistoa. Alue sijaitsee noin 12 km etéisyydella Pyhdjoenjoen keskustasta
kaakkoon Pyh&joen ja Yppéarinjoen valisella alueella.

- Karhunnevankankaan tuulivoimapuistoon ollaan sijoittamassa maksimissaan nelja-
kymmenta (40) tuulivoimalaa. Hanke on Wpd Finland Oy:n ja ymparistovaikutusten ar-
viointiohjelman konsultti on Sito Oy.

- Arvioinnissa voimaloiden tornin korkeutena on kaytetty 167 m ja roottorin halkaisijoina
126 m


http://www.finqrid.fi/fi/verkkohankkeet/hankkeet/voimaiohtohankkeet7Hanhikivi%201%20-%20voimaiohtoien%20YVA-menettelv/Sivut/default.aspx
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- Tuulivoimapuiston vaikutusalueella ei sijaitse luokiteltuja pohjavesialueita.
- Hankealueen vaikutusalueella ei sijaitse vakinaista - tai vapaa-ajan asutusta.

Jokilaaksojen pelastuslaitos on tutustunut edelld mainittuun tuulivoimapuiston ympa-
ristdvaikutusten arviointiselostukseen.

Turvallisuuteen liittyvia vaikutuksia arvioitaessa dokumentissa tarkastellaan mm. talvi-
aikaisen jaan irtoamisen, seka lapojen rikkoontumisen aiheuttamaa riskia. Arviointioh-
jelmassa on selvitetty myds rakentamisen, huollon ja tuulivoimalan purkamisen aikai-
sen raskaanliikenteen vaikutuksia pohja- ja pintavesiin.

Pelastuslaitosten kumppanuusverkoston Turvallisuuspalvelut-ryhméa asetti syyskuun
2013 kokouksessa tyoryhman selvittaméaéan tuulivoimaloita koskevia ohjeita ja suosi-
tuksia. Tapahtuneissa onnettomuuksissa tuulivoimaloiden lavan osia on voinut lentda
jopa 500 m paahan ja normaalitoiminnassakin lavoista irtoavat jaat voivat aiheuttaa
pudotessaan vaaraa ihmisille. Tuulivoimalan konehuonepaloa ei ole mahdollista sam-
muttaa pelastustoimen toimenpitein ja palavat putoavat osat aiheuttavat mm. maasto-
palojen vaaran kuivana aikana. Liséaksi tuulivoimaloiden palo tai rikkoontuminen saat-
taa aiheuttaa vaarallisten aineiden vuotoja ymparistoon.

Tyobryhman selvityksen perusteella Pelastuslaitosten kumppanuusverkosto suosittaa
palo- ja henkildturvallisuuden osalta kaavalausunnoissa yli 1 MW tuulivoimaloilla 600
metrin turvaetaisyyttd asutukseen seké vaarallisten aineiden laitoksiin ja varastoihin,
ellei tuulivoimalalle laadittu vaaranarviointi edellyta tata pienempdaa tai suurempaa etai-
Syytta.

Kalajoen kaupunki, kaavoitus ja kaupunginhallitus

Kalajoen kaupungin puolella I&hin asuinrakennus sijaitsee noin 2,3 kilometria I&ahim-
masta tuulivoimalasta lounaaseen. Syyskuussa 2015 voimaan tulleen Valtioneuvoston
asetuksen tuulivoimaloiden ulkomelutason ohjearvo asutukselle (40dB) ei ylity Kala-
joen kaupungin puolella. Varjon vilkunnan maéarasta asutukselle Kalajoen kaupungin
kaavoituksessa kaytetdan ohjeena Ruotsissa kaytssa olevaa raja-arvoa 8 tuntia vuo-
dessa niin sanotussa todellisessa tilanteessa. Valkemallinnuksen mukaan 8 tuntia val-
kettd ei ulotu Kalajoen kaupungin puolelle.

Kalajoen kaupungin puolella, l&helld Pyhajoen rajaa on useita lainvoimaisia tuulivoi-
mapuistojen osayleiskaavoja ja niiden lisdksi kaavoitusohjelmaan sisaltyy lisaa tuuli-
voimahankkeita, joilla on yhteisvaikutuksia Karhunnevankankaan hankkeen kanssa.
Yhteisvaikutukset on esitetty hyvin yleisella tasolla arviointiselostuksessa. Tuulivoima-
puiston osalta erityisesti ndkymaalueanalyysia tulee tdydentda muiden hankkeiden vai-
kutuksilla.

Sahkonsiirtovaihtoehtojen vaikutusten arviointi ja keskindinen vertailu on ylimalkainen
ja yhteisvaikutusten arvioinnissa ei ole otettu huomioon kaikkia Jylkdn sdhkdasemalle
mahdollisesti toteutettavia voimajohtohankkeita. Mm. Kalajoen alueelta Jylkkdan on
tarkoitus liittda Lantisten, Kokkokankaan ja Torvenkylan tuulivoimapuistot sekd mah-
dollisesti Mutkalammin tuulivoimapuisto. Arviointiselostuksessa mainitut voimajohto-
hankkeet mukaan lukien Jylkan sahkdéasemalle olisi siis tulossa jopa kahdeksan uutta
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voimajohtoa, joiden yhteisvaikutukset tulisi hyvin tarkkaan tutkia. Liséksi Kalajoen kau-
pungin kaavoitusohjelmassa on sahkdnsiirtolinjavaintoehdon B kohdalla sijaitseva
Mehtakylan tuulivoimapuiston osayleiskaava (sijainti esitetty liitekartalla). Tuuliwatti Oy
on tehnyt maanomistajien kanssa sopimuksia, mutta kaava ei viela ole tullut virallisesti
vireille. Kyseinen kaavahanke tulisi ottaa huomioon vaikutuksia arvioitaessa.

Vaihtoehdon B mukainen sahkdnsiirtolinjan linjaus estdd Mehtékylan tuulivoimapuiston
toteuttamisen, mikali voimajohtoa ei toteuteta yhteistydssa Mehtékylan tuulivoimapuis-
ton kanssa. Kalajoen kaupunki vastustaa sahkoénsiirtolinjan toteuttamista vaihtoehdon
B mukaisesti, jollei sitd voida toteuttaa yhteistydssa Mehtékylan tuulivoimapuiston
kanssa.

Kalajoen kaupunki, ymparistoterveydenhuolto

STM on lausunnossaan 17.9.2013 suosittanut, etta tuulivoimalan suojaetaisyys lahim-
paan asutukseen tulisi olla vahintdan 2 km. Tahan paivaan mennessa ymparistoter-
veydenhuoltoon on tullut valituksia tuulivoimaloiden aiheuttamasta melusta paasaan-
toisesti niiltd asukkailta, jotka asuvat tuulivoimalasta alle kahden kilometrin paassa.

Ympaéristoterveydenhuolto puoltaa nollavaihtoehtoa seka vaihtoehtoa numero 2 (VE2),
koska VEZ2:ssa vain kaksi loma-asuntoa jaéa 35 dB meluvyohykkeelle.

Liikennevirasto

Ymparistovaikutusten arviointiselostuksessa on todettu vaihtoehtoisilla reiteilla olevan
ahtaita liittymia ja kantavuudeltaan puutteellisia siltoja. Kuten ympéaristovaikutusten ar-
viointiohjelmasta antamassaan lausunnossaan Liikennevirasto jo totesi, hankkeen to-
teuttamiseksi tarvittavat toimenpiteet suunnitellaan ja toteutetaan hankkeesta vastaa-
van kustannuksella.

Sivulla 90 olevan kuvan 57 mukaan tuulivoimalat erottuvat melko hyvin merelle. Ran-
nikon laheisyydessa olevien tuulivoimaloiden lentoestevalojen suunnittelussa tulisi
kiinnittaa huomiota, etteivat voimaloiden valomerkinnat aiheuta sekaannusta meren-
pinnan tasolla merenkulun turvalaitteiden valoihin tai vaikuta hairitsevasti merella kul-
kevien alusten navigointiin.

Maanteitd koskien lausunnon antaa tarkemmin Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen
likenne ja infrastruktuuri- eli L-vastuualue.

Merijarven kunta

Merijarven kunta haluaa edelleen kiinnittdd huomiota jo toteutettujen ja suunnittelussa
olevien hankkeiden yhteisvaikutusten merkitykseen ja arviointiin alueella asuvien ih-
misten kannalta.

Merijarven kunta ei hyvaksy sahkonsiirron toteuttamista vaihtoehto A:n mukaisesti,
jossa rakennettaisiin voimajohto Viitaperan ja Saukon kautta Kalajoen Jylkkaan vai-
keuttaen nain alueen kaytt6a viljelyyn ja metsanhoitoon. Merijarven kunnan ja kunta-
laisten kannalta ainoa hyvaksyttava sahkonsiirron toteuttamistapa on toimia vaihtoehto
B:n mukaisesti.
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Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiiri
Muutostarpeista

Hankealue sijoittuu Pohjois-Pohjanmaan 1. vaihemaakuntakaavassa tuulivoimava-
rauksen tv-1 335 Karhunnevankangas rajaukselle. Maaston yleiskuva on talousmet-
s&é, mutta monotonista hakkuuaukkojen, taimikoiden ja ojitettujen soiden nuorten met-
sien maisemaa alue ei selostuksen mukaan maastoltaan ole. VE3:ssa voimaloita on
poistettu ojittamattomien soiden, Sydannevan ja Leppakivenrameen reunoilta. Ne ovat
arvokkaita luontokohteita, jota myos linnustoselvityksessa korostetaan. Kun voimala-
paikkojen kokonaism&éara on VE3:ssa 37, siihen on kuitenkin ahdettu se voimaloiden
maara kuin on alun perin hankkeen mitoitukseksi kaavailtu.

Selostuksessa ei ole kasvillisuuskartoituksen raporttia. Menetelmasta kerrotaan ylimal-
kaisesti, ettd maastossa on kayty ja luontotyyppeja kartoitettu. Tulokset esitetaan yh-
teenvetona. Tieston vaikutuksia maaston muutoksiin ei ole arvioitu ollenkaan. Liitekar-
tat 1-3 ovat hyodyllisia. Niiden kaytettavyytta olisi voinut viela parantaa numeroimalla
voimalapaikat myds karttoihin!

Hankkeen vaikutukset kasvillisuuteen ja luontokohteisiin ja siten paikalliseen moni-
muotoisuuteen on arvioitu kokonaisuudessaan vahaiseksi. Se on selostuksen niukan-
kin tiedon valossa vaara johtopaatés. Hankkeen vaatimat maaston muokkaukset eivat
sijoitu riittdvasti huomionarvoisten luontokohteiden ulkopuolelle.

Suoluonnon ohella alueella on runsaasti kalliopaljastumia ja kallioisia metsalaikkuja.
Hankealueen koillisella reunalla on vaihemaakuntakaavassa varauskin ge-1 Korpi-
rame valittdmasti tuulivoimarajauksen ulkopuolella. Se on valtakunnallisesti arvokas
maisemakallioalue. Suunnitteluméérayksen mukaan alueen maankaytto tulee suunni-
tella ja toteuttaa niin, ettei maisemakuvaa turmella, luonnon merkittavia kauneusarvoja
tai erikoisia luonnonesiintymia tuhota eika luonnonoloissa aiheuteta huomattavia ja
laajalle ulottuvia vahingollisia muutoksia.

Selostuksen mukaan vaihtoehdoissa 1 ja 3 perusparannettava tie sivuaa maisemakal-
lioaluetta ja johtaa voimalalle nro 36 (VE1 ja VE3). Sen paikkaa on vaihtoehdossa 3
hivenen siirretty poispain geologisen kohteen rajalta. Tien ja voimalan rakentamisesta
ei arvioida olevan geologisen kohteeseen vaikutuksia. Maisemavaikutuksista todetaan,
ettd hankkeella on alueen elamykselliseen arvoon kohtalaiset vaikutukset. Sen ilmei-
sesti katsotaan kattavan arvion siitg, toteuttaako voimalapaikan siirto riittdvassa maéarin
kaavamaarayksen velvoitteet. Valtakunnallisesti arvokkaalla ja maakuntakaavassa no-
teeratulla kohteella on aina kiinnostavuutta ja potentiaalista virkistyskayttéa. Johtopaa-
toksena ei selostuksessa esitetd voimalan karsimista, kun on keskitytty pienin siirroin
mahduttamaan suurin piirtein ne voimalat, jotka sinne on haluttu mahduttaa. Geologi-
sen kohteen maakuntakaavan mukaisen arvon sailyttamiseksi voimalapaikka nro 36
on kuitenkin suunnitelmasta poistettava.

Muutoinkin voimaloiden maaraé on karsittava luonnon monimuotoisuuden ja virkistys-
kayton huomioon ottamiseksi. Tuulivoimaloita ja teitd esitetaén runsaasti paikoille, joilla
on metsalain mukaisia erityisen tarkeita elinymparistdja ja joista on jopa maksettu ym-
paristdtukea. Hankealueelta poistettavia voimalapaikkoja ovat ainakin Toukkalankalli-
olle osoitettu paikka, joka on VE3:ssa nro 6 (VE1 nro 5). Voimalan karsimisen johdosta
kallioalueen poikki ei tarvitse rakentaa mydskaan uutta tietd. Kallioalueen luoteispuo-
lella olevasta voimalasta nro 5 joko luovutaan tai se sijoitetaan uudelleen. VE1:ssé nro
2 ja VES3:ssa nro 1 sijaitsee my6s ongelmallisesti metsalakikohteella ja nayttaa alueella
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olevan myos useita muinaismuistokohteita. Se tulee poistaa ja sijoittaa olemassa ole-
van tien varteen yksi voimalapaikka (VE3 nro 2). VE3:ssa nro 8:n paikka on samaten
kallioisella metsalakikohteeksi soveltuvalla alueella.

Hyvéa poisto vaihtoehdossa 3 on VE1:n voimalapaikka nro 19. Vaihtoehdossa 3 on voi-
malan nro 22 paikkaa siirretty jonkin verran haitan lieventamiseksi. (VE1 nro 25 ja VE2
nro 26). Kohde mainitaan paikallisesti arvokkaaksi, jossa on lehtoa, kosteita korpipai-
nanteita ja lahopuustoa. Aluetta sivuaa uusi tie ja voimala nro 22 on sijoitettu sen toi-
selle laidalle. Selostuksessa ei vaikutuksia kohteeseen ole arvioitu mitenk&an eika tie-
toa ole siitd, onko muutos riittava, jotta kohteen ominaispiirteet sailyvat viereen tule-
vasta voimaperaisesta tien ja voimala-alueen raivaamisesta ja rakentamisesta huoli-
matta. Selvasti monimuotoisen ja ymparistostaan poikkeavan kohteen sailymiseksi voi-
malapaikka nro 22 on syyta karsia kokonaan pois. Kun myds voimalapaikat 30 ja 31
sekd 29, 37 ja 36 poistetaan, maisemakallioalueen ja Leppéakivenrdmeen seutu rau-
hoittuvat teolliselta rakentamiselta ja alueelle jda selkea yhtendinen osa luonnonarvo-
jen vaalimiseen seka virkistyskayttoon.

Joka tapauksessa voimalapaikka nro 29 on poistettava suunnitelmasta. Se sijoittuu
jalleen kerran alueelle, jolla on jopa useita Metsakeskuksen rajaamia ymparistotuki-
kohteita. Niiden suojelemista on pidetty tarkeana ja niihin on kaytetty verovaroja, joten
on selvad, etta kohteet tulee sailyttaa myos tuulivoimarakentamiselta. Tien ja voimalan
yhteisvaikutuksesta alueen luonto- ja maisema-arvot haviaisivat.

Sahkonsiirtoreitin tai muuntamoiden paikkojen kasvillisuuskartoituksen tuloksia ei esi-
tetd. Kartoista voi tietenkin itsekin paatelld, etta johtokaytavien ymparistd on voimape-
raisesti muokattua maastoa. Sahkonsiirtolinjat molemmissa vaihtoehdoissa on myds
sijoitettu tien varteen, mika sddstda maastoa ja maisemaa.

Maa-ainesten otto ja maiden l&jitys

Teiden, maakaapeleiden ja voimalapaikkojen raivausten ohella huomioon on otettava
maa-ainesten otto hanketta varten ja maiden l3jitys. Hankealueella on kaksi luvitettua
maa-ainestenottoaluetta mité ilmeisimmin kivimurskeen tuottamiseksi. Selostuksesta
ei kay ilmi, ovatko alueet luvan mukaisessa kaytdssa. Ainakaan karttapaikan ilmaku-
van mukaan néin ei ole. Tuulivoimahankkeessa maa-ainesten tarve voi olla suuri, joten
on oletettavaa, ettd maa-ainesten otolle tulee kysyntaa hankkeen myéta. Kallionlouhin-
nan ymparistdvaikutukset ovat siten osa hankkeen vaikutuksia. Niita ei kuitenkaan ole
mitenkaan selostuksessa kasitelty. Siind on vain lyhyt kuvaus voimalapaikkojen ja tei-
den pohjustuksista.

Maa-aineksia on myds tarvetta lgjittaa. Kun voimalapaikoiksi tarjotaan paljon kallioalu-
eita, niiden tasoitusta, pohjustusta ja kertyneiden maiden I&jitysta olisi pitanyt selvittaa
ja niiden ymparistovaikutuksia arvioida. Selostuksessa on voimaloiden perustamismal-
leista vain tekninen kuvaus.

Hankkeen hyvaksyttavyys ei asukaskyselyn mukaan ole kehuttava. Sita voisi parantaa
vahentamalla voimaloiden ma&araa ja saastamalla eheitd ja ymparistostaan erottuvia
maastonkohtia sijoittamalla voimalat ja tiestd huolellisemmin jo muuttuneille aloille.

Pohjois-Pohjanmaan liitto
Maakuntakaavoissa hankealueelle tai sen vaikutusalueelle osoitetut merkinnét on

otettu laaditussa arviointiselostuksessa huomioon. Vaikutuksia on arvioitu muun mu-
assa suhteessa ympariston maisema- ja kulttuuriymparistokohteisiin. Tuulivoimara-
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kentaminen on sovitettu yhteen maakuntakaavassa alueelle sijoittuvien muinaismuis-
tokohteiden seka turvetuotantoon soveltuvan alueen (tu-1) kanssa. Sahkonsiirtoyhtey-
den ja turvetuotantoalueen yhteensovittamisen osalta ks. tarkemmin alla.

Pohjois-Pohjanmaan 1. vaihemaakuntakaava on hyvaksytty maakuntavaltuustossa
2.12.2013 ja ymparistoministerié on vahvistanut sen 23.11.2015. Lausuttavana oleva
hanke sijoittuu paaosin vaihemaakuntakaavassa osoitetulle tuulivoimaloiden alueelle
(tv-1 335).

Hankkeen merkittavimmat vaikutukset ovat maisemallisia ja liittyvat maisemakuvan
muutokseen hankkeen lahialueilla. Maisemavaikutukset on arvioitu kokonaisuutena
kohtalaisiksi; muiden tuulivoimahankkeiden kanssa syntyvien maisemallisten yhteis-
vaikutusten osalta merkittaviksi. Hankkeella voi olla paikallisesti merkittavia maisemal-
lisia vaikutuksia mm. Pyh&nkosken maakunnallisesti arvokkaalle maisema-alueelle.
Arviointiselostuksen mukaan hanke ei kuitenkaan heikennd merkittavasti rakennetun
kulttuuriymparistén kohteiden arvoja tai luonnetta. Lahimmat asunnot sijaitsevat yli 2
km etéisyydella voimaloista. Merkittavia melu- tai valkevaikutuksia asutukselle ei laa-
ditun melumallinnuksen mukaan synny. Vaikutukset linnustoon ja muuhun luontoon
ovat paaosin vahaisia. Arviointiselostuksen mukaan kaikki tarkastellut vaihtoehdot ovat
ymparistollisesti toteuttamiskelpoisia. Vaihtoehtoa 3 pidetdaan useiden vaikutustyyp-
pien osalta toteuttamiskelpoisimpana.

Arviointiselostus on laadittu huolellisesti ja johtopaattkset ovat perusteltuja. Laaditut
kuvasovitteet ovat poikkeuksellisen laadukkaita ja havainnollistavat realistisesti maise-
makuvan muutosta. Yhteisvaikutuksia muiden hankkeiden kanssa olisi ollut hyva arvi-
oida viela tarkemmin - erityisesti mille alueille merkittavia maisemallisia yhteisvaikutuk-
sia syntyy?

Hankkeen laheisyyteen sijoittuu maakuntakaavassa osoitettu valtakunnallisesti arvo-
kas geologinen muodostuma (maisemakallioalue, Korpirame KAO110014). Aluetta
koskee suunnittelumaarays: “Alueen maankayttd tulee suunnitella ja toteuttaa niin,
ettei maisemakuvaa turmella, luonnon merkittdvia kauneusarvoja tai erikoisia luon-
nonesiintymia tuhota eika luonnonoloissa aiheuteta huomattavia tai laajalle ulottuvia
vahingollisia muutoksia.”

Kallioaluetta koskeva maakuntakaavamerkinta perustuu kallioalueiden valtakunnalli-
seen inventointiin. Inventointiselvityksen mukaan Korpirdme sijoittuu arvoluokkaan 4
(arvokas kallioalue). Alueen todetaan olevan geologisesti arvokas, mutta muilta arvoil-
taan vaatimaton tai vahemman merkittava alue. Pohjois-Pohjanmaan liiton nakemyk-
sen mukaan voimaloita voidaan sijoittaa kallioalueen tuntumaan, mikéli alueen geolo-
giset arvot turvataan. YVA-selostuksessa esitetyn suunnitelman mukaan lahin voimala
sijoittuisi noin 150 m etéisyydelle kallioalueesta. Alueeseen ei liity erityisid maisemalli-
sia tai esimerkiksi virkistyskayttoon liittyvia arvoja, joten merkittavaa ristiriitaa tuulivoi-
marakentamisen ja kallioalueeseen liittyvien arvojen valilla ei ole.

Sahkonsiirtoyhteyden osalta on tarkastelu kahta vaihtoehtoa. Naista vaihtoehto VE B
on arvioitu ymparistdvaikutuksiltaan vahaisemmaksi. VE B linja kulkee maakuntakaa-
vassa kohdemerkinnalla osoitetun turvetuotantoon soveltuvan alueen (tu-1) lapi. Linja
voi vaikeuttaa alueen ottamista turvetuotantoon, minka vuoksi linja tulee jatkosuunnit-
telussa siirtdéd kulkemaan suon itdpuolitse.

Kalajoen-Pyhgjoen alueelle on suunnitteilla useita tuulivoimapuistoja, joiden tuottama
sahko on tarkoitus siirtdd Jylkédn sahkdasemalle. My6s Pyh&joen ydinvoimalaitoksen
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sahkaonsiirto tukeutuu osittain Jylkkaan. Pohjois-Pohjanmaan liitto pitaa tarkeé&néa han-
ketoimijoiden, kuntien ja Fingridin yhteisty6ta sahkdnsiirtoyhteyksien suunnitteluun ja
toteuttamiseen liittyen.

Pohjois-Pohjanmaan museo

Pohjois-Pohjanmaan museo antaa lausuntonsa seka rakennetun kulttuuriympariston
ettd arkeologisen kulttuuriperinnén osalta.

Arvokkaat maisema-alueet ja rakennettu kulttuuriymparisto

Karhunnevakankaan tuulivoimapuiston suunnittelualueen ja vaikutusalueen arvokkaat
maisema-alueet ja rakennetut kulttuuriympéristot on selvitetty valtakunnallisesti ja
maakunnallisesti merkittdvien kohteiden osalta. Tuulivoimapuiston vaikutuksia niihin
on arvioitu ndkyvyysalueanalyysien ja kuvasovitteiden avulla.

YVA-selostuksessa on todettu Karhunnevankankaan tuulivoimapuiston vaikutusten
olevan maiseman ja arvokkaiden maisema-alueiden osalta paikoin hallitsevia ja mai-
semakuvaa muuttavia. Voimakkaimmin maisemaa heikentavat vaikutukset kohdistuvat
Pyhakosken kulttuurimaisemaan Pyhajokivarressa. Kulttuurihistoriallisesti merkittavien
rakennetun kulttuuriympariston kohteiden osalta Karhunnevankankaan tuulivoimapuis-
ton vaikutukset arvioidaan kokonaisuudessaan véahaisiksi.

Pohjois-Pohjanmaan museon mukaan Karhunnevankankaan tuulivoimapuiston YVA-
selostuksen arvokkaita maisema-alueita ja rakennettua kulttuuriympaéristéa koskeva
osuus on riittava ja asianmukainen.

Arkeologinen kulttuuriperint®

Karhunnevankaan hankealueella on tehty tuulivoimahankkeeseen liittyen YVA-ohjel-
man mukaisesti muinaisjadnnosten inventointi vuonna 2015 (Pyhgjoki 2015. Karhun-
nevankankaan tuulipuiston arkeologinen inventointi, Keski-Pohjanmaan Arkeologia
Palvelu). Samana vuonna on tehty séhkdnsiirtoreittien inventointi (Kalajoki, Merijarvi,
Pyhajoki 2015, Karhunnevankankaan tuulipuiston séhkonsiirtoreittien arkeologinen in-
ventointi, Keski-Pohjanmaan Arkeologia Palvelu).

Tuulipuiston alueelta on inventoinnissa raportoitu kaikkiaan 10 kohdetta. Kuitenkin vain
kuusi ndista on kaavaan merkittavid muinaismuistolain tarkoittamia kiinteitd muinais-
jaannoksia. Muut kohteet ovat luonteeltaan sellaisia, etta niita ei katsota muinaisjaan-
noksiksi, eikd niitd olisi tarvinnut merkita kartoille. Osa naista kohteista on kaytéssa
olevilla rajoilla olevia rajamerkkeja, jotka itsessaan ovat suojeltuja.

Alueelta nyt tiedossa olevat muinaismuistolain tarkoittamat kiinteat muinaisjaannokset
ovat (suluissa kohteiden muinaisjadnndstunnus);

1. Kiukaanneva (625010016) kivirdykkioita, 2 kpl

2. Varekangas (625010001) kivirdykkioita, 3 kpl

3. Lapinp&ékalliot (1000027771) tervahauta

4. Lahdennevanketo (1000027772) tervahautoja 3 kpl ja rakennuksen pohja

5. Peramaanpirtti (1000027773) tervahautoja 2 kpl, rakennuksen pohja

6. Lapinpaékalliot 2 (1000027777) kivivalleja, 3 kpl

Sahkonsiirtoreittien inventoinnissa tarkastettiin kolme aiemmin tunnettua reittien lahei-
syydessa ollutta kohdetta (Jylynkalliot 208010036, Janeskangas 1000026930 ja Kor-
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kiakangas SE 625010017), joiden todettiin jAdvan suhteellisen etdalle voimalinjavaih-
toehdoista. Naiden lisaksi sdhkdnsiirtoreitin vierelta I6ydettiin yksi kohde, joka sijaitsee
tuulipuiston sisélla (ylla kohde 4).

Selostuksen kohdassa 13 Muinaisjgdnnokset on tunnettu muinaisjaannéskanta ja
hankkeen siihen kohdistuvat vaikutukset arvioitu jokseenkin asianmukaisesti, samoin
kohdissa 24-25 vaihtoehtoja vertailtaessa. Poikkeus on kohde 4, jonka yli voimalinja-
vaihtoehto (VE 1) inventointitietojen mukaan kulkee. Epaselvaksi jaa onko selostuksen
vaihtoehto VE A, tdsmalleen sama kuin inventoijien tiedossa ollut vaihtoehto (VE 1).

Huomiota kiinnittd& myos se, etta kaikki inventointiraportin 10 kohdetta on merkitty lii-
tekartoille 1-3 muinaisjaannoksind. Naista vain kuusi on muinaisjadnnoksia, kuten
edella todettiin. Mainituille liitekartoille kohteet on merkitty merkinnalla muinaisjaénnos
(punainen viisikulmio). Liitekartoilla esiintyy myds muu muinaisjadnnds (harmaa viisi-
kulmio). Ero nayttaisi olevan siina sijaitseeko kohde tuulipuiston alueella tai sahkonsiir-
toreitin laheisyydessa (punaiset) vai alueen ulkopuolelta (harmaat). Yhtenaisyyden
vuoksi kaikista tunnetuista kiinteistd muinaisjaannoksisté olisi ollut syyta kayttaa sa-
maa merkintaa.

Kenttdkaudella 2015 tehdyssa inventoinnissa on tarkasteltu silloisen suunnittelutilan-
teen mukaiset muuttuvan maankayton alueet. Inventoidut alueet on esitetty kartalla
(inv. raportin s. 31). Inventointi raportissa mainitaan tarkastetun 40 voimalapaikkaa
"noin 50-200 metrin sateella maastosta riippuen, huoltoteiden ja voimaloiden véliset
tie- ja maakaapelilinjaukset' (inv. raportti s. 5). Eri vaihtoehdoissa voimalapaikat ja muu
muuttuva maankayttd eroavat toisistaan siind maarin, ettd alustavien suunnitelmien
mukaan tehtya arkeologista inventointia ei voida pitaa riittdvana kaikkien voimaloiden
ja tielinjausten osalta.

Koska selostuksessa esitetyt vaihtoehdot eivat kaikilta osin perustu riittdvan kattaville
selvityksille, ei selostuksen pohjalta arkeologista kulttuuriperintéd voida kaavasuunnit-
telussa riittévalla tavalla huomioida. Pohjois-Pohjanmaan museo edellyttaa hankealu-
eella tehtavaa taydennysinventointia toteutettavaksi valitun vaihtoehdon mukaan. In-
ventoinnissa tulee kayda lapi tarkastamattomat tuulivoimaloiden alueet (ei vain tuuli-
voimaloiden paikat), uudet tie- ja kaapelilinjaukset sek& mahdolliset maa-ainesten ot-
topaikat.

Puolustusvoimat, 3. logistiikkarykmentti, Esikunta
1. Puolustusvoimien lausunto
Tassa selostuksessa on riittdvasti otettu huomioon puolustusvoimien tarpeet.

Paaesikunta on 1. viiteasiakirjalla antanut lausunnon Pyhajoen Karhunnevankankaan
tuulivoimahankkeen (40 kpl, 230 m) hyvaksyttavyydesta. Jos toteutettavien tuulivoima-
loiden koko (suurempi), maara (enemman) tai sijoittelu poikkeaa niista tiedoista, joilla
Puolustusvoimat (Padesikunnan operatiivinen osasto) on antanut lausunnon hankkeen
hyvaksyttavyydestd, tulee hankkeelle saada Paaesikunnalta uusi lausunto hyvaksytta-
vyydesta ja selvitystarpeista. Paaesikunnan operatiivisen osaston yhteyshenkiléna toi-
mii tarkastaja Jussi Karhila puh. 0299 800 (puolustusvoimien vaihde).

2. Jatkoty6
Rakennus- ym. toita tehdessa tulee huomioida alueella ja |Aheisyydessa mahdollisesti

kulkevat puolustusvoimien kaapelilinjat. Mahdollisten kaapelilinjojen sijainti tulee sel-
Vvittd& hyvissa ajoin, vahintddn kymmenen (10) ty0paivaa ennen aiottua rakentamista.
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Puolustusvoimien kaapelinaytot tilataan Palvelukeskuksesta puhelinnumerosta 0299
818 080. Lisaksi myts Suomen Turvallisuusverkko Oy:sta on syyta pyytaa kaapeli-
nayttd osoitteesta: asiakaspalvelu@erillisverkot.fi. Erillisverkko- konsernin vaihde on
029 444 0500.

Kaavoituksesta mahdollisesti aiheutuvien olemassa olevien kaapelireittien siirtojen,
kaapeleiden rakentamisenaikaisten suojaamisen tai muiden muutosten osalta kustan-
nukset on kohdennettava muutoksen aiheuttajalle.

Koska kuntakaavoilla ja rakennus-/toimenpideluvilla voidaan joskus ratkaista yksittéai-
sia tuulivoimalakohteita, Puolustusvoimat esittaa, etta Pohjois-Pohjanmaan Ely-keskus
myo6tavaikuttaisi siihen, ettd alueen kunnat lisdisivat laadittaviin kunnallisiin rakennus-
jarjestyksiin ja tarvittavilta osin muihin yleiskaavoihin seuraavat lauseet:

"Yli 50 metria (kokonaiskorkeus maanpinnasta) korkeista tuulivoimaloista tulee aina
pyytaa erillinen lausunto Paaesikunnalta koko kunnan alueella.

Yksittaisia alle 50 metria (kokonaiskorkeus maanpinnasta) korkeita pientuulivoimaloita
saa rakentaa, mikali ne eivat rajoitu puolustusvoimien vakituisessa kaytossa oleviin
alueisiin.”

Lausuntopyynndét ja kutsut neuvotteluihin tulee lahettdd sahkopostilla kir-
jaamo.3logr@mil.fi tai 3. Logistiikkarykmentin Esikunta (3.LOGRE), kayntiosoite Ele-
menttitie 18, Tikkakoski. Postiosoite on PL 14, 41161 TIKKAKOSKI.

3. Yhteyshenkil6t

Yhteyshenkiléina kaava-asiassa ovat 3.LOGR:n Kkiinteistopaallikkd kari.ponkilai-
nen@mil.fi p. 0299 573 262 ja kiinteistoinsintori tapio.seppa@mil.fi p. 0299 573 263.

Tuulivoimahankkeesta annettavan lausunnon yhteyshenkiléna on tarkastaja Jussi Kar-
hila puh. 0299 800 (puolustusvoimien vaihde). Lisatiedot/ tiedustelut osoitteella: tuuli-
voimalausunnot@mil.fi.

Puskakorven Tuulivoima Oy (liite 1: Karhunnevankankaan tuulipuiston kaavaluonnoskartta)

Puskakorven Tuulivoima Oy (y-tunnus 2626356-2) on Pyhajokinen yritys, joka kehittaa
tuulipuistoa Pyhajoelle Yppérin Puskakorvenkallion alueelle. Puskakorven Tuulivoima
Oy:n omistaa Smart Windpower Oy.

Jatamme yrityksemme mielipiteen Karhunnevankankaan tuulipuiston ymparistévaiku-
tusten arviointiselostukseen, haluamme ELY-keskuksen huomioivan seuraavia seik-
koja:

1. Puskakorvenkallion tuulipuistohankkeen ulkoinen sahkdverkko kaapelointi

Pyydamme ottamaan huomioon, etta suunnittelemme Puskakorvenkallion tuuli-
puiston ulkoisen sahkoverkkoreitin kulkemaan osin maakaapelilla ja osin yhtei-
sellda 110 kV avolinjalla Karhunnevankankaan hankealueen lapi. Ohessa on liite-
kartta (LIITE 1) kahdesta mahdollisesta Puskakorven tuulivoimahankkeen ulkoi-
sen sahkoverkon maakaapelin vaihtoehtoisesta reitistd, sijoitettuna Karhunne-
vankankaan kaavaluonnokseen.
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Reittivaihtoehdot on esitelty myos Karhunnevankankaan tuulipuiston hankekehit-
tajalle wpd Finland Oy:lle. Maakaapeloinnin reittia suunnitellaan Karhunnevan-
kankaan kaava-alueelle hyédyntaen suunniteltuja tiereitistdja. Maakaapeloinnista
on tarkoitus neuvotella wpd Finlandin ja alueen maanomistajien kanssa.

2. Puskakorven tuulipuistohankkeen ulkoisen sahkéverkon liittaminen Fingridin
Jylkan sédhkdasemalle

Pyydamme myds ottamaan huomioon, etta Puskakorven tuulipuistohankkeen ul-
koinen sahkoéverkko on tarkoitus vieda ja liittdd Kalajoen Jylkan kylaan ja sinne
rakennettavalle Fingridin sdhkdasemalle. Puskakorven tuulipuistohankkeen ul-
koinen sahkéverkko maakaapelointi liitettaisiin Karhunnevankankaan tuulipuisto-
hankkeen EN-merkinnén alueella 110 kV ilmajohdotukseen, josta se lahtee Jyl-
kan sahkdasemalle. Puskakorven Tuulivoima Oy on aloittanut keskustelut ja sah-
koverkon suunnittelun Fingridin kanssa jo kaksi vuotta sitten. Puskakorven tuuli-
puistohankkeella on Fingridin periaatteellinen hyvaksynta liittymiselle Jylkan ase-
malle.

Puskakorven Tuulivoima Oy on valmis yhteistydssa wpd Finlandin kanssa raken-
nuttamaan 110 kV ilmajohdotuksen Karhunnevankankaan hankealueelta Jylk-
k&an. Johdotus voidaan toteuttaa esim. 2-Duck johtimilla varustetulla 110 kV il-
majohdotuksella tai kahden virtapiirin harustetulla rakenteella ja yhdella ilmajoh-
dotuksen pylvastyksellda. Nain voidaan varmistaa, etta kahden eri tuulipuiston
mahdolliset toimintahairiot eivat haittaa tuulipuistojen ulkoista sahkonsiirtoa, vaan
kummallakin tuulipuistolla on oma itsenainen séhkdlinja Fingridin Jylkén séahko-
asemalle yhdella ilmajohdotuspylvastyksella.

Puskakorven Tuulivoima Oy jatkaa yhteistydneuvotteluja ulkoisen séahkdverkon raken-
tamisesta wpd Finland Oy:n kanssa edelleen vuoden 2016 aikana. Puskakorvenkallion
tuulipuiston ulkoisen sahkéverkon suunnittelu tarkentuu ja saatetaan loppuun Puska-
korvenkallion tuulipuistohankkeen YVA:ssa ja kaavoitussuunnittelussa, joka aloitetaan
kevaalla 2016.

Pyydamme Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskusta huomioimaan yllAmainitut asiat lau-
sunnossaan Karhunnevankankaan tuulipuiston arviointiselostuksessa.

Lisatietoja antavat:

Kalle Riihikoski, Toimitusjohtaja puh: 040-532 0008, kalle.riihikoski@smartwind.fi
Raimo Kivioja, Hallituksen puheenjohtaja puh: 040-747 6514, raimo.kivioja@smart-
wind.fi

Pyh&joen kunta

Kunnanhallitus paattad, ettd Pyhajoen kunnalla ei ole huomautettavaa arviointiselos-
tuksesta.

Ypparin Kylayhdistys ry

Yppéarin kylayhdistys ry:ll& ei ole huomauttamista ympéristonvaikutusten arviointiselos-
tuksesta.
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Mielipide 1 (39 allekirjoittajaa)

Me allekirjoittaneet Merijarven kunnan Saukon kylan ja Viitaperan asukkaat esitamme
mielipiteendmme, ettd Pyhajoen Karhunnevankankaan tuulipuiston sahkodnsiirron
osalta vaihtoehdoista tulisi valita vaihtoehto B.

Perustelemme asiaa silld, etta vaihtoehto A:n toteutuessa nykyista johtoaluetta taytyisi
leventaa merkittavasti Viitaperan pohjoispuolen ja Jylkén sédhkdaseman valilla, koska
olemassa olevan voimajohdon ja juuri rakenteilla olevan voimajohdon lisdksi johtoalu-
eelle on tulossa myds Pyhgjoen Hanhikiven ydinvoimalaitoksesta vedettdva voima-
johto. Tastéa on haittaa maanviljelykselle ja metséanhoidolle.

Liséksi olemme huolissamme voimajohtojen ymparilla olevien séahkd- ja magneetti-
kenttien voimistumisen vaikutuksista johtoalueen lahella asuviin ja tyoskenteleviin ih-
misiin ja heidan eldimiinsa. Yksi maatila Saukonperélla on vain alle 200 metrin paassa
nykyisesta johtoalueesta.

Vaihtoehdossa B voimajohto tulisi kulkemaan paaosin metséista reittid kaukana asu-
tuksesta.



