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Lausunto ymparistévaikutusten arviointiselostuksesta
Kakonjarven alueen tuulivoimapuisto

Suomen Hyétytuuli Oy on 19.6.2013 toimittanut Varsinais-Suomen elinkeino-, lii-
kenne- ja ymparistdkeskukselle ympéristévaikutusten arviointimenettelysta
(YVA) annetun lain mukaista yhteysviranomaisen lausuntoa varten ymparist6-
vaikutusten arviointiselostuksen Pyharannan kunnan ja Laitilan kaupungin alu-
eelle suunniteltavasta Kakonjérven alueen tuulivoimapuistohankkeesta.

ARVIOINTISELOSTUKSESSA KUVATUT HANKETIEDOT JA YMPARISTOVAIKUTUS-
TEN ARVIOINTIMENETTELY

Hankkeen nimi

Kakonjarven alueen tuulivoimapuisto

Hankkeesta vastaava YVA-Konsultti

Suomen Hydétytuuli Oy FCG Suunnittelu ja tekniikka Oy
PL9 Osmontie 34

28101 Pori 00601 Helsinki

Ympaéristovaikutusten arviointimenettely

Ympaéristévaikutusten arviointimenettelystd annetun lain tavoitteena on edistaa
ympéristdvaikutusten arviointia ja yhtendistd huomioon ottamista suunnittelussa
ja paatdksenteossa sekd samalla lisata kansalaisten tiedonsaantia ja osallistu-
mismahdollisuuksia.

Ymparistévaikutusten arviointimenettelystd annetun lain 4 §:n 1 mom:n ja ase-
tuksen 6 §:n 7 e) kohdan mukaisesti tuulipuistohankkeeseen sovelletaan ympa-
ristévaikutusten arviointimenettelyd. Ympéristévaikutusten arviointimenettelysta
annetun lain 4 §:n 2 mom:n ja asetuksen 7 §:n mukaisesti Varsinais-Suomen
elinkeino-, liikenne- ja ympéaristdkeskus on myds ennen em. ymparistdvaikutus-
ten arviointimenettelystd annetun asetuksen muutosta tehnyt 18.8.2010 paatok-
sen, ettd hankkeeseen sovelletaan YVA-menettelya. Yhteysviranomaisena toimii
Varsinais-Suomen elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus.
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YVA-menettelyssa tarkoitus on, ettd selvitetddn ne asiat ja vaikutukset, jotka
hankkeessa ja sen ymparistdssa ovat merkittdvid hankkeen suunnittelun ja paéa-
téksenteon kannalta ja joita eri tahot pitavat tarkeina.

Yhteysviranomaisen lausunnossa tarkastellaan YVA-menettelystd annetussa
asetuksessa ja arviointiohjelmasta annetussa yhteysviranomaisen lausunnossa
esitettyjen arviointiselostuksen sisélléllisten vaatimusten toteutumista.

Arviointiselostus ja yhteysviranomaisen siitd antama lausunto tulee liittdéa aika-
naan lupahakemusasiakirjoihin.

Hanke, sen tarkoitus ja sijainti
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Kuva 1. Kakonjérven tuulivoimapuistoalueen sijainti.

Suomen Hy6tytuuli Oy suunnittelee tuulivoimapuiston rakentamista Pyharannan
Ylikyldn seka Laitilan Untamalan ja Seppaélén alueille Varsinais-Suomen maa-
kuntaan Kakonjarven alueelle (kuva 1). Suunniteltu tuulivoimapuisto koostuisi
enimmillaén 19 tuulivoimalasta, joista 11 sijoittuu Pyharannan kunnan ja 8 Laiti-
lan kaupungin alueelle. Tuulivoimaloiden yksikkéteho on noin 3 MW ja tuulivoi-
mapuiston kokonaisteho enimmilldan noin 57 MW. Tuulivoimapuisto koostuu
tuulivoimaloista perustuksineen, niitd yhdistavistd maakaapeleista, tuulivoima-
puiston sédhkdasemasta, sahkdverkkoon liittymista varten tarvittavasta ilmajoh-
dosta seka tuulivoimaloita yhdistavisté teista.

Kukin voimalaitosyksikké muodostuu perustusten péalle asennettavasta, noin
140 metrid korkeasta tornista, konehuoneesta seka kolmilapaisesta roottorista.
Roottorilavan pituus tulee olemaan noin 60 metrid ja roottoriympyrén halkaisija
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noin 120 metrid. Tuulivoimalan lakikorkeus on enintddn noin 200 metria. Kunkin
tuulivoimalan ympariltd on rakennus- ja asennustéita varten raivattava puustoa
noin 50 x 50 metrin kokoiselta alueelta. Voimaloiden lopulliseen lukuméaaraén ja
yksikkékokoon vaikuttavat eri voimalakokoluokkien tekninen ja kaupallinen kehi-
tys lahivuosina.

Tuulivoimapuistoon rakennetaan 110/20 kV muuntoasema, jossa tuulivoimaloi-
den tuottama s&hk® muunnetaan 110 kV siirtojannitteeseen. Muuntoasemalta
rakennetaan 110 kV ilmajohto Satavakka Oy:n 110 kV:n runkojohtoon rakennet-
tavalle uudelle katkaisija-asemalle. Voimajohtorakenteen korkeus on noin 18-
23 metria. Pylvaat tulevat olemaan joko harustettuja portaalipylvaita tai vapaasti
seisovia ristikkorakenteisia teraspylvaita.

Tuulivoimalan teknisen kayttdidn arvioidaan olevan noin 25 vuotta. Perustukset
mitoitetaan 50 vuoden kaytédlle. Uusimalla tuulivoimalan koneistot voidaan tuuli-
voimapuiston kayttéidksi arvioida noin 50 vuotta. Kaapeleiden kaytt6ika on va-
hintdan 30 vuotta. Voimajohdon tekninen kayttéika on 50-70 vuotta, peruspa-
rannuksilla sitd on mahdollista lisatd 20-30 vuodella. Rakenteet ja kaapelit voi-
daan kaytdsta poiston jattaa paikoilleen, ellei alueen tuleva kayttétarkoitus edel-
lytd niiden poistamista. Mikali tuulivoimapuiston toiminta lakkaa ennen voima-
johdon elinkaaren loppua, voidaan ilmajohto jattda paikalleen tukemaan paikal-
lisen verkon sdhkénjakelua tai poistaa kaytdsta. Poistetuilla metalleilla on ro-
muarvo, voimajohdon johtimien ja pylvasrakenteiden materiaalin voi kierrattaa.

Selostuksessa esitetyn aikataulusuunnitelman mukaisesti YVA-ohjelman laadin-
ta aloitettiin vuoden 2012 alussa alustavan teknisen suunnittelun rinnalla. YVA-
ohjelma oli nahtavilla elo-syyskuussa 2012. Varsinainen arviointityd aloitettiin
syksylld 2012 ja sitd on tdydennetty YVA-ohjelmasta saadun yhteysviranomai-
sen lausunnon pohjalta. Arviointitydn tulokset siséltdva YVA-selostus asetettiin
néhtaville elokuussa 2013. Arviointimenettely paattyy yhteysviranomaisen an-
tamaan lausuntoon syksylla 2013. Hankkeen osayleiskaavat laaditaan YVA-
menettelyn kanssa samanaikaisesti. Kaavaehdotukset laaditaan saatujen pa-
lautteiden perusteella ja hyvaksytdan alustavan aikataulun mukaan vuoden
2014 alkupuolella.

Hankkeen toteuttamiseen liittyy useita ilmastopoliittisia tavoitteita, hankkeita,
tutkimuksia ja ohjelmia, jotka huomioidaan ympéristévaikutusten arvioinnissa.
Tuulivoimapuistohankkeen taustalla ovat ne ilmastopoliittiset tavoitteet, joihin
Suomi on kansainvélisin sopimuksin ja EU:n jasenvaltiona sitoutunut. Tyé- ja
elinkeinoministerién pitkan aikavalin ilmasto- ja energiastrategian tavoitteena on
nostaa tuulivoiman kokonaiskapasiteetti Suomessa 2500 MW:iin vuoteen 2020
mennessa. Tuulivoimalla tuotettu energia on uusiutuvaa energiaa, jonka tuo-
tannosta ei aiheudu kasvihuonekaasupaastéja.

Selostuksessa on kuvattu ldhiseudun suunnitteilla olevat tuulivoimapuistot noin
20 km:n sateelld hankealueesta. Alueella on kaksi kdytdssa olevaa tuulivoima-
laa Uudenkaupungin Hangonsaaressa noin 17,5 km:n etdisyydelld hankealu-
eesta. Suunnitteilla olevia tuulivoimapuistoja on selostuksen mukaan seitse-
man. Alla olevassa listassa on selostuksessa mainittujen liséksi ELY:n tiedossa
olevia muutoksia ja muita tuulivoimahankkeita noin 50 km:n sateella (muutokset
kursiivilla).

- Laitila: Kakonjarvi, 0-300 metrid, 3 tuulivoimalaa, suunnitelmavaiheessa
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- Pyhéranta: Kairaskorpi ym., noin 1,5 km hankealueesta, noin 4 tuulivoima-
laa, alustavia suunnitelmia

- Pyhéranta: hankealueesta pohjoiseen, noin 4-5 km, alustavia suunnitelmia

- Uusikaupunki: Elkkyinen, noin 9 km, noin 4 tuulivoimalaa, alustavia suunni-
telmia

- Uusikaupunki: Hangonsaaren alue, noin 15,5 km, noin 5-7 tuulivoimalaa,
suunnitelmia myds vanhojen tuulivoimaloiden korvaamisesta uusilla

- Rauma: Maanpéa, noin 17 km, noin 2 tuulivoimalaa, ei edennyt

- Rauma: Lonsi, paperitehtaan alue, noin 18 km, 3 tuulivoimalaa, poikkeuslu-
vasta valitettu

- Rauma: Lakari, noin 20 km, noin 9 tuulivoimalaa, alustavia suunnitelmia

- Uusikaupunki: Iso-Haidus, noin 20 km, hanke poistettu Vakka-Suomen maa-

kuntakaavasta

- Uusikaupunki/Vehmaa: Santtio, noin 20 km, noin 9 tuulivoimalaa, suunnitel-
mavaiheessa

- Uusikaupunki: Lokalahti, Muntila, noin 27 km, noin 4 tuulivoimalaa, alustavia
suunnitelmia

- Uusikaupunki: Lokalahti, Tirkkala, noin 29 km, noin 4 tuulivoimalaa, alustavia
suunnitelmia

- Luvia: Lemlahti, noin 38 km, noin 9 tuulivoimalaa, osayleiskaava luonnosvai-
heessa

- Luvia, Pori: Oosinselkd, noin 48 km, noin 33 tuulivoimalaa, osayleiskaava
ehdotusvaiheessa

Vaihtoehdot

YVA-menettelyssa tarkastellaan kolmea toteutusvaihtoehtoa sekd YVA-laissa
edellytettyd ns. 0-vaihtoehtoa eli hankkeen toteuttamatta jattamista.

Vaihtoehto 0 (VE 0): hankkeen toteuttamatta jattaminen

Nollavaihtoehtona tarkastellaan hankkeen toteuttamatta jattdmista eli tilannetta,
jossa tuulivoimapuistoa ei rakenneta. Nollavaihtoehdossa tuulivoimapuistoalu-
een maa-alueen kayttd jatkuu ennallaan ja tuulivoimapuiston tuotantoa vastaa-
va energiamaara tuotetaan muilla energiatuotannon keinoilla. Pohjoismaisessa
energiantuotantojarjestelmassa tuulivoimalla tuotettu energia korvaa ensisijai-
sesta kivihiilella tuotettua energiaa.

Vaihtoehto 1 (VE 1): 11 tuulivoimalan tuulivoimapuisto Pyharannan kun-
nassa

Vaihtoehdossa 1 hankealueelle rakennetaan 11 kappaletta tuulivoimaloita Py-
harannan kunnan puolelle. Tuulivoimapuiston yhteenlaskettu teho olisi talléin
noin 33 MW. Tuulivoimalat yhdistetdan 20 kilovoltin maakaapelilla, joka asenne-
taan huoltoteiden yhteyteen. Huoltotiestd noudattelee paaosin nykyisia olemas-
sa olevia teitd, jotka kunnostetaan raskaalle kuljetuskalustolle soveltuvaksi. Ra-
kennettavia huoltoteitd on noin 9,7 kilometria ja kunnostettavia huoltoteitd noin
3,6 kilometria. (Kuva 2)

Vaihtoehto 2 (VE 2): 8 tuulivoimalan tuulivoimapuisto Laitilan kaupungis-
sa

Vaihtoehdossa 2 hankealueelle rakennetaan kahdeksan kappaletta tuulivoima-
loita Laitilan kaupungin puolelle. Tuulivoimapuiston yhteenlaskettu teho olisi tal-
I6in noin 24 MW. Tuulivoimalat yhdistetdan 20 kilovoltin maakaapelilla, joka



asennetaan huoltoteiden yhteyteen. Huoltotiesté noudattelee pdaosin nykyisia
olemassa olevia teitd, jotka kunnostetaan raskaalle kuljetuskalustolle soveltu-
vaksi. Rakennettavia huoltoteitd on noin 6,5 kilometrid ja kunnostettavia huolto-
teitd noin 2,4 kilometria. (Kuva 3)

Vaihtoehto 2 (VE 2): 19 voimalan tuulivoimapuisto Pyhdrannan kunnassa
ja Laitilan kaupungissa

Vaihtoehdossa 3 hankealueelle rakennetaan 19 kappaletta tuulivoimaloita Py-
hérannan kunnan ja Laitilan kaupungin alueelle. Tuulivoimapuiston yhteenlas-
kettu teho olisi talléin noin 57 MW. Tuulivoimalat yhdistetdan 20 kilovoltin maa-
kaapelilla, joka asennetaan huoltoteiden yhteyteen. Huoltotiestdé noudattelee
paaosin nykyisia olemassa olevia teitd, jotka kunnostetaan raskaalle kuljetuska-
lustolle soveltuviksi. Rakennettavia huoltoteitd on noin 16,2 kilometria ja kun-
nostettavia huoltoteita noin 6,0 kilometria. (Kuva 4)

Tuulivoimapuisto kytketdadn sahkoéverkkoon hankealueelta nykyiselle Satavakka
Oy:n 110 kV runkojohdolle rakennettavan 110 kV ilmajohdon valityksella. lima-
johto liitetdén runkojohtoon pohjoisemmassa sijaintivaihtoehdossa (VEB) Poik-
puolastenkallion kohdalle rakennettavalla ja eteldisemmaéssa sijaintivaihtoeh-
dossa (VEA) noin 800 m etelammaéksi rakennettavalla uudella katkaisija-
asemalla. Vaihtoehdossa A voimajohdon pituus on noin 2,0 kilometria ja vaihto-
ehdossa B noin 2,1 kilometria. (Kuva 5)
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Kuva 2. Vaihtoehto VE1: 33 MW tuulivoimapuisto Pyhdrannan kunnassa.
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Kuva 4. Vaihtoehto VE 3: 57 MW tuulivoimapuisto Pyhdrannan kunnan ja Laitilan kaupun-

gin alueella.
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Kuva 5. Sahkonsiirron sijaintivaihtoehdot.

Hankkeen edellyttamat luvat ja paatokset

Hanke sijoittuu yksityisten omistajien, Pyh&rannan kunnan ja Laitilan kaupungin
maa-alueille. Suomen Hydtytuuli Oy on tehnyt tarvittavat vuokrasopimukset
maanomistajien kanssa tuulivoimaloiden paikoista.

Hankkeen osayleiskaavat laaditaan YVA-menettelyn kanssa samanaikaisesti.
Menettelyt sovitetaan yhteen riittdvissda maarin YVA-lain 5 §:n mukaisesti.
Osayleiskaavojen osallistumis- ja arviointisuunnitelma (OAS) laadittiin syksylla
2012 ja oli nahtavilla 14.9.-27.9.2012 Pyharannan kunnassa sekd 28.8.—
28.9.2012 Laitilan kaupungissa.

YVA-selostuksen mukaan hankkeen edellyttdmia lupia ja paatdksia ovat lisaksi:

Tuulivoimaloiden rakentaminen edellyttdd maankéayttd- ja rakennuslain
(132/1999) mukaista rakennuslupaa ennen rakentamisen aloittamista. Sen
mydntaminen edellyttaa, ettd YVA-menettely on loppuun suoritettu. Rakennus-
lupaa haetaan Pyhdrannan kunnan ja Laitilan kaupungin rakennusvalvontavi-
ranomaisilta, jotka lupaa mydntédessaan tarkistavat, ettd suunnitelma on kaavan
mukainen. Maankaytt6- ja rakennuslain 1.4.2011 voimaan tullut muutos mahdol-
listaa yleiskaavan kaytén tuulivoimalan rakennusluvan perusteena, jos oikeus-
vaikutteisessa yleiskaavassa on erityisesti maaratty kaavan tai sen osan kayt-
tdmisesta rakennusluvan myéntamisen perusteena (MRL 77 a §).

Voimajohtoreittien maastotutkimus edellyttda lunastuslain (Laki kiintedn omai-
suuden ja erityisten oikeuksien lunastuksesta, 603/1977) mukaista lupaa tutki-
muksen suorittamiseen maanmittaustoimistolta. Tutkimusaikaiset vahingot on
korvattava tutkimusluvan ehtojen mukaisesti.



Maa-alueiden lunastus voimajohdon rakentamista varten edellyttda lunastuslain
(Laki kiintedn omaisuuden ja erityisten oikeuksien lunastuksesta, 603/1977) mu-
kaista lunastuslupaa voimajohdon johtoalueen lunastamiseksi ja voimajohdon
tarvitseman kayttdoikeuden supistuksen seka lunastuskorvausten maaraami-
seksi. Voimajohdon rakentamiseen tarvitaan sdhkémarkkinalain (386/1995) mu-
kainen Energiamarkkinavirastolta rakentamisiupa, jonka myéntamisedellytykse-
né on, ettd johdon rakentaminen on sdhkén siirron turvaamiseksi tarpeellista.

Uusien yksityisteiden liittymien rakentaminen maantielle tai nykyisten yksityistie-
liittymien parantaminen vaatii Maantielain (2005/503) 37 §:n mukaisen liittymélu-
van Varsinais-Suomen ELY-keskukselta.

Tuulivoimapuiston rakentamisen aikana alueelle tuotavat voimaloiden kom-
ponentit tarvitsevat erikoiskuljetuksia, jotka edellyttavéat erikoiskuljetusluvan ha-
kemista (Liilkenneministerion p&aatds erikoiskuljetuksista ja erikoiskuljetusajoneu-
voista 1715/92). Erikoiskuljetusiuvat koko Suomeen myéntaa Pirkanmaan ELY-
keskus.

lImailulain (1194/2009) 165 §:n mukaan yli 60 metrid korkeiden rakennelmien,
rakennusten ja merkkien rakentamiseen tulee olla Liikenteen turvallisuusviraston
mydntdma lentoestelupa. Jos rakennelmat sijaitsevat enintddn 45 kilometrin
etdisyydelld lentoasemasta tai enintdan 10 kilometrin etdisyydellad varalaskupai-
kasta, tarvitaan lentoestelupa jo yli 30 metrin korkeiden rakennelmien, rakennus-
ten ja merkkien rakentamiseen. Hakemukseen tulee liittda asianomaisen ilmalii-
kennepalvelujen tarjoajan (Finavia) antama lausunto. Lupaa haetaan erikseen
jokaiselle tuulivoimalalle.

Kakonjarven alueen tuulivoimapuiston rakentaminen saattaa edelld mainittujen
lupien lisdksi edellyttdd muita lupia. Lupien tarpeellisuus selvidd paaasiallisesti
YVA-menettelyn aikana, muun muassa arviointitydstéd saatujen tietojen perus-
teella. Naisté on selostuksessa mainittu:

Tuulivoimaloita ei mainita ymparistdnsuojeluasetuksen hankeluetteloissa, joten
niiden ymparistéluvanvaraisuus perustuu tapauskohtaiseen harkintaan. Ympa-
ristdbnsuojelulain mukainen ympdristélupa on tarpeen, jos tuulivoimaloista voi ai-
heutua naapuruussuhdelain 17 §:n mukaista rasitusta, joita tuulivoimaloiden ta-
pauksessa voivat olla [&hinnd melu ja varjon vilkkuminen. Kunnan ympéristévi-
ranomainen paattdd luvan myodntadmisesta erillisestd hakemuksesta YVA-
menettelyn paatyttya.

Mikali hankkeeseen sisaltyy mahdollisesti vesistéd muuttavia toimintoja (ruop-
paus, ojitus, laiturin tai sillan rakentaminen, vedenotto, vesistén alitus, kaapelin
rakentaminen vesistodn) voidaan tarvita vesilain mukainen lupa aluehallintovi-
rastolta.

Suunnitellun hankkeen toteuttaminen saattaa edellyttdd /ajien rauhoitusséén-
noéksistéd poikkeamista. Luonnonsuojelulain 48 § nojalla Varsinais-Suomen ELY-
keskus voi mydntdd luvan poiketa luonnonsuojelulain (1096/1996, 553/2004)
rauhoitettuja elidlajeja (39 §, 42 §) koskevista rauhoitussaanndksista silla edelly-
tykselld, etté lajin suojelutaso séilyy suotuisana. Luonnonsuojelulain rauhoitettu-
jen lajien (39 ja 42 §) ja erityisesti suojeltavien lajien (47 §) seka luontodirektiivin
litteen IV b (49 §) osalta saattaa myds tulla kysymykseen mahdollinen poik-
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keamismenettely. Luontodirektiivin IV a liitteen eléinlajien, IV b kasvilajien seka
lintudirektiivin 1 artiklassa tarkoitettujen lintujen rauhoitussaanndksista poikkea-
misesta (LsL 49 §) voi Varsinais-Suomen ELY-keskus mydntaa yksittaistapauk-
sissa poikkeamisluvan artiklassa erikseen lueteltuihin tarkoituksiin. Edellytykse-
né kuitenkin on, ettei muuta tyydyttavaa ratkaisua ole eiké poikkeaminen haittaa
lajin kantojen suotuisan suojelutason sailymista niiden luontaisella levinneisyys-
alueella. Lintudirektiivin lajien osalta poikkeamisesta sdédetédén lintudirektiivin 9
artiklassa, jossa myods on edellytyksena, ettei muuta tyydyttavaa ratkaisua ole.

Voimajohdon tai kaapelien sijoittuessa tieympéristéén on tarvittaessa haettava
maantielain (2005/503) 47 §:n mukainen poikkeamislupa maantien suoja- tai na-
keméalueelle rakentamisesta. Lisédksi maantien ylitykselle tai alitukselle voima-
johdolla on haettava lupa. Luvan myéntééa Varsinais-Suomen ELY-keskus.

Kiintedt muinaisjadnndkset ovat muinaismuistolain (295/1963) nojalla rauhoitet-
tuja ilman erillistéd paatosta. Mikéli hankkeen toteuttamatta jattdminen aiheuttaa
kohtuutonta haittaa suhteessa muinaismuiston merkitykseen, voi Varsinais-
Suomen ELY-keskus mydntda kajoamisluvan Museovirastoa (korjattu, selostuk-
sessa muinaistieteellinen toimikunta) kuultuaan.

Selostuksen mukaan vesilain mukaisen luvan, luonnonsuojelulain mukaisen
poikkeamisluvan ja muinaismuistolain mukaisen kajoamisluvan tarve on ympéa-
ristdvaikutusten arvioinnin perusteella epatodenndkéinen Kakonjarven hank-
keessa. Muinaismuistolaista poikkeamisen tarve selviaa tarkemman suunnittelun
myo6ta, kun tuulivoimaloiden rakennuspaikat ja sédhkénsiirtoyhteydet on selvitetty.

Arviointimenettelyn yhdistdminen muiden lakien mukaisiin menettelyihin

Kaavaprosessissa hyddynnetddn YVA-menettelyn aikana tehtyja selvityksia ja
se pyritddn mahdollisuuksien mukaan yhdistimaan YVA-menettelyn kanssa.
Myds YVA- ja kaavaprosessien tiedotustilaisuudet on pidetty samaan aikaan.
Arviointimenettelyéa ei ole muutoin yhdistetty muiden lakien mukaisiin menette-
lyihin.

Arvioitavat ymparistévaikutukset ja arviointimenetelmat

Hankkeista tulee YVA-lain 2 §:n mukaisesti selvittda valittdmat ja valilliset vaiku-
tukset:
1. ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen;
2. maaperaan, vesiin, ilmaan, ilmastoon, kasvillisuuteen, eliéihin ja luonnon
monimuotoisuuteen;
3. yhdyskuntarakenteeseen, rakennuksiin, maisemaan, kaupunkikuvaan ja
kulttuuriperintéén;
4. luonnonvarojen hyédyntdmiseen seka
5. edelld mainittujen tekijdiden keskinaisiin vuorovaikutussuhteisiin.

Selostuksen mukaan Kakonjarven alueen tuulivoimahankkeeseen kuuluvat tuu-
livoimaloiden, siséisten kaapelien, rakennus- ja huoltoteiden seké valtakunnalli-
sen sahkéverkon ja tuulivoimapuiston vélisen sahkénsiirtoreitin rakentaminen,
kayttd ja kaytdsta poisto. Naistd toiminnoista aiheutuvat potentiaaliset merkitta-
vat ymparistévaikutukset on tunnistettu ja arvioitu YVA-selostusvaiheen arviointi-
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tydssa. Hyvin vahaiset tai merkityksettdmat vaikutukset on jatetty pois arviointi-
tyésta. YVA-ohjelmassa esitettyd suunnitelmaa ymparistévaikutusten arvioinnis-
ta on tarkennettu YVA-selostusvaiheen aikana. Tarkennuksia on tehty erityisesti
yleisén antaman palautteen seké yhteysviranomaisen YVA-ohjelmasta antaman
lausunnon perusteella.

Selostuksen mukaan hankkeen keskeisimméat vaikutustyypit ympéristévaikutus-
ten kannalta ovat:
e |uontoon, linnustoon ja suojelualueisiin kohdistuvat vaikutukset
meluvaikutukset
valo- ja varjostusvaikutukset
vaikutukset ilmanlaatuun ja ilmastoon
likennevaikutukset
maisemaan ja kulttuuriymparistéén kohdistuvat vaikutukset
vaikutukset muinaisjaannéksiin
vaikutukset maa- ja kallioperaan seka pohjavesiin
ihmisiin kohdistuvat vaikutukset
vaikutukset elinoloihin
turvallisuuteen liittyvéat vaikutukset

Vaikutusten arviointimenetelmien avulla méaaritellddn tunnistettuja vaikutuksia ja
niiden merkittavyyttd. Apuna on kaytetty muun muassa |IEMA:n (2004) ja FCG
Povvik AD:n (2002) arviointioppaiden avulla kehitettyja kriteereitd. Niiden mu-
kaan hankkeen potentiaalinen vaikutus pyritddn kuvaamaan seuraavien ominai-
suuksien perusteella: vaikutuksen haitallinen tai mydnteinen luonne, tyyppi ja
palautuvuusaste, vaikutuksen laajuus ja kesto sekd vaikutuskohteen arvo ja
herkkyys. Vaikutuksen merkittdvyyden arviointi tehdaan asiantuntija-arviona
huomioiden edelld mainitut ominaisuudet. Asiantuntija-arvio vaikutuksen merkit-
tavyydesta ei ole matemaattinen tai absoluuttinen. Arvio on aina subjektiivinen ja
YVA-menettelyyn osallistuvien kansalaisten ja sidosryhmien nakemyksilla on
olennainen vaikutus arvioinnin lopputulokseen. Vaikutuksen merkittavyys arvioi-
daan neliportaisella asteikolla: ei merkittava, vahainen merkittavyys, kohtalainen
merkittavyys ja merkittava.

Hankkeessa on muodostettu kolme vaihtoehtoa tuulivoimapuiston ja kaksi voi-
majohdon rakentamiselle. Kaikkia vaihtoehtoja on selostuksen mukaan tarkas-
teltu tasapuolisesti samoin kriteerein. Vaihtoehtojen vertailumenetelména on
kaytetty ns. erittelevad menetelmaa, jolloin korostuu eri arvolédhtékohdista lahte-
va paatéksenteko. Erityyppisten vaikutusten keskinaisia merkittavyysvertailuja ei
ole tehty, koska kunkin vaikutustyypin painoarvo muuhun vaikutustyyppiin on
usein liilan arvoperusteinen eikd siten positivistisin menetelmin méaéritettavissa.
Arvioidut vaikutukset ja erot vaihtoehtojen vililld on koottu taulukoksi (taulukko
s. 274-283) vaihtoehtojen vertailun helpottamiseksi. YVA-selostuksessa otetaan
kantaa vaihtoehtojen toteuttamiskelpoisuuteen, mutta menetelmalla ei tehda va-
lintaa parhaasta vaihtoehdosta. Hankkeesta vastaava tekee kyseisen valinnan
YVA-menettelyn paatyttya.

Tarkastelualue edustaa aluetta, jolla tietty ympéristévaikutus tarkastellaan ja jol-
le sen voidaan perustellusti katsoa ulottuvan. Tarkastelualue on pyritty méaéaritte-
femaan niin suureksi, ettei merkityksellisid ymparistévaikutuksia voida olettaa il-
menevan alueen ulkopuolella. Tarkastelualueen laajuus on esitetty vaikutustyy-
peittdin tekstissa, taulukossa ja kartalla. Se on enimmilldan noin 20 km.
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Arviointimenetelmin& on kaytetty muun muassa:

- yhdyskuntarakenne ja maankayttd: valtakunnalliset alueidenkaytttavoitteet,
ohjeet ja oppaat, maankéytén suunnitelmat, paikkatietoaineistot, kartat, valo-
ja ilmakuvat, tuulivoimapuiston ja voimajohdon reittivaihtoehtojen sijoitus-
suunnitelmat

- liikenne: arvio hankkeen kuljetusten kokonaisméaarastéa, tiedot teiden liikken-
nemaéaristé ja seudun likenneverkosta, likenneonnettomuustilastot

- melu: WindPro 2.8-laskentaohjelma, leviamismallinnus 1SO 9613-2 standar-
din mukaisesti, yhteismelun arviointi mallinnusten ja muiden projektin koke-
musten perusteella, kirjallisuusselvitys ihmisten kokemasta tuulivoimaloiden
melusta

- varjostus: WindPro-ohjelman SHADOW-moduuli

- ilmanlaatu ja ilmasto: kuinka paljon vastaavan sahkén tuotanto muulla tuo-
tantomuodolla aiheuttaisi paastéja

- maisema ja kulttuuriympéristd: maisemakuvan kannalta merkittavat nakyma-
suunnat ja —alueet, herkat alueet, kartat, ilmakuvat, havainnekuvat, nakyma-
alueanalyysit, olemassa olevat selvitykset, Corine-data

- muinaisjaannokset: aiemmat arkeologiset inventoinnit, uusi arkeologinen in-
ventointi syksylld 2012, maankayttésuunnitelmat, Museoviraston tietokannat

- maa- ja kalliopera, pohjavesi ja pintavedet: Kkartat, OIVA-
ymparistotietojarjestelma, kallioperéd, pohjavesia ja pintavesien tilaa koske-
vat tiedot

- kasvillisuus: uhanalaisrekisteri, OIVA, Lounais-Suomen Metsékeskuksen
kohdetiedot, suojelualuetiedot, luontotyyppien ja kasvillisuuden inventointi

- elaimistd ja linnusto: ympaéristdhallinnon elidlajit -tietojarjestelma, haastatte-
lut, maastoinventoinnit, lepakkoselvitys, liito-oravakartoitus, kirjallisuus, Tiira-
havaintotietokanta, lintujen kevat- ja syysmuutontarkkailu, pesimalinnustoin-
ventointi

- suojelualueet: luontoselvitysten tulokset, suojeluohjelmien tavoitteet ja vaiku-
tus luontoarvoihin

- riistatalous: metséastysseurojen haastattelut, luontokartoitukset, peura- ja hir-
vionnettomuustiedot

- ihmisten elinolot ja viihtyvyys, elinkeinot ja luonnonvarat: tiedot asutuksesta
ja loma-asutuksesta, yleisétilaisuuksien palautteet, lausunnot ja mielipiteet
YVA-ohjelmasta, PehmoGIS-kysely, asukaskysely, oppaat ja kéasikirjat, tie-
dot alueen taloudesta, tyéllisyydesta, elinkeinoista

ARVIOINTISELOSTUKSESTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Arviointiselostuksen vireilldolosta on kuulutettu ympéaristdvaikutusten arviointi-
menettelysta annetun lain ja asetuksen mukaisesti Pyhdrannan kunnan ja Laiti-
lan kaupungin ilmoitustauluilla. Arviointiselostus on pidetty nahtdvana Pyhéaran-
nan kunnanvirastossa ja Laitilan kaupunginvirastossa sekéd Pyharannan ja Laiti-
lan paéakirjastoissa 1.8.2013 — 27.9.2013 vélisen ajan. Selostus on ollut nahtavil-
& myds Varsinais-Suomen ELY-keskuksen internet-sivuilla. Selostuksesta on
pyydetty Pyhdrannan kunnan, Laitilan kaupungin ja muiden keskeisten viran-
omaisten lausunnot. Kuulutus arviointiselostuksen nahtavana olosta on julkaistu
lehdissa Laitilan sanomat, L&nsi-Suomi ja Uudenkaupungin Sanomat. Arvioin-
tiselostusta esittelevéat yleisétilaisuudet on pidetty 21.8.2013 Laitilan kaupungin
valtuustosalissa ja 22.8.2013 Pyharannan kunnan valtuustosalissa.
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YHTEENVETO ESITETYISTA LAUSUNNOISTA JA MIELIPITEISTA

Viranomaislausuntoja on annettu kahdeksan. Mielipiteitd on esitetty 13 kpl ja
niisséd on yhteensa 27 luonnollisen henkilén nimeé tai allekirjoitusta. S&atiot ovat
esittdneet kaksi mielipidettd. Lausunnot ja mielipiteet on lahetetty hankkeesta
vastaavan kayttoon 9.10.2013. Lausunnot ja mielipiteet esitetdédn kokonaisuu-
dessaan tai osittain lyhenneltyna liitteessa 3 ja niiden keskeinen sisélté on otettu
mukaan yhteysviranomaisen lausuntoon. Alla on lueteltu lausunnoissa ja mielipi-
teissa esiin tuotuja asioita.

Lausunnot.

- Laitilan kaupungin paatéksen mukaan tuulivoimaosayleiskaavassa kaytetaan
Ymparistdministerién suunnitteluohjearvoja

- lentoesteluvan tarve, vaikutukset muun liikenteen turvallisuuteen ja sujuvuu-
teen

- mikali rakentamistoimenpiteet koskevat kiintedd muinaisjaannésta, on mu-
seoviranomaiselle varattava mahdollisuus arkeologisen tutkimustarpeen ar-
vioimiselle ja on varauduttava muinaismuistolain mukaisiin arkeologisiin tut-
kimuksiin, muinaisjaanndkset otettava huomioon tielinjauksissa

- huomioitava maisemavaikutukset Ylikylan kylatonttialueeseen ja lhodenjoki-
laaksoon

- maakuntakaavan URPO-radan yhteystarvemerkintdd ja sen vaikutuksia ei
ole kasitelty riittdvasti, tuulivoimalat 6 ja 7 ovat liian l&hell4 ratalinjausta

- tuulivoimaloiden sijoitussuunnittelun ja ohjaus- tai saatéjarjestelmien oltava
sellaiset, ettd meluohjearvojen ylityksia ei tapahtuisi, samoin tulee lieventaa
vélke- ja vilkkumisvaikutuksia

- sahkdnsiirtovaihtoehtona olisi kasiteltdva myds maakaapelia

- lahialueelle sijoittuvan pienemman Kukkotuuli Oy:n tuulipuistohankkeen tar-
peet tulisi huomioida ja yhteen sovittaa tdméan selostuksen yhteydessé pa-
remmin

- hanke toteuttaisi hyvin valtakunnallisia uusiutuvan energian kaytoén lisdamis-
tavoitteita

Mielipiteet.

- tuulivoimaloiden sijoittelu: tuulivoimaloita 9, 11, 13, 14, 17, 18 ja 19 ei pida
rakentaa (perusteluina: melu, liian lahella Potkiontieta tai Potkion- ja Miehon-
jarvia, loma-asutusta tai muinaisjaannoksia); voimalat sijoitettava vahintaan
2-3 km:n paahén asuin- ja lomarakennuksista

- Pyhérannan alueella ei tuulivoimavaihemaakuntakaavassa ole Kakonjarven
alueella tuulivoima-aluemerkintdd, maakuntakaavasta poikkeamista ei ole
perusteltu, voimaloiden maara on liian suuri

- yhden mielipiteen esittdjan mukaan Kukkotuuli Oy:n voimaloille on jatettava
toteutusmahdollisuus, kahden mielipiteen esittdjan mukaan Kukkotuuli Oy:n
voimala 4 olisi liian lahella voimalaa 19 tai lisisi meluvaikutuksia

- tuulivoimalat eivat saa haitata louhinta- ja murskaustoimintaa alueella

- miten arvioidaan ja korvataan kiinteistdjen arvon aleneminen (esim. tuulivoi-
maloiden melun vaikutuksesta)

- séhkonsiirto paaverkkoon hoidettava maakaapeleilla, ei ilmajohdolla

- osa tielinjauksista on epatarkoituksenmukaisia ja liian leveita (esim. huoltotie
voimaloille 18 ja 19)

- tieto tuulimittausten tilanteesta puuttuu
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- melu, varjostus ja vélke: huomioitava kertausvaikutukset koska useita voima-
loita, mallinnukset tehty liian matalille voimaloille joten tulokset virheellisia,
melumallinnus tehtava ympaéristéministerion ohjeiden mukaisesti ja tarvitaan
+ 5 dB:n korotus, ilmoitettava melumallinnuksen lahtéarvot, melumallinnus-
kartalla on virheitd; huomioitava jaksollisen / amplitudimoduloituneen / mata-
lataajuuksisen melun vaikutukset esim. unenlaatuun ja verenpaineeseen,
huomioitava rakentamis- ja purkamisvaiheen aikainen melu (myés liikentees-
ta); useisiin loma-asuntoihin kohdistuu 35 — 40 dB:n meluvaikutuksia, tarvi-
taan tarkempi tieto kohteista joiden osalta meluohje-/suunnitteluarvot vylitty-
vat, kritiikkia melualueelle jaavien rakennusten osalta kerrottua sopimusme-
nettelya kohtaan; esitetty melumittausseuranta on riittdmatén

- luonto: huomioitava vaikutukset Sorklonvainion luonnonsuojelualueeseen,
todelliset muuttolintumaarat ovat moninkertaiset arvioituun verrattuna (esim.
kurkien, joutsenten ja hanhien joukkomuuttoreitti hankealueen yli), merikot-
kahavaintoja ei ole mukana, Ihodenjoen varrella (Kaukan kyla) ja Valkaman-
lahdella on hanhien ja joutsenten levahdyspaikka, alueella sijaitseva meri-
kotkanpesaksi arveltu pesa ja sen yllattdva haviaminen selvitettava, vaiku-
tukset riistaeléaimiin (valkohanta- ja metsékauriit) arveluttavat

- maisema: maisema- ja havainnekuvien laadinnassa kaytetty lilan matalia
voimaloita ja kuvasovitteita on kaunisteltu; vaikutukset Untamalan kylataa-
jamaan, Ylikylaén, Pahojarven piilokirkkoon ja modkkimaisemiin seka topo-
grafian vaikutus huomioitava; tarvitaan tarkempia maisematutkimuksia; mika
on tuulivoimaloiden kayttdika ja kenella vastuu maisemoinnista; lentoesteva-
lojen vilkkumisen vaikutukset huomioitava valokuvasovitteissa

- yleista: haittojen arviointi YVA:ssa ollut liian epatarkkaa ja vahéattelevaa, sel-
vitystulokset eivat vastaa maakuntakaavan selvityksid, tiedottaminen maan-
omistajille on ollut puutteellista, yleisétilaisuuksissa ei ole annettu tietoa myl-
lyjen mallista, asuin- ja lomarakennusten maarissé on virheitd, on noudatet-
tava ymparistdministerién tuulivoimarakentamisen suunnitteluohjetta, Suo-
messa sahkén tuottaminen tuulivoimalla ja syéttétariffi on tehoton ja kallis
tapa, voimalat ovat vasta kehitysasteella ja rikkoutumisherkkia, niiden kor-
jaaminen on kallista, huomioitava sdatévoiman CO,-paastét

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Arviointiselostuksessa on selvitetty Kakonjarven alueelle suunniteltavan tuuli-
voimapuiston ympéristévaikutuksia, jotka muodostuvat tuulivoimaloista perus-
tuksineen, niitéd yhdistavistd maakaapeleista, tuulivoimapuiston sdhkbasemasta,
sahkdverkkoon liittymista varten tarvittavasta ilmajohdosta seka tuulivoimaloita
yhdistavista teista. Yhteysviranomaisen lausunnossa tarkastellaan, onko arvioin-
tiselostuksessa esitetyt vaikutukset kasitelty YVA-lain ja -asetuksen seka arvi-
ointiohjelman ja yhteysviranomaisen siitd antaman lausunnon mukaisesti. Yh-
teysviranomaisen lausunnossa on otettu huomioon arviointiselostuksen kuule-
misvaiheessa annetut lausunnot ja esitetyt mielipiteet.
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Yleista

YVA-menettelyyn ei sisélly hankkeen taloudellisten vaikutusten tarkastelu eika
hankkeen mahdollisesti aiheuttamien taloudellisten menetysten arviointi. Sen
vuoksi arviointi ei sisalla tarkastelua esimerkiksi hankkeen vaikutuksista kiinteis-
téjen arvoihin.

Arvioinnin huomioon ottamisesta on séadetty YVA-lain 13 §:ssd. Viranomainen
ei saa myontaa lupaa tai tehdé muuta siihen rinnastettavaa paatdsta ennen kuin
se on saanut kayttéonséa arviointiselostuksen ja yhteysviranomaisen siitd anta-
man lausunnon. Hanketta koskevasta kaavoitus- tai lupapaatéksesté on kaytava
ilmi, miten arviointiselostus ja yhteysviranomaisen lausunto on otettu huomioon.
Arvioinnissa yhteysviranomainen ei voi siis maaratd hanketta koskevasta paa-
téksenteosta kunnassa tai muussa viranomaisessa.

Hankekuvaus

Hanke, sen l&htékohdat, tavoitteet ja sijainti on kuvattu selkeasti. Hankkeen si-
joittumisalue, tuulivoimaloiden ohjeelliset paikat ja hankevaihtoehdot on selvasti
esitetty kartoilla. Hankkeessa on tarkoitus toteuttaa enimmilladan 19 teras-
lieridtornirakenteista tuulivoimalaa, joiden napakorkeus on enintddn 140 metria
ja kokonaiskorkeus 200 metrid. Hankekokonaisuus — tuulivoimalat, rakennus- ja
huoltotiet ja puiston sisdinen ja ulkoinen sahkénsiirto (sdhkbéasema, maakaape-
lit, voimajohtolinjat, mahdollinen datamasto) — vaihtoehtoineen, niiden tekninen
kuvaus ja maankayttdtarve kdyvéat hyvin ilmi selostuksesta. Myds hankkeen elin-
kaari, johon kuuluvat rakentamisvaihe, kaytto ja yllapitovaihe seka kaytodsta pois-
taminen ja toiminnan lopettaminen on kuvattu riittavalla tavalla.

Hankkeen suunnittelutilanne ja alustava aikataulu on esitetty luvussa 2.6, mutta
tekstiin on unohtunut mydés paivittdmatoén luku 3.10 aikatauluista.

Hankkeen edellyttdmat luvat ja paatdkset on esitetty kattavasti (luku 5). Hank-
keen yhteensovittaminen tuulivoimapuistoalueen osayleiskaavan kanssa on ku-
vattu. Korjauksena mainittakoon, ettd muinaismuistolain kajoamisluvan yhtey-
dessd mainitun muinaistieteellisen toimikunnan sijaan on tullut Museovirasto ja
etta vesilakia ja muinaismuistolakia kasittelevissa kappaleissa puhutaan virheel-
lisesti ymparistbluvista, kun pitaisi puhua vesilain mukaisesta luvasta ja ka-
joamisluvasta.

Vaihtoehtojen kasittely

Hankkeen toteuttamiselle on esitetty kolme vaihtoehtoa (VE 1-3) ja lisdksi on
hankkeen toteuttamatta jattdmisvaihtoehto (VE 0). S&hkénsiirtoon on esitetty
kaksi vaihtoehtoista ilmajohtoreittia (VEA ja VEB).

Vaihtoehdot koskevat voimaloiden lukumaéaraa ja sijoittumista kuntarajojen suh-
teen samalla tarkastelualueella. Vaihtoehtoina on 11 tuulivoimalaa Pyharannas-
sa, 8 Laitilassa tuulivoimalaa tai yhteensa 19 tuulivoimalaa Pyharannassa ja Lai-
tilassa. Vaihtoehtoina ei ole tarkasteltu kokoluokaltaan tai yksikkéteholtaan eri-
laisia tuulivoimaloita.



15/58

Esitetyt vaihtoehdot ovat selkeitda ja vaihtoehtojen (VE 1-3) maara on riittava.
Vaihtoehtojen teknisista tiedoista on esitetty myds hyva yhteenvetotaulukko (s.
32) ja selvat kartat, joilla on myds huoltoteiden, maakaapeleiden ja sdhkdase-
man sijoitussuunnitelmat. Vaihtoehtoasetelma mahdollistaa myés pienemmén
voimaloiden maaran, jota voidaan tarkastella kaavoitusvaiheessa.

Sisdinen sahkonsiirto toteutetaan maakaapeleilla, mutta ulkoisen sdhkénsiirron
osalta tata vaihtoehtoa ei ole tarkasteltu eika poisjattamista perusteltu. Maakaa-
pelivaihtoehto on tuotu esiin lausunnoissa ja mielipiteissd maan- ja metsankay-
tén kannalta. Tarvittavan ilmajohdon pituus Satavakka Oy:n runkojohdolle asti
on noin 2-2,1 km. limajohtoreitilla ei ole erityisid maisema- tai kulttuuriymparist6-
arvoja eikd voimajohdon toteuttamistavalla esimerkiksi linnuston kannalta liene
alueella erityisen suurta merkitystd. Jatkosuunnittelussa voitaisiin kuitenkin tar-
kastella myds maakaapelivaihtoehdon teknistaloudellisia toteuttamismahdolli-
suuksia.

Hankkeella on liséksi kaksi tiesuunnitelmaa, jotka ovat noin 90 % samanlaiset,
joten niiden ymparistévaikutusten eroavaisuuksien ei katsota olevan kovin suu-
ria.

Selostuksessa on kuvattu, millaisia muutoksia sijoitussuunnitelmaan on tehty
YVA-ohjelman jalkeen. Viiden voimalan sijaintia on muutettu, yksi lantisin voima-
la on poistettu, Laitilan puolelle on lisétty yksi uusi voimala ja tielinjauksia muu-
tettu. Muutokset on esitetty myoés kartalla (s. 35), siita ei kuitenkaan suoraan sel-
vid, mika voimaloista on uusi (nro 13). Tekstissa vaitetaan virheellisesti, etta lan-
tisin voimala on poistettu, vaikka se (nro 2) on siirretty noin 1,5 km itdén pain
samaan linjaan muiden lantisten voimaloiden kanssa. Koska voimala on siirretty,
myds hankealueen sormimainen léntinen uloke olisi voitu poistaa rajauksesta.
Voimaloiden numeroinnin muuttaminen YVA-ohjelmaan verrattuna hankaloittaa
muutosten vertailua.

Vaikutusten selvittdminen ja merkittavyyden arviointi
Yleista

Hankkeen vaikutuksia on selvitetty arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen siita
antaman lausunnon perusteella hyvin laajasti ja perusteellisesti.

Arviointiselostuksessa on YVA-lain mukaisesti kasitelty hankkeen vaikutukset
ihmisten elinoloihin, terveyteen ja viihtyvyyteen, maaperdan, pinta- ja pohjave-
siin, ilmaan, ilmastoon, kasvillisuuteen, elidihin, luonnon monimuotoisuuteen,
yhdyskuntarakenteeseen, rakennuksiin, maisemaan, kaupunkikuvaan ja kulttuu-
riperinté6n, luonnonvarojen hyddyntamiseen seké& edella kuvattujen tekijéiden
keskinaisiin vuorovaikutussuhteisiin. Vaikutusten selvittdminen painottuu hyvin
toiminnasta aiheutuviin keskeisiin vaikutuksiin, kuten ihmisten elinoloihin ja viih-
tyvyyteen, maisemaan, melun ja varjon muodostumiseen, rakennuspaikkojen
luontoon, linnustoon ja maankayttéén.

Toiminnan aikaisten vaikutusten lisdksi on huomioitu rakentamisaikaiset vaiku-
tukset ja toiminnan lopettaminen. Tuulivoimapuiston lisdksi on huomioitu séh-
koénsiirron vaikutukset.
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Arvioitujen vaikutusten perustaksi on kunkin vaikutuksen osalta kuvattu selvasti
ja hyvin jasennellysti vaikutusmekanismit, lahtétiedot ja arviointimenetelmét ja
alueen nykytilanne. Vaikutukset on esitetty kattavasti ja myds arvioinnin epa-
varmuustekijat ja vaikutusten lieventdminen on tuotu esiin hyvin ja tarpeeksi
konkreettisin toimenpitein. Kustakin vaikutuksesta on tehty tiivis helposti erottuva
yhteenveto.

Arviointi on tehty paaasiassa asiantuntija-arvioina hydédyntaen olemassa olevaa
tietoa, inventointeja, erillisselvityksia, laskelmia, mallinnuksia ja yleisélta seké vi-
ranomaisilta saatua palautetta. Arvioinnissa kéytetyt tietolahteet on koottu ldhde-
luetteloon. Lahteind on kaytetty hankkeen kannalta keskeista ja p&aosin ajan-
tasaista aineistoa. Arvioinnissa kaytetty aineisto ja asiantuntemus on kokonai-
suutena riittdvan monipuolista ja tasokasta.

Vaikutusten tarkastelualue

Selostuksen (s. 50-52) mukaan vaikutusten tarkastelualue on pyritty méaaritte-
lemaan niin suureksi, ettei merkityksellisia ymparistévaikutuksia voida olettaa il-
menevan alueen ulkopuolella. Tarkastelualueen laajuus vaihtelee vaikutustyy-
peittdin ja kasittdd suppeimmillaan tuulivoimaloiden ja voimajohtojen rakennus-
paikat (esim. muinaismuistot, luonto) ja laajimmillaan noin 20 km:n séteen tuuli-
voimapuistosta (maisema- ja ihmisvaikutukset) ja lintujen muuttoreitit. Melu- ja
varjostusvaikutukset on tarkasteltu noin 2 km:n séteella. Tarkastelualueet on esi-
telty myds taulukossa ja etdisyysvydhykkeina kartalla. Voimajohdon osalta vai-
kutustarkastelu ulottuu noin 100 metrin etdisyydelle. Vaikutusten tarkastelualue
arvioinnissa on riittdvan laaja ja tuotu esiin selkeésti.

Vaikutukset ja niiden selvittdminen

Arviointiselostuksessa on esitetty kaikki hankkeen merkittdvat vaikutukset ja
keskeiset vaikutukset nousevat selkeasti esille. Vaikutusten arviointi ja tulosten
esittdminen jakautuu melko tasapuolisesti eri vaikutusten kesken eikd mikaan
merkittdva vaikutus jaa lilan vahalle huomiolle. Vaikutusarviointia koskevat huo-
miot ja hankkeen kaavoitus-, lupa- ja muiden hyvaksymismenettelyjen yhteydes-
sa toteutettavaksi tulevat tdydennystarpeet tuodaan seuraavassa esille YVA-lain
2 §:n mukaisessa jarjestyksessé, alaotsikot vastaavat arviointiselostuksen mu-
kaisia otsikoita alkaen luvusta 9.

1) Vaikutukset ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen

Noin 2 km:n vydhykkeella tuulivoimaloista on rakennus- ja huoneistorekisterin
(2012, poimintakriteeri: kdytdsséolotilanne) mukaan 188 asuinrakennusta ja 128
vapaa-ajan rakennusta. Naiden lisdksi on ainakin seitseméan hankealueelle sijoit-
tuvaa lomarakennusta, jotka nékyvat selostuksen kartoilla mutta eivat em. rekis-
terissa. Selostuksessa kaytetyn Maanmittauslaitoksen aineiston (2013) mukaan
1 km:n sateelld tuulivoimaloista on 13 asuinrakennusta ja 19 vapaa-
ajanrakennusta ja 2 km:n séteelld 333 asuinrakennusta ja 161 vapaa-
ajanrakennusta. Lahin asuinrakennus sijoittuu selostuksen (s. 59) mukaan noin
100 metrin etdisyydelle ja vapaa-ajan rakennus noin 220 metrin etéisyydelle 1a-
himmasté suunnitellusta tuulivoimalasta.
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Tuulivoimaloiden sijoittuminen néin léhelle asutusta nostaa ihmisvaikutusten ar-
vioinnin erityisen keskeiseen osaan YVA-menettelyssé ja mydés mydhemmisséa
kaavoitus- ja lupaprosesseissa ja edellyttda perusteellisuutta hankkeen tarkem-
massa suunnittelussa. Meluvaikutukset ovat heratténeet taysin aiheellista huolta
my0s esitetyissa mielipiteissa.

Melu (sivut 78-89)

Yhteenvedon mukaan (s. 89): "Tuulivoimaloiden rakentamisen aikainen melu on toimin-
nanaikaista melua suurempaa, mutta vaikutukset jaavat paikallisiksi ja lyhytaikaisiksi.
Tuulivoimaloiden pyérivistad lavoista aiheutuva pitkaaikaisempi ja siten merkittdvampi
melu jaa paaasiallisesti tuulivoimapuiston hankealueelle. Tuulivoimaloiden melu ylittaa
mallinnuksen mukaan vaihtoehdosta riippuen valtioneuvoston melun yéohjearvot 4-10
lomarakennuksen ja YM:n ybajan suunnitteluohjearvot 9-19 lomarakennuksen kohdalla.
Melun ohjearvot saattavat myods ylittyd muutaman vakituisen asuinrakennuksen kohdal-
la. Vaihtoehdon 2 vaikutukset ovat suppeimman tuulivoimapuiston takia laajuudeltaan
vahaisimmat. Laajimmat vaikutukset aiheutuvat vaihtoehdossa 3, jossa tuulivoimapuisto
rakennettaisiin koko laajuudessaan. Sahkonsiirron merkittavimmat meluvaikutukset liitty-
vat rakennusvaiheeseen, jossa melua aiheutuu paikallisesti hyvin lyhyella aikavalilla.”

Tuulivoimaloiden kaytén aiheuttama melu on luonteeltaan lapojen pydrimisen
aiheuttamaa humisevaa aerodynaamista melua. Sahkdntuotantokoneiston va-
hainen melu peittyy lapojen huminan alle. Tuulivoimalamelu koetaan usein kiu-
sallisempana kuin liikennemelu vastaavalla &anenpainetasolla, koska sille on
tyypillistd &anenpaineen ajallinen vaihtelu (amplitudimodulaatio eli roottorien
pyérimiseen liittyvéd suhahdus tai jyskytys) sekd matalien taajuuksien esiintymi-
nen (Lanki, T. 2012: Tuulivoimatuotannon terveys- ja hyvinvointihaitat). Liséksi
tuulivoimalat ovat toiminnassa myés &isin, jolloin taustamelutaso on matala.

Selvityksessa on tuotu esiin seka valtioneuvoston paatdksen mukaiset meluoh-
jearvot ettd niitd matalammat Ymparistdministerion “Tuulivoimarakentamisen
suunnittelu” —oppaan (2012) mukaiset tuulivoimaloiden ulkomelutason suunnitte-
luohjearvot. Oppaan suunnitteluohjearvo on asumiseen kaytettavilla alueilla, lo-
ma-asumiseen kaytettavilla alueilla taajamissa ja virkistysalueilla péivalla 45 dB
ja yolla 40 dB. Loma-asumiseen kaytettavilla alueilla taajamien ulkopuolella, lei-
rintdalueilla ja luonnonsuojelualueilla suunnitteluohjearvo on paivélla 40 dB ja
yo6lla 35 dB. Ydarvoa ei sovelleta luonnonsuojelualueilla, joita ei yleisesti kayteta
oleskeluun tai luonnon havainnointiin yélla. Suunnitteluohjearvoilla pyritdan var-
mistamaan, ettei tuulivoimaloista aiheudu kohtuutonta hairiéta ja ettd asuntojen
sisamelutasot pysyvét asumisterveysohjeen (STM 2003:1) mukaisina.

Selostuksessa (s. 67) mainitaan, ettd ymparistdministerién suunnitteluohjearvo-
jen soveltamisesta maankaytén suunnittelussa ei ole kdytdnndn kokemusta tai
ohjeita. Perustelu ei ole riittdva ohittamaan suunnitteluohjearvoja, joita talla het-
kellda sovelletaan jo yleisesti tuulivoimahankkeissa. Selostuksessa on kuitenkin
luvussa 11 asianmukaisesti paadytty vertaamaan meluvaikutuksia suunnitte-
luohjearvoihin. Myds Laitilan kaupunginhallitus on paattanyt, ettd Kakonjarven
tuulivoimaosayleiskaavassa kaytetdan suunnitteluohjearvoja.

Ymparistdoministeridssa valmisteltava uusi tuulivoimarakentamisen meluohjeistus
ja niihin liittyvat, selostuksen ilmestymisen jalkeen julkaistut VTT:n raportit (Eh-
dotus tuulivoimamelun mallinnuksen laskentalogiikkaan ja parametrien valintaan
seka Tuulivoimamelun mittausmetodiikan kehittdminen, 2013) kannattaa huomi-
oida hankkeen jatkosuunnittelussa.
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Tuulivoimaloiden melu on mallinnettu WindPro -laskentaohjelmalla ISO 9613-2
laskentastandardin mukaisesti. Standardin mukainen mallinnus katsotaan VTT:n
raporteissa riittadvaksi kaavoitus-, YVA- ja rakennuslupavaiheiden melumallin-
nuksessa. Mallinnuksessa on kéaytetty tuulivoimalaa, jonka napakorkeus on
122,5 metria ja &anitehotaso (Lwa) 105 dB tuulennopeudella 8 m/s, jolloin tuuli-
voimalan melu on voimakkain.

Eri hankevaihtoehtojen melumallinnustulokset on esitetty selkeésti melukartoilla,
sanallisesti seké taulukossa. Vaihtoehdossa 1 melutasot ylittdvat suunnitteluoh-
jearvot kolmen asuinrakennuksen (yli 40 dB) ja 10 vapaa-ajanrakennuksen (yli
35 dB) osalta. Kuuden vapaa-ajanrakennuksen osalta melu on yli 45 dB. Vaih-
toehdossa 2 melutasot ylittdvat suunnitteluohjearvot yhden asuinrakennuksen ja
16 vapaa-ajanrakennuksen osalta. Vaihtoehdossa 3 melutasot ylittavat suunnit-
teluohjearvot neljan asuinrakennuksen ja 19 vapaa-ajanrakennuksen osalta.

Vapaa-ajan rakennuksista, joilla suunnitteluohjearvot ylittyvat, suurin osa sijait-
see hankealueen (VE 3) keskella ja koillispuolella. Nain ollen yksittaisia voima-
loita poistamalla ei voida valttamatta riittdvasti vahentaa meluvaikutuksia.

Selostuksessa ei ole esitetty tarkempia melumallinnustuloksia, kuten erittelya
tuulivoimaloiden aiheuttamista melutasoista niissd asuin- ja vapaa-
ajanrakennuksissa, joissa suunnitteluohjearvot ylittyvat. Nama tarkennukset tu-
lee esittda hankkeen jatkosuunnittelussa.

Meluvaikutusten arviointia heikentda jonkin verran se, ettd mallinnukset on tehty
napakorkeudeltaan 122,5 metrisille tuulivoimaloille, kun YVA:ssa esitettyjen
vaihtoehtojen napakorkeus on 140 metrid. Eron merkitys ei kdytdnndssa kuiten-
kaan valttamatta ole merkittava, silld suurempi vaikutus saattaa olla voimalamal-
lilla ja sen lahtdmelutasolla. Mallinnukset tulee kaavoitusvaiheessa péivittda vas-
taamaan valittavaa voimalatyyppia.

Tuulivoimaloiden aiheuttama melu riippuu tuulivoimalan tehosta ja sen etenemi-
nen riippuu vallitsevista sdéolosuhteista kuten tuulen nopeudesta ja suunnasta
ja lampdtilasta sekéd maaston pinnanmuodoista ja kasvillisuudesta. Aéni etenee
tavallisesti veden ylla laajemmalle kuin maalla johtuen pienemmasta vaimentu-
misesta. Selostuksesta ei kay ilmi, miten mallinnuksessa on huomioitu maaston
korkeuserot, maanpeitteen aiheuttama vaimennus (vaimennuskerroin) tai &anen
geometrinen vaimeneminen ilmakehassa (saéolot).

Muutoinkaan mallinnuksen léht6oletuksia tai epavarmuustekijéita ei ole kuvattu
riittvasti, selostuksessa on vain mainittu kdytetty standardi ja ettd epavarmuus-
tekijat on huomioitu kayttdmalla korkeimman melutason antamia parametreja.
Vaikka ympéaristéministerién ohjeistus ei olisi valmis, on jatkosuunnittelussa hyva
huomioida VTT:n raporteissa esitetty listaus tarvittavista lahtétiedoista. Nain voi-
daan arvioida mallinnuksen oikeellisuutta. Selvityksesta tulee kdyda ilmi ainakin
vaimennuskerroin, mallinnetun voimalatyypin teho, &&nitehotasot terssi- ja ok-
taavikaistoittain sekd immissiopisteen korkeus.

Samoin tulee ilmoittaa selkeasti, siséltyykd laskennan epavarmuus mallinnuk-
sissa kaytettyyn tuulivoimalan melun lahté-/takuuarvoon ja tarvitseeko tuloksiin
lisdtd 5 dB:n korjaus ennen suunnitteluohjearvoihin vertaamista. Korjaus tulee
ymparistdbministerion oppaan mukaan tehda, jos tuulivoimalan aani on laadul-
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taan erityisen héiritsevaa eli 4ani on tarkastelupisteessa soivaa (tonaalista), ka-
peakaistaista, impulssimaista tai selvasti sykkivda (amplitudimoduloitua eli aa-
nen voimakkuus vaihtelee ajallisesti).

Myobs taustadénet vaikuttavat tuulivoimaloiden synnyttdméan meluhairién koke-
misen suuruuteen. Alueella tapahtuvan kiviainesten oton ja muiden toimintojen
kuten liikenteen ja tydkoneiden meluvaikutuksia on tarkasteltu selostuksessa.
Tuulivoimaloista voi aiheutua voimala-alueen ulkopuolella enintdadn noin 45-50
dB:n meluvaikutuksia ympéri vuoden ja vuorokauden, kiviainesten otosta taas
jopa 120 dB:n meluvaikutuksia mutta lupaehdoista riippuen todennékdisesti sa-
tunnaisemmin ja vain arkisin klo 7-21 valilla. Selostuksessa olisi voitu tarkastella
syvemmin ndiden meluvaikutusten erilaisuutta, ottaen huomioon tuulivoimaloi-
den tuottaman &éanen erityispiirteet eli jaksottaisuus ja matalataajuisuus.

Matala- eli pienitaajuiset &anet (noin 10—-100 Hz) vaimenevat ilmakehasséa vain
vahan ja voivat siksi edeta laajalle. Matalataajuisesta melusta on havaittu aiheu-
tuvan haittaa ihmisten hyvinvoinnille ja huoli siitd tuodaan esille mielipiteissa.
Selostuksessa matalataajuiseen meluun on viitattu vain muuntoaseman yhtey-
dessa (s. 87). Sita olisi tullut tarkastella laajemmin tuulivoimaloiden osalta. Ym-
paristoministerion oppaan mukaan asuntojen sisatiloissa kaytetdan pienitaajui-
sen melun osalta melua asumisterveysohjeen (STM 2003:1) mukaisia taajuus-
painottamattomia tunnin keskidanitasoon (Leq,1n) perustuvia suunnitteluohjearvo-
ja. Todennakoista on, ettd jos ohjearvojen alle paastaan ulkotiloissa, ei siséti-
loissakaan pitéisi olla ongelmia. Taman varmistamiseksi voitaisiin kuitenkin jat-
kosuunnittelussa mallintaa matalataajuiset ulkomelutasot laheisten asuin- ja va-
paa-ajanrakennusten pihoilla. Naiden perusteella voitaisiin laskea sisdmelutasot
huomioiden rakennuksen ulkovaipan keskimaarainen aaneneristavyys ja verrata
asumisterveysohjeeseen.

Selostuksessa on monin paikoin todettu, ettd hankkeesta vastaava on kaynyt
neuvotteluja niiden vakituisten ja vapaa-ajanrakennusten osalta, joilla meluoh-
jearvojen on todettu ylittyvan, ja pyrkii sopimaan omistajien kanssa alueen
maankayttboikeudesta tai haitoista. Esitetyissa mielipiteissa menettelyd on ky-
seenalaistettu ja tuotu esiin, ettei tallaisia neuvotteluja ole kayty kaikkien vaiku-
tusalueella olevien kiinteistéjen omistajien kanssa.

ELY-keskus toteaa, ettd meluohjearvoja tulee noudattaa ihmisiin kohdistuvien
terveysvaikutusten ehkéisemiseksi. Kyse on siis ns. suojattavista intresseista,
joihin viitataan myds yhteysviranomaisen arviointiohjelmalausunnossa. Nain ol-
len mallinnukseen perustuvia ohjearvojen ylityksia ei voida ohittaa sopimalla hai-
tan kérsijéiden kanssa. Ellei hankkeesta vastaava onnistu hankkimaan Kkiinteis-
t6jé omistukseensa, tuulivoimaloiden meluvaikutuksia on tarpeen séadella ym-
paristdluvan avulla. Arvioinnin melua koskevassa osiossa ei ole tarkasteltu ym-
paristéluvan tarvetta, vaikka mallinnustulosten perusteella se olisi ollut aiheellis-
ta. Mallinnuksen perusteella vaikuttaa silta, ettd kaikissa esitetyissa vaihtoeh-
doissa saattaa usean voimalan kohdalla olla tarpeen maarittda toteuttamiskel-
poiset sijoituspaikat tai sdédella voimaloiden toimintaa ympéaristélupamenettelyn
kautta. Tata kautta voidaan edellyttdd myds selostuksessa esitettavia saato- ja
ohjausjarjestelmia. Mahdollista ympaéristélupaa varten tulee tehda VTT:n raportin
mukaiset tarkemmat mallinnukset. ELY-keskus pitdéd hankkeen jatkosuunnittelun
kannalta kuitenkin parhaimpana sité, ettéd kaavoitusmenettelyssa l6ydetdéan tuu-
livoimaloille sijoitussuunnitelma, jolla vakinaisiin ja loma-asukkaisiin ei kohdistu
suunnitteluohjearvot ylittavia meluvaikutuksia.
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Meluvaikutuksia olisi ollut hyva tarkastella asutuksen lisdksi Sorklonvainion
luonnonsuojelualueen ja niitd koskevien YM:n suunnitteluohjearvojen kannalta.

Hyvéana meluosiossa voidaan pitda sita, ettd myds tuulivoimapuiston ja voima-
johtojen rakentamisen aikaisia seka voimajohtojen kayténaikaisia (humina ja ko-
ronamelu) meluvaikutuksia on arvioitu. Samoin on pohdittu sitd (s. 80), kuinka
aanen kokeminen hairitsevaksi meluksi on aina subjektiivista ja ymparisto- ja ti-
lanneriippuvaista eiké sille voida asettaa desibelirajoja. PehmoGIS-kyselyssa ja
asukaskyselyssa (luku 22) huomioitiin myés meluvaikutukset: yli puolet kyselyyn
vastanneista arvioi hankkeen vaikuttavan alueen hiljaisuuteen kielteisesti ja me-
lun lisdantyminen mainittiin useimmiten kysyttdessa hankkeen haitoista.

Kokonaisuutena arvioiden melua on selostuksessa kasitelty YVA-menettelyn
kannalta riittdvalla tavalla ja mallinnukset antavat oikeansuuntaisen kuvan melu-
vaikutuksista, jotka nayttavat kaikissa vaihtoehdoissa merkittaviltd. Jatkossa ar-
viointia tulee taydentaa edella selostetulla tavalla, jotta pystytdén l6ytdmaan sel-
laiset ratkaisumahdollisuudet, joilla meluvaikutukset eivét ylitd suunnitteluohjear-
voja. Ehkaisemalla meluhaitat riittdvien suojaetaisyyksien avulla ehkaistaan sa-
malla voimaloiden varjostus- ja valkevaikutuksista aiheutuvia viihtyvyyshaittoja.

Varjot ja vélke (sivut 90-96)

Yhteenvedon mukaan (s. 96): Tuulivoimaloista aiheutuva varjostus ulottuu mallinnetussa
tilanteessa enimmilladn noin kilometrin etdisyydelle tuulivoimapuistosta. Huomioiden
puuston aiheuttama katvevaikutus ei hankkeen arvioida aiheuttavan merkittavaa haittaa
varjostuksen muodossa.

Auringon paistaessa tuulivoimalan takaa ja roottorin lapojen pydriessé aiheutuu
valon ja varjon vilkkumista eli valkevaikutusta. Liikkuva varjo voi ulottua 1-3 km:n
etéisyydelle tuulivoimalasta. Véalke voi vaikuttaa hyvinvointiin, mutta varsinaista
terveysriskid se ei muodosta, esimerkiksi epileptisen kohtauksen riskia ei ole,
koska suurten tuulivoimaloiden lavat pyérivat niin hitaasti (Lanki, T.2012: Tuuli-
voimatuotannon terveys- ja hyvinvointihaitat).

Hankkeen varjostusvaikutukset on mallinnettu WindPro-ohjelman SHADOW-
moduulilla. Mallinnuksessa kéaytetty voimalakorkeus ei ilmene selostuksesta,
mutta mikali se on matalampi kuin aiottu voimalakorkeus, koskee sitékin paivi-
tystarve kaavavaiheessa. Varjostusmallinnuksista on laadittu todellista tilannetta
vastaava (real case) —laskenta, joka ottaa huomioon paikallisen séaatilanteen
(pilvisyys ja auringonpaisteisuus alueella) ja roottoreiden todellisen liilkkumisen,
mutta ei puuston aiheuttamaa peitevaikutusta. Tulokset on esitetty varjonmuo-
dostuskartoilla ja sanallisesti.

Selostuksessa on sovellettu asianmukaisesti Ymparistoministerion "Tuulivoima-
rakentamisen suunnittelu” —oppaan (2012) mukaista ohjetta, jossa suositellaan
kayttdmaan muiden maiden suosituksia, koska Suomessa ei ole annettu suosi-
tuksia hyvaksyttavan varjostus-/valkevaikutuksen méaéarasta. Esimerkiksi Sak-
sassa raja-arvot laskennallisille maksimitilanteille ilman auringonpaisteaikojen
huomioonottamista ovat 30 tuntia vuodessa ja 30 minuuttia paivassa ja ns. to-
dellisessa tilanteessa 8 véalketuntia vuodessa. Tanskassa sovelletaan todellisen
tilanteen raja-arvona enintdan 10 tuntia vuodessa, Ruotsissa 8 tuntia vuodessa
ja 30 minuuttia paivassa.
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Selostuksen mukaan vaihtoehdossa 1 keskiméaarin yli 8 tuntia/vuodessa todelli-
sia varjostusvaikutuksia aiheutuu neljélle asuinrakennukselle ja 10 vapaa-ajan
rakennukselle, vaihtoehdossa 2 kolmelle asuinrakennukselle ja 10 vapaa-ajan
rakennukselle ja vaihtoehdossa 3 viidelle asuinrakennukselle ja 12 vapaa-ajan
rakennukselle. Selostuksesta ei ilmene, millainen varjostusvaikutus on suurim-
millaan, mutta yli 20 tuntia/vuodessa vaikutuksia aiheutuu vaihtoehdosta riippu-
en pahimmillaan kahdeksalle vapaa-ajanrakennukselle. Toisaalta puusto voi lie-
ventaa vaikutuksia.

Varjostusvaikutusten osalta saattaa siis olla tarpeen pohtia ympadristbluvan tar-
vetta ja siihen patevét pitkalti samat asiat kuin mitd meluvaikutusten osalta on
lausunnossa aiemmin todettu. Lieventamiskeinoista on mainittu roottoreiden py-
sayttaminen eniten varjostushaittaa aiheuttavina ajankohtina.

Suunniteltu lentoestevalaistus on esitetty kartalla ja vaikutusten lieventéamis-
mahdollisuuksia on tarkasteltu.

Kokonaisuutena varjo- ja vélkevaikutukset seké lentoestevalojen vaikutukset on
arvioitu riittavalla tavalla.

Liikenne (sivut 71-77)

Yhteenvedon mukaan (s. 77):"Hankkeen merkittavimmat likenteelliset vaikutukset syn-
tyvat rakentamisvaiheessa. Liikennevaikutukset kohdistuvat padasiassa valtatielle 8 ja
Varhokylantielle. Valtatieliittymassa raskaan liikkenteen lisdantyminen voi ajoittain heiken-
taa liikkenteen sujuvuutta ja turvallisuuden koettua tasoa. Erikoiskuljetukset aiheuttavat
viivytyksia muulle liikenteelle. Vaikutukset kohdistuvat erityisesti liittymiin, joissa erikois-
kuljetus joutuu kdantyméan. Tuulivoimapuiston huoltoliikenne on vuositasolia erittain va-
haista, eika silla ole merkitysta liikenteelle. Eri vaihtoehtojen tuottama kuljetusliikenteen
maara ei vaihtele kovin paljon vaan suurin ero on liikennevaikutuksen kestolla, joka vaih-
telee kahdesta kolmeen rakennuskauteen. Voimajohdolla ei ole erityisid vaikutuksia lii-
kenteeseen.”

Vaikutuksia likenteeseen on selvitetty valtatien 8, Varhonkyléntien, Ropantien ja
muun hankkeen lahialueen tieverkolla. Paakuljetusreitit ja nykyiset likennemaa-
rat on esitetty kartalla. Rekkalikenne lisdéntyy rakentamisvaiheessa noin 70
ajoneuvolla vuorokaudessa. Vaikutukset kohdistuvat erityisesti valtatie 8 ja Var-
honkylantien risteysalueeseen. Voimaloiden sijoittelussa on otettu huomioon Lii-
kenneviraston ohjeelliset etaisyydet maanteilta. Vaikutuksia voidaan lieventaa
tehokkaalla tiedottamisella, erikoiskuljetusten ajoittamisella ja hyddyntamalla
paikallisia maa- ja kiviaineksia rakentamisessa. Maantieliikenteeseen ja liikenne-
turvallisuuteen kohdistuvien vaikutusten tarkastelu on riittava.

Maantielikenteen liséksi selostuksessa on tarkasteltu vaikutuksia ilmailuturvalli-
suuteen luvussa 24.1. Siina todetaan, ettd hankealueella ei ole lentoliikentee-
seen liittyvia rakenteiden korkeutta rajoittavia tekijoita. Lentoestevalaistuksesta
maarataan Trafilta haettavassa lentoesteluvassa.

Vaikutuksia ei ole arvioitu vahvistetun maakuntakaavan ratalinjauksen kannalta,
joten jatkosuunnittelussa tulee huomioida Varsinais-Suomen liton lausunnos-
saan toteamat selvitystarpeet. Liikenneviraston ohjeiden (8/2012) mukaan
suunnitellunkokoiset tuulivoimalat tulee sijoittaa vahintaan 250 metrin etéisyydel-
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le ratalinjasta. Tuulivoimalat 6 ja 7 sijaitsevat karttatarkastelun perusteella liian
lahellé ohjeellista ratalinjausta ja niiden sijoitusta tulee siten arvioida uudelleen.

Ihmisten elinolot ja viihtyvyys (sivut 229-244)

Yhteenvedon mukaan (s. 243-244): "Tuulivoimapuisto vaikuttaa hankealueella ja sen
l&heisyydessa asuvien ihmisten ymparistdon ja asumisviihtyisyyteen paéosin maisema-,
melu- ja varjostusvaikutusten kautta. Vaikutusten merkittavyys vaihtelee tuulivoimaloiden
méaarasta ja sijoittumisesta riippuen. Vaihtoehdossa 3, jossa hankealue on laajin ja ra-
kennettavien tuulivoimaloiden méaara on suurin, myds ihmisiin kohdistuvat vaikutukset
ovat suurimmat. Tuulivoimapuiston asumisviihtyisyyteen ja virkistyskayttéén kohdistuvat
haitalliset vaikutukset ovat paaosin koettuja. Haitalliset vaikutukset liittyvat padosin mai-
semaan, meluun ja varjostukseen liittyviin vaikutuksiin. Tuulivoimalat muuttavat asukkai-
den arkipéivéistd ymparistda ja niiden toiminta voidaan kokea elinymparistén laatua hei-
kentavanéa. Tuulivoimapuiston rakentaminen ei esta alueilla likkumista eiké virkistyskayt-
to6a jatkossakaan, mutta tuulivoimaloiden nakyminen, aani, lapojen liike seka varjostus
voidaan kokea virkistyskayttéa hairitsevana. Tuulivoimaloista ei aiheudu ihmisten ter-
veydelle vaarallisia paastéja. Tuulivoimapuiston terveysvaikutukset syntyvat paaasialli-
sesti tuulivoimaloiden meluvaikutusten kautta. Myos tuulivoimaloihin liittyvat pelot voivat
vaikuttaa ihmisten terveyteen. Tuulivoimaloihin ei liity juurikaan onnettomuusriskeja ja
niiden vaikutukset turvallisuuteen ovat vahaisia.”

Ihmisiin kohdistuvina vaikutuksina on selostuksessa huomioitu asumisviihtyvyys,
hankealueen virkistyskaytté ja harrastusmahdollisuudet, ihmisten kokemat tule-
vaisuuden riskit, huolet ja uhkakuvat, alueen arvostus, yhteis6t ja niiden kehit-
tymismahdollisuudet seka tydllisyys ja elinkeinot. Ne ovat sidoksissa hankkeen
muihin vaikutuksiin ja yhteenveto siitd, miten asukkaat kokevat hankkeen aiheut-
tamat muutokset.

Hankkeesta on toteutettu ns. PehmoGIS-kysely seka asukaskysely. PehmoGIS-
sovelluksen kautta mielipiteité saatiin vain 12 henkil6ltd. Asukaskysely lahetettiin
satunnaisotantana 460 kotitaloudelle alle 3 km:n etéisyydella hankealueesta
huomioiden seké vakituisten ettd vapaa-ajan asuntojen omistajat. Kyselyyn saa-
tiin 222 vastausta.

Monet pitivét aluetta tdrkedné rauhoittumisen, luonnossa likkumisen ja esimer-
kiksi marjastuksen kannalta. Vastanneista 40 % arvioi hankkeen vaikutukset
asuinympéristénsa viihtyisyyteen erittain tai melko kielteiseksi, 36 % oli sita miel-
ta etta vaikutusta ei ole. Kielteisimmin hankkeen arvioitiin vaikuttavan alueen hil-
jaisuuteen, arvostukseen vapaa-ajan asuntoalueena, rauhallisuuteen, maise-
maan, Kiinteistdjen arvoon, luonnon kokemiseen, asumisviihtyisyyteen ja arvos-
tukseen asuinalueena. Avoimissa kysymyksissa asukkaiden mainitsemia merkit-
tavimpiad haitallisia vaikutuksia olivat meluhaitat, maisemamuutokset, hairi6t
eldimille ja luonnolle, heijastus- ja valkevaikutukset seka rauhattomuus ja myén-
teisia vaikutuksia ymparistdystéavéllinen energia seké tydpaikkojen ja verotulojen
lisdéntyminen. Kysymykseen toteuttamiskelpoisimmasta tuulivoimapuistohank-
keen vaihtoehdosta vastanneista 44 % oli sitd mielta, etté vaihtoehto 3 on toteut-
tamiskelpoisin ja 37 % kannatti 0-vaihtoehtoa.

Suoritettuja kyselyja voidaan pitda riittdvina ja postikyselyn vastausprosenttikin
on hyva. Vastausjakauman perusteella hankkeen vastustajia ja kannattajia on
alueella lahes yhta suuri joukko. Tdma voi aiheuttaa jannitteita ja heikentaa yh-
teiséllisyyttd alueella, kuten selostuksessa pohditaankin. Tiedottaminen hank-
keen etenemisestd ja vaikutuksista on tarkeda epavarmuudesta aiheutuvien
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huolien lieventamiseksi. Melu- ja vélkevaikutukset ja niiden lieventdminen ovat
todennékdisesti keskeinen tekija myds hankkeen hyvéksyttdvyyden kannalta.

Vaikutusten arvioinnissa on hyddynnetty asianmukaisesti keskeista aineistoa ku-
ten Ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arviointi —késikirjaa (THL) ja lhmisiin koh-
distuvat terveydelliset ja sosiaaliset vaikutukset —opasta (STM) seké& niiden tun-
nistuslistoja. Kokonaisuudessaan vaikutukset ihmisten elinoloihin ja viihtyvyy-
teen on arvioitu kattavasti ja monipuolisesti, ja niihin liittyvd epdvarmuus on
huomioitu selostuksessa hyvin ja vahattelemattd ihmisten ennakko-oletuksia ja
pelkoja.

2) Vaikutukset maaperaan, vesiin, ilmaan, ilmastoon, kasvillisuuteen, eliéi-
hin ja luonnon monimuotoisuuteen

Maa- ja kallioperéa, pohjavesi ja pintavedet (sivut 135-141)

Yhteenvedon mukaan (s. 141): "Vaikutuksia maa- ja kallioperaan aiheutuu rakentamisen
aikana maanpinnan poistosta ja massanvaihdoista voimalanpaikoilla sek& uuden tiestén
alueella. Hankkeella ei arvioida olevan vaikutuksia pohjavesialueisiin eikd hankealueen
ympéristdssd mahdollisesti sijaitseviin yksityisiin kaivoihin. Pintavesissa voi rakentami-
sen aikana esiintya pientd sameuden lisdantymistd. Maaperan seka pohja- ja pintaveden
pilaantumisriski on hyvan rakennustekniikan ja valvonnan vuoksi erittdin vahainen.”

Maa- ja kallioperddn seké pohja- ja pintavesiin kohdistuvien vaikutusten tode-
taan selostuksessa rajoittuvan rakentamisvaiheeseen. Vaikutukset riippuvat eri-
tyisesti perustamistavasta.

Hankealueen koillisreuna sijaitsee pohjavesiluokituksesta poistetulla Miilunpoh-
jan alueella, jota ei tarvitse nain ollen enda huomioida rakentamistoimissa. Tuu-
livoimaloista pohja- ja pintavesiin kohdistuva vaikutus on yleisesti ottaen vahai-
nen. Toiminnan aikana on olemassa vahainen riski koneistojen 6ljyjen ja muiden
kemikaalien paasystd ympaéristéén huoltotoimien yhteydessa. Kasiteltdvat maa-
rat ovat pienid. Alueen yksityiset talousvesikaivot selvitetdédn selostuksen mu-
kaan tarvittaessa tarkemmin rakennuslupavaiheessa. Tama onkin tarpeen ra-
kentamisaikaisten riskien arvioimiseksi.

Selostuksessa on asianmukaisesti huomioitu maa- ja kallioperavaikutukset, pin-
ta- ja pohjavedet seké vesilain suojelemat luonnontilaiset pienvedet (l&hteet, pu-
rot, lammet).

limanlaatu ja ilmasto (sivut 97-99)

Yhteenvedon mukaan (s. 99): "Hanke ei aiheuta merkittdvaa haittaa paikalliseen ilman-
laatuun tai ilmastoon. Hanke véahentda toteutuessaan kasvihuonepaastéja ja hiukkas-
paastéja nollavaihtoehtoon eli korvaavaan sahkéntuotantoon verrattuna.”

Paastdja ilmaan aiheutuu vain vahaisesti ajoneuvojen ja tydkoneiden polyami-
sesta ja pakokaasuista. Selostuksen mukaan tuulivoimatuotannon epéatasaisuu-
den takia tarvittavan muulla energiamuodolla tuotettavan saatévoiman ilmasto-
vaikutuksia ei voitu arvioida. Sdatévoiman tuotantomuoto maaraytyy muuttuvan
sdhkémarkkinatilanteen mukaan. Koska uutta sdatévoiman tuotantoa ei Suo-
meen nyt suunniteltavalla tuulivoiman maaralla todennakoisesti tarvita, eiké yk-
sittéinen tuulivoimahanke tarvitse "omaa” varavoimalaa, perustelu on riittava.
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Tuulivoimahankkeella on mydnteinen vaikutus ilmastoon, koska se vahentaa hii-
lidioksidipaastéja muulla tavalla tuotettuun sahkéén verrattuna vaihtoehdosta
riippuen 39 000 — 93 000 hiilidioksiditonnia vuodessa. Hanke vahentaad myos ty-
penoksidipaastdja 40 — 96 tonnia ja rikinoksidipaastéja 61 — 150 tonnia vuodes-
sa. Laskelmat perustuvat siihen, ettd tuulivoima korvaa pohjoismaisessa sah-
kéntuotantojarjestelmassa ja Nordpoolin sadhkdmarkkinoiden hinnoittelumeka-
nismeilla ensisijaisesti hiillauhdetta ja toissijaisesti maakaasua.

Kokonaisuudessaan on todettava, ettd myonteiset ilmastovaikutukset ovat tér-
keésséa roolissa arvioitaessa tuulivoimahankkeiden toteuttamiskelpoisuutta nii-
den muita vaikutuksia ja muita sdhkdntuotantotapoja vasten. Suomi on kansain-
vélisin sopimuksin ja EU:n jasenvaltiona sitoutunut ilmastopoliittisiin tavoitteisiin
ja kansallinen ilmasto- ja energiastrategia tavoittelee tuulivoimatuotannolle 2500
MW:in kokonaiskapasiteettia vuoteen 2020 mennessa.

Kasvillisuus (sivut 142—-163)

Yhteenvedon mukaan (s. 163): "Alustavilla rakennuspaikoilla esiintyva kasvillisuus on
paaasiassa nuorta tai varttunutta, kuivaa ja kuivahkoa méantykangasta. Tuulivoimaloiden
sijoituspaikoilla tai sahkénsiirtoreittien alueilla ei esiinny luonnonsuojelulain mukaisia tai
uhanalaisia luontotyyppejé. Hankealueella ei ole tiedossa uhanalaisten tai silmallapidet-
tavien kasvilajien kasvupaikkoja Hankealueelle sijoittuu yksi metsatalouden rahoituslain
(KEMERA) mukainen ymparistétukea saava kohde, joka on huomioitu arvokkaana luon-
tokohteena ja sen laheisyyteen suunniteltu voimala on poistettu suunnitelmasta. Hanke-
alueen arvokkaat luontotyypit ovat metsalain 10§:n mukaisia kitu- ja joutomaiden kallio-
ja suokohteita. Hankkeella on toteutuessaan metsaalueita pirstova vaikutus. Tama vai-
kutus arvioidaan korkeintaan kohtalaiseksi. Vaikutus on kuitenkin pieni suhteessa met-
satalouden aiheuttamiin muutoksiin. Vaikutukset tuulivoimapuistoalueen kasvillisuudelle
ja arvokkaille luontokohteille arvioidaan kaikissa toteutusvaihtoehdoissa vahaisiksi. Voi-
majohdon rakentamisen vaikutukset kasvillisuuteen arvioidaan kaikissa toteutusvaih-
toehdoissa vahaisiksi.”

Hanke ei aiheuta merkittavia vaikutuksia kasvillisuudelle tai luontotyypeille. Vai-
kutukset metsélain 10§:n mukaisiin kitu- ja joutomaiden kalliokohteisiin voivat
kuitenkin olla paikoin suuria. Naitad vaikutuksia ei tulisi verrata metsatalouden
vaikutuksiin, koska kyseiset luontotyypit ovat pdéosin metsénhoitotoimien ulko-
puolella. Seutu on kuitenkin hyvin kallioista, joten kyseista luontotyyppia esiintyy
alueella ja sen ympéristdssa paljon. Tastd nakdkulmasta raportin johtopaatds
vaikutusten suhteellisesta vahéaisyydesta on oikea.

Eldimisto (sivut 164—-178)

Yhteenvedon mukaan (s. 178): "Alueen eldimistd koostuu tavanomaisesta Varsinais-
Suomen elidmaakunnalle tyypillisestd nisakaslajistosta. Eldimistéon kohdistuvat vaiku-
tukset iimenevat elinympéristdjen muutoksena seké ajoittaisena ihmistoiminnasta aiheu-
tuvana hairiéna. Vaikutukset ovat kaikissa vaihtoehdoissa pieni-alaisia ja paikallisia, suo-
ria muutoksia kohdistuu muutamaan prosenttiin hankealueesta. Vaikutukset alueen ylei-
simmalle nisakaslajistolle arvioidaan vahaisiksi. Vaikutukset lepakoille, liito-oravalle ja
muille luontodirektiivin liitteen 1V(a) lajeille arvioidaan vahaisiksi kaikissa toteutusvaih-
toehdoissa. Sahkoénsiirron vaikutukset eldaimistéén ovat vahaisia, koska alueella esiinty-
van elaimistén kannat ovat vakaita ja muutokset elinymparistdissé ovat pienia ja raken-
tamisen aikainen hairio lyhytaikaista.”

Luontoselvityksen heikoin osuus on lepakkoselvitys. Muutonseuranta on tehty
lepakoiden muuton kannalta taysin vaaraan aikaan (15.9.—10.10.) muuton jo lo-
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puttua. Lisdksi jaksolla oli kdytéssa vain yksi passiivinen detektori, mika ei riité
antamaan edustavaa kuvaa nain laajan alueen lapi muuttavista lepakoista. Kos-
ka etdisyys merenrantaan on vain hieman yli 2 km, olisi muuttavat lepakot pita-
nyt ottaa selvityksessa paremmin huomioon. Kesaaikaan tehty paikallisten lepa-
koiden kartoitus on niin ikaan riittdmatén: kaynteja on lilan vahan suhteessa alu-
een kokoon, eiké kaikkia alueen osia ole voitu kartoittaa kolmeen kertaan keséan
aikana, mik& on kartoituksen tarkoitus. Heindkuun kaynti on myés tehty melko
myb6h&an suhteessa lepakoiden lisdantymisaikaan. Toisaalta lahes kaikissa alu-
een rakennuskeskittymissa vaitetdan sijaitsevan lepakkoyhdyskuntia, mitd voi-
daan pitdéa rohkeana johtopaatdksend sen perustuessa pelkkiin 1&histolla tehtyi-
hin lentohavaintoihin. Jos tdmé& kuitenkin pitdéd paikkansa, tulisi yhdyskuntien
kayttdmat saalistusalueet selvittda. Esitetyn aineiston perusteella hankkeen vai-
kutuksia lepakoihin ei voi luotettavasti arvioida. Yhteenvetotaulukossa (luku
31.1) todetaan voimaloiden 10, 12 ja 13 voivan aiheuttaa lepakkovaikutuksia,
mutta listaan tulisi lisata ainakin vesiston laheisyydessa sijaitseva voimala 8.

Hankkeen muuhun eldimisté6n kohdistuvien vaikutusten sen sijaan voidaan
olettaa olevan vahaisia ja selvitykset ovat riittévia.

Linnusto (sivut 179-203)

Yhteenvedon mukaan (s. 203): "Hankealueella esiintyva linnusto on paaasiassa Suo-
messa yleisend ja runsaana esiintyvda metsalintulajistoa, jonka ei arvioida olevan erityi-
sen herkkaa tuulivoimahankkeen aiheuttamille vaikutuksille. Suojelullisesti arvokkaista
pesimalajeista kohtalaisia vaikutuksia arvioidaan kohdistuvan metséakanalintuihin, keh-
radjaan ja kangaskiuruun. Vaikutukset ovat vahaiset muille alueella pesiville suojelusta-
tuksen omaaville lajeille. Suurimmat vaikutukset pesimalinnustoon aiheutuvat vaihtoeh-
dosta 3, jossa muuttuvan elinympariston pinta-ala seka térmaysvaikutukset ovat suurim-
pia. Vahaisimmat vaikutukset aiheutuvat hankevaihtoehdosta 2, jossa rakennettavia
voimaloita ja huoltotiestéd on vahiten. Uudenkaupungin-Pyharannan rannikkoaluetta
seuraavien lintujen muuttoreitti sijoittuu padasiassa hankealueesta lanteen. Myds han-
kealueen kautta kulkee jonkin verran suurikokoisia muuttolintuja, kuten hanhia, joutse-
nia, merikotkia ja kurkia, mutta hankealue ei sijaitse muuton paalinjalla. Kurjen paamuut-
to etenee hankealueesta useita kilometreja itdan, kun taas Laitilan lapi muuttavat hanhet
ja joutsenet ohittavat hankealueen itdpuolelta. Useimmat merikotkat taas seuraavat
muutolla rannikkolinjaa. Hankkeen sahkoénsiirron rakentamisella arvioidaan olevan vaih-
toehdosta riippumatta vain vahaisia vaikutuksia linnustoon. Sahkdnsiirtovaihtoehtojen A
ja B vaikutukset pesimalinnustoon ovat samankaltaisia. Muuttolinnustoon ei kohdistu ha-
vaittavia vaikutuksia sahkodnsiirtovaihtoehtojen toteutumisesta. Hankealueen kautta ja
sen laheisyydessa muuttavaan linnustoon voi kohdistua este- ja térméaysvaikutuksia. Ko-
konaisuutena hankkeen ei arvioida aiheuttavan merkittavia vaikutuksia hankealueiden
kautta kulkeville tai niiden laheisyydessa levahtaville muuttolinnuille.”

Johtopaatdés hankkeen sijoittumisesta merkittdvien muuttolinjojen ulkopuolelle
on uskottava, vaikka perusteluna kaytetdankin osin Koskimiehen (2012) puut-
teellista raporttia. Hankkeen yhteydesséa tehty muutonhavainnointi kuitenkin tu-
kee paéatelmaa, ja sité on tehty kohtalaisesti (viisi paivaa kevaalla ja viisi syksyl-
14). Vaikka hanhien kevatmuutto olikin jo ohi tarkkailun alkaessa, saatiin muiden
isojen lintujen muutosta melko hyvéa kuva. Ei ole mydskaan erityista syyta olettaa
seudulla sijaitsevan hanhien tai muiden isojen lintujen muuttoreittien ”pullon-
kauloja”, jossa yksildmééra kohoaisi suureksi.

Paikallisista lajeista vaikutuksille alttina voidaan pitaé erityisesti kehraajaa, jon-
ka kanta on alueella vahva. Seudulla on yksi pohjoisen Varsinais-Suomen par-
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haista kehraajaesiintymistd. Raportissa hankealueen kannaksi mainittu "ainakin
kolme paria” perustuu yhden yén kuunteluun ja on todennékéisesti aliarvio. To-
dellinen pariméara lienee 5-10 valilld. Vaikutukset lajiin tulisi dokumentoida eri-
tyisen tarkasti. Lajin nykykanta tulisi selvittda alueella tarkemmin, ja vaikutuksia
tulisi seurata laskemalla reviirit vuosittain. Niin ikdan tulisi seurata myds kangas-
kiurun parimaéaran kehitysta alueella.

Yleisovihjeena saatu tieto merikotkan pesasta alueen lansiosassa osoittautui pe-
rattdmaksi. Kuvien perusteella kyseinen risupesé ei ollut kotkan, vaan jonkin
muun ison petolinnun (kana- tai hiirihaukan) tai korpin rakentama. Pesa on sit-
temmin pudonnut puusta ja liséksi sen lahelld aiemmassa suunnitelmassa si-
jainnut tuulivoimala on poistettu. Lahimmat merikotkan peséat ovat alueelta riitta-
véan (yli 5 km) etéisyyden paassa.

Natura 2000 —alueet ja muut suojelualueet (sivut 204-215)

Yhteenvedon mukaan (s. 215): "Hankkeella ei arvioida olevan merkittavia vaikutuksia
luonnonsuojelualueille, koska lahimmat tuulivoimalat sijoittuvat riittdvan etaalle. Lahim-
mat tarkeat lintualueet sijoittuvat etaalle tuulivoimapuiston hankealueesta, eiké merkitta-
via este- tai tormaysvaikutuksia padse syntymaan. Hanke ei kaytettavissa olevan tiedon
perusteella merkittavasti heikenna niitd suojeluarvoja, joiden perusteella 1ahistélle sijoit-
tuvat Natura-alueet on siséllytetty Suomen Natura 2000-verkostoon.”

Lahimmat Natura-alueet ovat Kulju (noin 2,5 km, luonto- ja lintudirektiivikohde),
Untamala (noin 3 km, luontodirektiivi), Otajarvi (noin 5 km, luonto- ja lintudirektii-
vikohde) ja Uudenkaupungin saaristo (noin 7 km, luonto- ja lintudirektiivikohde).

Hankkeen ei voida katsoa vaikuttavan haitallisesti hankealueen pohjoisosassa
laheisyydessa sijaitsevaan Sorklonvainion suojelualueeseen, joka on suojeltu
lahinna sen vanhan metséan arvojen perusteella. Alueelle ei kohdistu rakennus-
toimia. Sorklonvainio on mainittu tekstissa, mutta se puuttuu kartalta (s. 211).

Natura 2000 -alueista ja Natura-arvion tarveharkinnasta Varsinais-Suomen
ELY-keskuksen luonnonsuojeluyksikké antaa erillisen lausunnon.

Riistatalous (sivut 216-228)

Yhteenvedon mukaan (s. 227-228): "Riistan elinymparistdihin kohdistuvat, tuulivoima-
puiston rakentamisen aikaiset, suorat muutokset arvioidaan kokonaisuudessaan kaikissa
hankevaihtoehdoissa vahaisiksi. Vaihtoehdon 1 vaikutukset ovat hieman vaihtoehtoa 2
suurempia, koska hankealueen Pyharannan puoleisella alueella sijaitsee hirvieldimille
tarkeampia lisdantymisalueita. Hankkeella on korkeintaan kohtalainen, elinympéristéja
heikentava vaikutus alueen metsopopulaatiolle. Hankkeella ei katsota olevan merkitta-
vaa vaikutusta pyy- eika teeripopulaatioille. Tuulivoimapuiston rakentamisen aikainen
hairio on valiaikaista ja sen merkitys riistalajiston, erityisesti hirven kannalta arvioidaan
kokonaisuudessaan korkeintaan kohtalaiseksi. Tuulivoimapuiston toiminnan aikainen
hairio arvioidaan riistalajiston kannalta melko vahaiseksi. Koska hankealueen riistakan-
nat ovat elinvoimaisia, hankkeella ei arvioida olevan merkittavia populaatiotason vaiku-
tuksia millekaan alueella esiintyvalle riistalajille.”

Alueen kanalintukanta on vahva, ja erityisesti metson suhteen alueella on luulta-
vasti merkitystd populaatioiden séilyvyydelle laajemmassakin mittakaavassa.
Metson soidinpaikat alueella tulisikin kartoittaa, jottei niita tarpeettomasti pirsto-
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ta. Raportin mukaan soidinpaikan sailymisté tarkedmpaa olisi alueen sailyminen
lajille soveliaana, mutta ndin véahalukuisen ja taantuvan lajin kohdalla tulee nou-
dattaa varovaisuusperiaatetta ja selvittda soidinten tarkka sijainti. Soitimien yksi-
Idméarien seuraaminen on myods otettava mukaan seurantaohjelmaan.

3) Vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen, rakennuksiin, maisemaan, kau-
punkikuvaan ja kulttuuriperintéén;

Yhdyskuntarakenne ja maankaytto, sivut 53 — 70

Yhteenvedon mukaan (s. 70): "Hanke sijoittuu toiminnan kannalta sopivalle alueelle ja
tukeutuu paaosin olemassa olevaan infrastruktuuriin. Hanke on valtakunnallisten aluei-
denkayttdtavoitteiden mukainen, eikd ole merkittdvassa ristiriidassa aluetta koskevien
kaavojen kanssa. Tuulivoimapuiston hankealueella sijaitsee nelja vakituisessa kaytdssa
olevaa asuinrakennusta ja kymmenen vapaa-ajanasuntoa. Merkittdvin vaikutus on met-
satalouskaytdssa olevan alueen muuttuminen energiantuotantoalueeksi joka kuitenkin
koskee suhteellisen pientd maa-alaa. Alueen nykyinen kayttd, kuten metsastys ja virkis-
tystoiminta voi jatkua alueella tuulivoimapuiston rakennusalueita lukuun ottamatta ennal-
laan. Eri toteutusvaihtoehtojen valilla ei ole merkittavia eroja silla vaikutukset maankéayt-
toéon jaavat joka tapauksessa vahaisiksi. Rakennettava voimajohto asettaa maankaytélle
rajoituksia johtoaukealla ja sen laheisyydessa.”

Kaavoitustilanne on selostettu kappaleessa 9.3.4 asianmukaisesti.

Suunnittelualueen halkaisee voimassaolevan Varsinais-Suomen kokonaismaa-
kuntakaavan ohjeellinen ratavaraus (URPO-rata). Selostuksessa (s.63) on Lii-
kenneviraston lausuntoihin viitaten katsottu, ettei ratayhteyden toteuttaminen ole
mahdollista Kakonjarven tuulivoimapuiston toiminta-aikana eli ennen vuotta
2040. Tuulivoimapuiston sijoittaminen alueelle on kuitenkin muun ohella infra-
struktuuriin tehtavien sijoitusten vuoksi ratkaisu, jonka ajallinen merkitys on pi-
dempi kuin ensimmaisten voimaloiden tekninen kayttdika. Selostuksessa ei ole
kasitelty, mitd vaikutuksia URPO-radan ja tuulivoimapuiston yhteensovittami-
seen liittyy, ja késittelya tulee télté osin tdydentaa.

Varsinais-Suomen tuulivoimavaihemaakuntakaavaehdotuksessa osoitetaan 20
tv-aluetta, jotka soveltuvat yli 10 tuulivoimalan puistolle ja 13 en-aluetta, jotka
soveltuvat pienemmalle tuulivoimapuistolle. Alueet perustuvat Varsinais-Suomen
tuulivoimaselvitykseen 2010-2011. Maakuntavaltuusto on hyvaksynyt kaavaeh-
dotuksen 10.6.2013 ja se on ymparistdministerién vahvistettavana. Korjauksena
selostukseen (s. 63) todettakoon, ettd maakuntahallitus hyvaksyi 24.9.2012 vai-
hemaakuntakaavaluonnoksesta saatuihin lausuntoihin ja mielipiteisiin laaditut
vastineet, ei itse vaihemaakuntakaavaehdotusta.

Hanke sijoittuu Varsinais-Suomen tuulivoimavaihemaakuntakaavaehdotukseen
merkitylle energiahuollon kohdemerkintialueelle (en 008 Laitila, Kokonkalliot),
jonka oletettu voimalaméaéara on 5-6. Selostuksessa olisi ollut hyva pohtia hie-
man sitd, miten hanke 19 tuulivoimalan kokoisena soveltuisi VAT:ien ja maakun-
takaavan nakbdkulmasta alueelle, jolle maakuntakaavassa on katsottu mahtuvan
alle 10 voimalaa. Vaihemaakuntakaavaa ei kuitenkaan ole vield vahvistettu ym-
paristdministeridéssa eli tilanne on télta osin avoin.

Hankealuetta l1&himmat vaihemaakuntakaavaehdotuksen isot tuulivoimaloiden
alueet ovat Pyharanta, Pyhdranta (aluenumero tv 904, noin 2 km:n etéisyydelld),
Pyhéaranta, Takalammi (tv 905, noin 4 km), Laitilan Haaro-Siponkulma (tv 902,
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noin 8 km) ja Laitilan Keltamé&ki-Loikomaa (tv 903, noin 12 km). L&hin energia-
huollon kohde on Uudessakaupungissa (en 010, noin 13 km). Alueet on esitetty
selostuksessa kartalla, mutta niitd ei ole nimetty tekstissa. Kaavoitusvaiheessa
voi olla maakuntakaavan vahvistamisaikatauluista riippuen tarpeen huomioida
yhteisvaikutuksia myés lahimpien ehdotusalueiden kanssa.

Valtakunnallisten alueidenkéyttétavoitteiden (VAT) mukaan maakuntakaavoituk-
sessa on osoitettava tuulivoiman hyédyntdmiseen parhaiten soveltuvat alueet ja
tuulivoimalat on sijoitettava ensisijaisesti keskitetysti useamman voimalan yksi-
kéihin. Alueidenkaytttavoitteisiin sisaltyy monia muitakin nakdkulmia, jotka si-
vuavat tuulivoimaloiden vaikutuksia. Yhtaalta tavoitellaan hyodyllisten vaikutus-
ten edistdmistd ja toisaalta haitallisten vaikutusten tunnistamista ja ehkaisya.
Elinkeinotoiminnalle tulee osoittaa riittavasti sijoittumisedellytyksié ja uusiutuvien
energialahteiden kayttdedellytyksia tulee edistda. Odotettavissa olevat ympéris-
téhaitat tulee tunnistaa ja niiden vaikutuksia ehkaistd. Terveydelle aiheutuvia
haittoja, kuten melua, ja erilaisia riskeja tulee ehkaista ennalta. Valtakunnallises-
ti merkittavien kulttuuriympéristéjen ja luonnonperinnén arvojen sailyminen tulee
turvata, samoin ekologiset ja virkistyskayton kannalta merkittavat ja yhtenaiset
luonnonalueet. Maanpuolustuksen ja rajavalvonnan tarpeet sekd maankayton
hankkeiden vaikutukset lentoliikenteeseen on otettava huomioon.

Arviointiselostuksessa on kasitelty hanketta suhteessa valtakunnallisten aluei-
denkayttotavoitteiden toteutumiseen melko kevyesti, vaikka sitéd edellytettiin yh-
teysviranomaisen ohjelmalausunnossa. VAT:ien asiakokonaisuudet tuulivoima-
puistohankkeiden kannalta yleensé on lueteltu (luku 9.3.3), mutta sitd, miten juu-
ri tdma hanke suhteutuu niihin, ei ole eritelty. Yleistd toteamusta "hankkeen ei
katsota olevan merkittdvéssa ristiriidassa VAT:ien kanssa” ei ole perusteltu.
Téssé kohtaa olisi kuitenkin ollut hyva pohtia, ovatko tuulivoimaloiden (VAT:ien
energiahuollon tavoitteet) maisemavaikutukset ristiriidassa Ylikylan ja Pyharan-
nan kirkon valtakunnallisesti merkittavien rakennettujen kulttuuriymparistéjen ja
Untamala-Kodjalan valtakunnallisesti arvokkaan maisema-alueen (VAT:ien kult-
tuuriarvojen sailyttdmistavoitteet) kanssa. Myds mahdolliset meluvaikutukset oli-
si voitu arvioida tassé yhteydessa.

Maisema ja kulttuuriympdristé (sivut 100 — 119)

Yhteenvedon mukaan (s. 119): "Hankealueelle sijoittuu joitakin asuinkiinteistdja seka
lomarakennuksia. Tuulivoimapuisto muuttaa maisemakuvaa eniten tuulivoimapuiston 1&-
hialueelle, viiden kilometrin sateelld hankealueesta. Merelta katsottaessa voimalat hallit-
sevat maisemaa. Haittavaikutukset eivat juuri kohdistu lahialueen asutukseen, joitakin
poikkeuksia lukuun ottamatta, puustosta ja toisista rakennuksista aiheutuvan katvevaiku-
tuksen vuoksi. Lahialueelle ulottuu osittain yksi maisemallisesti arvokas alue, jonka luo-
teisosaan kohdistuu kohtalaista maisemakuvallista haittaa. Lahialueelle sijoittuu tai ulot-
tuu vain osittain nelja merkittdvaa kulttuuriymparistékohdetta, eikd yhdellekdan niista
koidu valitdnta haittaa. Useimpien alueiden luonne kuitenkin muuttuu, ainakin jossain
maarin, maisemakuvassa tapahtuvien muutosten myéta. Yhdelle alueista aiheutuu koh-
talaista maisemakuvalista haittaa. Voimajohdon reittivaihtoehdot sijoittuvat suurimmaksi
osaksi metsdisille alueille suljettuun maisematilaan ja vaikutukset maisemaan jaavat
suhteellisen paikallisiksi ja melko vahaisiksi. Voimajohtolinjojen vélittdmaan laheisyyteen
ei sijoitu kulttuurihistoriallisesti merkittavia kohteita ja nain ollen vaikutuksia ei ole.”

Maisemaan ja kulttuuriympéristéén kohdistuvien vaikutusten arvioinnin pohjaksi
on laadittu ndkemd&analyysi tuulivoimaloiden nékyvyydesta. Lahtdaineistona on
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napakorkeudeltaan 122,5-metristen voimaloiden sijoittelu, peruskartan korko-
kayrat, maankayttémuodot ja puuston esiintyminen (oletuskorkeus 15 m).

Maisemavaikutusten tarkastelu on toteutettu etaisyysvydhykkeita kayttaen. Valit-
tdmalla vaikutusalueella (noin 0-200 m) on varjostus-, melu- ja rakentamise-
naikaisia vaikutuksia, lahialueella (0-5 km) tuulivoimalat ovat hallitseva elementti
kaikentyyppisilla alueilla, valialueella (noin 5-12 km) tuulivoimalat nakyvéat hyvin
ymparistéonsa, mutta niiden kokoa tai etdisyyttd on vaikea hahmottaa, kauko-
alueella (12-25 km) voimalat ndkyvéat, mutta maiseman muut elementit vdhenta-
vét hallitsevuutta ja teoreettinen maksiminékyvyysalue ulottuu noin 25-35 km:iin.
Vydbhykkeet on esitetty kartalla (s. 102). Vaikutusten arviointi on tehty sanallises-
ti. Liséksi on tehty havainnekuvia merkittdvimmistd ndkymésuunnista.

Tuulivoimalat sijoittuvat ymparoéivia alueita hieman korkeammalle alueelle ja ovat
siksi havaittavissa suhteellisen laajalla alueella. Ne erottuvat parhaiten avoimilta
peltoaukeilta (Ylikyld, Rohdainen, Untamala) ja merialueelta. Lentoestevalojen
vaikutuksen todetaan ulottuvan samalle nékyvyysalueelle kuin voimalatornin.
Yhden asuinrakennuksen osalta todetaan voimaloiden 11 ja 13 ndkyvén sinne
hyvin suurikokoisena, koska etéisyytta on vain 400—1000 metria.

Tuulivoimaloiden voidaan katsoa dominoivan maisemaa noin 10 kertaa napa-
korkeutensa etaisyydelle ulottuvalla alueella (Tuulivoimalat ja maisema, SY
5/2006). Alle 5 km:n etéisyydelld hankealueesta sijaitsevia valtakunnallisesti
merkittavia rakennetun kulttuuriymparistén kohteita (RKY 2009) ovat Pyhéaran-
nan kirkko, Ylikyld pappilarakennus, Untamalan raittikyla ja Pyhamaan kirkot ja
kyldaasutus. Valtakunnallisesti arvokkaita maisema-alueita edustaa Untamala-
Kodjalan maisemakokonaisuus, jonka luoteiskulma on noin 1,4 km:n etaisyydel-
l& hankealueesta. Liséksi on viisi maakunnallisella tasolla merkittavia rakenne-
tun kulttuuriympéristén kohdetta (RKY 1993), joista vain Santtion kyla ja kulttuu-
rimaisema ei ole mukana RKY 2009 luokittelussa.

Alueet on esitelty asianmukaisesti tekstissa ja kartalla ja tuulivoimapuiston vai-
kutusten merkittavyys niihin arvioitu. Lahialuevydhykkeellad vaikutukset Untama-
la-Kodjalan maisema-alueelle arvioidaan korkeintaan kohtalaiseksi. Selostuk-
sessa todetaan, etta alueella on ollut 1800-luvulta peréisin olevien karttojen pe-
rusteella aikoinaan runsaasti tuulimyllyja. Tosin niiden mittakaava ei ole verran-
nollinen nyt suunniteltaviin, minké olisi voinut mainita. Ylikylan kylanraittiosuudel-
ta ei ole todennakdisesti lainkaan nakdyhteytta tuulivoimaloille rakennuksista ja
puustosta johtuen ja vaikutus arvioidaan melko vahaiseksi, myés Pyharannan
kirkolla nékyvyytta rajoittaa puustovydhyke ja vaikutus arvioidaan hyvin vahai-
seksi. Vélialuevydhykkeelld vaikutukset valtakunnallisesti merkittaviin rakennet-
tuihin kulttuuriympéristéihin arvioidaan vahaisiksi tai kohtalaisiksi etéisyyden ta-
kia.

Vaihtoehdon 1 todetaan aiheuttavan enemmén haittaa merialueelle ja hanke-
alueen lansi-, luoteis- ja lounaispuolisille kohteille (Ylikyla, Pyhdmaa) ja vaihto-
ehdon 2 taas ita-, koillis- ja kaakkoispuolisille kohteille (Untamala-Kodjala, Paltti-
lan kartano) ja hankealueen asutukselle. Molemmat edella mainitut vaihtoehdot
yhdistdva vaihtoehto 3 aiheuttaa eniten maisemakuvallisia vaikutuksia suurem-
man voimalamaaran takia. Vaikutuksia voidaan lieventda voimaloiden varivalin-
nalla ja sammutettavilla lentoestevaloilla.



30/58

Meneilldan olevassa valtakunnallisesti arvokkaiden maisema-alueiden péivitys-
ja tdydennysinventoinnissa on tehty myés hankealueen léhialueita koskevia eh-
dotuksia. Tassa yhteydessd on Untamalan-Kodjalan maisema-aluetta hieman
supistettu, mutta hankealuetta lahimman luoteiskulman rajaus on pysynyt lahes
samana. Samalla on tarkistettu maakunnallisesti arvokkaiden maisema-alueiden
rajauksia ja siihen liittyen ollaan mukaan ehdottamassa Pyharannan kyldmaise-
mat — aluetta. Rajaus on nykyistd RKY 1993-rajausta laajempi ja ulottuu hanke-
alueen rajoille. Valtakunnalliset maisema-alueet hyvaksytdan valtioneuvoston
paatokselld noin vuonna 2015 ja maakunnalliset maisema-alueet tullaan huomi-
oimaan seuraavissa maakuntakaavoissa. Hankkeen jatkosuunnittelussa on hyva
huomioida maisema-alueiden inventointiehdotukset.

Havainnekuvat ovat melko selkeité ja ne on esitetty pareittain kustakin kohdasta:
toinen esittaa todellista tilannetta ja toisessa on korostettu tuulivoimalat erivérisil-
1a ympyréilla vaihtoehtojen mukaan. Osassa kuvauspéiva on ollut pilvinen, miké
heikentaa voimaloiden nakyvyytta. Kuvia on esitetty yhteensa seitsemén ja niis-
sé& on huomioitu mydés KukkoTuuli Oy:n tuulivoimalat. Kuvasovitteita on esitetty
YVA-menettelyn osalta riittdvasti ja eri etdisyyksiltd. Mereltéd péin ja Ylikylasta
lahempéaéd hankealuetta olisi ehka voinut olla viela havainnekuvia. Nakymaalue-
analyysi, kuvauspisteiden ja arvokkaiden kulttuuriympéristdé- ja maisema-
alueiden esittdminen samalla litekartalla olisi helpottanut vertailua.

Voimajohdoista ei ole esitetty kuvasovitteita, mutta niiden maisemavaikutuksia
on arvioitu sanallisesti. Vaikutusten arvioidaan jadvan kummankin sahkonsiirto-
vaihtoehdon osalta paikalliseksi ja kokonaisuudessaan melko vahaisiksi, kau-
komaisemavaikutuksia ei juuri aiheudu suljetusta maisematilasta johtuen eika
linjojen laheisyydessa ole Kkulttuurihistoriallisia kohteita. Vaikutuksia voidaan lie-
ventad pylvaiden sijoittelulla ja pylvastyypin valinnalla.

Esityksista saa riittdvan monipuolisen ja havainnollisen kuvan tuulivoimapuiston
maisemavaikutuksista. Vaikutukset etenkin valtakunnallisesti merkittdvan raken-
netun kulttuuriymparistén alueeseen Ylikylassa voivat olla huomattavat. Kylan
lahimmat kiinteistét ovat alle 500 metrin paassa tuulimyllyista 4 ja 7. Tuulivoima-
puiston aluerajausta tulee jatkossa téltd osin edelleen tutkia maisemavaikutus-
ten vahentamiseksi.

Muinaisjadannékset (sivut 120-134)

Yhteenvedon mukaan (s. 134): "Tuulivoimapuiston alueella sijaitsee 24 tunnettua mui-
naisjadnndskohdetta ja —aluetta. Vaikutukset muinaisjaédnnoksiin voidaan kokonaan es-
taa sijoittamalla tuulivoimapuiston ja voimajohdon rakenteet riittdvélle etdisyydelle mui-
naisjaannoskohteista.”

Hankealueella on tehty muinaisjadnndsten inventointi, jossa I6ydettiin 12 uutta
muinaisjadnndskohdetta. Jatkosuunnittelussa tulee huomioida Turun museo-
keskuksen lausunnossaan mainitsemat lahella voimaloita 3, 5, 9, 15 ja 16 sijait-
sevat kohteet. My6s huoltoteiden, voimajohtojen ja maakaapeleiden sijoitus-
suunnittelussa tulee turvata muinaisjaannésten sailyminen. Vaikutusten arviointi
on muinaisjaanndsten osalta riittdva. Mikali tuulivoimaloiden tai muiden raken-
teiden sijoittelua muutetaan, tulee muinaisjaédnnésten inventointia tarvittaessa
paivittda. Mydskaan muuttuneiden voimalapaikkojen (2, 13) kohdalla maastoin-
ventointeja ei ilmeisesti ole viela tehty.
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4) Vaikutukset luonnonvarojen hyédyntamiseen ja muut vaikutukset
Elinkeinot ja luonnonvarojen hyédyntaminen (sivut 245-249)

Yhteenvedon mukaan (s. 249): "Tuulivoimapuiston merkittdvimmat tyollisyysvaikutukset
syntyvat rakentamisen aikana, mutta tyodllisyysvaikutukset ovat kohtalaisia myés tuuli-
voimapuiston toiminnan aikana; tyéllisyysvaikutukset ovat enimmilldan noin 200 henkild-
tyévuotta vaihtoehdossa 3. Tuulivoimapuistojen rakentamisella ei ole merkittavia vaiku-
tuksia elinkeinojen harjoittamiseen ja luonnonvarojen hyédyntamiseen hankealueella tai
sen lahialueella. Tuulivoimapuiston rakentamisen my6ta nykyisin maa- ja metséatalous-
kaytdssa olevaa maata poistuu véhaisessa maarin kaytosta.”

Hankkeen vaikutukset kohdistuvat padosin metséatalouden harjoittamiseen. Voi-
majohtopylvaat voivat hankaloittaa peltoviljelyd. Rakentamisvaiheessa syntyy
useita vaikutuksia tyollisyyteen ja yritystoimintaan alueella. Toimintavaiheessa
tybllisyysvaikutuksia on huolto- ja kunnossapitotoimissa ja erilaisissa palveluis-
sa.

Luonnonvarojen kaytén osalta vaikutukset kohdistuvat 1&hinnd marjastukseen,
sienestykseen ja alueen maa- ja kiviainestenottotoimintoihin. Vaikutukset arvioi-
daan vahaisiksi. Vaikutusten lieventdmiskeinoina esitetdén tiedottaminen ja
maan- ja metsanomistajien ndkemysten huomioon ottaminen seké ulkoisen séh-
kénsiirron toteuttaminen maakaapelilla ilmajohtojen sijaan.

Vaikutusten arviointi on riittava.

Muut vaikutukset (sivut 250-251)

Selostuksessa on tarkasteltu vaikutukset ilmailuturvallisuuteen, meri- ja ilmaval-
vontatutkien toimintaan, saétutkiin, viestintdyhteyksiin seka lentoestevalojen vai-
kutukset. Hanke ei sijaitse lentoeste- eikd korkeusrajoitusalueella. Puolustus-
voimien lausunnon mukaan hankkeella ei ole vaikutusta niiden toimintoihin. Suo-
jaetaisyys saatutkiin on selostuksessa todettu riittavaksi. Viestintavirastolta tul-
laan pyytdméaan lausunto mahdollisista vaikutuksista radiolinkkiyhteyksiin ja Digi-
talta vaikutuksista TV-signaaliin. Hairidvaikutuksia voidaan tarvittaessa lieventaa
voimaloiden sijoittelun muutoksilla tai linkkiyhteysrakenteiden muutosinvestoin-
neilla. Viestintdyhteyksiin kohdistuvat vaikutukset ja niiden lieventdminen on hy-
va tarkentaa kaavoitusvaiheessa.

Yhteisvaikutukset (sivut 263—264)

Hankkeen sijoittuminen suhteessa muihin 20 km:n séateella suunniteltuihin tuuli-
puistohankkeisiin on selostettu ja havainnollistettu myds kartalla. Tama on tar-
keda yhteisvaikutusten arvioimiseksi. Samalla kartalla (s. 64) olisi voitu esittada
myds tuulivoimavaihemaakuntakaavan ehdotetut tuulivoima-alueet, jotka on esi-
tetty vasta myéhemmin.

Tuulivoimaloiden maisemavaikutukset ja ndin mahdollisesti myds ihmisten elin-
oloihin kohdistuvat vaikutukset ulottuvat 20-30 km:n paahan. Myds lintujen
muuttoreitteihin kohdistuvia yhteisvaikutuksia voi koitua laajallakin alueella. Arvi-
oinnin kannalta olisi siksi ollut hyva esittdd suuret tuulivoimahankkeet noin 50
km:n sateelld. Nain voidaan arvioida suurten tuulivoimapuistojen vaikutusaluei-
den paallekkaisyyksia ja huomioida esimerkiksi asuinrakennukset ja maisema-
alueet, jotka sijaitsevat vaikutusalueiden vélissa. Noin 50 km:n séateella Kakon-



32/58

jarvesta on ELY-keskuksen tiedossa noin 14 eri suunnitteluvaiheissa olevaa tuu-
livoimapuistohanketta.

Yhteisvaikutusten tarkastelu on ulotettu maankaytté- ja luontovaikutusten osalta
hankealueelle sekd melun ja varjostuksen osalta noin 2 km:n, ihmisten elinolo-
jen osalta 5 km:n ja maiseman osalta 15-20 km:n sateelle tuulivoimaloista.

Merkittdvimmat yhteisvaikutukset syntyvat hankealueen pohjoisrajalle ja voima-
lan 16 viereen suunniteltujen Kukkotuuli Oy:n tuulivoimaloiden kanssa. Kukko-
Tuulen kaksi pohjoisinta voimalaa laajentaisivat hankkeen melun vaikutusaluetta
noin 100 hehtaarilla pohjoiseen kohti Ropanjarven ympériston asuinrakennuk-
sia. Talléin yli 35 dB:n meluvydhykkeelle jaisi yhteensd 26 vapaa-
ajanrakennusta eli seitseméan enemman kuin jos vain Kakonjarvi toteutuisi. Yli 8
tuntia/v varjostusvaikutusvydhykkeelle jaisi yhteensd 17 vapaa-ajanrakennusta
eli nelja enemmaén kuin jos vain Kakonjarvi toteutuisi.

Koska muiden ldheisten tuulivoimahankkeiden kuin KukkoTuulen suunnittelu on
arviointiselostuksen laatimisvaiheessa vasta aluillaan eikd niiden vaikutuksista
nain ole ollut mahdollista saada tarkempia tietoja, yhteisvaikutusten arviointi on
tehty yleisella tasolla. Yhteisvaikutuksia koskeva osuus voidaan katsoa tassa ti-
lanteessa riittavaksi.

Selostuksessa on tarkasteltu laheisten tuulivoimahankkeiden yhteisvaikutuksia.
Fingrid Oyj:n voimajohtohankkeet on mainittu, mutta yhteisvaikutuksia ei ole
varsinaisesti arvioitu, mik& ei liene tarpeenkaan etdisyyden ollessa yli 10 km.
Sen sijaan yhteisvaikutuksia myds muiden hankealueella olevien toimintojen ku-
ten kiviainesten oton ja liikenteen kanssa olisi voitu tarkastella myds tasséa selos-
tuksen luvussa. Kalliokiviaineksen otto- ja murskausalueilta aiheutuvat meluvai-
kutukset voivat kohdistua samoihin asukkaisiin kuin tuulivoimaloiden, vaikkakin
ovat luonteeltaan ja ajallisesti erilaisia. Kiviainesten oton meluvaikutuksia on ka-
sitelty erikseen luvussa 11 Melu. Tuulivoimaloiden ja muiden toimintojen aiheut-
tamaa meluyhteisvaikutusta ei kuitenkaan ole varsinaisesti tarkasteltu rinnakkain
tai suhteessa melun ohje- tai suositusarvoihin. Tarkastelua tulee jatkossa tay-
dentaa talta osin.

Ympiristo- ja turvallisuusriskit (sivut 261-262)

Ymparist6- ja turvallisuusriskien tarkasteluluvussa késitelldan tuulivoimaloiden ja
voimajohdon osalta lapojen rikkoutuminen, jaan irtoaminen, tie- ja lentoliikenne-
turvallisuus, tyéturvallisuusriskit, onnettomuudet ja kemikaalit. Liséksi riskeja on
tarkasteltu vaikutusten arviointikappaleissa (9—24). Liséksi olisi voitu arvioida
poikkeuksellisten s&aolojen kuten kovan myrskyn aiheuttamaa tulipaloriskia. Ra-
kentamisen ja toiminnan aikaiset riskit on kuvattu kattavasti ja myos konkreetti-
sia riskien vahentamiskeinoja on esitetty riittavasti.

Vaihtoehtojen vertailu ja toteuttamiskelpoisuus (sivut 273-284)

Hankkeen vaikutukset eri toteuttamisvaihtoehtojen osalta on esitetty vaikutus-
tyypeittain taulukkomuodossa. Vaikutusten merkittavyys on ilmaistu varikoodein
neliportaisella asteikolla: ei vaikutuksia, lievia vaikutuksia, kohtalaisia vaikutuksia
ja merkittavia vaikutuksia. Kaikki varikoodit ovat taulukossa samalla vain hieman
eri sdvyisella vihreélla, mika hankaloittaa vertailua.
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Merkittavina vaikutuksina esille nousee kaikissa vaihtoehdoissa vain melu. Koh-
talaisina vaikutuksia on pidetty varjostuksen ja vilkkumisen (VE 1-3), maiseman
ja kulttuuriymparistén (VE 1 ja 2) ja ihmisvaikutusten osalta (VE 1-3). limasto ja
ilmanlaatu on ainoa, johon ei arvioida kohdistuvan haitallisia vaikutuksia. Loput
vaikutukset on arvioitu lieviksi.

Merkittdvyyden méaarittelemisessa on huomioitu vaikutuksen suuruusluokka se-
kd vaikutuksen kohteen arvo ja herkkyys, kiinnittden erityistd huomiota YVA-
menettelyn aikana eri sidosryhmiltd saatuun palautteeseen. Merkittavyyteen vai-
kuttavat tekijat ja merkittdvyyden kriteerit on esitetty luvussa 8 ja ne on havain-
nollistettu hyvin kuvan avulla. Merkittdvyyden kriteereité ei ole kuitenkaan selke-
asti kirjoitettu auki varsinaisessa vertailutaulukossa ja se, miten johtopaatoksiin
eli merkittévyytta ilmaisevaan véarikoodiin on paadytty, jaa osin avoimeksi.

Arvioinnissa kaytetyssa ns. erittelevassd menetelmassa eri vaikutusten merkit-
tavyytta ei ole verrattu muihin vaikutuksiin. Hyvana ratkaisuna voidaan pitaa sita,
etté yhteismitattomille vaikutuksille ei ole yritettykdan antaa objektiivista painoar-
voja tai laskea yhteen.

Vertailutaulukko tiivistdd melko hyvin arviointiselostuksessa laajemmin késitellyt
hankkeen vaikutukset. Osa tekstissd mainituista merkittavista yksityiskohdista
on kuitenkin jaanyt pois taulukosta. Taulukossa ei ole esimerkiksi mainittu lain-
kaan asuinrakennuksia, joilla ylittyy 40 dB:n ohjearvo, vaikka niitdkin melumal-
linnuksen perusteella on.

Vertailutaulukossa kiinnittda huomiota se, etta eri vaihtoehtojen vélille ei ole saa-
tu eroja vaikutusten merkittdvyyden suhteen, vaikka yksi vaihtoehdoista on voi-
malamaaraltdan kaksi kertaa suurempi kuin muut. TAman olettaisi heijastuvan
vahvemmin myds ymparistévaikutuksiin. Esimerkiksi melun osalta vaihtoehdon 3
vaikutukset kohdistuvat laajemmalle alueelle ja useampiin asuin- ja vapaa-ajan
rakennuksiin kuin vaihtoehtojen 1 ja 2, mutta kaikki on merkitty samalla vérilla
"merkittaviksi”. Saman voidaan katsoa koskevan ainakin varjostus- ja vélkevai-
kutuksia, muinaisjadnndksia, elaimistéa ja elinkeinoja. Ainoastaan maiseman ja
kulttuuriymparistén osalta eroja on saatu esille ja vaihtoehto 2 merkitty taulukos-
sa varilla "lievid vaikutuksia” ja vaihtoehdot 1 ja 3 "kohtalaisia vaikutuksia”. Luo-
kittelussa nakyy ehké taltd osin pyrkimys varovaisuuteen, jolloin voimakkainta
varid on haluttu kayttda vain meluvaikutuksissa. Viisiportainen asteikko olisi
saattanut mahdollistaa erojen esiintuomisen paremmin.

Samoin, jos tarkoituksena ei ole ollut laskea vaikutuksia yhteen, heréattaa kysy-
myksen, miksi ihmisvaikutukset on taulukossa arvioitu vain kohtalaisiksi, kun
melun vaikutukset yksindan on arvioitu jo merkittaviksi.

Vertailutaulukko ei sisélla séhkoénsiirron reittivaihtoehtoja. Vaihtoehdot on kui-
tenkin arvioitu asianomaisissa kohdissa luvuissa 9-23. Sahkonsiirron merkitta-
vimmista vaikutuksista olisi voinut tehda erikseen vastaavan vertailutaulukon.

Toteuttamiskelpoisuutta arvioivassa luvussa todetaan (s. 284): "Kaikki YVA-
menettelyssa tarkastellut tuulivoimapuiston vaihtoehdot ovat ymparistévaikutusten arvi-
oinnin mukaan toteuttamiskelpoisia. Jatkosuunnittelussa on kuitenkin tarkistettava seka
voimaloiden ettd huoltoteiden sijoitussuunnitelmaa siten, ettd ne huomioivat riittavasti
paikallisten asukkaiden nadkemyksid mahdollisista haitoista seka alueelta I6ytyneita ar-
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vokohteita, kuten muinaisjaédnndsten esiintymid. Merkittdvimmat vaikutukset aiheutuvat
tuulivoimaloiden toiminnanaikaisesta melusta ja kohdistuvat hankealueen vakituiseen ja
loma-asutukseen. Myds tuulivoimaloiden nakymistd maisemassa ja voimaloiden varjos-
tusvaikutuksia voidaan pitda kohtalaisen merkittavina. Hankkeesta vastaava on kaynyt
neuvotteluja l&himpien asuinrakennusten ja kiinteistjen maankéyttdoikeudesta yhtién
kayttoon. Tuulivoimapuiston muut vaikutukset, kuten maankayttéén ja luontoon kohdis-
tuvat vaikutukset seka liikennevaikutukset jaavat arvioinnin mukaan véhaisiksi. Kokonai-
suudessaan vaikutukset ovat vahaisimpia vaihtoehdossa 2, jossa sijoitettaisiin kahdek-
san voimalaa hankealueelle Laitilan puolelle. Vaihtoehdossa 1 voimalat sijoitettaisiin Py-
harannan puolelle ja niita olisi enemman, 11 kappaletta. Vaihtoehto 2 sijoittuisi kuitenkin
vaihtoehtoa 1 lahemmaksi suhteellisen rauhallisina sailyneitd asutuksia, kuten Ylikylaa.
Eniten vaikutuksia aiheuttaisi vaihtoehto 3, jossa yhteensa 19 voimalaa sijoitettaisiin se-
ka Pyharannan etta Laitilan puolelle. Molemmat sahkonsiirron reittivaihtoehdot toteute-
taan ilmajohtoina ja ne sijoittuvat padosin asumattomaan metsémaastoon.”

Kaikki hankkeen vaihtoehdot on siis todettu toteuttamiskelpoisiksi. Koska erityi-
sesti meluvaikutusten osalta on todennakdista, etta esitetyilla sijoitussuunnitel-
milla kaikilla vaihtoehdoilla voi tapahtua melun suunnitteluohjearvojen ylityksia
seka asuin- ettd vapaa-ajan rakennusten osalta, on toteamus ehka hieman ke-
vyin perustein tehty. Melun osalta on myds tédssé kohdassa toistettu neuvottelut
maankayttdoikeuksista. Kuten aiemmin on todettu, ELY-keskus katsoo, etta oh-
jearvoja on neuvotteluista huolimatta noudatettava.

Pienin vaihtoehto (VE 2), Laitilan 8 voimalaa, on kokonaisuudessaan vaikutuksil-
taan vahaisin, mutta sen vaikutukset kohdistuvat lahemmaksi Ylikylan kulttuu-
riympdristéa ja asutusta kuin vaihtoehdon 2. Jatkosuunnittelussa saattaa olla
tarpeen etsid esimerkiksi jokin vaihtoehtoa 3 pienempi vaihtoehtojen 1 ja 2 yh-
distelma, jolla sekd melu-, varjostus- ettd maisemavaikutukset saataisiin lieven-
nettya siedettévalle tasolle. Samoin tarvitaan mahdollisesti erilaisia lieventamis-
toimenpiteita.

Haittojen ehkaisy ja lieventaminen

Haittojen ehkaisyyn ja lieventamiseen on arviointiohjelmalausunnossa edellytet-
ty mahdollisimman konkreettisia toimenpiteitd. Toimenpiteet on esitetty kunkin
vaikutuksen osalta kyseisessé luvussa. Haittojen ehkaisy- ja lieventdmistoimen-
piteet on esitetty padosin riittdvan konkreettisesti ja selkeéasti. Erityisesti melu-
vaikutusten lieventdmismahdollisuuksien osalta tarkastelu olisi voinut olla laa-
jempi, koska meluvaikutukset tulevat olemaan todennékdisesti keskeisin ongel-
ma esitetylla tuulivoimaloiden sijoitussuunnitelmalla.

Seuranta

Seurannan avulla lisédtdén tietoa tuulivoimapuiston todellisista vaikutuksista ja
parannetaan vaikutusten ennakoitavuutta myés myéhemmissa hankkeissa. Vai-
kutusten seurantatoimet on esitetty linnuston, riistan, melun ja virkistyskaytté6n
ja ihmisiin kohdistuvien vaikutusten seurannan osalta. Yksityiskohtaisempi seu-
rantaohjelma laaditaan myéhemmin.

Pesimalinnuston osalta ehdotetaan arvokkaiden lajien (kehradja, metso) pesi-
makannan seuraamista hankealueella, muuttavien lintujen (hanhet, joutsenet,
kurjet, petolinnut) kayttaytymisen seuraamista tuulivoimaloiden kohtaamistilan-
teissa ja muuttoreitille sijoittuvien muiden tuulivoimapuistojen kanssa. Metséas-
tysseurojen edustajien haastattelut ehdotetaan uusittavaksi muutaman vuoden
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kuluttua tuulipuiston valmistumisesta seka riistakantojen vaihteluiden huomioi-
mista. Melumittauksia ehdotetaan tehtavaksi melun laajuudesta riippuen enin-
tdan kolme kertaa vuodessa YM:n ohjeen (1/1995 Ympéristbmelun mittaaminen)
mukaisesti. Muuta seurantaa tehdaan tuulivoimapuistosta ja sen mahdollisista
héiridistd annettavien palautteiden perusteella ja kahden vuoden toiminta-ajan
jalkeen tehtavalla kyselylla lahialueen asukkaille.

Esitetty seurantaohjelma on yleisesti riittdva tdssa suunnittelun vaiheessa, mutta
sitd tulee tdsmentaa kun hankkeen lopullinen muoto tarkentuu. Kehrajan nyky-
kanta tulisi selvittda alueella tarkemmin ja hankkeen vaikutuksia siihen seurata
laskemalla reviirit vuosittain. Liséksi tulisi seurata kangaskiurun pariméaéaran kehi-
tysta alueella sekd metson soitimien yksildémaaria. Myds lepakot on otettava mu-
kaan myds seurantaohjelmaan. Jos lepakkoyhdyskuntia havaitaan, niiden yksi-
I6maarien seuraaminen olisi helpoin tapa toteuttaa kesaaikainen seuranta.
Syysmuuton seuranta tulee toteuttaa automaattidetektoreilla. Liséksi tulee etsia
kuolleita lepakoita sdanndllisesti tuulivoimaloiden juurelta, erityisesti loppukesal-
14 ja alkusyksylla. Melumittausten seurannassa tulee ottaa huomioon ympéris-
tdministerion mahdolliset uudet ohjeistukset seka edella mainitut VTT:n raportit.
Myds varjostus- ja valkevaikutuksia tulee seurata.

Tuulivoimapuistohankkeen vaikutusten seuranta tulisi mahdollisuuksien mukaan
kytked hankkeen edellyttdmiin lupiin. Esitetyt seurannan toteuttamistoimenpiteet
ovat tarpeellisia ja ne tulee tehda, vaikka lupamenettelyt eivat sitd edellytakaan.
Hankkeesta vastaavan tulee hankkeen edettyd rakentamisvaiheeseen esittaé
yksityiskohtainen seurantaohjelma Varsinais-Suomen ELY-keskukselle ja Laiti-
lan kaupungin ja Pyharannan kunnan ympéaristénsuojeluviranomaiselle samoin
kuin toimittaa em. viranomaisille seurantaraportit tiedoksi niiden valmistuttua.

Osallistuminen

Arviointimenettelyssa on keskeista osallistuminen ja sen avulla saatavan palaut-
teen aito huomioon ottaminen sek& hankkeen ymparistévaikutusten riittdva sel-
vittdminen. Arvioinnissa on varattu sidosryhmille ja viranomaisille riittdva mah-
dollisuus ilmaista mielipiteensa ja antaa lausuntonsa hankkeesta.

Yleisétilaisuudet on pidetty sekd YVA-ohjelma- ettd selostusvaiheessa Pyhéran-
nassa ja Laitilassa ja niissa on ollut paljon osallistujia. Pyharannan ja Laitilan in-
ternetsivuilla on ollut kaikille avoin karttapohjainen palautejarjestelmé, jonne on
voinut kirjata kommentteja hankealueesta. Koska karttajarjestelméan kautta saa-
tiin vain 12 palautetta, suoritettiin asukaskysely, johon vastasi 222 taloutta.

Osa mielipiteen esittjista on kaikesta huolimatta pitanyt tiedottamista hankkees-
ta riittAméattdémana. Kaavoitus- ja lupamenettelyissa kannattaakin kiinnittaa eri-
tyistd huomiota siihen, ettd varmistetaan riittdva tiedonkulku seké vaikutusalu-
een vakinaisille ettd loma-asukkaille.

Hankevastaavan koolle kutsumassa ohjausryhméssa on ollut hankkeesta vas-
taavan, konsultin, Pyharannan kunnan, Laitilan kaupungin ja Varsinais-Suomen
ELY:n edustajat. Ohjausryhméan tehtdvana on ollut tukea hankkeen suunnittelua
ja ympéristdvaikutusten arviointityéta.
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Raportointi

Selostuksessa on esitetty tiivistelma, joka siséltdd hankekuvauksen seké sanal-
lisen ja taulukkomuotoisen yhteenvedon hankkeen vaikutuksista. Selostuksen
alussa on hyvin selitetty tekstissa kaytetyt lyhenteet ja termit. Teksti on helppo-
lukuista ja paaosin hyvin yleistajuista.

Arviointiselostus etenee hyvin loogisesti ja arvioinnin painopisteet tulevat erin-
omaisen hyvin esille. Vaikutusten arviointikappaleet (luvut 9-24) on selkeasti ja-
sennelty ja kaikkia vaikutuksia on kuvattu tasapuolisesti, lukujen pituudet vaihte-
levat noin 6-20 sivuun. Selostuksessa on kaytetty paljon karttoja, taulukoita, tii-
vistelmia, kuvia ja muuta havainnemateriaalia. Esitetyt kartat ja valokuvasovit-
teet on saatu selkedmmiksi esittdmalla ne tekstin lisdksi suurempikokoisina eril-
lisina liitteina.

YVA-selostus on hyvin laaja tietopaketti, silla on mittaa 292 sivua ja lisdksi on 10
litettd. Arviointiselostuksen liitteind ovat yhteysviranomaisen lausunto YVA-
ohjelmasta, tuulivoimapuiston tekninen suunnitelma peruskartalla ja ilmakuvalla,
melumallinnuksen tulokset, varjostusmallinnuksen tulokset, ndkemaanalyysin tu-
lokset, valokuvasovitteet, muinaisjaannokset hankealueella, lentoestevalosuun-
nitelma, kartta uhanalaisten lajien esiintymisesta hankealueen ymparistéssa (sa-
lassapidettéva) seka raportti arkeologisesta inventoinnista.

Tekstia paikka paikoin tiivistamalla ja ehka joitakin epdolennaisuuksia karsimalla
olisi tarkeimpié asioita ehka saatu paremmin esille. Kunkin vaikutusluvun lopus-
sa on kuitenkin onneksi vaikutusyhteenveto selvasti erottuvana vihreana laatik-
kona.

Arviointiselostuksen riittavyys ja jatkotoimet

Arviointiselostuksesta saa perusteellisen ja monipuolisen kokonaiskuvan hank-
keen ymparistdvaikutuksista. Arviointi tayttaa sille asetetut vaatimukset, kun lau-
sunnossa edellytetyt tarkennukset ja tdydennykset on tehty. Tarkennukset tulee
tehda yleiskaavan kasittelyn yhteydessa. Samassa yhteydessa saattaa tulla ar-
vioitavaksi ymparistélupamenettelyn tarve.

Keskeisimmat tdydennystarpeet ovat (tarkemmin tekstissa):

¢ Melumallinnuksista on esitettava riittavat lahtétiedot ja tulosten tarkempi erit-
tely VTT:n tuulivoimaloiden melua koskevat raportit huomioiden. Kaavoituk-
sessa tulee pyrkiad l16ytdmaan sijoitussuunnitelma, jolla YM:n suunnitteluoh-
jearvot eivat ylity. Matalataajuista melua tulee arvioida tarkemmin. Kiviaines-
ten otosta ja tuulivoimaloista aiheutuvat mahdolliset yhteisvaikutukset tulee
huomioida.

¢ Melu-, varjostus- ja valke- sekd maisemavaikutukset tulee tarvittaessa paivit-
taa vastaamaan sijoitussuunnitelmaa ja valittavaa tuulivoimalatyyppia.

e Tuulivoimaloiden sijoitussuunnittelussa tulee huomioida maakuntakaavan
varaus URPO-radalle.

e Arvokkaat maisemat ja kulttuuriymparistét sekd muinaisjadnnokset tulee
huomioida tuulivoimaloiden sijoitussuunnittelussa. Maisemavaikutusten osal-
ta tulee huomioida valtakunnallisesti arvokkaiden maisema-alueiden péivi-
tys- ja tdydennysinventoinnissa tarkennettavat kohderajaukset.

e Metson soidinpaikat alueella tulee kartoittaa.
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e Lepakkoselvitystad on tdydennettava lisékartoituksella kesdaikaan sekd muu-
tonseurannalla.

LAUSUNNON NAHTAVILLAOLO

Menettelyn aikana saadut alkuperaiset lausunnot ja mielipiteet sailytetdan Var-
sinais-Suomen elinkeino-, likenne- ja ymparistékeskuksen arkistossa. Yhteysvi-
ranomaisen lausunto lahetetdan tiedoksi lausunnonantajille ja niille mielipiteen
esittdjille, jotka ovat antaneet osoitetietonsa.

Yhteysviranomaisen lausunto ja arviointiselostus on nahtdvana 27.11.2013 al-
kaen internetissa Varsinais-Suomen elinkeino-, liikenne- ja ymparistékeskuksen
kotisivulla www.ely-keskus.fi/varsinais-suomi (lyhytosoite
www.ymparisto.fi’lkakonjarvituulivoimaYVA) ja yhden kuukauden ajan virka-
aikana Pyh&rannan kunnanvirastossa ja Laitilan kaupunginvirastossa seka Py-
harannan ja Laitilan paakirjastoissa aiemmin julkaistuun kuulutukseen perustu-

en.
D/\ \_
e ——————
Vastuualueen johtaja Risto Timonen
Ylitarkastaja Anu Lillunen
Liitteet 1. Luettelo lausunnonantajista ja mielipiteen esittajista
2. Maksun maaraytyminen ja maksua koskeva muutoksenhaku
3. Annetut lausunnot ja esitetyt mielipiteet
Suoritemaksu 4200 €
Jakelu Suomen Hyétytuuli Oy
Tiedoksi Séhkoisesti:
Elinkeino-, liikenne- ja ymparistékeskukset
Lausunnonantajat

Pyhéarannan kunta



Uudenkaupungin kaupunki
Eteld-Suomen aluehallintovirasto
Lounais-Suomen aluehallintovirasto
Suomen Metsakeskus

Suomen ympaéristokeskus
Ympaéaristdministerid

Sahkoisesti tai kirjeena:
Mielipiteen esittajat
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LITE 1

LUETTELO LAUSUNNON ANTAJISTA JA MIELIPITEEN ESITTAJISTA

LAUSUNNON ANTAJAT

Laitilan kaupunki

Rauman kaupunki

Liikenteen turvallisuusvirasto TraFi

Museovirasto

Turun museokeskus / Varsinais-Suomen maakuntamuseo
Varsinais-Suomen liitto

Varsinais-Suomen ELY, kehittdmispalvelut -yksikko
Fingrid Oyj

MIELIPITEEN ESITTAJAT

Laitilan Saatio
Luonnonperintés&atio (Anneli Jussila)
Matti Aaltonen
Tuula Alavesa
Henri ja Airi Eerola
Olli Junnila
Pekka Junnila
Perttu Junnila
Marika Karhi
Tuula Kohonen ja Martti Kohonen
Ulla Kristian
Hanna Kylad-Raula
Henna Kylad-Raula
Markku Mannila
Markku Suomi
LIITE 2

MAKSUN MAARAYTYMINEN JA MAKSUA KOSKEVA MUUTOKSENHAKU

Maksu méaaraytyy valtioneuvoston asetuksessa (907/2012) elinkeino-, liikenne-
ja ympéristokeskusten seka tyd- ja elinkeinotoimistojen maksullisista suoritteista
maksutaulukon mukaisesti. Taulukon mukaan maksu on 50 euroa/tunti. Lausun-
toon kaytetty aika on 84 tuntia.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd julkisoikeudellisesta suoritteesta maaratyn
maksun madraamisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia oikaisua maksun méaa-
ranneeltd viranomaiselta kuuden kuukauden kuluessa maksun maaraamisesta.
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LITE 3
Kakonjédrven tuulivoimapuiston arviointiselostuksesta annetut lausunnot

Laitilan kaupungin rakennus- ja ymparistélautakunta toteaa lausuntonaan, ettei
lautakunnalla ole ohjelman suhteen huomauttamista. Lautakunta toteaa liséksi,
ettd Laitilan kaupungilla ja Suomen Hyétytuuli Oy:lld on Kakonjarven tuulivoi-
maosayleiskaavasta kaavoitussopimus. Laitilan kaupunginhallitus on kokouk-
sessaan 20.5.2013 § 5 paattanyt, ettd tuulivoimaosayleiskaavassa kaytetaan
Ympéristdministerién tuulivoimarakentamisen suunnittelusta antaman ohjeen
mukaisia ulkomelutason suunnitteluohjearvoja. Ympdéristéministerién antamat
ulkomelutason suunnitteluohjearvot ovat valtioneuvoston melutasosta antamia
ohjearvoja matalammat. Ulkomelutasolle annetut ohjearvot tulevat osaltaan vai-
kuttamaan tuulivoimaloiden méaaraan ja sijaintiin. Kaupunginhallitus antaa lau-
suntonaan edelld esitetyn rakennus- ja ympéristélautakunnan antaman lausun-
non.

Rauman kaupungin lausunnossa todetaan, ettd ympéristélautakunta on
3.9.2013 kokouksessaan kasitellyt lausuntopyynt6d ja paattanyt ehdottaa kau-
punginhallitukselle, ettei arviointiselostuksesta ole huomautettavaa. Rauman
kaupungin kaavoitus yhtyy ympéristésuojelupdallikon ymparistdlautakunnalle te-
kemaan ehdotukseen ja toteaa, ettei ymparistévaikutusten arviointiselostukses-
sa ilmene asioita, joilla olisi valittdmia vaikutuksia Rauman kaupungin maankayt-
téon. Kaupunginhallitus paattda ymparistélautakunnan ehdotuksen mukaisesti
todeta lausuntonaan, ettd YVA-selostuksesta ei ole huomautettavaa.

Liikenteen turvallisuusvirasto toteaa, ettd tuulivoimalat muodostavat lentoes-
teitd ja siten niiden vaikutus lentoliikenteeseen ja —turvallisuuteen tulee selvittaa.
limailulain (1194/2009) 165 §:n edellyttaa lentoestelupaa tuulivoimaloiden, nii-
den rakentamiseen tarkoitettujen nostureiden sekd mahdollisten muiden hank-
keen kannalta tarpeellisten korkeiden esteiden pystytykseen ennen esteiden
asettamista. Esteen pystyttdja / omistaja hakee lupaa Liikenteen turvallisuusvi-
rastolta, joka myontéd luvan esteen asettamiseen lupaehtojen mukaisesti, jollei
lentoturvallisuus vaarannu tai ilmaliikkenteen sujuvuus hairiinny. Lentoesteluvas-
sa on esteen suurin ulottuma (enimmaiskorkeus) maanpinnasta esteen kohdal-
la. Este on merkittdva ja valaistava lentoestevaloin luvan ehtojen mukaisesti. Es-
teen asettajan tulee varmistaa lentoestelupamenettelyn mukaisesti, ettei lento-
turvallisuudelle tai ilmaliikenteen sujuvuudelle aiheudu vaaraa taikka haittaa.
Edella on keskitytty ilmaliikenteeseen, mutta liikenteen turvallisuusndkdkulmasta
myds mahdolliset vaikutukset muille likennemuodoille tulisi selvittda tuulivoima-
puiston suunnitellun sijainnin osalta. Téllaisia hankkeen suunnittelussa ja toteu-
tuksessakin arvioitavia asioita ovat mm. turvallisuussyistd maaritellyt etdisyydet
esimerkiksi teihin tai rautateihin sekd mahdolliset vaikutukset likennevalvonta-
tutkiin. Yleisend huomiona Liikenteen turvallisuusvirasto pitdd myos tarkeana,
ettd tuulivoimarakentamisen vaikutukset likenteen turvallisuudelle ja sujuvuudel-
le selvitetdan suunnitteluvaiheessa ja otetaan huomioon hankkeen toteutukses-
sa. Yllamainittuja asioita on kasitelty Kakonjarven YVA-selostuksessa kattavasti.

Museovirasto toteaa, ettd Museoviraston ja Varsinais-Suomen maakuntamuse-
on vdlisen yhteistydsopimuksen perusteella lausunnon asiasta antaa seka ar-

keologisen kulttuuriperinnén ettd rakennetun kulttuuriympéristén ja maiseman
osalta maakuntamuseo.
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Turun museokeskus/Varsinais-Suomen maakuntamuseo toteaa, ettd arvi-
ointiselostuksessa on esitelty lahialueen valtakunnallisesti ja maakunnallisesti
merkittavat rakennetun ympéristdn ja maiseman kohteet. Paikallisesti merkitta-
vid kohteita ei selostuksessa kasitelld, mutta selostuksen kartta- ja kuva-
aineistosta alueen nykyinen rakennuskanta on erotettavissa. Alueen sijaintitieto-
jen yhteydessa alueen asutushistoriaa on sivuttu, mutta kokonaisuuden hahmot-
tamisen helpottamiseksi tdma osio voisi olla laajempi.

Hankealueella on tehty kiinteiden muinaisjadnndsten inventointi syksylla 2012
(Kulttuuriymparistdpalvelut Heiskanen & Luoto Oy). Inventoinnin jalkeen hanke-
alueelta tunnetaan talla hetkelld yhteensa 24 muinaisjdanndskohdetta, jotka on
esitelty selostuksen sivuilla 120-129.

Muinaisjdanndksiin kohdistuvia vaikutuksia on arvioitu selostuksen sivuilla 129—
134. Kohteista valtaosan todetaan sijaitsevan riittdvan etaélla rakentamisesta.
Selostuksessa on mainittu myds ne voimalan paikat, joiden laheisyydessa
suunnitteluun tulee muinaisjdannésten osalta kiinnittda erityistd huomiota. Tal-
laisia ovat Pyhdrannan puolella voimalat 9, 3 ja 5 seka Laitilan puolella voimalat
15 ja 16. Varsinaisten myllyjen lisdksi muinaisjddnndsten sailymista saattavat
uhata uusien huoltoteiden, voimajohtolinjojen tai maakaapeleiden rakentaminen.
Muinaisjadnndskohteita, joiden sailymista edella mainitut rakentamistoimenpiteet
saattavat uhata, ovat Kakonkallio 3 (muinaisjadnnésrekisteritunnus
1000004603), Kokonkallio (1000005390), Rapinjarven alue (1000004869) ja
Metséla (ei viela rekisterissa).

Suunnittelun 1&dhtékohtana tulee olla se, ettd tuulivoimapuistoon liittyva rakenta-
minen suunnitellaan siten, ettd muinaisjdannokset voidaan ensisijaisesti vaistaa.
Mikali rakentamistoimenpiteet saattavat tulla koskemaan kiintedd muinaisjaan-
ndsta, on museoviranomaiselle varattava mahdollisuus arkeologisen tutkimus-
tarpeen arvioimiselle. Talléin on syytd varautua myds muinaismuistolain
(295/63) 15 §: n mukaisiin arkeologisiin tutkimuksiin.

Varsinais-Suomen maakuntamuseo toteaa lausuntonaan, ettd muinaisjadnnok-
sid koskevia selvityksid ja vaikutusten arviointia voidaan pitda riittdvind hank-
keen jatkosuunnittelua varten. Laaditun selostuksen perusteella tuulivoimapuis-
ton vaikutukset kohdistuvat voimakkaimmin Ylikylan kyldan. Ylikylan kylatontti-
alue rintapeltoineen on valtakunnallisesti merkittdvaa rakennettua ympaéristoa.
Kylatonttialueesta koilliseen avautuva lhodenjokilaakso metséisine saarekkei-
neen on ollut viljelykaytéssa jo 1700-luvun lopulla. Kyseinen alue alkaa valitté-
masti niin kutsutun turvallisuusvydhykkeen lounaispuolella, kylan 1&himmat Kiin-
teist6t ovat alle 500 metrin pdassa tuulimyllyista 4 ja 7. Erityisesti télla alueella
tuulivoimapuiston aluerajausta ja tuulimyllyjen sijoituspaikkoja tulee jatkotarkas-
telun yhteydessa edelleen tutkia.

Varsinais-Suomen liitto toteaa, ettd alueen maankéayttéad ohjaava maakunta-
kaava on erittédin tuore ja ajankohtainen, se vahvistettiin ymparistdministeridéssa
20.3.2013. Kaavatyd perustuu pitkdan suunnitteluprosessiin, jonka aikana eri
tahojen mielipiteet on otettu huomioon. Yhteensovittamisprosessin ja suunnitte-
lun tuloksena syntynyttd kaavaratkaisua ei ole tarkoituksenmukaista eika tar-
peellista muuttaa. Maankaytté- ja rakennuslain pykalan 32 mukaan viranomais-
ten on suunnitellessaan alueiden kayttéa koskevia toimenpiteitéa ja paattaessaan
niiden toteuttamisesta otettava maakuntakaava huomioon, pyrittdva edistimaan
kaavan toteuttamista ja katsottava, ettei toimenpiteilla vaikeuteta kaavan toteut-
tamista.

Yksittéisisséd hankkeissa tai suunnitelmissa ei ole mielekastéd ottaa kantaa laa-
jempien ja valtakunnallisesti merkittdvien suunnitelmien toteuttamiseen, koska
niiden toteuttamisedellytykset eivat riipu yksittaisten virastojen tai virkamiesten
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nékokulmista. Tuulivoimahankkeen YVA:ssa ei tule pohtia URPO-radan toteu-
tusedellytyksid vaan hakea ratkaisu, jolla tuulivoimarakentaminen ei esté tai hi-
dasta ratayhteyden toteutusta missdan suunnitellussa vaihtoehdossa. Maakun-
takaavaan merkityn ratalinjauksen vaikutuksia arvioitaessa ei ole tarkoituksen-
mukaista pohtia merkinnén toteutusaikataulua; ainoastaan merkinnén toteutuk-
sen mahdollistaminen ja siihen kohdistuvien vaikutusten esittdminen on tarpeen.
Vahvistetussa maakuntakaavassa on osoitettu ns. URPO-radan ohjeellinen yh-
teystarvemerkinta. Yhteystarvetta ja sen aiheuttamia vaikutuksia ei ole kasitelty
YVA-selostuksessa riittdvasti, kuten Varsinais-Suomen maankayttdjaosto on
YVA-ohjelmasta 27.8.2012 antamassa lausunnossa esittanyt. Yhteystarvemer-
kinnan vaikutuksia arvioitaessa tulee ottaa huomioon Liikenneviraston antamat
ohjeistukset tuulivoimarakentamiselle. Nykyisen ohjeistuksen mukaan (Liikenne-
viraston ohjeita 8/2012) tulee tuulivoimalat sijoittaa véhintdan noin 250 metrin
etaisyydelle ratalinjasta (torni + lapa+ 30 metria lahimman raiteen keskilinjasta).
Vahvistetun maakuntakaavan ratalinjauksen vaikutukset tuulivoimaloiden sijoit-
teluun tulee selvittaa kattavasti ja osoittaa kartalla ratalinjauksen ja sen aiheut-
tamien suojavyohykkeiden sijainnit suhteessa tuulivoimaloihin. Téméan hetkisen
sijoittelusuunnittelun mukaan tuulivoimalat 6 ja 7 sijaitsevat karttatarkastelun pe-
rusteella lilan lahellda maakuntakaavassa osoitettua ohjeellista ratalinjausta. En-
nen kattavaa selvitystd ratalinjauksen vaikutuksista ei hankkeen vaikutuksia
maankayttdon voida arvioida ja siten varmistua siita, ettei hanke ole maakunta-
kaavan merkintdjen ja maankayttd- ja rakennuslain vastainen.

Meluvaikutuksia on arvioitu mallinnuksilla ja niiden tulosten pohjalta on todettu,
ettd suunnitellut tuulivoimalat ylittdvat lahialueen vakituisesti asuttujen ja vapaa-
ajankiinteistojen osalta seka valtioneuvoston melun ohjearvon ettéd ympéristomi-
nisterion ohjeen tuulivoimamelun huomioinnin osalta. Selostuksessa on todettu
seuraavaa: "Hankkeesta vastaava on kdynyt neuvotteluja tiettyjen vakituisten ja
vapaa-ajan rakennusten osalta, joilla toiminnan aikaisen melun ohjearvojen on
alustavasti todettu ylittyvat. Hankkeesta vastaavan pyrkimys on ollut tehdé
maankayttésopimus ndiden loma- ja asuinrakennusten omistajien kanssa.” |l-
meisesti hanketoimijan tarkoituksena on tehdd maankéayttésopimuksia kyseisten
kiinteistdjen kanssa tai lunastaa kiinteistét omaan hallintaansa. Meluvaikutusten
arvioinnin vuoksi tulisi YVA-selostuksessa tulla selkeasti esille, mitk& tuulivoima-
lat hankkeesta poistetaan, miten niiden paikkoja muutetaan tai kaytetaanké tuu-
livoimaloissa esimerkiksi ohjaus- ja saatojarjestelmia, jotta melun ohjearvojen
ylityksia eli haitallisia ymparistdvaikutuksia ei synny alueella.

Vélkkeen ja varjostuksen osalta ei Suomessa ole kaytdssa yleista ohjeistusta sii-
ta aiheutuvien haittojen maksimimaarélle vuodessa tai paivdssa. Suomessa on
kuitenkin yleisesti huomioitu muiden maiden antamat ohjeistukset, joka todetaan
myds YVA-selostuksessa. Valkkeen ja vilkkumisen vaikutusten arvioinnin osalta,
tulee selkedmmin tuoda esille sdatd- ja ohjauslaitteiden aiheuttama vaikutus
haittojen vahenemaan, jotta vaikutuksia pystytdan arvioimaan kattavammin.
Maakuntakaavaan merkittyjen maisema-alueiden ja kulttuuriymparistén kohtei-
den osalta vaikutukset on arvioitu kattavasti, eika tehtyjen selvitysten perusteella
niille tule aiheutumaan merkittdvaa haitallista vaikutusta.

Sahkonsiirron osalta YVA-selostuksessa on késitelty kahta erillistd vaihtoehtoa
eikd vaihtoehtojen valilla ole todettu olevan merkittdvia eroja. YVA-
selostuksessa tulisi kasitella myds vaihtoehtoa, jossa tuulivoimapuiston liittdmi-
nen toteutettaisiin maakaapeloinnilla. Maakaapeloinnilla olisi merkittavasti va-
haisempi vaikutus mm. metsatalouteen sekd mahdollisesti parempi hyvéaksytta-
vyys alueen maanomistajien keskuudessa lunastustarpeen poistuessa.
Muinaisjaannokset on inventoitu alueelta kattavasti ja niihin kohdistuvat vaiku-
tukset tuulivoimaloiden rakennuspaikoilta, tielinjojen seka sahkdlinjojen osalta
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on arvioitu selkeasti. Erityistd huomiota tulee kiinnittda tuulivoimalan 9 itédpuolella
sijaitsevaan muinaisjddnndsalueeseen, jonka yli kulkee tielinja tuulivoimalalle
14. Mahdollisten vahaisimpien vaikutusten vuoksi tulisi tuulivoimalle 14 kulkevan
tien linjauksena suosia huoltotievaintoehdon B mukaista tielinjausta. YVA-
selostuksen mukaisesti tulee muinaisjaanndsten osalta tehda jatkosuunnittelu-
vaiheessa yhteisty6t4 museoviranomaisten kanssa.

Arviointi lahialueen Kiinteistoille aiheutuvista melu- ja vélkevaikutuksista seka
vaikutukset muinaisjdanndksiin ja suunniteltuun maankayttéén edellyttavat lisa-
selvityksid viimeistddn samanaikaisesti etenevissa osayleiskaavaprosessissa,
jotta mahdollisten haitallisten vaikutusten laajuuden pystyy arvioimaan riittavalla
tarkkuudella.

Maankayttdjaosto ei pida selvitystd melu- ja vélkevaikutusten sekd muuhun
maankayttddn kohdistuvien vaikutusten arvioinnin osalta riittdvana.

Varsinais-Suomen ELY-keskuksen kehittamispalvelut yksikké toteaa, etta
Suomen Hyétytuuli Oy suunnittelee tuulivoimapuiston rakentamista Pyh&arannan
Ylikylan seka Laitilan Untamalan ja Seppéalén alueille Laitilan ja Pyharannan
kuntaan. Tuulivoimapuiston hankealueen pinta-ala on noin 11,8 km2, josta ra-
kentamista osoitetaan vain muutaman prosentin osuudelle. Tuulivoimapuisto-
alue on padosin yksityisessd omistuksessa. Suomen Hyodtytuuli Oy on tehnyt
maanomistajien kanssa tarvittavat maanvuokraussopimukset. Suunniteltu tuuli-
voimapuisto koostuisi enimmilladn 19 tuulivoimalasta. Kaytettdvan tuulivoimala-
tyypin yksikkéteho on noin 3 MW, jolloin tuulivoimaloiden yhteenlaskettu teho
olisi enimmillddn noin 57 MW. Arvioitu vuotuinen sahkdntuotanto olisi noin 140
GWh. Sahkonsiirto tuulivoimapuistosta toteutettaisiin 110 kV voimajohdolla séh-
kénjakeluverkkoon. Hankkeen tavoitteena on rakentaa tuulipuisto, johon sijoite-
taan 19 kappaletta nimellisteholtaan noin 3 MW:n tuulivoimaloita. Voimaloiden
kokonaiskorkeus (tip height) on maksimissaan 200 metria. Talldin voimaloiden
napakorkeus on 140 metrid. YVA - menettelyn tarkoituksena on edistda hank-
keen ympéristdvaikutusten arviointia ja yhtenaista huomioon ottamista suunnitte-
lussa ja paatdksenteossa sekd samalla lisaté kansalaisten tiedonsaantia ja vai-
kutusmahdollisuuksia. Hyétytuuli Oy:n laatima arviointiselostus on kehittdmis-
palvelut -yksikdn mielestéa edellda mainitusta ndkdkulmasta hyvin ja laajasti toteu-
tettu. Lahialueelle sijoittuu myds pienempi Kukkotuuli Oy:n tuulipuistohanke,
jonka tarpeet tulisi huomioida ja yhteen sovittaa tdméan selostuksen yhteydessa
paremmin. Muutoin selostuksen osalta ei ole huomauttamista. Kokonaisuutena
Hoytytuuli Oy:n hanke toteuttaisi hyvin valtakunnallista uusiutuvan energian kay-
tén lisdédmistavoitteita (Valtioneuvoston pitkén ajan ilmasto- ja energiastrategia).
Tuulivoimatuotannon tavoitteena on vuoteen 2020 mennessa 6 terawatin (TW)
sédhkoéntuotanto ja 2500 MW:n nimellisteho. Ty6- ja elinkeinoministeridssa val-
misteltu ilmasto- ja energiastrategian péivityksen mukaisesti tavoitetta on edel-
leen nostettu 9 terawattiin vuoteen 2025 mennesséa. Selvitysvaiheessa oleva
Kakonjarven tuulivoimapuisto on omiaan lisddmaan uusiutuvista energialdhteis-
ta tuotetun energian osuutta ja ndin varmistaisi kansallisen velvoitteen toteutu-
mista (38 % uusiutuvan energian osuus energian loppukulutuksesta vuonna
2020).

Fingrid Oyj kiittdd mahdollisuudesta lausua arviointiselostuksesta ja lausuu
seuraavaa: Yleista: Fingrid Oyj on valtakunnallinen kantaverkkoyhtio, joka vas-
taa Suomen sahkojarjestelman toimivuudesta sdhkdmarkkinalain perusteella sil-
le mydnnetyn sahkdverkkoluvan ehtojen mukaisesti. Yhtién on hoidettava séah-
kémarkkinalain edellyttamét velvoitteet pitkajanteisesti siten, ettad kantaverkko on
kayttdvarma ja siirtokyvyltdan riittdva. Kantaverkkoyhtiélla on sadhkdmarkkina-
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laissa maaritelty verkon kehittdmis- ja liittmisvelvollisuus. Verkonhaltijan tulee
pyynnosta ja kohtuullista korvausta vastaan liittdd verkkoonsa tekniset vaati-
mukset tayttavat sahkdnkayttopaikat ja séhkodntuotantolaitokset toiminta-
alueellaan. Kantaverkkoliityntdjen tulee tayttda tekniset vaatimukset, jotka on
esitetty Fingridin yleisissa liittymisehdoissa (YLE). Liittymisehtoja noudattamalla
varmistetaan jarjestelmien tekninen yhteensopivuus. Niissé myds maaritellaan
sopimuspuolten lityntda koskevat oikeudet ja velvollisuudet. Yleisten liittymiseh-
tojen liséksi voimalaitosten tulee tayttda Fingridin jarjestelmétekniset vaatimuk-
set (VJV). Asiakas huolehtii omaan sdhkéverkkoon suoraan tai vélillisesti liittyvi-
en osapuolien kanssa siité, ettd myds niiden séhkdverkot ja niihin liittyvéat laitteis-
tot tayttavat kantaverkkoa koskevat liittymisehdot ja jarjestelméatekniset vaati-
mukset. Kustakin liitynnasta sovitaan erillisella liittymissopimuksella tapauskoh-
taisesti.

Kakonjarven tuulivoimapuisto: Fingrid laatii Suomen séhkdnsiirtoverkon kehitys-
tarpeet ja periaatteelliset ratkaisut yhtena kokonaisuutena. Tavoitteena on, yh-
teistydssé nykyisten ja uusien verkkoliityntdd suunnittelevien tahojen kanssa,
varmistaa teknistaloudellisesti parhaat verkkoratkaisut ja lityntatavat. Tuulipuis-
tojen verkkoliitynta ja liittymisjohdot kuuluvat olennaisena osana tuulivoimapuis-
toon ja sen toteuttamismahdollisuuksiin. Arviointiselostuksen mukaan tuulivoi-
mapuisto tullaan liittdmaan Satavakka Oy:n 110 kilovoltin verkkoon, joten Fingrid
Oyj:lla ei ole huomautettavaa arviointiselostuksesta.
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Kakonjarven tuulivoimapuiston arviointiselostuksesta esitetyt mielipiteet

Laitilan saatio (puheenjohtaja Simo Seppéla): Huoltotie myllyille 18 ja 19: Vii-
taten Lain yksityisista teistd (15.6.1962/358) 7 §:4an, jonka mukaan "tie on
suunnaltaan, leveydeltdan ja muutoinkin tehtava silla tavoin, ettd sen tarkoitus
saavutetaan mahdollisimman edullisesti ja tuottamatta kenellekdan suurempaa
vahinkoa tai haittaa kuin tarve vaatii” lausumme oheisesta kartasta ilmenevan-
kantamme. 1) X vastustamme ehdottomasti, 2) E=Vrt.7 §:4an. Liséksi kaikkien
huoltoteiden alueleveydeksi tulee riittda 12 m. Kaarteiden séteet ratkaisevat!

110 KV:n ilmajohto: limajohto vaihtoehto “tuulipuiston sahkoéistamisessd” pitaa
hylata. Sen sijaan kaytetddn yksinomaan maakaapelia. Tama ratkaisu on ympa-
ristéon sulautuva ja séilyttdd maapohjan yksityisten metsatalouden harjoittajien
kaytdssa hamaan tulevaisuuteen saakka tuottamatta kellekédén kohtuutonta hait-
taa. Maakaapeliratkaisun aiheuttama perustamiskustannusten lisdys on aivan
marginaalinen hankkeen kokonaiskustannuksissa.

Luonnonperintésaatio (toiminnanjohtaja Anneli Jussila) toteaa, ettd Kakon-
jarven tuulivoimapuiston rakentamisella on lieviad valittémia ja valillisia vaikutuk-
sia Sorklonvainion luonnonsuojelualueen luonnontilaan. Lahin tuulimylly sijoittui-
si kahdessa vaihtoehdossa (1 ja 3) 200-250 metrin etdisyydelle luonnonsuoje-
lualueen rajasta. Suojelualueesta noin viisi hehtaaria sisaltyy hankealueeseen.
YVA-selostuksessa esitettyjen vaihtoehtojen 1 ja 3 mukainen rakentaminen lisda
hieman melua suojelualueella, mutta melutason ohjearvot eivat ylity. Uutena
ympadristévaikutuksena suojelualueellekin kohdistuisi varjo- ja valkevaikutus, silla
yksi suuritehoisista, vilkkuvista lentoestevaloista sijoittuisi saation suojelualuetta
lahimpéna sijaitsevaan myllyyn. YVA-selostuksen mukaan useissa maissa on
annettu suosituksia hyvaksyttavélle vélkevaikutukselle ihmisiin, esimerkiksi
Tanskassa 10 tuntia vuodessa ja Ruotsissa 8 tuntia vuodessa ja 30 minuuttia
paivassa (s.90). Véalkkeen olettaisi vaikuttavan myds muihin nisakkaisiin kuin
ihmisiin. Varjo- ja valkemallinnuksen mukaan valtaosassa Sorklonvainion suoje-
lualueesta vaikutus ylittéisi 8 tunnin rajan ja eteldkulmassa 20 tunnin rajan vaih-
toehdoissa 1 ja 3.

Tuulivoimapuiston rakentaminen vaatii alueen tiestén parantamista ja jonkin ver-
ran uusien huoltoteiden rakentamista. Koska hairié hankealueella kasvaa erityi-
sesti rakennusaikana, Luonnonperintdsdatid toivoo, ettd Varsinais-Suomen
ELY-keskus merkitsee Sorklonvainion suojelualueen maastoon ennen hankkeen
mahdollista toteutumista.

YVA-selostuksessa viitataan muihin lahiseudulla vireilla oleviin, pienempiin tuuli-
voimahankkeisiin Kakonjarven tuulivoimapuiston hankealueen pohjoispuolella.
Luonnonperintdsaéation Enéjarven suojelualue sijaitsee Sorklonvainiosta noin 3,5
kilometria pohjoiseen.

Vaikka Sorklonvainio on ainoa varsinaiselle hankealueelle sijoittuva luonnonsuo-
jelulailla suojeltu alue, sitd ei mainita missdan YVA-selostuksen vaikutuksista
tehdyissa tiivistelmissa, joissa kuitenkin mainituksi tulee mm. metsélain arvokas
elinympéristé.

Luonnonperintdsaatié on saanut tiedon tuulivoimapuistohankkeesta vasta Hy6-
tytuuli Oy:n 13.8.2013 paivatysta kutsusta maanomistajatilaisuuteen. Kutsussa-
kaan ei mainittu, ettd hanke on jo YVA-selostusvaiheessa. Hankkeesta vastaa-
van tulisi tiedottaa jo YVA-ohjelmavaiheessa myds niille hankealueen maan-
omistajille, joiden omistamat alueet eivat ole jatkuvassa ihmiskaytossa.

Matti Aaltonen huomauttaa seuraavasti: Melu: Matalataajuuksinen tuulivoima-
lamelu on melutyyppina erittin vaikea. Se tunkeutuu rakennusten sisélle. Ikaviin
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ominaisuuksiin kuuluu myés aanitason vaihtelevuus, joka korostuu useiden tuu-
livoimaloiden ollessa lahekkéin. Han on herkk&uninen, melu vaikeuttaa nukah-
tamista ja meluvaihtelu herattda hanet. Nykyisessa asuinpaikassa (maaseudun
rauhassa) hanella ei ole ollut vaikeuksia kuin joskus satunnaisesti naapurin juh-
liessa tai jonkin mopoauton poppivehkeet. Heidan talonsa on korjattu paksusei-
naiseksi ja 3-kertaiset lasit melun valttamiseksi. Uni on tarkea asia, siksi hén on
hakeutunut rauhalliseen elinympaéristéén. Standardit eivat huomioi kaikkia, siksi
tapaukset taytyy kéasitelld erikseen, ja kaikkien ihmisten erityispiirteet myds tulisi
huomioida. On erittdin todennéakéista, ettd jos tuulivoimalat rakennetaan, tulee
hanelle unettomia &ita ja jos useampi, kohtuuttomia terveydellisia ja sitéd kautta
yrittajélle myds taloudellisia vaikeuksia.

31.4 Melunmittaukset tehtdva aina uusimpien standardien ja ohjeiden mukaan,
huomioiden myds taajuusalueet melun hdiritsevyydessa. Ympaéristdministerion
ohje 1/1995 ei voida soveltaa tuulivoimalameluun juuri tasta syysta. Matalataa-
juuksinen 35db:n melu voi vastata héiritsevyydeltdan jopa 100-kertaista normaa-
limelua! Melun mittaaminen 3-kertaa vuodessa on aivan naurettava esitys. Tuu-
livoimassa on helppo pienentdd melua vahentamalla tehoa mittauksen ajaksi.
Ainoa autenttinen tapa on jatkuvamittaus useammalta perattaiseltd mittauspis-
teeltd, jolloin pystytdan todentamaan myds melunlahde, melunvaimentuminen,
voimakkuusvaihtelu ja todella hyvaa vaaristelematdnta tutkimustietoa. Ja avoi-
muuden vuoksi olisi suotavaa, ettd tdma olisi nahtavissa (ajantasa / historia) in-
ternetissa. Se olisi nykypaivaa ja asukkaiden oikeusturvaa.

Paastét: YVA:ssa tulisi olla myés arviot rakennusaikaisista paastoista, alkaen
teiden rakentamisista, murskaamista, kuljetuksista, myllyjen valmistuksesta p&a-
tyen betoniin. Monenko vuoden CO, paastdsaastét jaavat saavuttamatta? Vaite-
taan, etta eivat ole merkittavia. Ei ole esitetty arvoja. Saatévoiman CO,-paastot
puuttuu, jotta paastaan tasaiseen sahkdntuotantoon?

Kiinteistét: Miten tuulivoimayhtié korvaa menetetyn Kiinteistéarvon? Arvio joltain
puolueettomalta taholta, ei sellaiselta jolle Hydtytuuli Oy maksaa palkan. Tuttu
kiinteistovalittaja sanoi, etta arvo ja kiinteistdn kiinnostavuus voi laskea ratkaise-
vasti jopa 5 km séateella. Tdma on ohitettu YVA:ssa vain vahaisena. Kunnan tuli-
si myds pienentaa Kiinteistéveron laskuperusteita myds keskiméaérin 30 %.
Luontoarvot: Tané vuonna todelliset muuttolintumaérat ovat moninkertaiset arvi-
ointiin verrattua. Téihin mennessa olen havainnoinut kymmenié aivan valtavia
lintuparvia. Muuttolintujen osalta arviointi ei ole todellinen. Laskenta suoritettava
uudelleen totuudenmukaisena, ei vain joinakin paivind. Se on myoéhaista raken-
nusvaiheessa, on tehtava ennen.

Yleistd: YVA:ssa on haittoja arvioitu ymparipyéreésti, ei tarkasti. Esimerkki: me-
luhaitat vahaisia, linnuille vahaisia jne. Talla tavalla esitettyna asioihin ei voi lu-
van jalkeen puuttua. Vaan on arvioita todellisten haittojen mukaan esimerkiksi
montako kuollutta hanhea jne. Talléin asioihin voidaan puuttua, kun kaikkiin
mahdollisiin on rajat. Sana vahainen voi merkité toiselle 1 toiselle 100. 31.4 lau-
seessa: Todellisia ongelmia pyritddn mahdollisuuksien mukaan poistamaan,
merkitsee sitd, ettd YVA-selostus ei ole todellinen. Kun ongelmia syntyy, on saa-
tava tyokalut naiden toteamiseksi, vertaa melukohta. Ja kaikille ongelmakohdille
raja-arvot joiden jalkeen on toiminta keskeytettava tai korjattava.

Tuula Alavesa esittéd3, ettd Tuulivoimalaitoksia 18 ja 19 ei pida rakentaa, Niista
tulee maisema-, melu- ja varjostushaitta l&histén loma-asutukselle ja tieliiken-
teelle. Niiden sijainti on erillddn muista suunnitelluista tuulivoimaloista. Jos Kuk-
koTuuli Oy saa luvan tuulivoimalalieen 4, niin voimala 19 olisi kovin lahella sita.
Tuulivoimaloille 18 ja 19 suunniteltua uutta tietd ei voi rakentaa aiheuttamatta



47/58

luonnon turmeltumista ja maanomistajien edun loukkausta. Liséksi ko. kalliolla
on muinaisjaannds (no 13), joten kalliota ei voi edes osittain louhia.

Séhkonsiirto tuulivoimaloilta paaverkkoon pitdd ehdottomasti hoitaa maakaape-
leilla Kakonjérventien tielinjaa pitkin. limajohto avohakkuineen on ympariston
turmelemista, ja aiheuttaa kohtuutonta vahinkoa (varsinkin vaihtoehto B) mielipi-
teen esittdjan tiloille. Ympéristévaikutusten arviointiselostus kesdkuulta 2013
tuntuu tarkoitushakuiselta, koska mik& tahansa haittavaikutus on todettu vahai-
seksi. Tuulivoimapuiston rakentamiselle on esitetty eri vaihtoehtoja. Ymparisto-
vaikutuksiltaan paras on nollavaihtoehto. Nyt (Laitilan Sanomat 13.9.) alueelta
I8ytyi tuore kasa karhun ulostetta ja jalkia. Mikahan ymparistévaikutus silla on?

Henri ja Airi Eerola esittavat, ettd tuulivoimalat 18 ja 19 (uudet numerot) pitaisi
ehdottomasti jattda rakentamatta (13 ja 11 vanhan suunnitelman numerointi).
Em. voimalat sijaitsevat heidan lastensa tétien mokeistd vain 600-700 metrin
paassa. Lapset ovat viettdneet tétien loma-aikoina ja viikonloppuisin aikaansa
heidan moékeillddn ja muutaman vuoden kuluttua vield enemmankin, kun osaa-
vat yksin liikkua veden aéarella. Lapset ovat muutenkin herkkia herailemaan 6éisin
ja kallion louhinta seka suunniteltujen myllyjen melu ei sitd ainakaan paranna.
Koko myllyjen rakennusajan ja suurimman osaa kéyttdajasta lapset ovat kehitty-
véssa idssa ja herkkia stressaaville altistumille, joita louhinta, murskaus, suunni-
teltujen myllyjen melu, vilkutus/vélke aiheuttaisivat. Lisaksi vield vilkkuvat len-
toestevalotkin. Selostuksessa todetaan: ”Lentoestevalot on teknisesti myds
mahdollista varustaa tutkateknologialla niin, ettd ne syttyvét vasta silloin kun len-
tokone ldhestyy tuulivoimapuistoa.” Asennetaanko, vaiko vain lepyttelya?
Melussa pahinta varmasti 600 m paassa oleva mylly 18, tilanteessa: alhaalla
tuulee 1-5 m/s ja 150 m korkeudessa jo 15 m/s. Téallaisia tuulia on todettu alueel-
la. Myllysta 18 on lahes avoin maasto mékeille asti, tata lahes suoraa reittia kan-
tautuu siipien ja koneiston melu, koska vaimentavaa puustoa ei ole. Eika 25-30
vuoden aikana juuri kasva (metséa), pahimmillaan naapuri kaataa vield oman-
sakin pois. Tuulet ovat lounaan puoleen painottuvia ja melun kantautumista se
edesauttaa maanpinnallakin. Suunnitellun tuulipuiston ja mokkien vélissd he
ovat olleet kesdaikana ulkoilemassa / metsan ja luonnontarkkailussa. Siksi he
tietdvat, etta sielld on nykymuodossa todella hiljaista, =luonnon rauhaa.
Esittelytilaisuudessa ei annettu mitdén tietoa tdnédkaan vuonna, minkalaisia myl-
lyja edes suunnitellaan hankittavan. Panostetaanko vahameluisiin malleihin,
suoraveto, siipiprofiili ym. meluun vahentavasti vaikuttavaan?

Kerrottiin kyllakin, ettd melusta ei makseta korvausta mékkien arvonalennuttua.
Jos tosiaan néin, suojeleehan viranomainen kansalaisia estdmalld meluavien
myllyjen rakentamisen moékkien ja talojen laheisyyteen, huomioiden melun todel-
lisen vaikutusalueen. Selostuksessa todetaan: Tuulivoimaloiden toiminnan aika-
na melu lisdéntyy nykytilaan nahden, mutta yleisesti ottaen tuulivoimaloiden me-
lu j4a melko paikalliseksi ja meluhaitta kohdistuu péaéasiallisesti tuulivoimapuis-
ton hankealueelle. Jo 40 dB kayrastd ylittdd hankealueen koillisen suunnassa,
jossa loma-asutusta. 35 dB melumallinnus ylittda reippaasti hankealueen, kasit-
tden useita loma-asuntoja Varhokylantien varresta. "Tuulivoimaa edistimaan”:
Lauri Tarastin selvitys 13.4.2012 on suositellut "Tuulivoimarakentamisen ulko-
melutason suunnitteluohjearvotaulukossa" loma-asuntoalueen yémeluksi 35 dB.
Samoin: Taulukko 11.2. Ympéristdministerion tuulivoimarakentamisen ulkomelu-
tason suunnitteluohjearvot (Ympéristoministerié 2012): Loma-asumiseen kaytet-
tavilla alueilla taajamien ulkopuolella: Paivalla (07-22) 40 dB ja yolla (22—07) 35
dB. Kummankin tadin mékki sijaitsee 35 dB sisélla, lahempi 40 dB rajalla.
Tuulivoimapuiston ulkoinen sahkénsiirto; Selostuksessa todetaan: "Tuulivoima-
puisto tullaan yhdistdmdan 110 kilovoltin (kV) voimajohdolla Satavakka Oy:n
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110 kilovoltin runkojohtoon. Alustavan suunnitelman mukaan voimajohto tullaan
kokonaisuudessaan toteuttamaan ilmajohtona.” Sahkénsyétén A ja B toteutuk-
sesta tutkitaan vain ilmajohdon vaikutuksia. Miksi maakaapelilla liittymisvaih-
toehtoa runkolinjaan ole arvioitu ollenkaan? Maahan asennettuun ei linnut tor-
maile, ei tuhota maanomistajan omaisuutta, eikd maisemaa, jotta "valtaava yri-
tys” voi kaaria isommat voitot. "Lentokenttien hakkaaminen” yksityisten metsiin
on tietysti samantekevéad, kun ei ole omaa metséé, joka kaytdnndsséa tuhotaan
kokonaan pitkin lohkoja tehtavilla linjauksilla.

Yleis6-/maanomistaja tilaisuuksissa on puhuttu vain 25 vuoden kayttéajasta ja
sen jalkeen purkamisesta. Kuitenkin arviointiohjelmassa todetaan; "Tuulivoima-
lan kayttéikdad on mahdollista jatkaa uusimalla koneistoa.” ja toisaalla "Tuulivoi-
malan teknisen kayttdidn arvioidaan olevan noin 25 vuotta. Perustukset mitoite-
taan 50 vuoden kaytélle. Talléin uusimalla tuulivoimalan koneistot voidaan tuuli-
voimapuiston kayttdiéksi arvioida noin 50 vuotta. Kaapeleiden kayttdika on va-
hintddn 30 vuotta.” Tata ei ole haluttu ollenkaan kertoa yleisétilaisuuksissa, ei
edes suoraan kysyttdessa. = Tarkoituksellista salailua?

Olli Junnilan (ja 12 muuta allekirjoittajaa) mielipiteessa on dioja Etela-Savon
ELY-keskuksen "Tuulivoima kaavoituksessa ja lupamenettelyissad” —esityksesta,
jonka mukaan "maisemalliset vaikutukset ovat paaasiassa ympardivaan maise-
maan kohdistuvia visuaalisia muutoksia (hyvélla ilmalla lavat erottuvat 5-10 km
paahan, torni 20-30 km paahan), harmaanvalkoinen savy sopeuttaa erilaisiin va-
laistus- ja sadéolosuhteisiin, puistossa ryhmittelyn estetiikalla huomattava merki-
tys; suuret geometriset asetelmat suositeltavia lahinnd meri ja tasankoalueilla;
rynhmittelylld merkitystd myds nékyvyyteen. Voimaloiden havainnointietaisyydet
(eri laitoskoolla erimittaiset), kun kokonaiskorkeus 90 m ja roottorin halkaisija 60
m: lahialue 0-3 km: kaikkialla dominoiva elementti; valialue 3-7 km: nakyy hyvin,
mutta kokoa vaikea hahmottaa; kaukoalue 7-12 km: erottuu selvasti, mutta ei
dominoi; ulompi kaukoalue >12 km: erottuu pienena horisontissa.”

Mielipiteen esittaja toteaa, ettd tdssa tapauksessa napakorkeus tulee olemaan
140 m ja lavan kéarki ylimmillddn 200 m. Valokuvasovitteissa tuulivoimalat on ku-
vattu hénesta aivan liilan matalina, jolloin kaikkialla ndkyvan dominoivan elemen-
tin vaikutusalue paljon suurempi, esim. nékyy Seppéalan kyldkeskuksen maéelle ja
Untamalan Myllyméelle hyvin (vertailuna GSM mastot n. 60—-80 m).

Mielipiteessa on esitetty ote Laitilan kaupungin keskustan ja sen ympariston
osayleiskaavan kaavaselostuksesta, jonka mukaan "Untamalan kylataajama on
pitkd, padosin perinteisessd muodossaan sailynyt raittikyla. Pitkinomaista ka-
peaa harjuselédnnetta seurailevan kylatien varteen keskittynyt nauhamainen asu-
tus ja alas harjua laskeutuvien avarien, osittain jarvien kuivattamisen kautta syn-
tyneiden viljelysmaiden ja niitd rytmittavien kivikkoisten metsasaarekkeiden ko-
konaisuus muodostaa arvokkaan perinteisen kylamiljéén, jonka erityspiirre on
pitkéllisen asutushistorian muokkaama ympéristd. Untamalan puinen kirkko ko-
hoaa vanhalla kalmistopaikalla harjanteen laella. 1785 valmistunut, vuoden 1870
asussa oleva lansitornillinen pitkékirkko sijaitsee varhaisella kirkonpaikalla paa-
osin vanhan, kauniisti sdilyneen kyldasutuksen tuntumassa. Kirkolta avautuvat
nékymat lounaaseen kyléraitille ja toisaalta rinnepeltoa pitkin alas valtatie 8:lle ja
edelleen lakeuksille ovat tarked maisemaa muodostava elementti. Keskeista ky-
lan rakennuskantaa tiiviissa kirkonymparistdssa edustavat kotiseutumuseo Sar-
kin talo, kylatalo Ventola sekd useat maisemallisesti ja historiallisesti arvokkaat
tilakokonaisuudet ja yksittéiset rakennuskohteet. Alueella on runsaasti arkeolo-
gisia esiintymid, kuppikivia. réykkiéhautoja ja polttohautakumpuja. Osa vuosille
50-200 jaa. ajoitetusta kalmistoalueesta on maisemassa kauniisti harjua nou-
dattavaa katajaista laidunmaastoa, johon on toteutettu alueen historiasta kertova
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kulttuuripolku (Myllymé&ki). Alueella esiintyy poikkeuksellisen paljon perinnekas-
villisuutta, jonka sailyminen edellyttdd maisemanhoitotoimenpiteita. Erityisesti
valtatie 8:n itdpuolella on runsaasti kyldalueeseen liittyvia laidun- ja ketoalueita
sekd arvokkaita pahkindpensaslehtoja. Untamalan alue on suomalaisena esi-
merkkikohteena mukana Museoviraston ja Euroopan Unionin European Path-
ways to Cultural Landscapes -tutkimusprojektissa. Paikallisesti sen tarkoitus on
ollut edistaa kulttuurimaiseman ymmartamista ja paikallistuntemusta, ja suunnit-
telun tasolla ottaa paikallisperinne huomioon myés rakennus ja maankayton
suunnittelussa. Museovirasto on rakentanut omistamaansa 1900-luvun alun na-
vettarakennukseen arkeologiakeskuksen, joka myds osaltaan liittyy kdynnissa
olevaan Pro Untamala -kehityshankkeeseen. Kulttuurimaiseman suojelu ulottuu
laajemmin myds laheisiin viljelysmaisemaan liittyviin kylataajamiin. Kylan kehi-
tyssuuntaan tulee tulevaisuudessa merkittdvasti vaikuttamaan valtatie 8:n Turku-
Pori yhteysvélihanke, johon liittyy mm. mittavia risteys- ja alikulkujarjestelyita ja
littymien poistoja.”

Mielipiteen esittaja toteaa, ettéd tuulivoimalat tulevat nakymaan Untamalan Myl-
lymaelle, mikéa tuskin tukee Museoviraston Pro Untamala —hanketta.

Em. diaesityksen mukaan "Tuulivoiman sijoittumisedellytykset: tuulivoimala vai-
mentaa tuulta ja aiheuttaa pydrteita tuulen alapuolelle > Laitosten etéisyyden ol-
tava n. 5 kertaa roottorien halkaisija (> 1 kmy:lle max. 10 MW). Jos laheisyydes-
sa liikkuu ihmisi&, on suojaetaisyyden oltava 1,5 x kokonaiskorkeus (torni + lapa)
putoilevien jaiden vuoksi. Suojaetéisyys maantiestd: 1 5 x tuulivoimalan maksi-
mikorkeus (torni + lapa) + maantien suoja-alue. Keskituulennopeuden oltava
min. 6 m/s. Hyvakuntoinen tie ja jakeluverkko (10/20 kV) oltava lahelld; suuret
tuulivoimalapuistot litetdan alue- tai kantaverkkoon (110 kV tai 400 kV). Asutuk-
sen laheisyydessa huomioitava kayntidani seka valon/varjon vilkkuminen (jopa
useiden satojen metrien paahan).”

Mielipiteen esittdja toteaa, ettd voimala nro 17 liian lahelld Potkiontietd. Koko-
naiskorkeus 200 m eli voimalan oltava 300 m+maantien suoja-alue tiesta. Nro
17 on vajaan kilometrin (<1km) paéassa lahimmasta Iso-Potkio jarven kesdmokis-
ta: nékyy ja kuuluu kaikille Iso-Potkion mdkeille. Samoin voimalat 11 ja 13 suh-
teessa Potkion jarviin ja Miehonjarveen. Eli Iso-Potkion kesdasutukselle koituvat
aani- ja valon/varjon vilkkuminen, varjokartan mukaan jokaiselle kesamdkille,
aanikartassa selvid epéaloogisuuksia aanitason vahéttelemiseksi. Huoltotien yh-
distdminen Potkiontiehen lisda lapikulkuliikennetta eli hairiétd kesamokkilaisille
ja Seppalan kylén asukkaille. Tuulipuistohanke tulee laskemaan koko alueen ar-
voa. Kuka korvaa hanen kesamokkinsa rahallisen arvon alenemisen?
Mielipiteessa on kopio melumallinnuskartasta, josta kirjoittaja toteaa: Ylla olevaa
karttaa katsoessa huomio kiinnittyy luoteessa 35 ja 45 dB rajaviivojen véliseen
eroon, joka on noin 1,5 km. Vastaavasti kaakossa Iso-Potkion jarven suuntaan
35 ja 45 dB rajaviivojen vélinen ero on 0,7km. Eli 4anitaso vaimenee aanilah-
teesta 35 db:n tasoon n. puolet lyhyemmalla matkalla Iso-Potkion jarven suun-
taan. Tuskinpa maasto-olosuhteet tai voimaloiden paikallinen méaara selittavat
tatd. Han ei luota kartan antamaan informaatioon. Taméan kartan oikeellisuus on
keskeisen tarkeaa arvioitaessa hankkeen haittoja alueen asukkaille.

Lainaus Tuulivoima-kansalaisyhdistys ry:lta: “Tuulivoimaloiden minimietéisyys
lahimmisté asunnoista tai vapaa-ajan asunnoista tulisi olla yli 2 kilometrid, jos
tuulivoimala on teholtaan 2 MW (eli ns. teollisuusluokan voimala) ja jos voimaloi-
ta on vain yksi. Minimietéisyys pitéisi olla paljon suurempi, jos voimaloita on
enemman. Esimerkiksi Inkoossa olevan 2 MW:n tuulivoimalan melumittauksissa
todettiin voimalan ylittavan toistuvasti 45 dB(A):n tason (korkein mitattu déniteho
53 dB(A)) 500 metrin paédssa voimalasta ja sen on maéaratty pyérimaan hitaam-
min. Tdma taas on laskenut sen sdhkétehon tuoton arvioilta noin puoleen nor-
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maalitehosta. Tuulivoimaloiden aiheuttama melu on merkittavin haittatekija. Ma-
talataajuinen “bassomelu®, joka vaimenee vain véhan ilmakehéssé ja talojen ra-
kenteissa. Tyypillisesti yli 2 MW:n tuulivoimalan tapauksessa tuulen voimakkuu-
della 8 m/s, erottuu selvasti jaksollinen (sekunnin vélein toistuva) alle 150 Hz:n
taajuinen amplitudimoduloitunut &ani. Tdma melu erottuu varsinkin iltaisin jopa
tv:n danen yli normaalin suomalaisen omakotitalon sisatiloissa 1500 metrin
paassa voimalasta. Melua ei voi vahentda esim. vaihtamalla ikkunat uusiin.
Tanskassa on raportoitu useita tapauksia, joissa lahiasukkaat ovat jopa joutu-
neet muuttamaan pois kotoaan tai sairastuneet vakavasti, kun 2-3 MW:n tuuli-
voimala on rakennettu 500-600 metrin paahan heidan talostaan. Melua on ver-
rattu esimerkiksi talon ulkopuolella olevaan rekan tyhjakayntiddneen. Melun hai-
ritsevyys on kuitenkin paljon suurempi kuin autojen aiheuttama melu; 40 dB(A)
tuulivoimala melu vastaa 70 dB(A):n maantiemelua. Tuulivoimalan melu aiheut-
taa tyypillisesti unettomuutta, verenpaineen nousua ja tinnitysta. Yleisesti ottaen
levon maara ja laatu kérsii mika vaikuttaa ihmisiin eri tavoin.”

Liséksi mielipiteessa on Tuulivoima-Kansalaisyhdistys Ry:n kannanotto tuulivoi-
mamelun mallintamiseen ja mittaukseen: "Ymparistdhallinnon Tuulivoimaraken-
tamisen suunnitteluohjeistuksessa 4/2012 on todettu mm. seuraavasti: "Mikali
tuulivoimalan aani on laadultaan erityisen héiritsevaéa eli 4ani on tarkastelupis-
teessad soivaa (tonaalista), kapeakaistaista tai impulssimaista tai se on selvasti
sykkivda (amplitudimoduloitua eli 4dnen voimakkuus vaihtelee ajallisesti), lisa-
tdan laskenta- tai mittaustulokseen 5 desibelid ennen suunnitteluohjearvoon ver-
taamista. Ulkomelutason suunnitteluohjearvojen lisdksi asuntojen sisatiloissa
kaytetddn Terveydensuojelulain (763/94) siséltdvaatimuksiin pohjautuen asu-
misterveysohjeen mukaisia taajuuspainottamattomia tunnin keskidénitasoon
Leqg1h perustuvia suunnitteluohjearvoja koskien pienitaajuista melua. Sisdmelu-
tasot voidaan arvioida ulkomelutasojen perusteella ottamalla huomioon raken-
nusten vaipan daneneristavyys.”

Tuulivoima-kansalaisyhdistys ry:n tdhan saakka analysoimissa kymmenissa (n
47) konsulttiyhtididen tekemissa meluselvityksissa ja —mallinnuksissa yhdessa-
kaan ei ole tehty em. syist4 vaadittavaa + 5 dB:n korotusta melun levidmismal-
linnukseen, vastoin Ymparistdministerién ohjetta. Muutamassa uusimmassa ra-
portissa ko. vaatimus on mainittu, mutta sitd ei ole tehty, vedoten siihen etta
voimalan lopullista tyyppia ei ole viela valittu, eikd asiasta siten ole valmistajan
antamaa tietoa. Ymparistdhallinnon ohjeistuksessa annetut ohjearvot on
useimmiten mainittu, mutta laheské&én kaikissa mallinnuksissa niité ei ole nouda-
tettu melurajoja maaritettdessé, vaan on viitattu Vnp paatdkseen 993/1992 maa-
riteltdessa etdisyyttd asutukseen. Sen mukaisesti on voitu/voidaan sijoittaa la-
hemmas asutusta, huolimatta siita ettei kyseinen asetus sovellu tuulivoimalame-
lun arviointiin.

Herda kysymys, onko Kakonjarven selonteossa lisétty +5dB. Jos ei ole, niin me-
lukartan peittoalueen pitéisi olla huomattavasti suurempi kuin mita se nyt kattaa.
Lainaus Turun Sanomista lauantai 14.9.2013: “Grasbélen kaava avaa tuulivoi-
mapelin. Konsulttikikkoja melunselvityksessa. Tilaisuudessa tuulivoimamelusta
alustuksen pitanyt Valtion teknillisen tutkimuskeskuksen (VTT) tutkija Denis Si-
ponen huomautti, ettd Kemidnsaarella tehdyissé meluselvityksissd on selvia
asiavirheita. Taustalla on Siposen mukaan konsulttifirmojen suosimia kikkoja ja
virheellisia mallinnuksia. -Suosittelen, ettd ndma kannattaisi péivittaa, jotta paa-
toksen tueksi on tarjolla mahdollisimman laadukasta aineistoa, Denis Siponen
neuvoi lopuksi. Anders Siren, kansalaisaktivisti, tutkija: Samalla rahamaaralla,
jota subventoinnilla ja muilla avustuksilla suunnataan tuulivoimaan, markkinoilla
paastéisiin 10-13 kertaa parempiin tuloksiin hiilidioksidipdastéjen véahentami-
seksi. Avustusten suuntaaminen tuulivoimaan on erittdin tehoton ja kallis tapa.”
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Denis Siponen, tutkija, VTT: ““Suomi on geologisesti pohjoisessa ja meidén au-
ringon kulma on pieni maahan nahden. Siksi Suomessa on tutkimustenkin mu-
kaan stabiili tai erittéin ilmakehan tila eli inversio suhteellisesti useammin kuin
muissa maissa. Ja se on kaikista pahin tilanne tuulivoimamelun etenemisen
kannalta.”

Mielipiteesséa esitetaan myos karttaotteet Muinaisjaannosrekisterista |16ytyvista 4
muinaisjadnndksesta (Isolakia, Rantapotkio 1 ja 2 sekd Ammaéansuonkallio) ja to-
detaan, ettd arkeologisen inventoinnin perusteella alueella on runsaasti muinais-
jaadnnodksia. Voimaloista nro 17 sijoittuu vahintdankin hyvin lahelle hautapaikko-
ja, mitka olisivat rakennusaikaiset haitat ko. alueelle?

Tulevaisuudessa, jos voimalat rakennetaan, niin varmasti ymparistén asukkaat
tulevat taistelemaan aiheutuvia haittoja vastaan. Mitd tdmé mahdollisesti tarkoit-
taa? Voimaloiden pyérimisnopeuksia lasketaan tai voimaloita puretaan koko-
naan pois. Varsinkin kun uutta tutkimustietoa saadaan koko ajan voimaloiden
haitoista. Muutama yksild hyétyy toisten kustannuksella. Kustannukset ovat koko
alueen pilaaminen nailla meluavilla jattilaisilla kymmeniksi vuosiksi. Kustannuk-
sia ohjautuu myds jokaiselle veronmaksajalle, koska valtio on luvannut maksaa
korotettua tariffia hetken. Hetken suhteutettuna voimaloiden kayttdikdan. Mika
on voimalayhtién vastuu maisemoinnista kun kayttéikd on saavutettu / laitteet
tuottaneet riittavasti? (laitettu seisomaan) Taman alueen valinta tuulivoimapuisto
kayttddn on erittdin epaonnistunut. Jo melukartan mukaan melulle altistuu kym-
menia kesamokkeja ja koteja. Miten monta kotia ja kesamokkia vaaditaan, jotta
ihmisten elamisen tasoa ja viihtyvyyttd ei vaaranneta? Yhdenkin pitéisi riittaa.
Taman takia, jo lahtékohtaisesti, han ei mitenkaan voi ymmartaa etté alue sovel-
tuisi voimalakayttéén. Han vastustaa hanketta jyrk&sti. Hanketta vastustavat
myds 12 muuta allekirjoittajaa.

Pekka Junnila kirjoittaa kannattavansa veljensa laatimaa kattavaa lausuntoa ja
lisda tuoreen tapauksen Oulusta. (Lainaus Kaleva-lehdesta 20.9.2013, otsikko-
na "Riutunkarin rikkoontuneiden tuulivoimaloiden korjaus ei kannata”. Sisalté tii-
vistettynd: Alun perin kuudella voimalalla pyérineen tuulivoimapuiston myllyista
taydella teholla toimii endad kolme, kahdessa yhden megawatin myllyssd on
vaihderikko. Vanhin, vuonna 1999 valmistunut tuulivoimala purettiin ja myytiin
tdman vuoden kevaalla. Tuulivoimalassa havaittiin ongelma, joka Riutunkarissa
olisi voinut aiheuttaa turvallisuusriskin. Tuulivoimayhtién toimitusjohtajan mu-
kaan tuulivoiman ndkymat Suomessa ovat talla hetkelld sen verran haastavat,
ettd Riutunkarin yksimegaisten voimaloiden korjaaminen ei ole mielekésta.
Vaihdelaatikon korjaamisen kustannukset voivat olla jopa kymmenia prosentteja
koko voimalan hinnasta.) Tassa hyva esimerkki, joka kertoo voimaloiden olevan
vielakin kehitysasteella. Uudet voimalat ovat varmasti vieldkin kallimpia korjata
kuin pienemmat voimalat. Tama ei ole kestavaa kehitystal Mielipiteen esittéja ei
halua valtavia rikkoontumisherkkia "myllyja” viuhuvine &anekkaine siipineen pyo6-
rimaan takapihalle asutuksen ldhelle! Han vastustaa hanketta jyrkéasti!

Perttu Junnila esittdd YVA-selostuksesta seuraavaa: Hén osti kevaéalla 2012
iséltddn perheen kesanviettopaikan Iso-Potkiojarven rannalta. Jarkytys oli mel-
koinen, kun kohta kaupanteon jédlkeen ilmeni, etta lahialueelle ollaan suunnitte-
lemassa tuulivoimapuistoa. Potkion-mdkki on ollut vuosikaudet luonnonrauhaa
tarjoava voimaantumispaikka hanen perheelleen. Tuulivoimapuistohankkeen
myo6ta han pelkdéd mokkirauhan olevan mennyttd. Tuulivoimaloiden sijoitussuun-
nitelman mukaan moékkimaisema tulee muuttumaan olennaisesti. Han pelkaa
myds, ettd melumallinnus on lilan optimistinen ja ettd rauhaa tulee héiritseméaéan
voimaloiden roottorien aikaansaama melu. Tahén lisdksi tietysti 1-2 vuotta kes-



52/58

tavan rakennusprojektin aiheuttama melu. Erityistd harmia on aiheuttanut se, et-
td hankkeen olemassaolo selvisi vasta kaupan hinnan maarityksen jalkeen. Han
on maksanut tulevan tuulivoimapuiston vieressé olevasta mokista selkeéasti yli-
hintaa. Han pyytda ilmoittamaan, miten hanen kérsimansa tappio hankkeen
mahdollisesti toteutuessa korvataan. Suomen kilpailukyvyn séilyttdminen edellyt-
ta4, ettd edullista ymparistoystavallisesti tuotettua séhkbenergiaa on saatavilla.
Tuulivoimalat eivat kuitenkaan ole ratkaisu tédhan, koska sahkdn tuottaminen
tuulivoimalla on Suomen olosuhteissa kallista ja tehotonta. Hanen mielestéén ei
ole oikein, ettd heiddn mokkiseutunsa tarjoama luonnonrauha uhrataan tuuli-
voimalla tuotetun sadhkdenergian hyvaksi. Han vastustaa jyrkasti kyseessé ole-
vaa hanketta.

Marika Karhi (Pirkko Karhi perikunnan puolesta) toteaa, etta:

Lintujen muuttoreitit: Linnustoon kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa on muut-
toreitit jatetty osittain huomioimatta. Suoraan hankealueen l&api menevien muut-
toreittien kohdalla ei ole tarkasteltu Kaukan alueen levédhdyspaikkaa. Perintei-
sesti kevatmuuton aikana ovat suurlinnut, hanhet ja joutsenet, pyséhtyneet lho-
denjoen varrella olevalle pellolle lepdamaan (Kaukan kyla, Kaitila). YVA-
selvityksessd ainoa levéhdyspaikka oli Laitilan puolelta Valkojarvi. Levahdys-
paikka sijaitsee suunnitellun tuulipuiston vélittdmassa laheisyydessa.

Linnusto: Kirjoittajan edustama perikunta ilmoitti YVA-selvitykseen 14.9.2012
mielipiteen, jossa yhtend kohtana oli havainto kotkanpeséasta. Kuvat pesésta
toimitettiin koordinaattien kera ELY-keskukseen 17.9.2012. Biologi Paavo Salli-
nen kavi paikalla toteamassa pesan olevan "pienikokoisen petolinnun” pesa.
Pyynndistd huolimatta ei pesaa tultu tutkimaan perusteellisemmin, esim. Kii-
peamalla puuhun. Kotkista tehtiin useita ndkéhavaintoja, joita kerrottiin suullises-
ti konsultti Salliselle. Toukokuussa 2013 pesa oli yllattden havinnyt kokonaan,
yhtaan jalkea pesésta ei ollut puun laheisyydessa. Samanaikaisesti myds kotkat
héavisivat ja havaintoja linnuista ei enda ole tehty. Kuulemistilaisuudessa Pyha-
rannassa 23.8.2013 asiasta on keskusteltu ELY-keskuksen asiantuntijan Anu
Lilusen kanssa. Merikotkahavainnot ovat olleet pysyvid, havaintoja on tehty
sadanndllisesti viimeisen 10 vuoden aikana. Havaintoja ovat tehneet myds muut
pyhéarantalaiset. Toivomme, ettd ELY-keskus suhtautuisi rauhoitetun merikotkan
katoamiseen asian vaatimalla vakavuudella.

Melumallinnos: Melumallinnoksessa kéaytetty kaava poikkeaa Pdyry Finlandin
kayttamistd mallinnoksista. Koska yhteismitallista ohjeistusta mallinnokseen ei
ole viela laadittu (VTT:n tiedote 20.8.2013), olisi hyva tarkastaa melumallinnos
uudelleen, kun ympéaristdministerion antama ohjeistus ohjearvoista on valmis.
Tésséa vaiheessa suunnittelua ei mallinnosta voi pitda yleisesti hyvéaksyttavana.
Jos suunnittelu johtaa toteuttamiseen nykyisen YVA-selvityksen laskentakaavan
mukaan, seurauksena voi olla tuulivoimaloiden sijoittaminen liian 1&dhelle asutus-
ta. ELY-keskuksen valvovana viranomaisena tulee huolehtia, ettei nyt tehda
paatoksia liian nopealla aikataululla. Toivomme myés ELY-keskuksen Kiinnitta-
van huomiota kunnallisten paattajien maarittdmiin melurajoihin.

Tuula Kohonen ja Martti Kohonen toteavat, ettd Kakonjarven alueen tuulivoi-
mapuistoa on suunniteltu Pyhdjarven kunnan ja Laitilan kaupungin alueille. Py-
harannan hankealueen sisélle j4& asutusta, eika se sovellu tuulivoiman tuotan-
toon alueen luonto-, virkistys- ja maisemallisten arvojen takia. Varsinais-Suomen
liton laatimassa tuulivoimavaihemaakuntakaavassa Pyhdrannan alueelle on
osoitettu kaksi tuulivoimatuotantoon soveltuvaa aluetta, Pyharanta (904) ja Ta-
ka-Lammi (905). Kakonjarven tuulivoimapuiston hankealue ei osu kummallekaan
Pyharannan kohteista. Varsinais-Suomen tuulivoimaselvityksen seké kaavatydn
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aikana keréttyja tietoja olisi voinut kayttda hyvaksi tdméan hankkeen suunnitte-
lussa.

Melu: Melumallinnuksessa on kaytetty voimaloille napakorkeutta 122,5 m. Té&-
man hankkeen tuuliturbiinien napakorkeus on 140 m ja maksimilapakorkeus 200
m. YVA-menettelyssa tuulivoimaloiden koolle on ilmoitettava yksityiskohtaiset
tiedot (tuuliturbiinien lukumaara ja paikat, teho, korkeus, roottorin halkaisija, me-
lupaéastotiedot), joita voidaan kayttaa tuulivoimaloiden meluvaikutusten arvioin-
tiin (Nykédnen ym. 2013). Meluldhteen korkeudella on huomattava vaikutus maa-
vaikutuksen suuruuteen. VTT:ssa on tehty taajuudesta riippumattoman maa-
vaimennuksen vertailua eri danilahteille standardin 1ISO 9613-2 mukaan. Mitéa
korkeammalla melunldhde on, sitéd laajemmalle alueelle melu levidd. Matalalla
olevan meluldhteen (esim. henkildauto) maavaikutus vaikuttaa valittdmasti melu-
lahteen jélkeen ja on positiivinen heti noin 125 metrin etéisyyden jalkeen. Napa-
korkeudeltaan 150 metrin tuulivoimalalla, jossa siiven ylin vaihe on noin 200
metrissd, nollataso saavutetaan vasta 1300 — 1800 metrin jalkeen. (Nykénen
ym. 2013). YVA-selostuksessa esitetyt melumallinnuksen tulokset ovat virheelli-
set ja ne on laskettava uudelleen oikeilla lahtdarvoilla. Tuulivoimapuiston melu-
vaikutukset ulottuvat laajemmalle alueelle kuin YVA-selostuksessa on esitetty.
Vaaraa tietoa esitetddn myds asuin- ja lomarakennusten maarista. Jalkimmaisil-
le on noudatettava tiukempia melurajoja. Ylikylasséa on paljon enemman lomara-
kennuksia kuin YVA-selostuksessa on esitetty, eika kaikkia tietoja ole aiemmista
pyynnéistéa huolimatta korjattu.

Hairitsevyyden kannalta merkittdvimmat tuulivoimalan erityispiirteet ovat ampli-
tudimodulaatio ja pientaajuinen melu. Amplitudimoduloitu melu (4anen voimak-
kuus vaihtelee ajallisesti) voidaan ottaa mallinnuksessa huomioon lisaamalla
mittaustulokseen 5 dB (Ymparisthallinnon ohjeita 4/2012). Tama korjaus on ja-
tetty tekeméttd. Amplitudimelun vaikutus voimistuu paitsi eri saatekijoista johtu-
en, myds usean voimalan yhteisvaikutuksesta ja voimaloiden koon kasvaessa (=
Kakonjarven hankealue). Amplitudimoduloitu melu koetaan erityisen héiritseva-
na ja epéaluonnollisena verrattaessa esimerkiksi likennemeluun.

Toinen tuulivoimalamelun erityispiirre, pienitaajuinen melu koetaan hairitsevana
sisatiloissa, koska se lapéisee talojen seindrakenteita. Pienitaajuista melua ei
ole mallinnettu. Tasta johtuu suoraan, ettd ydaikainen meluhaitta talon sisélla
koetaan hairitsevampana kuin YVA-selostuksessa mallinnetut dB-arvot esittavat.
Melumallinnuksessa tulisi huomioida myds talviolojen vaikutus meluun. Suo-
messa maa on roudassa monta kuukautta, jolloin melun etéisyysvaimeneminen
pienenee kovan maan takia huomattavasti.

Melu on yksi tarkeimmista tuulivoimaloiden hairiétekijoistéa. Olisi mielenkiintoista
verrata nyt esitettyja melun sama-arvokayria oikeilla lahtdarvoilla saatuihin mal-
linnustuloksiin. Mallilaskennassa kaytetyn resoluution voisi myds ilmoittaa tulos-
tarkkuuden arviointia varten. YVA:n meluselvityksessa on vertailtu voimaloiden
aiheuttamaa melua muihin melulahteisiin. Ylikylan alue on paivallakin useimmi-
ten aika meluton, yolla erittain hiljainen. Tuulipuiston aiheuttama melu on ympa-
rivuorokautista.

Linnusto: Merikotkia ei havaittu tdman hankkeen pesiméa- eikd muuttolintukartoi-
tuksessa syksylla 2012. Mielipiteen esittdjien Pyharannan Ylikylassa sijaitsevan
torpan pihalla he ovat voineet tehda merikotkahavaintoja kesaisin lahes viikoit-
tain, valilla myds useita kertoja viikossa, jo usean vuoden ajan - aina kesaan
2013 saakka. Kesélla 2013 saimme ihailla merikotkan lentoa taivaalla vain ker-
ran. Onko syyna mystisesti kadonnut, merikotkan peséksi oletettu ison linnun
peséa hankealueen ldheisyydessad? Pesdn havittdminen on tapahtunut ihmisen
toimesta, koska kaikki pesédn rakennusaineetkin on kuljetettu pois alueelta. Voi-
daan olettaa, ettad pesan havittdja on ollut tihan hankkeeseen mydnteisesti suh-
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tautuva henkild. YVA-selostuksen mukaan hankkeelle toimitettiin tieto mahdolli-
sesta merikotkan pesasta alkusyksystd 2012. Hankkeen edustaja ehti paikalle
vasta marraskuussa, eiké han ei ollut varustautunut kiipeilyvalineilla, joten pesén
tarkempi tutkimus jéi sikseen. Enaéa peséa ei tarvitse tutkia.

YVA-selostus muuttolinnustosta: "Hankealueen Pyharannan puoleisen osan tun-
tumassa ei ole havaittu kulkevan tarkedd muuttolintujen kauttakulkureittia ja
hanhien, laulujoutsenten ja kurkien paajoukot ohittavat hankealueen itdpuolelta”.
Koskimiehen (2012) linnustoselvityksessa Varsinais-Suomen tarkeimmaksi lintu-
jen muuttovayldksi on mainittu luoteinen vayla. Rihtniemen-Uudenkaupungin
muuttovayla on kilometrien levyinen ja muuttolintujen valtajoukot lentavat erilai-
silla tuulensuunnilla hieman eri etdisyydella rannikosta. Vayla on esitetty Koski-
miehen selvityksen kartassa sivulla 6 kahdella leveélla nuolella, joista lantinen
kulkee rannan tuntumassa ja itdisempi kulkee juuri Kakonjarven hankealueen
yli. Heidédn omien ja alueen vakinaisten asukkaiden havaintojen mukaan hanke-
alueen yli tapahtuu erityisesti kurkien ja hanhien joukkomuuttoja. Viimeksi viikol-
la 38 he havaitsivat itsekin paikalla olleena useita monen linnun (15-yli 25 lin-
tua/aura) muodostamia kurkiauroja muuttomatkalla hankealueelta eteldan. Kur-
kien joukkomuutto on ollut monivuotinen ilmié. Kevatmuuttoaikaan joutsenet ke-
raantyvat suurin joukoin levahtdmaan Valkamanlahteen, joka sijaitsee talla
muuttolinjalla, hankealueesta eteld-lounaaseen. YVA-selostuksessa kurkien,
hanhien ja joutsenten pdamuuttoreitin sijoittaminen hankealueelta itdan tuntuu
tarkoitushakuiselta. Koskimiehen (2012) riskiluokituksen mukaan hanhilla, jout-
senilla ja kurjilla on suuri riski térméata voimajohtoihin, ja oletettavasti myds tuuli-
voimaloihin. Nama linnut ovat kookkaita ja lentévéat parvissa. Hanhilla ja jout-
senilla on liséksi riskid lisddva nopea lentotapa. Vaikka kurjet lentévat hitaam-
min, niiden kapea nakdkentta lisaa riskia.

Riistaeldimet: Tuulivoimapuiston toiminnan aikainen hairié on arvioitu vahaiseksi
riistalajiston kannalta. Alueella liikkuu runsaasti valkohantakauriita ja joskus jopa
metsékauriita, jotka uskaltautuvat pihapiiriinkin. Ne ovat kuitenkin hyvin saikkyja,
joten voimaloiden melu ja vélke varmasti vaikuttavat niihin negatiivisesti ja mah-
dollisesti saikyttavét ne pois alueelta. YVA:ssa olisi pitanyt hyédyntaad paremmin
Pyharannan metséastéjien monien vuosien aikana keradmaa tietoa.

Maisema ja kulttuuriymparisté / Ylikylan milj66: Vaihtoehdot 1 ja 3 pilaavat totaa-
lisesti pienpiirteisen ja visualisesti herkén kyldmaiseman. YVA-selvityksen valo-
kuvasovitteissa harmaalla taivaalla erottuu juuri ja juuri hieman tummemman
harmaita tuulivoimaloita. Rakentamisen vaikutukset maisemakuvaan tulisi nayt-
taa visualisointikuvissa mahdollisimman realistisesti, mieluummin liioitellen kuin
kaunistellen. Korkealle, 200 metrin korkeuteen ulottuvat tuulivoimalat mitatoivat
Ylikylan kulttuuri- ja maalaismaiseman historiallista ja esteettistd arvoa. Suurite-
hoiset, vilkkuvat lentoestevalot saavat hyvin séilyneen kulttuurimaiseman vaikut-
tamaan irvokkaalta. YVA-selvityksen mukaan hankkeen haittavaikutus Ylikylaan
olisi korkeintaan kohtalainen, meidan mielestdmme kohtuuttoman suuri. Vaihto-
ehdon 2 aiheuttama maisemahaitta Ylikyladn arvioidaan YVA:ssa vahaiseksi.
Onko maisemaselvityksissd huomioitu hankealueen topografian vaikutus? Laiti-
lan tuulimyllyt tulisivat sijaitsemaan maastollisesti korkeammalla alueella kuin
lannenpuoleiset myllyt. Maisemavaikutusten arvioinnissa olisi huomioitava voi-
maloiden todelliset korkeudet — ottaen huomioon my&s voimalan alusta ja maas-
ton korkeus kunkin myllyn kohdalla.

Johtopdatdkset: Varsinais-Suomen maakuntavaltuuston 10.6.2013 hyvéksy-
massé vaihemaakuntakaavassa on osoitettu tuulivoimatuotantoon parhaiten so-
veltuvat alueet. Tuulivoimavaihemaakuntakaavan taustaselvitysten avulla on
suljettu pois tuulivoimaloille soveltumattomat alueet. Pyhdrannan alueelle koko-
naan tai osittain sijoittuvia vaihtoehtoja 1 (11 voimalaa) ja 3 (yht. 19 voimalaa) ei
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tule sallia, koska tuulivoimatuotantoon on osoitettu paremmat sijoitusvaihtoehdot
tuulivoimavaihemaakuntakaavassa kuin tdssd hanke-ehdotuksessa. Vaikka
kaava ei viela ole lainvoimainen, siitéd poikkeamiseen olisi esitettéava hyvat perus-
teet. Niitd ei Kakonjarven tuulipuistohankkeen YVA-selostuksesta 18ydy. Selvi-
tyksid on tehty hutaisten tai virheellisesti ja selvitystulokset ovat osin vastakkai-
sia vaihemaakuntakaavan selvitystulosten kanssa. Heiddn mielestdan O-
vaihtoehto (tuulivoimapuistoa ei rakenneta suunnitellulle alueelle) on ehdo-
tetuista vaihtoehdoista paras. Laitilan Kokonkalliot on tuulivoimavaihemaakunta-
kaavassa merkitty energiatuotantoalueeksi, jonne voidaan yksityiskohtaisilla sel-
vityksilla sijoittaa 5-6 voimalaa. Vaihtoehto 2 (8 voimalaa Laitilan alueelle) voisi
mielestdmme olla hyvaksyttavissa, jos tarkemmat selvitykset puoltavat hanketta
ja voimaloiden maaraa vahennetdan vaihemaakuntakaavan esityksen mukai-
sesti. Vaihtoehdon 2 vaikutuksia tulisi tdydentda uudella melumallinnuksella ja
tarkemmilla maisematutkimuksilla. Tuulivoimaloiden sijainnit tulisi harkita tark-
kaan selvitystulosten perusteella. Mikali vaihtoehdon 2 suunnittelua jatketaan,
suunnittelussa tulisi ottaa huomioon lahialueen maisemalliset erityisarvot. Tuuli-
voimaloiden sijoittamisessa tulisi erityisesti huomioida, muiden vaikutusten lisék-
si, korkeiden tuulimyllyjen haittavaikutukset paitsi valtakunnallisesti arvokkaa-
seen Untamalan kulttuurimaisemaan myés valtakunnallisesti arvokkaaseen Py-
harannan Ylikylan rakennettuun kulttuuriymparistéon.

YVA-selostus: Voimalaitosyksikké koostuu noin 140 metrid korkeasta tornista,
konehuoneesta seka kolmilapaisesta roottorista (Kuva 3.3). Teraslieriétorni pul-
tataan kiinni betoniseen perustukseen. Roottorilavan pituus tulee olemaan noin
60 metria ja roottoriympyran halkaisija noin 120 metrid. Tuulivoimalan lakikorke-
us tulee olemaan enintddn noin 200 metria. Tuulivoimaloiden yksikkéteho on
noin 3 MW, ja 19 voimalan kokonaisteho noin 57 MW.
Maisema-_ja_kulttuuriympéristd: Maisema- ja havainnekuvien laadinnassa on
kaytetty Siemens SWT 2,3 MW voimalan tietoja: roottorin halkaisija 113 m ja
voimalan napakorkeus 122,5 m, eli lakikorkeudeksi tulee 179 m. Maisemaan ja
kulttuuriymparistddn kohdistuvien vaikutusten arvioinneilla ei ole mitdén arvoa,
koska arvioinnit on tehty vaarilla 1&htétiedoilla. Nakemé&analyysi, maisema- ja
havainnekuvat seka vaikutusten arviointi on tehtdva uudelleen kayttaen lakikor-
keudeltaan 200 m voimaloita. Samalla voisi korjata periaatekuvaa 14.1 sivulla
101 nykytilannetta vastaavaksi. Jos kuvan ndkymaeste kuvaisi 15 m korkeaa
metsad, tuulivoimalan lakikorkeudeksi tulisi vain 115 m. Jos lakikorkeus korja-
taan 200 metriksi, tuulivoimala nékyisi kaikista kuvan kohteista.
Melumallinnuksesta: Malliajot tulisi tehda uudelleen, samoin tulosten tarkastelu
ja meluvaikutusten arviointi, koska malliin syétetyt lahtéparametrit olivat vaarat.
Mallissa on kaytetty samaa Siemens SWT 2,3 MW voimalan tietoja, lakikorkeu-
tena 179 m. Mallinnus on tehtdva uudelleen kayttden oikeita lahtéparametreja
(lakikorkeus 200 m ja 3 MW yksikkétehoa vastaavat &énitehotasot). Liséksi olisi
syyta ilmoittaa, mitd kovuusarvoja maalle on annettu, mika on kaytetty mallin re-
soluutio jne.

Varjostus- ja valkevaikutukset, sekéd lentoestevalojen vaikutukset: My6s nama
mallinnukset ja selvitykset ja tulosten tarkastelu seka haittojen arvioinnit on teh-
tava uudelleen.

Ymparistévaikutusten arviointia ja kaavan laadintaa tehdaan rinnakkain. Edella
mainituista YVA-selvityksista ei ole mitdan hydétya kumpaankaan tyéhon.

Ulla Kristian katsoo alueen vihreédn tielinjauksen tukeutuvan vanhaan metsé-
tiehen turhaksi, koska puistoalueella pohjoisempana on parempia tiepohjia (ta-
sainen kallio). Jos vihrealla merkitty tielinjaus toteutuu, koskee se hanen tilansa
aluetta, han katsoo leveysvaatimuksen olevan kohtuuton (16 m on valtatien le-
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veys). Tassa linjauksessa myllyille 18 ja 19 merkitty tielinjaus on ihmeellinen.
Alueelle aiheutuu turhaa luonnontuhoa. Linjaus edempéana on lyhyempi. Hank-
keessa on levea sahkolinja, joka ei hanesta ole nykyaikaa. TAmankokoisessa
hankkeessa maakaapelointi ei kokonaiskustannuksiin ndhden ole kallis. Han ha-
luaa myos kiinnitettdvan huomioita myllyjen sijoitukseen ja haittojen aiheuttami-
seen; esim. hanen tilallaan on paljon tiestéa, ei myllya. Han ei usko olevan suur-
takaan merkitysta myllyjen pienella siirrolla (kalliopohjaa).

Hanna Kyld-Raulan mielesta tuulivoimalapuistot ovat paikallaan silloin, jos ne
sijoitetaan riittdvan kauas vakituisista ja loma-asunnoista, véhintddn 2-3 km
paahan, jotta siitd ei aiheudu hdnen kohdallaan kohtuutonta haittaa, esim. uni- ja
stressiongelmina.

Onko huomioitu varmasti oikein melu ja vélke, joka syntyy voimaloista, jos niité
on alueella vield useita, miten se kertautuu? Tama johdosta han esittdéd edel-
leen, ettd ainakin voimalat numerot 14,18 ja19 (vanhat numerot 9,11 ja 13) ra-
kentaminen pois kokonaan suunnitelmista, silld 1ahimmaét voimalat sijaitsevat n.
600-700 m:n etéisyydella hdnen loma-asunnostaan.

Jos Kukkotuuli Oy rakentaa lisdksi omat voimalansa, niin melu voimistuu hanen
mokilladn melunmallinnuskartan mukaan! Jotain pitda talloin jattda rakentamat-
ta, katso edellisté kohtaa.

Lentoestevalot (uusi vaatimus 2012) ovat varmaankin paalla yéta paivaa, var-
sinkin voimalassa 19, suuritehoinen vilkkuva B-tyypin lentoestovalo, joka on |&-
hella hanen kesamokkidan, joten sitten tulee lisda “ihailtavaa”. Valokuvasovit-
teissa ei nakynyt lainkaan lentoestevalojen ndkymistd maisemassal

Miksi voimaloiden numerointia on muutettu alkuperaisesta?

Rakentamisen ja purkamisen aikana tulee paljon raskasta likennetta, joka hait-
taa myds poikkeuksellisen paljon lomakohteen rauhaa sekd myds alueen vaki-
tuisia asukkaita.

Arviointiselostuksessa todettiin, ettd Valtioneuvoston yéohjearvot melusta ylitty-
vat edelleen 4-10 lomarakennuksen kohdalla ja Ympéristoministerién ydajan
suunnitteluarvot 9-19 lomarakennuksen kohdalla. Mitka ovat kohteet?
Liikennetta on varmasti sittenkin, kun voimalat valmiit. Miten voi estéa turhan lii-
kenteen?

Samoin todetaan arviointiselostuksessa, ettd valtakunnallisesti merkittdva mai-
sema- ja kulttuuriympéristo tarveltyy pahoin alle 5 km séateelld, jossa voimalat
erittain hallitsevia. Miksi pit4é pilata ndin merkittdva maisema?

Suunnitelmassa ei ole ollenkaan huomioitu arvokasta kulttuurikohdetta, joka si-
jaitsee Varhokylan tien toisella puolella, PAHOJARVEN PIILOKIRKKO (4-
sivuinen liite mukana).

Joko alueella tehty asianmukaiset, luotettavat tuulimittaukset?

Keskusteltuani kiinteistovalittdjan kanssa, niin hdnen arvionsa oli, ettéd voimaloi-
den aiheuttamat nakoesteet, vélke ja dani laskevat lomamdkkien ja vakituisten
mokkien markkina-arvoa 10-15%.

Han olisi odottanut enempi asiantuntijoilta (Hyotytuuli) lapindkyvyytté tilaisuu-
dessa Pyharannan kunnantalolla 20.8.2013, jonne oli kutsuttu maanomistajat.
Salailua, muistamattomuutta yms.

"Hankkeesta vastaava on kaynyt keskusteluja hankkeen toteutuksesta hanke-
alueella sijaitsevien vakituisten ja vapaa-ajan rakennusten kiinteistbnomistajien
kanssa. Kiinteistonomistajat ovat tietoisia hankkeen mahdollisista haitoista kiin-
teistolladn.” Nain luki arviointiselostuksessa, mutta hanen kanssaan ei ainakaan
ole kukaan kaynyt mitdan keskusteluja ja on muitakin tietdméttémia!
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Henna Kyla-Raula haluaa toistaa ohjelmavaiheessa antamansa mielipiteen.
Han ei halua olla tuulipuistokokonaisuutta vastaan, mutta ei voi hyvéksya kesa-
asuntoaan lahimpind suunniteltuja kolmea tuulivoimalaa (14, 18 ja 19). Han kat-
s00, ettd jos ne rakennetaan ne alentavat hanen kiinteistonsa (kiinteistétiedot
poistettu) arvoa. Ne alentavat tai jopa estavat virkistyshyétya. jota hédn kokee
saavansa nykyisesta hiljaisuudesta ja luonnon &anista. Voimaloitten ja tiestdn
rakentaminen, rajaytykset ja sepelin murskaaminen aiheuttaa melua, jota hén ei
voi hyvaksya. Jos em. voimalat rakennetaan, niitten kayttémelu ja varjostushait-
ta loukkaa hanen omistusoikeuttaan ja haittaa rentouttavaa moékkeilyd. Hanen
mokkinsa on ollut talla paikalla noin 30 vuotta. He mékkeilevat myds talvella.

Markku Mannila toteaa, ettd YVA-selostuksessa esitetdadn, ettd se on laadittu
YVA-ohjelman ja siitd saadun yhteysviranomaisen lausunnon perusteella ja etta
ohjelmassa on noudatettu ympéristdministerién heindkuussa 2012 julkaisemaa
tuulivoimarakentamisen suunnitteluohjetta. Melua késiteltdessa néin ei kuiten-
kaan ole menetelty. YM:n suunnitteluohjeessa todetaan, etta kokemusten ja hai-
ritsevyystutkimusten perusteella on todettu VNp 993/1992:ssa esitettyjen oh-
jearvojen kayttdmisen suunnittelussa johtavan liian suureen meluhéiriéén. Ta-
man vuoksi ohjeessa on esitetty uudet, paremmin tuulivoimalamelulle soveltuvat
ohjearvot, joihin verrattaessa, on laskenta- tai mittaustuloksiin lisattava 5 dB.
YVA-selostuksessa téllaista liséysté ei ole tehty.

Melumallinnus osoittaa, ettd 35 dB:n ja jopa 45 dB:n melualueille on jdédméassa
useita asuin- ja vapaa-ajanrakennuksia. YVA-selostuksessa on pidetty riittdvana
perusteluna menettelylle, etta kiinteistdnomistajat ovat tietoisia hankkeen aiheut-
tamista haitoista, hankkeesta vastaava on kaynyt heiddn kanssaan keskusteluja
ja pyrkinyt sopimaan asiasta kiinteiston omistajien kanssa. Koska jo nyt tiede-
tdan meluarvojen ylittyvan, luvataan selostuksessa, etta "Mikéali melun pitdminen
suositusarvojen alapuolella ei ole mahdollista, joudutaan haitoista sopimaan
erikseen Kiinteistdjen omistajien kanssa”! On ennalta selvaa, ettd tdma menette-
ly johtaisi vuosia kestdvaan prosessiin, johon yksityisen ihmisen voimat ja rahat
tuskin riittéisivat. Nayttévelvollisuushan olisi vimek&dessa haitankarsijalla. Edel-
Ia esitetylla ilmoitusmenettelylla ei voi korvata annettujen sdaddsten ja ohjeiden
noudattamista — ei edes osapuolten keskinaisella sopimuksella.
YVA-selostuksessa on kaytettavaksi voimalatyypiksi esitetty 3 MW:n voimala,
jonka napakorkeus on 140 m ja kokonaiskorkeus 200 m. Mallinnuksessa kéaytet-
ty voimalatyyppi on vahintddn kokoluokkaa pienempi napakorkeuden ollessa
122,5 m. Korkeutta ja tehoa selostuksessa ei ole mainittu, mutta kokonaiskorke-
us lienee n. 170 m ja teho maksimissaan 2,5 MW. Tama ero on merkittdva mal-
linnettaessa voimalan aiheuttamaa melua, meluhan voimistuu tuulivoimalan
koon kasvaessa. Tehty mallinnus kuitenkin osoittaa, ettd 19 voimalaa ei ole
mahdollista sijoittaa alueelle, johon 10.6.2013 hyvéaksytyssa tuulivoimavaihe-
maakuntakaavassa on pystytty sijoittamaan vain 5-6 voimalaa (ymparistéminis-
terion ohjeet huomioiden). YM:n suunnitteluohjeen mukaan keskeisin kaytetta-
vissa oleva meluntorjuntakeino on riittdva etdisyys tuulivoimalan ja asutuksen
valilla.

Mallinnuksessa kéaytettdvien voimaloiden koko pitd4 vastata rakennettavia voi-
maloita ja ymparistdministeridn heindkuussa 2012 julkaisemaa tuulivoimaraken-
tamisen suunnitteluohjetta tulee noudattaa voimaloiden meluhaittojen minimoi-
miseksi.

Markku Suomi toteaa, etté kuten YVA-arviointiselostuksen sivulla 59 mainitaan,
sijaitsee tuulipuiston keskella 6 voimalaa ja 7 loma-asuinrakennusta, joiden etéi-
syys voimaloihin on 220 — 600 metrid. Lyhyen etéisyyden ja tasté johtuvan ym-
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péristovaikutuksen vuoksi pitéisi ainakin voimalat 9 ja 14 jattda pois ja toteuttaa
ainakin KukkoTuuli Oy:n voimala 2, josta on merkittavasti suuremmat etdisyydet
rakennuksiin ja ndin ollen myds vahaisemmat ympéristévaikutukset ja ndin myos
yhteisvaikutukset olisivat vahaisempid. Santtu Ahlmanin tekemien yksityiskoh-
taisten suunnitelmien mukaan KukkoTuuli Oy:n voimalat 1, 2, 3 ja 4 sijaitsevat
paikoissa, jotka eivat ole metséalain mukaisia kohteita ja joissa voimalan raken-
taminen on mahdollista. Hy6tytuuli Oy:n voimalat eivat saa haitata alueella jo yli
20 vuotta ollutta louhinta- ja murskaustoimintaa. Ennen lupien hakemista Hyoty-
tuuli Oy:It4 pitda saada kirjallinen sitoumus siita, ettd Hyotytuuli Oy vastaa mah-
dollisista louhinnan ja murskauksen aiheuttamista haitoista ja vahingoista voima-
loilleen.



