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Lausunnot ja mielipiteet, Aurinkoketun aurinkovoimahanke Sakyla ja Huittinen Sky Power
Finland Oy, ymparistbvaikutusten arviointiselostus

Ympadristovaikutusten  arviointiselostukseen toimitettin  yhteensa 13 lausuntoa ja 2
yksityishenkildiden mielipidettd. Lausunnoissa mukana olleita liitteitd ja karttoja ei esiteta tassa,
mutta ne on toimitettu hankkeesta vastaavalle. Yksityishenkildiden mielipiteissé ei esitetd nimia eika
esimerkiksi kiinteistérekisteritietoja henkildtietojen suojaan liittyvan lainsaadannén perustella.
Mahdolliset arviointiselostusta referoivat johdantotekstit tms. on poistettu. Lausuntojen ja
mielipiteiden alkuperaista sisdltéa on paikoin tiivistetty.

Lausunnot

Satakuntaliitto

Satakuntaliitto on YVA-ohjelmasta antamassaan lausunnossa kiinnittdnyt huomiota muun muassa
siihen, ettd YVA-menettelyssa tulee arvioida hankkeen toteuttamisen vaikutuksia Satakunnan
maakuntakaavoissa osoitettuihin varauksiin ja ottaa huomioon Satakunnan maakuntakaavan ja
Satakunnan vaihemaakuntakaavan 2 koko maakuntakaava-aluetta koskevat
suunnittelumaaraykset.

Satakuntaliiton kasityksen mukaan arviointiselostuksessa on todettu Satakunnan
maakuntakaavoissa osoitetut varaukset ja suunnittelumaaraykset riittavalla tavalla.
Arviointiselostuksessa ei kuitenkaan ole esitetty kaikkia hankkeen vaikutusten kannalta merkittavia
ratkaisuja silla tarkkuudella, etta olisi yksiselitteisesti arvioitavissa kuinka maakuntakaavojen
merkinnat ja maaraykset on huomioitu tai millaisiksi hankkeen vaikutukset kokonaisuudessaan
muodostuvat suhteessa niihin.

Satakunnan vaihemaakuntakaavan 2 koko maakuntakaava-alueella voimassa olevassa
aurinkovoimaa koskevassa suunnittelumaarayksessa todetaan, ettéd aurinkoenergian tuotantoalueet
tulee ensisijaisesti pyrkia sijoittamaan olemassa olevan yhdyskuntarakenteen ja sédhkdverkon
lityntéapisteiden laheisyyteen.  Tahdn  néhden  Aurinkoketun  aurinkovoimahankkeen
sahkdnsiirtovaihtoehtojen pituus 8,6—9,8 km, josta yli viisi kilometrid toteutuisi ilmajohtona,
vaikuttaa pitkalta.

Selostuksessa on todettu, ettei aluetta koskevassa vesienhoitosuunnitelmassa tai vesienhoidon
toimenpideohjelmassa ole mainittu Sonnilanjokea tai aurinkoenergiahankkeita. Lisaksi
selostuksessa

todetaan, ettd hankkeen luvittamisen yhteydessa tulee maakuntakaavan vesien tilaa koskeva
merkintd huomioida. Satakunnan maakuntakaavan vesien tilaa koskeva yleinen suunnittelumaarays
tulee huomioida hankkeen kaikissa vaiheissa, jo ymparistbvaikutusten arviointivaiheessa, ja
suunnitella seka toteuttaa riittavat vesiensuojeluratkaisut, jotta voidaan ehkaistd hankkeesta
aiheutuvat vesistovaikutukset. Vesistovaikutusten ehkéisemiseen on kiinnitettava
jatkosuunnittelussa erityista huomiota. Vesien tila -suunnittelumaarays on voimassa koko
maakuntakaava-alueella ja koskee maankayton suunnittelua kokonaisuudessaan.

On hyva, etta arviointiselostuksessa on huomioitu myos vireilla olevan Satakunnan maakuntakaava
2050 seka Satakunnan viherrakenneselvitys. Hankealueen itdosassa ja itapuolella kulkee
viherrakenneselvityksessa tunnistettu viheryhteys, joka on huomioitava hankkeen
jatkosuunnittelussa. Selvitys on tehty maakuntakaavan mittakaava huomioiden ja Satakunnan
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maakuntakaavaa 2050 varten merkintdja on yleispiirteistetty. Satakunnan maakuntakaavan 2050
valmisteluvaiheen aineistossa ekologisen yhteystarpeen merkintaan liittyvassa
suunnittelumaarayksessa tuodaan esiin merkintdjen yleispiirteisyys ja tarkemman selvittamisen
tarve: maankayton suunnittelussa ja toteuttamisessa tulee selvittda alueen ekologisten yhteyksien
sijainti, laajuus ja yhteyden erityispiirteet seka kehittamistarpeet. YVA-ohjelmasta antamassaan
lausunnossa Satakuntaliitto edellytti myds ekologisten yhteyksien toimivuuden ja merkityksen
arviointia alueen luonnontilan nakdkulmasta, mité ei ole selkeasti kuvattu.

Hankealue muuttuu lahes kokonaisuudessaan metséasta aurinkoenergian teolliseksi
tuotantoalueeksi, jolla kulku on rajoitettua. Alueelle on suunniteltu puustoiset vyéhykkeet
mahdollistamaan eldinten kulku paneelialueiden vélista alueen l&pi. Vyohykkeet on syyta suunnitella
riittavan leveiksi, jotta elaimet hyodyntaisivat niité. Lisaksi tien reunaan suunniteltu vyohyke tulee
sijoittaa yhtendisena tien jommallekummalle puolelle siten, ettei tien sijainti vydhykkeen keskella
pirsto vyohyketta.

Hankkeen vaikutuksista Natura 2000 -verkoston suojeluperusteena oleviin lintulajeihin
arviointiselostuksessa todetaan, etta vaikutuksen merkittavyys olisi suuri, mikali jarviefekti toteutuisi
vahaisessakin maarin ja etta heijastamattomien aurinkopaneelien kaytolla vaikutus valtettaisiin
kokonaan. Sita ei kuitenkaan tassad yhteydessd kuvata, millaisia paneeleja hankealueella on
aikomus

kayttaa, joten hankkeen vaikutusta Natura 2000 -verkoston suojeluperusteena oleviin lajeihin ei
kaytanndssa tasta nakokulmasta ole mahdollista arvioida. Taméa edellyttaa tarkentamista. On myos
huomattava, ettd heijastusvaikutuksesta on viela varsin vahan tutkimustietoa.

Hankealue sijoittuu Koylion susireviirin ydinosaan. Kuten arviointiselostuksessakin todetaan,
aurinkovoimaloiden vaikutuksesta susien kayttaytymiseen on toistaiseksi niukasti ja lyhyelta ajalta
tutkittua tietoa, joten suteen mahdollisesti kohdistuviin vaikutuksiin on suhtauduttava
varovaisuusperiaatteen mukaisesti. Haitallisten vaikutusten vahentamiseksi esitettyja toimia on
syyta taydentaa.

Susireviirin ydinosa ja hankealue sijoittuvat reviirin laajimmalle yhtenaiselle metsaalueelle samoin
kuin muutkin lahialueella suunnitteilla olevat uusiutuvan energian hankkeet. Hankkeen susiin
kohdistuvia vaikutuksia ja yhteisvaikutuksia arvioitaessa on myods huomioitava, ettei elaimilla ole
vaihtoehtoisia yhta laajoja metsaalueita reviirillaén tai sen ymparistossa. Alueella on susireviireja
tihedssa. Susien elintilan supistuminen voi johtaa ihmisten ja susien lisdéntyviin kohtaamisiin ja
konflikteihin.

Hankkeiden yhteisvaikutuksiin on kiinnitettava erityistd huomiota. Mikéli saman yhtenaisen
metsdaluekokonaisuuden sisélla toteutuu useampia maankayttéa muuttavia hankkeita, on
varmistettava ekologisten yhteyksien toimivuus ja erityisesti laajalla alueella liikkuviin elaimiin
kohdistuvien vaikutusten minimointi. Hankkeiden toteutuminen vahentaa suuresti elioston
elinymparistdja. Kasvillisuuden ja luontotyyppien osalta selostuksessa arvioidaan, ettei
yhteisvaikutuksia muiden hankkeiden kanssa ole Sonnilanjoen vedenlaadun mahdollisen
muutoksen

valillisen vaikutuksen lisdksi. Vaikutukset kasvillisuuteen, luontotyyppeihin ja ekologisiin yhteyksiin
ovat kuitenkin Satakuntaliiton nakemyksen mukaan huomattavat, koska hankkeiden rakentamisen
myo6ta vahintdan satoja hehtaareja metsaympaéristva muuttuu teolliseksi aurinkoenergian
tuotantoalueeksi. Myts metsastykseen ja muuhun virkistyskayttddn kohdistuu yhteisvaikutuksia,
jotka eivat nouse arviointiselostuksessa riittavalla tavalla esiin.
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Yhteisvaikutusten selvittaminen, ehkaisy ja lieventdminen ovat suunnittelussa keskeisessa
asemassa

ja hankkeista vastaavien on yhteistydssa toimittava vaikutusten ehkaisemiseksi ja lieventamiseksi
seka seurannan jarjestamiseksi.

Arviointiselostuksen mukaan hankealueella saatetaan joutua tekemaan pienimuotoista louhintaa
sekd massanvaihtoa. Aineistossa ei ole arvioitu louhittavia tai massanvaihdon méaria, mutta
karttatarkastelun perusteella vaikuttaa silta, etta maarat voivat olla merkittavia. Aineistossa on tasta
syysta huomattavaa epavarmuutta, eika louhinnan ja massanvaihtojen vaikutuksia kaytannéssa voi
arvioida. Talta osin arviointia on tédydennettava.

Maisemavaikutusten lieventdmisen osalta selostuksessa tuodaan esille, etta hankealueen ja
energiavarastoalueen ymparilla on hyva yllapitdd nakymia peittdvaa suojapuustoa suoalueiden
suuntaan. Suojavythyke tulee sisallyttdd hankealueeseen ja sailyttaa riittdvan levealla vyohykkeella
puusto. Toimenpiteella voidaan lieventdd myds soiden vesitalouteen kohdistuvia vaikutuksia.

Arviointiselostuksessa huomiota kiinnittda se, etta seké hankkeen etta sen séahkonsiirron
vaihtoehtojen vaikutukset kuvataan pienia poikkeuksia lukuun ottamatta samanlaisiksi. Eri
vaihtoehtojen pinta-alaerot eivat ole merkittavia, kun huomioidaan kokonaisuus.
Toteutusvaihtoehtojen olisi hyva olla enemman toisistaan eroavia ottaen huomioon
ympadristévaikutusten arviointimenettelya koskevan asetuksen (277/2017) 48 ja
ympadristévaikutusten arvioinnin tavoitteet (252/2017).

Taulukkoa 1 on korjattava; siina viitataan Etela-Pohjanmaan ilmasto- ja kiertotaloustiekarttaan 2035.
Yhteenvetona Satakuntaliitto toteaa, ettd ympéaristovaikutusten arviointiin sisaltyy epavarmuuksia ja
hankkeeseen liittyvia ratkaisuja on viela tarkennettava, jotta vaikutukset ovat kokonaisuudessaan

arvioitavissa.

Huittisten kaupunki

Lausunnossaan Huittisten kaupunki keskittyy sahkdnsiirron suunnitelmiin, jotka sijoittuvat sen
alueelle.
Sahkdnsiirron vaikutuksia on kasitelty kattavasti omana paalukunaan YVA-

selostuksessa. Molemmissa sahkdnsiirtovaihtoehdoissa on

tarkasteltu sahkonsiirtoa Huittisten alueella ilmajohtoina, jolloin
vaihtoehdot ovat hyvin samanlaisia toisiinsa suhteessa. Olisi hyodyllista
perustella, miksi vaihtoehdoissa ei ole tarkasteltu sdhkonsiirtoa
Huittisten alueella maakaapelein. Maakaapelin ymparistovaikutukset
ovat huomattavasti pienemmat kuin ilmajohdon, koska maakaapeli vaatii
mm. huomattavasti vahemman tilaa ja sijoittuu maan alle. Tall6in olisi
perusteltua verrata sdhkonsiirron toteutusta ilmajohdon ja maakaapelin
valilla.

Iimajohdot sijoittuvat sahkbasemaa lahestyttaessa Huittisten
aurinkovoimalan osayleiskaavan alueelle. Osayleiskaava on talla
hetkelld luonnosvaiheessa ja aineistoon voi tutustua Huittisten
kaupungin verkkosivuilla. Kyseinen osayleiskaava on mainittu YVA-
selostuksessa, mutta sahkoénsiirron ja osayleiskaavan suhdetta ei ole
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tarkasteltu. Sahkonsiirtoreittisuunnitelman mukaan uudet ilmajohdot
sijoittuisivat osayleiskaavan alueella kahdelle eri aluetyypille: Maa- ja
metséatalousvaltainen alue (M) seka Aurinkovoimatuotantoon tarkoitettu
energiatuotannon alue - Maa- ja metsatalousvaltainen alue (EN/au-M).
Séahkdnsiirtoon liittyvien rakenteiden ja alueiden suunnittelussa on
suotavaa olla ajoissa yhteydessa Huittisten aurinkovoimalan
hanketoimijaan, jotta toiminnot voidaan sovittaa yhteen.

limajohtolinja sijoittuu Huittisten alueella Kevalankallion kohdalla
metsalakikohteen p&alle tai viereen. YVA-selostuksessa on esitelty, etta
metsalain suoja koskee vain metsataloustoimenpiteitd, mutta ilmajohdon
vaikutus vastaa avohakkuun vaikutuksia. Kyseisessa kohdassa
ilmajohdon vaikutukset on arvioitu kohtalaisiksi. Huittisten kaupunki
esittad, ettd ilmajohdon vaikutusta erityisen tarkedan elinymparistoon
tulisi arvioida luokittelua konkreettisemmin; havittadko ilmajohto erityisen
tarkeaa elinymparistoa. Liséksi olisi hyodyllistéa varmistaa, etta vaikka
metsalain suoja koskee vain metsataloustoimenpiteitd, mahdollistaako
se luonnonympariston havittdmisen sdhkonsiirtoreitin tielta kyseisella
alueella.

Etela-Satakunnan ymparistoterveydenhuolto

Terveydensuojelun tarkoituksena on yllapitda ja edistaa vaeston terveytta sekd ennaltaehkaista,
vahentaa ja poistaa sellaisia tekij6ita, jotka voivat aiheuttaa vaaraa tai haittaa ihmisten terveydelle
ja elinymparistolle. Terveydensuojelulain mukaan elinymparistoon vaikuttava toiminta on
suunniteltava ja jarjestettava siten, ettd vaeston ja yksilon terveytta yllapidetaan ja edistetadn. Etela-
Satakunnan ymparistoterveydenhuolto toimii terveydensuojeluviranomaisena Euran, Kokemaen,
Huittisten, Rauman ja Sakylan alueilla.

Rakennusvaiheen aikainen kivi- ja maa-aineksen kasittely tulee tehdad mahdollisimman vahaisilla
polyhaitoilla (polynkeraystekniikka). Silminnahtavad poélya tai kappaleita ei saa kulkeutua
asuinalueille. Liséksi tulee huomioida mahdollisen tarindn vaikutukset asuinrakennuksien
rakenteille. Asuntojen ja muiden oleskelutilojen paiva- ja ybajan keskidanitasojen toimenpiderajoista
maaritetadn sosiaali- ja terveysministerion asetuksessa 545/2015, jotka tulee myds huomioida
louhinnassa ja murskauksessa.

Hankealueen vaikutuksen piirissé olevat talousvesikaivot tulee selvittda ja talousvesikaivojen laatu
tulee tutkia ennen hankkeen rakennusvaiheen aloittamista. Tarvittaessa hankkeenvaikutuspiirissa
olevien talousvesikaivojen laatu tulee tutkia uudelleen hankkeen rakentamisvaiheen paatyttya
hankkeen talousvesikaivoihin kohdistuvien vaikutusten arvioimiseksi. Hanke tulee toteuttaa siten,
etta vaikutukset talousvesikaivoihin minimoidaan.

Viihtyisyyden osalta tulee huomioida ja arvioida riittavat suojavythykkeet paneelialueiden reunoilla.
Maisema saattaa muuttua naapurikiinteist6lla hakkuiden osalla, jolloin paneelikentat saattavat olla

paremmin havaittavissa eri puolilta.

Aurinkoenergiahankkeista ei tiettévasti aiheudu haikaisya lahialueelle, mutta asia tulee huomioida

paneelivalinnassa.

Arvioidaan laajojen aurinkoenergiahankkeiden vaikutusta paikallisesti alueen lampétilaan.
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Alueella olemassa olevien ja suunnitteilla olevien eri tuuli- ja aurinkovoimahankkeiden
yhteisvaikutukset tulee huomioida.

Etela-Satakunnan ympaéristélautakunta

Aurinkoketun aurinkovoimahankkeen YVA-selostus vaikuttaa laajasti
erilaiset vaikutukset huomioon ottaen laaditulta. Mm. maisemakuvaukset
ovat seikkaperéisia ja laaja-alaisia kuvauksia jossa haitallisten vaikutusten
merkitystd hankealueen valitttmassa laheisyydesséa on hyvin huomioitu.
Maisemavaikutukset jo muutaman sadan metrin paassa hankealueesta
ovat vahaisemmat. Hankkeen toteuttamisvaihtoehdoissa suoria
maisemavaikutuksia asutukseen ei ole, mutta hankkeella on negatiivisia
vaikutuksia luonnossa liikkuville virkistyskayton vaikeutumisen myota.

Yhteisvaikutusten arviointia muiden hankkeiden kanssa on tehty kunkin
arvioitavan vaikutuskokonaisuuden osalta. Yhteisvaikutusten arvioinnissa
on onnistuttu hyvin verrattuna muiden hankkeiden selvityksiin. Kuvailevan
laadullisen arvioinnin lisaksi Aurinkoketun hanketta on mm. pinta-alojen
nakokulmasta verrattu muihin hankkeisiin. Yhteisvaikutusten arviointia
vaikeuttanee tiedon, hankkeiden eriaikaisuuden ja yhteisen koordinoinnin
puute.

Luontovaikutukset elaimistoon ja kasvillisuuteen on selvitetty melko hyvin
ja ymparistolautakunta yhtyy YVA-selostuksen arvioihin monista
vaikutuksista paneelialueilla ja niiden lahistolla. Mahdollisesti
luontovaikutusten merkittdvyys negatiivisten luontovaikutusten osalta on
suurempi, kuin YVA-selostuksessa on arvioitu, koska hankkeen
toteuttamisvaihtoehdoissa laajan metsaisen alueen keskelle perustettaisiin
pysyvaisluonteisia ja aidattuja laajoja aukkoja. Sonnilanjoen tulvapuron
saastaminen hakkuilta suojavythykkeineen turvaa arvokkaan
elinymparistdn ja euroopanmajavan sailymista. Mm. uhanalaisten ja
luontodirektiivin liitteiden mukaisten ym. lajien elinolosuhteiden muutosten
arviointiin liittyy epavarmuustekijoita.

Rakentamisen ja kaytdn aikaiset vesistdvaikutukset on kuvattu, tunnistettu
ja arvioitu selostuksessa hyvin. Haitallisten valumaveden maaran ja laadun
vaihteluihin ja haitallisten Sonnilanjokeen kohdistuvien vesistévaikutusten
minimoimiseen on hankkeen toteutuessa kiinnitettava erityistad huomiota.

Hankkeen hiilitaselaskelmat ja niihin liittyva arviointi ovat hyvin laadittuja.
Mm. paikallaan on maininta siita, ettd Suomessa ei ole enaa mielekésta
laskea aurinkovoiman korvaavia fossiilisia energiantuotantomuotoja, silla
Suomen sahkontuotannosta v. 2023 94 % oli hiilidioksidivapaata.
Aurinkoenergiahankkeet osaltaan vaikuttavat siihen, ettd mm. teollisuuden
energiankaytdssa siirryttaisiin enemman sahkon kayttoon.

Luonnonvarakeskus (LUKE)

Luke ndkee, etta vaikutusten arviointi on tehty huolellisesti ja
varovaisuusperiaatetta huomioiden.
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Linnuston osalta kaikkien tarkasteltavien vaihtoehtojen merkittavyys arvioidaan
kokonaisuudessaan kohtalaisen negatiiviseksi. Selostuksessa todetaan myg@s,
ettd ajoittamalla rakentaminen pesimakauden ulkopuolelle, voidaan vaikutuksia
lieventdd, mutta vaikutukset sailyvat naista toimista huolimatta.

Hankealueelta ei selostuksen mukaan l6ydetty metsakanalintujen soitimia, mutta
direktiivilajien osalta alueella selostuksen mukaan esiintyy susi, ilves ja
euroopanmajava. Selostuksessa arvioidaan myds suden suojeluaseman
muuttumista ja alueen merkitysta sudelle tasta huolimatta.

Suden osalta vaikutusten arviointi on tehty huolellisesti ja vaikutukset arvioidaan
selostuksessa lisdantymis- ja levahdysalueen nédkdkulmasta suureksi.

Suden reviiri Suomessa on laaja alue, jonka sisédn mahtuu paljon erilaisia
ihmisvaikutteisia ymparistoja. Siita ei kuitenkaan ole tietoa, millaisia vaikutuksia
suden lisdantymiselle syntyy pitkalla tahtaimella, mikali reviirin sisalla oleville
keskeisille, hairiéttomille alueille kohdistuu hairidta tai elinympariston
pirstoutumista tai tuhoutumista.

Yleisesti tiedetaan, etta susi kayttaa elinymparistonaan sellaisia alueita
vahemman, joissa teiden ja asutuksen tiheys on suuri (Carricondo-Sanchez ym.
2020, Hebblewhite ym. 2005, Kaartinen ym. 2005, Karlsson ym. 2007, Vorel ym.
2024). Se vilttelee teitd 250 metrin ja rakennuksia kilometrin sateella (Kaartinen
ym. 2005). Vaikutusten voimakkuus riippuu vuodenajasta. Sudet ovat herkempia
hairidille lisdantymisaikana (Houle ym. 2010).

Kuten selostuksessa tuodaan esille, on majavan osalta syyta huomioida se, etta
laji vaihtelee elinpaikkaansa ja nostaa veden nopeastikin metsaalueelle jokea
padotessaan. Majavan osalta hankkeessa on tarkoitus sailyttaa 100 m levea
ekologinen kaytava Sonnilanjoen varrella (50 m kummallakin puolella jokea).
Luke tuo esille kuitenkin sen ndkdkulman, ettéd onko majavan mahdollista
maanmuotojen perusteella nostaa vesi siten, etta se voisi jossain vaiheessa
haitata aurinkovoimalan toimintaa? Tama on syyta huomioida ja ennakoida
hankkeen seuraavissa suunnitteluvaiheissa. Tulvikot ovat majavan
ravinnonhankinnan kannalta keskeisia elinymparist6ja ja lajin pesat ovat seka
lisddntymis- etta levahdysalueita.

Yhteisvaikutuksien arvioidaan selostuksessa suden osalta muodostuvan
suuriksi, mutta selostuksessa arvioidaan negatiivisia yhteisvaikutuksia
kohdistuvan myds muuhun lajistoon seka mahdollisesti Sonnilanjokeen.

Yhteisvaikutusten osalta selostuksessa tuodaan esille viereisen hankkeen
selvityksessa todettu: "hankealueella pesiville huomionarvoisille lajeille [16ytyy
vastaavia elinymparistdja myos selvitysalueen ulkopuolelta”. Talta osin Luke
nakee tarkedksi huomauttaa, etté elinympéariston tuhoutuminen on
populaatiotasolla vaikutukseltaan suoraan verrattavissa kantokyvyn
pienenemiseen. Tama tulee huomioida erityisesti sellaisten lajien osalta, joiden
keskeisista elinymparistoista on puute.

Ala-Satakunnan ympaéristdseura ry. ja Suomen luonnonsuojeluliiton Satakunnan piiri ry

Suomen luonnonsuojeluliiton paikallis- ja maakuntayhdistys
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kiittavat mahdollisuudesta lausua otsikon aiheesta.

Yleisesti toteamme, ettd aurinkoenergia on tarkea keino torjua
ilmastokriisia ja kannatamme tuotantomuodon rakentamista
korvaamaan uusiutumatonta energiaa. Sen sijaan
aurinkoenergian-tuotantoalueiden seka pitkien sahkonsiirtolinjojen
sijoittaminen luontovaltaisille alueille, kauas energiankayttajista ei
ole kestavan kehityksen mukaista. Muuttuvassa ilmastossa ja jo
olemassa olevan luontokadon keskella metsiin perustettavat
teollisuusalueet ovat uhka luonnon monimuotoisuudelle.

Kyseisen aurinkovoimahankkeen sijoittuminen on lisksi
maakuntakaavan valmisteluaineiston suunnittelumaaraysten
vastainen, koska suunnittelumaarayksissa selkeasti todetaan, etta:
”Laajoja aurinkoenergian tuotantoalueita ja niihin liittyvia
energiavarastoja suunniteltaessa tulee alueet sijoittaa
ensisijaisesti olemassa olevan yhdyskuntarakenteen ja
infrastruktuurin l&heisyyteen. Aurinkoenergian tuotantoalueiden
sijoittumista metsadalueille, luonnontilaisen kaltaisille soille ja
viherrakenteen kannalta merkittaville alueille tulee valttaa.”

Suomessa ja Satakunnassa on seké viime vuosina rakennettu etta
talla hetkella suunnitteilla niin paljon tuuli- ja aurinkoenergiaan
littyvid hankkeita, etta niiden yhteisvaikutusten arviointi niin
kerrannaisvaikutuksiltaan kuin taysin odottamattomien
vaikutustenkin osalta on hyvin vaikeaa - ellei mahdotonta.
Kokemuksia uusiutuvien energiantuotantomuotojen
ymparistovaikutuksista I6ytyy vain hyvin lyhyelta aikavalilta ja
paaosin nyt suunnitteilla olevia, seka tuotantoalaltaan etta
rakenteiltaan, huomattavasti pienemmista hankkeista. Niin kuin
Aurinkokettu-hankkeen YVA-selostuksessakin todetaan: Aiempaa,
toimintaan liittyvaa tutkimusta ei ole juuri kaytettavissa, ainakaan
maantieteellisesti vertailukelpoisilta alueilta. Taman vuoksi uusiin
aurinkoenergiantuotantoalueisiin tulee suhtautua varauksella.
Hankkeita sijoiteltaessa seka toteutettaessa on erityisesti
korostettava varovaisuusperiaatetta.

Maankaytén suunnittelu:

Hankkeen YVA-selostuksessa varovaisuusperiaatetta on kuitenkin
noudatettu l&hinna negatiivisten luontovaikutusten arvioinnissa. Jo
pelkastadn kyseisen hankkeen satojen hehtaarien metsan
poistamisen, jaljelle jadvan maaperan ja sen vesitalouden
muokkaamisen, alueen aitaamisen seka energiainfran
rakentamisen vaikutukset eivét ole mistéaan aspektista katsottuna
vahaisia tai kohtalaisia vaan merkittavia, lahinna totaalisia —
puhumattakaan useiden hankkeiden yhteis- ja
kerrannaisvaikutuksista. YVA-selostuksessa hankkeen
vaikutusaikana kasitellaan noin 50 vuoden ajanjaksoa, jonka
jalkeen (mikéli voimala-alue puretaan) luonnon arvioidaan
palaavan alueelle, jopa alkuperaisten luontotyyppien. Tosiasiassa
luonnon palaaminen alueelle, ennallistamistoiminkin autettuna,
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kest&aa todennakodisemmin vuosikymmenié ennen edes nykyisen
kaltaisen metsan saavuttamista. Tallin hankkeen vaikutusaikana
tulisi kasitella 80-100 vuoden ajanjaksoa. YVA-selostuksessa
myo6s odotus alkuperaisten luontotyyppien palautumisesta (myos
hankkeiden kerrannaisvaikutusten ja ilmastonmuutoksen vuoksi)
vaikuttaa eparealistiselta.

Edella kuvattujen asioiden vuoksi piddmme hanketoimijan YVA-
selostuksessa esittamaa sijoituspaatosta rakentamisluvalla seka
kyseiseen alueeseen etta lahiston muihin hankealueisiin
kohdistuvien ymparistévaikutusten ja alueen kokonaissuunnittelun
todelliseen tarpeeseen néhden lilan vahapatdisend. Mikali alueelle
ylipdataan sijoitetaan energiantuotantoteollisuutta, tulisi sen
sijoittelusta laatia osayleiskaava, jotta alueelle rakennettavan
infran kapasiteetti mahtuisi sdhkodverkkoon, tuotantoalueiden
vahittaisella rakentamisella ja alueen toimijoiden
verkostoitumisella pystyttaisiin seuraamaan ja tarvittaessa
hillitsemaan haitallisia ymparistovaikutuksia.

Hankkeen vaikutukset maisemaan, luontoon ja paikalliseen ilmastoon:

Toteutettaviin laajoihin avohakkuisiin sek& maaperan
rakenteeseen ja vesitalouteen kohdistuvien toimenpiteiden vuoksi
nykyisenlainen kasvillisuus, luontotyypit seké niiden tarjoamat
eramaamaiset elinymparistot elaimineen haviavét voimala-alueen
olemassaolon ajaksi. Energiantuotantohanke-alueella elad muun
muassa kaksi luontodirektiivitaksonia (susi, lepakot), joiden
elinolosuhteiden heikentamisen nykyinen lainsdadanto kieltaa.
Liséksi alueella eldd, soidintaa ja pesii mm. kanalintuja ja poll6ja.

Voimalan rakentamisen ja kayton aikainen melu havittaa hiljaisen
alueen ja heijastavat paneelit muokkaavat seka maisemanakymaa
ettd maan lampo6taloutta. Avoin alue muuttaa tuulisuutta seké eikéa
puuttuva metsa enaa tasaa maaperan ravinnehuuhtoutumia ja
vesitaloutta. Muutosten aikaansaamia vaikutuksia YVA-
selostuksessa on arvioitu paaosin vain suoria vaikutuksia
ihmistoiminnan ja —terveyden nakdékulmasta. Laajalla maiseman-
ja paikallisen pienilmaston muutoksella, globaalin
iimastonmuutoksen ja lahelld sijaitsevien vastaavien
hankealueiden kerrannaisvaikutuksilla voi olla ennalta-
arvaamattomia, valillisia vaikutuksia mm. muuttaviin vesilintuihin
seka hankealuetta ympardivien metsien hydnteistuhoihin.
Suojaavan metsaelinympériston katoaminen havittaa alueelta
my06s tavanomaisia lajeja, joilla on tarkea merkitys ravintoketjussa.
Naita lajien valisid vuorovaikutussuhteita ei ole hankkeen YVA-
selostuksessa arvioitu juuri mitenkaan.

Pidamme hankeen YVA-selostuksesta poiketen nain totaalista
luonnonhéavittdmisen vaikutusta merkittavana. Lisaksi pidamme
epdarealistisena tavoitteena YVA-selostuksessa suunniteltua
Sonnilanjoen ja Lattamerensuon sailymista luonnontilaisena mm.
niitd ympardivien alueiden vesitalouteen kajoavista
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maaperavaikutuksista johtuen. Samoin hankealueen muutostoilla
on todenndakoisesti vaikutuksia myos sen koillispuolella
sijaitsevaan Lattamerensuon pohjoisosa-Jarvisuo-Pilpompposen-
alueeseen, joka on soidensuojelun tdydennyskohde seka
luoteispuolella sijaitsevaan Sikasuohon. Laheisen viherkaytavan
vaikutus heikkenee, jos sen yhdistamia elinymparistoja tuhotaan.
Kaikista hankkeen aiheuttamista merkittavista, pitkaaikaisista ja
osittain pysyvista luontovaikutuksista huolimatta hankkeen YVA-
selostuksesta puuttuu kokonaan ehdotus ekologisesta
kompensaatiosta.

Sosiaaliset vaikutukset

Hankkeen YVA-selostuksessa sosiaalisia seké sosioekonomisia
vaikutuksia on arvioitu paljolti paikallisvaestolle kohdistettuun
kyselyyn tukeutuen. YVA-selostuksessa ei ole arvioitu esim.
mahdollista rakennus-/metsatalousmaan arvon muutosta,
omistusmuutoksia ym. vastaavien jo toiminnassa olevien
energiantuotantoalueiden liepeilla muualla Suomessa
toteutuneeseen. Arvioitaessa hankkeen sosioekonomisia
vaikutuksia Sakylan kunnalle on jatetty arvioimatta valtion
hallinnon suunnitelmat huomioida vastaavista alueista kertyvat
kiinteistdverot verotuskunnan valtionosuuksia leikkaamalla. Vaikka
hankkeen YVA-selostuksessakin todetaan hankealueen sijoittuvan
kokonaisuudessaan susireviirille, siin& ei ole arvioitu lauman
vaistamattéman elinalueen siirtymisen seurauksia sosiaalisesti.
Lauman pyrkiesséa elinolosuhteiden nopean muutoksen vuoksi
lyhyella aikavalilla sopeutumaan uusille elinalueille
stressaantuneiden petojen kohtaamiset ihmisen kanssa yleistyvét
vaistamatta laaja-alaisesti.

Turvallisuus

YVA-selostuksen mukaan hankealue aidataan lohkoittain, jotta
elaimille jaad mahdollisuus siirtya alueen lapi ja ekologiset yhteydet
sdilyvat. Selostuksessa ei kuitenkaan arvioida rajoittuneesti
likkuvien ja todennakoéisesti tiettyihin kohteisiin ohjautuvien
eldinten mm. sorkkael&ainten vaikutuksista esim. VT12 liikenteen
turvallisuudelle.

Hankkeen YVA-selostuksessa ei ole tunnistettu mitenkaan
geopoliittisesta tilanteesta johtuvia sekéa viime vuosina esiin
nousseiden, yhteiskuntaa yllapitadvaan infraan kohdistuneita, taysin
uudenlaisia turvallisuusuhkia. Syrjaiselld, vaikeasti valvottavalla
alueella sijaitseva, laaja energiainfran keskittyma, jonka
havaitseminen maastossa sek& maasta etté ilmasta kasin on
helpohkoa ja jonne on melko estymatdn kulku, vaikuttaa
haavoittuvalta.

Lopuksi
Suomen luonnon suurin uhkatekija on metsakato: suurin osa

uhanalaisista lajeistamme on metsaeli6ita. Saasteettomille
sahkovoimoilalle on mahdollista [6ytaa valmiiksi raivattuja alueita
taajamista ymparistdineen. Talldin phtaan energian hankkeet
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olisivat myos vihre&a siirtymaé, jonka periaatteisiin kuuluu
luontoarvojen sailyttdaminen. Jarkevaa ja ilmastotavoitteita
toteuttavaa aluesuunnittelua on sailyttaa luonnollinen hiilinielu.
MTK-Satakunta ja MTK-metsédnomistajat

Né&htéavilla olo ja tiedottaminen:

YVA-aineisto on mielestamme ollut riittdvan ajan nahtavilla vaikutusalueen kunnassa.
Taman lisdksi aineisto on ollut ndhtavissa internetissa. Palautetta on voinut antaa kir-
jallisesti yhteysviranomaiselle.

Hankkeesta on jarjestetty yleisotilaisuus, tilaisuuteen on ollut mahdollista osallistua
seka paikan paalla etta etayhteyden valityksella.

YVA-selostus on laadittu perusteellisesti ja selkeéasti. Hankkeen vaikutukset on tarkas-
teltu YVA-lain edellyttamalla tavalla. Kansallisen s&éntelyn puutteen vuoksi hankkeen
voi toteuttaa sen vaikutukset ymparist6on, ihmisiin ja erilaiseen maankayttéén hyvin
pintapuolisesti huomioiden.

Allekirjoittaneet tahot ehdottavat, etta hankekehittajat hyédyntavat Ym-
paristoministerion Aurinkovoimaloiden kaavoitusta ja lupamenettelyn
koskevan opasaineiston taustaselvityksen tuloksia arviointiselostuksen
taydennyksessa (toimikausi paattynyt 15.4.2025).

Huomiot YVA-selostuksen sisallésta

MTK-Satakunta ja MTK-metsanomistajat pitavat tarkeana Suomen energiahuollon uu-
siutumiskykya vahahiilisemmaksi ja energiaomavaraisuuden lisaantymista. Tilastokes-
kuksen ennakkotietojen mukaan vuoden 2024 sahkdnkulutuksesta katettiin 96 % koti-
maisella sahkontuotannolla ja 95 % Suomen séhkdntuotannosta tuli fossiilittomista
energianlahteista. Sahkon kokonaiskulutus nousi Suomessa vuonna 2024 3 %. Keho-
tamme téssa hankkeessa huomioimaan aluetaloudelliset vaikutukset ja hankkeen tuot-
tamat haittavaikutukset tasavertaisesti hydtyjen arvioinnin kanssa. Arviointiselostuk-
sessa korostuu hyddyt ja samalla haittojen arviointia vahatellaan.

Toteutuksessa on huomioitava, etteivat maaseudun elinkeinojen toimin-
taedellytykset heikkene siirtolinjojen rakentamisen seurauksena.

Hankealue on ojitettua suota ja eri ikdista talousmetsaa. Koska aurinkovoimatuotan-
nossa paneeleihin ei saa kohdistua lainkaan varjoa, hakataan alueen puusto hankkeen
toiminta-ajaksi pois. Tama aiheuttaa pysyvaisluonteista metsakatoa ja merkittavia
haasteita mm. Suomelle EU:n hiilinieluvaatimusten tayttamiselle (LULUCF).

YVA-selostuksessa tulee tuoda esille mahdolliset hanketoimijoiden kom-
pensaatiomenetelmat, kuten metsittdminen hankealueen ulkopuolella.
YVA-selostuksessa mainitaan kompensoinnista esimerkinomaisesti, eika
YVA-selostus anna mitdan konkreettista, mihin hanketoimija asian suh-
teen on sitoutunut.

YVA-arviointiselostuksessa vahatellaéan tarpeettomasti hankkeen vaikutuksia alueen
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ymparistéon. Esimerkiksi ihmisiin kohdistuvissa vaikutuksissa melun, pélyn ja liiken-
teen vaikutusten lieventaminen on esitetty yleisluontoisesti, ei konkreettisia toimenpi-
teitd. Virkistyskayton ja jokaisenoikeuksien osalta kerrotaan, etta vaikutus on kohtalai-
nen ja mahdollisuus ulkoilureittien sailyttamiseen on. Myodskééan tahan ei esitetd konk-
reettisia toimia, mihin ja milla edellytyksin reitteja voidaan sailyttaa.

Selostuksessa aluetaloudelliset hyddyt korostuvat suhteessa haittoihin. Aluetaloudelli-
sia mahdollisia haittoja ovat muun muassa hankkeen vaikutus ymparoivadn metsata-
louteen. Kyselyssd maanomistajat arvioivat hyotyja keskimaarin muita kielteisemmin
kaikilla talouden osa-alueilla. Sama toistui myds muilla kyselyn osa-alueilla. Tata ei ole
huomioitu selostuksessa yleista asian toteamista enempdada. Paikallistalouden hyddyt
ovat myds epavarmat, etenkin jos urakointi ja hankinnat ohjautuvat ulkomaille.
Raportissa tunnistetaan hyotyjen epatasainen jakautuminen: hyddyt kohdistuvat kun-
nalle ja energiayhtidlle, kun maankayton rajoitukset jaavat paikallisille maanomistajille
erityisesti siirtolinjan alueella. Siirtolinjan osalta raportissa kirjoitetaan ristiriitaisesti lu-
nastusmenettelyn ja sopimusmenettelyn hyddyntamisesta. Kehotamme selkeytta-
maan raporttiin, etta siirtolinjasta maksettava korvaus sovitaan maanomistajien
kanssa.

Huomautamme, ettd pidamme kyseenalaisena hankkeen yhteisten etu-
jen palvelemista ja yleista etua. Hankkeen on tarkoitus tuottaa taloudel-
lista vaurastumista hanketoimijoille ja hankealueelle. Kehotamme teke-
maan hankealueen tuottoon perustuvat sopimukset siirtolinjojen maan-
omistajien kanssa. On hankkeen hyvaksyttavyyden kannalta oleellista,
ettd myds siirtolinjoista maksetaan oikeudenmukainen, hankkeen tuot-
toon perustuva jatkuva korvaus maanomistajille.

Sahkdnsiirtoreitit SVEL ja SVE2 vahentavat kummassakin vaihtoehdossa metsékay-
tossa olevaa aluetta noin 31 ha. Taman vaikutus on arvioitu hankkeessa vahaiseksi,
vaikka tdma osuus on hankkeen yleisen hyvaksyttavyyden kannalta erittdin merkittava.
Ristiriitaisuuksista huolimatta raportista ja& kuva, etta siirtoreitteja ei ole tassa hank-
keessa tarkoitus toteuttaa sopimusperusteisesti vaan lunastusmenettelylla.

Ymparisto- ja maankayttévaikutusten minimoiseksi ilmajohto-osuus on
toteutettava yhteispylvasratkaisuna muiden hankkeiden tai sahkoyhtioi-
den kanssa.

Hankkeen yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa arvioidaan liséahaittana. Se-
lostuksessa ei arvioida aurinkovoimahankkeen ymparistdalueiden taimikkotuhojen li-
saantymisen riskeja. Taimikkotuhot haastavat metsien uudistamista ja vaikuttavat nain
negatiivisesti hiilinielujen syntyyn ja elinkeinon harjoittamiseen. Hankkeen vaikutuksia
ymparoivaan metsatalouteen on nailtd osin sivuutettu. Taimikkotuhovaikutukset ympa-
réivaan metsatalouteen tulee huomioida. Taimikkotuhoja aiheuttavat muun muassa
riistan kaytdssa olevien alueiden pieneneminen ja riistan likkeiden ohjaaminen hanke-
alueiden ulkopuolelle. Metsatalouteen tulevat vaikuttamaan my®s hankkeiden aiheut-
tamat lisaantyneet myrskytuhot ympardivaan alueeseen. Myds viheryhteydet tulee
huomioida hankkeen sisapuolella. Viheryhteyksia ei tule jattaa hankealueen ulkopuo-
listen maanomistajien vastattavaksi.

Arviointiselosteessa tuodaan esille informatiivisesti hankkeen sijoittumi-
nen suhteessa muihin hankkeisiin ja suunnitelmiin. Hankkeen vaikutuk-
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set ymparoivaan metsatalouteen tulee tunnistaa paremmin.

Arviointiselostuksessa nostetaan irrallisesti esiin, etta hankkeen hiilikadenjalki on noin
kolme kertaa hankkeen paéastoja suuremmat. Laskelmanne osoittavat kuitenkin suuria
epavarmuuksia, jotka liitteessa tuodaan hyvin esiin. Hiilitaselaskelmassa mainitaan pe-
rustellusti, ettéd laskelmaa on pidettdva suuntaa antavana. Suuntaa-antavuutta, epa-
varmuuksia ja valintakriteereita ei tuoda riittdvissd maarin esiin itse selostuksessa.

Edella mainittu tulee tarkentaa ja korjata. Yleisena huomiona, etta selos-
tuksessa ja liitteissa on epajohdonmukaisesti kirjattuna VE1-3 ja SVE1-2
pinta-alat.

Hankealue on p&aosin ojitettua suota ja eri-ikdista metsdd. On mahdollista, etta han-

kealueella tultaneen tarvitsemaan kuivatusta eli vesitalouden jarjestelyja haihduttavan

ja siten pohjaveden pintaa alempana pitavan puuston poistamisen myota. Mahdollisten

ojitusten aiheuttamat vesistbpaastot tulee hallita hankealueen siséalla. Vesien tilan seurannassa
vesien kemiallisen ja biologisen tilan muutokset tulee kirjata aurinkovoi-

mahankkeen vaikutuksiksi, ja selke&sti erilleen muusta alueen maankaytosta.

Toimijat tulee velvoittaa edella mainittuihin vesiensuojeluratkaisuihin kai-
kissa hankkeen toteutumiseen johtavissa vaihtoehdoissa.

Ennallistamistoimia ei ole kerrottu selvityksessa. Huomautamme, etta ennallistamistoi-
met ovat merkityksellisia huomioida arviointiselostuksessa. Mikali hankkeen paattymi-
seen liittyvia toimia ei huomioida, on arvioitava, ettéd hankkeen vaikutukset maankéyt-

téon ovat pysyvat, vaikka paneelikentat poistettaisiin 50-vuoden kuluttua. Materiaalien
kierratettavyys on huomioitu hyvin.

Hankealue on padasiassa metsatalouden kaytdssa. Vaikutukset elinkeinolle ulottuvat
koko aurinkovoimalan elinkaaren ajalle. MTK-Satakunta pitaa tarkeana, etta mikali
hanke toteutuu, tehdaan hankkeessa aktiivisesti tdita erilaisten maa- ja metsataloutta
hyoédyntavien rinnakkaisten liiketoimintamahdollisuuksien toteuttamiseksi. Seka hank-
keen suunnittelun ettd mahdollisen toteuttamisen ja toiminnan aikana pidamme erittain
tarkedna alueen elinkeinonharjoittajiin kohdistuvien vaikutusten seurantaa seka mah-
dollisiin haittoihin liittyvaa puuttumista.

Fingrid Oyj

Kiitamme lausuntopyynnosta.
Meilla ei ole lausuttavaa YVA-selostuksesta

Turvallisuus- ja kemikaalivirastolla (Tukes)

Turvallisuus- ja kemikaalivirastolla (Tukes) ei ole lausuttavaa asiassa.
Elisa Oyj

Oyj:lla ei ole huomauttamista lausuntopyyntdon liittyen.

Suomen Erillisverkot Oy
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Hankkeella ei ole vaikutusta Suomen Erillisverkot Oy:n Verkko-operaattoripalvelut liiketoimintaan.
Varsinais-Suomen ELY-keskus, Liikenne -vastuualue

L-vastuualueella ei kommentoitavaa asiaan: Sky Power Finland Oy:n Aurinkoketun
aurinkovoimahanke Sakyla ja Huittinen, ymparistévaikutusten arviointiselostus.

Varsinais-Suomen ELY-keskus, kalatalousviranomainen

Kalatalousviranomaisella ei ole huomauttamista Sky Power Finland Oy:n Aurinkoketun
aurinkovoimahankkeen YVA-selostuksesta

Mielipiteet

Mielipide 1
Mielipiteeni on yksinkertaisesti: VE 0 HANKETTA El TOTEUTETA. Hanke on ihmiselle, ymparistolle
ja eldimistolle taysin turha. En tunne vihaa, vaan surua téllaista luonnonvarojen haaskausta kohtaan.

Mielipide 2

Sudet ovat olleet Koylidssa jo vuodesta 2008. Kun sudenpentu syntyy Koylidssa, niin se alkaa heti
oppimaan ja tuntemaan ihmisen hajut ja aanet. Sen vuoksi tehdyt karkotukset eivat paljon auta,
koska taalla susi on taysin tottunut ihmisen toimintaan, taalla susi ei ole mikaan arka eramaan
asukki. Nyt kun puhutaan siitd, etta susi hairiintyy ja tulee ihmisasutusten laheisyyteen, johtuen
rakennettavista tuuli ja aurinkovoimaloista ei pida alkuunkaan paikkaansa.



