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Lahti Energia Oy:n Bio2020-hanke

LAUSUNTO YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIOHJELMASTA

Hanketiedot

Lahti Energia Oy on toimittanut 3.6.2013 Hameen ELY-keskukseen ym-
paristovaikutusten arviointimenettelysta (YVA) annetun lain mukaisen
arviointiohjelman Bio2020-hankkeesta, jossa suunnitellaan Kymijarven
voimalaitosalueelle Lahteen monipolttoainevoimalaitosta. YVA-ohjelman
on laatinut hankkeesta vastaavan toimeksiannosta Ramboll Finland Oy.
Hameen ELY-keskuksen Ymparistd ja luonnonvarat -vastuualue toimii
YVA-menettelyssa yhteysviranomaisena ja antaa YVA-ohjelmasta yh-
teysviranomaisen lausunnon. Naiden tahojen yhteystiedot ovat seuraa-
vat:

Lahti Energia Oy, PL 93, Kauppakatu 31, 15141 Lahti
www.lahtienergia.fi

Ramboll Finland Oy, PL 25, Saterinkatu 6, 02601 Espoo
www.ramboll fi

Hameen ELY-keskus, PL 29, Kirkkokatu 12, 15141 Lahti
www.ely-keskus.filhame

Kymijarven voimalaitosalueelle Lahteen suunnitellussa hankkeessa on
tarkoitus rakentaa sahkda ja kaukolampo6a tuottava polttoaineteholtaan
310 MW:n monipolttoainevoimalaitos siihen liittyvine laitosrakenteineen,
varastoineen ja sdhkon siirron rakenteineen. Laitoksen polttoaineina
voidaan kayttaa biopolttoaineita, maatalouden biomassoja, erilliskerat-
tya kierratyspolttoainetta, turvetta, hiiltd ja maakaasua. Voimalaitoksen
toiminta edellyttaa terminaalitoimintoja, joiden sijoitusvaihtoehtoina tar-
kastellaan Kymijarven laitosaluetta seka Okeroisissa sijaitsevaa noin 11
hehtaarin aluetta. Uudella laitoksella on tarkoitus korvata kayttéikansa
paahan tuleva Kymijarvi I:n voimalaitos. Hankkeessa ei tarkastella to-
teuttamatta jattdmisen vaihtoehtoa, koska uusi laitos tarvitaan Lahden,
Hollolan ja Nastolan kaukolammon tarpeen turvaamiseksi Kymijarvi I:n
poistuessa kaytosta.

Suoritemaksu (hankkeesta vastaavalle) 48,5 h x 50€/h =2 425 €

HAMEEN ELINKEINO-, LIIKENNE- JA YMPARISTOKESKUS

Kutsunumero 0295 025 000
www.ely-keskus.fi/lhame

Kirkkokatu 12 Birger Jaarlin katu 15
PL 29, 15141 Lahti PL 131, 13101 Hameenlinna



YVA-menettely YVA-menettelyd on tdssa hankkeessa sovellettava YVA-asetuksen 6
§:n hankeluettelon 7a-kohdan perusteella. YVA-menettely alkoi, kun
Lahti Energia Oy toimitti YVA-ohjelman yhteysviranomaisena toimivalle
Hameen ELY-keskukselle. YVA-ohjelma on hankkeesta vastaavan
suunnitelma siitd, mita vaihtoehtoja hankkeella on ja mitd ymparistovai-
kutuksia aiotaan selvittda ja milld menetelmilla. ELY-keskus kuulutti
YVA-ohjelman nahtavilla olosta ja toimitti sen nahtaville. Kaikki, joiden
oloihin tai etuihin hanke voi vaikuttaa, samoin kuin ne yhteisét ja saatiot,
joiden toimialaa hankkeen vaikutukset saattavat koskea, voivat iimaista
mielipiteensa arviointiohjelmasta. ELY-keskus myds pyysi arviointioh-
jelmasta lausunnot.

Saatuaan mielipiteet ja lausunnot ELY-keskus antaa YVA-ohjelmasta ja
sen mahdollisista tarkistustarpeista yhteysviranomaisen lausunnon
hankkeesta vastaavalle. Hankkeesta vastaava tekee tarvittavat ympa-
ristdselvitykset YVA-ohjelman ja yhteysviranomaisen lausunnon mukai-
sesti ja kokoaa tiedot arviointiselostukseksi. Tadssa hankkeessa sen on
arvioitu valmistuvan vuoden 2013 lopulla. YVA-selostuksesta pyydetaan
lausunnot ja mielipiteet ja pidetdan yleisétilaisuus vastaavalla tavalla
kuin YVA-ohjelmasta. ELY-keskus antaa lopuksi yhteysviranomaisen
lausunnon arviointiselostuksesta ja sen riittavyydesta.

Hankkeen edellyttamat luvat

Viranomainen ei saa myontaa lupaa hankkeen toteuttamiseen ennen
kuin se on saanut kayttoonsa arviointiselostuksen ja yhteysviranomai-
sen siitd antaman lausunnon. Tama koskee paitsi ymparistélupaa myos
muita hankkeen toteuttamisen edellyttamia lupia. Hanketta koskevasta
lupapaatoksesta tai muusta paatdksesta on kaytava ilmi, kuinka arvioin-
tiselostus ja yhteysviranomaisen siita antama lausunto on otettu huomi-
oon. Ymparistovaikutusten arviointimenettelyssa hankkeelle ei myonne-
ta lupia.

Eri menettelyiden yhteensovittaminen

YVA-lain mukaan yhteysviranomaisen, kaavaa laativan kunnan tai
maakunnan liiton ja hankkeesta vastaavan on oltava riittdvassa yhteis-
tydssa hankkeen arviointimenettelyn ja kaavoituksen yhteensovittami-
seksi.

Hanke edellyttaa seka Kymijarven ettéd Okeroisten alueille asemakaavo-
jen muutosta ja laatimista. Ne on kdynnistetty ja etenevat yhta aikaa
ymparistdvaikutusten arviointimenettelyn kanssa. Menettelyissa on tar-
koitus hyddyntaa samoja selvityksia.

Arviointimenettelyn etenemista ja aikataulua esittavassa kuvassa 42 on
esitetty kaavoituksen eri vaiheiden tavoitteelliset aikataulut. Kuvasta ei
selvid, onko seka Kymijarven ettd Okeroisten kaavoilla sama aikataulu-
tus vai koskeeko kuva vain jompaakumpaa aluetta. Arviointiselostuk-



sessa vastaavaa kuvaa on tarpeen nailta osin tarkentaa. Jos kaavoilla
on eri aikataulu, kuvassa voinee esittdd ne molemmat.

Arviointiohjelmasta tiedottaminen ja kuuleminen

Arviointiohjelman nahtavilla olosta kuulutettiin Uusi Lahti -lehdessa
8.6.2013. Kuulutus ja YVA-ohjelma olivat nahtavillda Lahden kaupungin-
talolla. YVA-ohjelma oli nahtavilla myés Lahden kaupunginkirjastossa
seka sahkdisesti ymparistohallinnon verkkopalvelussa osoitteessa
www.ymparisto.fi/LahtiEnergiaBio2020YVA. Kuulutus oli sdhkoisesti
ELY-keskuksen verkkosivuilla osoitteessa www.ely-keskus.fi’lhame >
Ajankohtaista > Kuulutukset. Hanketta ja arviointiohjelmaa esiteltiin ylei-
sotilaisuudessa 17.6.2013.

Kuulutuksessa ilmoitettiin, ettad ne, joiden oloihin tai etuihin hanke saat-
taa vaikuttaa, seka ne yhteisét ja saatiot, joiden toimialaa hankkeen vai-
kutukset saattavat koskea, voivat 30.8.2013 mennessa toimittaa kirjalli-
sena postitse tai sdhkdpostilla mielipiteensa YVA-ohjelmasta Hameen
ELY-keskukseen. ELY-keskus pyysi arviointiohjelmasta lausunnot Lah-
den kaupunginhallitukselta, Uudenmaan ELY-keskuksen Liikenne ja inf-
rastruktuuri -vastuualueelta, Paijat-Hameen liitolta, Etela-Suomen alue-
hallintoviraston ymparistdterveysasioita hoitavalta taholta, Turvallisuus-
ja kemikaalivirastolta, Lahden kaupungin Teknisen ja ymparistotoi-
mialan Maankaytésta seka Lahden seudun ymparistdpalveluilta.

Yhteenveto annetuista lausunnoista ja mielipiteista

Uudenmaan ELY-keskuksen liikenne ja infrastruktuuri -vastuualue
toteaa lausunnossaan Kymijarven ja Okeroisten alueiden suunnitellut
kuljetusreitit ja raskaan liikenteen maarat. Jalkimmaisia tullaan arvioin-
tiselostuksessa tarkentamaan. Arviointiohjelman mukaan liikenteellisina
vaikutuksina on tarkoitus arvioida hankkeen rakentamisen ja kayton ai-
kaisia liikennemaaria ja -muotoja, liikennereitteja, teiden ja liittymien
toimivuutta sekd kuljetusten turvallisuus- ja paastévaikutuksia. Arviointi
tehdaan asiantuntija-arviona. ELY-keskuksella ei ole huomautettavaa
hankkeen YVA-ohjelmasta muilta osin kuin etta raskaan liikenteen oh-
jaamiseen laitosalueelle Kytélankadun ja Voimakadun kiertoliittyman
kautta tulisi kiinnittaa erityistd huomiota ja varmistaa jarjestelyn toimi-
vuus ja havaittavuus maastossa liikenteenohjauksellisin keinoin. Uu-
denmaan ELY-keskuksen kanssa tulee tehda suunnittelusopimus Ala-
Okeroistentien ja Lasitien littyman parantamiseksi siten, ettd se sovel-
tuisi YVA-ohjelmassa esitettyyn kayttoon.

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto toteaa, ettd Kymijarven voimalaitos
on turvallisuusselvityslaitos kalliosailion takia. Arviointiohjelmassa on
mainittu kalliosailid. Arviointiselostuksesta tulee ilmetd, kuinka kalliosai-
libn eheyden sailyttaminen otetaan huomioon uuden laitoksen sijoituk-
sessa ja rakentamisessa. Okeroisten terminaalialue ei edellytd Tukesin
lupia.



Lahden kaupungin teknisen ja ymparistétoimialan maankaytto to-
teaa, ettd kaupungilla on vireilld asemakaavan muutosty6t seka Kymi-
jarven voimalaitosalueelle ettda Okeroisten biopolttoaineterminaalialueel-
le. Kymijarven voimalaitosalueella asemakaavan ja asemakaavan muu-
toksen tavoitteena on mahdollistaa uuden biovoimalaitoksen rakentumi-
nen alueelle laajentamalla voimalan tonttia yleiskaavan mukaiselle vir-
kistysalueelle ja osoittamalla korvaavia virkistysalueita muualta. Okeroi-
sissa asemakaavan ja asemakaavan muutoksen tavoitteena on mah-
dollistaa uuden Kymijarven biovoimalaitoksen kayttéon tulevan biopolt-
toaineterminaalin ja mahdollisen lampdkeskuksen rakentuminen seka
tarkistaa viereisen lasitehtaan tontin rajoja. YVA-menettelyn yhteydessa
tehtavaa osallistumista pyritdan hyédyntdmaan osana kaavaprosessia.
Lisaksi tehtavia selvityksia ja vaikutusten arviointia kaytetdan kaava-
tydssa. Kaavatyota ajatellen tarkeita selvitettavia asioita osana YVA-
prosessia ovat liikenne, maaperan rakennettavuus ja pohjavesiolosuh-
teet Okeroisissa, mahdollinen maaperan pilaantuneisuus aiemman kaa-
topaikkatoiminnan vuoksi Okeroisissa seka toiminnasta aiheutuvat me-
lu/paastd-leviamismallit. Maisema-arvoja selvitetdan ja arvioidaan myos
Lahden kaupungin virkamiestydna. Liikenneverkon (rata/kadut/tiet) riit-
tavyys ja tarvittavat toimenpiteet ratkaistaan ja osoitetaan osana ase-
makaavatyota. Tavoitteena on saattaa kaavaehdotukset teknisen lauta-
kunnan hyvaksyttaviksi vuoden 2013 loppuun mennessa.

Lahden seudun ymparistopalvelut huomauttaa lausunnossaan, etta
hankkeen keskeisten vaikutusten joukossa ei ole mainittu voimalai-
toshankkeen ilmastovaikutuksia. Arvioinnissa pitaa ottaa huolellisesti
huomioon myos globaalit ilmastoon liittyvat vaikutukset, hankkeen yhte-
na perustelunahan on kaytetty Lahti Energian energiantuotannon kasvi-
huonekaasupaastdjen merkittdvad vahenemista ja sen vaikutusta Lah-
den alueella syntyviin ilmastonmuutosta kiihdyttaviin paastéihin. Raken-
nusten yleinen energiatehokkuuden parantuminen leikkaa tulevaisuu-
dessa kaukoldammon kulutusta Lahdessakin. YVA-tarkastelussa on syy-
ta tuoda esille se, kuinka suunniteltu yhteistuotantolaitos vastaa mitoi-
tukseltaan Lahden seudun ennustettua kaukoldmmon tarvetta ja millai-
sia yhteisvaikutuksia voimalaitoksella on nykyisen ja suunnitellun tuo-
tantotoiminnan kanssa. Tarkasteluun on syyta ottaa kaukolammon li-
saksi koko kiinteistojen [Bmmontuotannon paletti nykyisella ja tulevalla
Lahti Energian kaukolammaontoimitusalueella. On tarkeaa, etta inves-
toinnit on mitoitettu optimaalisesti, jotta luonnonresursseja kuluttava
voimalaitosrakentaminen ja tuotannosta aiheutuvat ymparistdhaitat mi-
nimoituvat. Puupolttoainetta pidetdan laskelmissa hiilidioksidineutraali-
na, koska uuden biomassan kasvun oletetaan sitovan saman verran hii-
lidioksidia kuin puuaineista poltettaessa syntyy. Hankkeen ilmastovaiku-
tustarkastelussa on syyta ottaa huomioon polttoaineiden kasvihuone-
kaasupaastdjen ominaispaastokertoimien mahdollisten tulevaisuuden
muutosten vaikutus tuotannosta syntyviin paastéihin. On myds maaritel-
tava selvasti, kaytetdanko tarkastelussa polttoaineiden osalta elinkaari-
tarkasteluun vai hiilisisaltéon perustuvaa paastokerrointa. Otetaanko



hankkeen yhteydessa kantaa tulevaisuudessa mahdollisesti taloudelli-
sesti kannattavimmaksi muuttuvien hiilidioksidin talteenoton (CCS) jar-
jestelmien tila- ja logistiikkatarpeisiin voimalaitoksen suunnittelualueel-
la? CCS voi muuttua tiukentuvien paastotavoitteiden ja uusien paasto-
kerrointulkintojen vuoksi jo suunnitellun voimalaitoksen elinkaaren alku-
vaiheessa varteenotettavaksi kysymykseksi. YVA-tarkastelussa on syy-
ta tehda huolellinen tarkasteltavien hankevaihtoehtojen rakentamis- ja
kayttdvaiheen resurssitehokkuuden tarkastelu. Tama tarkoittaa raken-
tamisen ja energiantuotannon tarvitsemien luonnonresurssien mini-
moinnin lisdksi rakentamis- ja tuotantovaiheessa syntyvien jate- ja huk-
kaenergiavirtojen optimointia ja hyddyntadmistad. Hankkeen raideliiken-
nevaihtoehto ja sen vaikutukset muuhun Lahden alueen tulevaisuuden
raideliikenteeseen on analysoitava YVA-tarkastelussa huolella. Eri polt-
toainevaihtoehtojen kuljetusvaihtoehtojen ymparistovaikutukset on tuo-
tava selkeasti esille. Melu on tarkoitus mallintaa 1ahimmalle paavaylalle
asti. Paavaylia ei ole nimetty, mutta melumallinnus pitaisi ulottaa riitta-
van pitkalle, esim. Kymijarven kohdalla koko Kymijarvi-Holma-tien pitai-
si olla mukana, Okeroisten kohdalla koko Alaokeroisten tien. Pintavesis-
ta tulisi tarkastella my6s mahdollisten sammutusvesien vaikutukset.
Poikkeus - ja onnettomuustilanteiden vaikutuksia arvioitaessa tarkaste-
lun nakokulman on ollut tarkoitus olla ymparistovahingoissa, ei henkilo-
tai omaisuusvahingoissa. Ymparistovahingoissa voi kuitenkin aiheutua
henkilo- ja omaisuusvahinkoja ulkopuolisille. Laitoshan kuuluu suuron-
nettomuuden vaaraa aiheuttaviin laitoksiin. Ymparistdvaikutuksia tar-
kastellessa nama ulkopuolisille aiheutetut haitat tulee ottaa huomioon.
Yhteisvaikutuksia tarkasteltaessa tulisi tarkastella muita vastaavia ja kil-
pailevia hankkeita, jotka voivat vaikuttaa biopolttoaineen saatavuuteen.
Lahden seudun ymparistdpalvelut haluaa, etta ymparistovaikutustien
arvioinnissa painotetaan huolellista ilmastotarkastelua, perustellaan
voimalaitoksen mitoitus, otetaan huomioon puun paastdkertoimen mah-
dollisen muutoksen vaikutukset, hiilidioksidin talteenoton optio ja re-
surssitehokkuus koko ketjussa rakentamisesta tuotantoon ja loppukayt-
toon seka tarkastellaan huolellisesti liikenteen vaihtoehtoja, erityisesti
raideliikennevaihtoehtoa.

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Hameen ELY-keskuksen Ymparisto ja luonnonvarat -vastuualue antaa
yhteysviranomaisen lausunnon arviointiohjelmasta. Siina on YVA-lain 9
§:n mukaisesti tarvittaessa todettava, milté osin arviointiohjelmaa on
tarkistettava. Hankkeen ja sen vaihtoehtojen vaikutukset tulee selvittaa
arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen siitd antaman lausunnon mu-
kaisesti.

Yhteysviranomaisen lausunnon valmistelussa on otettu huomioon arvi-
ointiohjelman kuulemisvaiheessa annetut lausunnot. ELY-keskus lahet-
taa kopiot niista hankkeesta vastaavalle. Alkuperaiset asiakirjat sailyte-
taan Hameen ELY-keskuksessa.



Hankekuvaus

Hanke on kuvattu paapiirteissdan niin selkeasti ja yksityiskohtaisesti
kuin tassa suunnitteluvaiheessa on mahdollista, etta siita aiheutuvat
ymparistdvaikutukset voidaan tunnistaa ja arvioida riittavasti. Joiltakin
osin hankekuvausta on tarpeen taydentaa.

Uuden voimalaitoksen on tarkoitus korvata Kymijarvi |, jonka taysimaa-
rainen kaytté on mahdollista vuoden 2015 loppuun, minka jalkeen sita
voidaan kayttaa vield 17 500 tuntia. Arviointiselostukseen hankekuvaus-
ta on taydennettava Kymijarvi I:n jaljella olevaa kayttéa ja purkamista
koskevilla tiedoilla. On esitettdva mahdollisuuksien mukaan tiedot siita,
milloin ja kuinka laitosta aiotaan jaljella olevat kayttétunnit kayttaa, seka
tiedot laitoksen purkamisesta. Naiden tietojen pohjalta vaikutusten arvi-
oinnissa on tarpeen esittda selkeasti alueen laitosten yhteisvaikutukset,
jos ne ovat kaytdssa ja kdynnissa yhta aikaa, vanhan laitoksen purka-
misen ymparistdvaikutukset sekd uuden laitoksen ymparistévaikutukset
(esimerkiksi melu ja sen leviaminen) silloin, kun Kymijarvi | on purettu
pois.

Mahdollisuuksien mukaan on arvioitava ja kuvattava Kymijarven ja Oke-
roisten alueilla vuosittain vastaanotettavien, varastoitavien, kasiteltavien
ja kuljetettavien polttoaineiden maarat ja laadut ja niiden mahdollinen
keskindinen riippuvuus. Polttoaineen murskauksen ja lastauksen raken-
teet ja jarjestelyt molemmilla alueilla on tarpeen kuvata tarkemmin, jotta
voidaan arvioida mm. niiden melu- ja mahdolliset polyvaikutukset. Oke-
roisten alueen liikennereitit on hyva esittdéa myos kartalla.

Seka Kymijarven ettd Okeroisten alueelle on myds rautatieyhteys, mutta
rautatiekuljetuksia ei kayteta. Arviointiselostuksessa on tarpeen pohtia
myos rautatiekuljetusten kayton edellytyksia jos ei lahiaikoina niin aina-
kin pitkalla aikavalilla.

Voimalaitoksessa syntyva tuhka pyritdan ensisijaisesti hyotykaytta-
maan. Se osuus tuhkasta, jota ei saada hyotykayttéon, loppusijoitetaan
Miekantien lgjitysalueelle Kujalaan. Nykyisen toiminnan perusteella on
varmaankin syntynyt nakemys siita, minka verran tuhkaa syntyy, minka
verran siitd saadaan hyotykayttoon ja minka verran sita joudutaan lop-
pusijoittamaan samoin kuin siitd, vaikuttaako biopolttoaineen kayttd tuh-
kan laatuun ja sen hyddyntamismahdollisuuksiin. Naita tietoja voisi
my0s tarkentaa hankekuvaukseen.

YVA-asetuksen mukaan hanke tulee kuvata ottaen huomioon sen
suunnittelu-, rakentamis- ja kayttdvaiheet mahdollinen purkaminen mu-
kaan lukien, eli siis koko elinkaarensa ajalta. Arviointiohjelmassa on ku-
vattu [&hinna hankkeen kayttovaihetta. Kuvausta on taydennettava seka
laitos- etta terminaalialueiden rakentamis- ja purkuvaiheiden (mukaan
lukien Kymijarvi I:n purku) kuvauksella. Eri vaiheiden kuvauksessa on
tarpeen esittaa soveltuvin osin myds niiden mahdollinen merkitys Kymi-
jarven laitosalueen nykyisten rakenteiden, kuten kalliosailidn, kannalta.



Hankkeen vaihtoehdot

YVA-asetuksen mukaan arviointiohjelmassa on esitettava hankkeen
vaihtoehdot, joista yhtend vaihtoehtona on hankkeen toteuttamatta jat-
taminen, jollei tallainen vaihtoehto ole erityisesta syysta tarpeeton.

Bio2020-hankkeen hankekuvauksessa puhutaan otsikkotasolla hank-
keen vaihtoehdoista. Arviointiohjelmassa on my&s luku "Vaihtoehtojen
vertailuperiaatteet”. Hankkeessa ei kuitenkaan ole sen paremmin toteu-
tuksen vaihtoehtoja kuin nollavaihtoehtoakaan, joten teksti antaa nailta
osin harhaanjohtavan kuvan hankkeesta, ja sitd on syyta tarkentaa.

Vaihtoehtojen vertailuperiaatteet -luvussa arviointiohjelmassa kuvataan
sitd, kuinka vaihtoehtoja aiotaan vertailla, ja esitystapana aiotaan kayt-
taa vertailutaulukkoa. Kaytanndssa vertailutaulukon sisalténa tulisi ole-
maan yksi toteutusvaihtoehto, jota verrataan nykytilanteeseen. Yhteys-
viranomainen esittaa harkittavaksi, voisiko hankkeen toteutuksen esit-
taa kaksivaiheisena, jolloin alkuvaiheessa mukana olisivat seka uusi
voimalaitos ettéd Kymijarvi | (siind maarin kuin sitéd vuoden 2015 jalkeen
tultaisiin kayttdmaan) ja toisena vaiheena se, ettd Kymijarvi | on purettu
pois. Vertailutaulukossa voisi talléin verrata naitd kumpaakin vaihetta
nykytilanteeseen ja toisiinsa. Jos ja kun terminaalitoimintojen suhteen
ovat vaihtoehtoina Okeroinen, Kymijarvi tai molemmat, myds ne pitaa
esittaa ja vertailla vaihtoehtoina. My0s eri polttoaineiden kuljetusvaih-
toehtojen (maantie- tai raidekuljetus) vertailu olisi paikallaan, jos raide-
likenndinti nayttaisi olevan realistinen millaan aikavalilla.

Arviointiohjelmassa ei ole esitetty hankkeen toteuttamatta jattamisen
vaihtoehtoa. Perusteluna on se, ettd Kymijarvi I:n korvaavaa tuotantoa
pitaa rakentaa Lahden, Hollolan ja Nastolan kaukolammon tarpeen tayt-
tamiseksi. Kymijarvi I:n korjaaminen teollisuuspaastodirektiivin paasto-
raja-arvot tayttavaksi olisi kustannuksiltaan kallista eika lopputuloksena
kuitenkaan olisi uudenveroinen laitos. Yhteysviranomainen pitda naita
perusteluja riittdvina sille, etta toteuttamatta jattdmisen vaihtoehtoa ei
ole esitetty.

Hankkeen liittyminen muihin hankkeisiin

YVA-asetuksen mukaan arviointiohjelmassa on esitettava tiedot hank-
keen liittymisestd muihin hankkeisiin. Arviointiohjelmassa ei ole otsikkoa
"Hankkeen liittyminen muihin hankkeisiin”. Sen sijaan on luku "Liittymi-
nen muihin suunnitelmiin”, jonka alla on esitelty hankkeen kaavoitustar-
peita, Miekantien sijoitusaluetta ja Holman—Kymijarven maantien ja Ky-
télankadun risteyksen eritasoliittymasuunnitelmia.

Yhteysviranomainen tarkentaa, ettd hankkeeseen liittyvat muut hank-
keet voivat olla hankkeita, joilla voi olla yhteisvaikutuksia arvioitavana
olevan hankkeen kanssa tai jotka voisivat tavalla tai toisella vaikuttaa
arvioitavan hankkeen toteutumiseen tai toimintaan. Edelld mainituista
kolmesta Miekantien sijoitusaluetta seka eritasoliittymasuunnitelmia
koskevat asiat kuuluisivat otsikon "Hankkeen liittyminen muihin hank-
keisiin” alle. Arviointiselostuksessa kaytettavaa otsikointia tulee tarkis-



taa nailtad osin. Samalla voisi pohtia, olisiko mahdollisesti muita kuin
edellda mainitut kaksi hanketta, jota edellda maaritellylla tavalla liittyvat
arvioitavaan hankkeeseen, ja taydentaa tekstia tarvittaessa. Ainakin
muut vastaavat ja kilpailevat hankkeet, jotka voivat vaikuttaa biopoltto-
aineen saatavuuteen, kuuluisivat todettaviksi tassa yhteydessa. Arvioin-
tiohjelman luvussa 7.5. Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa
on todettu em. eritasoliittyma ja Kuusakoski Oy:n Ekopark Lahden kier-
ratyslaitos. Myds Kuusakosken laitos kuuluu siis hankkeisiin, joihin arvi-
oitava hanke liittyy.

Miekantien Igjitysalueen suhteen kiinnittdd huomiota se, etta sen vas-
taanottokapasiteetin on todettu riittdvan “ainakin vuoteen 2018”, ja Ky-
mijarven uuden laitoksen kayttddnotto on suunniteltu saman vuoden
syksyyn. Suunnitelmia Miekantien sijoitusalueen laajentamisesta tai uu-
desta sijoituspaikasta ei ole. Arviointiselostuksessa olisi hyva selvittda
sita, saattaisiko tama seikka vaikuttaa arvioitavan hankkeen toteutuk-
seen tai toimintaan.

Hankkeen ja sen vaihtoehtojen suhde maankayttosuunnitelmiin ja hankkeen kannalta olen-
naisiin luonnonvarojen kayttéa ja ymparistonsuojelua koskeviin suunnitelmiin ja ohjelmiin

YVA-asetuksen mukaan arviointiselostuksessa on esitettava selvitys
hankkeen ja sen vaihtoehtojen suhteesta maankayttdsuunnitelmiin seka
hankkeen kannalta olennaisiin luonnonvarojen kayttéa ja ympariston-
suojelua koskeviin suunnitelmiin ja ohjelmiin. Arviointiohjelmassa on
tuotu asianmukaisesti esiin hankkeen edellyttamat kaavatarkistukset ja -
laajennukset, tosin luvussa “Liittyminen muihin suunnitelmiin” ei ole
mainittu Okeroisissa tarvittavaa asemakaavan laadintaa. Arviointiselos-
tuksessa hankkeen suhdetta maankayttésuunnitelmiin on tarkoitus tar-
kentaa. Seka Kymijarven ettd Okeroisten alueella on tarpeen tarkastella
hankkeen vaikutuksia ympardivan alueen paitsi nykyiseen myoés suunni-
teltuun maankaytt6één mahdollisuuksien mukaan seka nykyista etta tu-
levaa myos kartoilla havainnollistaen.

Lisaksi arviointiselostuksessa tulee esitella hankkeen kannalta olennai-
set luonnonvarojen kayttda ja ymparisténsuojelua koskevat suunnitel-
mat ja ohjelmat ja hankkeen suhde niihin, toisin sanoen se, kuinka han-
ke niita toteuttaa tai on niiden kanssa ristiriidassa.

Ympadriston nykytilan kuvaus

Taydennyksena ympariston nykytilaa koskeviin tietoihin yhteysviran-
omainen toteaa, ettd Lahdessa on valmistunut 31.3.2012 EU-direktiivin
mukainen meluselvitys. Meluselvityksessa maariteltiin direktiivin mukai-
sesti melulle altistuvien asukkaiden ja asuinrakennusten seka hoito- ja
oppilaitosten maarat eri meluvyoéhykkeilla ottaen huomioon Lahden
kaupungin alueella olevien paa- ja kokoojakatujen, maanteiden, rauta-
teiden ja Lahti Energia Oy:n Kymijarven voimalaitoksen aiheuttama me-
lu. Meluselvityksen teki Promethor Oy. Se on luettavissa kaupungin in-



Arvioitavat vaikutukset

ternetsivuilla www.lahti.fi > Asuminen ja ymparistdé > Kadut ja liikenne >
Liikenteen ymparistdvaikutukset.

Okeroisten hankealueen naapurissa olevalle lasitehtaan alueelle on
maaperan tilan tietojarjestelman mukaan I3jitetty mm. teollisuusjatetta.
Okeroisten hankealueen lansiosa eli lasitehtaan alueelle ulottuva osa si-
joittuu maaperakartan mukaan taytemaalle. Koska on mahdollista ja il-
meista, etta taytdssa on kaytetty puhtaan maa-aineksen lisaksi lasiteh-
taalta tai muualta peraisin olevaa jatetta, jatteensekaista maata, jate-
maata tai muuta sekalaista tayttdéa, on tarpeen selvittda ainakin hanke-
alueen lansiosan maaperan pilaantuneisuus ja puhdistustarve seka
mahdolliset hankealueelle |3jitetyt jatteet.

Ymparistovaikutusten arvioinnissa on esitettdva hankkeen vaikutukset
koko sen elinkaaren ajalta, toisin sanoen rakentamis-, kaytté- ja purku-
vaiheissa, kuten hankekuvauksen yhteydessa edella yhteysviranomai-
sen lausunnossa on esitetty. Kymijarven alueella olisi hyva kuvata kayt-
tévaiheen vaikutuksia kahdessa vaiheessa: uusi laitos yhdessa Kymi-
jarvi I:n kanssa ja uusi laitos Kymijarvi I:n purkamisen jalkeen. Termi-
naalitoiminnoista on arvioitava kummankin sijaintivaihtoehdon vaikutuk-
set. Laitos- ja terminaalialueiden kayttdévaiheista on arvioitava vaikutuk-
sia seka normaalitoiminnassa etta poikkeus- ja hairidtilanteissa.

limanlaatu

Arvioinnissa on tarkoitus selvittdd hankkeen vaikutukset ilmanlaatuun
mallintamalla voimalaitoksen savukaasujen rikkidioksidin, typen oksidi-
en ja hiukkasten paastot. Piippupaastdjen liséksi on arvioitava myos
murskauksen vaikutusta ilman laatuun kummallakin alueella.

lImasto

Hankkeen ilmastovaikutukset kuuluvat hankkeen keskeisiin arvioitaviin
vaikutuksiin, koska koko hankkeen tavoitteena on energiantuotannon
kasvihuonekaasupaastdjen vahentaminen. limastovaikutukset on tarkoi-
tus arvioida laskennallisesti. lImastovaikutuksia arvioitaessa on mahdol-
lisuuksien mukaan otettava huomioon polttoaineiden kasvihuonekaasu-
paastdjen ominaispaastdkertoimien mahdolliset muutokset. Arvioinnin
|ahtbtietoina on ilmoitettava mm. kaytetaanko elinkaaritarkasteluun vai
hiilisisaltdon perustuvaa paastdkerrointa.

Melu

Hankkeen meluvaikutukset on tarkoitus arvioida teollisuusmelun ja lii-
kennemelun laskentamalleilla. Meluselvityksessa tulee kuvata se, mil-
laisten laitos- ja likennetilanteiden melupaastoa on kaytetty selvityksen
pohjana ja mika on alueiden nykyinen melutilanne. Lisaksi meluselvityk-
sen tulee sisaltaa selkeasti laskennan lahtotiedot, mm. tarkat tiedot lai-
tos- ja terminaalitoimintojen melup&astoista, kuten paastdlahteiden si-
jainneista ja melupaaston voimakkuudesta [ahteittdin, melun mahdolli-



sesta kapeakaistaisuudesta tai iskumaisuudesta, melun voimakkuuden
vaihtelusta tai tasaisuudesta seka toiminnan ja laitteiden kayntiajoista.
Liikennemelun lahtétiedoissa on esitettava vastaavasti mm. liikennelaijit
seka liikenteen maarat ja ajoittuminen. Jos hankkeen liikenteesta synty-
vat meluvaikutukset voivat ulottua merkittavasti myos paavaylien var-
teen (Kymijarvi-Holma-tie ja Alaokeroisten tie), mallinnusalueeksi pitéda
ulottaa myds em. paavaylat.

Melun leviaminen tulee esittdd meluvydhykkeineen kartoilla, joilla on
esitetty asutus ja melulle herkat kohteet seka Kymijarven ja Okeroisten
alueiden ymparistossa. Karttaesitysta tulee tdydentaa sanallisella kuva-
uksella, jossa on tarkasteltava myos mahdollisia hairitseviksi koettavia
meluvaikutuksia, joita ei voi kuvata melun ohjearvoihin verrattavilla tun-
nusluvuilla, ja néille altistuvia kohteita.

Pintavedet ja jatevesivaikutukset

Arviointiohjelmassa on todettu, etta laitoksen jadhdytysvedella on Vesi-
jarveen hapettava vaikutus. Yhteysviranomainen toteaa, etta jaahdytys-
vedet voivat olosuhteista riippuen seka lisata kasvien yhteyttdmista etta
kilhdyttaa hajotustoimintaa, jolloin vaikutus veden happitilanteeseen voi
kaytanndssa jaada olemattomaksi. Arviointiselostukseen on syyta pai-
vittda jaahdytysveden maaria ja vaikutuksia koskevat tiedot ja arviot eri-
tyisesti ottaen huomioon mahdollinen uuden laitoksen ja Kymijarvi I:n
yhtaaikainen kaytto.

Arviointiohjelmassa ei ole esitetty arvioitavaksi biopolttoaineen varas-
toinnin mahdollisia vaikutuksia hulevesien laatuun. Jos vaikutuksia arvi-
oidaan olevan, arviointiselostuksessa on syyta esittdd myds hulevesien
vaikutukset pintavesiin.

Kasvillisuus, eldimet ja luonnon monimuotoisuus

Seka Kymijarven ettd Okeroisten alueet ovat hyvin teollisuuslaitosten
hallitsemia alueita. Kymijarven voimalan alueella on tarkoitus tehda liito-
orava-, linnusto- seka kasvillisuus- ja luontotyyppiselvitykset, Okeroisis-
sa lisaksi myos lepakkoselvitys. Esitettyja selvityksia voidaan pitaa riit-
tavind. Liito-oravaa koskevat selvitykset on tehty jo kevaalla. Niista on
oltu erikseen yhteydessa ELY-keskuksen luontoasiantuntijoihin, ja ELY-
keskuksen edustaja on myos kaynyt paikan paalla maastossa.

Arvio mahdollisista ymparistdonnettomuuksista ja niiden seurauksista

Arviointiohjelmassa on tunnistettu mahdollisiksi riskitekijoiksi likenne-
onnettomuudet, tulipalot ja rajahdykset, kemikaalien varastointi ja kayt-
t0, sahkokatkot seka laitoksen huolto ja kunnossapito. Arviointiselostuk-
seen tarkastelua on tarkoitus tdydentaa ja ottaa huomioon myos erilai-
set poikkeustilanteet. Rakentamis- ja kayttovaiheen lisaksi myds purku-
vaihe (Kymijarvi I) on tarpeen ottaa mukaan tarkasteluun. Tarkastelu on
tarpeen tehda erikseen Kymijarven ja Okeroisten alueiden toiminnoille.



Vaikutusten seuranta

Kun mahdolliset onnettomuus- ja poikkeustilanteet on tunnistettu, on ar-
vioitava ja esitettdva myds niiden seuraukset kattavasti. Onnettomuus-
ja poikkeustilanteista voi aiheutua paastoja ja vaikutuksia maaperaan.
Myds viemariin voi paasta tavanomaisesta poikkeavia aineita (esim.
poikkeuksellisia jatevesia, kemikaalipaastdja), joista voi tulla vaikutuksia
jatevesiviemarissa ja jatevedenpuhdistamolla. Esimerkiksi savukaasu-
pesurien ollessa pois kaytosta tai tulipalon yhteydessa voi tulla poikke-
uksellisia iimapaastoja, jotka voivat levitd helposti laitosalueelta ja aihe-
uttaa ihmisiin ja luontoon kohdistuvia vaikutuksia lIahiymparistdssa ja
laajemmallakin alueella. Ymparistdonnettomuuksien seurauksia voivat
siis olla mm. maaperaan, pinta- ja pohjavesiin, jatevesiviemariin ja jate-
vedenpuhdistamolle seka ilmaan joutuvat paastot ja niista ihmisille (ml.
omaisuudelle) ja ymparistélle aiheutuvat vaikutukset.

Paastotarkkailua koskeva teksti oli arviointiohjelmassa hiukan epasel-
vaa. Lahtdkohtaisesti ymparistdlupaviranomainen hyvaksyy luvan yh-
teydessa laitoksen tarkkailusuunnitelman (-ohjelman), jos se on riittdvan
tarkka, ja toteaa lupamaarayksissa, ettd valvontaviranomainen voi teh-
da siihen tarvittavia muutoksia. Valvontaviranomainen tekee tarkkailu-
suunnitelman mahdollisista muutoksista erillisen hyvaksymispaatoksen.

Hankkeen edellyttamat luvat

Hankkeen edellyttamia lupia koskevia seikkoja on tarpeen joiltakin osin
tarkentaa.

Arviointiohjelmassa esitetaan, ettd Okeroisten terminaalialueella biopolt-
toaineiden murskaus vaatii todennakdisesti ymparistoluvan ja ettd ym-
paristdlupaa haetaan Etela-Suomen aluehallintovirastolta. Arviointioh-
jelmassa ei ole esitetty riittavia tietoja siita, miksi biopolttoaineiden
murskauksen Okeroisissa - mutta ei Kymijarvella - esitetdan edellytta-
van aluehallintoviranomaisen myéntamaa ymparistolupaa.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd muun aineksen kuin jatteen haketusta
ei ole mainittu ymparistonsuojeluasetuksen 1 §:n mukaisessa luettelos-
sa luvanvaraisista toiminnoista. N&in ollen jos haketustoiminnassa ei ole
kyse jatteenkasittelysta, se ei automaattisesti edellytd ymparistdlupaa.
Energiakayttoon meneva metsahake ja metsatdhdehake eivat ole jatet-
ta, jos niita ei varastoida alueella pidempaan (esim. yli vuoden) siten, et-
ta varastointi ei enda ole valiaikaista. Kyse voi olla jatteen kasittelysta,
jos em. aineksien lisaksi haketetaan muuta puuperaista jatetta.

Ymparistélupaa voidaan edellyttdd myds ymparistdnsuojeluasetuksen
28 §:n 3-kohdan perusteella eli jos toiminnasta saattaa aiheutua eraista
naapuruussuhteista annetun lain (26/1920) 17 §:n 1 momentissa tarkoi-
tettua kohtuutonta rasitusta (esimerkiksi melua).

Jos ymparistdlupaa edellytetdan, lupaviranomainen voi olla kunta tai
aluehallintovirasto. Jos jatetta kasitelldan alle 10 000 tonnia vuodessa
tai kyseessa ei ole jatteenkasittely, vaan ymparistdlupaa edellytetdan



Raportointi

naapuruussuhdelain mukaisen kohtuuttoman rasituksen perusteella,
ymparistélupaviranomainen on kunta. Kuitenkin jos ymparistélupaa
edellytetdan naapuruussuhdelain mukaisen kohtuuttoman rasituksen
perusteella ja alueelle on tarkoitus sijoittaa muuta sellaista ymparistolu-
vanvaraista toimintaa, jonka lupaviranomainen on aluehallintovirasto ja
jolla on tekninen ja toiminnallinen yhteys biopolttoaineiden murskauk-
seen, lupaviranomainen on aluehallintovirasto. Jos kyse on jatteen am-
mattimaisesta tai laitosmaisesta hydédyntamisesta tai loppukasittelysta,
jossa jatettd hyddynnetaan tai loppukasitelldan vahintadan 10 000 tonnia
vuodessa, lupaviranomainen on aluehallintovirasto.

Hankkeen kuvauksessa on esitettdva seka Okeroisiin ettd Kymijarvelle
suunnitellut terminaalitoiminnot siten, etta voidaan harkita niiden ympa-
ristbluvan tarve ja maarittda mahdollinen ymparistélupaviranomainen.

Sanastossa ja lyhenteissa on joitakin termeja, joita olisi tarpeen tarken-
taa. Arteesisen pohjaveden maarittelyssa ei ehka ole aivan oikein
esittaa, ettd pohjaveden painetaso voi nousta maan pinnan ylapuolelle.
Desibelin on esitetty olevan danenpainotason yksikkd, jonka asteikko
on logaritminen ja 10 dB:n lisdys tarkoittaa melun 10-kertaistumista. Oi-
kea termi on ddnenpainetaso. "Melun 10-kertaistuminen” on epatasmal-
lisesti ilmaistu: yleensa puhekielessa melu tarkoittaa danenpainetasoa,
mikali ei erikseen mainita. Adnenpaineen kasvaminen kymmenkertai-
seksi vastaa danen tehon satakertaistumista eli kahdenkymmenen de-
sibelin nousua. Adnenpaineen satakertaistuminen vastaa 4anenvoi-
makkuuden 40 dB:n kasvua ja ddnenpaineen tuhatkertaistuminen 60
dB:n kasvua jne. Tassa todenndkoisesti tarkoitetaan sita, ettd melu-
tasomittauksissa kymmenen desibelin nousu vastaa aanen energian
kymmenkertaistumista.

Lahteissad on mainittu Ymparistoministerion mietintd 66/1992. Talle jul-
kaisulle 16ytynee myds nimi. YVA-aineistoksi se vaikuttaa melko iak-
kaalta.

Lausunnon nahtavilla olo

ELY-keskus lahettaa yhteysviranomaisen lausunnon tiedoksi lausunnon
antajille. Lausunto tulee nahtaville verkkopalveluun osoitteeseen
www.ymparisto.fi/LahtiEnergiaBio2020YVA.

Johtaja Tommi Muilu

Yksikon paallikkod Riitta Turunen
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Liite
MAKSUN MAARAYTYMINEN JA MAKSUA KOSKEVA MUUTOKSENHAKU
Maksun maaraytyminen

Maksu maaraytyy valtioneuvoston asetuksessa 907/2012 elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskusten seka
tyd- ja elinkeinotoimistojen maksullisista suoritteista vuonna 2013 olevan maksutaulukon mukaisesti.

Maksua koskeva muutoksenhaku

Maksuvelvollisella, joka katsoo, ettd maksun maaraytymisessa on tapahtunut virhe, on oikeus vaatia siihen
oikaisua Hameen elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskukselta (ELY-keskus). Oikaisuvaatimus on toimitetta-
va ELY-keskukselle kuuden (6) kuuden kuukauden kuluttua maksun maaraamisesta. Oikaisuvaatimuksessa
on ilmoitettava oikaisua vaativan nimi, asuinpaikka ja postiosoite, vaatimus maksun muuttamiseksi seka
oikaisuvaatimuksen perustelut.

Oikaisuvaatimus on oikaisuvaatimuksen tekijan ja oikaisuvaatimuksen muun laatijan omakatisesti allekirjoi-
tettava. Jos ainoastaan laatija on allekirjoittanut oikaisuvaatimuksen, siind on mainittava myos laatijan nimi,
asuinpaikka ja postiosoite. Oikaisuvaatimus voidaan toimittaa ELY-keskukseen myds sahkoisessa muodos-
sa. Kun sé@hkdisessa asiakirjassa on riittavat tiedot l1ahettajasta, sédhkoista asiakirjaa ei tarvitse taydentaa
allekirjoituksella eikd mydskaan ns. sdhkaista allekirjoitusta tarvita.

Oikaisuvaatimukseen on liitettdva maksun maardamisen perusteena oleva asiakirja alkuperaisena tai jaljen-
noksena.

Omalla vastuullaan oikaisuvaatimuksen voi lahettaa postitse tai lahetin valityksella. Kirjallinen oikaisuvaati-
mus on jatettdva postiin tai sdhkdinen oikaisuvaatimus lahetettava siten, ettd se ehtii perille oikaisuvaati-
musajan viimeisena paivana ennen viraston aukioloajan paattymista. Hdmeen ELY-keskuksen postiosoite on
PL 29, 15141 Lahti ja kayntiosoite Kirkkokatu 12, Lahti. Sahkdposti toimitetaan osoitteeseen kirjaa-
mo.hame@ely-keskus.fi.

Sovelletut oikeusohjeet
Valtion maksuperustelaki (150/1992)
Laki valtion maksuperustelain muuttamisesta (961/1998)

Valtioneuvoston asetus 907/2012 elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskusten seka tyo- ja elinkeinotoimisto-
jen maksullisista suoritteista vuonna 2013

Laki sdhkoisesta asioinnista viranomaistoiminnassa (13/2003)
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Arto Heikkinen 12.11.2013

TIVISTELMA

Bio 2020 voimalaitoksen savukaasupddstojen levidmistd on mallinnettu yleisesti kdy-
tossd olevalla AERMOD-mallilla. Mallinnuksessa on tarkasteltu SO,-, NOx-, NO,-ja
hiukkaspadstoja.

Levidmismallitarkastelun ominaispdéstdt on valittu pddstoraja-arvojen perusteella.
Piipun ldhelld olevat korkeimmat rakenteet on laskennassa otettu huomioon. Lasken-
nassa on oletettu, ettd laitos kdy koko vuoden tdydella teholla.

Levidmisselvityksen perusteella saatuja ulkoilman epédpuhtauspitoisuuksia on verrattu
ilmanlaadun ohje- ja raja-arvoihin, joita on annettu terveyden, ekosysteemien ja kas-
villisuuden suojelemiseksi. Lisdksi tuntiohjearvoihin verrannollisia pitoisuuksia on
havainnollistettu Suomen oloihin sovitetulla ilmanlaatuindeksilla.

Bio 2020 voimalaitoksen ja Kymijirvi Il:n yhteisvaikutusta on tarkasteltu erikseen.
Laskelmassa on oletettu, etti molemmat laitokset voivat kdyda tdydelld yhtd aikaa. Li-
séksi on tarkasteltu mahdollisuutta, ettd laitosta kaytetddn pelkdstdan kivihiilella.

Sisaltdd Maanmittauslaitoksen Maastotietokannan 04/2013 aineistoa

AF-Consult Oy

Bertel Jungin aukio 9, 02600 Espoo
Puh. 040 348 5511. Fax (09) 3487 0810. www.afconsult.com
Y-tunnus 1800189-6. Kotipaikka Helsinki.
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1 SAVUKAASUPAASTOT
1.1 Laskennassa kaytetyn mallin kuvaus

Pitoisuuslaskennassa on kéytetty BREEZE AERMOD/ISC Pro-ohjelmistoa, jonka
AERMOD-mallilla levidmislaskelmat on tehty. Yhdysvalloissa U.S. EPA on hyvék-
synyt AERMOD-mallin viralliseksi ensisijaiseksi levidmismalliksi lokakuussa 2005.
Se soveltuu yksi- ja monipiippu- sekid viiva- ja pintaldhteiden pdistdjen levidmisen
arviointiin. Malli soveltuu kdytettdviksi sekd kaasumaisten epdpuhtauksien ettéd leiju-
van pOlyn levidmisen mallintamiseen.

Laskenta etenee tunnin aika-askeleella kunnes koko meteorologisten tietojen aikasarja
(esim. 5 vuotta = yli 40 000 tapausta) ja tuntipitoisuudet on kdyty l&pi. Tuulen suunta-
ja nopeustiedot perustuvat Lahden tarkkailutietoihin vuosilta 2007 - 2011.

Maaston korkeuserot ja ldhimmét korkeat rakenteet on otettu huomioon laskennassa.
Maanpinnan korkeudet perustuvat maanmittauslaitoksen korkeusmalliin, josta tiedot
on syétetty malliin 20 metrin hilavililld. Laskentaa on tehty napakoordinaatistossa,
jossa laskentasiteitd on S-asteen vélein, laskenta-askeleena on kiytetty lahelld paasto-
lahdettd 50 metrid ja kauempana 100 metrid. Napakoordinaatistossa on paistdjé tar-
kasteltu 8 km:n etdisyydelle saakka ja laskentapisteitd on 7200.

Kaytinndssd NOy-pddstd on piipusta ulos tullessaan ldhes kokonaan (90 %) NO:ta,
jonka hapettuminen edelleen NO,:ksi tapahtuu véhitellen vallitsevista olosuhteista
riippuen. Breeze AERMOD-mallissa on kolme typenoksidipddstdjen muutuntaa typ-
pidioksidiksi kuvaavaa mallia. Tdssd on kiytetty PVMRM-mallia (Plume Volume
Molar Ratio Method). Malli tarvitsee 1dhtdtiedokseen arvion otsonipitoisuudesta. Tés-
sé tapauksessa otsonipitoisuudet ovat Lahden Metsdkankaan mittausaseman vuosien
2007 — 2011 tarkkailutietojen (Ilmanlaatuportaali, http://www.ilmanlaatu.fi/) perus-
teella saatuja tuntiarvoja.

1.2 Paastolahteet ja lahimmat rakennukset

Tarkasteltavana paastolahteend on ollut Bio 2020 voimalaitoksen kiintedn polttoai-
neen kattila. Lahimpien korkeiden rakenteiden malliin sydtettyja tietoja on tarkasteltu
taulukossa 1.

Taulukko 1. Mallissa kéytettyjd l[dhimpien rakennusten mittoja, m

Leveys Pituus Korkeus
Kaasutinrakennus 29 43 46.5
Kyvo 2 kattila 26 29 34
Hiilibunkkeri 23 26 68.9
Vanha kattila 26 27 68,5
Jélkildmpdokattila 10 14 34
Uusi kattila 45 43 60

Levidmismallinnuksessa on tarkasteltu SO,-, NOx-, ja NO»- ja hiukkaspédstdjd. Mal-
lilla on tarkasteltu tunti-, vuorokausi- ja vuosikeskiarvoja. Laskettaessa on oletettu, et-
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td laitos voi kdydé ldhes koko vuoden tdydelld teholla. Laskennassa kdytetyt paéstot
on valittu LCP-asetuksen pédstorajojen perusteella. Polttoainejakaumaksi on oletettu
70 % biopolttoainetta ja 30 % turvetta. Laskennan pddstot on esitetty taulukossa 2.

Taulukko 2. Laskennassa kdytetyt Bio 2020:n paistot, g/s

Piiistd, mg/m’(n) (6 % O,) Pidsto, g/s
Rikkidioksidi 150 21
Typenoksidit 150 21
Hiukkaset 20 2,8

Savukaasun lampdétilaksi on oletettu 130 °C ja sisdpiipun halkaisijaksi on oletettu
4 metrid, tilldin kattilan tiydelld teholla savukaasun nopeudeksi oletetulla polttoai-
neseoksella on arvioitu noin 21 m/s.

ILMANLAADUN RAJA- JA OHJEARVOT SEKA ILMANLAATUINDEKSI

Ilmanlaadun mittauksilla tai levidmismallilaskelmissa saatuja ilman epapuhtauspitoi-
suuksia voidaan arvioida vertaamalla niitd ilmanlaadun ohje- tai raja-arvoihin. Oh-
jearvot on otettava huomioon mm. maankdyton suunnittelussa, kun taas raja-arvot
ovat sitovia ja niitd ei saa ylittd4 alueilla, joissa asuu tai oleskelee ihmisid. Suomessa
voimassaolevan valtioneuvoston padtoksen (480/1996) mukaisia terveysperustein an-
nettuja ilmanlaadun ohjearvoja on esitetty taulukossa 3.

Taulukko 3. Ilmanlaadun ohjearvot (Valtioneuvoston paitds 480/1996)

Aine Ohjearvo Miarittely
d g 1 e 250 pg/m’ kuukauden tuntiarvojen 99. %-piste

Rikkidioksidi (SO) 80 pug/m’ kuukauden toiseksi suurin vrk-arvo
S 150 pg/m’ kuukauden tuntiarvojen 99. %-piste

Typpidioksidi (NO,) 70 pg/m’ kuukauden toiseksi suurin vrk-arvo

Hiukkaset kokonaisleijuma | 120 pg/m’ vuoden vrk-arvojen 98. %-piste

(TSP) 50 pg/m’ vuosikeskiarvo

Ig;;l/%ltf tavat hiukkaset 70 pg/m’ kuukauden toiseksi suurin vrk-arvo
10

Kokonaisleijumalla (TSP, Total Suspended Particles) tarkoitetaan hiukkasia, johon saattaa sisdltyd
kooltaan varsin suuriakin hiukkasia, joiden korkeat pitoisuudet vaikuttavat merkittdvimmin viihtyvyy-
teen. Terveysvaikutukseltaan haitallisempia ovat pienet hiukkaset, joista ns. hengitettdville hiukkasille
(PM10, PM=Particulate Matter) on annettu ohjearvo.

Valtioneuvoston asetuksessa (38/2011) on annettu raja-arvot mm. rikkidioksidin, typ-
pidioksidin ja muiden typen oksidien sekd hengitettdvien hiukkasten (PM;jg) pitoi-
suuksista ulkoilmassa. Raja-arvolla tarkoitetaan ilman epdpuhtauksien pitoisuutta, jo-
ka on alitettava. Raja-arvot perustuvat EU:n ilmanlaatudirektiiviin (2008/50/EY).
Rikkidioksidin, typpidioksidin, typenoksidien ja hengitettdvien hiukkasten (PM;) ra-
ja-arvot on esitetty taulukossa 4.
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Taulukko 4. Ulkoilman rikkidioksidi-, typpidioksidi-, typenoksidi- ja hengitettdvien

hiukkasten pitoisuuksien raja-arvot (Valtioneuvoston asetus 38/2011)

Ilman epiipuhtaus | Keskiarvon las- | Raja-arvo, pg/m’ | Sallitut ylitykset
kenta-aika kalenterivuodessa

Ihmisten terveyden

suojelemiseksi

Rikkidioksidi 1 tunti 350 24 krt/vuosi
24 tuntia 125 3 krt/vuosi

Typpidioksidi 1 tunti 200 18 krt/vuosi
kalenterivuosi 40 -

Hengitettdvit hiuk- | 24 tuntia 50%* 35 krt/vuosi

kaset (PM) kalenterivuosi 40%* -

Ekosysteemien ja Kriittinen taso,

kasvillisuuden ug/m3

suojelemiseksi

Rikkidioksidi kalenterivuosi/ 20 -
talvi (31.10.-31.3.)

Typenoksidit kalenterivuosi 30 -

* tulokset ilmaistaan ulkoilman ldmpdtilassa ja paineessa.

Kasvillisuuden suojelemiseksi asetettujen kriittisten tasojen noudattamista seurataan
mittausasemalla, joka sijaitsee véhintddn 20 kilometrin péaédsséd véiestokeskittymistd tai
vahintddn 5 kilometrin padssé teollisuuslaitoksista ja moottoriteistd ja edustaa vahin-
tddn 1 000 neliokilometrin alueen ilmanlaatua.

Ilmanlaatuindeksi

Suomen  oloihin  sovitettu  ilmanlaatuindeksi  (Ilmanlaatuportaali 2012,
www.ilmanlaatu.fi) on HSY:n kehittdmai ja ylldpitdma. [lmanlaatuindeksid kéytetdén
paivittdisessd ilmanlaatutiedotuksessa. Sen avulla ilmanlaatu kullakin mittausasemalla
voidaan tiivistdd havainnolliseen vériasteikkoon ja laatusanoihin hyvi, tyydyttiva,
valttdva, huono tai erittdin huono. Indeksi on tunneittain mittausasemalle laskettava
vertailuluku, joka kuvaa sen hetkistd ilmanlaatua suhteutettuna ilmanlaadun ohje- ja
raja-arvoihin. Ilmanlaatuindeksi saadaan siis tuntipitoisuuksien perusteella.
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Taulukko 5. Ilmanlaatuindeksin yhteys vaikutuksiin sekd SO,-, NO,- ja PMo-
tuntipitoisuutta (ug/rn3) vastaava indeksiarvo (ns. ali-indeksi)

)

Ilmanlaatu ~ | Terveysvaikutukset | Muut vaikutukset SO, NO, PM;

Tyydyttiva Hyvin epitodennikoéi- | Lievid luontovaikutuksia 20-80 40-70 20-50
sid pitkilli aikavililld
Vilttiva Epétodennikoisii Selvii kasvillisuus- ja materi- 80-250 70-150 50-100
aalivaikutuksia pitkalli aika-
vililla

Ilmanlaatuindeksin méérittamiseksi kullekin mitattavalle yhdisteelle lasketaan ensin pitoisuuksien
tuntikeskiarvoista ali-indeksi. Ali-indekseistd korkeimman arvo méardéd ilmanlaatuindeksin arvon. Il-
manlaatuindeksin laskennassa voidaan ottaa huomioon rikkidioksidin (SO,), typpidioksidin (NO,),
hengitettdvien hiukkasten (PM,), pienhiukkasten (PM, s), otsonin (Os3), hiilimonoksidin (CO) ja haise-
vien rikkiyhdisteiden (TRS) pitoisuudet.

3 TULOKSET

Taulukoissa 6-8 esitetddn Bio 2020 voimalaitoksen savukaasupdistdjen aiheuttamat
eri epdpuhtauksien suurimmat ulkoilman pitoisuudet. Taulukoiden arvot ovat yksittéi-
siin pisteisiin saatuja viiden vuoden tarkastelujakson suurimpia pitoisuuksien arvoja.
Suurimman osan ajasta pitoisuuksien vuorokausi- ja tuntiarvot ovat ndissékin pisteissa
selvdsti pienempid kuin korkeimmat arvot. Lisdksi suurimmassa osassa aluetta pitoi-
suudet ovat jatkuvasti merkittivisti pienempid kuin niissa kohteissa, joissa taulukoissa
esiintyvat maksimiarvot esiintyvit.

Levidmismallilaskelmien tuloksena saatujen epédpuhtauspitoisuuksien vuosikeskiarvo-
pitoisuuksien alueellista vaihtelua on tarkasteltu kartalla. Kuvissa on esitetty tasa-
arvokdyrilld ne alueet, joissa tietyn pitoisuuden ylittyminen on todenndkdistd pitkdn
havaintojakson aikana.

3.1 Rikkidioksidipitoisuus

Tarkasteluilla piipun korkeuksilla Bio 2020 voimalaitoksen pddstdjen aiheuttama ul-
koilman rikkidioksidipitoisuuden korkein vuosikeskiarvo on 0,30-0,54 pg/m’. Kor-
kein pitoisuus on samaa suuruusluokkaa kuin Ilmatieteen laitoksen tausta-alueilta mit-
taamat SO,-pitoisuudet, jotka olivat vuosikeskiarvoina vuonna 2008 noin 0,25-1,44
ug/m3 (SO;:na) (Ilmanlaatuportaali 2012, www.ilmanlaatu.fi). Néin ollen arvioidaan,
ettd SO,-pédstoistd aiheutuva laskeuma on véhdinen. SO,-padston vuosikeskiarvoa on
tarkasteltu kartalla kuvassa 1. Suurimpia ohje- ja raja-arvoihin verrannollisia SO,-
pitoisuuksia on tarkasteltu taulukossa 6.
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Kuva 1. Bio 2020 voimalaitoksen (100 metrin piippu) SO,-pédéstdjen aiheuttama ul-
koilman raja-arvoon 20 pg/m’ verrannollinen SO,-pitoisuus vuoden 2011 saitiedoilla
(vuosikeskiarvo), kuvassa pitoisuuden (jg/m’) tasa-arvokéyrit, O=piistolahde
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Taulukko 6. Bio 2020 voimalaitoksen péaéstojen aiheuttamat ulkoilman rikkidioksidi-
pitoisuuksien (SO,) suurimmat ohje- ja raja-arvoihin verrannolliset arvot, pg/m’

. . SO,-pitoisuus

Ohje-/raja-arvo =0 s 1100 metrid | 120 metria
Vuosikeskiarvo 20* 0,54 0,36 0,30
Kuukauden 2. korkein 8O** 5,1 4,1 3.4
vuorokausikeskiarvo
Vuoden 4. korkein vuo- [25%** 4.7 3,8 3,2
rokausikeskiarvo
Kuukauden tuntiarvojen 250** 14 9.3 7,8
99 %:n rajapitoisuus
Vuoden 25. korkein 350%** 13 8,8 7,2
tuntikeskiarvo

*  kasvillisuusvaikutusperusteinen raja-arvo
** terveysvaikutusperusteinen ohjearvo
*#* terveysvaikutusperusteinen raja-arvo

Kaikilla tarkastelluilla piipuilla Bio 2020 voimalaitoksen paéstdjen aiheuttamat rikki-
dioksidipitoisuudet alittavat selvdsti maassamme voimassa olevat terveysvaikutuspe-
rusteiset ilman epédpuhtauksia koskevat ohje- ja raja-arvot. Rikkidioksidipitoisuuden
korkeimmat vuosikeskiarvot alittavat myds selvésti kasvillisuusvaikutusten ehkéise-
miseksi asetetun kriittisen tason. Suurimpia raja- ja ohjearvoihin verrannollisia pitoi-
suuksia on suhteutettu kuvassa 2.
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Kuva 2. Bio 2020 voimalaitoksen SO,-pdistdjen aitheuttamien ulkoilman korkeimpien
rikkidioksidipitoisuuksien (SO,) suhde ilmanlaadun terveysvaikutusperusteisiin ohje-
ja raja-arvoihin kolmella eri piipun korkeudella sekd tuntipitoisuuksien osalta ilman-
laatuindeksin pitoisuusalueet

Tarkastelluilla piipuilla suurin SO,-ohjearvoon 250 ;,Lg/m3 verrannollinen rikkidioksi-
dipitoisuuden mallinnettu tuntikeskiarvo sijoittuu laitoksesta noin 0,75-0,85 km:n
etidisyydelle. Kolmella piipun korkeudella koko sddaineiston perusteella miéritettyja
SO,-tuntiohjearvoon verrannollisia maksimipitoisuuksia eri etdisyyksilld laitoksesta
on tarkasteltu kuvassa 3. Alueellista jakautumista on havainnollistettu 100 metrin pii-
pulla kuvassa 4.

AF-Consult Oy

Bertel Jungin aukio 9, 02600 Espoo

Puh. 040 348 5511. Fax (09) 3487 0810. www.afconsult.com
Y-tunnus 1800189-6. Kotipaikka Helsinki.



9 (38)

Arto Heikkinen 12.11.2013
50
40 =80 metria -
=100 metria
Fal =120 metrid
E3
Y
2
(7]
S
S
2
0 20
b=
a
10 /’J\\‘\/\ /M \
0 1 T T T T T T T
0 1000 2000 3000 4000 5000 6000 7000 8000

Etdisyys(m)

Kuva 3. Bio 2020 voimalaitoksen rikkidioksidipddstdjen aiheuttamat tuntiohjearvoon
250 pg/m? vertailukelpoiset suurimmat ilman rikkidioksidin tuntipitoisuudet (kuukau-

den tuntiarvojen 99 %:n rajapitoisuus)

AF-Consult Oy
Bertel Jungin aukio 9, 02600 Espoo
Puh. 040 348 5511. Fax (09) 3487 0810. www.afconsult.com

Y-tunnus 1800189-6. Kotipaikka Helsinki.



35

10 (38)

Arto Heikkinen 12.11.2013

Kuva 4. Bio 2020 voimalaitoksen (100 metrin piippu) SO,-pdistojen aiheuttama ul-
koilman tuntiohjearvoon 250 pg/m3 verrannollinen SO;-pitoisuus koko sddaineistolla,
kuvassa pitoisuuden (ng/m’) tasa-arvokéyrit, O=paistolihde

Tarkastelluilla piipuilla suurin SO,-vuorokausiarvoon 80 pg/m* vertailukelpoinen
vuorokausipitoisuus osuu noin 0,75-0,95 km:n etdisyydelle laitoksesta. Kolmella pii-
pun korkeudella koko sédaineiston perusteella maédritettyji SO,-vuorokausiarvoon
verrannollisia maksimipitoisuuksia eri etdisyyksilld laitoksesta on tarkasteltu kuvas-
sa 5. Alueellista jakautumista on havainnollistettu 100 metrin piipulla kuvassa 6.
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Kuva 5. Bio 2020 voimalaitoksen rikkidioksidipdéstdjen aiheuttamat vuorokausiar-
voon 80 pg/m?® vertailukelpoiset suurimmat ilman rikkidioksidin vuorokausipitoisuu-
det (kuukauden 2. korkein vuorokausikeskiarvo)
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Kuva 6. Bio 2020 voimalaitoksen (100 metrin piippu) SO,-pddstdjen aiheuttama ul-
koilman vuorokausiohjearvoon 80 pg/m’ verrannollinen SO,-pitoisuus koko séi-
aineistolla, kuvassa pitoisuuden (ug/m3) tasa-arvokayrat, O=paistolahde

3.2 Typenoksidien ja typpidioksidin pitoisuus

Bio 2020 voimalaitoksen paistjen aiheuttama ulkoilman NOy-pitoisuuden korkein
vuosikeskiarvo on levidmisselvitysten perusteella 0,30-0,54 pg/m’. NO,-pitoisuuden
korkein vuosikeskiarvo on 0,37 pg/m’. Ilmanlaatua koskevassa valtioneuvoston ase-
tuksessa (38/2011) kasvillisuuden ja ekosysteemien suojelemiseksi asetettu kriittinen
taso ulkoilman typenoksidipitoisuudelle vuosikeskiarvona on 30 pg/m’. Typenoksidi-
pitoisuuden korkeimmat vuosikeskiarvot alittavat siis selvésti kasvillisuusvaikutusten
ehkidisemiseksi asetetun kriittisen tason. Mallinnetut vuosikeskiarvopitoisuudet ovat
pienempid kuin Ilmatieteen laitoksen maaseutuympdriston tausta-alueilta mittaamat
NO,-pitoisuudet, jotka olivat vuosikeskiarvoina esimerkiksi vuonna 2008 noin 0,79-
5,8 ug/m® (NOy:na). Niin ollen arvioidaan, etti NO,-pidstoistd aiheutuva laskeuma
on vihdinen. NO,-pddston vuosikeskiarvoja on tarkasteltu kartalla kuvassa 7. Vaihto-
ehtojen suurimpia ohje- ja raja-arvoihin verrannollisia NO,-pitoisuuksia on tarkasteltu
taulukossa 7.
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Kuva 7. Bio 2020 voimalaitoksen (100 metrin piippu) NOx-pééstojen aiheuttama ul-
koilman raja-arvoon 40 pg/m’ verrannollinen NO,-pitoisuus vuoden 2010 siitiedoilla
(vuosikeskiarvo), kuvassa pitoisuuden (ug/m’) tasa-arvokiyrit, O=paastdlihde
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Taulukko 7. Bio 2020 voimalaitoksen péddstdjen aiheuttamat ulkoilman typpidioksidi-
pitoisuuksien (NO,) suurimmat ohje- ja raja-arvoihin verrannolliset arvot, pg/m’

. . NO,-pitoisuus
Ohje-/raja-arvo =gy Cii | 100 metrid | 120 metria

Vuosikeskiarvo 40* 0,54 0,36 0,30
Kuukauden 2. korkein 70%** 4.5 3,6 3,0
vuorokausikeskiarvo

Kuukauden tuntiarvojen 150%** 10 8,3 7,0

99 %:n rajapitoisuus

Vuoden 19. korkein tunti- 200* 9,9 8,1 6,9
keskiarvo

* terveysvaikutusperusteinen raja-arvo

** terveysvaikutusperusteinen ohjearvo

Levidmisselvityksessd méadritetyt Bio 2020 voimalaitoksen padstdjen aiheuttamat kor-
keimmat typpidioksidipitoisuudet alittavat selvésti maassamme voimassa olevat ter-
veysvaikutusperusteiset ilman epapuhtauksia koskevat ohje- ja raja-arvot (kuva 8).

| mHyvda  Tyydyttdvd ®Vilttavi BHuono M Erittdinhuono D80 metria 0100 metrid @120 metrid |
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0 T
Ohjearvo Ohjearvo Raja-arvo Raja-arvo Raja-arvo
99 % tunti 2.vrk Vuosi (NO2) 19. tunti Vuosi (NOx)

Kuva 8. Bio 2020 voimalaitoksen NOy-pddstojen aiheuttamien ulkoilman korkeimpien
typenoksidien (NOy) ja typpidioksidipitoisuuksien (NO,) suhde ilmanlaadun terveys-
vaikutusperusteisiin ohje- ja raja-arvoihin seki tuntipitoisuuksien osalta ilmanlaatuin-
deksin pitoisuusalueet
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Tarkasteluilla piipuilla Bio 2020 voimalaitoksen NOy-pddstoistd aiheutuva suurin
NO,-ohjearvoon 150 pg/m® verrannollinen typpidioksidipitoisuuden mallinnettu tun-
tikeskiarvo on 7,0-10 pg/m’. Suurin pitoisuus on noin 0,65-0,8 km:n etiisyydelld lai-
toksesta. Koko sddaineiston perusteella maédritettyja NO,-ohjearvoon verrannollisia
maksimipitoisuuksia eri etdisyyksilla laitoksesta on tarkasteltu kuvassa 9 ja alueellista

jakautumista 100 metrin piipulla on havainnollistettu kuvassa 10.
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Kuva 9. Bio 2020 voimalaitoksen NOx-pddstdjen aiheuttamat NO,-tuntiohjearvoon
150 pg/m? vertailukelpoiset suurimmat ilman NO,-tuntipitoisuudet (kuukauden tun-

tiarvojen 99 %:n rajapitoisuus)
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Y-tunnus 1800189-6. Kotipaikka Helsinki.
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Kuva 10. Bio 2020 voimalaitoksen (100 metrin piippu) NOy-pdidstojen aiheuttama ul-
koilman tuntiohjearvoon 150 pg/m’ verrannollinen NO,-pitoisuus koko sddaineistolla,
kuvassa pitoisuuden (ug/m’) tasa-arvokayrit, O=piistolihde

Suurin NO;-vuorokausiarvoon 70 pg/m? vertailukelpoinen vuorokausipitoisuus on
3,0-4,5 pg/m? sijoittuen noin 0,75-0,95 kilometrin etdisyydelle laitoksesta. Koko sii-
aineiston perusteella méaritettyji NO,-vuorokausiarvoon verrannollisia maksimipitoi-
suuksia eri etdisyyksillé laitoksesta on tarkasteltu kuvassa 11 ja alueellista jakautumis-
ta 100 metrin piipulla on havainnollistettu kuvassa 12.
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Kuva 11. Bio 2020 voimalaitoksen NOy-péddstdjen aiheuttamat NO,-vuorokausiarvoon
70 pg/m? vertailukelpoiset suurimmat ilman typpidioksidin vuorokausipitoisuudet
(kuukauden 2. korkein vuorokausikeskiarvo)

AF-Consult Oy

Bertel Jungin aukio 9, 02600 Espoo

Puh. 040 348 5511. Fax (09) 3487 0810. www.afconsult.com
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koilman vuorokausiohjearvoon 70 pg/m’ verrannollinen NO,-pitoisuus koko sa-
aineistolla, kuvassa pitoisuuden (ng/m’) tasa-arvokiyrit, O=piistolihde

3.3 Hiukkaspitoisuudet

Bio 2020 voimalaitoksen hiukkaspééstojen aiheuttama ulkoilman hiukkaspitoisuuden
korkein vuosikeskiarvo on levidmisselvityksen perusteella 0,041-0,072 pg/m’.

Taulukko 8. Bio 2020 voimalaitoksen hiukkaspééstojen aiheuttamien ulkoilman hiuk-
kaspitoisuuksien suurimmat arvot, pg/m’

Ohje-/raja-arvo Pitoisuus
80 metria | 100 metrii | 120 metria
Vuosikeskiarvo 50*(TSP) / 0,072 0,049 0,041
40**(PM )

Vuoden vrk-arvojen 120%* 0,54 0,44 0,36
98. %-piste

Kuukauden 2. korkein 70* (PMy) 0,69 0,54 0,45
vuorokausikeskiarvo

Vuoden 36. korkein 50%* (PMy) 0,20 0,16 0,14
vuorokausikeskiarvo

* terveysvaikutusperusteinen ohjearvo
** terveysvaikutusperusteinen raja-arvo

AF-Consult Oy

Bertel Jungin aukio 9, 02600 Espoo

Puh. 040 348 5511. Fax (09) 3487 0810. www.afconsult.com
Y-tunnus 1800189-6. Kotipaikka Helsinki.
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Bio 2020 voimalaitoksen hiukkaspddstot ovat pienet. Levidmisselvityksessd maaritetyt
voimalaitoksen pddstdjen aiheuttamat hiukkaspitoisuudet alittavat erittdin selvisti
maassamme voimassa olevat terveysvaikutusperusteiset ilman epapuhtauksia koskevat
ohje- ja raja-arvot. Hiukkasten raja- ja ohjearvoihin verrannollisia korkeimpia pitoi-
suuksia on suhteutettu kuvassa 13.

120
Raja- tai ohjearvo
100
@ 80 metrid
80 —
0 100 metria
H 120 metria
% 60
40
20
. 0,98 0,77 0,64 0,45 036 0,30 0,14 0,10 0,08 0,18 0,12 0,10 041 032 0,29
Ohjearvo Ohjearvo Ohjearvo Raja-arvo Raja-arvo
2.vrk (PM10) 98 % vrk (TSP) Vuosi (TSP) Vuosi (PM10) 36.vrk
Kuva 13. Bio 2020 voimalaitoksen paistdjen aiheuttamien ulkoilman korkeimpien
hiukkaspitoisuuksien suhde ilmanlaadun terveysvaikutusperusteisiin ohje- ja raja-
arvoihin
4 BIO 2020 VOIMALAITOKSEN JA KYMIJARVI II:N YHTEISVAIKUTUS

Bio 2020 voimalaitoksen ja nykyisen Kymijérvi II:n kaasukattilan yhteisvaikutusten
tarkasteluun on valittu kaasukattilan péddstot vertailumittausraportin perusteella. Kaa-
sukattilan padstot on esitetty taulukossa 9. Ominaispadstdja (mg/m’n) vastaavana kui-
vana savukaasuvirtana on kiytetty arvoa 50,2 m’n/s. Kaasukattilan savukaasun 1dm-
pétilaksi on oletettu 157 °C ja todelliseksi savukaasuvirraksi 95,5 m?/s.

Taulukko 9. Laskennassa kaytetyt Kymijéarvi II:n paistot, g/s

Piiistd, mg/m’(n) (6 % O,) Piiistd, g/s
Rikkidioksidi 60 3,0
Typenoksidit 228 114
Hiukkaset 0 0

AF-Consult Oy

Bertel Jungin aukio 9, 02600 Espoo

Puh. 040 348 5511. Fax (09) 3487 0810. www.afconsult.com
Y-tunnus 1800189-6. Kotipaikka Helsinki.
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41

Laskennassa on oletettu, ettd Bio 2020 ja Kymijarvi II voivat kdyda yhtd aikaa tiaydel-
14 teholla milloin tahansa. On oletettu, ettd molemmat laitokset eivit kuitenkaan kdy
ympéri vuoden tdydelld teholla. Niin ollen pitoisuuksien vuosikeskiarvoja ei ole tar-
kasteltu, vaan tarkastelussa ovat tunti- ja vuorokausipitoisuuksien keskiarvot.
Bio 2020 voimalaitokselle on yhteisvaikutustarkastelussa kéytetty piipun korkeutena
100 metrid.

Rikkidioksidipitoisuus

Suurimpia ohje- ja raja-arvoihin verrannollisia tunti- ja vuorokausikeskiarvojen SO»-
pitoisuuksia on tarkasteltu taulukossa 10, jossa on my0s verrattu pelkdn Bio 2020 vai-
kutuksesta syntyvid pitoisuuksia yhteisajotilanteeseen. Suurimpia raja- ja ohjearvoihin
verrannollisia pitoisuuksia on suhteutettu kuvassa 14. Koko sddaineiston perusteella
maédritettyjd SO,-tuntiohjearvoon verrannollisia maksimipitoisuuksia eri etdisyyksilla
laitoksesta on tarkasteltu kuvassa 15. SO,-vuorokausiarvoon verrannollisia maksimi-

pitoisuuksia eri etdisyyksilld laitoksesta on tarkasteltu kuvassa 16 ja alueellista jakau-
tumista karttakuvassa 17.

Taulukko 10. Bio 2020 voimalaitoksen ja Kymijarvi II:n péddstdjen aiheuttamat ul-
koilman rikkidioksidipitoisuuksien (SO,) suurimmat ohje- ja raja-arvoihin verrannol-
liset arvot, pg/m’

SO,-pitoisuus
Ohje-/ raja-arvo | Bio 2020 (100 m) | Bio 2020 + Ky-
mijarvi I1
Kuukauden 2. korkein 80* 4,1 4.9
vuorokausikeskiarvo
Vuoden 4. korkein vuo- 125%* 3,8 4.7
rokausikeskiarvo
Kuukauden tuntiarvojen 250* 9,3 11,3
99 %:n rajapitoisuus
Vuoden 25. korkein 350%* 8,8 10,9
tuntikeskiarvo

* terveysvaikutusperusteinen ohjearvo
** terveysvaikutusperusteinen raja-arvo

AF-Consult Oy
Bertel Jungin aukio 9, 02600 Espoo

Puh. 040 348 5511. Fax (09) 3487 0810. www.afconsult.com

Y-tunnus 1800189-6. Kotipaikka Helsinki.
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Kuva 14. Bio 2020 ja Kymijarvi II:n SO,-pddstdjen aiheuttamien ulkoilman korkeim-
pien rikkidioksidipitoisuuksien (SO,) suhde ilmanlaadun terveysvaikutusperusteisiin
ohje- ja raja-arvoihin seké tuntipitoisuuksien osalta ilmanlaatuindeksin pitoisuusalueet

AF-Consult Oy

Bertel Jungin aukio 9, 02600 Espoo

Puh. 040 348 5511. Fax (09) 3487 0810. www.afconsult.com
Y-tunnus 1800189-6. Kotipaikka Helsinki.
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Kuva 15. Bio 2020 ja Kymijarvi II:n rikkidioksidipddstdjen aiheuttamat tuntiohjear-
voon 250 pg/m?® vertailukelpoiset suurimmat ilman rikkidioksidin tuntipitoisuudet

(kuukauden tuntiarvojen 99 %:n rajapitoisuus)

AF-Consult Oy
Bertel Jungin aukio 9, 02600 Espoo
Puh. 040 348 5511. Fax (09) 3487 0810. www.afconsult.com

Y-tunnus 1800189-6. Kotipaikka Helsinki.
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Kuva 16. Bio 2020 ja Kymijarvi II:n rikkidioksidipddstdjen aiheuttamat vuorokausiar-
voon 80 pg/m? vertailukelpoiset suurimmat ilman rikkidioksidin vuorokausipitoisuu-

det (kuukauden 2. korkein vuorokausikeskiarvo)

AF-Consult Oy

Bertel Jungin aukio 9, 02600 Espoo

Puh. 040 348 5511. Fax (09) 3487 0810. www.afconsult.com
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Kuva 17. Bio 2020 voimalaitoksen (100 metrin piippu) ja Kymijarvi II:n SO,-
péistdjen aiheuttama ulkoilman vuorokausiohjearvoon 80 pg/m’ verrannollinen SO,-
pitoisuus  koko sddaineistolla, kuvassa pitoisuuden (pg/m’) tasa-arvokdyrit,
O=paistolahde

NO;-pitoisuudet

Suurimpia ohje- ja raja-arvoihin verrannollisia tunti- ja vuorokausikeskiarvojen NO,-
pitoisuuksia on tarkasteltu taulukossa 11, jossa on myds verrattu pelkdn Bio 2020 vai-
kutuksesta syntyvid pitoisuuksia yhteisajotilanteeseen. Suurimpia raja- ja ohjearvoihin
verrannollisia pitoisuuksia on suhteutettu kuvassa 18. Koko sddaineiston perusteella
médritettyjd NO,-tuntiohjearvoon verrannollisia maksimipitoisuuksia eri etdisyyksilld
laitoksesta on tarkasteltu kuvassa 19. NO,-vuorokausiarvoon verrannollisia maksimi-
pitoisuuksia eri etdisyyksilld laitoksesta on tarkasteltu kuvassa 20 ja alueellista jakau-
tumista karttakuvassa 21.

AF-Consult Oy

Bertel Jungin aukio 9, 02600 Espoo
Puh. 040 348 5511. Fax (09) 3487 0810. www.afconsult.com
Y-tunnus 1800189-6. Kotipaikka Helsinki.
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Taulukko 11. Bio 2020 voimalaitoksen ja Kymijdrvi Il:n pééstdjen aiheuttamat ul-
koilman NO,-pitoisuuksien suurimmat ohje- ja raja-arvoihin verrannolliset arvot,

ug/m’
NO,-pitoisuus
Ohje-/ raja-arvo | Bio 2020 (100 m) | Bio 2020 + Ky-
mijérvi Il

Kuukauden 2. korkein 70** 3,6 7,1
vuorokausikeskiarvo

Kuukauden tuntiarvojen 150%** 8,3 15,7

99 %:n rajapitoisuus

Vuoden 19. korkein 200%* 8,1 15,1
tuntikeskiarvo

* terveysvaikutusperusteinen ohjearvo
** terveysvaikutusperusteinen raja-arvo

mHyvd Tyydyttavd = Vélttavd mHuono M Erittdin huono BBio 2020+ Kym II

120

Raja- tai ohjearvo

100

80
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40
20
0
Ohjearvo Ohjearvo Raja-arvo
99 % tunti 2.vrk 19. tunti

Kuva 18. Bio 2020 ja Kymijarvi II:n NOy-pédéstojen aiheuttamien ulkoilman korkeim-
pien typenoksidien (NOy) ja typpidioksidipitoisuuksien (NO,) suhde ilmanlaadun ter-
veysvaikutusperusteisiin ohje- ja raja-arvoihin seké tuntipitoisuuksien osalta ilmanlaa-
tuindeksin pitoisuusalueet

AF-Consult Oy

Bertel Jungin aukio 9, 02600 Espoo

Puh. 040 348 5511. Fax (09) 3487 0810. www.afconsult.com
Y-tunnus 1800189-6. Kotipaikka Helsinki.
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Kuva 19. Bio 2020 ja Kymijarvi II:n NOy-pddstdjen aiheuttamat NO,-tuntiohjearvoon
150 pg/m? vertailukelpoiset suurimmat ilman NO,-tuntipitoisuudet (kuukauden tun-
tiarvojen 99 %:n rajapitoisuus)

AF-Consult Oy

Bertel Jungin aukio 9, 02600 Espoo
Puh. 040 348 5511. Fax (09) 3487 0810. www.afconsult.com
Y-tunnus 1800189-6. Kotipaikka Helsinki.
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Kuva 20. Bio 2020 ja Kymijarvi II:n NOy-pddstdjen aiheuttamat NO,-
vuorokausiarvoon 70 pg/m? vertailukelpoiset suurimmat ilman typpidioksidin vuoro-
kausipitoisuudet (kuukauden 2. korkein vuorokausikeskiarvo)

AF-Consult Oy

Bertel Jungin aukio 9, 02600 Espoo

Puh. 040 348 5511. Fax (09) 3487 0810. www.afconsult.com
Y-tunnus 1800189-6. Kotipaikka Helsinki.
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Kuva 21. Bio 2020 voimalaitoksen (100 metrin piippu) ja Kymijérvi Il:n NOx-
padstdjen aiheuttama ulkoilman vuorokausiohjearvoon 70 pg/m’ verrannollinen NO;-
pitoisuus koko sddaineistolla, kuvassa pitoisuuden (pg/m’) tasa-arvokiyrit,
O=paistoldhde

5 BIO 2020 VOIMALAITOKSEN AJAMINEN KIVIHIILELLA

Bio 2020 voimalaitoksen pédéstdjen levidmistd on tarkasteltu tilanteessa, jossa laitosta
kiytetddn pelkdstddn kivihiilelld. P4éstot on valittu LCP-asetuksen kiertoleijukattilan
padstorajojen perusteella. Kivihiilivaihtoehdon padstot on esitetty taulukossa 12.

Taulukko 12. Laskennassa kéytetyt Bio 2020 padstot kivihiilta kaytettiessd, g/s

Piiistd, mg/m’(n) (6 % O,) Piiisto, g/s
Rikkidioksidi 200 22
Typenoksidit 150 17
Hiukkaset 10 1,1

Savukaasun ldmpdétilaksi on oletettu 130 °C ja sisdpiipun halkaisijaksi on oletettu
4 metrid, talloin kattilan tdydelld teholla kivihiilelld savukaasun nopeudeksi on arvioi-
tu noin 14 m/s.

Kivihiiliajon pitoisuuksien vuosikeskiarvoja ei ole tarkasteltu, vaan tarkastelussa ovat
tunti- ja vuorokausipitoisuuksien keskiarvot. Bio 2020 voimalaitokselle on kaytetty
piipun korkeutena 100 metria.

AF-Consult Oy

Bertel Jungin aukio 9, 02600 Espoo

Puh. 040 348 5511. Fax (09) 3487 0810. www.afconsult.com
Y-tunnus 1800189-6. Kotipaikka Helsinki.
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5.1

Rikkidioksidipitoisuus

Bio 2020 voimalaitoksen kivihiiliajon aiheuttamia suurimpia ohje- ja raja-arvoihin
verrannollisia tunti- ja vuorokausikeskiarvojen SO;-pitoisuuksia on tarkasteltu taulu-
kossa 13, jossa on myos vertailuksi bio/turveajon vaikutuksesta syntyvit pitoisuudet.
Suurimpia raja- ja ohjearvoihin verrannollisia pitoisuuksia on suhteutettu kuvassa 22.
Koko séddaineiston perusteella maaritettyjd SO,-tuntiohjearvoon verrannollisia maksi-
mipitoisuuksia eri etdisyyksilld laitoksesta on tarkasteltu kuvassa 23. SO,-
vuorokausiarvoon verrannollisia maksimipitoisuuksia eri etdisyyksilld laitoksesta on
tarkasteltu kuvassa 24 ja alueellista jakautumista karttakuvassa 25.

Taulukko 13. Bio 2020 voimalaitoksen (100 metrin piippu) padstdjen aiheuttamat ul-
koilman rikkidioksidipitoisuuksien (SO,) suurimmat ohje- ja raja-arvoihin verrannol-
liset arvot, pg/m’

SO,-pitoisuus
Ohje-/ raja-arvo Bio 2020 Bio 2020
(bio/turve) (kivihiili)

Kuukauden 2. korkein 80* 4,1 5,7
vuorokausikeskiarvo
Vuoden 4. korkein vuo- 125%* 3,8 5,4
rokausikeskiarvo
Kuukauden tuntiarvojen 250%* 9,3 13
99 %:n rajapitoisuus
Vuoden 25. korkein 350%** 8,8 12
tuntikeskiarvo

* terveysvaikutusperusteinen ohjearvo
** terveysvaikutusperusteinen raja-arvo

AF-Consult Oy

Bertel Jungin aukio 9, 02600 Espoo
Puh. 040 348 5511. Fax (09) 3487 0810. www.afconsult.com
Y-tunnus 1800189-6. Kotipaikka Helsinki.
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Kuva 22. Kivihiiliajossa Bio 2020 voimalaitoksen SO,-pddstdjen aiheuttamien ul-
koilman korkeimpien rikkidioksidipitoisuuksien (SO,) suhde ilmanlaadun terveysvai-
kutusperusteisiin ohje- ja raja-arvoihin sekéd tuntipitoisuuksien osalta ilmanlaatuindek-
sin pitoisuusalueet

AF-Consult Oy

Bertel Jungin aukio 9, 02600 Espoo

Puh. 040 348 5511. Fax (09) 3487 0810. www.afconsult.com
Y-tunnus 1800189-6. Kotipaikka Helsinki.
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Kuva 23. Bio 2020 voimalaitoksen (100 metrin piippu) rikkidioksidipdéstojen aiheut-
tamat tuntiohjearvoon 250 pg/m? vertailukelpoiset suurimmat ilman rikkidioksidin
tuntipitoisuudet (kuukauden tuntiarvojen 99 %:n rajapitoisuus)

AF-Consult Oy

Bertel Jungin aukio 9, 02600 Espoo
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Kuva 24. Bio 2020 voimalaitoksen (100 metrin piippu) rikkidioksidipddstdjen aiheut-
tamat vuorokausiarvoon 80 pg/m?® vertailukelpoiset suurimmat ilman rikkidioksidin
vuorokausipitoisuudet (kuukauden 2. korkein vuorokausikeskiarvo)

AF-Consult Oy

Bertel Jungin aukio 9, 02600 Espoo

Puh. 040 348 5511. Fax (09) 3487 0810. www.afconsult.com
Y-tunnus 1800189-6. Kotipaikka Helsinki.
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Kuva 25. Bio 2020 voimalaitoksen (100 metrin piippu) kivihiiliajon aiheuttama ul-
koilman vuorokausiohjearvoon 80 pg/m’ verrannollinen SO,-pitoisuus koko sii-
aineistolla, kuvassa pitoisuuden (ng/m’) tasa-arvokiyrit, O=piistolihde

5.2 NO;-pitoisuudet

Bio 2020 voimalaitoksen kivihiiliajon aiheuttamia suurimpia ohje- ja raja-arvoihin
verrannollisia tunti- ja vuorokausikeskiarvojen NO,-pitoisuuksia on tarkasteltu taulu-
kossa 14, jossa on myos vertailuksi bio/turveajon vaikutuksesta syntyvit pitoisuudet.
Suurimpia raja- ja ohjearvoihin verrannollisia pitoisuuksia on suhteutettu kuvassa 26.
Koko séddaineiston perusteella médritettyjd NO,-tuntiohjearvoon verrannollisia mak-
simipitoisuuksia eri etdisyyksilld laitoksesta on tarkasteltu kuvassa 27. NO,-
vuorokausiarvoon verrannollisia maksimipitoisuuksia eri etdisyyksilld laitoksesta on
tarkasteltu kuvassa 28 ja alueellista jakautumista karttakuvassa 29.

AF-Consult Oy

Bertel Jungin aukio 9, 02600 Espoo

Puh. 040 348 5511. Fax (09) 3487 0810. www.afconsult.com
Y-tunnus 1800189-6. Kotipaikka Helsinki.
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Taulukko 14. Bio 2020 voimalaitoksen (100 metrin piippu) paistojen aiheuttamat ul-
koilman NO,-pitoisuuksien suurimmat ohje- ja raja-arvoihin verrannolliset arvot,

pg/m’
NO;-pitoisuus
Ohje-/ raja-arvo Bio 2020 Bio 2020
(bio/turve) (Kivihiili)

Kuukauden 2. korkein 70** 3,6 3,8
vuorokausikeskiarvo
Kuukauden tuntiarvojen 150%* 8,3 8,4
99 %:n rajapitoisuus
Vuoden 19. korkein 200%* 8,1 8,1
tuntikeskiarvo

* terveysvaikutusperusteinen ohjearvo
** terveysvaikutusperusteinen raja-arvo

mHyvd = Tyydyttdvd ™ Vilttivd ®Huono M Erittdinhuono B Bio 2020 (hiili) |

120

Raja- tai ohjearvo

100

80
% 60
40
20
0
Ohjearvo Ohjearvo Raja-arvo
99 % tunti 2.vrk 19. tunti

Kuva 26. Kivihiiliajossa Bio 2020 voimalaitoksen NOy-pddstojen aiheuttamien ul-
koilman korkeimpien NO,-pitoisuuksien suhde ilmanlaadun terveysvaikutusperustei-
siin ohje- ja raja-arvoihin sekd tuntipitoisuuksien osalta ilmanlaatuindeksin pitoisuus-
alueet

AF-Consult Oy

Bertel Jungin aukio 9, 02600 Espoo

Puh. 040 348 5511. Fax (09) 3487 0810. www.afconsult.com
Y-tunnus 1800189-6. Kotipaikka Helsinki.
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Kuva 27. Bio 2020 voimalaitoksen (100 metrin piippu) NOy-pddstdjen aiheuttamat
NO;-tuntiohjearvoon 150 pg/m*®  vertailukelpoiset  suurimmat ilman NO;-
tuntipitoisuudet (kuukauden tuntiarvojen 99 %:n rajapitoisuus)

AF-Consult Oy
Bertel Jungin aukio 9, 02600 Espoo
Puh. 040 348 5511. Fax (09) 3487 0810. www.afconsult.com

Y-tunnus 1800189-6. Kotipaikka Helsinki.
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Kuva 28. Bio 2020 voimalaitoksen (100 metrin piippu) NOx-pddstdjen aiheuttamat
NO,-vuorokausiarvoon 70 pg/m? vertailukelpoiset suurimmat ilman typpidioksidin
vuorokausipitoisuudet (kuukauden 2. korkein vuorokausikeskiarvo)

AF-Consult Oy

Bertel Jungin aukio 9, 02600 Espoo

Puh. 040 348 5511. Fax (09) 3487 0810. www.afconsult.com
Y-tunnus 1800189-6. Kotipaikka Helsinki.
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Kuva 29. Bio 2020 voimalaitoksen (100 metrin piippu) kivihiiliajon aiheuttama ul-
koilman vuorokausiohjearvoon 70 pg/m’ verrannollinen NO,-pitoisuus koko sii-
aineistolla, kuvassa pitoisuuden (ug/m3) tasa-arvokayrat, O=paistolahde

5.3 Hiukkaspitoisuudet

Kiviihiiliajosta aiheuttuvat suurimmat hiukkaspitoisuudet ovat pienempid kuin vas-
taavat bio/turveajosta aiheutuvat pitoisuudet (taulukko 15).

Taulukko 15. Bio 2020 voimalaitoksen (100 metrin piippu) hiukkaspééstdjen aiheut-
tamien ulkoilman hiukkaspitoisuuksien suurimmat arvot, pg/m’

Hiukkaspitoisuus
Ohje-/ raja-arvo Bio 2020 Bio 2020
(bio/turve) (kivihiili)

Vuoden vrk-arvojen 98. 120* 0,44 0,23
%-piste
Kuukauden 2. korkein 70* (PMy) 0,54 0,28
vuorokausikeskiarvo
Vuoden 36. korkein 50** (PMy) 0,16 0,09
vuorokausikeskiarvo

* terveysvaikutusperusteinen ohjearvo
** terveysvaikutusperusteinen raja-arvo

AF-Consult Oy
Bertel Jungin aukio 9, 02600 Espoo

Puh. 040 348 5511. Fax (09) 3487 0810. www.afconsult.com

Y-tunnus 1800189-6. Kotipaikka Helsinki.
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6 LAHTOTIEDOISTA AIHEUTUVIA EPAVARMUUSTEKIJOITA

Kéaytossi olleesta sddaineistosta on valittu se, jonka arvioitiin parhaiten kuvaavan tar-
kastelualeen tilannetta. Levidmismallinnuksessa kéytetty sddaineisto on Lahdesta. Li-
sdksi sddaineistoa on tdydennetty yldilman séddaineistolla Jokioisesta. Séddaineisto ei
siis kuvaa aivan tdsmélleen tarkasteltavan alueen sdétd. Toisaalta pitoisuuksiin vaikut-
tavien tekijoiden arvioidaan olevan kohtuullisella tarkkuudella tarkastelualuetta ku-
vaavia (sddasema on suhteellisen 1dhelld paédstoldhdettd).

NO,-pitoisuuksiin vaikuttaa ilmakemialliset reaktiot, joiden kuvaamiseen on kéytetty
ohjelmistoon liitettydi PVMRM-mallia. Malli tarvitsee l1&htotiedoksi arvion otsonipi-
toisuudesta. Kdytdnnossd ilmakemiallisten reaktioiden mallintaminen on melko mo-
nimutkaista ja malli yksinkertaistaa todellisuutta. Liséksi otsonipitoisuuden arviointi
aiheuttaa epdvarmuutta laskentatulokseen. Toisaalta vertailu NOy-pitoisuuksiin osoit-
taa, ettd NO,-pitoisuuksien arvio niyttdisi olevan konservatiivinen eli varovainen si-
ten, ettd se antanee pikemmin yldarvion kuin ala-arvion todellisesta tilanteesta.

Séén vaihtelusta johtuvaa epdavarmuutta on laskennassa vihennetty tarkastelemalla pi-
toisuuksia usean vuoden sddaineistolla. Tédssd on kiytetty viideltd vuodelta olevaa
sadaineistoa.

Mallinnuksella ei kdytdnnossd saada tdsmaéllisid pitoisuusarvoja. Kdytdnndssd myos
pitoisuuksien alueellinen jakautuminen ja esimerkiksi suurimpien pitoisuuksien esiin-
tymispaikka vaihtelevat sditilanteen mukaan. Todellinen sdd vaihtelee vuosittain. Toi-
saalta mallinnuksella haetaankin pitoisuuksien suuruusluokkia, joita voidaan verrata
pitoisuuksille annettuihin raja- ja ohjearvoihin.

AF-Consult Oy

Bertel Jungin aukio 9, 02600 Espoo

Puh. 040 348 5511. Fax (09) 3487 0810. www.afconsult.com
Y-tunnus 1800189-6. Kotipaikka Helsinki.
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KYMIJARVEN VOIMALAITOS JA OKEROISTEN TERMINAALITOIMINTOJEN ALUE

JOHDANTO

Lahti Energia suunnittelee Kymijarvi I voimalaitoksen korvaamista uudella monipolttoainevoima-
laitoksella, joka kayttda padosin biopolttoainetta. Hankkeesta on kdynnistetty ymparistdvaikutus-
ten arviointi (YVA). Nama luontoselvitykset on laadittu palvelemaan sekad YVA-menettelya etta
alueen asemakaavoitusta.

Uusi, Kymijarvi I:n korvaava voimalaitos oheisrakenteineen sijoittuisi Kymijarven voimalaitosalu-
eelle ja osittain nykyiseen voimalaitosalueeseen rajautuville metsaalueille. Lisaksi tarkastellaan
mahdollisuuksia jarjestaa biopolttoaineen terminaalitoimintoja Okeroisissa lasitehtaan koillispuo-
lelle sijoittuvalla alueella. Luontoselvityksissa kaytetyt selvitysalueiden rajaukset on esitetty kar-
toilla 1-1 ja 1-2.

Molemmilla selvitysalueilla laadittuja luontoselvityksia ovat liito-oravakartoitus seka linnusto- ja
kasvillisuusselvitykset. Okeroisten alueelta on lisaksi laadittu lepakkoselvitys. Selvitysten tilaaja-
na on Lahti Energia ja selvitykset on laadittu Ramboll Finland Oy:ssa.

Kuva 1-1 Selvitysalue Kymijarven voimalaitoksen ymparistossa.
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Kuva 1-2 Terminaalitoimintojen selvitysalue Okeroisissa.

LIITO-ORAVAT

Yleista liito-oravista

Liito-orava (Pteromys volans) on taigalaji, joka elaa Suomessa esiintymisalueensa lansireunalla.
Suomen elidlajiston viimeisimmassa uhanalaisluokituksessa (Rassi ym. 2010) liito-orava on luoki-
teltu vaarantuneeksi lajiksi (VU). Liito-orava kuuluu luontodirektiivin liitteiden II ja IV(a) lajeihin.

Liito-orava suosii elinymparistdinaan varttuneita kuusivaltaisia sekametsia, mutta tulee toimeen
nuoremmissakin metsissa, joissa on riittdvasti lehtipuita ravinnoksi ja kolopuita pesapaikoiksi.
Luontaisessa elinymparistdssa kasvaa jareitd haapoja seka kuusia ja koivua. Tyypillinen liito-
oravan asuttaman metsan puusto on vaihtelevan ikdista ja puusto muodostaa useita latvusker-
roksia. Aikuisen liito-oravanaaraan elinpiiri on kooltaan yleensa 4-10 hehtaaria, koiraan keski-
maarin noin 60 hehtaaria. Reviirilld on usein 1-3 ydinaluetta, jotka saattavat olla 100-200 metrin
padssa toisistaan; nailla ydinalueilla liito-oravat ruokailevat ja paaasiassa oleskelevatkin. Jokai-
sella liito-oravalla on eri puolilla elinpiiria useita pesia, joita ne saanndllisesti kayttavat. Pesat
ovat yleensa palokarjen tai muiden tikkojen tekemissa koloissa (usein haavassa), osa pesista on
tavallisen oravan tai rastaiden tekemia risupesia.

Liito-oravan biologiaan liittyva huomionarvoinen erikoispiirre on se, etta liito-oravien kayttama
alue voi olla valiaikaisesti tyhja, mutta se voidaan asuttaa my6hemmin uudestaan.

Luonnonsuojelulain 49 §:ssa todetaan, ettd luontodirektiivin liitteessa IV (a) tarkoitettuihin eldin-
lajeihin kuuluvien yksildiden lisdantymis- ja levahdyspaikkojen havittaminen ja heikentaminen on
kielletty. Lisdantymis- ja levahdyspaikka kasittaa pesapuiden lisaksi niiden laheisyydessa sijaitse-
vat suojaa ja ravintoa tarjoavat puut.
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2.2 Aikaisemmat liito-oravahavainnot
Hankealueen ldheisyydessa Holman-Kymijarven maantien pohjoispuolelta tunnetaan aikaisempi
liito-oravahavainto. Kyseiselta havaintopaikalta on metsdisia kulkuyhteyksia Alasenjarven ranta-
metsiin, joissa sijaitsee yksi Lahden alueen merkittavimmista liito-oravakeskittymista (Makinen
2005). Aikaisemmat liito-oravahavainnot on esitetty oheisella kartalla.
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Kuva 2-1 Aikaisemmat liito-oravahavainnot ja YVA-ohjelman mukainen hankealuerajaus.
Menetelmat

Selvitysalueille tehtiin maastokdynnit 19.4.2013 (Kymijarven voimalaitoksen ymparistd) ja
7.5.2013 (Okeroisten terminaalitoimintoalue). Liito-oravaselvityksesta vastasi FM biologi Kaisa
Torri. Maastokaynneilla etsittiin selvitysalueilta liito-oraville soveltuvia elinymparistéja. Soveltu-
vissa elinymparistdissa etsittiin jareiden puiden juurelta liito-oravan ulostepapanoita. Tama me-
netelma on yleisesti kdytetty menetelma selvittaa liito-oravan esiintymista alueelta (Sierla ym.
2004). Menetelmalla ei ole mahdollista saada selville liito-oravien tarkkoja yksilémaaria, mutta

sen avulla voidaan varmistaa liito-oravan esiintyminen kyseisella metsdalueella. Papanahavainnot
merkittiin GPS-paikantimeen ja papanoiden lukumaara arvioitiin silmamaaraisesti.

Kymijarven voimalaitoksen selvitysalueella 19.4. maastokaynnilla tehtyjen liito-oravahavaintojen
vuoksi alueelle tehtiin liséksi maastokatselmus 8.5.2013. Maastokatselmukselle osallistuivat bio-
logi Jukka Airola Hdmeen ELY-keskuksesta seka ymparistépaallikkd Eeva Lillman Lahti Energialta.
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2.4 Tulokset
2.4.1 Kymijarven voimalaitos

Kymijarven voimalaitoksen hankealueesta valtaosa on jo rakennettua voimalaitosymparistda,
jonka alueella ei inventointien yhteydessa liikuttu. Jaljelld olevat metsaalueet sijoittuvat voimalai-
tosalueen koillispuolelle (asemakaavan laajennusalue) seka sen luoteispuolelle (teollisuusalueiden
rajaama metsasaareke voimalaitosalueen luoteispuolella).

Teollisuusalueiden rajaamassa metsasaarekkeessa voimalaitosalueen luoteispuolella méaen la-
kiosat ovat mantyvaltaisia ja rinteessa valtapuuna kasvaa kuusi (kuviot 1, 2, ja 3 kuvassa 4-1
esitetylla kasvillisuustyyppikartalla). Sekapuuna esiintyvien lehtipuiden maara on vahainen, eika
alue puulajisuhteiltaan edusta liito-oravan tyypillisinta elinymparistéa. Alueella ei tehty havainto-
ja liito-oravista. Tama metsaalue on joka suunnasta rakennettujen alueiden ympardéima, josta
johtuen liito-oraville mahdollisesti soveltuvat kulkuyhteydet alueelle ovat myd&s erittain heikot.

Voimalaitosalueen ja Holman Kymijarven maantien valiin jdavan rinnealueen pohjoisosat ovat
varttunutta kuusikkoa, jossa sekapuina kasvaa haapaa ja koivua. Alueen eteldosaan sen sijaan
sijoittuu liito-oravan elinymparistoksi soveltumatonta kallioaluetta, jolla puusto on enimmaéakseen
mantyvaltaista ja ikarakenteeltaankin nuorempaa (luontotyyppien ja puuston tarkempi kuvaus
luvussa 4).

Voimalaitosalueen ja Holman Kymijarven maantien valiin jaavalla kuusi- ja lehtipuustoisella rin-
nealueelle havaittiin liito-oravan papanoita yhteensa 11 puun juurella. Valtaosalla havaituista
puista papanamaarat olivat muutamista muutamiin kymmeniin, mutta kahden haavan juurelle
papanoita oli runsaammin (noin 50 per puu).

o\
\e

100 Metna
@ Haapa, parikymmentd papanaa @ Kuusi, parikymmenti papanaa R A A

)\

n g g Liito-oravien elinymparistd @ Kuusi, muutamia papanoita

W Haapa, noin 50 papanaa Ponttd kuusessa, ei papanoita

Kuva 2-2 Elinympaériston rajaus ja liito-oravahavainnot selvitysalueella.
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Liito-oravien kayttamissa puissa ei havaittu koloja (pesapotentiaali) eika alueelle sijoittuvassa
kuusessa oleva suurehko linnunpdnttd ollut asuttu (pdéntén sijainti kartalla 2-2). Selvityksen pe-
rusteella voimalaitosalueen ja Holman Kymijarven maantien valiin jéava rinnealue on osa liito-
oravan elinymparistdéa, mutta alueelle ei sijoitu liito-oravan pesapuita.

Holman Kymijarven maantien molemmin puolin sijaitseva korkea puusto mahdollistaa liito-
oravien liikkumisen kaksikaistaisen tien yli, joten selvitysta laajennettiin maantien koillispuolelle
(suunnittelualueen ulkopuolelle). My@gs talla alueella havaittiin runsaasti merkkeja liito-oravista,
papananoita oli yhteensa 15 puun juurella. Papanamaarat olivat tien eteldpuolista aluetta suu-
rempia, muutamien puiden juurella papanoita oli sadoittain. Etsinndista huolimatta selkeaa pesa-
puuta ei kuitenkaan taltakaan alueelta havaittu. Havaintojen perusteella voidaan kuitenkin arvi-
oida liito-oravan pesapuun suurella todennakdisyydella sijoittuvan maantien koillispuolelle sijait-
sevalla metsaalueelle (metsan rakenne seka metsaalueen laajuus, papanoiden suurempi maara).
Alueelta on metsanhakkuista huolimatta edelleen lajille soveltuvia metsaisia kulkuyhteyksia myoés
Alasenjarven rantametsiin, joiden alueelle sijoittuu yksi Lahden alueen merkittavimmista liito-
oravakeskittymista.

Liito-oravahavainnoista johtuen alueelle tehtiin Hdmeen ELY-keskuksen biologin Jukka Airolan
kanssa maastokatselmus 7.5.2013. Maastokatselmuksessa liikuttiin liito-oravan elinymparistdn
alueella maantien molemmin puolin. Katselmuksen johtopaatelmina todettiin, ettei varsinaiselle
selvitysalueelle sijoitu liito-oravien pesapuuta eika alue siten ole luonnonsuojelulain tarkoittama
luontodirektiivin liitteen IV(a) lajin lisdantymis- ja levahdyspaikka. Kuvaan 2-2 rajattu liito-
oravien kayttama alue on osa liito-oravien laajempaa elinymparistdéa toimien mm. ruokailualuee-
na.

o o

© Lito-oravan kayttama puu 0 125 250 5(|Jﬂ Metnia
=== Todennakoinen kulkuyhteys

Kuva 2-3 Kaikki havainnot liito-oravien kdyttamista puista ilmakuvapohjalla. Todenndkdinen kulkuyhteys
on osoitettu aikaisemmin tehtyjen liito-oravahavaintojen suuntaan kohti Alasenjarven rantaa.
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Okeroisten selvitysalue

Okeroisten selvitysalueen metsat ovat paaosin liito-oravan elinymparistdiksi soveltumattomia, sil-
I3 alueella vallitsevat nuoret kasvatusmetsat. Potentiaalisesti liito-oraville soveltuvia metsaalueita
esiintyy selvitysalueella vain kapeana vybhykkeena Halkomakeen rajautuvalla alueella. Lisdksi
peltoalueen reunassa esiintyy jareita haapoja (lajille soveltuvia ruokailupuita).

Etsinndistda huolimatta Halkomaen rinnemetsikdsta tai selvitysalueen eteldaosan pellonreunushaa-
vikosta ei tehty havaintoja liito-oravista. Metsikkdkuvioiden aluerajaukset on esitetty jaljempana
kuvassa 4-12. Maastokaynnilla tarkistettiin my6s selvitysalueen itédreunaan rajautuvia osia Hal-
komadestd, mutta tallakaan alueella ei tehty havaintoja lajista. Halkomaen laelle noustaessa puu-
lajikoostumus muuttuu mantyvaltaiseksi ja siten liito-oravien elinymparistdksi soveltumattomak-
si.

Kuva 2-4 Okeroisten selvitysalueella varttunutta kuusivaltaista metsaa esiintyy vain selvitysalueen ita-
reunassa.

Tulosten tarkastelu
Kymijarven voimalaitos

Kymijarven voimalaitoksen selvitysalueelle sijoittuu liito-oravan elinympariston osa, joka ei kui-
tenkaan havaintojen perusteella tayta liito-oravan lisdantymis- ja levahdyspaikan kriteereja. Lii-
to-oravan elinymparisto tulee kuitenkin mahdollisuuksien mukaan huomioida alueen suunnitte-
lussa mm. sailyttamalla rinnemetsan puustoa. Erityisesti tulee huomioida liito-oravan ruokailu-
puinaan kayttamat jareat haavat seka liito-oravan kulkuyhteyksien kannalta tarkeat puut maan-
tien molemmin puolin. Noin 50 metria leveat aukot muodostavat liitamalla liikkuvalle lajille kul-
kuesteen, joten kulkuyhteyksien turvaamiseksi nykyista korkeaa puustoa tulisia sailyttaa tien
molemmin puolin.

Okeroisten selvitysalue

Okeroisten selvitysalueella tai sen valittomassa laheisyydessa ei tehty havaintoja liito-oravista.
Valtaosa Okeroisten selvitysalueesta on puuston nuoresta ikarakenteesta johtuen liito-oravan
elinymparistoksi soveltumatonta.
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LEPAKOT

Yleistad lepakoista

Suomessa on tavattu yhteensa 13 lepakkolajia. Naista kuuden on havaittu lisdantyvan maas-
samme. Yleisin ja laajimmalle levinnyt on pohjanlepakko (Eptesicus nilssoni), jota tavataan Lap-
pia myoten. Sen lisdksi yleisesti esiintyvia lajeja ovat viiksisiippa (Myotis mystacinusi), isoviik-
sisiippa (M. brandtii) ja vesisiippa (M. daubentonii) seka korvayokko (Plecotus auritius). Muut
Suomessa tavatuista lajeista esiintyvat harvinaisempina lahinna etelarannikon tuntumassa. Puut-
teellisen seurannan vuoksi kaikkien lajien esiintymisalueita ei kuitenkaan toistaiseksi tunneta
tarkkaan

Suomessa esiintyvat lepakot ovat kaikki hydnteissy6jia. Ne saalistavat disin ja lepaavat paivan
suojaisassa paikassa. Paivapiiloiksi sopivat esimerkiksi puunkolot ja rakennukset, jotka sijaitsevat
lahella ruokailualueita. Runsaimmin lepakoita esiintyy maan eteldaosan kulttuuriymparistdissa.
Laajoilla metsaalueilla ne ovat harvinaisempia, etenkin kun sopivien kolopuiden maara on metsa-
talouden vuoksi vahentynyt.

Talven lepakot viettdvat horroksessa. Ne siirtyvat syksylla talvehtimispaikkoihin, joita voivat olla
mm. kallioluolat ja rakennukset. Osa lepakoista voi muuttaa syksylla pidempidakin matkoja ete-
laan talvehtimaan. Muuttokdyttaytyminen vaihtelee lajista ja elinalueesta riippuen, ja siita tiede-
taan toistaiseksi varsin vahan. On kuitenkin arveltu, etta lepakoiden muuttoreitit seuraavat ran-
nikkoa tai vastaavia yhtenaisia vesialueita, joita pitkin niiden on helppo suunnistaa.

Lepakoiden suojelu

Kaikki Suomen lepakkolajit kuuluvat EU:n luontodirektiivin liitteessa IV (a) mainittuihin lajeihin.
Tama tarkoittaa, etta niiden lisdéantymis- ja levahdyspaikkojen havittdminen tai heikentédminen
on kiellettya (luonnonsuojelulaki 49 §). Kaikki lepakkolajit on myds rauhoitettu luonnonsuojelu-
lain 38 §:n nojalla. Taman lisdksi Suomi on allekirjoittanut lepakoiden suojelua koskevan kan-
sainvalisen EUROBATS-sopimuksen, joka velvoittaa mm. lepakoiden talvehtimispaikkojen, paiva-
piilojen ja tarkeiden ruokailualueiden sailyttéamiseen.

Kaikki Suomen lepakkolajit kuuluvat EU:n luontodirektiivin liitteessa IV (a) mainittuihin lajeihin.
Tama tarkoittaa, etta niiden lisdantymis- ja levahdyspaikkojen havittdminen tai heikentédminen
on kiellettya (luonnonsuojelulaki 49 §). Kaikki lepakkolajit on my6s rauhoitettu luonnonsuojelu-
lain 38 §:n nojalla. Téaman lisdksi Suomi on allekirjoittanut lepakoiden suojelua koskevan kan-
sainvalisen EUROBATS-sopimuksen, joka velvoittaa mm. lepakoiden talvehtimispaikkojen, paiva-
piilojen ja tarkeiden ruokailualueiden sailyttamiseen.

Lepakoiden suurin uhkatekija on soveliaiden elinymparistéjen katoaminen. Maatalousymparisto-
jen yksipuolistuminen ja lisdantynyt kemikaalien kaytté vahentdvat saatavilla olevaa ravintoa;
tiiviimpi rakentaminen ja metsatalous puolestaan paivapiilopaikkoja. Viimeisimmassa Suomen la-
jien uhanalaisuusarvioinnissa ripsisiippa (M. nattereri) on luokiteltu erittdin uhanalaiseksi (EN) ja
pikkulepakko (Pipistrellus nathusii) vaarantuneeksi (VU). Naista ripsisiippa on myods luokiteltu
luonnonsuojeluasetuksessa erityista suojelua vaativaksi lajiksi.

Kartoitusmenetelmat

Jokaisella lepakkolajilla on tunnusomainen kaikuluotausaani, joten nauhoitettujen a@anten perus-
teella on mahdollista maarittaa lepakot lajilleen. Poikkeuksen muodostaa lajipari viiksisiippa ja
isoviiksisiippa, jotka on mahdollista erottaa vain tarkkojen anatomisten tuntomerkkien perusteel-
la.

Lepakkoselvitys laadittiin vain Okeroisten suunnittelualueelta. Selvitys toteutettiin aktiivikartoi-
tuksella, eli alueella liikuttiin kavellen detektorin kanssa. Maastokdynteja suoritettiin kesan aika-
na kuusi: 5.6., 6.6., 8.7., 17.7., 8.8. ja 9.8.2013 (FM biologi Emilia Osmala).
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Lepakkoselvityksessa keskityttiin erityisesti selvittdmaan sijaitseeko suunnittelualueella sijaitse-
vassa asuinrakennuksessa tai pihapiirin muissa rakennuksissa lepakoiden lisaantymis- ja levah-
dyspaikkoja. Pihapiirissa on yhteensa viisi rakennusta: kaksi asuinkdytdssa olevaa rakennusta,
aitta, autotalli seka konttivarasto. Aktiivikartoitus aloitettiin ennen pimean laskeutumista asuin-
rakennuksen pihapiirista, jotta lepakoiden mahdollinen poistuminen rakennuksista havaittaisiin.
Pihapiiriin my6s palattiin kartoituskierroksen aikana. Pihapiiristd poistuttiin kun pimea oli laskeu-
tunut tai lepakkoaktiivisuutta ei havaittu yli 15 minuuttiin.

Kartoitusreitti kattoi koko suunnittelualueen ja sen lahiympariston lepakoille soveltuvat alueet.
Suunnittelualueen lahiymparistéssa on paljon teollisuusalueita ja selvitysta tehtiin Iahinna itapuo-
len virkistyskayttometsassa. Teita ja polkuja painotettiin reittivalinnoissa korkean kasvillisuuden
seassa kavelemisestd aiheutuvan hairitsevan taustamelun valttamiseksi. Kartoitusreitti kuljettiin
kavellen, ja sama kartoitusreitti toistettiin kaikilla maastokaynneilla.

Kaikki maastokaynnit suoritettiin 1dhes optimaalisissa kartoitusolosuhteissa. Yot olivat [ampimia
ja tyynia, jolloin [ampétila ei laskenut alle 13 asteen. Elokuussa lampétila pysyi lapi yon 20 as-
teessa. Aktiivisessa lepakkokartoituksessa kaytettiin Batbox Griffin-detektoria, jolla voidaan da-
nittaa seka kuunnella lepakoiden tuottamia kaikuluotausaania. Poikkeuksena tasta kesakuun
maastokaynneilld kaytettiin Batcorder 2.0 detektoria.

Selvityksessa saatiin viitteita lisaantymis- ja levahdyspaikasta selvitysalueella. Asian vahvistami-
seksi maastokaynnilla 9.8. kaytettiin kolmea ajastettavaa Anabat-detektoria aktiivisen kartoituk-
sen tukena (passiivikartoitus). Detektorit sijoitettiin suunnittelualueella sijaitsevan asuinraken-
nuksen pihapiirin alueelle.
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Kuva 3-1. Aktiivikartoituksen reitti.
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Tulokset: lepakkohavainnot Okeroisten selvitysalueella

Suunnittelualueella havaittujen lepakoiden lukumaarat lajeittain on esitetty taulukoissa 3-1, 3-2
ja 3-3. Detektorien nauhoittaman aineiston perusteella ei ole mahdollista paatella havaittujen le-
pakoiden tarkkoja yksilomaaria. Yhdeksi havainnoksi tulkittiin tédssa kaikki yhden minuutin sisalla
samasta lepakkolajista tehdyt havainnot.

Taulukko 3-1 Aktiivikartoituksen havainnot.

Laji 5.6. 6.6. 8.7. 17.7. 8.8. 9.8.
Pohjanlepakko - - 4 4 9 8
Viiksi-/isoviiksisiippa - - - - 5 5

Kesdkuussa suoritetuilla maastokaynneilld ei havaittu yhtaan lepakkoa. Heindkuussa molemmilla
kartoituskerroilla havaittiin nelja pohjanlepakkoa (Kuva 3-5). Naista havainnoista yksi sijoittui
suunnittelualueen keskelle, junaradan halkomaan varttuneeseen sekametsaan. Muut havainnot
painottuivat suunnittelualueen ulkopuolelle varttuneisiin kuusimetsiin. Kesa- ja heindkuussa
asuinrakennuksen lahettyvilla ei havaittu lepakoita. Lepakkohavaintoja tehtiin klo 23:48 - 01:37
valisena aikana.

Elokuussa yon pituuden vuoksi kartoitus voitiin aloittaa 22:30 ja viimeiset havainnot tehtiin
01:35. Pihapiirissa aktiivikartoituksessa tehdyt lepakkohavainnot on tarkemmin kuvattuna taulu-
kossa 3-3.

Kartoituksessa 8.8. tehdyista yhdeksastd pohjanlepakkohavainnosta nelja tehtiin asuinrakennuk-
sen pihassa samassa paikassa aikavalilla 23:25 - 23:31. Viisi havaintoa pohjanlepakoista tehtiin
eri puolilla suunnittelualuetta aikavalilla 00:00 - 01:27. Samana y6na tehtiin yhteensa 5 havain-
toa viiksi-/isoviiksi-siipoista. Siipoista tehtiin poikkeuksellisesti kaksi havaintoa samanaikaisesti,
silla yksilét olivat selvasti nakyvilla. Siippahavainnot tehtiin aikavalilld 23:02 - 23:09.

Kartoituksessa 9.8. tehtiin yhteensa 8 pohjanlepakkohavaintoa eripuolilla suunnittelualuetta. Ha-
vainnot keskittyivat selvasti virkistyskayttémetsaan. Viiksi-/isoviiksisiipoista tehtiin yhteensa viisi
havaintoa, joista nelja tehtiin talon pihapiirissa 23:00 - 23:12. Kello 23:57 yksi siippa havaittiin
suunnittelualueen lénsiosassa.

Taulukko 3-2 Asuinrakennuksen pihapiirissa aktiivikartoituksessa tehdyt lepakkohavainnot ajankohdit-
tain eriteltyna. Havainnot sisdltyvat taulukon 5-2 havaintomaariin.

8.8.2013 9.8.2013
23:02 2 viiksi-/isoviiksisiippa 23:00 Viiksi-/isoviiksisiippa
23:07 Viiksi-/isoviiksisiippa 23:01 Viiksi-/isoviiksisiippa
23:09 2 viiksi-/isoviiksisiippaa 23:08 Viiksi-/isoviiksisiippa
23:25 Pohjanlepakko 23:12 Viiksi-/isoviiksisiippa

23:28 Pohjanlepakko
23:29 Pohjanlepakko
23:31 Pohjanlepakko

Kartoituksessa 9.8. kaytettiin aktiivikartoituksen lisaksi ajastavia Anabat-detektoreita, jotta lepa-
koiden liikkeista asuinrakennuksen ymparilla saataisiin parempi kokonaiskuva. Detektorit ajastet-
tiin tallentamaan 22:30 - 02:00. Anabat-detektori tallentaa jokaisen lepakon kaikuluotausaaneksi
tunnistamansa aanen ja taulukonlukemat kuvaavat tallentuneita aania. Detektorit sijaitsivat pie-
nella piha-alueella lIahella toisiaan ja havainnot voivat olla osittain paallekkaisia.

Taulukko 3-3 Passiivisen kartoituksen havainnot

Detektori Kuvaus sijainnista Havaintoaika Pohjan- Viiksi-
lepakko /isoviiksisiippa
Anabat 1 Asuinkaytdssa olevan piha- 22:50 - 00:45 13 18
rakennuksen vieressa
Anabat 2 Talon nurkalla 23:00 - 00:00 6 5

Anabat 3 Talon paadyssa 23:00 - 01:35 6 28
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Anabat-detektoreiden tulokset vahvistavat viitteita asuinrakennuksessa sijaitsevasta lisdantymis-
ja levahdyspaikasta. Anabat-detektoreista vain yhteen tallentui yli puoleny6dn aania, mika viittaa
ainakin osan pihapiirid kayttavien lepakoiden siirtyvan toisaalle ruokailemaan. Talon ymparistdssa
havaittuja viiksi-/isoviiksisiippoja ei havaittu aktiivikartoituksen yhteydessa yhta poikkeusta lu-
kuun ottamatta.
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Kuva 3-1 Suunnittelualueella tehdyt lepakkohavainnot.
Tulosten tarkastelu

Okeroisten suunnittelualueella sijaitsevan asuinrakennuksen ymparilla havaittiin merkittdavaa le-
pakkoaktiivisuutta. Taman perusteella voidaan paatelld, etta rakennuksissa saattaa sijaita lepa-
koiden lisaantymis- ja/tai levahdyspaikkoja. Maastokdyntien yhteydessa havainnoitiin piha-
aluetta rakennusten ymparilla, mutta rakennuksissa ei kayty sisalla. Arviointi rakennusten merki-
tyksesta lepakoille edellyttaa tarkempia tutkimuksia.

Pihapiirin viidesta rakennuksesta (asuinrakennus, asuttu piharakennus seka kolme kylmaa varas-
toa), etenkin asuinrakennuksien ymparilla saatiin viitteita lisdantymis- ja levahdyspaikasta. En-
simmaisten lepakkohavaintojen ajoittuminen pimeyden laskeutumiseen ja havaintojen puuttumi-
nen puolen yon jalkeen viittaa lepakoiden siirtyvan muualle ruokailemaan.

Alueella havaitut lepakot (pohjalepakko seka isoviiksisiippa/viiksisiippa) kuuluvat Suomessa ylei-
siin ja elinvoimaisiksi (LC = Least Concern) luokiteltuihin lajeihin. Pelkan danihavainnoinnin kei-
noin tarkkoja yksildmaaria ei voida kuitenkaan selvittaa. Tallentuneiden danihavaintojen vahai-
nen maara viittaa pihapiiria kayttavien yksiléiden maaran jaavan muutamiin yksiléihin.

Lepakoiden lisdantymis- ja levahdyspaikkojen havittédminen ja heikentdminen on luonnonsuojelu-
lain 49 § nojalla kielletty ilman paikallisen Elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskuksen (ELY-
keskus) mydntamaa lupaa poiketa kiellosta. Okeroisten suunnittelualueen asuinrakennuksen pi-
hapiirissa sijaitsevien viiden rakennuksen mahdollinen toimiminen lepakoiden lisdantymis- ja le-
vahdyspaikkoina voidaan varmentaa etsimadlla rakennusten sisatiloista lepakoiden ulosteita.
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4. KASVILLISUUS

4.1 Lahtotiedot ja menetelmat

Kasvillisuus- ja luontotyyppikartoituksen maastokaynnit tehtiin 30.7. Kymijarven voimalaitosalu-
een ymparistdéon ja 5.8.2013 Okeroisten selvitysalueelle. Selvityksesta vastasi FM biologi Kaisa
Torri. Selvityksen tarkoituksena oli kartoittaa erityisesti arvokkaat luonnonymparistét kuten met-
sdlain 10 §:n mukaiset erityisen arvokkaat elinymparistot, vesilain 11 §:n mukaiset kohteet seka
uhanalaiset ja suojellut luontotyypit.

Selvitysalueet kuvioitiin alueilla esiintyvien luontotyyppien ja puuston rakenteen mukaan. Maas-
tokartoitusten lisdksi tarkistettiin selvitysalueiden tiedot Suomen ymparistékeskuksen yllapita-
maa uhanalaisten lajien havaintorekisteria (Elidlajit-tietojarjestelma), alueille ei sijoittunut ha-
vaintoja.

4.2 Tulokset
4.2.1 Kymijarven voimalaitos

Kymijarven voimalaitoksen lahiympariston selvitysalueen kuviokartta on esitetty ohessa ja kuvio-
kohtaiset kuvaukset jéljempéné tekstissa.

W
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1 = Varttunut kuusikko, OMT 9 = Mantyvaltainen MT

2 = Kuusi-manty sekametsa, OMT 10 = Kalliojyrkénne ja jyrkdnteen aluslehto

3 = Mantyvaltainen, MT 11 = Varttunut kuusivaltainen OMT

4 = Kasvatuskuusikko, OMT 12 = Tuore lehto ja ojitettu saniaiskorpi

5 = Kalliomannikka, 13 = Ruchokorpi

6 = Kuusi-manty sekametsa, MT 14 = Taimikko OMT

T = Kuusi-manty sekametsa, Mtkg 15 = Kasvatuskuusikko OMT

8 = Taimikko (voimajohtoaukea) 16 = Kasvatuskoivikko

Kuva 4-1 Kymijarven voimalaitosalueen ldhiympariston kuviokartta.
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Kuviot 1, 2 ja 3: Voimalaitoksen luoteispuolinen makialue

Voimalaitoksen luoteispuolelle sijoittuu rakentamaton maki, joka rajautuu voimalaitosalueisiin.
Alarinne (kuvio 1) on varttunutta kuusikkoa lehtomaisella kankaalla (OMT). Sekapuina kasvaa
mantya, koivua seka yksittaisia haapoja. Aluskasvillisuudessa esiintyvat mm. mustikka, puoluk-
ka, kielo, metsdkurjenpolvi, kdenkaali, kultapiisku, lillukka, valkovuokko, kevatlinnunherne, sa-
nanjalka sekd metsaalvejuuri.

My06s kuvio 2 on lehtomaista kangasta, ja sen aluskasvillisuus padosin vastaavaa kuin kuviolla 1.
Varttuneessa puustossa valtapuuna kasvaa manty, sekapuuna esiintyy runsaasti kuusta ja vahai-
semmissa maarin koivua.

Méen lakiosat (kuvio 3) ovat tuoretta kangasta (MT), jolla kasvavan varttuneen mannikon alikas-
voksena esiintyy pihlajaa ja kuusta. Aluskasvillisuudessa runsaina esiintyvat mustikka, puolukka,
oravanmarja ja metsatahti. Kuvioiden 2 ja 3 alueilla esiintyy jonkin verran mantymaapuita.

L ]

Kuva 4-2 Kuviot 1, 2 ja 3 ovat varttunutta talousmetsaa.

Kuviot 4 ja 6: Kasvatuskuusikko ja manty-kuusi sekametsaa

Kuvio 4 on kuusikkoa lehtomaisella kankaalla (OMT), sekapuuna kasvaa vahaisessa maarin nuo-
rehkoa koivua. Alue on hoidettua talousmetsaa, jonka aluskasvillisuudessa kasvavat mm. mus-
tikka, kielo, sananjalka ja lillukka.

Kasvatuskuusikko rajautuu tuoreen kankaan (MT) manty-kuusi sekametsaan (kuvio 6). Kuvio 6
on talousmetsaa, jossa kuitenkin puulajisuhteet ja puuston ikajakauma vaihtelevat. Paikoin puus-
to on varttunutta, valtaosin kuitenkin nuorempaa. Aluskasvillisuuden valtalajeina kasvavat mus-
tikka, puolukka ja oravanmarija.

Kuva 4-3 Kuusi- ja mantyvaltaisia talousmetsia kuvioilla 4 ja 6.
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Kuvio 5: Kalliomannikko

Junarataan viettdvassa rinteessa esiintyy kalliomannikkda, jossa alikasvoksena kasvaa katajaa.
Alueen mannikko on valtaosin nuorta tai keski-ikdista, mutta seassa esiintyy yksittdisia vanhoja
kilpikaarnaisia mantyja. Kallioiden poronjakalapeite on paikoin ulkoilupolkujen kuluttamaa. Alus-

Kuva 4-4 Kalliomdnnikdssa esiintyy yksittdisind huomattavan jareita kilpikaarnaisia méantyja.
Kuviot 7, 8 ja 9: Taimikko voimajohtoaukealla ja kasvatusmetsat

Kuvioiden 6 ja 7 valiin sijoittuu sorapintainen metsaautotie, jota ei ole merkitty peruskarttapoh-
jalle. Kuvio 7 on mustikkaturvekangasta, jolla kasvaa kuusesta, mannysta ja koivusta muodostu-
vaa sekametsaa.

Kuvio 8 on voimajohtoaukealla kasvavaa matalana pidettavaa taimikkoa. Myds voimajohtoaukean
ja voimalaitosalueen valiin jaava alue on taimikkoa.

Kuvio 9 on tuoreen kankaan (MT) varttunutta kasvatusmannikk®a, jossa kasvaa sekapuina va-
haisissa maarin kuusta ja koivua. Aluskasvillisuudessa esiintyvat runsaina mm. mustikka, puo-
lukka ja kevatpiippo.

Kuva 4-5 Vasen: mustikkaturvekankaan puustoa. Oikea: Kasvatusmannikkoa kuviolla 9.

Kuvio 10: Jyrkdnne ja jyrkdnteen aluslehto

Kuviolle sijoittuu kalliojyrkanne, jolla kasvaa mm. korpi-imarretta ja metsdimarretta. Varjoisa
jyrkdnne muodostaa alueelle viilean pienilmaston, ja jyrkanteella kasvaa myds muutamia vanho-
ja koivuja.

Jyrkanteen alusmetsa on kivikkoista lehtoa, jonka lajistoon lukeutuvat mm. taikinamarja, hiiren-
porras, kivikkoalvejuuri, metsa- ja lehtokorte, metsaalvejuuri, valkovuokko ja kdenkaali. Kohde
on paikallisesti huomionarvoinen, vaikka se ei taytdakaan metsalain 10 §:n maaritelmaa alusmet-
san luonnontilaisuuden osalta: jyrkdanteen alusmetsa on metsataloustoimin hoidettua varttunutta
kuusikkoa.
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Kuva 4-6 Kuviolle 10 sijoittuva kalliojyrkdnne ja rehevda jyrkanteenaluskasvillisuutta.

Kuvio 11: Sekapuustoinen varttunut rinnekuusikko

Maantien suuntaan viettdava rinne on lehtomaisen kankaan sekapuustoista varttunutta kuusikkoa.
Sekapuina kasvaa haapaa, koivua ja mantya. Rinteen kasvilajistoon lukeutuvat mm. mustikka,
lillukka, oravanmarja, metsatahti, kivikkoalvejuuri, metsaalvejuuri sekd metsaimarre.

Rinnemetsa on puulajisuhteiltaan vaihteleva ja alueella esiintyy myds vahan lahopuuta. Alue on
talousmetsaa, mutta puuston iasta ja sekapuustosta johtuen rinnemetsalla on paikoin myo6s
luonnontilaisen kaltaisen metsan ominaispiirteita. Rinnemetsa on osa liito-oravan elinymparistéa
(ks. luku 2).

Kuva 4-7 Haapa on kuviolla 11 paikoin runsas.
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Kuvio 12: Kdenkaali-oravanmarjatyypin lehto ja ojitettu saniaiskorpi

Lehtomainen kangas vaihettuu rinteen alaosissa kaenkaali-oravanmarjatyypin lehdoksi (OMaT).
Puusto on kuusivaltaista, sekapuuna esiintyvien haapojen osuus on vahadisempi kuin rinteen yla-
osissa. Pensaskerroksessa esiintyy mm. taikinamarjaa ja punaherukkaa, aluskasvillisuudessa
kdenkaalia, valkovuokkoa, sudenmarjaa, jandnsalaattia, syyldjuurta, velholehted, ahomansikkaa,
metsdorvokkia, kultapiiskua, lillukkaa, ojakellukkaa, kivikkoalvejuurta, metsdalvejuurta ja met-
sakortetta.

Rinteessa alaspdin kohti maantieta siirryttdessa maapohja muuttuu kosteammaksi ja alueella on
merkkeja vanhoista ojituksista. Lehto vaihettuu ojitetuksi saniaiskorveksi, jonka lajistossa esiin-
tyvat mm. hiirenporras, kivikkoalvejuuri, metsaalvejuuri, metsa- ja lehtokorte, korpi-imarre,
kdenkaali, vadelma, mustikka ja puolukka.

Saniaiskorven luonnontila on ojitusten my6td muuttunut, ja tuore lehto on varttunutta talous-
metsda. Metsataloustoimista johtuen kohteet eivédt tdyta uhanalaisten luontotyyppien maaritel-
mia, vaikka ovatkin aluskasvillisuudeltaan edustavia.

Kuva 4-9 Ojitus on kuivattanut saniaiskorpea, jonka kasvillisuus on edelleen sanikkaisvaltaista mutta
kasvaa myos metsdvarpuja.
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Kuviot 13 ja 14: Ruohokorpi ja nuorta lehtipuustoa

Kuviolla 13 esiintyy pienialainen ruohokorpi, joka rajautuu maantiehen ja ojitettuun saniaiskor-
peen. Puusto muodostuu pddasiassa kuusesta, harmaalepdsta ja hieskoivusta. Kasvillisuudessa
esiintyvat mm. kurjenjalka, rentukka, raate, ranta-alpi, suokorte seka mesiangervo. Maan-
tieojaan rajautuvan kohteen puusto on pdaosin nuorta, eika kohde luonnontilaisuuden osalta tay-
td metsalain 10 §:n kriteereja.

Kuvio 14 on metsanuudistusalue, jolla kasvaa nuorta lehtipuustoa.

Kuva 4-10 Pienialaista ruohokorpea maantien laidassa kuviolla 13.
Kuviot 15 ja 16

Kuvio 15 on varttunutta kasvatuskuusikkoa lehtomaisella kankaalla. Puusto on harvennettua ja
tasaikdistd, sekapuita ei juurikaan esiinny.

Kuviolla 16 on kapea kaistale varttunutta kasvatuskoivikkoa maantien ja voimajohtoaukean ra-
jaamalla alueella. Sekapuina kasvaa vahaisissa maarin mantya. Alue on ojitettua korpea, jossa
kasvaa mm. mesiangervoa, korpikaislaa, kylakellukkaa ja huopaohdaketta.

" ~ ¥ 1 L) . A ; F /2 E: ‘_F'“lq;_"‘"f' 5‘

Kuva 4-11 Vasen: Kasvatuskuusikkoa kuviolla 15. Oikea: Varttunutta kasvatuskoivikkoa kuviolla 16.
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4.2.2 Okeroisten selvitysalue

Okeroisten terminaalitoimintojen selvitysalueen kuviokartta on esitetty ohessa ja kuviokohtaiset
kuvaukset jdljempdna tekstissa.

g
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5 = Nuori kasvatuskoivikko 9 = Nuori sekametsa

1 = Lehtipuuvaltainen joutomaa

2 = Pusikoitunut joutomaa 6 = Avoin joutomaa 10 = Varttunut kuusikko, OMT
3 = Kasvatusmannikks 7 = Kasvatuskoivikko 11 = Varttunut kuusikko, lehto
4 = Varttunut kasvatusmannikké 8 = Kasvatuskuusikko 12 = Varttunut lehtipuusto

Kuva 4-12 Okeroisten kuviokartta.
Kuviot 1 ja 2: Lehtipuuvaltaiset joutomaat

Rautatiealueiden valiin (Lahti-Helsinki oikorata seka Lasitehtaalle johtava paikallisraide) jaavilla
alueilla puusto on lehtipuuvaltaisia. Maapohjassa on merkkeja vanhasta maanlajityksesta, alueet
vaikuttavat uudelleen metsittyneelta joutomaalta. Osa-alueella 1 puusto on keski-ikdista lehti-
puuvaltaista sekapuustoa, joka muodostuu mm. koivusta, haavasta, pihlajasta ja kuusesta.

Alueen 2 puusto on nuorta ja sen pensaskerroksessa hallitsevat pajut. Kasvillisuus on molemmilla
kuviolla ruohovaltaista, lajistoon kuuluvat mm. mesiangervo, maitohorsma, vuohenputki, nokko-
nen, metsdkastikka, hiirenporras ja metsakorte.
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Kuva 4-13 Junaratoja reunustavat pensoittuneet joutomaat.

Kuviot 3 ja 4: Kasvatusmannikot

Kuviot 3 ja 4 sijoittuvat Lasitehtaan laheisyyteen vanhalle taytemaa-alueelle. Kuviolla 3 kasvaa
noin 30-vuotiasta kasvatusmannikkod, jossa alikasvoksena on rauduskoivua ja kuusta. Paikoin
sorapinnalla kasvaa jakadlia, alueen aluskasvillisuus on erittdin niukkaa.

Kuvion 4 kasvatusmannikko on varttunutta, ja maapohjaa peittda jo aluskasvillisuus. Lajistossa
esiintyvat mm. mustikka, puolukka, kultapiisku, pikkutalvikki sekda metsamaitikka.

i P ¥ FH U I R ok VA
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Kuva 4-14 Eri-ikdisida kasvatusmannikdita kuvioilla 3 ja 4.
Kuviot 5 ja 6: Kasvatuskoivikko ja avoin joutomaa

Kuvio 5 on nuorehkoa kasvatuskoivikkoa, jossa alikasvoksena kasvaa kuusta. Reheva aluskasvil-
lisuus muodostuu mm. mesiangervosta, vuohenputkesta, metsakortteesta sekda metsaalvejuures-
ta.

Junaradan etelapuolella, asuinrakennukseen rajautuen, esiintyy avointa niittymaista kasvillisuutta
(alue 6). Alueella esiintyy harvaa lehtipuustoa, lahinna koivuja seka jareita raitoja. Pensaskerrok-
sessa kasvaa mm. pajuja seka terttuseljaa. Alueen kasvillisuus on rehevaa, lajistossa hallitsevat
mm. mesiangervo, maitohorsma, vuohenputki, koiranheina ja viitakastikka.

T e

Kuva 4-15 Vasen: Nuorta kasvatuskoivikkoa kevataikaan kuvattuna. Oikea: Kuviota 6.



19
KYMIJARVEN VOIMALAITOS JA OKEROISTEN TERMINAALITOIMINTOJEN ALUE

Kuviot 7 ja 8: kasvatuskoivikko ja kasvatuskuusikko

Kuvio 7 on varttunutta kasvatuskoivikkoa. Sekapuina kasvaa kuusta ja haapaa, alikasvoksena
myo6s pihlajaa. Aluskasvillisuudessa mm. oravanmarja, metsakurjenpolvi, metsaalvejuuri seka
metsaimarre.

Kuvio 8 on kasvatuskuusikkoa, jossa sekapuuna kasvaa koivu. Puusto on tihedd ja aluskasvilli-
suus paikoitellen niukahkoa. Aluskasvillisuuden lajistossa esiintyvat mm. mustikka, oravanmarja
ja kultapiisku. Kuvioiden 7 ja 8 puuston valtalajisuhteet (koivu, kuusi) ovat vaihtelevat ja kuvio-
rajaus on talté osin suurpiirteinen.

Kuva 4-16 Kasvatuskoivikkoa ja kasvatuskuusikkoa kuvioilla 7 ja 8.

Kuviot 9 ja 10: Lehtomaisen kankaan nuori sekametsa ja varttunut kuusikko

Kuvio 9 on nuorta lehtipuuvaltaista metsaa lehtomaisella kankaalla (OMT). Nuori puusto koostuu
kuusesta, koivusta, pihlajasta ja mannysta. Aluskasvillisuuden valtalajeina kasvavat mustikka,
kdenkaali, oravanmarija, kielo, sananjalka seka metsaalvejuuri.

Kuvio 10 on varttunutta kuusikkoa lehtomaisella kankaalla (OMT), paikoin sekapuina kasvaa koi-

vua ja haapaa. Alikasvoksessa esiintyy runsaana pihlaja. Aluskasvillisuudessa esiintyvat mm.

mustikka, kaenkaali, oravanmarja, puolukka seka kultapiisku.
B TR T R Pl

Kuva 4-17 Nuorta sekametsaad ja varttunutta kuusikkoa lehtomaisella kankaalla.
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Kuviot 11 ja 12: Kdenkaali-oravanmarjatyypin ja hiirenporras-kdaenkaalityypin lehdot

Kuviolla 11 puusto on varttunutta ja kuusivaltaista, sekapuina kasvaa haapaa ja koivua. Kuvio on
kdenkaali-oravanmarjatyypin lehtoa (OMaT), jonka lajistoon lukeutuvat mm. oravanmarija, kaen-
kaali, lehtotesma, lillukka, koiranheisi, lehto-orvokki, ahomansikka, kultapiisku, lehtokorte, met-
sdimarre seka metsdalvejuuri. Halkomaen alueen varttuneissa metsissa esiintyy myos lahopuuta.

Kuviolla 12 valtapuuna kasvaa haapa, sekapuina esiintyy myos kuusta seka koivua. Alue on hii-
renporras-kaenkaalityypin lehtoa. Sanikkaisvaltaiseen kasvillisuuteen lukeutuvat mm. hiirenpor-
ras, metsaalvejuuri, metsaimarre, korpi-imarre, lillukka, kdenkaali, valkovuokko seka oravanmar-
ja.

Kuvioiden 10, 11 ja 12 (OMaT, OMT ja AthOT) valiset karttarajaukset ovat suuntaa-antavia, kas-
vupaikkatyypit lomittuvat paikoin mosaiikkimaisesti. Lehdot ovat luontotyyppeina uhanalaisia
Etela-Suomessa (kokonaisarvio lehtoluontotyypeista vaarantunut (VU), Raunio ym. 2008). Met-
sataloustoimista johtuen Okeroisten selvitysalueen kohteet eivat kuitenkaan tayta uhanalaisten
luontotyyppien maaritelmia

, vaikka ovat aluskasvillisuudeltaan edustavia.

it 1 T ¥

Kuva 4-18 Kdenkaali-oravanmarjatyypin ja hii-
renporras-kdenkaalityypin lehtoa Halkomden rinteen alaosissa.

Tulosten tarkastelu
Kymijarven voimalaitos

Selvitysalue sijoittuu rakennetun voimalaitosalueen valittomaan ldaheisyyteen. Selvitysalueen
metsat ovat talouskaytdssa, mutta huomionarvoisena luontotyyppina erottuu Holman-
Kymijarven maantiehen viettava rinnemetsa. Varttuneessa sekapuustoisessa rinteessa on paikoin
luonnontilaisen metsan ominaispiirteitd, ja lehtokasvillisuus on edustavaa etenkin rinteen alaosis-
sa. Metsdtaloustoimista johtuen rinteen lehto ei kuitenkaan tayta uhanalaisten lehtoluontotyyppi-
en maaritelmia.

Huomionarvoisimmat luontotyypit sijoittuvat alueelle joka on myds osa liito-oravan elinymparis-
téa. Sailyttamalla mahdollisuuksien mukaan liito-oravan elinymparistéa (rajaus kuvassa 2-2)
saastetadan myos Kymijarven selvitysalueen edustavimpia luontotyyppeja.

Okeroisten selvitysalue

Okeroisten selvitysalueella vallitsevana ovat nuoret kasvatusmetsat. Edustavimpia luontotyyppe-
ja ovat selvitysalueen itdaosassa sijaitsevat Halkomaen alarinteen varttuneet kuusi- ja haapaval-
taiset lehtoalueet seka lehtomaiset kankaat (kuviot 10, 11 ja 12). Lehtoalueet ovat kuitenkin ver-
raten pienialaisia eivdatka ne metsataloustoimista johtuen tayta uhanalaisten luontotyyppien maa-
ritelmia.
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LINNUSTO

Laskentamenetelmat

Kymijarven voimalaitoksen ja Okeroisten suunnittelualueen pesimalinnustoa kartoitettiin kahdella
maastokaynnilla, joista toinen tehtiin toukokuussa (Kymijarvi 3.5.2013 ja Okeroinen 13.5.2013)
ja toinen kesdkuussa (Okeroinen 16.6.2013 ja Kymijarvi 22.6.2013). Linnustoselvityksen toteutti
MMM Saara Kattainen, selvitys tehtiin kartoituslaskentamenetelman (Koskimies & Vaisanen 1988,
Koskimies 1994) laskentaohjeita soveltaen. Maastossa alueen lapi kuljettiin laskentakerralla si-
ten, ettei mikaan kartoitetun alueen kohta jaanyt yli 50 metrin paahan laskijasta.

Selvityksen tavoitteena oli kerata tietoa uhanalaisten ja muiden suojelullisesti huomionarvoisten
(mm. Euroopan lintudirektiivin liitteen I lajit) lajien esiintymisesta alueella. Maastossa havainnot
lintulajeista kirjattiin ylés havaintovihkoon seka peruskarttapohjille, joiden perusteella laskettiin

alueelle paritiheys. Perusteena lajin pesimiselle alueella kaytettiin ensisijaisesti havaintoja lintu-

jen reviirikayttaytymisestd, joiksi tulkittiin esimerkiksi laulava koiras, reviirikahakat, ruokaa kan-
tavat tai varoittelevat yksilot seka pesa- ja poikuehavainnot. Harvalukuisten lajien reviirimaaria

arvioitaessa tulkinnat eri lajien tai yksildiden pesimisesta alueella tehtiin paaosin jo yhden revii-

riin viittaavan havainnon perusteella.

Tulokset

Molemmilla suunnittelualueilla on tihea laululinnusto, jonka tyyppilajeina ovat erilaiset rastaat,
esim. punakylki- ja mustarastas, peippo seka sini- ja talitiainen. Seka Kymijarven voimalaitoksen
etté Okeroisten suunnittelualueiden lintutiheydet vastaavat Eteld-Suomen kangasmetsien keski-
maaraisia lintutiheyksia (n. 200 paria/ km?2). Kymijarven voimalaitoksen suunnittelualueella lintu-
tiheys oli jopa keskimaaraista tiheampi. Kymijarven voimalaitoksen alueen lintutiheys oli 227 pa-
ria/ km2 ja Okeroisten alueen lintutiheys oli 191 paria/ km2. Molempien suunnittelualueiden lin-
nusto on tyypillistéa Etela-Suomen asutusalueille. Sijaintiinsa nahden (tehdasalueella, rakennusten
ja tiheasti lilkkennoityjen teiden rajaamana) molempien alueiden linnusto on kuitenkin monipuolis-
ta.

Kuva 5-1. Okeroisten a Kymijarven voimalaitoksen uunnittelualueella'av.;ttuja lajeja. Ylavasemmalla
orava (Sciurus vulgaris), ylaoikealla mustapaakerttu (Sylvia atricapilla), alavasemmalla punarinta (Erit-
hacus rubecula) ja alaoikealla nuolihaukka (Falco subbuteo).
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Taulukko 5-1 Selvitysalueilla havaitut lintulajit.

Havaitut lajit, Kymijarvi
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Havaitut lajit, Okeroinen

Hernekerttu Sylvia curruca Harakka Pica pica
Kalalokki Larus canus Hernekerttu Sylvia curruca
Kalasaéaski Pandion haliaetus Hippidinen Regulus regulus
Korppi Corvus corax Kalalokki Larus canus
Kulorastas Turdus viscivorus Kalatiira Sterna hirundo
Kapytikka Dendrocopos major Kirjosieppo Ficedula hypoleuca
Mustarastas  Turdus merula Kulorastas Turdus viscivorus
Naurulokki Larus ridibundus Leppaélintu Phoenicurus phoenicurus
Nuolihaukka Falco subbuteo Mustapaékerttu Sylvia atricapilla
Narhi Garrulus glandarius Mustarastas Turdus merula
Pajulintu Ph'y//qscopus trochilus Naakka Corvus monedula
P.e|ppo" . Fr/ng///a coe lebs Naurulokki Larus ridibundus
Pikkuképylintu Loxia curvirostra Pajulintu Phylloscopus trochilus
Pikkuvarpunen Passer montanus " S
Punakylkirastas Turdus iliacus IF;::'lpspaostasku g ;IZigclgfa Criﬁjlgfr Z
Punarinta Erithacus rubecula
Rytikerttunen  Acrocephalus scirpaceus Eunak.ylrirastas Z:—u; 77“5 i/iacug /
unarinta rithacus rubecula

Rékattirastas  Turdus pilaris
Raystaspaasky Delichon urbicum

Rakattirastas
Sepelkyyhky

Turdus pilaris
Columba palumbus

Sinitiainen Parus caeruleus

Talitiainen Parus major Sinitiainen Parus caeruleus

Teeri Lyrurus tetrix Sirittaja Phylloscopus sibilatrix
Varis Corvus corone cornix Talitiainen Parus major
Varpunen Passer domesticus Teeri Lyrurus tetrix
Viherpeippo Carduelis chloris Tiltaltti Phylloscopus collybita
Viitakerttunen Acrocephalus dumetorum Tuulihaukka Falco tinnunculus
Vastarakki Motacilla alba Varis Corvus corone cornix

Lintudirektiivin liitteen I lajit (D)

Euroopan Unionin lintudirektiivi on annettu vuonna 1979. Direktiivin tarkoitus on suojella Euroo-
pan unionin alueen luonnonvaraisia lintuja, erityisesti muuttolintujen seka kansainvalisesti arvok-
kaiden kosteikkoalueiden suojelua. Erityisia lajikohtaisia suojeluvelvoitteita on asetettu tietyille
lintulajeille, jotka on mainittu direktiivin liitteessa I. Suunnittelualueella naista lajeista tavattiin
seuraavat kolme lajia: teeri (Lyrurus tetrix), kalasaaski (Pandion haliaetus) ja kalatiira (Sterna

hirundo).

Valtakunnallisesti silméllapidettévdt lajit (NT)

Valtakunnallisesti uhanalaisiksi luokitelluista lajeista alueella pesivana tavattiin silmallapidetta-

vaksi luokitellut (NT) teeri, sirittdja (Phylloscopus sibilatrix) ja naurulokki (Larus ridibundus). Sil-
mallapidettavat lajit eivat ole Suomessa vield uhanalaisia mutta lajien pesimakantojen vahenemi-
sen vuoksi lajien esiintymista tarkkaillaan.

Kymijarven voimalaitos

Kymijarven voimalaitoksen suunnittelualueella tavattiin 27 lintulajia, joista 3 ovat huomionarvoi-
sia (kalasaaski, naurulokki ja teeri). Lisaksi alueella tavattiin saalistava ja alueelle saalistaan ai-
van voimalaitoksen kupeeseen syémaan jaanyt nuolihaukka. Vaikka laji ei ole suojelullisesti mer-
kittava, on havainto talla alueella kuitenkin huomionarvoinen. Voimalaitoksen alueella suurin lin-
tutiheys oli voimalinjan alla, jossa kasvillisuus ja etenkin pensaskerros oli reheva. Merkittavista
havainnoista teeren jatokset paikannettiin voimalaitoksen suunnittelualueen eteldiselta laidalta,
jossa on vanhahkoa kuusivaltaista sekametsaa. Kalasaaski puolestaan tavattiin alueen pohjois-
laidalla, jossa se lekutteli voimalinja-alueen ylapuolella. Naurulokit lentelivat alueen paalla useita
kertoja kartoituksen aikana.
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Kuva 5-2. Kymijarven voimalaitoksen suunnittelualueella havaitut merkittavat lintulajit. Karttaan on
myOs merkitty alueella havaittu nuolihaukka, vaikka lajilla ei ole suojelullisesti merkitysta.

5.2.2 Okeroinen

Okeroisten alueella tavattiin 26 lintulajia, joista 5 ovat huomionarvoisia (kalatiira, naurulokki, si-
rittdja, leppdlintu ja teeri). Alueen lintutiheys oli suurin Lasitien lansipuolella, jossa puusto oli leh-
tipuuvaltaista ja pensaskasvillisuus rehevampaa. Kuitenkin alueen merkittavimmat pesimalinnus-
tohavainnot (sirittaja ja leppalintu) saatiin Lasitien toiselta puolelta, suunnittelualueen itdiselta
laidalta. Alue on vanhaa, kuusivaltaista metsaa. Merkittavista linnuista alueella tavattiin myoés ka-
latiira, naurulokki ja teeri. Lisaksi Lasitiella havaittiin kahden tuulihaukan ylilento aivan lasiteh-
taan kupeessa matalalla (alle puurajan), mika voi viitata lajin paikallisuuteen.

Huomionarvoiset linnut

Kalatiira
Leppalintu
MNaurulokki

Sirittaja

: Teer
)

Kuva 5-3. Okeroisten suunnittelualueella havaitut merkittavat lintulajit.




5.2.3

24
KYMIJARVEN VOIMALAITOS JA OKEROISTEN TERMINAALITOIMINTOJEN ALUE

Huomionarvoiset lintulajit

Kalasaaski (Pandion haliaetus) NT, D

Kalasaaskea tavataan lahes kaikkialla maailmassa. Suomessakin kalaséaaskea tavataan pesivana
koko maassa. Kalasaaski viihtyy monenlaisissa ymparistoissa, kunhan alueella vain on sopivia ka-
lavesia ja pesapaikkoja tarjolla. Suurin osa saaksista pesii soilla, mutta myoés kallioiset metsaalu-
eet, vesistdjen rannat ja saaret kelpaavat saakselle pesimaymparistoksi. Saaksen kanta Suomes-
sa on kuitenkin pienehkd (parimaara 1200) ja se luokitellaan silmallapidettavaksi. Suunnittelu-
alueella tavattiin yksi kalasaaski lekuttelemassa Kymijarven voimalaitoksen suunnittelualueella,
mika viittaa lajin saalistuskayttamiseen.

Kalatiira (Sterna hirundo) NT, D

Kalatiira pesii sisamaan jarvilla seka sisasaaristossa. Se on levittaytynyt sisdmaassa Etela-Lappiin
saakka ja merialueilla se on yleinen pesimalintu kauttaaltaan. Kalatiira on ollut saariston runsain
tiiralaji, mutta sen kannat romahtivat viime vuosisadan lopulla. Kanta on sittemmin paikoittain
kasvanut ja paikoittain taantunut. Suunnittelualueella tavattiin yksi kalatiira lasitehtaan ja radan
valisella alueella. Tiira lensi alueen paalla useampaan kertaan.

Leppélintu (Phoenicurus phoenicurus) EVA

Leppalintu pesii koko Suomessa. Se suosii elinymparisténdaan valoisia aukkoisia metsia, eritoten
mannikdita. Leppalintu pesii my6s mielellaan pihapiireissa ponttéihin tai muihin sopiviin koloihin.
Leppalinnun kannat vahenivat voimakkaasti 1950-70-luvuilla talvehtimisalueiden sddolosuhtei-
den vuoksi. Kanta on sittemmin lahtenyt kasvamaan. Vuosien valiset vaihtelut kannassa ovat
suuret, mutta pesimakanta on kuitenkin melko vakaa. Suunnittelualueella tavattiin yksi leppalin-
tureviiri Okeroisten suunnittelualueen itaisella laidalla.

Naurulokki (Larus ridibundus) NT

Naurulokit ovat rehevien vesien asukkeja, jotka pesivat kolonioissa. Yhdyskunnassa pesiva pari-
maara on yleensd muutamia kymmenia tai muutamia satoja, mutta suurimmissa yhdyskunnissa
pesiva parimaara voi olla jopa tuhansia. Varsinkin suuret naurulokkiyhdyskunnat ovat paikkaus-
kollisia. Naurulokki ulottaa ravinnonhankintamatkansa jopa 10-20 kilometrin paahan pesaltaan ja
siten paikalla havaittu parimaara on aina pienempi, kuin todellinen parimaara. Naurulokki-kanta
on koko Euroopan alueella taantunut, mutta vahenemisesta huolimatta luokiteltu elinvoimaiseksi.
Naurulokkeja havaittiin molempien suunnittelualueiden ylla.

Sirittaja (Phylloscopus sibilatrix) NT

Sirittaja suosii pesimaymparistdnaan valoisia, korkearunkoisia lehtipuuvaltaisia metsia, mutta si-
rittdja-reviireja I6ydetaan myds valoisista mannikdista. Sirittdjan kannat ovat taantuneet 1990-

luvun alusta tdhan paivaan mennessa noin 60 %. Tarkkoja syita taantumiseen ei tiedetd, mutta

syy saattaa sijaita ongelmissa, joita se kohtaa talvehtimisalueillaan, Afrikassa tai muuttomatkan
aikana. Sirittajareviireja tavattiin Okeroisten suunnittelualueen itaiselta laidalta.

Teeri (Tetrao tetrix) NT, D, EVA

Teeri viihtyy monenlaisissa metsaymparistdissa, mutta suosii erilaisia valoisia reunavydhykkeita,
kuten soiden ja hakkuuaukeiden reunamat. Teeren pesintaa on vaikea varmistaa, koska pesat
ovat hyvin piilossa ja nhaaras nousee munien paalta lentoon vasta, kun hairidtekija on lahella.
Teeren jatdksia tavattiin molemmilta suunnittelualueilta. Okeroisten suunnittelualueella teeri oli
viihtynyt radan ymparistéssa ja Kymijarven alueella teeren jatdksia l6ydettiin suunnittelualueen
eteldiselta laidalta.
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Tulosten tarkastelu

Molempien suunnittelualueiden pesimalinnusto muodostuu paadasiassa havu- ja sekametsille omi-
naisista lajeista. Lintutiheys on Etela-Suomen kangasmetsille tyypillinen, ehka jopa vahan ti-
heampi. Alueilla liikkkui sijaintiinsa nahden enemman petolintuja kuin oli oletettavissa. Vaikka ha-
vaituista petolintulajeista ainoastaan kalasaaski on suojelullisesti huomionarvoinen, voidaan mo-
lempien suunnittelualueiden petolintuhavaintoja pitda kokonaisuudessaan merkittavina.

Kymijdrven voimalaitos

Kymijarven voimalaitoksen alueella lintutiheys oli 227 paria/ km2, runsaimpien lajien ollessa
peippo, sinitiainen ja mustarastas. Merkittavista lintulajeista havaittiin suunnittelualueella teeri,
kalasaaski ja naurulokki. Suurin lintutiheys oli voimalinjan alla, jossa kasvillisuus oli rehevinta.
Okeroisten alueella lintutiheys oli suurin Lasitien lasitehtaan puoleisella reunalla olevilla lehtipuu-
valtaisilla alueilla. Alueen sijaintiin nahden linnuston tiheys on merkittava. Tahan saattaa vaikut-
taa se, etta teiden, asutuksen ja voimala-alueen rajaama alue toimii ihmishairiosta vapaana met-
sasaarekkeena useille sellaisille lintulajeille, joita ei aiemmin mainittu ympardiva rakennettu ym-
paristo ja teilta kantautuva aani hairitse.

Okeroinen

Okeroisten alueella lintutiheys oli 191 paria/ km?2, runsaimpien lajien ollessa peippo, sini- ja tali-
tiainen, punarinta ja rastaat. Merkittavista lintulajeista havaittiin suunnittelualueella leppalintu,
sirittaja, teeri, kalatiira ja naurulokki. Merkittavimmat pesimalintuhavainnot (leppélintu ja siritta-
ja) Okeroisten alueella saatiin Lasitien toiselta puolelta, suunnittelualueen itdiselta laidalta. Tama
Lasitien itdinen puoli on vanhaa kuusivaltaista sekametsaa.

YHTEENVETO

Okeroisten suunnittelualueella sijaitsevissa rakennuksissa saattaa sijaita lepakoiden lisaantymis-
ja/tai levahdyspaikkoja, arviointi rakennusten merkityksesta lepakoille edellyttaa tarkempia tut-

kimuksia (kappale 3.5). Lepakoiden lisaantymis- ja levahdyspaikkojen havittdminen ja heikenta-
minen on luonnonsuojelulain 49 § nojalla kielletty ilman paikallisen elinkeino-, lilkkenne- ja ympa-
ristokeskuksen myoéntamaa lupaa poiketa kiellosta.

Kymijarven voimalaitoksen selvitysalueelle sijoittuu liito-oravan elinympéaristdén osa, joka ei kui-
tenkaan havaintojen perusteella tayta liito-oravan lisdantymis- ja levahdyspaikan kriteereja. Lii-
to-oravan elinymparistd tulee kuitenkin mahdollisuuksien mukaan huomioida alueen suunnitte-

lussa sailyttamalla rinnemetsan puustoa. Liito-oravan kulkuyhteyksien kannalta myds maantieta
reunustava korkea puusto on tarkedssa asemassa.

Selvitysalueiden metsat ovat talouskaytdssa, mutta molemmilla alueilla esiintyy my6s varttuneita
sekapuustoisia kuusikoita, joiden reheva aluskasvillisuus on edustavaa. Selvitysalueiden sijaintiin
ja ymparoéivaan maankayttéén nahden myds niiden linnustotiheys todettiin korkeaksi.

Lahdessa 30. paivana syyskuuta 2013
RAMBOLL FINLAND OY

Camna T Q. (W00g.

Kaisa Torri Kirsi Lehtinen
ymparistétutkija ymparistétutkija
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