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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

suomnimi:VEDENALAISET HIEKKASÄRKÄT (1110)
Sublittorala sandbankar

karttaole:

epäsuotuisa riittämätön 

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa 

Suojelutason
kokonaisarvio

suotuisa Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön

epäsuotuisa riittämätön 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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19702006

kohtalainen

vakaa

19702006









ei oleKehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Muut olennaiset tiedot

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

Vedenalaisen hiekkasärkkien rakenne ja toiminta on heikentynyt. Itämeren rehevöitymiskehitys on lisännyt putkilokasvilajeja varjostavien
rihmalevien määrää. Myös merihiekan otto esim. itäisellä Suomenlahdella on heikentänyt hiekkasärkkien luonnontilaa.   Pintaala on
osittain päällekkäinen harjusaaret luontotyypin kanssa.



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä kaukokartoitus 

noin 330 

Asiantuntijaarvio, lajien uhanalaisuusarviointi
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Muu kaivostoiminta ja ainesten otto
•Saastuminen: vesien saastuminen
•Saastuminen: ilman saastuminen

•Muu kaivostoiminta ja ainesten otto
•Saastuminen: vesien saastuminen
•Saastuminen: ilman saastuminen

Ruppia sp. hapsikat
Zostera marina meriajokas
Tolypella nidifica merisykeröparta
Platichthys flesus kampela
Cerastoderma glaucum idänsydänsimpukka
Mytilus trossulus sinisimpukka
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toimeenpanosta kaudelta 20012006

•AlHamdani, Z. and Reker, J. (editors), Andersen, J.H., Bendtsen, J., Bergström, U., Dinesen, G., Elhammer, A., Hermansen, B.,
Kotilainen, A., Leth, J., Lindeberg, G., Reijonen, A., Riabtchouk, D., Sparrevohn, C., Söderkvist, J., Thougaard, L., 2007. Towards
marine landscapes in the Kattegat and Baltic Sea. BALANCE Interim Report No XX. p. xx.
•Airaksinen O. & Karttunen, K. 2001: Natura 2000 Luontotyyppiopas. Suomen ympäristökeskus. Oy Edita Ab, Helsinki.
•Boström, C., Bonsdorff, E., Kangas, P. & Norkko, A. 2002: Longterm changes of a brackishwater eelgrass (Zostera marina L.)
community indicate effects of coastal eutrophication. Esturaine, Coastal and Shelf Science 55:795804.
•Bäck, S. 2004: Luontotyypit ja niiden uhkia. Raportissa Pitkänen, H. (toim.): Rannikko ja avomerialueiden tila vuosituhannen
vaihteessa. Suomen Itämeren suojeluohjelman taustaselvitykset. Suomen ympäristökeskus, Helsinki.
•Leinikki, J., Backer, H., Oulasvirta, P., Leinikki, S. & Ruuskanen, A. 2004: Aaltojen alla – Itämeren vedenalaisen luonnon opas.
Gummerus, Jyväskylä.
•Metsähallitus 2007: Inventointiaineistot
•Oulasvirta, P., Rissanen, J. & Lehtonen, H. 1987. Merihiekan noston vaikutukset kalatalouteen ja pohjaeläimistöön Pyhtään edustalla.
Merihiekkatyöryhmän mietintö. Ympäristöministeriö. Ympäristön ja luonnonsuojeluosasto. Sarja C 23/1987, s. 141195.
•Oulasvirta, P., Rissanen, J. & Lehtonen, H. 1988. The effects of marine sand extraction on the fisheries and benthic macrofauna in
the eastern part of the Gulf of Finland. Finnish Game and Fisheries Research Institute. (moniste)
•Oulasvirta, P. & Rissanen, J. 1988. Merihiekan noston vaikutukset kalatalouteen ja pohjaeläimistöön Pyhtään edustalla  jälkiseuranta.
Riista ja kalatalouden tutkimuslaitos. (moniste)
•Oulasvirta, P. & Lehtonen, H. 1988. Effects of sand extraction on herring spawning and fishing in the Gulf of Finland. Mar. Poll. Bull.,
Vol. 19/8: 383386.
•Rassi, P., Alanen, A., Kanerva, T. & Mannerkoski, I. (toim.) 2001: Suomen lajien uhanalaisuus 2000. Ympäristöministeriö & Suomen
ympäristökeskus, Helsinki. 432s.
•Raunio, A., Syrjänen, K., Tuominen, S., Kokko, A., Nyman, M., Ekebom, J., Ollqvist, S. & Alanen, A. 2004: Luontodirektiivin meri ja
rannikkoluontotyypit. Tarkennuksia Natura 2000 luontotyyppioppaan määritelmiin luontotyyppien rajaamisen avuksi. Luonnos 4.6.2004.
Julkaisematon. Suomen ympäristökeskus & Metsähallituksen luontopalvelut.
•Rissanen, J. 1988. Merihiekan noston vaikutukset pohjaeläimistöön Pyhtään edustalla. Helsingin yliopisto, eläintieteen laitos, Pro
gradu tutkielma, 70 s. +liitteet.
•Suomen ympäristökeskus 2005: Natura 2000tietokanta (Natura V, VN:n päätös 2005)

Lähteet

Sivu 5



Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
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suomnimi:JOKISUISTOT (1130)
Estuarier

karttaole:

epäsuotuisa huono 

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa 

Suojelutason
kokonaisarvio

suotuisa Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön  heikkenevä

epäsuotuisa huono 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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ei oleKehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä kaukokartoitus 

noin 680 

Asiantuntijaarvio ja lajien uhanalaisuusarvio
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Kaupungistuneet alueet, asuminen: muut asumismuodot (esim.
lomaasutus)
•Saastuminen: vesien saastuminen
•Saastuminen: ilman saastuminen
•Muu saastuminen tai ihmisen vaikutus
•Maantäyttö ja maankuivatus: merenlahden, jokisuun tai suon
kuivaaminen, ojitukset

•Kaupungistuneet alueet, asuminen: muut asumismuodot (esim.
lomaasutus)
•Saastuminen: vesien saastuminen
•Saastuminen: ilman saastuminen
•Maantäyttö ja maankuivatus: merenlahden, jokisuun tai suon
kuivaaminen, ojitukset

Carex spp. saroja
Ceratophyllum demersum tankeakarvalehti
Myriophyllum spp. ärviöitä
Phragmites australis järviruoko
Potamogeton spp. vitoja
Ruppia maritima merihapsikka
Chara spp. näkinpartaisia
Acrocephalus arundinaceus rastaskerttunen
Acrocephalus scirpaceus rytikerttunen
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Muut olennaiset tiedot

Jokisuistojen keskiarvopintaala (10km2) perustuu asiantuntijaarvioon, joka on tehty käyttäen tieteellistä julkaisua (Kauppila ym. 2003)
sekä ottaen huomioon, että jokiemme suistot ovat kuitenkin valtaosin pienilalaisia. Jokiusistojen lukumäärä sen sijaan perustuu
paikkatietoanalyysillä tunnistettuihin jokisuistoihin, joista on poistettu alle 20m leveät joet. Tämä on tehty, koska on oletettavaa että
näissä joissa makean veden vaikutus alueeseen ei ole huomattavaa.       Jokisuistojen rakenteeseen ja toimintaan on vaikuttanut
Itämeren yleinen rehevöitymiskehitys, jonka myötä ruovikot ovat runsastuneet ja ruovikoiden laajetessa umpeenkasvu on lisääntynyt.
Ruoppaukset, veneväylien kunnossapito, rantojen ojitukset, ja rantarakentaminen aiheuttavat häiriöitä jokisuistojen luonnotilaan.
Toisaalta esim rantalaidunnuksen väheneminen on lisännyt umpeenkasvua.



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Airaksinen O. & Karttunen, K. 2001: Natura 2000 Luontotyyppiopas. Suomen ympäristökeskus. Oy Edita Ab, Helsinki.
•Bäck, S. 2004: Luontotyypit ja niiden uhkia. Raportissa Pitkänen, H. (toim.): Rannikko ja avomerialueiden tila vuosituhannen
vaihteessa. Suomen Itämeren suojeluohjelman taustaselvitykset. Suomen ympäristökeskus, Helsinki.
•Ekholm, M. 1993: Suomen vesistöalueet. Vesi ja ympäristöhallituksen julkaisuja. Sarja A, nro 126.
•HämetAhti, L., Suominen, J., Ulvinen, T. & Uotila, P. (toim.) 1998: Retkeilykasvio. Luonnontieteellinen keskusmuseo, Kasvimuseo,
Helsinki.
•Kauppila, P., Meeuwig, J. & Pitkänen, H. 2003: Predicting oxygen in small estuaries of the Baltic Sea: a comparative approach.
Esturarine, Coastal and Shelf Science 57: 11151126.
•Kauppila, P. & Koskiaho, J. 2003: Evaluation of annual loads of nutrients and suspended solids in Baltic Rivers. Nordic Hydrology
34(3):203220.
•Leinikki, J., Backer, H., Oulasvirta, P., Leinikki, S. & Ruuskanen, A. 2004: Aaltojen alla – Itämeren vedenalaisen luonnon opas.
Gummerus, Jyväskylä.
•Metsähallitus 2007: Inventointiaineistot
•Nironen, M. Bäck, S. & Mäkelä, K. 1987: Porvoon kaupungin rakentamattomien alueiden kasvillisuus. Porvoon kaupungin
ympäristölautakunnan julkaisuja 1987/1. 49 p.
•Rassi, P., Alanen, A., Kanerva, T. & Mannerkoski, I. (toim.) 2001: Suomen lajien uhanalaisuus 2000. Ympäristöministeriö & Suomen
ympäristökeskus, Helsinki. 432s.
•Raunio, A., Syrjänen, K., Tuominen, S., Kokko, A., Nyman, M., Ekebom, J., Ollqvist, S. & Alanen, A. 2004 Luontodirektiivin meri ja
rannikkoluontotyypit. Tarkennuksia Natura 2000 luontotyyppioppaan määritelmiin luontotyyppien rajaamisen avuksi. Luonnos 4.6.2004.
Julkaisematon. Suomen ympäristökeskus & Metsähallituksen luontopalvelut.
•Suomen ympäristökeskus 2003: Rannikkoluonto hankkeessa tuotettu, merikarttaaineistoon ja GISanalyysiin perustuva aineisisto.
Julkaisematon.
•Suomen ympäristökeskus 2005: Natura 2000tietokanta (Natura V, VN:n päätös 2005)

Lähteet
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
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suomnimi:RANNIKON LAGUUNIT* (1150)
Laguner

karttaole:

epäsuotuisa riittämätön 
heikkenevä



 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa 

Suojelutason
kokonaisarvio

suotuisa Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön  heikkenevä

epäsuotuisa riittämätön  heikkenevä 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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kohtalainen
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ei oleKehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä kaukokartoitus 

noin 170 

Asiantuntijaarvio.
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Kaupungistuneet alueet, asuminen: muut asumismuodot (esim.
lomaasutus)
•Ulkoliikunta ja vapaaajan aktiviteetit: vesiurheilu
•Ulkoliikunta ja vapaaajan aktiviteetit: moottorikulkuneuvot
•Saastuminen: vesien saastuminen
•Muu saastuminen tai ihmisen vaikutus
•Laskeutuneen aineksen (liettymien) ruoppaus

•Kaupungistuneet alueet, asuminen: muut asumismuodot (esim.
lomaasutus)
•Ulkoliikunta ja vapaaajan aktiviteetit: vesiurheilu
•Ulkoliikunta ja vapaaajan aktiviteetit: moottorikulkuneuvot
•Saastuminen: vesien saastuminen
•Laskeutuneen aineksen (liettymien) ruoppaus

Callitriche hermaphroditica uposvesitähti
Ceratophyllum demersum tankeakarvalehti
Chara tomentosa punanäkinparta
Potamogeton pectinatus hapsivita
Potamogeton perfoliatus ahvenvita
Typha angustifolia kapeaosmankäämi
Chara aspera mukulanäkinparta
Chara baltica itämerennäkinparta
Vaucheria spp. keltaleviä
Esox lucius hauki
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Muut olennaiset tiedot

Laguunien luonnontila on selvästi heikentynyt johtuen rantarakentamisesta, ruoppauksesta ja veden laadun huonontumisesta.
Luontainen sukkessio on monin paikoin keskeytynyt.



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Airaksinen O. & Karttunen, K. 2001: Natura 2000 Luontotyyppiopas. Suomen ympäristökeskus. Oy Edita Ab, Helsinki.
•Appelgren, K. & Mattila, J. 2005: Variation in vegetation communities in shallow bays of the Northern Baltic Sea. Aquatic Botany
83(1): 113.
•Berglund, J, Mattila J., Rönnberg, O., Heikkilä, J. & Bonsdorff, E. 2003: Seasonal and interannual variation in occurrence and
biomass of rooted macrophytes and drift algae in shallow bays. Estuarine, Coastal and Shelf Science 56 (56):11671175.
•Bäck, S. 2004: Luontotyypit ja niiden uhkia. Raportissa Pitkänen, H. (toim.): Rannikko ja avomerialueiden tila vuosituhannen
vaihteessa. Suomen Itämeren suojeluohjelman taustaselvitykset. Suomen ympäristökeskus, Helsinki.
•Granö, O., Laurila, L., Roto, M. 1995: Rakennetut meren rannat – Suomen meren rannikon sulkeutuneisuus. Ympäristöministeriö,
Helsinki.
•Metsähallitus 2007: Luontoinventoinnit
•Munsterhjelm, R., 1997. The aquatic macrophyte vegetation of flads and gloes, S coast of Finland. Acta Botanica Fennica 157. 68 p.
•Numminen, S. 1999: Fladat ja kluuvijärvet Saaristomerellä. LounaisSuomen ympäristökeskus. Suomen ympärisö 339. Kirjapaino
Astro Oy, Turku.
•Rassi, P., Alanen, A., Kanerva, T. & Manner koski, I. (toim.) 2001: Suomen lajien uhanalaisuus 2000. Ympäristöministeriö & Suomen
ympäristökeskus, Helsinki. 432s.
•Raunio, A., Syrjänen, K., Tuominen, S., Kokko, A., Nyman, M., Ekebom, J., Ollqvist, S. & Alanen, A. 2004 Luontodirektiivin meri ja
rannikkoluontotyypit. Tarkennuksia Natura 2000 luontotyyppioppaan määritelmiin luontotyyppien rajaamisen avuksi. Luonnos 4.6.2004.
Julkaisematon. Suomen ympäristökeskus & Metsähallituksen luontopalvelut.
•Rinkineva, L. & Molander, L. 1997. Merenkurkun fladat ja kluuvijärvet.  Merenkurkun neuvosto, Vaasa. 42 pp.
•Suomen ympäristökeskus 2003: Rannikkoluonto hankkeessa tuotettu, kirjallisuuteen, GISanalyysiin ja peruskartassa esiintyviin
nimiin perustuva aineisisto. Julkaisematon.
•Suomen ympäristökeskus 2005: Naturatietokanta (Natura V, VN:n päätös 2005)

Lähteet
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suomnimi:LAAJAT MATALAT LAHDET (1160)
Stora grunda vikar och sund

karttaole:

epäsuotuisa riittämätön 
heikkenevä



 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa 

Suojelutason
kokonaisarvio

suotuisa Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön  heikkenevä

epäsuotuisa riittämätön  heikkenevä 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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21200

20002006

kohtalainen

vakaa

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 21200



Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue













650

20002006

kohtalainen

vakaa

19502006









ei oleKehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Muut olennaiset tiedot

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

Rehevöityminen ja sen mukanaan tuomat rihmamaisten levien lautat varjostavat laajojen matalien lahtien putkilokasviyhteisöjä.
Ruoppaukset ja rantarakentaminen vaikuttavat laajojen matalien lahtien luonnontilaan.     Nykyarvio laajojen matalien lukumäärästä
perustuu karttatarkasteluun ja pintaalaarvio perustuu asiantuntijaarvioon. Näiden tietojen avulla on laskettu luontotyypin kokonaispinta
ala.

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä kaukokartoitus 

noin 650 

Asiantuntijaarvio
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Kaupungistuneet alueet, asuminen: muut asumismuodot (esim.
lomaasutus)
•Saastuminen: vesien saastuminen
•Saastuminen: ilman saastuminen
•Maantäyttö ja maankuivatus: merenlahden, jokisuun tai suon
kuivaaminen, ojitukset

•Kaupungistuneet alueet, asuminen: muut asumismuodot (esim.
lomaasutus)
•Saastuminen: vesien saastuminen
•Saastuminen: ilman saastuminen
•Maantäyttö ja maankuivatus: merenlahden, jokisuun tai suon
kuivaaminen, ojitukset

Potamogeton pectinatus hapsivita
Potamogeton perfoliatus ahvenvita
Ranunculus baudotii merisätkin
Ruppia maritima merihapsikka
Schoenoplectus
tabernaemontani

sinikaisla

Chara aspera mukulanäkinparta
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•Airaksinen O. & Karttunen, K. 2001: Natura 2000 Luontotyyppiopas. Suomen ympäristökeskus. Oy Edita Ab, Helsinki.
•Bäck, S. 2004: Luontotyypit ja niiden uhkia. Raportissa Pitkänen, H. (toim.): Rannikko ja avomerialueiden tila vuosituhannen
vaihteessa. Suomen Itämeren suojeluohjelman taustaselvitykset. Suomen ympäristökeskus, Helsinki.
•HämetAhti, L., Suominen, J., Ulvinen, T. & Uotila, P. (toim.) 1998: Retkeilykasvio. Luonnontieteellinen keskusmuseo, Kasvimuseo,
Helsinki.
•Leinikki, J., Backer, H., Oulasvirta, P., Leinikki, S. & Ruuskanen, A. 2004: Aaltojen alla – Itämeren vedenalaisen luonnon opas.
Gummerus, Jyväskylä.
Metsähallitus 2007: Inventointiaineistot
•Rassi, P., Alanen, A., Kanerva, T. & Mannerkoski, I. (toim.) 2001: Suomen lajien uhanalaisuus 2000. Ympäristöministeriö & Suomen
ympäristökeskus, Helsinki. 432s.
•Raunio, A., Syrjänen, K., Tuominen, S., Kokko, A., Nyman, M., Ekebom, J., Ollqvist, S. & Alanen, A. 2004 Luontodirektiivin meri ja
rannikkoluontotyypit. Tarkennuksia Natura 2000 luontotyyppioppaan määritelmiin luontotyyppien rajaamisen avuksi. Luonnos 4.6.2004.
Julkaisematon. Suomen ympäristökeskus & Metsähallituksen luontopalvelut.
•Suomen ympäristökeskus 2003: Rannikkoluonto hankkeessa tuotettu, merikarttaaineistoon ja GISanalyysiin perustuva aineisisto.
Julkaisematon.
•Suomen ympäristökeskus 2005: Natura 2000tietokanta (Natura V, VN:n päätös 2005)

Lähteet
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toimeenpanosta kaudelta 20012006

suomnimi:RIUTAT (1170)
Rev

karttaole:

epäsuotuisa riittämätön 
heikkenevä



 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa 

Suojelutason
kokonaisarvio

suotuisa Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön  heikkenevä

epäsuotuisa riittämätön  heikkenevä 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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40200

19902006

hyvä

vakaa

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 40200



Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue













2880

19502006

kohtalainen

vakaa

19502006









ei oleKehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Muut olennaiset tiedot

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

Kalliorantojen yhteisöt ovat yksipuolistuneet ja avainlaji rakkolevä hävinnyt tai sen esiintyminen on laikuttaista. Lisäksi kalliopohjille
sedimentoituu eloperäistä ainesta ja se vaikuttaa monivuotisten levien kasvuun ja kiinnittymiseen negatiivisesti.  Rehevöityminen on
monin paikoin heikentänyt rakkolevän elinolosuhteita. Epifyytit voivat tukahduttaa isäntäkasvin. Myös laikuttaista vähähappisuutta voi
esiintyä rakkoleväkasvustossa. Suomen rannikolta rakkoleväkasvustot ovat viime vuosikymmeninä vähentyneet tai kadonneet kokonaan.
Paikoitellen rakkolevä on palautunut, esim. Suomenlahdella. Palautuneet rakkoleväkasvustot ovat kapeampia kuin aiemmin. Laivaväylien
varrella alusten kulkulaine sekä jääeroosio voivat vaikuttaa rakkoleväyhteisöjen esiintymiseen, rakenteeseen ja
monimuotoisuuteen.    Tyyppi on Suomen  merialueella hyvin yleinen ja luotettavaa tietoa kokonaispintaalasta ei ole. Nykytieto

Boreaalinen alue

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä kaukokartoitus 

noin 2880 

Kirjallisuus, ympäristöhallinnon rannikon kasvillisuuspohjien
seurantaaineistot, vesikasvirekisteri

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Saastuminen: vesien saastuminen
•Saastuminen: ilman saastuminen

•Saastuminen: vesien saastuminen
•Saastuminen: ilman saastuminen

Ceramium tenuicorne punahelmilevä
Fucus vesiculosus rakkolevä
Furcellaria lumbricalis haarukkalevä
Phyllophora pseudoceranoides röyhelöpunalevä
Pilayella littoralis lettiruskolevä
Polysiphonia spp. luuleviä
Cottus gobio kivisimppu
Zoarces viviparus kivinilkka
Mytilus trossulus sinisimpukka
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perustuu malllinnukseen. Myöskään NATURAalueiden sisältä ei luontotyyppiä ole kattavasti inventoitu. On lähes varmaa, että Natura
alueiden sisältä luontotyyppiä löytyy enemmän.



Alpiininen alue

•Airaksinen, O. & Karttunen,  K. 1998: Natura 2000 luontotyyppiopas. Ympäristöopas 46: 11290.
•Alhamdani, Z. and Reker, J. (editors), Andersen, J.H., Bendtsen, J., Bergström, U., Dinesen, G., Elhammer, A., Hermansen, B.,
Kotilainen, A., Leth, J., Lindeberg, G., Reijonen, A., Riabtchouk, D., Sparrevohn, C., Söderkvist, J., Thougaard, L., 2007: Towards
marine landscapes in the Kattegat and Baltic Sea. BALANCE Interim Report No XX. p. xx.
•Andersson, L. 1955: LounaisSuomen saariston rusko ja punalevien levinneisyydestä ja ekologiasta. Luonnon tutkija 59: 138146.
Atlas över skärgårdsfinland. Publ. by Nordenkjöldsamfundet. Helsingfors 1960.
•Bäck, S. & A. Ruuskanen 2000. Distribution and maximum growth depth of Fucus vesiculosus along the Gulf of Finland. Mar. Biol.
136: 303307
•Baltic Sea Environment Proceedings. No 75. Red list of marine and coastal biotopes biotope complexes of the Baltic sea, belt sea and
kattegat. Helsinki commission. 1998.
•Haahtela I. & Lehto J. 1982: The occurrence of bladderwrack (Fucus vesiculosus) inn 19751980 in the Seili area, Archipelago Sea. 
Mem Soc Fauna Flora Fenn 58: 15
•Kangas P, Autio H, Hällfors G, Luther H, Niemi Å and Salemaa H 1982: A general model of the decline of Fucus vesiculosus at
Tvärminne, south coast of Finland in 197781. Acta Bot Fennica 118: 1— 27
•Kaskinen, P., 1964: Havaintoja Airiston alueen leväkasvillisuudesta. Turun Ylioppilas 11: 8196
•Metsähallitus 2007: Inventointiaineistot
•Mäkinen, A., Haahtela, I., Ilvessalo, H. Lehto, J. &  Rönnberg, O. 1984: Changes in the littoral rocky shore vegetation in the Seili area,
SW Archipelago of Finland.  Ophelia 3:157166.
•Rekolainen, S. Vuoristo, H, Kauppi, L. S, Bäck, S Eerola, M, Jouttijärvi, T., Kaukoranta, E.  Kenttämies, K. Mitikka, S Pitkänen, H.
Polso, A., Puustinen, M.  Rautio,  LM. Räike, A. Räsänen, J. Santala, E. Silvo, K., Tattari, S. Rehevöittävän kuormituksen
vähentäminen. Taustaselvitys osa 1 : Vesiensuojelun suuntaviivat vuoteen 2015.Suomen ympäristökeskuksen raportteja ; 22:39 s
•Purasjoki, K. 1936: Merilevien vertikaalisesta esiintymisestä Tvärminnessä. MSc thesis, Univ. of Helsinki. 126 pp.
•Rassi, P., Alanen, A., Kanerva, T. & Mannerkoski, I. (toim.) 2001: Suomen lajien uhanalaisuus 2000. Ympäristöministeriö & Suomen
ympäristökeskus, Helsinki. 432s.
•Ravanko, O. 1968: Macroscopic green, brown and red algae in the southwestern archipelago of Finland. Acta Bot Fenn 79: 150.
•Rönnberg O., Lehto J., & Haahtela, I. 1985: Changes in the occurrence of Fucus vesiculosus L. in the Archipelago Sea SW Finland.
Ann Bot Fenn 22: 231244.
•Rönnberg, O. & Östman M.2001: laivojen aaltojen vaikutukset saaristossa. In: von Numers, M.(toim.): Saaristoympäristöt –nykytila,
ongelmat ja mahdollisuudet. Euroopan unioni, EAKR, Nordiska ministerrådets skärgårdssamarbete. Turku. s.111 – 121.
•Suomen ympäristökeskus 2005: Natura 2000tietokanta (Natura V, VN:n päätös 2005)
•Torn, K., KrauseJensen, D. & Martin, G. 2005. Present and past depth distribution of bladderwrack (Fucus vesiculosus) in the Baltic
Sea Aquatic Bot. 84:5362.
•Walls, M. & Rönkä, M. (toim.) 2004: Veden varassa. Suomen vesiluonnon monimuotoisuus. Edita. Helsinki.

Lähteet
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suomnimi:RANTAVALLIT (1210)
Annuell vegetation på driftvallar
Rantavallien yksivuotinen kasvillisuus

karttaole:

epäsuotuisa riittämätön 

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa 

Suojelutason
kokonaisarvio

suotuisa Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön

epäsuotuisa riittämätön 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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102400

19952006

hyvä

vakaa

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 102400



Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue













ei arvioitu

ei arvioitu

ei arvioitu

vakaa

19502006









ei oleKehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Muut olennaiset tiedot

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

Esiintymien pintaala:  Pintaala on tuntematon, koska maastohavaintoja ei ole kerätty koko levinneisyysalueelta eikä havaittujenkaan
vallien kokoa ole aina ilmoitettu. Vallien pintaala on myös dynaaminen, koska valleja syntyy ja häviää vuosittain ja vuosien välillä voi olla
suurta vaihtelua. Rantavallit ovat kuitenkin yleisiä, ja suotuisa pintaala on sama kuin nykyinen pintaala.    Rakenne ja
toiminta:  Rakenne ja toiminta on heikentynyt, koska rakkolevän (Fucus spp.) osuus valleissa on vähentynyt ja järviruo’on ja rihmalevien
osuus on kasvanut Itämeren rehevöityessä. Rakkolevävalleissa elää laajempi kirjo kasveja ja selkärangattomia kuin muusta aineksesta

Boreaalinen alue

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä ei arvioitu 

ei arvioitu 

Lajien uhanalaisuusarviointi.
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Kaupungistuneet alueet, asuminen: hajaasutus
•Saastuminen: vesien saastuminen
•Muu saastuminen tai ihmisen vaikutus

•Kaupungistuneet alueet, asuminen: hajaasutus
•Saastuminen: vesien saastuminen
•Muu saastuminen tai ihmisen vaikutus

Atriplex spp. maltsat
Galeopsis bifida peltopillike
Polygonum aviculare pihatatar
Potentilla anserina ketohanhikki
Sonchus arvensis var. maritima meripeltovalvatti
Stachys palustris peltopähkämö
Valerianella locusta (ranta)vuonankaali
Cercyon depressus liivapallovesiäinen
Omalium riparium hietarosolaakanen
Closterotomus norvegicus viherkauluslude
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muodostuneissa valleissa, joten muutos on heikentänyt rantavallien rakennetta ja toimintaa.



Alpiininen alue

•Backlund, H.O. 1945. Wrack fauna of Sweden and Finland. Ecology and chorology. Doct. thesis. Opuscula Entomol., Suppl.5: 1236.
Univ. Lund.
•Borg, P. 1967. Ecological notes on Fucus wracks near Helsinki. Memor. Soc. Fauna Flora Fennica 43: 2036.
•Clayhills, T., Rinne, V. & Koponen, S. 2000. Saaristomeren kansallispuiston niveljalkaiset: perinnebiotooppien ja hiekkasaarten
kovakuoriaiset, luteet, kaskaat ja hämähäkit. Metsähallituksen luonnonsuojelujulkaisuja A 113, Vantaa. 87 s.
•Lemberg, B. 1947. Studier över StorPernåvikens strandvegetation. II Driftvallarnas vegetation. Acta Soc. Fauna Flora Fennica 66(2):
145.
•Luontotyyppien uhanalaisuuden arviointi 2007. Itämeriasiantuntijaryhmän tuottamat tiedot. Suomen ympäristökeskus, Helsinki.
•Metsähallitus 2007. Luontotyyppiinventointi. MHGis ja YSAGistietokannat (28.2.2007).

Lähteet
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suomnimi:KIVIKKORANNAT (1220)
Perenn vegetation på steniga stränder
Kivikkoisten rantojen monivuotinen kasvillisuus

karttaole:

suotuisa 

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa 

Suojelutason
kokonaisarvio

suotuisa Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta suotuisa

suotuisa 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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59600

20002006

hyvä

vakaa

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 59600



Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue













250

20002006

huono

vakaa

19502006









ei oleKehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Muut olennaiset tiedot

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

Pintaala:  Pintaala on uusien paikkatietoanalyysien avulla arvioitu suuremmaksi kuin aiemmin ilmoitettu asiantuntijaarvio.
Kivikkorannat on Suomen yleisin merenrantatyyppi, josta edustavimpia esiintymiä on valittu Natura 2000 –verkostoon.    Rakenne ja
toiminta:  Rakenne ja toiminta on Itämeren rehevöitymisen vuoksi jonkin verran heikentynyt osalla esiintymistä, mutta edustavia
esiintymiä on edelleen niin runsaasti, että suojelutaso arvioidaan suotuisaksi.



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä kaukokartoitus 

noin 250 

Lajien uhanalaisuusarviointi.
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Saastuminen: vesien saastuminen
•Muu saastuminen tai ihmisen vaikutus

•Laidunnus: perinteisten laidunmaiden hylkääminen
•Saastuminen: vesien saastuminen

Aster tripolium meriasteri
Crambe maritima merikaali
Deschampsia bottnica pohjanlahdenlauha
Hippophae rhamnoides tyrni
Silene uniflora merikohokki
Silene vulgaris var. litoralis suomenlahdennurmikohokki
Bembidion saxatile sorahyrrä
Macrosaldula scotica tyllilude
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•Clayhills, T., Rinne, V. & Koponen, S. 2000. Saaristomeren kansallispuiston niveljalkaiset: perinnebiotooppien ja hiekkasaarten
kovakuoriaiset, luteet, kaskaat ja hämähäkit. Metsähallituksen luonnonsuojelujulkaisuja A 113, Vantaa. 87 s.
•Granö, O., Roto, M. & Laurila, L. 1999. Environment and land use in the shore zone of the coast of Finland. Publicationes Instituti
Geographici Universitatis Turkuensis 160. 76 s.
•Luontotyyppien uhanalaisuuden arviointi 2007. Rannikkoasiantuntijaryhmän tuottamat tiedot. Julkaisematon. Suomen
ympäristökeskus, Helsinki.
•Maanmittauslaitos. Maastotietokanta.
•Metsähallitus 2007. Luontotyyppiinventointi. MHGis ja YSAGistietokannat (28.2.2007).
•Suomen ympäristökeskus. Corine Land Cover –aineisto.
•Vuoristo, A. & Rousi, A. 1976. Changes during 35 years in the range of Hippophaë rhamnoides in the archipelago of Rauma on the
Gulf of Bothnia coast. Aquilo Ser. Bot. 14: 15.

Lähteet
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suomnimi:KASVIPEITTEISET MERENRANTAKALLIOT (1230)
Vegetationsklädda havsklippor
Atlantin ja Itämeren rannikoiden kasvipeitteiset rantakalliot

karttaole:

suotuisa 

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa 

Suojelutason
kokonaisarvio

suotuisa Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta suotuisa

suotuisa 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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54100

20002006

hyvä

vakaa

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 54100



Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue













200

20002006

huono

vakaa

19502006









ei oleKehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä kaukokartoitus 

noin 200 

Lajien uhanalaisuusarviointi.
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Kaupungistuneet alueet, asuminen: hajaasutus
•Saastuminen: vesien saastuminen
•Saastuminen: ilman saastuminen

•Kaupungistuneet alueet, asuminen: hajaasutus
•Saastuminen: vesien saastuminen
•Saastuminen: ilman saastuminen

Allium schoenoprasum ruoholaukka
Puccinellia distans ssp. borealis luotosorsimo
Sedum acre keltamaksaruoho
Sedum telephium isomaksaruoho
Tripleurospermum inodorum peltosaunio
Bryum alpinum valumahiirensammal
Racomitrium lanuginosum kalliotierasammal
Schistidium maritimum meripaasisammal
Caloplaca scopularis merikultajäkälä
Lasallia pustulata kuhmujäkälä
Lecanora achariana tyrskykehräjäkälä
Umbilicaria ssp. napajäkälät
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Muut olennaiset tiedot

Rakenne ja toiminta:  Heikentynyt paikallisesti, mutta on arvioitu, ettei epäsuotuisan suojelutason kynnys ole ylittynyt. Muutostekijöitä
ovat rantarakentaminen, Itämeren rehevöityminen (vaikuttaa alimpiin merenrantakallioiden vyöhykkeisiin) ja kasvillisuuden umpeenkasvu
(vaikuttaa ylimpiin osiin).



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Granö, O., Roto, M. & Laurila, L. 1999. Environment and land use in the shore zone of the coast of Finland. Publicationes Instituti
Geographici Universitatis Turkuensis 160. 76 s.
•Hamari, R., Husa, J. & Rintanen, T. 1992. Luonnon ja maisemansuojelun kannalta arvokkaat kallioalueet Kymen läänissä.
Tutkimusraportti 1992. Vesi ja ympäristöhallituksen monistesarja 353:1267.
•Heikkinen, R. & Husa, J. 1995. Luonnon ja maisemansuojelun kannalta arvokkaat kallioalueet Turun ja Porin läänissä. Vesi ja
ympäristöhallituksen julkaisuja. Sarja A 210:1321.
•Husa, J. & Teeriaho, J. 2004. Luonnon ja maisemansuojelun kannalta arvokkaat kallioalueet Uudellamaalla. Suomen
ympäristökeskus. Alueelliset ympäristöjulkaisut 350. 469 s.
•Husa, J. & Teeriaho, J. 2004. Luonnon ja maisemansuojelun kannalta arvokkaat kallioalueet ItäUudellamaalla. Raportti 10.12.2004.
Suomen ympäristökeskus, Luontoyksikkö.
•Kärenlampi, L. 1966. The succession of the lichen vegetation on the rocky shore geolittoral and adjacent parts of the epilittoral in the
southwestern archipelago of Finland. Ann. Bot. Fennici 18(2): 7985.
•Luontotyyppien uhanalaisuuden arviointi 2007. Kallioasiantuntijaryhmän tuottamat tiedot. Suomen ympäristökeskus, Helsinki.
•Luther, H. 1961. Veränderungen in der Gefässpflanzenflora der Meeresfelsen von Tvärminne. Acta Bot Fenn. 62: 1100.

Lähteet
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

suomnimi:HARJUSAARET (1610)
Rullstensåsöar i Östersjön med littoral och sublittoral vegetation
Itämeren harjusaret ja niiden hiekka, kallio ja kivikkorantojen kasvillisuus sekä vedenalainen kasvillisuus

karttaole:

epäsuotuisa riittämätön 

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa 

Suojelutason
kokonaisarvio

suotuisa Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön

epäsuotuisa riittämätön 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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22400

19702006

hyvä

vakaa

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 22400



Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue













230

19702006

kohtalainen

vakaa

19502006









ei oleKehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä maastoinventointi 

noin 230 

Lajien uhanalaisuusarviointi.
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Metsänhoito, yleisesti
•Hiekan ja soranotto
•Kaupungistuneet alueet, asuminen: hajaasutus
•Liikenneverkostot: satamaalueet
•Ulkoliikunta ja vapaaajan aktiviteetit: kävely, ratsastus ja
moottorittomat kulkuneuvot
•Saastuminen: vesien saastuminen
•Elollisen luonnon muutokset: tulokaslajien levittäytyminen

•Metsänhoito, yleisesti
•Hiekan ja soranotto
•Kaupungistuneet alueet, asuminen: hajaasutus
•Liikenneverkostot: satamaalueet
•Ulkoliikunta ja vapaaajan aktiviteetit: kävely, ratsastus ja
moottorittomat kulkuneuvot
•Saastuminen: vesien saastuminen

Atriplex spp. maltsat
Cakile maritima merisinappi
Crambe maritima merikaali
Lathyrus japonicus ssp.
Maritimus

merinätkelmä

Zostera marina meriajokas
Bothrynoderes affinis kilokkikärsäkäs
Psylliodes marcida merisinappikirppa
Cerastoderma glaucum idänsydänsimpukka
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Muut olennaiset tiedot

Pintaala:  Pintaalaan on laskettu vain harjusaarien maapintaala. Luontotyyppiin kuuluu myös vedenalaista hiekkapohjaa, mutta sen
pintaalaa ei pystytä arvioimaan. Osa harjusaarten pintaalasta on päällekkäistä muiden luontodirektiivin luontotyyppien kanssa (mm.
hiekkarannat, kivikkorannat).    Nyt ilmoitettu pintaala on suurempi kuin boreaalisessa seminaarissa ilmoitettu pintaala, koska nyt on
tulkittu, että pääosa Hailuodon saaresta on luettava mukaan pintaalaan. Tämä lisää kokonaispintaalaa n. 140 km2:lla.    Rakenne ja
toiminta:  Seka terrestristen että vedenalaisten osien rakenne ja toiminta on heikentynyt, koska harjusaariin on kohdistunut monenlaista
ihmisen toimintaa (rakentaminen, maaston kulutus, hiekanotto, metsänkäsittely, veneily), ja myös Itämeren rehevöityminen vaikuttaa
niiden tilaan.



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Alalammi, P. (toim.) 1990. Suomen kartasto, vihko 123126, geologia. Maanmittaushallitus & Suomen maantieteellinen seura,
Helsinki. 58 s.
•Alestalo, J. 1979. Land uplift and development of the littoral and aeolian morphology of Hailuoto, Finland. Acta Univ. Oul. A 82. Geol.
3: 109120.
•Bäck, S. & Lehvo, A. 1994. Pitkäviirin luontoselvitys. Julkaisematon. Metsähallitus, Seaweed Oy. 10 s.
•Clayhills, T., Rinne, V. & Koponen, S. 2000. Saaristomeren kansallispuiston niveljalkaiset: perinnebiotooppien ja hiekkasaarten
kovakuoriaiset, luteet, kaskaat ja hämähäkit. Metsähallituksen luonnonsuojelujulkaisuja A 113, Vantaa. 87 s.
•Donner, J. 1960. Randbildningar och åsar i sydöstra SkärgårdsFinland. Julk.: Segerstråle, S. (toim.), Text till Atlas över Skärgårds
Finland, s. 2023. Nordenskiöldsamfundet i Finland, Helsingfors.
•Geologian tutkimuskeskus. Maaperäkartat 1:100 000.
•Heikkilä, T., Leivo, A., Nironen, M., Virolainen, E. & Väisänen, R. 1987. Pernajan Hudön saarten luonto. Ympäristön ja
luonnonsuojeluosaston sarja A 66. Ympäristöministeriö, Helsinki. 57 s.
•Häkkinen, A. 1982. Ensimmäisen Salpausselän merenalainen jatke Hankoniemeltä lounaaseen. Geologi 34(3): 4148.
•Häkkinen, A. 1987. Geologian tutkimuskeskuksen merenpohjan sora ja hiekkatutkimukset vuosina 19831985 Kotkan edustalla.
Julk.: Merihiekkatyöryhmän mietintö, s. 4966. Ympäristön ja luonnonsuojeluosasto. Sarja C 23. Ympäristöministeriö.
•Häkkinen, A. 1990. Saaristomeren vedenalaisten maaainesvarojen kartoitus Gullkronan selällä 1989. Geologian tutkimuskeskus,
VarsinaisSuomen seutukaavaliitto. 70 s.
•Häkkinen, A. & Åker, K. 1991. Kotkan, Pyhtään ja Vehkalahden merenpohjan maalajikerrostumat. Geologian tutkimuskeskus.
Tutkimusraportti 109. 30 s.
•Kontturi, O. & Lyytikäinen, A. 1985. Kymenlaakson harjuluonto. Kymenlaakson seutukaavaliiton julkaisu A 22. Valtakunnallinen
harjututkimus, raportti 34, Kotka. 159 s.
•Kontturi, O. & Lyytikäinen, A. 1987. VarsinaisSuomen harjuluonto. Valtakunnallinen harjututkimus, raportti 36. VarsinaisSuomen
seutukaavaliitto, Turku. 178 s.
•Luontotyyppien uhanalaisuuden arviointi 2007. Rannikkoasiantuntijaryhmän tuottamat tiedot. Suomen ympäristökeskus, Helsinki.
•Metsähallitus 2007. Luontotyyppiinventointi. MHGis ja YSAGistietokannat (28.2.2007).
•Satakunnan seutukaavaliitto 1990. Satakunnan harjututkimus 19871988. Satakunnan seutukaavaliiton julkaisu, sarja A 168. 119 s.
•Ympäristöministeriö 1984. Valtakunnallinen harjujensuojeluohjelma. Ympäristön ja luonnonsuojeluosaston julkaisu D:6.
Ympäristöministeriö, Helsinki.
•Åker, K., Häkkinen, A. & Winterhalter, B. 1990. Submarine sand and gravel studies in the eastern Gulf of Finland during the years
19831985. Julk.: Kauranne, L.K. & Königsson, L.K. (toim.), Economic Quaternary Geology in the Nordic Countries. The 19th
Uppsala Symposium in Quaternary Geology, s. 3138. Striae 29.

Lähteet
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suomnimi:ULKOSAARISTON LUODOT JA SAARET (1620)
Skär och små öar i Östersjön
Itämeren boreaaliset luodot ja saaret

karttaole:

suotuisa 

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa 

Suojelutason
kokonaisarvio

suotuisa Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta suotuisa

suotuisa 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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97400

1999

hyvä

vakaa

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 97400



Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue













ei arvioitu

ei arvioitu

ei arvioitu

vakaa

19502006









ei oleKehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä ei arvioitu 

ei arvioitu 

Saaristolintuseuranta, lajien uhanalaisuusarviointi, harmaahylkeen
seuranta.

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Kaupungistuneet alueet, asuminen: muut asumismuodot (esim.
lomaasutus)
•Ulkoliikunta ja vapaaajan aktiviteetit
•Saastuminen: vesien saastuminen
•Muu saastuminen tai ihmisen vaikutus
•Eläinten välinen vuorovaikutus: tulokaslajien vaikutus
alkuperäiseen lajistoon

•Kaupungistuneet alueet, asuminen: muut asumismuodot (esim.
lomaasutus)
•Ulkoliikunta ja vapaaajan aktiviteetit
•Saastuminen: vesien saastuminen
•Eläinten välinen vuorovaikutus: tulokaslajien vaikutus
alkuperäiseen lajistoon

Cochlearia danica tanskankuirimo
Acarospora fuscata lintukivikuoppajäkälä
Ramalina polymorpha kielirustojäkälä
Ramalina siliquosa merirustojäkälä
Fucus vesiculosus rakkolevä
Alca torda ruokki
Arenaria interpres karikukko
Aythya marila lapasotka
Cepphus grylle riskilä
Somateria mollissima haahka
Stercorarius parasiticus merikihu
Sterna caspia räyskä
Halichoerus grypus harmaahylje
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Muut olennaiset tiedot

Pintaala:  Luontotyyppi on yleinen, mutta sen pintaala on jäänyt tuntemattomaksi, koska etenkin vedenalaisen osan pintaalan
määrittely on vaikeaa riittävän tarkkojen pohjan laatu ja syvyystietojen puuttuessa.     Luontotyyppi on yhdistelmätyyppi, jonka kanssa
päällekkäisinä luontotyyppeinä esiintyvät 1230 (kasvipeitteiset merenrantakalliot), 1170 (riutat), 1220 (kivikkorannat) ja 1210
(rantavalllit).    Rakenne ja toiminta:  Rakenteessa ja toiminnassa on tapahtunut sekä positiivista että negatiivista kehitystä. Positiivista
on ollut mm. ympäristömyrkkyjen väheneminen Itämeressä ja sen ravintoverkoissa. Negatiivista on mm. Itämeren rehevöityminen, joka
on vaikuttanut luontotyypin vedenalaiseen osaan etenkin Suomenlahdella ja Saaristomerellä. Luontotyyppi on yleinen ja sen lajisto (mm.
saaristolinnusto) voi kokonaisuudessaan kohtalaisen hyvin, joten suojelutaso katsotaan suotuisaksi.



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Bonn, T. & Routasuo, P. 1997. Tammisaaren saariston kansallispuiston kasvillisuus ja kasvisto. Metsähallituksen
luonnonsuojelujulkaisuja A 67, Vantaa. 90 s.
•Granö, O. & Roto, M. 1986. Rannikot. Teoksessa Suomen kartasto, vihko 121, maanpinnan muodot, s. 58. Maanmittaushallitus &
Suomen maantieteellinen seura, Helsinki.
•Granö, O., Roto, M. & Laurila, L. 1999. Environment and land use in the shore zone of the coast of Finland. Publicationes Instituti
Geographici Universitatis Turkuensis 160. 76 s.
•Hario, M. 1998. Neljän saaristolintulajin viimeaikainen kannankehitys Suomessa. Linnutvuosikirja 1997: 1224. BirdLife Suomi,
Luonnontieteellisen keskusmuseon eläinmuseo & Suomen ympäristökeskus.
•Hario, M. & Rintala, J. 2007. Tiirojen, sotkien, naurulokin ja haahkan kannankehitys rannikoilla 19862006. Linnutvuosikirja 2006: 36
42. BirdLife Suomi, Luonnontieteellisen keskusmuseon eläinmuseo & Suomen ympäristökeskus.
•Hario, M. & Stjernberg, T. 1997. Itämeren räyskien seurantaprojekti 19841996. Linnutvuosikirja 1996: 1524. BirdLife Suomi,
Luonnontieteellisen keskusmuseon eläinmuseo & Suomen ympäristökeskus.
•Helle, E., Helle, P. & Väisänen, R.A. 1988. Population trends among archipelago birds in the Krunnit sanctuary, northern Gulf of
Bothnia, in 193985. Ornis Fennica 65: 112.
•Hilden, O. & Hario, M. 1993. Muuttuva saaristolinnusto. Forssa. 317 s.
•Hildén, O., Ulfvens, J., Pahtamaa, T. & Hästbacka, H. 1995. Changes in the archipelago bird populations of the Finnish Quark, Gulf
of Bothnia, from 195760 to 199091. Ornis Fennica 72(3): 115126.
•Hinneri, S., Laine, U., Lempiäinen, T., Puolasmaa, A. & Rautiainen, V.P. 1987. Vegetationsförändringar i Utö skärgård under 1900
talet. Skärgård(1): 4855.
•Hokkanen, T. & Hokkanen, M. 1993. Ruokin ja selkälokin vuoden 1993 pesintä ja pitkäaikainen kannankehitys Itäisen Suomenlahden
kansallispuistossa. Metsähallituksen luonnonsuojelujulkaisuja A 17, Vantaa. 36 s.
•Hårding, K.C. & Härkönen, T. 1990. Development in the Baltic grey seal (Halichoerus grypus) and ringed seal (Phoca hispida)
population during the 20th century. Ambio 28(7): 619627.
•Kilpi, M. & Asanti, T. (toim.) 1997. Saaristolinnuston suojelun nykytila Suomen rannikolla. Suomen ympäristö 103. Suomen
ympäristökeskus, Helsinki. 37 s.
•Luontotyyppien uhanalaisuuden arviointi 2007. Itämeriasiantuntijaryhmän tuottamat tiedot. Suomen ympäristökeskus, Helsinki.
•Miettinen, M., Halkka, A., Högmander, J., Keränen, S., Mäkinen, A., Nordström, M., Nummelin, J. & Soikkeli, M. 2005.
Itämerennorpan (Phoca hispida botnica) esiintyminen Saaristomeren alueella – yhteenveto vuosien 20022005 kartoitustyöstä.
Julkaisematon. WWF. 14 s.
•Miettinen, M., Stjernberg, T. & Högmander, J. 1997. Saaristomeren kansallispuiston ja sen yhteistoimintaalueen pesimälinnusto
1970 ja 1990lukujen alussa. Metsähallituksen luonnonsuojelujulkaisuja A 68, Vantaa. 104 s.
•NummelaSalo, U. & Salo, P. 1997. Perämeren kansallispuiston kasvistosta ja kasvillisuudesta. Lutukka 13: 315.
•Rauhala, P. 1999. Perämeren kansallispuiston linnusto vuosina 19591999. Sirri 24: 3235.
•Stenman, O. ym. 2005. Numbers and occurrence of grey seals in Finnish sea area in the years 19702004. International conference
on Baltic seals, 1518 February, Helsinki, Finland.
•Suomen merihyljekantojen hoitosuunnitelma 2007. Käsikirjoitus. Maa ja metsätalousministeriö, Helsinki.
•Ulfvens, J. 1993. Breeding birds and considerations for the protection of small islets in two archipelago areas on the Finnish west
coast. Memor. Soc. Fauna Flora Fennica 69(2): 5763.
•Vartiainen, T. 1980. Succession of island vegetation in the land uplift area of the northernmost Gulf of Bothnia, Finland. Acta Botanica
Fennica 115: 1105.
•von Numers, M. 1995. Distribution, numbers and ecological gradients of birds breeding on small islands in the Archipelago Sea, SW
Finland. Acta Zoologica Fennica 197: 1127.

Lähteet
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suomnimi:MERENRANTANIITYT* (1630)
Havsstrandängar av Östersjötyp
Itämeren boreaaliset  rantaniityt

karttaole:

epäsuotuisa huono 

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa 

Suojelutason
kokonaisarvio

epäsuotuisa huono Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön

epäsuotuisa huono 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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53200

19902006

kohtalainen

vakaa

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 53200



Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue













42

19902006

kohtalainen

pienenevä

19502006









•suora ihmisvaikutus
•epäsuora ihmisvaikutus

Kehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

 

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä maastoinventointi 

> 42 

Lajien uhanalaisuusarviointi
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

•Laidunnus: perinteisten laidunmaiden hylkääminen
•Kaupungistuneet alueet, asuminen
•Urheiluun ja vapaaaikaan liittyvät rakenteet
•Saastuminen: vesien saastuminen
•Muu saastuminen tai ihmisen vaikutus
•Maantäyttö ja maankuivatus, yleisesti

•Maanviljely
•Laidunnus: perinteisten laidunmaiden hylkääminen
•Kaupungistuneet alueet, asuminen
•Urheiluun ja vapaaaikaan liittyvät rakenteet
•Saastuminen: vesien saastuminen
•Maantäyttö ja maankuivatus, yleisesti

Blysmus rufus ruskokaisla
Carex mackenziei merisara
Carex viridula hernesara
Deschampsia bottnica pohjanlahdenlauha
Eleocharis quinqueflora jouhiluikka
Parnassia palustris vilukko
Plantago maritima meriratamo
Primula nutans ruijanesikko
Spergularia salina suolasolmukki
Calidris alpina schinzii etelänsuosirri
Limosa limosa mustapyrstökuiri
Numenius arquata kuovi
Philomachus pugnax suokukko
Tringa totanus punajalkaviklo
Agonum marginatum
Mecinus collaris meriratamokärsäkäs
Panageus cruxmajor aitoristikiitäjäinen
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Muut olennaiset tiedot

Alpiininen alue

Laidunnus on vähentynyt ja laidunnustapa muuttunut perinteisestä. Aiemmin merkittävä niitto on nykyisin harvinaista. Kasvillisuuden
vyöhykkeisyys on hoidon puuttuessa tai vääränlaisen hoidon takia muuttunut usein epäselvemmäksi matalakasvuisten laidunnuksesta ja
niitosta hyötyvien kasviyhdyskuntien kadotessa. Hoitamattomat alueet ruovikoituvat. Veden rehevöityminen nostaa maan ravinteisuutta
ja nopeuttaa umpeenkasvua. Ojittaminen ja ruoppaaminen kuivattavat merenrantaniittyjä. Merenrannoille ominainen lajisto on taantunut
erityisesti suolamaalaikuilla.



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Anttila, S. & Pessa, J. 2006: Maatalousympäristön luonnon monimuotoisuuden yleissuunnitelma. Limingan lakeuden länsiosa.
Liminka, Lumijoki ja Oulunsalo. PohjoisPohjanmaan ympäristökeskus.
•Byholm, L. ja Byholm, P. 1996: Saaristoinventointi Kristiinankaupungissa. Suupohjan Kirjapaino, 143 s. + liitteitä ja karttoja.
http://sydaby.eget.net/nat/biotop.html
•Ericson, L. & Wallentinus, H.G. 1979: Seashore vegetation around the Gulf of Bothnia. Guide for the International Society for
Vegetation Science, JuluAugust 1977. Wahlenbergia Vol. 5:1142.
•Granö, O., Laurila, L. & Roto, M. 1995: Rakennetut meren rannat. Suomen merenrannikon sulkeutuneisuus. Ympäristöministeriö.
Tutkimusraportti 5. 38 s.
•Haeggström, C.A., Heikkilä, T., Peiponen, J. & Vuokko, S. 1997: Toukohärkä ja kultasiipi. Niityt ja niiden hoito. Helsinki.
Kustannusosakeyhtiö Otava. 160 s. ISBN 9511128426.
•Kalliola, R. 1973: Suomen kasvimaantiede. WSOY. Porvoo, Helsinki. 308 s.
•Leiviskä, I. 1902: Oulun seudun merenrantojen kasvullisuudesta. Acta Soc. F. Fl. Fenn. 23(5):1126.
•Luontotyyppien uhanalaisuusarviointi hanke 2007: Perinnebiotooppiasiantuntijaryhmän tuottamat tiedot. Suomen ympäristökeskus,
Helsinki.
•Markkola, J. & Merilä, E. 1983: Hailuodon luonnonmaiden laiduntamisesta ja niittykulttuurista. Julk.: Vilpa, E. (toim.), Hailuoto –
kuvauksia luonnosta ja kulttuurista. Oulun seudun biologian ja maantieteen opettajat r.y. Ss. 4042.
•Markkola, J. & Merilä, E. 1998: Hailuodon Ison Matalan – Härkäsäikän luonnonsuojelualueen käyttö ja hoitosuunnitelmaehdotus.
Liminganlahti LifeNature –projekti. Painotupa Ky. Oulu.
•Merilä, E. 2003: Toisten nurkista. Hailuodon kulttuuriympäristöohjelma. Hailuodon kunta, PohjoisPohjanmaan ympäristökeskus,
PohjoisPohjanmaan Liitto. 136 s.
•Merilä, E. 2005: Koirantakkua ja karupäitä (Nardus stricta L. & Juncus gerardii Loisel.). Luonnon monimuotoisuuden yleissuunnitelma
Hailuodon maatalousympäristölle. PohjoisPohjanmaan ympäristökeskuksen moniste 29. 91 s.
•Metsähallitus 2007: Luontotyyppiinventointi. MHGis ja YSAGis tietokannat (18.3.2007).
•Moilanen, H. 2004: Perinnemaisemat Lapin voimavarana esiselvityshanke. Lapin ympäristökeskus. Loppuraportti 31.5.2004.
•Pääkkönen, P. & Alanen A. 2000. Luonnonsuojelulain luontotyyppien inventointiohje. Suomen ympäristökeskus, Helsinki. Suomen
ympäristökeskuksen moniste 118. 128 s. ISBN 9521107383.
•Sievänen, M. & Tikkanen, H. 2002: Rahjan saariston Natura 2000 –alueen luonnonhoitosuunnitelma. Alueelliset ympäristöjulkaisut
255: 192.
•Siira, J. 1970: Studies in the ecology of the seashore meadows of the Bothnian Bay with special reference to the Liminka area. Aquilo
Ser. Bot. 9: 1109.
•Siira, J. 1993: Maa kohoaa – karttakuva muuttuu. Satoja vuosia vanha asutus. Vähäsuolaista vettä. Alati muuttuva kasvillisuus. Julk.:
Hämeenaho, R. (kuvat), Markkola, J., Ohtonen, A., Ojanen, M., Pessa, J. & Siira, J., Liminganlahti. Pohjoinen. Oulu. Ss. 2021, 2224,
2529, 3441.
•Suomen ympäristökeskus 2005. Natura 2000 –tietokanta (Natura V, VN:n päätös 2005). (Tulostus 25.10.2006).
•Suomen ympäristökeskus 2006: Luonnonsuojelulain luontotyyppi –tietokanta. 12/2006.
•Tyler, G. 1969: Studies in the ecology of Baltic seashore meadows. II. Flora and vegetation. Opera Botanica 25: 1101.
•Vainio, M., Kekäläinen, H., Alanen, A. & Pykälä, J. 2001: Suomen perinnebiotoopit. Perinnemaisemaprojektin valtakunnallinen
loppuraportti. Suomen ympäristökeskus, Helsinki. Suomen ympäristö 527. 163 s. ISBN 9521110384.
•Vartiainen, T. 1980: Succession of island vegetation in the land uplift area of the northernmost Gulf of Bothnia, Finland. Acta Botanica
Fennica 115: 1105.

Lähteet

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
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suomnimi:ITÄMEREN HIEKKARANNAT (1640)
Sandstränder med perenn vegetation i Östersjön
Itämeren boreaaliset hiekkarannat, joilla on monivuotista ruohovartista kasvillisuutta

karttaole:

epäsuotuisa huono 
heikkenevä



 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa 

Suojelutason
kokonaisarvio

epäsuotuisa huono  heikkenevä Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa huono

epäsuotuisa huono  heikkenevä 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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45300

19902006

hyvä

vakaa

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 45300



Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue













8

19902006

kohtalainen

pienenevä

19502006









•suora ihmisvaikutus
•epäsuora ihmisvaikutus

Kehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä kaukokartoitus 

> 8 

Lajien uhanalaisuusarviointi ja asiantuntijaarvio.
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Hiekan ja soranotto: rantaainestenotto
•Saastuminen: vesien saastuminen
•Saastuminen: ilman saastuminen
•Tallaaminen, kuluminen, liikakäyttö
•Muu saastuminen tai ihmisen vaikutus
•Elollisen luonnon muutokset: tulokaslajien levittäytyminen

•Laidunnus: perinteisten laidunmaiden hylkääminen
•Hiekan ja soranotto: rantaainestenotto
•Kaupungistuneet alueet, asuminen: muut asumismuodot (esim.
lomaasutus)
•Saastuminen: vesien saastuminen
•Saastuminen: ilman saastuminen
•Tallaaminen, kuluminen, liikakäyttö
•Elollisen luonnon muutokset: tulokaslajien levittäytyminen

Artemisia campestris ssp.
campestris

ketomaruna

Atriplex littoralis merimaltsa
Cakile maritima merisinappi
Honckenya peploides suolaarho
Lathyrus japonicus ssp.
maritimus

merinätkelmä

Salsola kali meriotakilokki
Bothrynoderes affinis kilokkikärsäkäs
Cordylepherus viridis pikkuviherikäs
Paratinus femoralis rantaviherikäs
Psylliodes marcida merisinappikirppa
Ischnodemus sabuleti rantavehnälude
Chortodes elymi rantavehnäyökkönen
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

Muut olennaiset tiedot

Rakenne ja toiminta:   Rakenne ja toiminta on arvioitu heikentyneeksi. Tämä näkyy mm. levämassojen kertymisenä hiekkarannoille sekä
ruovikon, puuston ja pensaston leviämisenä hiekkarantakasvillisuuden päälle, joillain esiintymillä taas kasvillisuuden kulumisena ja
hiekanoton jälkinä.



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•From, S. (toim.) 2005. Paahdeympäristöjen ekologia ja uhanalaiset lajit. Suomen ympäristö 774. Suomen ympäristökeskus, Helsinki.
86 s.
•Hellemaa, P. 1995. Suomen lentohiekkarantojen sukkessio. Uhanalaisen ympäristötyypin nykytila, kehitys ja kehitykseen vaikuttavat
tekijät. Lisensiaattitutkielma. Helsingin yliopisto, maantieteen laitos. 232 s.
•Luontotyyppien uhanalaisuusarviointi 2007. Rannikkoasiantuntijaryhmän tuottamat tiedot. Suomen ympäristökeskus, Helsinki.
•Maanmittauslaitos: Maastotietokanta.
•Metsähallitus 2007. Luontotyyppiinventointi. MHGis ja YSAGis tietokannat (28.2.2007).
•Pääkkönen, P. & Alanen, A. 2000. Luonnonsuojelulain luontotyyppien inventointiohje. Suomen ympäristökeskuksen moniste 188, s.
3039.
•Rassi, P., Alanen, A., Kanerva, T. & Mannerkoski, I. (toim.) 2001. Suomen lajien uhanalaisuus 2000. Ympäristöministeriö & Suomen
ympäristökeskus, Helsinki. 432 s.
•Ryttäri, T. Kanerva, T., Rintanen, T. Tainio, E. & Teeriaho, J. 2006. Meriotakilokin ja meritattaren nykytila itäisellä Suomenlahdella –
miten käy hiekkarantojen? Lutukka 22(3): 6782.
•Suomen ympäristökeskus 2005. Natura 2000 –tietokanta (Natura V, VN:n päätös 2005). (Tulostus 25.10.2006).
•Suomen ympäristökeskus. Corine Land Cover –paikkatietoaineisto.
•Suomen ympäristökeskus 2006. Luonnonsuojelulain luontotyyppitietokanta. (26.10.2006).

Lähteet
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

suomnimi:KAPEAT MURTOVESILAHDET (1650)
Smala vikar i Östersjön
Itämeren boreaaliset kapeat murtovesilahdet

karttaole:

epäsuotuisa riittämätön 
heikkenevä



 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa 

Suojelutason
kokonaisarvio

suotuisa Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön  heikkenevä

epäsuotuisa riittämätön  heikkenevä 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
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27500

19982003

kohtalainen

vakaa

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 27500



Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue













364

19982003

kohtalainen

vakaa

19502006









ei oleKehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä kaukokartoitus 

noin 364 

ei arvioitu
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Kaupungistuneet alueet, asuminen: hajaasutus
•Liikenneverkostot: sillat
•Saastuminen: vesien saastuminen
•Saastuminen: ilman saastuminen
•Saastuminen: muut saastumismuodot
•Muu saastuminen tai ihmisen vaikutus
•Laskeutuneen aineksen (liettymien) ruoppaus
•Ruopatun aineksen läjittäminen
•Penkeret, suojasärkät, yleisesti

•Kaupungistuneet alueet, asuminen: hajaasutus
•Liikenneverkostot: sillat
•Saastuminen: vesien saastuminen
•Saastuminen: ilman saastuminen
•Saastuminen: muut saastumismuodot
•Laskeutuneen aineksen (liettymien) ruoppaus
•Ruopatun aineksen läjittäminen
•Penkeret, suojasärkät, yleisesti

Chara tomentosa punanäkinparta
Najas marina merinäkinruoho
Anas crecca tavi
Podiceps cristatus silkkiuikku
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

Muut olennaiset tiedot

Murtovesilahtien rakenne ja toiminta on heikentynyt johtuen vedenlaadun heikentymisestä ja rantarakentamisesta.



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Airaksinen O. & Karttunen, K. 2001: Natura 2000 Luontotyyppiopas. Suomen ympäristökeskus. Oy Edita Ab, Helsinki.
•Bäck, S. 2004: Luontotyypit ja niiden uhkia. Raportissa Pitkänen, H. (toim.): Rannikko ja avomerialueiden tila vuosituhannen
vaihteessa. Suomen Itämeren suojeluohjelman taustaselvitykset. Suomen ympäristökeskus, Helsinki.
•Metsähallitus 2007: Inventointiaineistot
•Rassi, P., Alanen, A., Kanerva, T. & Mannerkoski, I. (toim.) 2001: Suomen lajien uhanalaisuus 2000. Ympäristöministeriö & Suomen
ympäristökeskus, Helsinki. 432s.
•Raunio, A., Syrjänen, K., Tuominen, S., Kokko, A., Nyman, M., Ekebom, J., Ollqvist, S. & Alanen, A. 2004: Luontodirektiivin meri ja
rannikkoluontotyypit. Tarkennuksia Natura 2000 luontotyyppioppaan määritelmiin luontotyyppien rajaamisen avuksi. Luonnos 4.6.2004.
Julkaisematon. Suomen ympäristökeskus & Metsähallituksen luontopalvelut.
•Suomen ympäristökeskus 2003: Rannikkoluonto hankkeessa tuotettu, merikarttaaineistoon ja GISanalyysiin perustuva aineisisto.
Julkaisematon.
•Suomen ympäristökeskus 2005: Natura 2000tietokanta (Natura V, VN:n päätös 2005)

Lähteet
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

suomnimi:LIIKKUVAT ALKIOVAIHEEN DYYNIT (2110)
Embryonala vandrande sanddyner

karttaole:

epäsuotuisa riittämätön 

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa 

Suojelutason
kokonaisarvio

epäsuotuisa riittämätön Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön

epäsuotuisa riittämätön 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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15600

20002006

hyvä

vakaa

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 15600



Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue













1

20002006

kohtalainen

pienenevä

19502006









•suora ihmisvaikutusKehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä maastoinventointi 

> 1 

Lajien uhanalaisuusarviointi.
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Saastuminen: vesien saastuminen
•Saastuminen: ilman saastuminen
•Tallaaminen, kuluminen, liikakäyttö
•Muu saastuminen tai ihmisen vaikutus
•Elollisen luonnon muutokset: tulokaslajien levittäytyminen

•Karjankasvatus
•Kaupungistuneet alueet, asuminen: muut asumismuodot (esim.
lomaasutus)
•Tallaaminen, kuluminen, liikakäyttö

Agrostis stolonifera rönsyrölli
Honckenya peploides suolaarho
Leymus arenarius rantavehnä
Salsola kali meriotakilokki
Bothrynoderes affinis kilokkikärsäkäs
Paratinus femoralis rantaviherikäs
Psylliodes marcida merisinappikirppa
Ischnodemus sabuleti rantavehnälude
Chortodes elymi rantavehnäyökkönen
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

Muut olennaiset tiedot

Rakenne ja toiminta: Hellemaan (1998) mukaan vain harvat dyynialueet ovat luonnontilassa, ja laajoja deflaatioalueita on paljon.
Virkistyskäyttöön liittyvä kulutus aiheuttaa eroosiota, kun taas rehevöitymisen seurauksena rannoille syntyy yhtenäistä kasvipeitettä, joka
heikentää alkiodyynien toimintaa.



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•From, S. (toim.) 2005. Paahdeympäristöjen ekologia ja uhanalaiset lajit. Suomen ympäristö 774. Suomen ympäristökeskus, Helsinki.
86 s.
•Hellemaa, P. 1995. Suomen lentohiekkarantojen sukkessio. Uhanalaisen ympäristötyypin nykytila, kehitys ja kehitykseen vaikuttavat
tekijät. Lisensiaattitutkielma. Helsingin yliopisto, maantieteen laitos. 232 s.
•Hellemaa, P. 1998. The development of coastal dunes and their vegetation in Finland. Fennia 176(1): 111221.
•Lemberg, B. 1935. Über die Vegetation der Flugsandgebiete an den Küsten Finnlands. III. Die einzelnen Flugsandgebiete. Acta
Botanica Fennica 13. 29 s.
•Luontotyyppien uhanalaisuusarviointi –hanke 2007. Rannikkoasiantuntijaryhmän tuottamat tiedot. Suomen ympäristökeskus, Helsinki.
•Metsähallitus 2007. Luontotyyppiinventointi. MHGis ja YSAGistietokannat (28.2.2007).
•Pääkkönen, P. & Alanen, A. 2000. Luonnonsuojelulain luontotyyppien inventointiohje. Suomen ympäristökeskuksen moniste 188, s.
3039.
•Rassi, P., Alanen, A., Kanerva, T. & Mannerkoski, I. (toim.) 2001. Suomen lajien uhanalaisuus 2000. Ympäristöministeriö & Suomen
ympäristökeskus, Helsinki. 432 s.
•Suomen ympäristökeskus 2005. Natura 2000 –tietokanta (Natura V, VN:n päätös 2005). (Tulostus 25.10.2006).
•Suomen ympäristökeskus 2006. Luonnonsuojelulain luontotyyppitietokanta  (26.10.2006).

Lähteet
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

suomnimi:LIIKKUVAT RANTAKAURADYYNIT (2120)
Vandrande sanddyner med sandrör (vita dyner)
Rannikon liikkuvat  Ammophila arenariarantakauradyynit ("valkoiset dyynit")

karttaole:

epäsuotuisa riittämätön 

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa 

Suojelutason
kokonaisarvio

epäsuotuisa riittämätön Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön

epäsuotuisa riittämätön 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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29200

20002006

hyvä

vakaa

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 29200



Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue













3

20002006

kohtalainen

pienenevä

19502006









•suora ihmisvaikutusKehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä maastoinventointi 

> 3 

Asiantuntijaarvio ja lajien uhanalaisuusarviointi.
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Saastuminen: vesien saastuminen
•Saastuminen: ilman saastuminen
•Tallaaminen, kuluminen, liikakäyttö
•Muu saastuminen tai ihmisen vaikutus
•Elollisen luonnon muutokset: tulokaslajien levittäytyminen

•Karjankasvatus
•Kaupungistuneet alueet, asuminen: muut asumismuodot (esim.
lomaasutus)
•Tallaaminen, kuluminen, liikakäyttö

Ammophila arenaria rantakaura
Festuca polesica hietikkonata
Leymus arenarius rantavehnä
Aegialia arenaria pulskasantiainen
Crypticus quisquilius liivapimikkä
Paratinus femoralis rantaviherikäs
Ischnodemus sabuleti rantavehnälude
Chortodes elymi rantavehnäyökkönen
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

Muut olennaiset tiedot

Rakenne ja toiminta:  Hellemaan (1998) mukaan vain harvat dyynialueet ovat luonnontilassa, ja laajoja deflaatioalueita on paljon.
Virkistyskäyttöön liittyvä kulutus aiheuttaa eroosiota. Rehevöitymisen seurauksena taas rannoille syntyy yhtenäistä kasvipeitettä, mikä
heikentää luontotyypin toimintaa.



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•From, S. (toim.) 2005. Paahdeympäristöjen ekologia ja uhanalaiset lajit. Suomen ympäristö 774. Suomen ympäristökeskus, Helsinki.
86 s.
•Hellemaa, P. 1995. Suomen lentohiekkarantojen sukkessio. Uhanalaisen ympäristötyypin nykytila, kehitys ja kehitykseen vaikuttavat
tekijät. Lisensiaattitutkielma. Helsingin yliopisto, maantieteen laitos. 232 s.
•Hellemaa, P. 1998. The development of coastal dunes and their vegetation in Finland. Fennia 176(1): 111221.
•Lemberg, B. 1935. Über die Vegetation der Flugsandgebiete an den Küsten Finnlands. III. Die einzelnen Flugsandgebiete. Acta
Botanica Fennica 13. 29 s.
•Luontotyyppien uhanalaisuusarviointi hanke 2007. Rannikkoasiantuntijaryhmän tuottamat tiedot. Suomen ympäristökeskus, Helsinki.
•Metsähallitus 2007. Luontotyyppiinventointi. MHGis ja YSAGistietokannat (28.2.2007).
•Pääkkönen, P. & Alanen, A. 2000. Luonnonsuojelulain luontotyyppien inventointiohje. Suomen ympäristökeskuksen moniste 188, s.
3039.
•Rassi, P., Alanen, A., Kanerva, T. & Mannerkoski, I. (toim. 2001). Suomen lajien uhanalaisuus 2000. Ympäristöministeriö & Suomen
ympäristökeskus, Helsinki. 432 s.
•Suomen ympäristökeskus 2005. Natura 2000 –tietokanta (Natura V, VN:n päätös 2005). (Tulostus 25.10.2006).
•Suomen ympäristökeskus 2006. Luonnonsuojelulain luontotyyppitietokanta (26.10.2006).

Lähteet
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

suomnimi:KIINTEÄT, RUOHOKASVILLISUUDEN PEITTÄMÄT DYYNIT* (2130)
Permanenta sanddyner med örtvegetation (grå sanddyner)
Rannikoiden kiinteät, ruohokasvillisuuden peittämät dyynit ("harmaat dyynit")

karttaole:

epäsuotuisa huono 

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa 

Suojelutason
kokonaisarvio

epäsuotuisa riittämätön Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön

epäsuotuisa huono 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 28200



Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue













3

20002006

kohtalainen

pienenevä

19502006









•suora ihmisvaikutus
•epäsuora ihmisvaikutus

Kehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä maastoinventointi 

> 3 

Asiantuntijaarvio ja lajien uhanalaisuusarviointi.
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Saastuminen: ilman saastuminen
•Tallaaminen, kuluminen, liikakäyttö
•Muu saastuminen tai ihmisen vaikutus
•Elollisen luonnon muutokset: tulokaslajien levittäytyminen

•Karjankasvatus
•Kaupungistuneet alueet, asuminen: muut asumismuodot (esim.
lomaasutus)
•Saastuminen: ilman saastuminen
•Tallaaminen, kuluminen, liikakäyttö
•Muu saastuminen tai ihmisen vaikutus

Polytrichum piliferum karvakarhunsammal
Racomitrium canescens hietikkotierasammal
Cetraria aculeata hietaokajäkälä
Cetraria islandica islanninjäkälä
Cladina spp. poronjäkälät
Stereocaulon paschale kangastinajäkälä
Lemonia dumi maitiaiskehrääjä
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

Muut olennaiset tiedot

Rakenne ja toiminta:  Hellemaan (1998) mukaan vain harvat dyynialueet ovat luonnontilassa, ja laajoja deflaatioalueita on paljon.
Kulutus aiheuttaa eroosiota ja sammal ja jäkäläpeitteen häviämistä. Puuston leviäminen on lisääntynyt ihmisen toiminnan vaikutuksesta.



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•From, S. (toim.) 2005. Paahdeympäristöjen ekologia ja uhanalaiset lajit. Suomen ympäristö 774. Suomen ympäristökeskus, Helsinki.
86 s.
•Hellemaa, P. 1995. Suomen lentohiekkarantojen sukkessio. Uhanalaisen ympäristötyypin nykytila, kehitys ja kehitykseen vaikuttavat
tekijät. Lisensiaattitutkielma. Helsingin yliopisto, maantieteen laitos. 232 s.
•Hellemaa, P. 1998. The development of coastal dunes and their vegetation in Finland. Fennia 176(1): 111221.
•Lemberg, B. 1935. Über die Vegetation der Flugsandgebiete an den Küsten Finnlands. III. Die einzelnen Flugsandgebiete. Acta
Botanica Fennica 13. 29 s.
•Luontotyyppien uhanalaisuusarviointi –hanke 2007. Rannikkoasiantuntijaryhmän tuottamat tiedot. Suomen ympäristökeskus, Helsinki.
•Metsähallitus 2007: Luontotyyppiinventointi. MHGis ja YSAGistietokannat (28.2.2007).
•Pääkkönen, P. & Alanen, A. 2000. Luonnonsuojelulain luontotyyppien inventointiohje. Suomen ympäristökeskuksen moniste 188, s.
3039.
•Rassi, P., Alanen, A., Kanerva, T. & Mannerkoski, I. (toim. 2001). Suomen lajien uhanalaisuus 2000. Ympäristöministeriö & Suomen
ympäristökeskus, Helsinki. 432 s.
•Suomen ympäristökeskus 2005. Natura 2000 –tietokanta (Natura V, VN:n päätös 2005). (Tulostus 25.10.2006).
•Suomen ympäristökeskus 2006. Luonnonsuojelulain luontotyyppitietokanta. (26.10.2006).

Lähteet
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

suomnimi:VARIKSENMARJADYYNIT* (2140)
Urkalkade permanenta sanddyner med kråkris
Kiinteät kalkittomat Empetrum nigrumvariksenmarjadyynit

karttaole:

epäsuotuisa riittämätön 

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

epäsuotuisa riittämätön 

Suojelutason
kokonaisarvio

epäsuotuisa riittämätön Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön

epäsuotuisa riittämätön 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

21000

20002006

kohtalainen

pienenevä

19352006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

•luontaiset muutokset
•suora ihmisvaikutus

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

> 21000



Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue













1

20002006

kohtalainen

pienenevä

19352000









•luontaiset muutokset
•suora ihmisvaikutus
•epäsuora ihmisvaikutus

Kehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Muut olennaiset tiedot

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

Rakenne ja toiminta:  Kulutus on aiheuttanut eroosiota, jonka seurauksena variksenmarjadyyneille on syntynyt deflaatiopintoja.
Toisaalta variksenmarjadyynit ovat alkaneet myös puustottua.



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä maastoinventointi 

> 1 

Asiantuntijaarvio ja lajien uhanalaisuusarviointi.
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Saastuminen: ilman saastuminen
•Tallaaminen, kuluminen, liikakäyttö
•Muu saastuminen tai ihmisen vaikutus

•Karjankasvatus
•Kaupungistuneet alueet, asuminen: muut asumismuodot (esim.
lomaasutus)
•Saastuminen: ilman saastuminen
•Tallaaminen, kuluminen, liikakäyttö
•Muu saastuminen tai ihmisen vaikutus
•Luonnonkatastrofit: myrskyt, syklonit

Empetrum nigrum variksenmarja
Racomitrium canescens hietikkotierasammal
Scythris empetrella dyynisukkulakoi
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

•From, S. (toim.) 2005. Paahdeympäristöjen ekologia ja uhanalaiset lajit. Suomen ympäristö 774. Suomen ympäristökeskus, Helsinki.
86 s.
•Hellemaa, P. 1995. Suomen lentohiekkarantojen sukkessio. Uhanalaisen ympäristötyypin nykytila, kehitys ja kehitykseen vaikuttavat
tekijät. Lisensiaattitutkielma. Helsingin yliopisto, maantieteen laitos. 232 s.
•Hellemaa, P. 1998. The development of coastal dunes and their vegetation in Finland. Fennia 176(1): 111221.
•Lemberg, B. 1935. Über die Vegetation der Flugsandgebiete an den Küsten Finnlands. III. Die einzelnen Flugsandgebiete. Acta
Botanica Fennica 13. 29 s.
•Metsähallitus 2007. Luontotyyppiinventointi. MHGis ja YSAGistietokannat (28.2.2007).
•Pääkkönen, P. & Alanen, A. 2000. Luonnonsuojelulain luontotyyppien inventointiohje. Suomen ympäristökeskuksen moniste 188, s.
3039.
•Rassi, P., Alanen, A., Kanerva, T. & Mannerkoski, I. (toim. 2001). Suomen lajien uhanalaisuus 2000. Ympäristöministeriö & Suomen
ympäristökeskus, Helsinki. 432 s.
•Suomen ympäristökeskus 2005. Natura 2000 –tietokanta (Natura V, VN:n päätös 2005). (Tulostus 25.10.2006).
•Suomen ympäristökeskus 2006. Luonnonsuojelulain luontotyyppitietokanta. (26.10.2006).

Lähteet
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

suomnimi:METSÄISET DYYNIT (2180)
Trädklädda sanddyner
Atlanttisen, kontinentaalisen ja boreaalisen alueen metsäiset dyynit

karttaole:

epäsuotuisa huono 

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa 

Suojelutason
kokonaisarvio

epäsuotuisa riittämätön Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön

epäsuotuisa huono 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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29200

20022006

hyvä

vakaa

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 29200



Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue













60

20022006

huono

pienenevä

19502006









•suora ihmisvaikutusKehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Muut olennaiset tiedot

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

Rakenne ja toiminta:  Metsätalous ja metsäpalojen torjunta ovat heikentäneet metsän rakennetta ja toimintaa. Maaastoajo ja tallaus
sekä metsäkoneet ovat kuluttaneet topografiaa ja kasvillisuutta.



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä asiantuntijaarvio 

> 60 

Asiantuntijaarvio ja lajien uhanalaisuusarviointi.
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Metsänhoito, yleisesti
•Kaupungistuneet alueet, asuminen: muut asumismuodot (esim.
lomaasutus)
•Ulkoliikunta ja vapaaajan aktiviteetit: moottorikulkuneuvot
•Tallaaminen, kuluminen, liikakäyttö
•Muu saastuminen tai ihmisen vaikutus

•Metsänhoito, yleisesti
•Kaupungistuneet alueet, asuminen: muut asumismuodot (esim.
lomaasutus)
•Ulkoliikunta ja vapaaajan aktiviteetit: moottorikulkuneuvot
•Tallaaminen, kuluminen, liikakäyttö
•Muu saastuminen tai ihmisen vaikutus

Thymus serpyllum kangasajuruoho
Racomitrium canescens hietikkotierasammal
Cladina spp. poronjäkälät
Phellinus pini männynkääpä
Andrena argentata hietikkomaamehiläinen
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

•From, S. (toim.) 2005. Paahdeympäristöjen ekologia ja uhanalaiset lajit. Suomen ympäristö 774. Suomen ympäristökeskus, Helsinki.
86 s.
•Hellemaa, P. 1995. Suomen lentohiekkarantojen sukkessio. Uhanalaisen ympäristötyypin nykytila, kehitys ja kehitykseen vaikuttavat
tekijät. Lisensiaattitutkielma. Helsingin yliopisto, maantieteen laitos. 232 s.
•Hellemaa, P. 1998. The development of coastal dunes and their vegetation in Finland. Fennia 176(1): 111221.
•Lemberg, B. 1935. Über die Vegetation der Flugsandgebiete an den Küsten Finnlands. III. Die einzelnen Flugsandgebiete. Acta
Botanica Fennica 13. 29 s.
•Metsähallitus 2007. Luontotyyppiinventointi. MHGis ja YSAGistietokannat (28.2.2007).
•Rassi, P., Alanen, A., Kanerva, T. & Mannerkoski, I. (toim. 2001). Suomen lajien uhanalaisuus 2000. Ympäristöministeriö & Suomen
ympäristökeskus, Helsinki. 432 s.
•Suomen ympäristökeskus 2005. Natura 2000 –tietokanta (Natura V, VN:n päätös 2005). (Tulostus 25.10.2006).

Lähteet

Sivu 56



Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

suomnimi:DYYNIEN KOSTEAT SOISTUNEET PAINANTEET (2190)
Dynvåtmarker

karttaole:

epäsuotuisa riittämätön 

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa 

Suojelutason
kokonaisarvio

epäsuotuisa riittämätön Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön

epäsuotuisa riittämätön 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)

Sivu 57
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15500

20002006

kohtalainen

vakaa

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 15500



Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue













1

20002006

kohtalainen

pienenevä

19502006









•suora ihmisvaikutus
•epäsuora ihmisvaikutus

Kehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä maastoinventointi 

> 1 

Asiantuntijaarvio ja lajien uhanalaisuusarviointi.
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Ulkoliikunta ja vapaaajan aktiviteetit: moottorikulkuneuvot
•Saastuminen: ilman saastuminen
•Tallaaminen, kuluminen, liikakäyttö
•Muu saastuminen tai ihmisen vaikutus
•Maantäyttö ja maankuivatus: merenlahden, jokisuun tai suon
kuivaaminen, ojitukset

•Laidunnus: perinteisten laidunmaiden hylkääminen
•Saastuminen: ilman saastuminen
•Maantäyttö ja maankuivatus: merenlahden, jokisuun tai suon
kuivaaminen, ojitukset

Drosera spp. kihokit
Juncus balticus itämerenvihvilä
Salix repens hanhenpaju
Cephaloziella spp. rahtusammalet
Curimopsis setigera hietanuppo
Dolichonabis lineatus ruokotikarilude
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

Muut olennaiset tiedot

Rakenteen ja toiminnan arviointi:  Rakennetta ja toimintaa ovat heikentäneet lähinnä vetisten lampareitten kuivatus ojittamalla sekä
pohjavesivaikutteisten kausikosteitten deflaatioaltaitten metsittyminen ja ruovikoituminen.



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•From, S. (toim.) 2005. Paahdeympäristöjen ekologia ja uhanalaiset lajit. Suomen ympäristö 774. Suomen ympäristökeskus, Helsinki.
86 s.
•Hellemaa, P. 1995. Suomen lentohiekkarantojen sukkessio. Uhanalaisen ympäristötyypin nykytila, kehitys ja kehitykseen vaikuttavat
tekijät. Lisensiaattitutkielma. Helsingin yliopisto, maantieteen laitos. 232 s.
•Hellemaa, P. 1998. The development of coastal dunes and their vegetation in Finland. Fennia 176(1): 111221.
•Lemberg, B. 1935. Über die Vegetation der Flugsandgebiete an den Küsten Finnlands. III. Die einzelnen Flugsandgebiete. Acta
Botanica Fennica 13. 29 s.
•Metsähallitus 2007. Luontotyyppiinventointi. MHGis ja YSAGistietokannat (28.2.2007).
•Pääkkönen, P. & Alanen, A. 2000. Luonnonsuojelulain luontotyyppien inventointiohje. Suomen ympäristökeskuksen moniste 188, s.
3039.
•Rassi, P., Alanen, A., Kanerva, T. & Mannerkoski, I. (toim. 2001). Suomen lajien uhanalaisuus 2000. Ympäristöministeriö & Suomen
ympäristökeskus, Helsinki. 432 s.
•Suomen ympäristökeskus 2005. Natura 2000 –tietokanta (Natura V, VN:n päätös 2005). (Tulostus 25.10.2006).
•Suomen ympäristökeskus 2006. Luonnonsuojelulain luontotyyppitietokanta. (26.10.2006).

Lähteet
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

suomnimi:KUIVAT KANERVA JA VARIKSENMARJADYYNIT (2320)
Torra sanddyner och sandfält med ljung och kråkbärshedar
Kuivat Calluna ja Empetrum nigrumnummet/dyynit

karttaole:

epäsuotuisa riittämätön 

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

ei tiedossa 

Suojelutason
kokonaisarvio

ei tiedossa Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön

epäsuotuisa riittämätön 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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4400

19752006

huono

ei tiedossa

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

 ei arvioitu

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

ei arvioitu



Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue













0.5

19752006

huono

pienenevä

19502006









•suora ihmisvaikutus
•epäsuora ihmisvaikutus

Kehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Muut olennaiset tiedot

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

Rakenteen ja toiminnan arviointi:  Luontotyypin esiintymät ovat Hailuodossa alkaneet metsittyä sen jälkeen, kun vapaa laidunnus
metsissä ja rannoilla päättyi (Vainio & Kekäläinen 1997). Samaan aikaan ilman kautta tuleva typpilaskeuma on lisääntynyt, mikä
osaltaan kiihdyttää metsittymistä. Sisämaassa jäljellä olevien esiintymien (lähinnä Pohjankangas) rakenteesta ja toiminnasta nykyisin ei
ole juuri tietoja.



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•From, S. (toim.) 2005. Paahdeympäristöjen ekologia ja uhanalaiset lajit. Suomen ympäristö 774. Suomen ympäristökeskus, Helsinki.
Lähteet

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä asiantuntijaarvio 

> 0.5 

Asiantuntijaarvio ja lajien uhanalaisuusarviointi.
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Saastuminen: ilman saastuminen
•Muu saastuminen tai ihmisen vaikutus

•Laidunnus: perinteisten laidunmaiden hylkääminen
•Kaupungistuneet alueet, asuminen: muut asumismuodot (esim.
lomaasutus)
•Saastuminen: ilman saastuminen
•Muu saastuminen tai ihmisen vaikutus

Cladina spp. poronjäkälät
Cladonia spp. torvijäkälät
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86 s.
•Hellemaa, P. 1980. Pohjankangas Kuninkaanlähteeltä Karvianjoelle. Pro gradu –tutkielma. Helsingin yliopisto, maantieteen laitos. 113
s.
•Hellemaa, P. 1995. Suomen lentohiekkarantojen sukkessio. Uhanalaisen ympäristötyypin nykytila, kehitys ja kehitykseen vaikuttavat
tekijät. Lisensiaattitutkielma. Helsingin yliopisto, maantieteen laitos. 232 s.
•Hellemaa, P. 1998. The development of coastal dunes and their vegetation in Finland. Fennia 176(1): 111221.
•Lemberg, B. 1935. Über die Vegetation der Flugsandgebiete an den Küsten Finnlands. III. Die einzelnen Flugsandgebiete. Acta
Botanica Fennica 13. 29 s.
•Metsähallitus 2007. Luontotyyppiinventointi. MHGis ja YSAGistietokannat (28.2.2007).
•Suomen ympäristökeskus 2005. Natura 2000 –tietokanta (Natura V, VN:n päätös 2005). (Tulostus 25.10.2006).
•Vainio, M. & Kekäläinen, H. (toim.) 1997. PohjoisPohjanmaan perinnemaisemat. Alueelliset ympäristöjulkaisut 44. Pohjois
Pohjanmaan ympäristökeskus, Oulu. 245 s.
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suomnimi:KARUT KIRKASVETISET JÄRVET (3110)
Oligotrofa, mineralfattiga sjöar i slättområden
Hiekkamaiden niukkamineraaliset niukkaravinteiset vedet (Littorelletalia uniflorae)

karttaole:

epäsuotuisa riittämätön suotuisa

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa suotuisa

Suojelutason
kokonaisarvio

suotuisa suotuisaEsiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön  paraneva

epäsuotuisa riittämätön suotuisa

suotuisa

Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)

Sivu 63



Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

356100

12/2006

kohtalainen

vakaa

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 356100

 ei ole

Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue

noin  16300

57016300

kohtalainen

12/2006

vakaa

19502006

12000

12/2006

kohtalainen

vakaa

19502006

12/2006

kohtalainen

vakaa

19502006

ei oleKehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 ei ole

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä asiantuntijaarvio asiantuntijaarvio

noin 12000 noin 570

Lajien uhanalaisuusarviointi.Lajien uhanalaisuusarviointi (Rassi ym. 2001).
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

•Kaupungistuneet alueet, asuminen: hajaasutus

•Saastuminen: ilman saastuminen

•Saastuminen: ilman saastuminen

•Muu saastuminen tai ihmisen vaikutus

•Kaupungistuneet alueet, asuminen
•Saastuminen: vesien saastuminen
•Muu saastuminen tai ihmisen vaikutus
•Vesistön muuttaminen: vedenkorkeuden säännöstely
•Liettyminen

•Kaupungistuneet alueet, asuminen
•Saastuminen: vesien saastuminen
•Vesistön muuttaminen: vedenkorkeuden säännöstely
•Liettyminen

Isoëtes echinospora vaalealahnanruoho
Isoëtes lacustris tummalahnanruoho
Littorella uniflora raani
Lobelia dortmanna nuottaruoho
Myriophyllum alterniflorum ruskoärviä
Ranunculus peltatus isosätkin
Subularia aquatica äimäruoho
Gavia arctica kuikka

Isoëtes echinospora vaalealahnanruoho
Isoëtes lacustris tummalahnanruoho
Myriophyllum alterniflorum ruskoärviä
Ranunculus peltatus isosätkin
Sparganium angustifolium kaitapalpakko
Subularia aquatica äimäruoho
Nitella flexilis järvisiloparta
Nitella opaca hauensiloparta
Salvelinus alpinus nieriä
Thymallus thymallus harjus
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Muut olennaiset tiedot

Luontotyypin esiintymien laadullinen heikkeneminen on laajaalaista. Etenkin EteläSuomessa luonnontilaisten esiintymien määrä on
vähentynyt merkittävästi.    Esiintymisaluekartta: havaintoruudun koko 50x50 km.

Kokonaisuudessaan laadulliset muutokset ovat todennäköisesti hyvin vähäisiä.

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Alueelliset ympäristökeskukset 2006: Alustavat järvityypittelyaineistot. Julkaisemattomat tietolähteet.
•Jumppanen, K. 1999. Ilmastoolojen vaihtelun vaikutuksia Turun edustan merialueen veden laatuun. Vesitalous 2/99, 1420.
•Kallio, M. 2004: Järvien ja rantaalueiden määrä suojelualueverkossa. Osa I julkaisussa: Toivonen, H., Leikola, N. ja Kallio, M. 2004:
Sisävesien suojelualueverkon edustavuuden arviointia. Järvien ja rantaalueiden määrä, vedenlaatumuuttujat ja uhanalaiset lajit.
Suomen ympäristö 713. 113 s.
•Leikola, N. ja Toivonen H. 2004: Uhanalaisten lajien esiintyminen suojelualueverkostossa – vesien putkilokasvit, sammalet ja
kovakuoriaiset. Osa III julkaisussa: Toivonen, H., Leikola, N. ja Kallio, M. 2004: Sisävesien suojelualueverkon edustavuuden arviointia.
Järvien ja rantaalueiden määrä, vedenlaatumuuttujat ja uhanalaiset lajit. Suomen ympäristö 713. 113 s.
•Leka, J. 2007: Lampien uhanalaisuuden arviointi. Julkaisematon työraportti, Suomen luontotyyppien uhanalaisuuden arviointi –hanke
(LuTU)/sisävesiryhmä. 23 s.
•Leka, J., Toivonen, H., Leikola, N. ja Hellsten, S. 2007:  Makrofyytit Suomen järvien ekologisen tilan ilmentäjinä  –valtakunnallisen
makrofyyttiaineiston käyttö ekologisen tilaluokittelun kehittämisessä. Käsikirjoitus. Suomen ympäristökeskus.
•Marttunen, M., Nieminen, H., Keto, A., Suomalainen, M., Tarvainen, A., Moilanen, S. ja Järvinen, E.A. 2004: Pirkanmaan keskeisten
järvien säännöstelyn kehittäminen. Yhteenveto ja suositukset. Suomen ympäristö 689. 192 s.
•Nyroos, H., PartanenHertell, M., Silvo, K. ja Kleemola, P. (toim.) 2006: Vesiensuojelun suuntaviivat vuoteen 2015 : taustaselvityksen
lähtökohdat ja yhteenveto tuloksista. Suomen ympäristö 55/2006. 68 s.
•Rassi, P., Alanen, A., Kanerva, T. & Mannerkoski, I. (toim.) 2001. Suomen lajien uhanalaisuus 2000. Ympäristöministeriö & Suomen
ympäristökeskus, Helsinki. 432 s.
•Rintanen, T. 1982: Botanical lake types in Finnish Lapland. Ann. Bot. Fennici 19: 247274.
•Rintanen, T. 1996: Changes in the flora and vegetation of 113 Finnish lakes during 40 years. Ann. Bot. Fennici 33: 101122.
•Silvo, K., Hokka, V., Teiniranta, R., Järvenpää, E. ja PartanenHertell, M. 2006: Suomen yhteenveto vesien ominaispiirteiden ja
vaikutusten alustavasta tarkastelusta : vesipuitedirektiivin (2000/60/EY) 5 artiklan mukainen yhteenvetoraportti. Suomen
ympäristökeskuksen raportteja 3/2006. 61 s.
•Suomen luontotyyppien uhanalaisuuden arviointi 2007. Sisävesiasiantuntijaryhmän tuottamat tiedot. Julkaisematon. Suomen
ympäristökeskus, Helsinki.
•Tammi, J. ja Rask, M, (toim.) 2002: Kalayhteisöt vesistöjen tyypittelyssä ja ekologisen tilan luokittelussa. EU:n vesipolitiikan
puitedirektiivin kalatutkimukset vuonna 2001. Kala ja riistaraportteja nro 257.
•Ympäristöministeriö 2006: Pintavesien tyypittely. Dnro YM3/401/2006.

Lähteet
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suomnimi:NIUKKAKESKIRAVINTEISET JÄRVET (3130)
Oligotrofamesotrofa sjöar med strandpryl, braxengräs eller annuel vegetation på exponerade
stränder
Niukkakeskiravinteiset järvet, joissa Littorelletea uniflorae ja/tai Isoëto Nanojuncetea kasvillisuus

karttaole:

epäsuotuisa riittämätön 

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa 

Suojelutason
kokonaisarvio

suotuisa Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön

epäsuotuisa riittämätön 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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10000

12/2006

huono

vakaa

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehityssuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 10000



Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue













5

12/2006

huono

ei tiedossa

19502006









 ei arvioituKehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä asiantuntijaarvio 

noin 5 

Lajien uhanalaisuusarviointi.
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Saastuminen: vesien saastuminen
•Muu saastuminen tai ihmisen vaikutus
•Vesistön muuttaminen: vedenkorkeuden säännöstely

•Saastuminen: vesien saastuminen
•Vesistön muuttaminen: vedenkorkeuden säännöstely

Crassula aquatica paunikko
Limosella aquatica mutayrtti
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Muut olennaiset tiedot

Vesien rehevöityminen ja likaantuminen on laajaalaisesti järviin vaikuttanut ja vaikuttava uhkatekijä. Ainakin osa järvistä, joissa on suuri
vedenkorkeuden vaihtelu, lienevät vesistöalueiden alaosissa, jolloin niihin kohdistuu selviä kuormituspaineita. Tiedon laatu huono.
Levinneisyyskartta, esiintymisaluekartta ja luontotyypin pintaalatieto perustuvat Natura 2000 tietokannan tietoihin.



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Airaksinen, O. & Karttunen, K. 2001. Natura 2000 luontotyyppiopas. Ympäristöopas 46. 2. korjattu painos. Suomen ympäristökeskus,
Helsinki. 194 s.
•Jumppanen, K. 1999. Ilmastoolojen vaihtelun vaikutuksia Turun edustan merialueen veden laatuun. Vesitalous 2/99, 1420.
•Hellsten, S. (toim.) 2000: Päijänteen säännöstelyn kehittäminen. Rantavyöhykkeen tila ja siihen vaikuttavat tekijät. Suomen ympäristö
394.
•Metsähallitus 2006: Luontotyyppiinventointi. MHGis tietokanta (12/2006).
•Nyroos, H., PartanenHertell, M., Silvo, K. ja Kleemola, P. (toim.) 2006: Vesiensuojelun suuntaviivat vuoteen 2015 : taustaselvityksen
lähtökohdat ja yhteenveto tuloksista. Suomen ympäristö 55/2006. 68 s.
•Suomen luontotyyppien uhanalaisuuden arviointi 2007. Sisävesiasiantuntijaryhmän tuottamat tiedot. Julkaisematon. Suomen
ympäristökeskus, Helsinki.
•Suomen ympäristökeskus 2000: "Mittarit säännöstelemättömät." Julkaisematon exceltaulukko. Antton Keto (Suomen
ympäristökeskus).
•Suomen ympäristökeskus 2005. Natura 2000 tietokanta (Natura V, VN:n päätös 2005).Ympäristöministeriö 2006: Pintavesien
tyypittely. Dnro YM3/401/2006.
•Ympäristöministeriö 2006: Pintavesien tyypittely. Dnro YM3/401/2006.

Lähteet
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suomnimi:KALKKILAMMET JA JÄRVET (3140)
Kalkrika, oligomesotrofa sjöar med bentiska kransalger
Kovat niukkakeskiravinteiset järvet, joissa vedenalaista Chara spp.kasvillisuutta

karttaole:

epäsuotuisa riittämätön 

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa 

Suojelutason
kokonaisarvio

suotuisa Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön

epäsuotuisa riittämätön 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehityssuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso
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ei oleKehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä maastoinventointi 

noin 4 

Lajien uhanalaisuusarviointi.
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Kaupungistuneet alueet, asuminen
•Saastuminen: vesien saastuminen

•Kaupungistuneet alueet, asuminen
•Saastuminen: vesien saastuminen

Myriophyllum sibiricum kalvasärviä
Potamogeton compressus litteävita
Potamogeton filiformis merivita
Chara aspera mukulanäkinparta
Chara globularis hapranäkinparta



Sivu 70



Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

Muut olennaiset tiedot

Esiintymien laatu on heikentynyt metsätalouden ja paikoin ehkä maatalouden kuormituksen takia. Kalkkilammet ja järvet ovat tyypillisesti
kirkasvetisiä ja niukkaravinteisia ja ne ovat todennäköisesti herkkiä kuormituksen lisääntymiselle.  Valtakunnallisesti harvinainen
luontotyyppi.



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Alueelliset ympäristökeskukset 2006: Alustavat järvityypittelyaineistot. Julkaisemattomat tietolähteet.
•Heino, J. 1988: Kalkkilammet 1988. Käsikirjoitus Oulangan kalkkilampien etsimisestä 19.25.4.1988. Oulun yliopisto.
•Jalas, J. ja Okko, V. 1951: Botanical and geological analysis of the Cladium Mariscus station in Joroinen. – Arch. Soc. "Vanamo"
5(2):82101.
•Metsähallitus 2006: Luontotyyppiinventointi. MHGis tietokanta (12/2006).
•Miettinen, L. 1985: Kuusamon Purkuputaan lähdesuon kasvillisuudesta ja paleoekologiasta. Pro Gradu työ. Oulun yliopisto,
Kasvitieteen laitos.
•Naturatietokanta 2006: Ympäristöhallinnon Natura 2000 tietokanta.
•Pilke, A., Heinonen, P., Karttunen, K., Koskenniemi, E., Lepistö, L., Pietiläinen, O.P., Rissanen, J. & Vuoristo, H. 2002: Finnish draft
for typology of lakes and rivers. Julkaisussa: Ruoppa, M. & Karttunen, K. (toim.). Typology and ecological classification of lakes and
rivers. TemaNord 2002:566. Helsinki, Nordic Council of Ministers. 136 s.
•Rintanen, T. 1982: Botanical lake types in Finnish Lapland. Ann. Bot. Fennici 19: 247274.
•Rintanen, T. 1996: Changes in the flora and vegetation of 113 Finnish lakes during 40 years. Ann. Bot. Fennici 33: 101122.
•Saarnisto, M, ym. 1986: Järvisedimenttikurssi (77332) Oulangan biologisella asemalla 21.25.4.1986. Ylempi Hiidenlampi,
Vanhalampi, Aapalampi, Rytilampi. Kurssimoniste. Oulun yliopisto.
•Suomen luontotyyppien uhanalaisuuden arviointi 2007. Sisävesiasiantuntijaryhmän tuottamat tiedot. Julkaisematon. Suomen
ympäristökeskus, Helsinki.
•Söyrinki, N., Salmela, R. ja Suvanto, J. 1977: Oulangan kansallispuiston metsä ja suokasvillisuus. Acta Forestalia Fennica 154:1150.
•Vasari, Y. 1962: A study of the vegetational history of the Kuusamo district (North East Finland) during the Latequaternary period.
Ann. Bot. Soc. 'Vanamo' 33(1):1140.
•Vasari, Y. ja Näykki, O, 1972: Suomen järvikalkkiesiintymistä ja niiden syntyyn vaikuttavista tekijöistä. Geologi 24 (7):6568.
•Vasari, Y., Vasari, A. ja Koli, L. 1963: Purkuputaanlampi, a calcareous mud series from Kuusamo, North East Finland. – Arch. Soc.
'Vanamo' 18(2): 96104.

Lähteet
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suomnimi:LUONTAISESTI RUNSASRAVINTEISET JÄRVET (3150)
Naturligt eutrofa sjöar
Magnopotamion tai Hydrocharitionkasvustoiset luontaisesti ravinteiset järvet

karttaole:

epäsuotuisa huono 

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa 

Suojelutason
kokonaisarvio

suotuisa Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa huono  paraneva

epäsuotuisa huono 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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128000

12/2006

kohtalainen

vakaa

19502007

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 128000



Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue













440

2007

kohtalainen

pienenevä

19502007









•suora ihmisvaikutusKehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä kaukokartoitus 

noin 440 

Lajien uhanalaisuusarviointi.
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Saastuminen: vesien saastuminen•Metsänhoito, yleisesti
•Päästöt
•Saastuminen: vesien saastuminen
•Maantäyttö ja maankuivatus: merenlahden, jokisuun tai suon
kuivaaminen, ojitukset
•Vesistön muuttaminen: vedenkorkeuden säännöstely
•Liettyminen

Bidens cernua nuokkurusokki
Butomus umbellatus sarjarimpi
Carex pseudocyperus varstasara
Hydrocharis morsusranae kilpukka
Lemna trisulca ristilimaska
Myriophyllum verticillatum kiehkuraärviä
Potamogeton crispus poimuvita
Sparganium erectum isopalpakko
Spirodela polyrhiza isolimaska
Stratiotes aloides sahalehti
Typha angustifolia kapeaosmankäämi
Carassius carassius ruutana
Tinca tinca suutari
Aeshna viridis viherukonkorento
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Muut olennaiset tiedot

Maatalouden aiheuttama ravinne ja kiintoainekuormitus on heikentänyt erittäin voimakkaasti luontotyypin esiintymien laatua. Esiintymät
sijaitsevat pitkään viljellyillä seuduilla eikä luonnontilaisia luontotyypin esiintymiä ole ilmeisesti enää jäljellä.



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Alueelliset ympäristökeskukset 2006: Alustavat järvityypittelyaineistot. Julkaisemattomat tietolähteet.
•Ekholm, P. & Mitikka, S. 2006: Agricultural lakes in Finland: Current water quality and trends. Environmental Monitoring and
Assessment (2006) 116: 111–135.
•Leikola, N. ja Toivonen H. 2004: Uhanalaisten lajien esiintyminen suojelualueverkostossa – vesien putkilokasvit, sammalet ja
kovakuoriaiset. Osa III julkaisussa: Toivonen, H., Leikola, N. ja Kallio, M. 2004: Sisävesien suojelualueverkon edustavuuden arviointi.
Järvien ja rantaalueiden määrä, vedenlaatumuuttujat ja uhanalaiset lajit. Suomen ympäristö 713. 113 s.
•Leka, J. 2007: Lampien uhanalaisuuden arviointi. Julkaisematon työraportti, Suomen luontotyyppien uhanalaisuuden arviointi –hanke
(LuTU)/sisävesiryhmä. 23 s.
•Leka, J., Toivonen, H., Leikola, N. ja Hellsten, S. 2007:  Makrofyytit Suomen järvien ekologisen tilan ilmentäjinä  –valtakunnallisen
makrofyyttiaineiston käyttö ekologisen tilaluokittelun kehittämisessä. Käsikirjoitus. Suomen ympäristökeskus.
•Maristo, L. 1941: Die Seetypen Finnlands auf floristischer und vegetationsphysiognomischer Grundlage. Ann. Bot. Soc. 'Vanamo'
15(5): 1314.
•Nyroos, H., PartanenHertell, M., Silvo, K. ja Kleemola, P. (toim.) 2006: Vesiensuojelun suuntaviivat vuoteen 2015: taustaselvityksen
lähtökohdat ja yhteenveto tuloksista. Suomen ympäristö 55/2006. 68 s.
•Rassi, P., Alanen, A., Kanerva, T. & Mannerkoski, I. (toim.) 2001. Suomen lajien uhanalaisuus 2000. Ympäristöministeriö & Suomen
ympäristökeskus, Helsinki. 432 s.
•Rintanen, T. 1982: Botanical lake types in Finnish Lapland. Ann. Bot. Fennici 19: 247274.
•Rintanen, T. 1996: Changes in the flora of 113 Finnish lakes during 40 years. Ann. Bot. Fennici 33:101122.
•Suomen luontotyyppien uhanalaisuuden arviointi 2007. Sisävesiasiantuntijaryhmän tuottamat tiedot. Julkaisematon. Suomen
ympäristökeskus, Helsinki.
•Tammi, J. 1996: Rehevöitymisen vaikutukset kaloihin, kalakantoihin ja kalastukseen: kirjallisuuskatsaus. Riista ja kalatalouden
tutkimuslaitos. Kalatutkimuksia —  Fiskundersökningar nro 103. 66 s.
•Tammi, J. ja Rask, M, (toim.) 2002: Kalayhteisöt vesistöjen tyypittelyssä ja ekologisen tilan luokittelussa. EU:n vesipolitiikan
puitedirektiivin kalatutkimukset vuonna 2001. Kala ja riistaraportteja nro 257.
•Tanskanen, H. 2002: PohjoisSavon lasketut järvet ja järvenlaskun vaikutusmekanismit. PohjoisSavon ympäristökeskus. Suomen
ympäristö 561. 52 s.
•Toivonen, H. ja Huttunen, P. 1995: Aquatic macrophytes and ecological gradients in 57 small lakes in southern Finland. Aquatic
Botany 51: 197221.

Lähteet
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suomnimi:HUMUSPITOISET JÄRVET JA LAMMET (3160)
Dystrofa sjöar och småvatten

karttaole:

epäsuotuisa riittämätön suotuisa

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa suotuisa

Suojelutason
kokonaisarvio

suotuisa suotuisaEsiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön  paraneva

epäsuotuisa riittämätön suotuisa

suotuisa

Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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374800

12/2006

kohtalainen

vakaa

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 374800

 ei ole

Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue

noin  16300

20016300

kohtalainen

12/2006

vakaa

19502006

19000

12/2006

kohtalainen

vakaa

19502006

02/2006

kohtalainen

vakaa

19502006

ei oleKehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 ei ole

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä asiantuntijaarvio asiantuntijaarvio

noin 19000 noin 200

Lajien uhanalaisuusarviointi.Lajien uhanalaisuusarviointi (Rassi ym. 2001).
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

•Kaupungistuneet alueet, asuminen: hajaasutus

•Saastuminen: ilman saastuminen

•Saastuminen: ilman saastuminen

•Muu saastuminen tai ihmisen vaikutus

•Kaupungistuneet alueet, asuminen
•Saastuminen: vesien saastuminen
•Muu saastuminen tai ihmisen vaikutus
•Vesistön muuttaminen: vedenkorkeuden säännöstely
•Liettyminen

•Kaupungistuneet alueet, asuminen
•Saastuminen: vesien saastuminen
•Maantäyttö ja maankuivatus: merenlahden, jokisuun tai suon
kuivaaminen, ojitukset
•Maantäyttö ja maankuivatus: ojien, lampien, allikoiden tai
kaivantojen täyttäminen
•Vesistön muuttaminen: vedenkorkeuden säännöstely
•Liettyminen

Lysimachia thyrsiflora terttualpi
Nuphar pumila konnanulpukka
Potamogeton alpinus purovita
Utricularia spp vesiherneet
Drepanocladus longifolius hiussirppisammal
Fontinalis antipyretica isonäkinsammal
Warnstorfia procera aapasirppisammal
Warnstorfia trichophylla lampisirppisammal
Donacia crassipes lummekuoriainen
Donacia dentata

Nitella spp. siloparta
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
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Muut olennaiset tiedot

Luontotyypin esiintymien laadullinen heikkeneminen on laajaalaista. Etenkin EteläSuomessa luonnontilaisten esiintymien määrä on
vähentynyt merkittävästi. Esiintymisaluekartta: havaintoruudun koko 50x50 km.

Kokonaisuudessaan laadulliset muutokset ovat todennäköisesti hyvin vähäisiä.

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Alueelliset ympäristökeskukset 2006: Alustavat järvityypittelyaineistot. Julkaisemattomat tietolähteet.
•Jumppanen, K. 1999. Ilmastoolojen vaihtelun vaikutuksia Turun edustan merialueen veden laatuun. Vesitalous 2/99, 1420.
•Kallio, M. 2004: Järvien ja rantaalueiden määrä suojelualueverkossa. Osa I julkaisussa: Toivonen, H., Leikola, N. ja Kallio, M. 2004:
Sisävesien suojelualueverkon edustavuuden arviointia. Järvien ja rantaalueiden määrä, vedenlaatumuuttujat ja uhanalaiset lajit.
Suomen ympäristö 713. 113 s.
•Leikola, N. ja Toivonen H. 2004: Uhanalaisten lajien esiintyminen suojelualueverkostossa – vesien putkilokasvit, sammalet ja
kovakuoriaiset. Osa III julkaisussa: Toivonen, H., Leikola, N. ja Kallio, M. 2004: Sisävesien suojelualueverkon edustavuuden arviointia.
Järvien ja rantaalueiden määrä, vedenlaatumuuttujat ja uhanalaiset lajit. Suomen ympäristö 713. 113 s.
•Leka, J. 2007: Lampien uhanalaisuuden arviointi. Julkaisematon työraportti, Suomen luontotyyppien uhanalaisuuden arviointi –hanke
(LuTU)/sisävesiryhmä. 23 s.
•Luontotyyppien uhanalaisuusarviointi 2007: Järvien ja lampien tiedonkeruulomakkeet. Suomen ympäristökeskus.
•Marttunen, M., Nieminen, H., Keto, A., Suomalainen, M., Tarvainen, A., Moilanen, S. ja Järvinen, E.A. 2004: Pirkanmaan keskeisten
järvien säännöstelyn kehittäminen. Yhteenveto ja suositukset. Suomen ympäristö 689. 192 s.
•Nyroos, H., PartanenHertell, M., Silvo, K. ja Kleemola, P. (toim.) 2006: Vesiensuojelun suuntaviivat vuoteen 2015: taustaselvityksen
lähtökohdat ja yhteenveto tuloksista. Suomen ympäristö 55/2006. 68 s.
•Rassi, P., Alanen, A., Kanerva, T. & Mannerkoski, I. (toim.) 2001. Suomen lajien uhanalaisuus 2000. Ympäristöministeriö & Suomen
ympäristökeskus, Helsinki. 432 s.
•Rintanen, T. 1982: Botanical lake types in Finnish Lapland. Ann. Bot. Fennici 19: 247274.
•Rintanen, T. 1996: Changes in the flora and vegetation of 113 Finnish lakes during 40 years. Ann. Bot. Fennici 33:101122.
•Silvo, K., Hokka, V., Teiniranta, R., Järvenpää, E. ja PartanenHertell, M. 2006: Suomen yhteenveto vesien ominaispiirteiden ja
vaikutusten alustavasta tarkastelusta : vesipuitedirektiivin (2000/60/EY) 5 artiklan mukainen yhteenvetoraportti. Suomen
ympäristökeskuksen raportteja 3/2006. 61 s.
•Suomen luontotyyppien uhanalaisuuden arviointi 2007. Sisävesiasiantuntijaryhmän tuottamat tiedot. Julkaisematon. Suomen
ympäristökeskus, Helsinki.
•Tammi, J. ja Rask, M, (toim.) 2002: Kalayhteisöt vesistöjen tyypittelyssä ja ekologisen tilan luokittelussa. EU:n vesipolitiikan
puitedirektiivin kalatutkimukset vuonna 2001. Kala ja riistaraportteja nro 257.
•Ympäristöministeriö 2006: Pintavesien tyypittely. Dnro YM3/401/2006.

Lähteet

Sivu 77



Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
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suomnimi:PIKKUJOET JA PUROT (3260)
Vattendrag med flytbladsvegetation eller akvatiska mossor
Vuorten alapuoliset tasankojoet, joissa on Ranunculion fluitantis ja CallitrichoBatrachiumkasvillisuutta

karttaole:

epäsuotuisa huono  paraneva suotuisa

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa suotuisa

Suojelutason
kokonaisarvio

epäsuotuisa riittämätön suotuisaEsiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön  paraneva

epäsuotuisa huono  paraneva suotuisa

suotuisa

Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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348600

12/2006

kohtalainen

vakaa

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 348600

 ei ole

Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue

noin  13200

313200

hyvä

12/2006

vakaa

19502006

ei arvioitu

12/2006

huono

pienenevä

19502006

04/2007

hyvä

vakaa

19502006

•suora ihmisvaikutus
•epäsuora ihmisvaikutus

Kehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 ei ole

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä asiantuntijaarvio kaukokartoitus

ei arvioitu noin 3

Lajien uhanalaisuuden arviointiLajien uhanalaisuuden arviointi
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 ei ole  ei ole

•Metsänhoito, yleisesti
•Turpeenotto
•Saastuminen: vesien saastuminen
•Maankuivatus

•Metsänhoito, yleisesti
•Turpeenotto
•Saastuminen: vesien saastuminen
•Maankuivatus
•Vesistön muuttaminen, yleisesti

Fontinalis antipyretica isonäkinsammal
Fontinalis dalecarlica virtanäkinsammal
Hygrohypnum ochraceum koukkupurosammal
Scapania undulata purokinnassammal
Schistidium rivulare puropaasisammal
Cinclus cinclus koskikara
Lampetra planeri pikkunahkiainen
Salmo trutta taimen
Aquarius najas virtavesimittari
Margaritifera margaritifera jokihelmisimpukka

Fontinalis antipyretica isonäkinsammal
Fontinalis dalecarlica virtanäkinsammal
Hygrohypnum ochraceum koukkupurosammal
Scapania undulata purokinnassammal
Schistidium rivulare puropaasisammal
Cinclus cinclus koskikara
Lutra lutra saukko
Salmo trutta taimen
Margaritifera margaritifera jokihelmisimpukka
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

Muut olennaiset tiedot

Rakeene ja toiminta: Luontotyypin rakenne ja toiminta on heikentynyt erittäin voimakkaasti EteläSuomessa (hemi, etelä ja
keskiboreaalinen alue), heikentymistä tapahtunut myös pohjoisboreaalisella alueella MetsäLappiin asti. Suojelu: Suojelutaso on
suotuisa pohjoisboreaalisella vyöhykkeellä. Osa luontotyypistä heikentynyt niin voimakkaasti, että esiintymät voidaan katsoa hävinneeksi.
Luonnontilaiset ja niiden kaltaiset purot ja norot ovat metsälain suojaamia, mutta maanmuokkaus ja ojitus heikentää valumaalueiden
hydrologiaa. Purojen huomioiminen metsätaloudessa parantaa purojen luonnontilaa pitkällä aikavälillä, mutta paraneminen ei ole vielä
nähtävissä.   Saaristossa on 50x50 km ruutuja, joissa esiintyvissä pienissä saarissa ei esiinny luontotyyppiä. Esiintymisaluekartta:
havaintoruudun koko 50x50 km.

Alpiinisella alueella vesistöjä muuttava maankäyttö vähäistä ja suurin osa esiintymistä suojelualueilla

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Ahlroth, P. 1999. Dispersal and life history differences between waterstrider (Aquaris najas) populations. Väitöskirja. Dept of
Biological and Environmental Sciences, University of Jyväskylä, Finland.
•Airaksinen, O. & Karttunen, K. 2001: Natura 2000 –luontotyyppiopas. Ympäristöopas 46. Helsinki. 2. korjattu painos. 193 s.
•Metsähallituksen suojelualueiden luontotyyppiinventoinnin Naturaluontotyypin 3260 – kuviotiedot (MHGIS ja YSAGIS tietokannat,
2/2007).
•Nyroos, H., PartanenHertell, M., Silvo, K. & Kleemola, P. (toim.) 2006. Vesiensuojelun suuntaviivat vuoteen 2015. Taustaselvityksen
lähtökohdat ja yhteenveto tuloksista. Suomen ympäristö 55. 68 s.
•Ohtonen, A., Lyytikäinen, V., Vuori, KM., Wahlgren A. & Lahtinen, J. 2005: Pienvesien suojelu metsätaloudessa. Suomen ympäristö
727: 184.
•Räike, A. 1994: Valtakunnallinen pienvesiinventointi. Alustavat tulokset vuosilta 19891993.  Vesi ja ympäristöhallinnon monistesarja
588: 138.
•Sisävesiryhmä 2007: Virtavesien luokittelu ja uhanalaisuuden arviointi. Luontotyyppien uhanalaisuuden arviointi, Suomen
ympäristökeskus.
•Suomen ympäristökeskus 2005. Natura 2000 –tietokanta. (Natura V, VN:n päätös 2005).

Lähteet
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suomnimi:FENNOSKANDIAN LUONNONTILAISET JOKIREITIT (3210)
Naturliga större vattendrag av fennoskandisk typ

karttaole:

epäsuotuisa riittämätön suotuisa

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa suotuisa

Suojelutason
kokonaisarvio

suotuisa suotuisaEsiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön

epäsuotuisa riittämätön suotuisa

suotuisa

Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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294000

12/2006

kohtalainen

vakaa

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 294000

 ei ole

Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue

noin  16300

55016300

hyvä

12/2006

vakaa

19502006

1000

12/2006

huono

vakaa

19502006

04/2007

hyvä

vakaa

19502006

ei oleKehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Muut olennaiset tiedot

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

Vaikka luontotyypillä tarkoitetaankin suojeltuja tai muuten edustavina säilyneitä kohteita, esiintymistä useimmat ovat heikentyneitä koska
ne ovat osia monin tarvoin heikentyneistä vesistöistä. Mikäli jo suojeltuja kohteita ei heikennetä, esiintymien tilan ei pitäisi enää heikentyä
entisestään. Kuitenkin maanmuokkaus ja ojitus heikentävät valumaalueiden hydrologiaa. Pitkällä eikavälillä jokivesistöjen tila ei parane,
ellei vesiensuojelu tehostu etenkin valumaalueiden suojelun osalta. Vesivoimahankkeet voivat uhata jo suojeltuja kohteita. Lohen osalta
suojelutaso on parantunut kalastusrajoitusten johdosta erittäin merkittävästi niissä joissa, missä luontaisesti lisääntyvä kanta on vielä

Boreaalinen alue

 ei ole

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä asiantuntijaarvio kaukokartoitus

noin 1000 noin 550

Lajien uhanalaisuuden arviointiLajien uhanalaisuuden arviointi
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 ei ole  ei ole

•Saastuminen: vesien saastuminen
•Maankuivatus
•Vesistön muuttaminen, yleisesti

•Metsänhoito, yleisesti
•Turpeenotto
•Saastuminen: vesien saastuminen
•Maankuivatus
•Vesistön muuttaminen, yleisesti

Cinclus cinclus koskikara
Lutra lutra saukko
Aspius aspius toutain
Coregonus lavaretus lavaretus vaellussiika
Lampetra fluviatilis nahkiainen
Salmo salar lohi
Salmo trutta m. trutta meritaimen
Margaritifera margaritifera jokihelmisimpukka

cinclus cinclus koskikara
Lutra lutra saukko
Salmo salar lohi
salmo trutta m. trutta meritaimen
Salvelinus alpinus nieriä
Thymallus thymallus harjus
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jäljellä. Itämeren lohen populaatiot ovat kuitenkin hävinneet suurimmasta osasta alkuperäisiä esiintymisjokiaan.

Vesistöjä muuttava maankäyttö vähäistä alpiinisella alueella. Kuitenkin Ounasjoen ja Paatsjoen vesistöt ovat alempana säännösteltyjä ja
luontainen kalannousu merestä asti on estynyt. Paatsjoen Suomenpuoleiseen osaan nousee kuitenkin lohikaloja Inarijärvestä. Suurin
osa esiintymistä suojelualueilla

Alpiininen alue

•Airaksinen, O. & Karttunen, K. 2001: Natura 2000 –luontotyyppiopas. Ympäristöopas 46. Helsinki. 2. korjattu painos. 193 s.
•Koskiensuojelulaki 23.1.1987/35.
•Manner, R. & Puro, A. 1999. Kaldoaivin erämaaalueen kallio ja maaperä sekä vesistöt. Metsähallituksen luonnonsuojelujulkaisuja.
Sarja A 110. 64 s.
•Metsähallituksen suojelualueiden luontotyyppiinventoinnin Naturaluontotyypin 3210 – kuviotiedot (MHGIS ja YSAGIS tietokannat,
2/2007).
•Nyroos, H., PartanenHertell, M., Silvo, K. & Kleemola, P. (toim.) 2006. Vesiensuojelun suuntaviivat vuoteen 2015. Taustaselvityksen
lähtökohdat ja yhteenveto tuloksista. Suomen ympäristö 55. 68 s.
•PuroTahvanainen, A., Viitala, L., Lundvall, D., Brännström, G. & Lundstedt, L. 2001. Tornionjoki – vesistön tila ja kuormitus. Torne
älv – Tillstånd och belastning. Alueelliset ympäristöjulkaisut 95. 242 s.
•Riista ja kalatalouden tutkimuslaitos 2004. Kalavarat 2004. SVT Maa, metsä ja kalatalous nro 2004:60. 99 s.
•Riista ja kalatalouden tutkimuslaitos 2007. Tietoa kalalajeista. URL: http://www.rktl.fi/kala/tietoa_kalalajeista [last access date
7.3.2007]
•Silvo, K., Hokka, V., Teiniranta, R., Järvenpää, E. & PartanenHertell, M. 2006. Suomen yhteenveto vesien ominaispiirteiden ja
vaikutusten alustavasta tarkastelusta. Vesipuitedirektiivin (2000/60/EY) 5 artiklan mukainen Yhteenvetoraportti. Suomen
ympäristökeskuksen raportteja 3/2006. 61 s.
•Sisävesiryhmä 2007: Virtavesien luokittelu ja uhanalaisuuden arviointi. Luontotyyppien uhanalaisuuden arviointi, Suomen
ympäristökeskus.
•Sivonen, S. 2006 (toim.). Ecological State of the River Tenojoki – Periphyton, Macrozoobenthos and Fish Communities. Lapin
ympäristökeskus. Regional Environmental Publications 417. 123 s.
•Suomen ympäristökeskus 2005. Natura 2000 –tietokanta. (Natura V, VN:n päätös 2005).
•Tynys, T. & Stolt, E. 2004. Kaldoaivin erämaaalueen ja SammuttijängänVaijoenjängän soidensuojelualueen luonto, käyttö ja
paikannimistö. Metsähallituksen luonnonsuojelujulkaisuja. Sarja A 144. 345 s.
•Vehanen, T., Sutela, T. & Korhonen, H. 2006. Kalayhteisöt jokien ekologisen tilan seurannassa ja arvioinnissa. Alustavan
luokittelujärjestelmän perusteet. Kala ja riistaraportteja 398. 36 s.

Lähteet
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suomnimi:KUIVAT NUMMET (4030)
Torra hedar (alla typer)
Eurooppalaiset kuivat nummet

karttaole:

epäsuotuisa huono 
heikkenevä



 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

epäsuotuisa riittämätön 

Suojelutason
kokonaisarvio

epäsuotuisa huono  heikkenevä Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa huono  heikkenevä

epäsuotuisa huono  heikkenevä 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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117000

19902006

kohtalainen

pienenevä

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

•suora ihmisvaikutus

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

> 117000



Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue













10

19902006

kohtalainen

pienenevä

19502006









•suora ihmisvaikutusKehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä maastoinventointi 

> 10 

Lajien uhanalaisuusarviointi
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Laidunnus: perinteisten laidunmaiden hylkääminen
•Metsänhoito, yleisesti
•Karjankasvatus: karjan laiduntaminen
•Kaupungistuneet alueet, asuminen
•Liikenneverkostot: polut, urat, pyörätiet

•Laidunnus: perinteisten laidunmaiden hylkääminen
•Metsänhoito, yleisesti
•Karjankasvatus: karjan laiduntaminen
•Kaupungistuneet alueet, asuminen
•Liikenneverkostot: polut, urat, pyörätiet

Antennaria dioica (aho)kissankäpälä
Calluna vulgaris kanerva
Campanula rotundifolia kissankello
Danthonia decumbens hina
Empetrum nigrum variksenmarja
Festuca ovina lampaannata
Galium verum keltamatara
Pilosella officinarum huopakeltano
Potentilla erecta rätvänä
Thymus serpyllum kangasajuruoho
Vaccinium vitisidaea puolukka
Viola canina ahoorvokki



Sivu 85



Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

Muut olennaiset tiedot

Nummet ovat laajalti kasvaneet tai kasvamassa umpeen, katajan ja puiden vallatessa alaa laidunnuksen loputtua monella alueella. Myös
kulotuksen puute vähentää  nummialaa. Laidunnuksen ja kulotuksen puuttuessa varvut valtaavat alaa nummien ja kangasketojen
heiniltä ja ruohoilta ja kasvillisuuden mosaiikkimaisuus vähenee.  Nummia on myös metsitetty. Asutuksen lähellä olevat nummet kärsivät
kulutuksesta.



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Airaksinen, O. & Karttunen, K. 1998: Natura 2000 luontotyyppiopas. Suomen ympäristö 46. Suomen ympäristökeskus, Helsinki. 193
s.
•Cajander, A.K. 1902: Kasvistollisia tutkimuksia Mynämäen, Mietoisten ja Karjalan kunnissa.  Acta Soc. Fauna. Flora. Fennica. 23:2.
•Cajander, A.K. 1909: Niityt ja viljelysmaat. Teoksessa Palmén , E.G., Hjelt, E., Palmén, J., A., Gummerus, J., Krohn, K., Melander, G.
ja Jäntti, J. (toim.), Oma maa IV:4150. Porvoo. WSOY.
•Grönlund, A., Lehtelä, M., Luotonen, H. ja Hakalisto, S. 1998. PohjoisKarjalan perinnemaisemat. Alueelliset ympäristöjulkaisut 61.
PohjoisKarjalan ympäristökeskus. Joensuu. 167 s.
•Haeggströn, C.A., Heikkilä, T., Peipponen, J. ja Vuokko, S. 1995: Toukohärkä ja kultasiipi. Niityt ja niiden hoito. Helsinki. Otava. 160
s.
•Heikkilä, K., Borg., P. ja Tarvainen, A. 1996: Ketojen ja niittyjen hoitoopas. Suomen luonnonsuojeluliitto. Forssa. 49 s.
•Hellemaa, P. 1998: The development of coastal dunes and their vegetation in Finland. University of Helsinki, Department of
Geography. Helsingin yliopiston verkkojulkaisut. 157 s.
•Hinneri, S. Kedot ja ketokasvit  lounaissuomalainen näkökulma. Lutukka 10:3540.1994.
•Jutila, H., Pykälä, J. ja Lehtomaa, L. 1996: Satakunnan perinnemaisemat. Helsinki, Suomen ympäristökeskus. 198 s. Alueelliset
ympäristöjulkaisut 14.
•Kalpio, S. ja Bergman, T. 1999: Lapin perinnemaisemat. Rovaniemi, Lapin ympäristökeskus ja Metsähallitus. 236 s. Alueelliset
ympäristöjulkaisut 116.
•Kekäläinen, H. & Molander, LL. 2003: EteläPohjanmaan ja Pohjanmaan perinnebiotoopit. Ängar, hagmarker och skogsbeten i Södra
Österbotten och Österbotten. Alueelliset ympäristöjulkaisut 250. LänsiSuomen ympäristökeskus, Vaasa. 319 s.
•Kuoppala, M. 2002: Utsjoen perinnebiotooppien hoito. Kolmen kohteen hoitokäsiottelyt. Lapin ympäristökeskuksen moniste 60.
•Kyykkä, T. 2005: Maatalousluonnon monimuoisuuden yleissuunnitelma. KelloselkäAatsinki, Salla. Lapin ympäristökeskuksen moniste
60.
•Lehtomaa, L. 2000: VarsinaisSuomen perinnemaisemat. Egentliga Finlands vårdbiotoper. Alueelliset ympäristöjulkaisut 160. Lounais
Suomen ympäristökeskus, Turku. 429 s.
•Lindgren , L. & Stjernberg, T. 1986: Saaristomeren kansallispuisto. WSOY, Porvoo. 143s.
•Lindgren, L. 2000: Saariston laitumet. Edita Helsinki. 190 s.
•Luontotyyppien uhanalaisuusarviointi hanke 2007: Perinnebiotooppiryhmän tuottamant tiedot. (nummilomake 15.2.2007). Suomen
ympäristökeskus. Helsinki.
•Metsähallitus 2007: Luontotyyppiinventoinnin Naturaluontotyyppikuviot SutiGisjärjestelmästä (28.2.2007).
•Pykälä, J. 2001: Perinteinen karjatalous luonnon monimuotoisuuden ylläpitäjänä. Suomen ympäristö 495. Suomen ympäristökeskus,
Helsinki. 205 s.
•Pykälä, J., Alanen, A.,Vainio, M. ja Leivo, A. 1994. Perinnemaisemien inventointiohjeet. Helsinki, Vesi ja ympäristöhallitus. 106 s.
Vesi ja ympäristöhallituksen monistesarja no 599.
•Pykälä, J. ja Bonn, T. 2000. Uudenmaan perinnemaisemat (Ängar, hagmarker och skogsbeten i Nyland) Alueelliset ympäristöjulkaisut
178. Uudenmaan ympäristökeskus, Suomen ympäristökeskus. Helsinki. 367 s.
•Påhlsson, L. 1994. Vegetationtyper i Norden. TemaNord 1994:665
•Rinkineva, L. & Bader, P. 1998: Merenkurkun luonto. Merenkurkun neuvoston julkaisut 9. Vaasa. 158 s.
•Suomen ympäristökeskus 2005. Natura 2000 –tietokanta (Natura V, VN:n päätös 2005). (Tulostus 25.10.2006).
•Tikkanen, H., Hongell, H. & Polso, A. 1999: KeskiPohjanmaan perinnebiotoopit. Alueelliset ympäristöjulkaisut 112. LänsiSuomen
ympäristökeskus, Kokkola. 141 s.
•Vainio, M., Autio, S. ja Leinonen, R. 2000. Kainuun perinnemaisemat. Alueelliset ympäristöjulkaisut 147. Kainuun ympäristökeskus.
Kajaani. 211 s.
•Vainio, M. & Kekäläinen, H (toim.) 1997: PohjoisPohjanmaan perinnemaisemat: Alueelliset ympäristöjulkaisut 44. pohjois
Pohjanmaan ympäristökeskus, Oulu. 245 s.
•Vainio, M., Kekäläinen, H., Alanen, A. & Pykälä, J. 2001: Suomen perinnebiotoopit. Suomen ympäristö 527. Suomen
ympäristökeskus, Helsinki. 163 s.
•Väisänen, M. 2006: Maatalousluonnon monimuoisuuden yleissuunnitelma. JuujärviLuusua, Kemijärvi. Lapin ympäristökeskuksen
raportteja 3.

Lähteet
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suomnimi:KUIVAT NIITYT JA PENSAIKOT KALKKIPITOISELLA ALUSTALLA*
(6210)
Kalkgräsmarker (*viktiga orkidélokaler)
Puoliluontaiset,kuivat niityt kalkkipitoisilla alustoilla (Festuco brometalia) (*tärkeitä orkideaalueita)

karttaole:

epäsuotuisa huono 
heikkenevä



 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa 

Suojelutason
kokonaisarvio

epäsuotuisa huono  heikkenevä Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa huono  heikkenevä

epäsuotuisa huono  heikkenevä 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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19200

19902006

kohtalainen

vakaa

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 19200



Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue













1.5

19902006

huono

pienenevä

19502006









•suora ihmisvaikutus
•epäsuora ihmisvaikutus

Kehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä asiantuntijaarvio 

> 1.5 

Lajien uhanalaisuusarviointi
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Laidunnus: perinteisten laidunmaiden hylkääminen
•Metsänhoito, yleisesti
•Karjankasvatus: karjan laiduntaminen
•Kaivokset: avolouhokset
•Kaupungistuneet alueet, asuminen
•Saastuminen: vesien saastuminen

•Maanviljely
•Laidunnus: perinteisten laidunmaiden hylkääminen
•Metsänhoito, yleisesti
•Karjankasvatus: karjan laiduntaminen
•Kaivokset: avolouhokset
•Kaupungistuneet alueet, asuminen
•Saastuminen: vesien saastuminen

Briza media niittyräpelö
Dactylorhiza sambucina seljakämmekkä
Filipendula vulgaris sikoangervo
Fragaria viridis karvamansikka
Geranium sanguineum verikurjenpolvi
Helianthemum nummularium päivännouto
Plantago lanceolata heinäratamo
Polygala amarella katkeralinnunruoho
Polygala vulgaris isolinnunruoho
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

Muut olennaiset tiedot

Alueiden laidunnus ja niitto on vähentynyt suuresti. Hoidon loppuessa avoimuus vähenee, kasvillisuuden korkeus kasvaa ja
umpeenkasvun edetessä lajisto muuttuu ja lajimäärä vähenee. Lopulta alueet metsittyvät. Myös rehevöittävä laidunnustapa on muuttanut
alueiden ominaista lajistoa ja vähentänyt lajirunsautta.  Niittyjä on myös metsitetty  ja raivattu pelloksi.



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Airaksinen, O. & Karttunen, K. 1998: Natura 2000 luontotyyppiopas. Suomen ympäristö 46. Suomen ympäristökeskus, Helsinki. 193
s.
•Haeggströn, C.A., Heikkilä, T., Peipponen, J. ja Vuokko, S. 1995: Toukohärkä ja kultasiipi. Niityt ja niiden hoito. Helsinki. Otava. 160
s.
•Hinneri, S. Kedot ja ketokasvit  lounaissuomalainen näkökulma. Lutukka 10:3540.1994.
•Hinneri, S. ja Lehtomaa, L. 1994: Kasvien ekologiasta lounaisrannikolla ja saaristossa. Lutukka 10:4150. 1994.
•Jutila, H., Pykälä, J. ja Lehtomaa, L. 1996: Satakunnan perinnemaisemat. Helsinki, Suomen ympäristökeskus. 198 s. Alueelliset
ympäristöjulkaisut 14.
•Lehtomaa, L. 2000. VarsinaisSuomen perinnemaisemat  (Egentliga Finlands vårdbiotoper).  Alueelliset ympäristöjulkaisut 160.
LounaisSuomen ympäristökeskus, Turku. 429 s.
•Luontotyyppien uhanalaisuusarviointi hanke 2006. Perinnebiotooppiasiantuntijaryhmän tuottamant tiedot. Suomen ympäristökeskus,
Helsinki.
•Metsähallitus 2007: Luontotyyppiinventointi. MHGis ja YSAGis tietokannat (2/2007).
•von Numers, M. & van der Maarel, E. (1998) Plant distribution patterns and ecological gradients in the Southwest Finnish archipelago.
Global Ecology and Biogeography Letters, 7, 421440.
•Pykälä, J. ja Bonn, T. 2000. Uudenmaan perinnemaisemat (Ängar, hagmarker och skogsbeten i Nyland) Alueelliset ympäristöjulkaisut
178. Uudenmaan ympäristökeskus, Suomen ympäristökeskus. Helsinki. 367 s.
•Pääkkönen, P. & Alanen A. 2000. Luonnonsuojelulain luontotyyppien inventointiohje. Suomen ympäristökeskus, Helsinki. Suomen
ympäristökeskuksen moniste 118. 128 s. ISBN 9521107383.
•Soininen, A. 1974: Vanha maataloutemme. Maatalous ja maatalousväestö Suomessa perinnäisen maatalouden loppukaudella 1720
luvulta 1870luvulle. Maataloustieteellinen aikakauskirja 46: erikoisnumero 1459.
•Suomen ympäristökeskus 2005. Natura 2000 –tietokanta (Natura V, VN:n päätös 2005). (Tulostus 25.10.2006).
•Vainio, M., Kekäläinen, H., Alanen, A. ja Pykälä, J. Suomen perinnebiotoopit. Perinnemaisemaprojektin valtakunnallinen loppuraportti.
Suomen ympäristö. Luonto ja luonnonvarat 527. Suomen ympäristökeskus. Helsinki. 163 s.

Lähteet
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

suomnimi:RUNSASLAJISET JÄKKINIITYT* (6230)
Artrika stagggräsmarker på silikatsubstrat
Runsaslajiset Nardusniityt vuoristoalueiden silikaattialustoilla (ja MannerEuroopan vuorten alapuolisilla alueilla)

karttaole:

epäsuotuisa huono 
heikkenevä



 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

epäsuotuisa huono  heikkenevä 

Suojelutason
kokonaisarvio

epäsuotuisa huono  heikkenevä Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa huono  heikkenevä

epäsuotuisa huono  heikkenevä 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

75800

19902006

huono

pienenevä

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

•suora ihmisvaikutus
•epäsuora ihmisvaikutus

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

> 75800



Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue













0.5

19902006

huono

pienenevä

19502006









•suora ihmisvaikutus
•epäsuora ihmisvaikutus

Kehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä asiantuntijaarvio 

> 0.5 

Lajien uhanalaisuusarviointi
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Maanviljely
•Laidunnus: perinteisten laidunmaiden hylkääminen
•Metsänhoito, yleisesti
•Karjankasvatus: karjan laiduntaminen
•Kaupungistuneet alueet, asuminen
•Elollisen luonnon muutokset: tulokaslajien levittäytyminen

•Maanviljely
•Laidunnus: perinteisten laidunmaiden hylkääminen
•Metsänhoito, yleisesti
•Karjankasvatus: karjan laiduntaminen
•Kaupungistuneet alueet, asuminen
•Elollisen luonnon muutokset: tulokaslajien levittäytyminen

Antennaria dioica (aho)kissankäpälä
Botrychium lunaria ketonoidanlukko
Carex panicea hirssisara
Danthonia decumbens hina
Euphrasia spp. silmäruohot
Nardus stricta jäkki
Pilosella officinarum huopakeltano
Potentilla erecta rätvänä
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

Muut olennaiset tiedot

Alueiden laidunnus ja niitto on vähentynyt suuresti. Hoidon loppuessa avoimuus vähenee, kasvillisuuden korkeus kasvaa ja
umpeenkasvun edetessä lajisto muuttuu ja lajimäärä vähenee. Lopulta alueet metsittyvät. Myös rehevöittävä laidunnustapa on muuttanut
alueiden ominaista lajistoa ja vähentänyt lajirunsautta.  Niittyjä on myös metsitetty  ja raivattu pelloksi.   Tiedot juuri tämän tyypin
aiemmasta ja nykyisestä esiintymisestä ovat heikot. Niittyjen hoidon tilanne sekä määrän ja laadun raju väheneminen ja heikkeneminen
tunnetaan kuitenkin laajemmassa mittakaavassa verrattain hyvin.



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Airaksinen, O. & Karttunen, K. 1998: Natura 2000 luontotyyppiopas. Suomen ympäristö 46. Suomen ympäristökeskus, Helsinki. 193
s.
•Metsähallitus 2007: Luontotyyppiinventointi. MHGis ja YSAGis tietokannat (2/2007).
•Suomen ympäristökeskus 2005. Natura 2000 –tietokanta (Natura V, VN:n päätös 2005). (Tulostus 25.10.2006).

Lähteet
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

suomnimi:RUNSASLAJISET KUIVAT JA TUOREET NIITYT* (6270)
Artrika torrafriska låglandsgräsmarker
Fennoskandian runsaslajiset kuivat ja tuoreet niityt

karttaole:

epäsuotuisa huono 
heikkenevä



 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

epäsuotuisa huono  heikkenevä 

Suojelutason
kokonaisarvio

epäsuotuisa huono  heikkenevä Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa huono  heikkenevä

epäsuotuisa huono  heikkenevä 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

170000

19902006

huono

pienenevä

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

•suora ihmisvaikutus
•epäsuora ihmisvaikutus

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

> 170000



Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue













12

19902006

huono

pienenevä

19502006









•suora ihmisvaikutus
•epäsuora ihmisvaikutus

Kehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä maastoinventointi 

> 12 

Lajien uhanalaisuusarviointi
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Maanviljely
•Laidunnus: perinteisten laidunmaiden hylkääminen
•Metsänhoito, yleisesti
•Karjankasvatus: karjan laiduntaminen
•Kaupungistuneet alueet, asuminen
•Saastuminen: vesien saastuminen
•Elollisen luonnon muutokset: tulokaslajien levittäytyminen

•Maanviljely
•Laidunnus: perinteisten laidunmaiden hylkääminen
•Metsänhoito, yleisesti
•Karjankasvatus: karjan laiduntaminen
•Kaupungistuneet alueet, asuminen
•Saastuminen: vesien saastuminen
•Elollisen luonnon muutokset: tulokaslajien levittäytyminen

Bistorta vivipara nurmitatar
Campanula rotundifolia kissankello
Gentianella campestris ketokatkero
Lychnis viscaria mäkitervakko
Pimpinella saxifraga ahopukinjuuri
Plantago lanceolata heinäratamo
Potentilla crantzii keväthanhikki
Primula veris kevätesikko
Succisa pratensis purtojuuri
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

Muut olennaiset tiedot

Alueiden laidunnus ja niitto on vähentynyt suuresti. Hoidon loppuessa avoimuus vähenee, kasvillisuuden korkeus kasvaa ja
umpeenkasvun edetessä lajisto muuttuu. Etenkin pienruohojen runsaus ja lajimäärä on monin paikoin vähentynyt. Lopulta alueet
metsittyvät. Myös rehevöittävä laidunnustapa on muuttanut alueiden ominaista lajistoa ja vähentänyt lajirunsautta. Niittyjä on myös
metsitetty  ja raivattu pelloksi.



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Grönlund, A., Lehtelä, M., Luotonen, H. ja Hakalisto, S. 1998. PohjoisKarjalan perinnemaisemat. Alueelliset ympäristöjulkaisut 61.
PohjoisKarjalan ympäristökeskus. Joensuu. 167 s.
•Haeggströn, C.A., Heikkilä, T., Peipponen, J. ja Vuokko, S. 1995: Toukohärkä ja kultasiipi. Niityt ja niiden hoito. Helsinki. Otava. 160
s.
•Jutila, H., Pykälä, J. ja Lehtomaa, L. 1996: Satakunnan perinnemaisemat. Helsinki, Suomen ympäristökeskus. 198 s. Alueelliset
ympäristöjulkaisut 14.
•Kalpio, S. ja Bergman, T. 1999: Lapin perinnemaisemat. Rovaniemi, Lapin ympäristökeskus ja Metsähallitus. 236 s. Alueelliset
ympäristöjulkaisut 116.
•Lehtomaa, L. 2000. VarsinaisSuomen perinnemaisemat  (Egentliga Finlands vårdbiotoper).  Alueelliset ympäristöjulkaisut 160.
LounaisSuomen ympäristökeskus, Turku. 429 s.
•Luontotyyppien uhanalaisuusarviointi hanke 2007: Perinnebiotooppiasiantuntijaryhmän tuottamat tiedot. Suomen ympäristökeskus,
Helsinki.
•Metsähallitus 2007: Luontotyyppiinventointi. MHGis ja YSAGis tietokannat 2/2007
•Pykälä, J. 2001: Perinteinen karjatalous luonnon monimuotoisuuden ylläpitäjänä.   Suomen ympäristö 495:1202.
•Pykälä, J. ja Bonn, T. 2000. Uudenmaan perinnemaisemat (Ängar, hagmarker och skogsbeten i Nyland) Alueelliset ympäristöjulkaisut
178. Uudenmaan ympäristökeskus, Suomen ympäristökeskus. Helsinki. 367 s.
•Ryttäri, T. ja Kettunen, T. 1997: Uhanalaiset kasvimme. Helsinki. Suomen ympäristökeskus ja Kirjayhtymä Oy. 335 s.
•Soininen, A. 1974: Vanha maataloutemme. Maatalous ja maatalousväestö Suomessa perinnäisen maatalouden loppukaudella 1720
luvulta 1870luvulle. Maataloustieteellinen aikakauskirja 46: erikoisnumero 1459.
•Suomen ympäristökeskus 2005. Natura 2000 –tietokanta (Natura V, VN:n päätös 2005). (Tulostus 25.10.2006).
•Vainio, M., Autio, S. ja Leinonen, R. 2000. Kainuun perinnemaisemat. Alueelliset ympäristöjulkaisut 147. Kainuun ympäristökeskus.
Kajaani. 211 s.
•Vainio, M., Kekäläinen, H., Alanen, A. ja Pykälä, J. Suomen perinnebiotoopit. Perinnemaisemaprojektin valtakunnallinen loppuraportti.
Suomen ympäristö. Luonto ja luonnonvarat 527. Suomen ympäristökeskus. Helsinki. 163 s.
•Vainio, M. ja Kekäläinen, H. (toim.) 1997: PohjoisPohjanmaan perinnemaisemat. Oulu, PohjoisPohjanmaan ympäristökeskus. 245 s.
Alueelliset ympäristöjulkaisut 44.

Lähteet
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

suomnimi:ALVARIT JA KALKKIVAIKUTTEISET KALLIOKEDOT* (6280)
Nordiskt alvar och prekambriska kalkhällmarker

karttaole:

epäsuotuisa huono 
heikkenevä



 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa 

Suojelutason
kokonaisarvio

epäsuotuisa huono  heikkenevä Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa huono  heikkenevä

epäsuotuisa huono  heikkenevä 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

32000

19902006

kohtalainen

vakaa

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 32000



Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue













0.5

19902006

kohtalainen

pienenevä

19502006









•suora ihmisvaikutusKehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä maastoinventointi 

> 0.5 

Lajien uhanalaisuusarviointi
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Laidunnus: perinteisten laidunmaiden hylkääminen
•Metsänhoito, yleisesti
•Karjankasvatus: karjan laiduntaminen
•Kaivokset: avolouhokset
•Kaupungistuneet alueet, asuminen

•Laidunnus: perinteisten laidunmaiden hylkääminen
•Metsänhoito, yleisesti
•Karjankasvatus: karjan laiduntaminen
•Kaivokset: avolouhokset
•Kaupungistuneet alueet, asuminen

Alchemilla glaucescens harmaapoimulehti
Arabis hirsuta jäykkäpitkäpalko
Plantago lanceolata heinäratamo
Poa compressa litteänurmikka
Potentilla crantzii keväthanhikki
Ranunculus polyanthemos aholeinikki
Satureja acinos ketokäenminttu
Satureja vulgaris mäkiminttu
Sedum acre keltamaksaruoho
Collema fuscovirens ryynihyytelöjäkälä
Leptogium gelatinosum ruskokesijäkälä
Leptogium lichenoides risakesijäkälä



Sivu 97



Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

Muut olennaiset tiedot

Alueiden laidunnus ja niitto on vähentynyt suuresti. Hoidon loppuessa avoimuus vähenee, kasvillisuuden korkeus kasvaa ja
umpeenkasvun edetessä lajisto muuttuu ja lajimäärä vähenee. Lopulta alueet metsittyvät. Myös rehevöittävä laidunnustapa on muuttanut
alueiden ominaista lajistoa ja vähentänyt lajirunsautta.  Niittyjä on myös metsitetty.



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Grönlund, A., Lehtelä, M., Luotonen, H. ja Hakalisto, S. 1998. PohjoisKarjalan perinnemaisemat. Alueelliset ympäristöjulkaisut 61.
PohjoisKarjalan ympäristökeskus. Joensuu. 167 s.
•Haeggströn, C.A., Heikkilä, T., Peiponen, J. ja Vuokko, S. 1995: Toukohärkä ja kultasiipi. Niityt ja niiden hoito. Helsinki. Otava. 160 s.
•Jutila, H., Pykälä, J. ja Lehtomaa, L. 1996: Satakunnan perinnemaisemat. Helsinki, Suomen ympäristökeskus. 198 s. Alueelliset
ympäristöjulkaisut 14.
•Kalpio, S. ja Bergman, T. 1999: Lapin perinnemaisemat. Rovaniemi, Lapin ympäristökeskus ja Metsähallitus. 236 s. Alueelliset
ympäristöjulkaisut 116.
•Lehtomaa, L. 2000. VarsinaisSuomen perinnemaisemat  (Egentliga Finlands vårdbiotoper).  Alueelliset ympäristöjulkaisut 160.
LounaisSuomen ympäristökeskus, Turku. 429 s.
•Luontotyyppien uhanalaisuusarviointi hanke 2007: Perinnebiotooppiasiantuntijaryhmän tuottamat tiedot. Suomen ympäristökeskus,
Helsinki.
•Metsähallitus 2007: Luontotyyppiinventointi. MHGis ja YSAGis tietokannat 2/2007
•Pykälä, J., Alanen, A.,Vainio, M. ja Leivo, A. 1994. Perinnemaisemien inventointiohjeet. Helsinki, Vesi ja ympäristöhallitus. 106 s.
Vesi ja ympäristöhallituksen monistesarja no 599.
•Pykälä, J. ja Bonn, T. 2000. Uudenmaan perinnemaisemat (Ängar, hagmarker och skogsbeten i Nyland) Alueelliset ympäristöjulkaisut
178. Uudenmaan ympäristökeskus, Suomen ympäristökeskus. Helsinki. 367 s.
•Soininen, A. 1974: Vanha maataloutemme. Maatalous ja maatalousväestö Suomessa perinnäisen maatalouden loppukaudella 1720
luvulta 1870luvulle. Maataloustieteellinen aikakauskirja 46: erikoisnumero 1459.
•Suomen ympäristökeskus 2005. Natura 2000 –tietokanta (Natura V, VN:n päätös 2005). (Tulostus 25.10.2006).
•Vainio, M., Autio, S. ja Leinonen, R. 2000. Kainuun perinnemaisemat. Alueelliset ympäristöjulkaisut 147. Kainuun ympäristökeskus.
Kajaani. 211 s.
•Vainio, M., Kekäläinen, H., Alanen, A. ja Pykälä, J. Suomen perinnebiotoopit. Perinnemaisemaprojektin valtakunnallinen loppuraportti.
Suomen ympäristö. Luonto ja luonnonvarat 527. Suomen ympäristökeskus. Helsinki. 163 s.
•Vainio, M. ja Kekäläinen, H. (toim.) 1997: PohjoisPohjanmaan perinnemaisemat. Oulu, PohjoisPohjanmaan ympäristökeskus. 245 s.
Alueelliset ympäristöjulkaisut 44.

Lähteet
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suomnimi:SINIHEINÄNIITYT (6410)
Fuktängar med blåtåtel eller starr
Molinianiityt kalkki,turve ja savialustoilla (Molinion caerulae)

karttaole:

epäsuotuisa huono 
heikkenevä



 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa 

Suojelutason
kokonaisarvio

epäsuotuisa huono  heikkenevä Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa huono  heikkenevä

epäsuotuisa huono  heikkenevä 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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10200

19902006

huono

pienenevä

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

•suora ihmisvaikutus

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

> 10200



Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue













0.3

19902006

huono

pienenevä

19502006









•suora ihmisvaikutusKehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä asiantuntijaarvio 

> 0.3 

Lajien uhanalaisuusarviointi
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Maanviljely
•Laidunnus: perinteisten laidunmaiden hylkääminen
•Kaupungistuneet alueet, asuminen
•Maantäyttö ja maankuivatus, yleisesti

•Maanviljely
•Laidunnus: perinteisten laidunmaiden hylkääminen
•Kaupungistuneet alueet, asuminen
•Maantäyttö ja maankuivatus, yleisesti

Briza media niittyräpelö
Carex flacca vahasara
Carex panicea hirssisara
Parnassia palustris vilukko
Pinguicula vulgaris siniyökönlehti
Polygala amarella katkeralinnunruoho
Primula farinosa jauhoesikko
Sesleria caerulea lupikka
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Muut olennaiset tiedot

Alueiden laidunnus ja niitto on vähentynyt suuresti. Hoidon loppuessa avoimuus vähenee ja umpeenkasvun edetessä lajisto muuttuu ja
lajimäärä vähenee. Lopulta alueet metsittyvät. Myös rehevöittävä laidunnustapa on muuttanut alueiden ominaista lajistoa ja vähentänyt
lajirunsautta.  Niittyjä on myös metsitetty ja raivattu pelloksi. Ojitus on kuivattanut niittyalueita.



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Airaksinen, O. & Karttunen, K. 2001: Natura 2000 luontotyyppiopas. 2. korjattu painos, Suomen ympäristö 46. Suomen
ympäristökeskus, Helsinki. 194 s.
•Hansen, S. 1998: The Sesleria meadows on the Åland islands. A phytososiological and ecological description.  Ekologian ja
systematiikan laitos, Helsingin yliopisto. Pro gradu työ.
•Lindgren, L. 2005: Åtgärdsplan för naturvård och servicebyggande på Jungfruskär Storlandet. Forststyrelsen. Södra Finlands
naturtjänster. 80 s.
•Luontotyyppien uhanalaisuusarviointi hanke 2007: Perinnebiotooppiasiantuntijaryhmän tuottamat tiedot. Suomen ympäristökeskus,
Helsinki.
Metsähallitus 2007: Luontotyyppiinventointi. MHGis ja YSAGis tietokannat (18.3.2007).
•Palmgren, A. 1915. Löfängsområdena på Åland. Acta Societar pro Fauna et Flora Fennica. 42 nr.1, Helsingfors.
•Suomen ympäristökeskus 2005. Natura 2000 –tietokanta (Natura V, VN:n päätös 2005). (Tulostus 25.10.2006).

Lähteet
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suomnimi:KOSTEAT SUURRUOHONIITYT (6430)
Högörtsängar

karttaole:

epäsuotuisa riittämätön suotuisa

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa suotuisa

Suojelutason
kokonaisarvio

ei tiedossa ei tiedossaEsiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön

epäsuotuisa riittämätön suotuisa

suotuisa

Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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374800

19902006

huono

vakaa

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 374800

 ei ole

Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue

noin  16300

516300

huono

19902006

vakaa

19502006

40

19902006

huono

ei tiedossa

19502006

19902006

huono

vakaa

19502006

 ei arvioituKehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Muut olennaiset tiedot

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

Tyyppiin kuuluvien perinnebiotooppialueiden osalta laidunnus ja niitto on vähentynyt suuresti. Hoidon loppuessa avoimuus vähenee ja
umpeenkasvun edetessä lajisto muuttuu ja lajimäärä vähenee. Lopulta alueet metsittyvät. Myös rehevöittävä laidunnustapa on muuttanut
alueiden ominaista lajistoa ja vähentänyt lajirunsautta.  Niittyjä on raivattu pelloksi. Ojitus on kuivattanut niittyalueita. Kosteat
suurruohoniityt esiintyvät kuitenkin muillakin alueilla ja säilyvät rantaalueilla rantavoimien vaikutuspiirissä ja muualla pinta tai
pohjavesien vaikutuksesta. Tyypistä on olemassa hyvin niukasti tietoa.    Esiintymisaluekartta: havaintoruudun koko 50x50 km.

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 ei ole

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä asiantuntijaarvio asiantuntijaarvio

> 40 > 5

Lajien uhanalaisuusarviointiLajien uhanalaisuusarviointi
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 ei ole  ei ole

•Laidunnus: perinteisten laidunmaiden hylkääminen
•Maantäyttö ja maankuivatus, yleisesti

•Laidunnus: perinteisten laidunmaiden hylkääminen
•Maantäyttö ja maankuivatus, yleisesti

Carex flava keltasara
Carex nigra jokapaikansara
Carex panicea hirssisara
Geranium palustre ojakurjenpolvi
Luzula multiflora nurmipiippo
Lychnis floscuculi käenkukka
Parnassia palustris vilukko
Rubus arcticus mesimarja
Trollius europaeus kullero
Veronica longifolia rantatädyke

Calamagrostis purpurea ssp.
phragmitoides

korpikastikka

Cicerbita alpina pohjansinivalvatti
Cirsium helenioides huopaohdake
Geranium sylvaticum metsäkurjenpolvi
Milium effusum tesma
Solidago virgaurea kultapiisku
Trollius europaeus kullero
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Tyypistä on olemassa hyvin niukasti tietoa. Alpiinisella alueella Suomessa tämä luontotyyppi esiintyy usein melko fragmentaarisina,
purojen rannoille ja valuvesiuomiin keskittyneinä laikkuina ja muihin luontotyyppeihin sekoittuneena. Tunturien suurruohoniityt ovat
porojen laidunalueita.

•Airaksinen, O. & Karttunen, K. 1998: Natura 2000 luontotyyppiopas. Suomen ympäristö 46. Suomen ympäristökeskus, Helsinki. 193
s.
•Eurola, S. & Virtanen, R. 1991. Key to the vegetation the northern Fennoscadian fjelds. Kilpisjärvi Notes 12, 128.
•Kalliola, R. 1932. Alpiinisesta kasvillisuudesta Kammikivialueella Petsamon Lapissa. Ann.Bot.Zool. Fenn. Vanamo 2, 1121.
•Kalliola, R. 1939: Pflanzensoziologische Untersuchungen in der alpinen Stufe Finnisch Lapplands.   Ann. Bot. Soc. Zool.Bot.
Fennicae Vanamo 13(2):1321.
•Kauhanen, H. & Mattson, J. 2005. Mallan luonnonpuiston luontotyypit. Teoksessa: Jokinen, M. (toim.). Poronhoidon ja suojelun
vaikutukset Mallan luonnonpuistossa. Metsäntutkimuslaitoksen tiedonantoja 941. pp. 4998.
•Laine, T. 1958: Floristisekologisia tutkimuksia Urtasvaarrilla ja sen ympäristössä Enontekiön luoteisosassa. – 145 p. Master thesis.
Department of Botany, University of Turku.
•Luontotyyppien uhanalaisuusarviointi hanke 2007: Perinnebiotooppiasiantuntijaryhmän tuottamat tiedot. Suomen ympäristökeskus,
Helsinki.
•Odland, A. 1981. Pre and subalpine tall herb and fern vegetation in Røldal, W Norway. Nord. J. Bot. 1, 671690.
•Metsähallitus 2007: Luontotyyppiinventointi. MHGis ja YSAGis tietokannat 2/2007
•Påhlsson, L. 1994: Vegetationstyper i Norden. – TemaNord 1994:665. 627 s.
•Suomen ympäristökeskus 2005. Natura 2000 –tietokanta (Natura V, VN:n päätös 2005). (Tulostus 25.10.2006).
•Vainio, M., Kekäläinen, H., Alanen, A. & Pykälä, J. 2001: Suomen perinnebiotoopit. Suomen ympäristö 527. Suomen
ympäristökeskus, Helsinki. 163 s.

Lähteet
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suomnimi:TULVANIITYT (6450)
Nordliga boreala alluviala ängar
Pohjoiset, boreaaliset tulvaniityt

karttaole:

epäsuotuisa huono 
heikkenevä



 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

epäsuotuisa riittämätön 

Suojelutason
kokonaisarvio

epäsuotuisa huono  heikkenevä Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön

epäsuotuisa huono  heikkenevä 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)

Sivu 105



Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

113000

19902006

kohtalainen

pienenevä

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

•suora ihmisvaikutus

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

> 113000



Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue













20

19902006

huono

pienenevä

19502006









•suora ihmisvaikutus
•epäsuora ihmisvaikutus

Kehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä maastoinventointi 

> 20 

Lajien uhanalaisuusarviointi
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Laidunnus: perinteisten laidunmaiden hylkääminen
•Saastuminen: vesien saastuminen
•Vesistön muuttaminen, yleisesti

•Maanviljely
•Laidunnus: perinteisten laidunmaiden hylkääminen
•Saastuminen: vesien saastuminen
•Vesistön muuttaminen, yleisesti

Bistorta viviparia nurmitatar
Calamagrostis stricta luhtakastikka
Carex aquatilis vesisara
Festuca ovina lampaannata
Galium boreale ahomatara
Nardus stricta jäkki
Solidago virgaurea kultapiisku
Thalictrum simplex ssp. boreale pohjanhoikkaängelmä
Trollius europaeus kullero
Veronica longifolia rantatädyke
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Muut olennaiset tiedot

Vesirakentaminen ja vesien säännöstely ovat heikentäneet tulvaniittyjä ylläpitävien prosessien toimintaa, jolloin tulvimisen säännöllisyys
ja sedimentaatio ovat monessa joessa heikentyneet. Myös vesien rehevöityminen vaikuttaa tulvaniittyjen kasvillisuusvyöhykkeiden
laatuun. Ylempien kasvillisuusvyöhykkeiden laatu on heikentynyt niiton ja laidunnuksen loputtua monessa paikassa ja etenkin kuivat
tulvaniittytyypit ovat nykyisin hyvin pienialaisia. Vesirajaa lähellä olevat kasvillisuustyypit eivät välttämättä vaadi perinteisiä hoitomuotoja
säilyäkseen vaan niille voi riittää rantavoimien vaikutus.



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Aaltonen, S. 1955: Iijoen keskijuoksun (Pudasjärven) tulvaniittyjen kasvillisuudesta. Käsikirjoitus. Helsingin yliopiston kasvitieteen
laitos.
•Airaksinen, O. & Karttunen, K. 2001: Natura 2000 luontotyyppiopas. 2. korjattu painos, Suomen ympäristö 46. Suomen
ympäristökeskus, Helsinki. 194 s.
•Auer, V. 1921: Tutkimuksia Lapin tulvamailta. – Comm. Inst. Quaest. Forest. Finl. 4: 172.
•Cajander, A.K. 1909: Beiträge zur Kenntniss der Vegetation der Alluvionen des nördlichen Eurasiens. III Die alluvionen der Tornio
uns Kemi –Thäler. – Acta Soc. Scient. Fenn. 37: 1223.
•Eurola, S. 1967: Über die Vegetation der Alluvialwiesen im Gebiet der geplanten Stauseen von Lokka and Porttipahta im Finnischen
Lappland. – Aquilo Ser Bot. 5: 1119.
•Hanhela, P. 1985: Oulangan kansallispuiston tulvaniittyjen kasvillisuudesta. – Pro gradu –tutkielma. Oulun yliopisto, kasvitieteen laitos.
•Hanhela, P. 1994: Oulangan kansallispuiston tulvaniityt. – Metsähallituksen luonnonsuojelujulkaisuja. Sarja A, No 24.
•Heikkinen, P. 1978: Ounasjokitutkimuksia. VI. Ounasjoen tulvaniittyjen kasvillisuudesta. Helsinki.
•Kaakinen, S. 1972: Kalajoen tulvaniittyjen kasvillisuudesta. Pro gradu –tutkielma. Oulun yliopisto, kasvitieteen laitos.
•Koutaniemi, V. 1976: Tornion Muonion ja Könkämäjoen saarten luonto suvereniteettisaarten tutkimusten valossa. Pro gradu
–tutkielma. Oulun yliopisto, maantieteen laitos.
•Lähdeoja, M. 1965: PohjoisSuomen tulvaniittyjen kasvillisuudesta. – Lisensiaattitutkimus. Helsingin yliopiston kasvitieteen laitos.
•Luontotyyppien uhanalaisuusarviointi hanke 2007: Perinnebiotooppiasiantuntijaryhmän tuottamat tiedot. Suomen ympäristökeskus,
Helsinki.
•Metsähallitus 2007: Luontotyyppiinventointi. MHGis ja YSAGis tietokannat (18.3.2007).
•Ruokolainen, T. 1981: Koitajoen tulvaniittyjen kasvillisuudesta. Pro gradu –tutkielma. Oulun yliopisto, kasvitieteen laitos.
•Suomen ympäristökeskus 2005. Natura 2000 –tietokanta (Natura V, VN:n päätös 2005). (Tulostus 25.10.2006).
•Tomanterä, E.A. 1943: Kemijärven tulvaniittyjen kasvillisuudesta. – Ann. Bot. Soc. `Vanamo` 18: Not. Bot. 13, 3251.
•Vainio, M. Kekäläinen, H., Alanen, A. & Pykälä, J. 2001: Suomen perinnebiotoopit. Perinnemaisemaprojektin valtakunnallinen
loppuraportti. Suomen ympäristö 527.

Lähteet
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

suomnimi:ALAVAT NIITETYT NIITYT (6510)
Slåtterängar i låglandet
Alavat niitetyt niityt (Alopecurus pratensis,Sanguisorba officinalis)

karttaole:

epäsuotuisa huono 
heikkenevä



 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

epäsuotuisa huono  heikkenevä 

Suojelutason
kokonaisarvio

epäsuotuisa huono  heikkenevä Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa huono  heikkenevä

epäsuotuisa huono  heikkenevä 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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toimeenpanosta kaudelta 20012006

63600

19902006

huono

pienenevä

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

•suora ihmisvaikutus
•epäsuora ihmisvaikutus

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

> 63600



Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue













0.5

19902006

huono

pienenevä

19502006









•suora ihmisvaikutus
•epäsuora ihmisvaikutus

Kehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä maastoinventointi 

> 0.5 

Lajien uhanalaisuusarviointi
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Maanviljely
•Laidunnus: perinteisten laidunmaiden hylkääminen
•Metsänhoito, yleisesti
•Karjankasvatus: karjan laiduntaminen
•Kaupungistuneet alueet, asuminen

•Maanviljely
•Laidunnus: perinteisten laidunmaiden hylkääminen
•Metsänhoito, yleisesti
•Karjankasvatus: karjan laiduntaminen
•Kaupungistuneet alueet, asuminen

Bistorta vivipara nurmitatar
Campanula rotundifolia kissankello
Hypochoeris maculata (harju)häränsilmä
Leontodon hispidus kesämaitiainen
Leucanthemum vulgare päivänkakkara
Nardus stricta jäkki
Pimpinella saxifraga ahopukinjuuri
Primula veris kevätesikko
Succisa pratensis purtojuuri
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

Muut olennaiset tiedot

Säännöllisesti niitettyjä niittyjä, joilla niitto on laidunnusta tärkeämpää, on jäljellä hyvin vähän. Alueet on otettu laidunnukseen tai niiden
hoito on kokonaan loppunut. Hoidon loppuessa avoimuus vähenee, kasvillisuuden korkeus kasvaa ja umpeenkasvun edetessä lajisto
muuttuu ja lajimäärä vähenee. Lopulta alueet metsittyvät. Niittyjä on myös metsitetty ja raivattu pelloksi



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Airaksinen & Karttunen 1998: Airaksinen, O. & Karttunen, K. 1998: Natura 2000 luontotyyppiopas. Suomen ympäristö 46. Suomen
ympäristökeskus, Helsinki. 193 s.
•Metsähallitus 2007: Luontotyyppiinventointi. MHGis ja YSAGis tietokannat (2/2007).
•Suomen ympäristökeskus 2005. Natura 2000 –tietokanta (Natura V, VN:n päätös 2005). (Tulostus 25.10.2006).

Lähteet
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

suomnimi:VUORISTOJEN NIITETYT NIITYT (6520)
Höglänta slåtterängar

karttaole:

epäsuotuisa huono 
heikkenevä



 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

epäsuotuisa huono  heikkenevä 

Suojelutason
kokonaisarvio

epäsuotuisa huono  heikkenevä Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa huono  heikkenevä

epäsuotuisa huono  heikkenevä 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

72000

19902006

huono

pienenevä

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

•suora ihmisvaikutus
•epäsuora ihmisvaikutus

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

> 72000



Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue













1.5

19902006

huono

pienenevä

19502006









•suora ihmisvaikutus
•epäsuora ihmisvaikutus

Kehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä asiantuntijaarvio 

> 1.5 

Lajien uhanalaisuusarviointi
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Maanviljely
•Laidunnus: perinteisten laidunmaiden hylkääminen
•Metsänhoito, yleisesti
•Karjankasvatus: karjan laiduntaminen
•Kaupungistuneet alueet, asuminen
•Elollisen luonnon muutokset: tulokaslajien levittäytyminen

•Maanviljely
•Laidunnus: perinteisten laidunmaiden hylkääminen
•Metsänhoito, yleisesti
•Karjankasvatus: karjan laiduntaminen
•Kaupungistuneet alueet, asuminen
•Elollisen luonnon muutokset: tulokaslajien levittäytyminen

Alchemilla spp. poimulehdet
Anthoxanthum odoratum tuoksusimake
Bistorta vivipara nurmitatar
Cirsium helenioides huopaohdake
Geranium sylvaticum metsäkurjenpolvi
Luzula multiflora nurmipiippo
Potentilla erecta rätvänä
Rubus arcticus mesimarja
Trollius europaeus kullero
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

Muut olennaiset tiedot

Alueiden laidunnus ja niitto on vähentynyt suuresti. Hoidon loppuessa avoimuus vähenee, kasvillisuuden korkeus kasvaa ja
umpeenkasvun edetessä lajisto muuttuu ja lajimäärä vähenee. Lopulta alueet metsittyvät. Myös rehevöittävä laidunnustapa on muuttanut
alueiden ominaista lajistoa ja vähentänyt lajirunsautta. Niittyjä on myös metsitetty  ja raivattu pelloksi.



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Airaksinen & Karttunen 1998: Airaksinen, O. & Karttunen, K. 1998: Natura 2000 luontotyyppiopas. Suomen ympäristö 46. Suomen
ympäristökeskus, Helsinki. 193 s.
•Metsähallitus 2007: Luontotyyppiinventointi. MHGis ja YSAGis tietokannat (2/2007).
•Pykälä, J. 2001: Perinteinen karjatalous luonnon monimuotoisuuden ylläpitäjänä.   Suomen ympäristö 495:1202.
•Pykälä, J., Alanen, A., Vainio, M. & Leivo, A. 1994: Perinnemaisemien inventointiohjeet.  Vesi ja ympäristöhallituksen monistesarja
559:1106.
•Suomen ympäristökeskus 2005. Natura 2000 –tietokanta (Natura V, VN:n päätös 2005). (Tulostus 25.10.2006).
•Vainio, M., Kekäläinen, H., Alanen, A. & Pykälä, J. 2001: Suomen perinnebiotoopit. Perinnemaisemaprojektin valtakunnallinen
loppuraportti.  Suomen ympäristö 527:1165.

Lähteet
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

suomnimi:LEHDES JA VESANIITYT* (6530)
Lövängar av fennoskandisk typ
Fennoskandian lehdes ja vesaniityt

karttaole:

epäsuotuisa huono 

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

epäsuotuisa riittämätön 

Suojelutason
kokonaisarvio

epäsuotuisa huono Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön

epäsuotuisa huono 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

20000

19902006

hyvä

pienenevä

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

•suora ihmisvaikutus

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

> 20000



Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue













2.3

2006

kohtalainen

pienenevä

19502006









•suora ihmisvaikutusKehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä maastoinventointi 

> 2.3 

Lajien uhanalaisuusarviointi
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Maanviljely
•Laidunnus: perinteisten laidunmaiden hylkääminen
•Metsänhoito, yleisesti
•Kaupungistuneet alueet, asuminen

•Maanviljely
•Laidunnus: perinteisten laidunmaiden hylkääminen
•Metsänhoito, yleisesti
•Kaupungistuneet alueet, asuminen

Briza media niittyräpelö
Dactylorhiza sambucina seljakämmekkä
Geranium sanguineum verikurjenpolvi
Helianthemum nummularium päivännouto
Plantago lanceolata heinäratamo
Polygala amarella katkeralinnunruoho
Polygala vulgaris isolinnunruoho
Primula farinosa jauhoesikko
Primula veris kevätesikko
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
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Muut olennaiset tiedot

Rakenteen ja toiminnan arviointi:  Perinteisen hoidon loppuminen johtaa umpeenkasvuun ja vääränlainen eiperinteinen käyttö kuten
lisärehun antaminen tai yölaidunnus johtavat rehevöitymiseen. Rakennepiirteet häviävät, lajisto muuttuu vaateliaiden niittylajien hävitessä
ensimmäisenä, lajirunsaus vähenee.    Suotuisa esiintymisalue:  Suurempi kuin nykyään, mutta kokoa ei pystytä arvioimaan



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Hæggström, C.A. 1983: Vegetation and soil of the wooded meadows in Nåtö, Åland. – Acta Bot. Fennica 120: 166.
•Hæggström C.A. 1998: Pollard meadows: multiple use of humanmade nature. Teoksessa Kirby, K., Watkins, C. (toim.) The
ecological history of  European forests. CAB International, s. 3341.
•Hæggström C.A.2000: The age and size of hazel (Corylus avellana L.) stools of Nåtö Island, Åland Islands, SW Finland. Teoksessa:
Agnoletti, M. Anderson, S. (toim.) Methods and approaches in forest history. CAB International, s.6777.
•Hæggström, C.A.& Hæggström, E. 2003: Can natural habitat s be utilised in a sustainable way? Teoksessa: Tonkov S. (toim.)
Aspects of palynology and palaeography. s. 81111.
•Hæggström, C.A., Heikkilä, T., Peiponen, J. & Vuokko, S. 1995. Toukohärkä ja kultasiipi. Niityt ja niiden hoito. Otava, Keuruu. 160 s.
•Kulves 1973: Planeringsrådet i landskapet Åland. Naturvårdsinventering.
•Kulves, H. 1975. De kulturbetingade naturmiljöernas tillbakagång i Ålands skärgård. Julk. Österholm, H. (toim.) Skärgård i
omvandling. S. 151158.
•Kulves, H. 2004. Skyddad natur på Åland  ett arv att värna. PQRkultur. Estland. 272 s.
•Lehtomaa, L. 2000. VarsinaisSuomen perinnemaisemat. LounaisSuomen ympäristökeskus, Alueelliset ympäristöjulkaisut 160: 142.
•Lindgren, L. 2000. Saariston laitumet. Edita, Helsinki. 192 s.
•Luontotyyppien uhanalaisuusarviointi hanke 2007: Perinnebiotooppiasiantuntijaryhmän tuottamat tiedot. Suomen ympäristökeskus,
Helsinki.
•Metsähallitus 2007: Luontotyyppiinventointi. MHGis ja YSAGis tietokannat 2/2007
•Palmgren, A. 191517: Studier öfver löfängsområdena på Åland. Ett bidrag till kännedomen om vegetationen och floran på torr och på
frisk kalkhaltig grund. IIII. Acta Soc. Fauna Flora Fennica 42(1): 1634.
•Pykälä, J. 2001. Perinteinen karjatalous luonnon monimuotoisuuden ylläpitäjänä. Suomen ympäristö 495. Suomen ympäristökeskus,
Helsinki. 205 s.
•Salminen & Kekäläinen 2000: Perinnebiotooppien hoito Suomessa, perinnemaisematyöryhmän mietintö, Suomen ympäristö 443:1
162.
•Skogsbruksbyrån 2004. Inventering av skogs och naturskyddslagarnas skyddade biotoper. Ålands landskapsstyrelse. 16 s.
•Suomen ympäristökeskus 2005. Natura 2000 –tietokanta (Natura V, VN:n päätös 2005). (Tulostus 25.10.2006).
•Suomen ympäristökeskus 2006: Luonnonsuojelulain luontotyyppi –tietokanta. 12/2006.
•Vainio, M., Kekäläinen, H., Alanen, A. & Pykälä, J. 2001. Suomen perinnebiotoopit. Suomen ympäristö 527. Suomen
ympäristökeskus, Helsinki. 163 s.

Lähteet
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

suomnimi:TUNTUREIDEN VYÖRYSORAIKOT JA LOHKAREIKOT (8110)
Silikatrasbranter
Vuorten kvartsipitoiset vyörysoraikot ja lohkareikot lumirajalla

karttaole:

suotuisa suotuisa

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa suotuisa

Suojelutason
kokonaisarvio

suotuisa suotuisaEsiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta suotuisa

suotuisa suotuisa

suotuisa

Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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3706

19962006

kohtalainen

vakaa

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 3706

 ei ole

Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue

noin  7881

77881

kohtalainen

19962006

vakaa

19502006

1

19962006

kohtalainen

vakaa

19502006

19962006

kohtalainen

vakaa

19502006

ei oleKehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Muut olennaiset tiedot

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

Luontotyypin kaikki esiintymät sijaitsevat Naturaalueilla. Tyypillisiä lajeja ei ilmoiteta, koska muutama yksittäinen laji ei pysty
ilmentämään luontotyypin rakennetta ja toimintaa.

Yli 90 % esiintymistä sijaitsee Naturaalueilla. Tyypillisiä lajeja ei ilmoiteta, koska muutama yksittäinen laji ei pysty ilmentämään
luontotyypin rakennetta ja toimintaa.

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Airaksinen, O. & Karttunen, K. 2001: Natura 2000 –luontotyyppiopas.  – Ympäristöopas 46: 1194. Suomen ympäristökeskus.
•Johansson, P., Honkamo, M. & Väisänen, U. 1995: Pinnanmuodostus, kallioperä ja maaperä.  Teoksessa: Tynys, T. (toim.),
Hammastunturin erämaa  luonto ja käyttö. Metsähallituksen luonnonsuojelujulkaisuja, sarja A 52, s.1827.
•Johansson, P., Juopperi, H. & Pulkkinen, E. 1999: Pinnanmuodostus, kallioperä ja maaperä. Teoksessa: Tynys, T. (toim.),
Kemihaaran erämaaalueen luonto ja käyttö. Metsähallituksen luonnonsuojelujulkaisuja, sarja A 109, s. 1825.
•Johansson, P., Perttunen, V. & Pulkkinen, E. 2000: Geologia.  Teoksessa: Kajala, L. & Loikkanen, T. (toim.), Käsivarren erämaa
alueen luonto ja käyttö. Metsähallituksen luonnonsuojelujulkaisuja. Sarja A 123: 1435.
•Kauhanen, H. & Mattsson, J. 2005: Mallan luonnonpuiston luontotyypit. – Teoksessa: Jokinen, M. (toim.), Poronhoidon ja suojelun

Lähteet

 ei ole

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä maastoinventointi kaukokartoitus

noin 1 noin 7

ei arvioituei arvioitu
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 ei ole  ei ole

 ei ole ei ole

ei ole ei ole
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

vaikutukset Mallan luonnonpuistossa. Metsäntutkimuslaitoksen tiedonantoja 941: 4998.
•Lehtovaara, J. 1995: Kilpisjärven ja Haltin karttaalueiden kallioperä.   Suomen geologinen kartta 1:100 000, lehdet 1823 ja 1842.
Kallioperäkarttojen selitykset. Espoo: Geologian tutkimuskeskus.
•Luontotyyppien uhanalaisuuden arviointi –hanke 2007: Tunturien asiantuntijaryhmän tuottamat tiedot. Suomen ympäristökeskus.
Helsinki.
•Metsähallitus 2007: Luontotyyppiinventointi. MHGIStietokanta, biotooppitiedot 2/2007.
•Ohlsson, B. 1959: Ett karstfenomen vid Toskaljärvi i nordligaste Enontekiö. Terra 71: 1725.
•Ohlsson, B. 1964: Frosaktivität, Vervitterung und Bodenbildnung in der Fjeldgegenden von Enontekiö, FinnischLappland. Fennia
89(3). 180 s.
•Sihvo, J. 2001: YläLapin luonnonhoitoalueen ja Urho Kekkosen kansallispuiston luontokartoitus. Loppuraportti osa 1.
Projektikuvaus.  Metsähallituksen luonnonsuojelujulkaisuja sarja A No 130.
•Sihvo, J. 2002: YläLapin luonnonhoitoalueen ja Urho Kekkosen kansallispuiston luontokartoitus. Loppuraportti osa 2. YläLapin
luontotyypit.  Metsähallituksen luonnonsuojelujulkaisuja sarja A No 137.
•Söderman, G. 1980: Slope processes in cold environments of northern Finland. Fennia 158(2): 83152.
•Virtanen, R. & Eurola, S. 2006: Tunturikasvillisuusopas ja tunturikasvitaulukko. Oulun yliopisto, Biologian laitos. 24 s.
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suomnimi:TUNTURIJOET JA PUROT (3220)
Alpina vattendrag med örtrik strandvegetation
Alpiiniset joet ja niiden penkereiden ruohokasvillisuus

karttaole:

suotuisa suotuisa

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa suotuisa

Suojelutason
kokonaisarvio

suotuisa suotuisaEsiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta suotuisa

suotuisa suotuisa

suotuisa

Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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16300

12/2006

hyvä

vakaa

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 16300

 ei ole

Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue

noin  15700

6415700

hyvä

12/2006

vakaa

19502006

4

12/2006

hyvä

vakaa

19502006

12/2006

hyvä

vakaa

19502006

ei oleKehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Muut olennaiset tiedot

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

Tunturialueiden purot ja pikkujoet ovat pääosin luonnontilaisia, joskin laskeumalla ja paikallisesti matkailulla voi olla vaikutusta.
Valtakunnallisesti silmälläpidettävien kalakantojen taantuminen ei johdu tässä luontotyypissä tapahtuneesta kehityksestä, ko. lajien
elinvoimaisimmat kannat esiintyvät tässä luontotyypissä.

Tunturialueiden purot ja pikkujoet ovat pääosin luonnontilaisia, joskin laskeumalla ja paikallisesti matkailulla voi olla vaikutusta.
Valtakunnallisesti uhanalaisten ja silmälläpidettävien kalalajien kannat ovat elinvoimaisia alpiinisella alueella eikä niiden

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 ei ole

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä kaukokartoitus kaukokartoitus

noin 4 noin 64

Lajien uhanalaisuusarviointi (Rassi ym. 2001, Ulvinen ym. 2001),
kantojen elinvoimaisuus tunturialueella (RKTL 2004 & 2007)

Lajien uhanalaisuusarviointi (Rassi ym. 2001, Ulvinen ym. 2001),
kalakantojen elinvoimaisuus tunturialueella (RKTL 2004 & 2007)

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 ei ole •Muu saastuminen tai ihmisen vaikutus

•Muu saastuminen tai ihmisen vaikutus ei ole

Caltha palustris ssp. radicans purorentukka
Blindia acuta säiläsammal
Fontinalis dalecarlica virtanäkinsammal
Hygrohypnum alpestre pohjanpurosammal
Hygrohypnum smithii kilpipurosammal
Jungermannia exsertifolia ssp.
cordifolia

purokorvasammal

Salmo trutta taimen
Salvelinus alpinus nieriä
Thymallus thymallus harjus

Oxyria digyna hapro
Trollius europaeus kullero
Blindia acuta säiläsammal
Hygrohypnum smithii kilpipurosammal
Jungermannia exsertifolia ssp.
cordifolia

purokorvasammal

Salmo salar lohi
Salmo trutta taimen
Salvelinus alpinus nieriä
Thymallus thymallus harjus
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uhanalaistuminen johdu tässä luontotyypissä tapahtuneesta kehityksestä.

•Airaksinen, O. & Karttunen, K. 2001: Natura 2000 –luontotyyppiopas. Ympäristöopas 46. Helsinki. 2. korjattu painos. 193 s.
•Kajala, L. & Loikkanen, T. (toim.) 2001. Käsivarren erämaaalueen luonto ja käyttö. Metsähallituksen luonnonsuojelujulkaisuja. Sarja A
123. 189 s.
•Manner, R. & Puro, A. 1999. Kaldoaivin erämaaalueen kallio ja maaperä sekä vesistöt. Metsähallituksen luonnonsuojelujulkaisuja.
Sarja A 110. 64 s.
•Metsähallituksen suojelualueiden luontotyyppiinventoinnin Naturaluontotyypin '3220' – kuviotiedot (MHGIS ja YSAGIS tietokannat,
12/2006).
•Stolt, E. (toim.) 2006. Paistunturin erämaaalueen ja Kevon luonnonpuiston luonto, käyttö ja paikannimistö. Metsähallituksen
luonnonsuojelujulkaisuja. Sarja A 161. 276 s.
•Tynys, T. & Stolt, E. 2004. Kaldoaivin erämaaalueen ja SammuttijängänVaijoenjängän soidensuojelualueen luonto, käyttö ja
paikannimistö. Metsähallituksen luonnonsuojelujulkaisuja. Sarja A 144. 345 s.
•Sisävesiryhmä 2007: Virtavesien luokittelu ja uhanalaisuuden arviointi.  Luontotyyppien uhanalaisuuden arviointi, Suomen
ympäristökeskus.

Lähteet
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suomnimi:PENSASKANERVAVARVIKOT (3230)
Alpina vattendrag med klådris längs stränderna
Alpiiniset  joet ja niiden Myricaria germanica valtainen kasvillisuus

karttaole:

 suotuisa

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

 suotuisa

Suojelutason
kokonaisarvio

 suotuisaEsiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta 

 suotuisa

suotuisa

Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)



Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue



 ei ole

Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue

noin  198

0.3198

hyvä

19912006

vakaa

19502006











19912006

hyvä

vakaa

19502006

Kehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Muut olennaiset tiedot

Boreaalinen alue

Alpiininen alue



Yli 95% luontotyypin esiintymien kokonaispintaalasta sijaitsee Naturaalueilla. Tiedot esiintymistä ja niiden pintaaloista täsmentyneet
viime vuosina. Kansallisen lajien uhanalaisuusarvioinnin mukaan pensaskanerva on vaarantunut laji (VU; Rassi ym. 2001) pienen
esiintymisalueen vuoksi (Rautiainen ym. 2002). Luonnonsuojeluasetuksen (LsA 913/2005) mukaan pensaskanerva on uhanalainen laji.

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Alm, T. 1993: The Flora of Finnmark 8. Tamaricacea.  Polarflokken 17(1): 115118.
•Fremstad, E. 1997: Vegetasjonstyper i Norge.  NINA Temahefte 12: 142144.
•Hultén, E. & Fries, M. 1986: Atlas of North European vascular plants north of Tropic of Cancer IIII.  Koeltz Scientific Books.
Germany. 1172 s.
•Koivisto, M. 1936: Saksan pensaskanerva (Myricaria germanica) Utsjoella. – Luonnon Ystävä 40: 131132.
•Metsähallitus 2007: Luontotyyppiinventointi. MHGIS –tietokanta, biotooppitiedot 2/2007.
•Nuotio, H. 1950: Pensaskanerva (Myricaria germanica) Enontekiön Lapista. – Luonnon Tutkija 54: 97.

Lähteet

 ei ole

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä  maastoinventointi

 noin 0.3

Lajien uhanalaisuusarviointi (Rassi ym. 2001)
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 ei ole  ei ole



 Myricaria germanica pensaskanerva
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•Rassi, P., Alanen, A., Kanerva, T. & Mannerkoski, I. (toim.) 2001: Suomen lajien uhanalaisuus 2000.  Ympäristöministeriö ja Suomen
ympäristökeskus, Helsinki. 432 s.
•Rautiainen, V.P. 1991: Pensaskanervan (Myricaria germanica) esiintyminen Utsjoella vuonna 1991. – Turun yliopisto, Kasvimuseo.
Käsikirjoitus, 18 s.
•Rautiainen, V.P.,  Ryttäri, T., Kurtto, A. & Väre, H. (toim.) 2002: Putkilokasvien uhanalaisuuden arviointi – lajikohtaiset perustelut. –
Suomen ympäristö 593. 194 s. Suomen ympäristökeskus.
•Tynys, T. & Stolt, E. (toim.) 2004: Kaldoaivin erämaaalueen ja SammuttijängänVaijoenjängän soidensuojelualueen luonto, käyttö ja
paikannimistö.  Metsähallituksen luonnonsuojelujulkaisuja, sarja A 144. 328 s. + 2 liitettä.
•Ympäristöhallinnon Hertta Eliölajit–tietojärjestelmä. Suomen ympäristökeskus (SYKE), 12/2006.
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suomnimi:TUNTURIKANKAAT (4060)
Fjällhedar och boreala hedar
Alpiiniset ja boreaaliset tunturikankaat

karttaole:

epäsuotuisa riittämätön 
heikkenevä

epäsuotuisa riittämätön 
heikkenevä

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa suotuisa

Suojelutason
kokonaisarvio

suotuisa suotuisaEsiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön  heikkenevä

epäsuotuisa riittämätön epäsuotuisa riittämätön

epäsuotuisa riittämätön  heikkenevä

Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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41446

19962006

kohtalainen

vakaa

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 41446

 ei ole

Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue

noin  16205

560016205

hyvä

19962006

vakaa

19502006

1100

19962006

kohtalainen

kasvava

19502006

19962006

hyvä

kasvava

19502006

•epäsuora ihmisvaikutus
•luontaiset muutokset

Kehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•epäsuora ihmisvaikutus
•luontaiset muutokset

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä kaukokartoitus kaukokartoitus

noin 1100 noin 5600

Tyypilliset lajit arvioidaan lajien uhanalaisuustarkastelun
yhteydessä. Lajit ovat elinvoimaisia (LC; Rassi ym. 2001).

Tyypilliset lajit arvioidaan lajien uhanalaisuustarkastelun
yhteydessä. Lajit ovat elinvoimaisia (LC; Rassi ym. 2001).

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

•Laidunnus •Laidunnus

•Muut luonnontapahtumat

•Laidunnus
•Urheiluun ja vapaaaikaan liittyvät rakenteet: hiihtokeskukset
•Muut luonnontapahtumat

•Laidunnus
•Urheiluun ja vapaaaikaan liittyvät rakenteet: hiihtokeskukset

Arctostaphylos alpina riekonmarja
Carex bigelowii tunturisara
Diapensia lapponica uuvana
Diphasiastrum alpinum tunturilieko
Dryas octopetala lapinvuokko
Hieracium alpina tunturikeltano
Juncus trifidus tunturivihvilä
Loiseleuria procumbens sielikkö
Cladonia mitis mietoporonjäkälä

Carex bigelowii tunturisara
Cassiope tetragona liekovarpio
Diapensia lapponica uuvana
Diphasiastrum alpinum tunturilieko
Dryas octopetala lapinvuokko
Hieracium alpina tunturikeltano
Juncus trifidus tunturivihvilä
Loiseleuria procumbens sielikkö
Saxifraga cespitosa mätäsrikko
Cladonia mitis mietoporonjäkälä
Eudromias morinellus keräkurmitsa
Pluvialis apricaria kapustarinta
Stercorarius longicaudus tunturikihu
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Muut olennaiset tiedot

Tunturikankaiden esiintymistä valtaosa sijaitsee Naturaalueilla. Porojen ylilaidunnus ja ilmastonmuutos uhkaavat myös suojelualueiden
sisällä olevia esiintymiä. Tiedot esiintymistä ja niiden pintaaloista täsmentyneet viime vuosina luontotyyppiinventointien ansiosta (mm.
Sihvo 2002).

Tunturikankaiden esiintymistä lähes kaikki sijaitsevat Naturaalueilla. Porojen ylilaidunnus ja ilmastonmuutos uhkaavat edelleen myös
suojelualueiden sisällä olevia esiintymiä. Tiedot esiintymistä ja niiden pintaaloista täsmentyneet viime vuosina luontotyyppiinventointien
ansiosta (mm. Sihvo 2002).

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Airaksinen, O. & Karttunen, K. 1998: Natura 2000luontotyyppiopas.  Suomen ympäristökeskus. Ympäristöopas 46. 194 s.
•Eeronheimo, H., Virtanen, R., Sippola, A.L., Sepponen, P., Salmela, S. & Pikkupeura, R. 1992: PallasOunastunturin kasvillisuus –
Ounastunturin Pyhäkeron alue.  Metsäntutkimuslaitoksen tiedonantoja 427: 1119.
•Eurola, S., Huttunen, S. & Welling, P. 2003: Enontekiön suurtuntureiden (68°45’69°17’N; 20°45’22°E) paljakkakasvillisuus. 
Kilpisjärvi Notes 17: 126.
•Eurola, S., Huttunen,S. & Welling, P. 2004: Enontekiön suurtuntureiden paljakan kasvilajistosta.  Kilpisjärvi Notes 18: 122.
•Eurola, S. & Virtanen, R. 1991: Key to the vegetation of the northern Fennoscandian fjelds.  Kilpisjärvi Notes 12: 127.
•Eurola, S., Kyllönen, H. & Laine, K. 1980: Lumen ekologisesta merkityksestä kasvillisuudelle Kilpisjärven alueella.  Luonnon Tutkija
84: 4348.
•Eurola, S., Kyllönen, H. & Laine, K. 1982: Kilpisjärven Jehkatstunturin luonnosta. I. Kasvipeite, korkeusvyöhykkeet ja maanpäällinen
biomassa.  Kilpisjärvi Notes 6: 713.
•Haapasaari, M. 1988: The oligotrophic heath vegetation of northern Fennoscandia and its zonation.  Acta Botanica Fennica 135: 1
219 + Appendix: Tables 123.Heikkinen, R. & Kalliola, R. 1988: Kevon luonnonpuiston kasvillisuuskartta.
•Henttonen, H., Järvinen, A. & Laine, K. 1980: Mallan luonnonpuiston kasveista, linnuista ja nisäkkäistä.  Kilpisjärvi Notes 3: 116.
•Hultén, E. 1950: Atlas över växternas utbredning i Norden. Fanerogamer och ormbunksväxter.  Kartografiska Institutet, Stockholm.
512 s.
•Ilvessalo, Y. 1956: Suomen metsät vuosista 192124 vuosiin 195153.  Metsäntutkimuslaitoksen julkaisuja 47(1): 1227.
•Kallio, P. & Lehtonen, J. 1973: Birch forest damage caused by Oporinia autumnata (Bkh.) in 195666 in Utsjoki, N Finland.  Rep.
Kevo Subarctic Res. Stat. 10: 5569.
•Kalliola, R. 1939: Pflanzensoziologische  Untersuchungen in der alpinen Stufe FinnischLapplands.  Ann. Bot. Soc. ”Vanamo” 13(2):
1321.
•Kauhanen, H. & Mattsson, J. 2005: Mallan luonnonpuiston luontotyypit.  Teoksessa: Jokinen, M. (toim.), Poronhoidon ja suojelun
vaikutukset Mallan luonnonpuistossa. Metsäntutkimuslaitoksen tiedonantoja 941: 4998.
•Kullman, L. 1977: Changes and stability in the altitude of the birch treelimit in the southern Swedish Scandes 19151975.  Acta
Phytogeogr. Suecica 65: 1121.
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suomnimi:TUNTURIPAJUKOT (4080)
Subarktiska videbuskmarker
Subarktiset Salixpensaikot

karttaole:
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Muut olennaiset tiedot

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

Tiedot tunturipajukoiden esiintymistä ja niiden pintaaloista ovat tarkentuneet viime vuosina tehtyjen inventointien ansiosta. Samalla on
tarkennettu tyypin rajausperusteita. Tämän seurauksena luontotyypin levinneisyysalue ja esiintymien kokonaispintaala ovat pienemmät
kuin aiemmin on ilmoitettu. Havumetsävyöhykkeen pajuviitaluhtia, jotka aiemmin on luettu tähän tyyppiin, on nyt luettu vaihettumissoihin
ja rantasoihin. Lähes kaikki tyypin esiintymät ovat Naturaalueilla.

Tiedot tunturipajukoiden esiintymistä ja niiden pintaaloista ovat tarkentuneet viime vuosina tehtyjen inventointien ansiosta. Samalla on
tarkennettu tyypin rajausperusteita. Tämän seurauksena luontotyypin levinneisyysalue ja esiintymien kokonaispintaala ovat pienempiä
kuin aiemmin on ilmoitettu. Lähes kaikki tyypin esiintymät ovat Naturaalueilla.

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Airaksinen, O. & Karttunen, K. 2001: Natura 2000 –luontotyyppiopas.  Ympäristöopas 46. 2. korjattu painos. Suomen
ympäristökeskus. 194 s.
•Eurola, S., Huttunen, S. & Welling, P. 2003: Enontekiön suurtuntureiden (68°45’69°17’N; 20°45’22°E) paljakkakasvillisuus. 

Lähteet

 ei ole

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä kaukokartoitus kaukokartoitus

noin 1 noin 20

Tyypilliset lajit arvioidaan lajien uhanalaisuusatarkastelun
yhteydessä. Lajit ovat elinvoimaisia (LC; Rassi ym. 2001).

Tyypilliset lajit arvioidaan lajien uhanalaisuustarkastelun
yhteydessä. Lajit ovat elinvoimaisia (LC; Rassi ym. 2001).

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

•Laidunnus •Laidunnus

 ei ole ei ole

Salix glauca tunturipaju
Salix lanata villapaju
Salix lapponum pohjanpaju

Salix glauca tunturipaju
Salix lanata villapaju
Salix lapponum pohjanpaju
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•Eeronheimo, H., Virtanen, R., Sippola, A.L., Sepponen, P., Salmela, S. & Pikkupeura, R. 1992: PallasOunastunturin kasvillisuus –
Ounastunturin Pyhäkeron alue.  Metsäntutkimuslaitoksen tiedonantoja 427: 1119.
•Eurola, S. & Virtanen, R. 1991: Key to the vegetation of the northern Fennoscandian fjelds.  Kilpisjärvi Notes 12: 127.
•Heikkinen, R. K. & Kalliola, R. 1989: Vegetation types and map of the Kevo nature reserve, northernmost Finland.  Kevo Notes 8:139.
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asiantuntijaryhmä, työmoniste 16.3.2007.
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•Tynys, T. & Stolt, E. (toim.) 2004: Kaldoaivin erämaaalueen ja SammuttijängänVaijoenjängän soidensuojelualueen luonto, käyttö ja
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suomnimi:KARUT TUNTURINIITYT (6150)
Alpina och subalpina silikatgräsmarker
Alpiiniset ja boreaaliset silikaattialustan niityt
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Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa
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Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä kaukokartoitus kaukokartoitus

noin 3 noin 200

Tyypilliset lajit arvioidaan lajien uhanalaisuustarkastelun
yhteydessä. Lajit ovat elinvoimaisia (LC; Rassi ym. 2001).

Tyypilliset lajit arvioidaan lajien uhanalaisuustarkastelun
yhteydessä. Lajit ovat elinvoimaisia (LC; Rassi ym. 2001).

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 ei ole •Muut luonnontapahtumat

•Muut luonnontapahtumat ei ole

Anthoxanthum odoratum tuoksusimake
Astragalus alpinus tunturikurjenherne
Bartsia alpina punakko
Bistorta vivipara nurmitatar
Carex bigelowii tunturisara
Carex lachenalii riekonsara
Cerastium alpinum tunturihärkki
Deschampsia flexuosa metsälauha
Nardus stricta jäkki
Ranunculus acris ssp. pumila tunturiniittyleinikki
Thalictrum alpinum tunturiängelmä
Viola biflora lapinorvokki
Erebia pandrose lapinnokiperhonen
Oeneis bore paljakkakylmänperhonen
Oeneis norna sarakylmänperhonen

Anthoxanthum odoratum tuoksusimake
Astragalus alpinus tunturikurjenherne
Bartsia alpina punakko
Bistorta vivipara nurmitatar
Carex bigelowii tunturisara
Carex lachenalii riekonsara
Cerastium alpinum tunturihärkki
Deschampsia flexuosa metsälauha
Nardus stricta jäkki
Ranunculus acris ssp. pumila tunturiniittyleinikki
Thalictrum alpinum tunturiängelmä
Viola biflora lapinorvokki
Erebia pandrose lapinnokiperhonen
Oeneis bore paljakkakylmänperhonen
Oeneis norna sarakylmänperhonen
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Muut olennaiset tiedot

Pääosa karujen tunturiniittyjen esiintymistä suojeltuja. Tiedot esiintymistä ja niiden pintaaloista täsmentyneet luontotyyppiinventointien
ansiosta (mm. Sihvo 2002).

Pääosa karujen tunturiniittyjen esiintymistä suojeltuja. Tiedot esiintymistä ja niiden pintaaloista täsmentyneet YläLapin
luonnonhoitoalueen luontokartoituksen ansiosta (ks. Sihvo 2002).

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Airaksinen, O. & Karttunen, K. 1998: Natura 2000luontotyyppiopas.  Suomen ympäristökeskus. Ympäristöopas 46. 194 s.
•Eeronheimo, H., Virtanen, R., Sippola, A.L., Sepponen, P., Salmela, S. & Pikkupeura, R. 1992: PallasOunastunturin kasvillisuus –
Ounastunturin Pyhäkeron alue.  Metsäntutkimuslaitoksen tiedonantoja 427: 1119
•Eskelinen, A. & Oksanen, J. 2006: Changes in the abundance, composition and species richness of mountain vegetation in relation to
summer grazing by reindeer.  Journal of Vegetation Science 17: 245254.
•Eurola, S. & Virtanen, R. 1991: Key to the vegetation of the northern Fennoscandian fjelds.  Kilpisjärvi Notes 12: 128.
•Eurola, S., Huttunen, S. & Welling, P. 2003: Enontekiön suurtuntureiden (68°45’69°17’N; 20°45’22°E) paljakkakasvillisuus. 
Kilpisjärvi Notes 17: 126.
•Heikkinen, R. K. & Kalliola, R. 1989: Vegetation types and map of the Kevo nature reserve, northernmost Finland.  Kevo Notes 8: 1
39.
•Itkonen, P. 2007: PyhäLuoston kansallispuiston hoito ja käyttösuunnitelma.  Metsähallituksen luonnonsuojelujulkaisuja Sarja C No
30.
•Kajala, L. (toim.) 1999: Tarvantovaaran erämaaalueen ja LätäsenonHietajoen soidensuojelualueen luonto ja käyttö. 
Metsähallituksen luonnonsuojelujulkaisuja Sarja A No 140.
•Kajala, L. (toim.) 2002: Pöyrisjärven erämaaalueen sekä Pöyrisvuoman ja SaaravuomanKuoskisenvuoman soidensuojelualueiden
luonto ja käyttö.  Metsähallituksen luonnonsuojelujulkaisuja Sarja A No 96.
•Kajala, L. & Loikkanen, T. (toim.) 2000: Käsivarren erämaaalueen luonto ja käyttö.  Metsähallituksen luonnonsuojelujulkaisuja Sarja
A No 123.
•Kalliola, R. 1932. Alpiinisesta kasvillisuudesta Kammikivialueella Petsamon Lapissa.  Ann. Bot. Zool. Fenn. Vanamo 2: 1121.
•Kalliola, R. 1939: Pflanzensoziologische Untersuchungen in der alpinen Stufe Finnisch Lapplands.  Ann. Bot. Soc. Zool.Bot.
Fennicae Vanamo 13(2):1321.
•Kuusisto, A. (toim.) 2003: YlläsAakenuksen alueen luonto. – Metsähallituksen luonnonsuojelujulkaisuja sarja A  No 141.
•Luontotyyppien uhanalaisuusarviointi –hanke 2007: Tunturien asiantuntijaryhmän tuottamat tiedot. Suomen ympäristökeskus. Helsinki.
•Metsähallitus 2007: Luontotyyppiinventointi. MHGistietokanta. 2/2007.
•Olofsson, J. & Oksanen, L. 2003: Effects of reindeer density on vascular plant diversity on North Scandinavian mountains.  Rangifer
25: 518.
•Piirainen, M. & Piirainen, P. 1991: Enontekiön Ropin kasveista ja kasvillisuudesta.  Lutukka 7: 8796.
•Påhlsson, L. (toim.) 1998: Vegetationstyper i Norden. – TemaNord 510. 706 s.
•Rintanen, T. 1993: Tuntsan erämaan kasvillisuusselvitys. – Julkaisematon raportti. 18 s + 3 liitekarttaa.
•Sihvo, J. 2002: YläLapin luonnonhoitoalueen ja Urho Kekkosen kansallispuiston luontokartoitus. Loppuraportti osa 2: YläLapin
luontotyypit. – Metsähallituksen luonnonsuojelujulkaisuja Sarja A No 137.
•Stolt, E. (toim.) 2006: Paistunturin erämaaalueen ja Kevon luonnonpuiston luonto, käyttö ja paikannimistö.  Metsähallituksen
luonnonsuojelujulkaisuja Sarja A No 161.
•Tynys, T. (toim.) 1995: Hammastunturin erämaa  luonto ja käyttö.  Metsähallituksen luonnonsuojelujulkaisuja Sarja A No 52.
•Tynys, T. (toim.) 1999: Kemihaaran erämaaalueen luonto ja käyttö.  Metsähallituksen luonnonsuojelujulkaisuja Sarja A No 109.
•Tynys, T. & Stolt, E. (toim.) 2004: Kaldoaivin erämaaalueen ja SammuttijängänVaijoenjängän soidensuojelualueen luonto, käyttö ja
paikannimistö.  Metsähallituksen luonnonsuojelujulkaisuja Sarja A No 144.
•Virtanen, R. & Eurola, S. 1997: Middle oroarctic vegetation in Finland and middlenorthern arctic vegetation on Svalbard.  Acta
Phytogeographica Suecica 82: 160.
•Virtanen, R. & Eurola, S. 2002: Tunturikasvillisuusopas ja tunturikasvitaulukko. Biologian laitos, Oulun yliopisto. 20 s. +
tunturikasvitaulukko 14 s.

Lähteet
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suomnimi:TUNTUREIDEN REHEVÄT PURONVARSISUOT* (7240)
Alpina pionjärsamhällen med brokstarr/svedstarr
Alpiiniset Caricion bicolorisatrofuscaepioneerikasvustot

karttaole:

 suotuisa

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

 suotuisa

Suojelutason
kokonaisarvio

 suotuisaEsiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta 

 suotuisa

suotuisa

Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)

Sivu 135



Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006











Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)



Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue



 ei ole

Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue

noin  1865

ei arvioitu1865

huono

19942006

vakaa

19502006











ei arvioitu

ei arvioitu

vakaa

19502006

Kehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Muut olennaiset tiedot

Boreaalinen alue

Alpiininen alue



Luontotyypin esiintymisalueen karttaa ei esitetä eikä esiintymispintaalaa arvioida, koska tyypin esiintymisestä ei ole täsmällistä tietoa.
Myös tyypin määrityksessä on epäselvyyttä. Myöskään siitä, tulisiko tyypin ylipäätään kuulua Suomen alpiinisen alueen
referenssilistaan, ei ole varmuutta. Vastaavanlaista ympäristöä on alpiinisen alueen lettojen (7230) puronvarsilla.    Suojelutason
kokonaisarvio sekä kaikki suojelutason osatekijät on arvioitu suotuisiksi, koska luontotyyppiin ei kohdistu  tiedossa olevia uhkia.
Luontotyypin kaikki esiintymät sijainnevat Naturaalueilla.

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Airaksinen, O. & Karttunen, K. 1998: Natura 2000luontotyyppiopas.  Suomen ympäristökeskus. Ympäristöopas 46. 194 s.
•Eurola, S., Huttunen, S. & Welling, P. 2003: Enontekiön suurtuntureiden paljakkakasvillisuus. Vegetation of the Fjelds of
Northwestern Enontekiö. – Kilpisjärvi Notes 17: 1–26.

Lähteet

 ei ole

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä  ei arvioitu

 ei arvioitu

Tyypilliset lajit arvioidaan lajien uhanalaisuustarkastelun
yhteydessä.


Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 ei ole  ei ole



 Carex atrofusca sysisara
Carex saxatilis kiiltosara
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•Eurola, S. & Virtanen, R. 1991: Key to the vegetation of the northern Fennoscandian fjelds.  Kilpisjärvi Notes 12: 127.
•Hultén, E. 1950: Atlas över växternas utbredning i Norden. Fanerogamer och ormbunksväxter.  Kartografiska Institutet, Stockholm.
512 s.
•Kajala, L. & Loikkanen, T. (toim.) 2000: Käsivarren erämaaalueen luonto ja käyttö. – Metsähallituksen luonnonsuojelujulkaisuja Sarja
A No 123.
•Kalliola, R. 1939: Pflanzensoziologische  Untersuchungen in der alpinen Stufe FinnischLapplands.  Ann. Bot. Soc. ”Vanamo” 13(2):
1321.
•Kauhanen, H. & Mattsson, J. 2005: Mallan luonnonpuiston luontotyypit.  Teoksessa: Jokinen, M. (toim.), Poronhoidon ja suojelun
vaikutukset Mallan luonnonpuistossa. – Metsäntutkimuslaitoksen tiedonantoja 941: 4998.
•Lahti, T., Lampinen, R. & Kurtto, A. 1995: Suomen putkilokasvien levinneisyyskartasto. Versio 2.0.  23 s. + 1604 karttaa tietokantana.
Helsingin yliopisto, Luonnontieteellinen keskusmuseo, Kasvimuseo. Helsinki.
•Påhlsson, L. 1994: Vegetationstyper i Norden. TemaNord 66. 627 s.
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suomnimi:TUNTURIKOIVIKOT (9040)
Nordisk fjällbjörkskog

karttaole:

epäsuotuisa riittämätön 
heikkenevä

epäsuotuisa riittämätön 
heikkenevä

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa suotuisa

Suojelutason
kokonaisarvio

epäsuotuisa riittämätön epäsuotuisa riittämätönEsiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön  heikkenevä

epäsuotuisa riittämätön epäsuotuisa riittämätön

epäsuotuisa riittämätön  heikkenevä

Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
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40093

19962006

hyvä

vakaa

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 40093

 ei ole

Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue

noin  16312

353016312

hyvä

19962006

vakaa

19502006

1420

19962006

kohtalainen

pienenevä

19502006

19962006

hyvä

pienenevä

19502006

•luontaiset muutokset
•epäsuora ihmisvaikutus

Kehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•luontaiset muutokset
•epäsuora ihmisvaikutus

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä kaukokartoitus kaukokartoitus

noin 1420 noin 3530

Tyypilliset lajit arvioidaan lajien uhanalaisuustarkastelun
yhteydessä. Lajit ovat elinvoimaisia (LC; Rassi ym. 2001).

Tyypilliset lajit arvioidaan lajien uhanalaisuustarkastelun
yhteydessä. Lajit ovat elinvoimaisia (LC; Rassi ym. 2001).

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

•Laidunnus

•Muut luonnontapahtumat

•Laidunnus

•Muut luonnontapahtumat

•Laidunnus
•Muut luonnontapahtumat

•Laidunnus
•Muut luonnontapahtumat

Betula pubescens
ssp.czerepanovii

tunturikoivu

Cladonia arbuscula ssp.
arbuscula

valkoporonjäkälä

Cladonia rangiferina harmaaporonjäkälä
Cladonia stellaris palleroporonjäkälä
Cladonia stygia sysiporonjäkälä
Cladonia uncialis okatorvijäkälä
Cladonia arbuscula ssp. mitis mietoporonjäkälä

Betula pubescens
ssp.czerepanovii

tunturikoivu

Cladonia arbuscula ssp.
arbuscula

valkoporonjäkälä

Cladonia rangiferina harmaaporonjäkälä
Cladonia stellaris palleroporonjäkälä
Cladonia stygia sysiporonjäkälä
Cladonia uncialis okatorvijäkälä
Cladonia arbuscula ssp. mitis mietoporonjäkälä
Lagopus lagopus riekko
Luscinia svecica sinirinta
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Muut olennaiset tiedot

Tunturikoivikoiden esiintymistä valtaosa sijaitsee Naturaalueilla. Porojen ylilaidunnus ja ilmastonmuutos uhkaavat myös suojelualueiden
sisällä olevia esiintymiä.

Tunturikoivikoiden esiintymistä valtaosa sijaitsee Naturaalueilla. Porojen ylilaidunnus ja ilmastonmuutos uhkaavat myös suojelualueiden
sisällä olevia esiintymiä.

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Airaksinen, O. & Karttunen, K. 2001: Natura 2000 –luontotyyppiopas.  Ympäristöopas 46. 2. korjattu painos. Suomen
ympäristökeskus. 194 s.
•Heikkinen, R.K. & Kalliola, R. 1989: Vegetation types and map of the Kevo nature reserve, northernmost Finland. – Kevo Notes 8: 1
39.
•Holtmeier, F.K., Broll, G., Müterthies, A. & Anschlag, K. 2003: Regeneration of trees in the treeline ecotone: northern Finnish
Lapland. – Fennia  181: 103128.
•Helle, T. 1980: Laiduntilanteen muutokset ja riskinotto Suomen poronhoidossa. – Lapin tutkimusseura, Vuosikirja XXI,: 1222.
•Helle, T., Kajala, L., Niva, A. & Särkelä, M. 1998: Poron laidunnuksen vaikutus tunturikoivikoiden rakenteeseen. – Teoksessa:
Hyyppönen, M., Penttilä, T. & Poikajärvi, H. (toim.), Poron vaikutus metsä ja tunturiluontoon.  Metsäntutkimuslaitoksen tiedonantoja
678: 132141.
•HämetAhti, L. 1963: Zonation of the mountain birch forests in northernmost Fennoscandia. – Ann. Bot. Soc. “Vanamo“ 34 (4): 1127.
•HämetAhti, L. 1963: PohjoisEuroopan metsänrajakoivikkojen asemasta kasvillisuuden vyöhykejärjestelmässä. – LuonnonTutkija
67:157163.
•Juntunen, V., Neuvonen, S., Norokorpi, Y. & Tasanen, T. 2002: Potential for timberline advance in northern Finland, as revealed by
monitoring during 1983–1999. – Arctic 55: 348–361.
•Kallio, P. & Lehtonen, J. 1973: Birch forest damage caused by Oporinia autumnata (Bkh.) in 19651966 in Utsjoki, NFinland. –
Reports from the Kevo Subarctic Research Station, 10: 5569.
•Kallio, P. & Lehtonen, J. 1975: On the ecocatastrophe of birch forests caused by Oporinia autumnata (Bkh.) and the problem of
reforestation. – Teoksessa: Wielgolaski F.E. (toim.), Fennoscandian tundra ecosystems. Part 2: Animals and Systems Analysis, s.
174180. BerlinHeidelbergNew York. Springer.
•Kauhanen, H. & Mattsson J. 2005: Mallan luonnonpuiston luontotyypit. – Teoksessa: Jokinen, M. (toim.), Poronhoidon ja suojelun
vaikutukset Mallan luonnonpuistossa.  Metsäntutkimuslaitoksen tiedonantoja 941: 4998.
•Kukkonen, T. 2002: Tunturikoivikoiden elpyminen tunturimittarin aiheuttamista tuhoista Kevon luonnonpuistossa. – Pro
gradu–tutkielma. Turun yliopisto. Maantieteen laitos. 131 p. + 3 App.
•Kullman, L. 1977: Changes and stability in the altitude of the birch treelimit in the southern Swedish Scandes 19151975. – Acta
Phytogeogr. Suecica 65: 1121.
•Kumpula, J. 2006: Porolaidunten kunto uhanalaisuusarvioinnin laatukriteerinä. – Luontotyyppien uhanalaisuuden arviointi, tuntureiden
asiantuntijaryhmä. Työryhmämoniste 3.2.2006. 16 s.
•Kumpula, J., Colpaert, A., Anttonen, M. & Nieminen M. 2004: poronhoitoalueen pohjoisimman osan (13 paliskuntaa) talvilaidunten
uusintainventointi vuosina 19992003. – Kalaja riistaraportteja nro 303, Riistan ja kalantutkimus. Helsinki, 39 s., 15 liitettä ja 14
karttaliitettä.
•Kumpula, J.& Virtanen, R. 2007: Porojen laidunnus ja luontotyyppien tila tunturialueella.  – LuTU, työryhmämoniste, tunturien
asiantuntijaryhmä. 11.4.2007.
•Kärenlampi, L. 1973: Suomen poronhoitoalueen jäkälämaiden kunto, jäkälämäärät ja tuottoarviot vuonna 1972. – Poromies 40(3): 15
19.
•Lehtonen, J. & Heikkinen, R.K. 1995: On the recovery of mountain birch after Epirrita damage in Finnish Lapland, with a particular
emphasis on reindeer grazing. – Ecoscience 2: 349356.
•Lempa, K., Neuvonen, S. & Tømmervik, H. 2005: Effects of reindeer grazing on pastures  a necessary basis for sustainable reindeer
herding. – Teoksessa: Wielgolaski, F. E. (toim.), Plant Ecology, Herbivory, and Human Impact in Nordic Mountain Birch Forests.
Springer Verlag, Ecological Studies 180: 157164.
•Luontotyyppien uhanalaisuusarviointi –hanke 2007: Tunturien asiantuntijaryhmän tuottamat tiedot. Suomen ympäristökeskus, Helsinki.
•Mattila, E. 2006: Porojen talvilaitumien kunto poronhoitoalueen etelä ja keskiosien merkkipiireissä 20022004 ja kehitys 1970luvun
puolivälistä alkaen.  Metlan työraportteja 27:176.
•Mattila, E. 2006: Porojen talvilaitumien kunto YläLapin paliskunnissa vuonna 2004. – Metlan työraportteja 28. 41 s., 18 liitettä.
•Metsähallitus 2007: MHGIStietokanta, biotooppitiedot 2/2007.
•Neuvonen, S., Niemelä, P. & Virtanen, T. 1999: Climatic change and insect outbreaks in boreal forests: the role of winter
temperatures. – Ecological Bulletins 47: 63–67.
•Rassi, P., Alanen, A., Kanerva, T. & Mannerkoski, I. (toim.) 2001: Suomen lajien uhanalaisuus 2000. – Ympäristöministeriö ja
Suomen ympäristökeskus, Helsinki, 432 s.
•Seppälä, M. & Rastas, J. 1980: Vegetation map of northernmost Finland with special reference to subarctic forest limits and natural
hazards. – Fennia 158: 41–61.
•Sihvo, J. 2002: YläLapin luonnonhoitoalueen ja Urho Kekkosen kansallispuiston luontokartoitus. Loppuraportti osa 2: YläLapin
luontotyypit. – Metsähallituksen luonnonsuojelujulkaisuja  Sarja A No 137.
•Sihvo, J. & Tynys, S. 2007: Tunturipaljakan ja tunturikoivuvyöhykkeen laajuus ja esiintyminen Suomessa. – LuTU, tuntureiden
asiantuntijaryhmä, työmoniste 16.3.2007.
•Tømmervik, H., Johansen, B., Tombre, I., Thannheiser, D., Högda, K.A., Gaare, E. & Wielgolaski, F.E. 2004: Vegetation changes in
the Nordic mountain birch forest: the influence of grazing and climate change. – Arctic, Antarctic, and Alpine Research 36: 323332.
•Tømmervik, H., Wielgolaski, F. E., Neuvonen, S., Solberg, B. & Høgda, K. A. 2005: Biomass and production on a landscape level in
the northern mountain birch forests. – Teoksessa: Wielgolaski E. F. (toim.), Plant Ecology, Herbivory and Human Impact in Northern
Mountain Birch Forests 180: 5370. Springer Verlag, Ecological Studies.
•Virtanen, R. & Eurola, S. 2006: Tunturikasvillisuusopas ja tunturikasvitaulukko. – Biologian laitos, Oulun yliopisto. 24 s.
•Virtanen, T. & Neuvonen, S. 1999: Performance of moth larvae on birch in relation to altitude, climate, host quality and parasitoids. –
Oecologia 120: 92–101.

Lähteet
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•Virtanen, T., Neuvonen, S. & Nikula, A. 1998: Modelling topoclimatic patterns of egg mortality of Epirrita autumnata (Lep.,
Geometridae) with Geographical Information System: predictions for current climate and warmer climate scenarios. – Journal of
Applied Ecology 35: 311–322
•Virtanen, T., Pekkanen, K., Mikkola, K. & Kauhanen, H. 2006: Käsivarren tunturimittarituhot vuosina 2004 ja 2005.  Metlan
työraportteja 25: 3341.
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suomnimi:KEIDASSUOT* (7110)
Högmossar

karttaole:

epäsuotuisa huono 

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa 

Suojelutason
kokonaisarvio

epäsuotuisa huono Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön

epäsuotuisa huono 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
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Tiedon laatu

Kehitysuunta
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ei ole
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Levinneisyysalue

Boreaalinen alue
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Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue













1500

12/2006

huono

pienenevä

19502006









•suora ihmisvaikutusKehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

 

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä asiantuntijaarvio 

>> 1500 

Lajien uhanalaisuusarviointi. Luonnontieteellisen keskusmuseon ja
Metsähallituksen linnustoseurannat.

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

•Metsänhoito, yleisesti
•Turpeenotto: koneellinen turpeennosto

•Maanviljely
•Metsänhoito, yleisesti

Carex limosa mutasara
Drosera anglica pitkälehtikihokki
Drosera rotundifolia pyöreälehtikihokki
Rhynchospora alba valkopiirtoheinä
Scheuchzeria palustris leväkkö
Vaccinium microcarpum pikkukarpalo
Sphagnum balticum silmäkerahkasammal
Sphagnum cuspidatum kuljurahkasammal
Sphagnum rubellum rusorahkasammal
Sphagnum tenellum hentorahkasammal
Lagopus lagopus riekko
Motacilla flava keltavästäräkki
Numenius arquata kuovi
Pluvialis apricaria kapustarinta
Saxicola rubetra pensastasku
Tringa glareola liro
Tringa nebularia valkoviklo
Boloria aquilonaris suohopeatäplä
Clossiana freija muurainhopeatäplä
Clossiana frigga rahkahopeatäplä
Coenonympha tullia saraikkoniittyperhonen
Oeneis jutta rämekylmäperhonen
Proclossiana eunomia rämehopeatäplä
Pyrgus centaurea suokirjosiipi
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Muut olennaiset tiedot

Alpiininen alue

Levinneisyysalue:  Myös pohjoisboreaalisen vyöhykkeen eteläosissa saattaa olla yksittäisiä keidassoita. Aluetta ei ole kuitenkaan liitetty
levinneisyysalueeseen, koska luotettavaa tietoa esiintymistä ei vielä ole.     Pintaala:  Ero keidassoiden pintaalassa aiemman (Natura
evaluaatio 1999, Boreaalinen seminaari 2003) ja nyt esitetyn arvion välillä johtuu menetelmällisistä eroista.  Aiemmassa arvioinnissa
keidassoiden pintaala arvio perustui ojittamattomien soiden kasvupaikkaluokkien pintaalatietoihin, joita asiantuntijaarviona pyrittiin
osittamaan luontodirektiivin suoluontotyyppeihin. Nykyisessä arviossa pyritään tarkastelemaan keidassoita ja arvioimaan niiden tilaa
yhdistyminä paikkatietoaineistoja hyväksikäyttäen.    Rakenne ja toiminta:  Toiminnaltaan (hydrologialtaan ja turpeen kertymiseltään) ja
rakenteeltaan, kuten suurmuodoltaan, suurmuotoosiltaan (laide, reunaluisu ja keskustasanne), pienmuodoiltaan (kermit, kuljut ja allikot)
ja puuston rakenteeltaan täysin luonnontilaisia keidassuoyhdistymiä on hemi, etelä ja keskiboreaalisella vyöhykkeellä hyvin vähän.
Pohjoisboreaalisen vyöhykkeen vähäiset keidassuot ovat pääsääntöisesti luonnontilaisia. Natura 2000 alueilla olevia, osittain ojitettuja
keidassoita ennallistetaan ja tilanne Naturaalueilla parantuu pitkällä aikavälillä.



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Airaksinen, O. & Karttunen, K. 1998. Natura 2000luontotyyppiopas. Ympäristöopas 46:1193.
•Airaksinen, O. & Karttunen, K. 2001. Natura 2000luontotyyppiopas. Ympäristöopas 46:1194. 2. korjattu painos.
•Eurola, S. 1962. Über die regionale Einteilung der südfinnischen Moore. Annales Botanici Societatis Zoologiae Botanici Fenniae
"Vanamo" 33(2): 1243.
•Luontotyyppien uhanalaisuusarviointi 2007. Suoryhmän tuottamat tiedot. Julkaisematon. Suomen ympäristökeskus, Helsinki.
•Metsähallitus 2007. Luontotyyppiinventointi. MHGis ja YSAGis –tietokannat (28.2.2007).
•Pöyry, J. 2001. Suoperhosten uhanalaisuus ja suojelutilanne EteläSuomessa. Teoksessa: Aapala, K. (toim.),
Soidensuojelualueverkon arvionti.  Suomen ympäristö 490:213257.
•Rajasärkkä, A. 2006. Land birds on Finnish mires and their conservation status.  Teoksessa: Lindholm, T. & Heikkilä, R. (eds.),
Finland  land of mires. The Finnish Environment 23:247248.
•Rassi, P., Alanen, A., Kanerva, T. & Mannerkoski, I. (toim.) 2001. Suomen lajien uhanalaisuus 2000. Ympäristöministeriö & Suomen
ympäristökeskus, Helsinki. 432 s.
•Ruuhijärvi, R. 1960. Über die regionale Einteilung der nordfinnischen Moore. Ann. Bot. Soc. “Vanamo” 31 (1): 1360.
•Ruuhijärvi, R. & Hosiaisluoma, V. 1988. Suot. Suomi. 1:1000 000. Suomen kartasto. Vihko 141143. Liite 2. Maanmittaushallitus &
Suomen maantieteellinen seura, Helsinki.
•Suomen ympäristökeskus 2005. Natura 2000 –tietokanta (Natura V, VN:n päätös 2005). (Tulostus 25.10.2006).
•Väisänen, R.A. 2006. Maalinnuston kannanvaihtelut Etelä ja PohjoisSuomessa 19832005. Linnutvuosikirja 2005: 8398.

Lähteet

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

 

•Liikenneverkostot
•Saastuminen: ilman saastuminen
•Muu saastuminen tai ihmisen vaikutus
•Maantäyttö ja maankuivatus: merenlahden, jokisuun tai suon
kuivaaminen, ojitukset

•Turpeenotto: koneellinen turpeennosto
•Liikenneverkostot
•Saastuminen: ilman saastuminen
•Maantäyttö ja maankuivatus: merenlahden, jokisuun tai suon
kuivaaminen, ojitukset
•Muu vesiolojen muuttaminen
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

suomnimi:MUUTTUNEET ENNALLISTAMISKELPOISET KEIDASSUOT (7120)
Degenererade högmossar

karttaole:

ei arvioitu 

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

ei arvioitu 

Suojelutason
kokonaisarvio

ei arvioitu Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta ei arvioitu

ei arvioitu 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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ei arvioitu

ei arvioitu

ei arvioitu

ei arvioitu

ei arvioitu

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

 ei arvioitu

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

ei arvioitu



Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue













36

12/2006

ei arvioitu

ei arvioitu

ei arvioitu









 ei arvioituKehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Muut olennaiset tiedot

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

Raportoitu vain Natura 2000 –verkoston esiintymät (50 x 50 km ruuduilla) ja kokonaispintaala. Natura 2000 alueiden
ennallistamiskelpoiset keidassuot ennallistetaan tulevina vuosina.



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Suomen ympäristökeskus 2005. Natura 2000 –tietokanta. (Natura V, VN:n päätös 2005). (Tulostus 25.10.2006).
Lähteet

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä ei arvioitu 

ei arvioitu 

ei arvioitu
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

 ei ole ei ole

ei ole 
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

suomnimi:VAIHETTUMISSUOT JA RANTASUOT (7140)
Öppna svagt välvda mossar, fattigkärr, intermediära kärr och gungflyn

karttaole:

epäsuotuisa riittämätön suotuisa

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa suotuisa

Suojelutason
kokonaisarvio

epäsuotuisa riittämätön suotuisaEsiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön

epäsuotuisa riittämätön suotuisa

suotuisa

Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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374800

12/2006

hyvä

vakaa

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 374800

 ei ole

Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue

noin  16300

80016300

hyvä

12/2006

vakaa

19502006

960

12/2006

huono

pienenevä

19502006

19962006

kohtalainen

vakaa

19502006

•suora ihmisvaikutus
•epäsuora ihmisvaikutus

Kehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

 ei ole

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä asiantuntijaarvio kaukokartoitus

> 960 noin 800

Lajien uhanalaisuusarviointiLajien uhanalaisuusarviointi
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

•Metsänhoito, yleisesti
•Kaupungistuneet alueet, asuminen
•Liikenneverkostot
•Saastuminen: vesien saastuminen
•Maantäyttö ja maankuivatus: merenlahden, jokisuun tai suon
kuivaaminen, ojitukset
•Vesistön muuttaminen: vesistön uomien muuttaminen (esim.
purojen ruoppaukset)
•Vesistön muuttaminen: vedenkorkeuden säännöstely
•Muu vesiolojen muuttaminen

•Maanviljely
•Metsänhoito, yleisesti
•Kaupungistuneet alueet, asuminen
•Liikenneverkostot
•Saastuminen: vesien saastuminen
•Maantäyttö ja maankuivatus: merenlahden, jokisuun tai suon
kuivaaminen, ojitukset
•Vesistön muuttaminen: vesistön uomien muuttaminen (esim.
purojen ruoppaukset)
•Vesistön muuttaminen: vedenkorkeuden säännöstely
•Muu vesiolojen muuttaminen

Calla palustris (suo)vehka
Carex aquatilis vesisara
Carex lasiocarpa jouhisara
Carex rostrata pullosara
Carex vesicaria luhtasara
Lysimachia thyrsiflora terttualpi
Potentilla palustris kurjenjalka
Thelypteris palustris nevaimarre
Trichophorum cespitosum tupasluikka
Calliergon cordifolium luhtakuirisammal
Sphagnum majus vajorahkarammal
Sphagnum papillosum kalvakkarahkasammal
Sphagnum riparium haprarahkasammal
Sphagnum subsecundum keräpäärahkasammal
Warnstorfia exannulata hetesirppisammal

Carex aquatilis vesisara
Carex rotundata aapasara
Eriophorum angustifolium luhtavilla
Trichophorum cespitosum tupasluikka
Sphagnum compactum paakkurahkasammal
Sphagnum jensenii pohjanrimpirahkasammal
Sphagnum lindbergii aaparahkasammal
Warnstorfia exannulata hetesirppisammal
Warnstorfia samentosa punasirppisammal
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Muut olennaiset tiedot

Alpiininen alue

Pintaala:  Arvion tueksi ei ole käytettävissä kattavia inventointeja (kuten alpiinisella alueella). Raportoitu siksi aikaisemminkin ilmoitettu
karkea asiantuntijaarvio.    Suojelutaso:  Suojelutasossa on alueellisia eroja maan eri osissa. Vaihettumissoiden ja rantasoiden
suojelutaso arvioidaan olevan 'epäsuotuisa, huono' helmi, etelä ja keskiboreaalisessa vyöhykkeessä (kriittisin tekijä rakenne ja
toiminta). Sen sijaan pohjoisboreaalisessa vyöhykkeessä suojelutason arvioidaan olevan 'suotuisa'. Keskimäärin suojelutaso on
'epäsuotuisa, riittämätön'.    Esiintymisaluekartta: havaintoruudun koko 50x50 km.

Pintaala:  Arvio perustuu pääosin Metsähallituksen luontotyyppiinventointiin. Inventointi on toteutettu pääosin kaukokartoituksena.

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Airaksinen, O. & Karttunen, K. 2001. Natura 2000 –luontotyyppiopas. Ympäristöopas 46:1194. 2. korjattu painos.
•Eurola, S., Aapala, K., Kokko, A. & Nironen, M. 1991. Mire type statistics in the bog and southern aapa mire areas of Finland (60
66°N). Ann. Bot. Fennici 28: 1536.
•Luontotyyppien uhanalaisuusarviointi 2007. Suoryhmän tuottamat tiedot. Julkaisematon. Suomen ympäristökeskus, Helsinki.
•Metsähallitus 2007: Luontotyyppiinventointi. MHGis ja YSAGis tietokannat (28.2.2007).
•Rassi, P., Alanen, A., Kanerva, T. & Mannerkoski, I. (toim.) 2001. Suomen lajien uhanalaisuus 2000. Ympäristöministeriö & Suomen
ympäristökeskus, Helsinki. 432 s.
•Suomen ympäristökeskus 2005. Natura 2000 –tietokanta (Natura V, VN:n päätös 2005). (Tulostus 25.10.2006).
•Suomen ympäristökeskus 2005. Alueellisesti uhanalaiset lajit. www.ymparisto.fi>Luonnonsuojelu>Lajien suojelu>Uhanalaiset
lajit>Alueellisesti uhanalaiset lajit (Viite 28.5.2007).

Lähteet

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

•Ulkoliikunta ja vapaaajan aktiviteetit: moottorikulkuneuvot •Ulkoliikunta ja vapaaajan aktiviteetit: moottorikulkuneuvot
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

suomnimi:LÄHTEET JA LÄHDESUOT (7160)
Mineralrika källor och källkärr av fennoskandisk typ
Fennoskandian lähteet ja lähdesuot

karttaole:

epäsuotuisa huono  paraneva suotuisa

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa suotuisa

Suojelutason
kokonaisarvio

epäsuotuisa riittämätön suotuisaEsiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön

epäsuotuisa huono  paraneva suotuisa

suotuisa

Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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374800

12/2006

hyvä

vakaa

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 374800

 ei ole

Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue

noin  16300

216300

hyvä

12/2006

vakaa

19502006

20

12/2006

huono

pienenevä

19502006

12/2006

huono

vakaa

19502006

•suora ihmisvaikutus
•epäsuora ihmisvaikutus

Kehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

 ei ole

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä asiantuntijaarvio asiantuntijaarvio

> 20 noin 2

Lajien uhanalaisuusarviointiLajien uhanalaisuusarviointi
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

•Metsänhoito, yleisesti
•Hiekan ja soranotto: kaivaminen
•Turpeenotto: koneellinen turpeennosto
•Kaivokset
•Kaupungistuneet alueet, asuminen
•Liikenneverkostot
•Maantäyttö ja maankuivatus: merenlahden, jokisuun tai suon
kuivaaminen, ojitukset
•Vesistön muuttaminen: vesistön uomien muuttaminen (esim.
purojen ruoppaukset)
•Muu vesiolojen muuttaminen

•Maanviljely
•Metsänhoito, yleisesti
•Hiekan ja soranotto: kaivaminen
•Turpeenotto: koneellinen turpeennosto
•Kaupungistuneet alueet, asuminen
•Liikenneverkostot
•Maantäyttö ja maankuivatus: merenlahden, jokisuun tai suon
kuivaaminen, ojitukset
•Vesistön muuttaminen: vesistön uomien muuttaminen (esim.
purojen ruoppaukset)
•Muu vesiolojen muuttaminen

Cardamine amara purolitukka
Chrysosplenium alternifolium kevätlinnunsilmä
Chrysosplenium tetrandrum lapinlinnunsilmä
Epilobium alsinifolium hetehorsma
Epilobium hornemanni pohjanhorsma
Impatiens nolitangere lehtopalsami
Montia fontana hetekaali
Stellaria alsine lähdetähtimö
Stellaria borealis pohjantähtimö
Brachythecium rivulare purosuikerosammal
Bryum weigelii hetehiirensammal
Philonotis fontana purolähdesammal
Philonotis seriata särmälähdesammal
Plagiomnium undulatum poimulehväsammal
Pohlia wahlenbergii hetevarstasammal
Rhizomnium magnifolium lähdelehväsammal

Chrysosplenium tetrandum lapinlinnunsilmä
Epilobium alsinifolium hetehorsma
Epilobium hornemanni pohjanhorsma
Stellaria borealis pohjantähtimö
Bryum weigelii hetehiirensammal
Philonotis fontana purolähdesammal
Philonotis seriata särmälähdesammal
Pohlia wahlenbergii hetevarstasammal
Rhizomnium magnifolium lähdelehväsammal
Warnstorfia exannulata hetesirppisammal
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Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

Muut olennaiset tiedot

Alpiininen alue

Rakenne ja toiminta:  Metsätaloustoimet, metsien ja soiden ojitukset, pohjavedenotto ym. maankäyttö (ks. uhkat) ovat aiheuttaneet
muutoksia lähteikköjen rakennepiirteissä, vesitaloudessa ja pienilmastossa. Lähteikköjen rakenne ja toiminta voi heikentyä myös
kauempana tehdyn, vesitaloutta muuttavan maankäytön seurauksena. Monet listatuista tyypillisistä lajeista ovat alueellisesti uhanalaisia
erityisesti maan etelä ja keskiosissa.    Suojelutaso:  Suojelutasossa on merkittäviä eroja maan eri osissa. Suojelutason voidaan
tulkita olevan 'suotuisa' pohjoisboreaalisessa vyöhykkeessä, mutta 'epäsuotuisa, huono' hemi, etelä ja keskiboreaalisessa
vyöhykkeessä.     Jäljellä olevien esiintymien tehokas suojelu ja ennallistaminen voivat parantaa suojelutasoa tulevaisuudessa.

Ei odotettavissa suojelutason heikentymistä, koska merkittäviä uhkia ei ole näköpiirissä. Esiintymistä valtaosa Natura 2000verkostossa.

Boreaalinen alue

Alpiininen alue
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Lähteet

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

 ei ole  ei ole
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suomnimi:TAARNALUHTALETOT* (7210)
Kalkkärr med gotlandsag
Luhtaletot, joissa Cladium mariscus ja Caricion davallianae kasvillisuutta

karttaole:

epäsuotuisa riittämätön 

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa 

Suojelutason
kokonaisarvio

epäsuotuisa riittämätön Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta suotuisa

epäsuotuisa riittämätön 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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ei ole
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•suora ihmisvaikutusKehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Muut olennaiset tiedot

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

Levinneisyys ja esiintymisalue:  Luontotyyppiä esiintyy mannerSuomessa Joroisten Saarikkolammen rannalla yksi pienialainen
reliktiesiintymä. Ahvenanmaalla on 4 lähekkästä, samalla 10 x 10 km ruudulla olevaa esiintymää.     Suojelutaso:  Taarna (Cladium
mariscus) on Suomessa erittäin uhanalainen putkilokasvi etupäässä pienen populaatiokokonsa takia. Taarna on ollut rauhoitettu
Ahvenanmaalla vuodesta 1953 ja muualla Suomessa vuodesta 1952.     Letot ovat Ahvenanmaan luonnonsuojelulain mukaan
suojelunarvoisia biotooppeja ja taarna erityisesti suojeltava laji. Ahvenanmaan lainsäädännön mukaan suojelunarvoista biotooppia tai
suojeltavan lajin habitaattia ei saa ilman maakuntahallituksen lupaa muuttaa niin, että se menettää omaleimaisuutensa tai merkityksensä
biologisen monimuotoisuuden säilyttämiselle.



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä maastoinventointi 

> 0.02 

Lajien uhanalaisuusarvionti.
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Urheiluun ja vapaaaikaan liittyvät rakenteet: moottoriradat, tiet
•Muu vesiolojen muuttaminen
•Muut luonnontapahtumat

•Kasvien ottaminen tai siirtäminen: kasvupaikalta ottaminen
•Tallaaminen, kuluminen, liikakäyttö
•Maantäyttö ja maankuivatus: merenlahden, jokisuun tai suon
kuivaaminen, ojitukset
•Muu vesiolojen muuttaminen

Cladium mariscus taarna 
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Lähteet
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suomnimi:HUURRESAMMALLÄHTEET* (7220)
Källor med tuffbildning
Cratoneurionhuurresammallähteet, joissa muodostuu kalkkiliejusaostumia

karttaole:

epäsuotuisa riittämätön suotuisa

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa suotuisa

Suojelutason
kokonaisarvio

epäsuotuisa riittämätön suotuisaEsiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön

epäsuotuisa riittämätön suotuisa

suotuisa

Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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Pintaala (km2)
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ajankohta

Tiedon laatu
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•suora ihmisvaikutus
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Boreaalinen alue
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 ei ole

Alpiininen alue
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huono
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•suora ihmisvaikutus
•epäsuora ihmisvaikutus

Kehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 ei ole

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä maastoinventointi maastoinventointi

> 0.1 noin 0.01

Lajien uhanalaisuusarviointiLajien uhanalaisuusarviointi
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 ei ole  ei ole

•Metsänhoito, yleisesti
•Hiekan ja soranotto: kaivaminen
•Turpeenotto: koneellinen turpeennosto
•Kaivokset
•Kaupungistuneet alueet, asuminen
•Liikenneverkostot
•Maantäyttö ja maankuivatus: merenlahden, jokisuun tai suon
kuivaaminen, ojitukset
•Vesistön muuttaminen: vesistön uomien muuttaminen (esim.
purojen ruoppaukset)
•Muu vesiolojen muuttaminen

•Maanviljely
•Metsänhoito, yleisesti
•Hiekan ja soranotto: kaivaminen
•Turpeenotto: koneellinen turpeennosto
•Kaupungistuneet alueet, asuminen
•Liikenneverkostot
•Maantäyttö ja maankuivatus: merenlahden, jokisuun tai suon
kuivaaminen, ojitukset
•Vesistön muuttaminen: vesistön uomien muuttaminen (esim.
purojen ruoppaukset)
•Muu vesiolojen muuttaminen

Carex capillaris hapsisara
Epilobium davuricum vuorolehtihorsma
Juncus triglumis kolmikkovihvilä
Saxifraga aizoides kultarikko
Saxifraga hirculus lettorikko
Cratoneuron filicinum sirohuurresammal
Palustriella commutata isohuurresammal
Palustriella decipiens pohjanhuurresammal
Palustriella falcata sirppihuurresammal
Philonotis calcarea kalkkilähdesammal

Carex capillaris hapsisara
Cystopteris montana vuoriloikko
Epilobium davuricum vuorolehtihorsma
Juncus triglumis kolmikkovihvilä
Saxifraga aizoides kultarikko
Cinclidium stygium lettokilpisammal
Cratoneuron filicinum sirohuurresammal
Palustriella commutata isohuurresammal
Palustriella decipiens pohjanhuurresammal
Palustriella falcata sirppihuurresammal
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Muut olennaiset tiedot

Rakenne ja toiminta:  Metsätaloustoimet, metsien ja soiden ojitukset, pohjavedenotto ym. maankäyttö (ks. uhkat) ovat aiheuttaneet
muutoksia huurresammallähteikköjen rakennepiirteissä, vesitaloudessa ja pienilmastossa. Läheikköjen rakenne ja toiminta voi heikentyä
myös kauempana tehdyn, vesitaloutta muuttavan maankäytön seurauksena. Valtaosa listatuista tyypillisistä lajeista on valtakunnallisesti
uhanalaisia tai silmälläpidettäviä, tai alueellisesti uhanalaisia erityisesti maan etelä ja keskiosisssa.    Suojelutaso:  Suojelutasossa
merkittäviä eroja maan eri osissa. Suojelutason voidaan tulkita olevan 'suotuisa' pohjoisboreaalisessa vyöhykkeessä, mutta
'epäsuotuisa, huono' hemi, etelä ja keskiboreaalisessa vyöhykkeessä.     Jäljellä olevien esiintymien tehokas suojelu ja
ennallistaminen voivat parantaa suojelutasoa tulevaisuudessa.    Suojeluaste on paljon suurempi kuin lähteiköissä keskimäärin:
Ilmosen (2007) selvityksen mukaan huurresammallähteikköjen tunnetuista nykyesiintymistä on boreaalisen vyöhykkeen Natura 2000
–alueilla keskimäärin 56% (hemi, etelä ja keskiboreaalisella vyöhykkeellä keskimäärin 48% ja pohjoisboreaalisella vyöhykkeellä 62%).

Ei odotettavissa suojelutason heikentymistä, koska merkittäviä uhkia ei näköpiirissä. Tunnetuista esiintymistä valtaosa Natura 2000
verkostossa.

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Airaksinen, O. & Karttunen, K. 2001. Natura 2000 –luontotyyppiopas. Ympäristöopas 46. Helsinki. 2. korjattu painos. 193 s.
•Eurola, S., Huttunen, A. & Kukkooja, K. 1995. Suokasvillisuusopas. Oulanka Reports 14: 185.
•Eurola, S. & Virtanen, R. 1991. Key to the vegetation of the northern Fennoscandian fjelds. Kilpisjärvi Notes 12: 128.
•Hölttä, H. 2006. 'Sua lähde kaunis katselen'… ja kuivatan, ojitan ja muokkaan. Lähteiden hyödyntäminen ja niihin kohdistuneet
ihmisvaikutukset eri aikoin PohjoisSavossa. Pro gradu –tutkielma. Joensuun yliopisto. Historian laitos. 83 s.
•Ilmonen, J. 2007. Lähteikköelinympäristöjen uhanalaisuuden arviointi. Julkaisematon raportti. Luontotyyppien uhanalaisuuden arviointi,
sisävesiryhmä. Suomen ympäristökeskus, Luontoyksikkö. 16 s.
•Ilmonen, J., Paasivirta, L. & Salmela, J. 2006. Saarikkolammen alueen lähteiden pohjaeläin ja hyönteisseuranta. Ennallistamisten
vaikutusten seuranta 2005. – Julkaisematon. Metsähallitus, ItäSuomen luontopalvelut. 22 s. + liitteet.
•Luontotyyppien uhanalaisuusarviointi 2007. Sisävesi ja suoryhmien tuottamat tiedot. Julkaisematon. Suomen ympäristökeskus,
Helsinki.
•Metsähallitus 2007. Luontotyyppiinventointi. MHGis ja YSAGis –tietokannat (28.2.2007).
•Ohtonen, A., Lyytikäinen, V., Vuori, KM., Wahlgren A. & Lahtinen, J. 2005. Pienvesien suojelu metsätaloudessa. Suomen ympäristö
727: 184.
•Rassi, P., Alanen, A., Kanerva, T. & Mannerkoski, I. (toim.) 2001. Suomen lajien uhanalaisuus 2000. Ympäristöministeriö & Suomen
ympäristökeskus, Helsinki. 432 s.
•Salmela. J. 2005a. Lapin kolmion lähteiden sääskien ja sammalten monimuotoisuus ja yhteisörakenne. Pro Gradututkielma.
Jyväskylän yliopisto, Bio ja ympäristötieteiden laitos. 56 s. + liitteet.
•Salmela. J. 2005b. Itäisen Inarin lähteiden sammalyhteisöjen koostumus ja monimuotoisuus.  Laudaturtutkielma. Jyväskylän
yliopisto, Bio ja ympäristötieteiden laitos. 45 s. + 6 liitettä.
•Suomen ympäristökeskus 2005. Alueellisesti uhanalaiset lajit. www.ymparisto.fi>Luonnonsuojelu>Lajien suojelu>Uhanalaiset
lajit>Alueellisesti uhanalaiset lajit (viite 13.2.2007).
•Suomen ympäristökeskus 2005. Natura 2000 –tietokanta. (Natura V, VN:n päätös 2005). (Tulostus 25.10.2006).
•Ulvinen, T., Syrjänen, K. & Anttila, S. 2002. Suomen sammalet – levinneisyys, ekologia ja uhanalaisuus. Suomen ympäristö 560. 354
s. Suomen ympäristökeskus, Helsinki.
•Ympäristöhallinnon Eliölajittietojärjestelmä, Suomen ympäristökeskus 4/2007.

Lähteet
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suomnimi:LETOT (7230)
Rikkärr

karttaole:

epäsuotuisa riittämätön 
heikkenevä

suotuisa

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

epäsuotuisa riittämätön suotuisa

Suojelutason
kokonaisarvio

epäsuotuisa riittämätön suotuisaEsiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön

epäsuotuisa riittämätön  heikkenevä suotuisa

suotuisa

Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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248700

12/2006

kohtalainen

pienenevä

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

•suora ihmisvaikutus
•epäsuora ihmisvaikutus

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 248700

 ei ole

Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue

noin  16300

9816300

hyvä

12/2006

vakaa

19502006

600

19861994

huono

pienenevä

19502006

19861994

huono

vakaa

19502006

•suora ihmisvaikutus
•epäsuora ihmisvaikutus

Kehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

 ei ole

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä maastoinventointi maastoinventointi

>> 600 noin 98

Lajien uhanalaisuusarviontiLajien uhanalaisuusarviointi
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

•Laidunnus: perinteisten laidunmaiden hylkääminen
•Metsänhoito, yleisesti
•Turpeenotto: koneellinen turpeennosto
•Kaivokset
•Maantäyttö ja maankuivatus: merenlahden, jokisuun tai suon
kuivaaminen, ojitukset
•Muu vesiolojen muuttaminen
•Muut luonnontapahtumat

•Maanviljely
•Laidunnus: perinteisten laidunmaiden hylkääminen
•Metsänhoito, yleisesti
•Turpeenotto: koneellinen turpeennosto
•Kaivokset
•Liikenneverkostot
•Maantäyttö ja maankuivatus: merenlahden, jokisuun tai suon
kuivaaminen, ojitukset
•Muu vesiolojen muuttaminen

Carex appropinquata röyhysara
Carex flava keltasara
Carex heleonastes lettosara
Carex panicea hirssisara
Eriophorum latifolium lettovilla
Salix myrsinites lettopaju
Saxifraga hirculus lettorikko
Calliergon richardsonii lettokuirisammal
Campylium stellatum lettoväkäsammal
Cinclidium stygium lettokilpisammal
Hamatocaulis vernicosus kiiltosirppisammal
Scorpidium cossonii lettosirppisammal
Scorpidium revolvens rimpisirppisammal
Scorpidium scorpioides lettolierosammal
Sphagnum warnstorfii heterahkasammal
Tomentypnum nitens kultasammal

Bartsia alpina punakko
Carex atrofusca sysisara
Carex capitata nuppisara
Carex saxatilis kiiltosara
Pinguicula alpina valkoyökönlehti
Salix myrsinites lettopaju
Campylium stellatum lettoväkäsammal
Scorpidium cossoni lettosirppisammal
Scorpidium revolvens rimpisirppisammal
Scorpidium scorpioides lettolierosammal
Sphagnum warnstorfii heterahkasammal
Tomentypnum nitens kultasammal
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Muut olennaiset tiedot

Alpiininen alue

Suojelutaso:  Lettojen suojelutasossa on suuria alueellisia eroja. Suojelutaso on 'epäsuotuisa huono, heikkenevä'  hemi, etelä ja
keskiboreaalisilla vyöhykkeillä. Suojelutaso on 'suotuisa' pohjoisboreaalisella vyöhykkeellä, lukuunottamatta alueen eteläosia.     Etelä
Suomen jäljellä olevat kohteet ovat pienialaisia ja harvoin rakenteensa ja toimintansa (esim. hydorolgia) puolesta täysin luonnontilaisia.
Erityisesti EteläSuomessa esiintymiä voi myös edelleen hävitä ja rakenne ja toiminta heiketä ympäröivän maankäytön, perinteisen
laidunkäytön jälkeisen umpeenkasvun ja luontaisen karuuntumiskehityksen takia.

ei muita olennaisia tietoja

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Aapala, K. 2001. Lettovilla – esimerkki alueellisesti uhanalaistuneesta lettokasvista. Teoksessa: Aapala, K. 2001.
Soidensuojelualueverkon arviointi. Suomen ympäristö 490: 183212.
•Aapala, K. 2001. Soiden uhanalainen lajisto. Teoksessa: Aapala, K. 2001. Soidensuojelualueverkon arviointi. Suomen ympäristö 490:
149174.
•Aapala, K., Heikkilä, R. & Lindholm, T. 1996. Protecting the diversity of Finnish mires. – In: Vasander, H. (ed.), Peatlands in Finland,
s. 4557. Finnish Peatland Society. Helsinki.
•Eurola, S., Aapala, K., Kokko, A. & Nironen, M. 1991. Mire type statistics in the bog and southern aapa mire areas of Finland (60
66oN). Ann. Bot. Fennici 28: 1536.
•Eurola, S., Huttunen, S. & Welling P. 2003. Enontekiön suurtunturien paljakkakasvillisuus.  (Vegetation of the fjelds of Northwestern
Enontekiö). Kilpisjärvi Notes 17:127. + Hankkeen alkuperäinen tutkimusaineisto vuosilta 1994 ja 1997. (Tutkimusaineiston säilytys:
Suomen ympäristökeskus, Luontoyksikkö).
•Heikkilä, H. 1991. Threatened types and plants in eutrophic fens in southern Finland.   In: Botch, M.S., Kuznetsov, O.L. & Khizova,
I.P. (eds.), Studies of mire ecosystems of  Fennoscandia. Materials of the SovietFinnish Symposium 2831 May 1990, 91106.
Karelian Research Centre, USSR Academy of Sciences, Institute of Biology. Petrozavodsk.
•Heikkilä, H. 1992. Eutrophic fens and their conservation in southern Finland. In: Bragg, O.M., Hulme, P.D. Ingram, H.A.P &
Robertson, R.A. (eds.), Peatland Ecosystems and Man: An Impact Assessment: 351356. Department of Biological Sciences,
University of Dundee, U.K.
•Heikkilä, R. 1992. Changes in the distribution of some plant species of the eutrophic fens of southern Finland. – In: Bragg, O.M.,
Hulme, P.D. Ingram, H.A.P & Robertson, R.A. (eds.), Peatland Ecosystems and Man: An Impact Assessment: 244249. Department
of Biological Sciences, University of Dundee, U.K.
•Heikkilä, R. 1994. Ehdotus soidensuojelun perusohjelman täydentämiseksi. – Vesi ja ympäristöhallitus. Julkaisematon. Helsinki. 420
s.
•Ilvessalo, Y. 1957. Suomen metsät metsänhoitolautakuntien toimialueittain. Valtakunnan metsien inventoinnin tuloksia. (Summary:
The forests of Finland by forestry districts.). Metsäntutkimuslaitoksen julkaisuja. Communicationes Instituti Forestalis Fennicae 47: 1
128.
•Kaakinen, E. & Kukkooja, K. 1981. Lettojen suojeluarvon ja –tarpeen arviointia – esimerkkinä Kainuun alueen inventointi. (Estimation
of the conservation value and necessity of rich fens using an inventory in Kainuu as an example.) – Suo 32(2): 2531.
•Kaakinen, E. & Salminen, P. & Ulvinen, T. 1979. Lapin kolmion lettojen tuho. Suomen luonto 3: 130131.
•Kajala, L. (toim.) 1999. Pöyrisjärven erämaaalueen sekä Pöyrisjärven ja SaaravuomanKuoskisenvuoman soidensuojelualueen luonto
ja käyttö. Metsähallitus Sarja A No 96.
•Kajala, L. (toim.) 2002. Tarvantovaaran erämaaalueen ja LätäsenonHietajoen soidensuojelualueen luonto ja käyttö. Metsähallitus
sarja A No 140.
•Kauhanen, H. & Mattsson, J. 2005. Mallan luonnonpuiston luontotyypit.  Teoksessa: Jokinen, M. (toim.), Poronhoidon ja suojelun
vaikutukset Mallan luonnonpuistossa. Metsäntutkimuslaitoksen tiedonantoja 941: 4998.
•Kondelin, H. & Heikkilä, R.  2006. EteläSuomen lettokohteiden kootut esiintymätiedot. Julkaisematon tutkimusaineisto.
•Kulmala, P. 2005. Lettorikon tila Suomessa. Metsähallituksen luonnonsuojelujulkaisuja A 148: 171.
•Luontotyyppien uhanalaisuusarviointi 2007. Suoryhmän tuottamat tiedot. Julkaisematon. Suomen ympäristökeskus, Helsinki.
•Metsähallitus 2007. Luontotyyppiinventointi. MHGis ja YSAGis –tietokannat (28.2.2007).
•Pykälä, J. 1991. Kärr med fridlysta och hotade växter på Åland. Julkaisematon raportti. Vesi ja ympäristöhallitus. 19 s. + liitteet.
•Pykälä, J. 2001. Perinteinen karjatalous luonnon monimuotoisuuden ylläpitäjänä. Suomen ympäristö 495: 1205.
•Rassi, P., Alanen, A., Kanerva, T. & Mannerkoski, I. (toim.) 2001. Suomen lajien uhanalaisuus 2000. Ympäristöministeriö & Suomen
ympäristökeskus, Helsinki. 432 s.
•Stolt, E. (toim.) 2006. Paistunturin erämaaalueen ja Kevon luonnonpuiston luonto, käyttö ja paikannimistö. Metsähallitus Sarja A No
161.
•Suomen ympäristökeskus 2005. Natura 2000 –tietokanta (Natura V, VN:n päätös 2005).
•Suomen ympäristökeskus 2005. Alueellisesti uhanalaiset lajit. www.ymparisto.fi>Luonnonsuojelu>Lajien suojelu>Uhanalaiset
lajit>Alueellisesti uhanalaiset lajit (viite 7.2.2007).
•Tynys, T. & Stolt, E. (toim.) 2004. Kaldoaivin erämaaalueen ja Sammuttijängänsoidensuojelualueen luonto, käyttö ja paikannimistö.
Metsähallitus Sarja A No 144.
•Ulvinen, T., Syrjänen, K. & Anttila, S. 2002. Suomen sammalet – levinneisyys, ekologia ja uhanalaisuus. Suomen ympäristö 560. 354
s. Suomen ympäristökeskus, Helsinki.
•Virkkala, R., Korhonen, K.T., Haapanen, R. & Aapala, K. 2000. Metsien ja soiden suojelutilanne metsä ja
suokasvillisuusvyöhykkeittäin valtakunnan metsien 8. inventoinnin perusteella. Suomen ympäristö 395:149.
•Ylimartimo, A. 1987: Lapin kolmion lettoisista soista. (Summary: The rich fens of the Lapland triangle region). – Suo 38(34): 7582.

Lähteet

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

 ei ole  ei ole
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•Ympäristöhallinnon Eliölajittietojärjestelmä. Suomen ympäristökeskus. 12/2006.
•Ålands landskapsregering 2007. Arc View GIS 3.2. Särskilt skyddsvärda biotoper och Naturaområden.
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suomnimi:AAPASUOT* (7310)
Aapamyrar

karttaole:

epäsuotuisa riittämätön suotuisa

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa suotuisa

Suojelutason
kokonaisarvio

epäsuotuisa riittämätön suotuisaEsiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön

epäsuotuisa riittämätön suotuisa

suotuisa

Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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235100

12/2006

kohtalainen

pienenevä

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

•suora ihmisvaikutus
•epäsuora ihmisvaikutus

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 235100

 ei ole

Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue

noin  16300

150016300

hyvä

19962006

vakaa

19502006

20000

12/2006

huono

pienenevä

19502006

19962006

kohtalainen

vakaa

19502006

•suora ihmisvaikutus
•epäsuora ihmisvaikutus

Kehityssuunnan syyt  ei ole

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä asiantuntijaarvio kaukokartoitus

> 20000 noin 1500

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

Carex chordorrhiza juurtosara
Carex lasiocarpa jouhisara
Carex livida vaaleasara
Carex pauciflora rahkasara
Carex rotundata aapasara
Eriophorum russeolum ruostevilla
Menyanthes trifoliata raate
Trichophorum alpinum villapääluikka
Sphagnum fallax sararahkasammal
Sphagnum lindbergii aaparahkasammal
Sphagnum papillosum kalvakkarahkasammal
Sphagnum subsecundum keräpäärahkasammal
Warnstorfia exannulata hetesirppisammal
Warnstorfia procera aapasirppisammal
Anas acuta jouhisorsa
Anser fabalis metsähanhi
Falco peregrinus muuttohaukka
Lagopus lagopus riekko
Limicola falcinellus jänkäsirriäinen
Lymnocryptes minimus jänkäkurppa
Motacilla flava keltavästäräkki
Numenius phaeopus pikkukuovi
Phalaropus lobatus vesipääsky
Philomachus pugnax suokukko
Tringa erythropus mustaviklo
Tringa glareola liro
Tringa nebularia valkoviklo
Boloria aquilonaris suohopeatäplä
Clossiana freija muurainhopeatäplä
Clossiana frigga rahkahopeatäplä
Coenonympha tullia saraikkoniittyperhonen
Oeneis jutta rämekylmäperhonen
Proclossiana eunomia rämehopeatäplä
Pyrgus centaureae suokirjosiipi

Carex aquatilis vesisara
Carex rotundata aapasara
Eriophorum angustifolium luhtavilla
Eriophorum russeolum ruostevilla
Sphagnum lindbergii aaparahkasammal
Warnstorfia exannulata hetesirppisammal
Boloria aquilonaris suohopeatäplä
Clossiana freija muurainhopeatäplä
Clossiana frigga rahkahopeatäplä
Proclossiana eunomia rämehopeatäplä
Pyrgus centaureae suokirjosiipi
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Uhkatekijät

Muut olennaiset tiedot

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

Rakenne ja toiminta:  Suoyhdistymiin ja niiden valumaalueille kohdistuneen voimakkaan maankäytön vuoksi etenkään etelä ja
keskiboreaaliselta vyöhykkeeltä ja pohjoisboreaalisen vyöhykkeen eteläosista ei ole juurikaan löydettävissä rakenteeltaan (suurmuodot,
pienmuodot, puustorakenne) täysin eheitä ja toiminnaltaan (hydrologia) täysin luonnontilaisia aapasuoyhdistymiä.

Suojelutaso:  Suojelutasossa on suuria alueellisia eroja maan eri osissa. Aapasoiden suojelutaso arvioidaan olevan 'epäsuotuisa,
huono' etelä ja keskiboreaalisessa vyöhykkeessä, mutta 'suotuisa' pohjoisboreaalisessa vyöhykkeessä. Keskimäärin suojelutaso on
'epäsuotuisa, riittämätön'.    Esiintymisaluekartta: havaintoruudun koko 50x50 km, paitsi eteläisillä erillisesiintymillä.

Ennuste tulevaisuudesta:  Kehitysennuste on toistaiseksi arvioitu suotuisaksi, vaikka on mahdollista, että ilmaston lämpeneminen,
talvikauden lyheneminen ja sademäärien kasvu (paksumpi lumikerros) vähentävät tulevaisuudessa alpiinisten aapasoiden
routarämeiden (pounikot, muut routarämeet) routimista ja sitä kautta vaikuttavat luontotyypin toimintaan ja rakenteeseen.     Tyypilliset
lajit:  Paras linnustonseurannan indikaattori on pesimäaikainen kahlaaja ym. lintujen lajimäärä ja tiheys. Lintulajeja ei ole erikseen
lueteltu.

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Airaksinen, O. & Karttunen, K. 1998. Natura 2000 –luontotyyppiopas. Ympäristöopas 46:1193.
•Airaksinen, O. & Karttunen, K. 2001. Natura 2000 –luontotyyppiopas. Ympäristöopas 46:1194. 2. korjattu painos.
•Eurola, S. & Ruuhijärvi, R. 1961. Über die regionale Einteilung der finnischen Moore. Arch. Soc. "Vanamo" 16: suppl.: 4963.
•Eurola, S., Hicks, S. & Kaakinen, E. 1984. Key to Finnish Mire Types. Julkaisussa: Moore, P.D. (toim.), European Mires, Academic
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•Havas, P. 1961. Vegetation und Ökologie der ostfinnischen Hangmoore. Annales Botanici Societatis "Vanamo" 31 (2), Helsinki. 188 s.
•Lindholm, T. & Heikkilä, R.2006. Geobotany of Finnish forests and mires: the Finnish approach. Teoksessa: Lindholm, T. & Heikkilä,
R. (toim.), Finland  land of mires. The Finnish Environment 23. s. 95103. Finnish Environment Institute. Helsinki.
•Luontotyyppien uhanalaisuusarviointi 2007. Suoryhmän tuottamat tiedot. Julkaisematon. Suomen ympäristökeskus, Helsinki.
•Metsähallitus 2007. Luontotyyppiinventointi. MHGis ja YSAGis –tietokannat (28.2.2007).
•Rajasärkkä, A. 2006. Land birds on Finnish mires and their conservation status.  Teoksessa: Lindholm, T. & Heikkilä, R. (eds.),
Finland  land of mires. The Finnish Environment 23:247248.
•Rassi, P., Alanen, A., Kanerva, T. & Mannerkoski, I. (toim.) 2001. Suomen lajien uhanalaisuus 2000. Ympäristöministeriö & Suomen
ympäristökeskus, Helsinki. 432 s.
•Ruuhijärvi, R. 1960. Über die regionale Einteilung der nordfinnischen Moore. Ann. Bot. Soc. "Vanamo" 31(1): 1360.
•Ruuhijärvi, R. 1983. The Finnish mire types and their regional distribution. Julkaisussa: Gore, A.J.P. (toim.), Mires: Swamp, Bog, Fen
and Moor, B. Regional Studies. Elsevier Scientific Publishing Company, Amsterdam. s. 4767.
•Ruuhijärvi, R. & Hosiaisluoma, V. 1988: Suot 1:1000 000. Suomen Kartasto. Vihko 141143. Liite 2. Maanmittauslaitos & Suomen
maantieteellinen seura. Helsinki.
•Suomen ympäristökeskus 2005. Natura 2000 –tietokanta (Natura V, VN:n päätös 2005). (Tulostus 25.10.2006).
•Suomen ympäristökeskus 2005. Alueellisesti uhanalaiset lajit. www.ymparisto.fi>Luonnonsuojelu>Lajien suojelu>Uhanalaiset
lajit>Alueellisesti uhanalaiset lajit (Viite 11.5.2007).
•Virkkala, R., Korhonen, K.T., Haapanenen, R. & Aapala, K. 2000. Metsien ja soiden suojelutilanne metsä ja
suokasvillisuusvyöhykkeittäin valtakunnan metsien 8. inventoinnin perusteella. Suomen ympäristö 396. Suomen ympäristökeskus.

Lähteet

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Lajien uhanalaisuusarviointi.Lajien uhanalaisuusarviointi. Luonnontieteellisen keskusmuseon ja
Metsähallituksen linnustoseurannat.

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

•Ulkoliikunta ja vapaaajan aktiviteetit: moottorikulkuneuvot •Ulkoliikunta ja vapaaajan aktiviteetit: moottorikulkuneuvot

•Muu saastuminen tai ihmisen vaikutus

•Metsänhoito, yleisesti
•Turpeenotto: koneellinen turpeennosto
•Liikenneverkostot
•Muu saastuminen tai ihmisen vaikutus
•Maantäyttö ja maankuivatus: merenlahden, jokisuun tai suon
kuivaaminen, ojitukset
•Muu vesiolojen muuttaminen

•Maanviljely
•Laidunnus: perinteisten laidunmaiden hylkääminen
•Metsänhoito, yleisesti
•Turpeenotto: koneellinen turpeennosto
•Liikenneverkostot
•Maantäyttö ja maankuivatus: merenlahden, jokisuun tai suon
kuivaaminen, ojitukset
•Vesistön muuttaminen, yleisesti
•Muu vesiolojen muuttaminen
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Metsäntutkimuslaitos. 52 s.
•Väisänen, R.A. 2005. Maalinnuston kannanvaihtelut Etelä ja PohjoisSuomessa 19832005. Linnutvuosikirja 2005: 8398.
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suomnimi:PALSASUOT* (7320)
Palsmyrar

karttaole:

epäsuotuisa huono 
heikkenevä

epäsuotuisa riittämätön 
heikkenevä

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa suotuisa

Suojelutason
kokonaisarvio

suotuisa suotuisaEsiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa huono  heikkenevä

epäsuotuisa riittämätön  heikkenevä epäsuotuisa riittämätön  heikkenevä

epäsuotuisa riittämätön  heikkenevä

Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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1900

19962006

hyvä

vakaa

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 1900

 ei ole

Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue

noin  14300

40214300

hyvä

19962006

vakaa

19502006

15

19962006

hyvä

vakaa

19502006

19962006

hyvä

vakaa

19502006

ei oleKehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 ei ole

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä kaukokartoitus kaukokartoitus

noin 15 noin 402

Luonnontieteellisen keskusmuseon ja Metsähallituksen
linnustoseurannat. Lajien uhanalaisuusarviointi.

Luonnontieteellisen keskusmuseon ja Metsähallituksen
linnustoseurannat. Lajien uhanalaisuusarviointi.

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

•Laidunnus

•Ulkoliikunta ja vapaaajan aktiviteetit: moottorikulkuneuvot

•Muu saastuminen tai ihmisen vaikutus

•Laidunnus

•Ulkoliikunta ja vapaaajan aktiviteetit: moottorikulkuneuvot

•Muu saastuminen tai ihmisen vaikutus

•Laidunnus
•Ulkoliikunta ja vapaaajan aktiviteetit: moottorikulkuneuvot
•Muu saastuminen tai ihmisen vaikutus

•Laidunnus
•Ulkoliikunta ja vapaaajan aktiviteetit: moottorikulkuneuvot
•Muu saastuminen tai ihmisen vaikutus

Dicranum elongatum tunturikynsisammal
Tetraphis pellucida lahosammal
Cladonia spp. torvijäkälät
Ochrolechia spp.
Anthus cervinus lapinkirvinen
Calcarius lapponicus lapinsirkku
Calidris alpina suosirri
Limosa lapponica punakuiri
Phalaropus  lobatus vesipääsky

Dicranum elongatum tunturikynsisammal
Tetraphis pellucida lahosammal
Cladonia spp. torvijäkälät
Ochrolechia spp.
Anthus cervinus lapinkirvinen
Calcarius lapponicus lapinsirkku
Calidris alpina suosirri
Limosa lapponica punakuiri
Phalaropus  lobatus vesipääsky
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Muut olennaiset tiedot

Luontotyypin määritelmä:  Luontotyyppiin on tulkittu suoyhdistymät, joilla esiintyy palsoja. Palsakuvioita on palsasuoyhdistymien pinta
alasta Metsähallituksen inventoinnin mukaan boreaalisella alueella 45 ha.     Levinneisyysalue:  Luontotyyppi on Suomessa alpiininen
ja sitä esiintyy boreaalisella alueella vain marginaalisesti.    Rakenne ja toiminta/Ennuste tulevaisuudesta:  Oletettavaa, että ilmaston
lämpeneminen on myös Suomessa jo vaikuttanut palsojen muodostumisen ja sulamisen syklisyyteen (Luoto ym. 2004, Fronzek ym.
2006, Rauno Ruuhijärvi, suull. tiedonanto). On odotettavissa, että tulevaisuudessa ilmastonmuutos kiihdyttää entisestään palsojen ja
pounikoiden sulamista ja vähentää uusien palsojen syntymistä. Pidemmällä aikavälillä ilmastonmuutos voi vaikuttaa myös suon
pintarakenteeseen (mätäs, väli ja rimpipintojen osuuksiin).     Vaikutukset tulevat näkymään  ensimmäisenä  luontotyypin esiintymisen
äärialueilla boreaalisen vyöhykkeen esiintymillä.     Tyypilliset lajit:  Paras linnustonseurannan indikaattori on pesimäaikainen
kahlaajalintujen lajimäärä ja tiheys. Kaikkia tunnusomaisia lintulajeja ei ole lueteltu.    Levinneisyys ja esiintymisalueen kartta sekä
luontotyypin pintaala: Tieto perustuu Metsähallituksen luontotyyppiinventointiin.

Luontotyypin määritelmä:  Luontotyyppiin on tulkittu suoyhdistymät, joilla esiintyy palsoja. Palsakuvioita on palsasuoyhdistymien pinta
alasta Metsähallituksen inventoinnin mukaan alpiinisella alueella 4 273 ha.     Rakenne ja toiminta/Ennuste
tulevaisuudesta:  Oletettavaa, että ilmaston lämpeneminen on myös Suomessa jo vaikuttanut palsojen muodostumisen ja sulamisen
syklisyyteen (Luoto ym. 2004, Fronzek ym. 2006, Rauno Ruuhijärvi, suull. tiedonanto). On odotettavissa, että tulevaisuudessa
ilmastonmuutos kiihdyttää entisestään palsojen ja pounikoiden sulamista ja vähentää uusien palsojen syntymistä. Pidemmällä aikavälillä
ilmastonmuutos voi vaikuttaa myös suon pintarakenteeseen (mätäs, väli ja rimpipintojen osuuksiin).     Tyypilliset lajit:  Paras
linnustonseurannan indikaattori on pesimäaikainen kahlaajalintujen lajimäärä ja tiheys. Kaikkia tunnusomaisia lintulajeja ei ole
lueteltu.    Levinneisyys ja esiintymisalueen kartta sekä luontotyypin pintaala: Tieto perustuu Metsähallituksen luontotyyppi
inventointiin.

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Fronzek, S., Luoto, M. & Carter, T. R. 2006. Potential effect of climate change on the distribution of palsa mires in subarctic
Fennoscandia. Climate Research 32: 112.
•Hjort, J. 2006. Environmental factors affecting the occurrence of periglacial landforms in Finnish Lapland: a numerical approach.
Academic dissertation. University of Helsinki, Department of Geography.  Shaker Verlag. Aachen. 162 s.
•Luontotyyppien uhanalaisuusarviointi 2007. Suoryhmän tuottamat tiedot. Julkaisematon. Suomen ympäristökeskus, Helsinki.
•Luoto, M. & Seppälä, M. 2002: Modelling the distribution of palsas in Finnish Lapland with logistic regression and GIS. Permafrost
Periglac. Process. 13(1): 1728.
•Luoto, M. & Seppälä, M. 2003: Thermokarst ponds indicating former distribution of palsas in Finnish Lapland. Permafrost and
Periglacial Processes 14: 1927.
•Luoto, M., Heikkinen, R.K. & Carter, T.R. 2004: Loss of palsa mires in Europe and biological consequences. Environmental
Conservation 31(1): 3037.
•Metsähallitus 2007. Luontotyyppiinventointi. MHGistietokanta (12.3.2007).
•Oksanen, P.O. 2005. Vegetation, stratigraphy and holocene permafrost dynamics in palsa mires of northern continental Europe. A
review of published data. In: Oksanen, P.O., Development of palsa mires on the northern European continent in relation to holocene
climatic and environmental changes. Academic Dissertation. University of Oulu, Department of Biology. Acta Universitatis ouluensis.
Scientiae Rerum Naturalium A 446: 195.
•Ruuhijärvi, R. 1960: Über die regionale Einteilung der nordfinnischen Moore. Ann. Bot. Soc. ’Vanamo’ 31(1): 1360.
•Ruuhijärvi, R. 1978. Lapin suot. Acta Lapp. Fenn. 10: 3643.
•Ruuhijärvi, R. & Hosiaisluoma, V. 1988: Suot 1:1000 000. Suomen Kartasto. Vihko 141143. Liite 2. Maanmittauslaitos & Suomen
maantieteellinen seura. Helsinki.
•Seppälä, M. 1982. Palsarnas periodiska avsmältning i Finska Lappland. Geografisk Tidsskrift 82: 3944.
•Seppälä, M. 1988. Palsas and Related Forms. Teoksessa: Clark, M.J. (toim.), Advances in Periglacial Geomorphology, s. 247277.
John Wiley & Sons Ltd.
•Seppälä, M. 1994. Snow depth controls palsa growth. Permafrost Periglac. Process. 5: 283288.
•Seppälä, M. 2003. Surface abrasion of palsas by wind action in Finnish Lapland. Geomorphology 52: 141148.
•Seppälä, M. 2006: Palsa mires in Finland. Teoksessa: Lindholm, T. & Heikkilä, R. (eds.), Finland.  Land of Mires. s. 155162. The
Finnish Environment 23. Finnish Environment Institute, Helsinki.
•Sihvo, J. 2002. YläLapin luonnonhoitoalueen ja Urho Kekkosen kansallispuiston luontokartoitus. Loppuraportti, osa 2: YläLapin
luontotyypit. Metsähallituksen luonnonsuojelujulkaisuja A 137. Metsähallitus. 170 s.
•Salminen, P. 1980: Piesjänkä  TunturiLapin runsaslintuinen palsasuo. Teoksessa: Ruuhijärvi, R. & Häyrinen, U. (toim.), Suomen
Luonto 3. Suot, s. 165167. Kirjayhtymä, Helsinki.
•Järvinen, O. & Väisänen, R.A. 1976. Species diversity of Finnish birds, II: Biotopes at the transition between taiga and tundra. Acta
zoologica Fennica 145: 135.
•Järvinen , O. & Väisänen, R.A. 1978. Ecological zoogeography of North European waders, or Why so many waders breed in the
North? Oikos 30: 496507.

Lähteet
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suomnimi:KALKKIKALLIOT (8210)
Klippvegetation på kalkrika bergssluttningar
Kasvipeitteiset kalkkikalliot

karttaole:

epäsuotuisa riittämätön suotuisa

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa suotuisa

Suojelutason
kokonaisarvio

epäsuotuisa riittämätön suotuisaEsiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön

epäsuotuisa riittämätön suotuisa

suotuisa

Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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75000
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vakaa

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 75000

 ei ole

Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue

noin  670

0.15670

hyvä

19852006

vakaa

19502006

1.5

19852006

kohtalainen

pienenevä

19502006

19852006

hyvä

vakaa

19502006

•suora ihmisvaikutus
•epäsuora ihmisvaikutus

Kehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 ei ole

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä maastoinventointi maastoinventointi

> 1.5 noin 0.15

Lajien uhanalaisuusarviointi.Lajien uhanalaisuusarviointi.
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 ei ole  ei ole

•Metsänhoito, yleisesti
•Kaivokset
•Teollisuus tai kauppaalueet
•Saastuminen: ilman saastuminen
•Vesistön muuttaminen, yleisesti

•Metsänhoito, yleisesti
•Kaivokset
•Kaupungistuneet alueet, asuminen
•Saastuminen: ilman saastuminen
•Vesistön muuttaminen, yleisesti

Saxifraga adscendens kalliorikko
Saxifraga cespitosa mätäsrikko
Woodsia alpina tunturikiviyrtti
Distichium capillaceum kalkkikahtaissammal
Ditrichum flexicaule kalkkikarvasammal
Encalypta streptocarpa kielikellosammal
Hypnum recurvatum kalkkipalmikkosammal
Catapyrenium daedaleum sirokilpinen
Cladonia symphycarpia kalkkitorvijäkälä
Collema fuscovirens ryynihyytelöjäkälä
Protoblastenia rupestris kalkkinuppujäkälä

Campanula uniflora kiirunankello
Draba fladnizensis tunturikynsimö
Draba lactea lapinkynsimö
Minuartia stricta tunturinätä
Saxifraga cespitosa mätäsrikko
Saxifraga oppositifolia sinirikko
Silene wahlbergella pahtaailakki
Cyrtomnium hymenophylloides tunturilehväsammal
Lescuraea saxicola kalliokoukerosammal
Orthothecium chryseon kultapahtasammal
Collema polycarpon nappihyytelöjäkälä.
Phaeophyscia constipata pohjanlaakajäkälä
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Muut olennaiset tiedot

Esiintymiskartta:  Osa kartan ruuduista on otettu mukaan geologisten kartoitusten perusteella, eikä kaikkien ruutujen osalta ole
varmistettu, esiintyykö niillä luontodirektiivin tarkoittamaa kalkkikalliokasvillisuutta.    Rakenne ja toiminta:  Rakennetta ja toimintaa ovat
heikentäneet ennen muuta kasvillisuuden umpeenkasvu ja metsänkäsittely. Kalkkikalliot ovat etenkin EteläSuomessa pieniä, joten
muutokset mm. ympäröivässä puustossa vaikuttavat helposti kalliokasvillisuuteen.

Uhkatekijöitä ei ole mainittu, koska alpiinisella alueella uhkia ei ole. Esiintymät ovat suojelualueilla.

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Eklund, O. 1946. Über die Kalkabhängigkeit der Kormophyten SWFinnlands. Memoranda Soc. Fauna Flora Fennica 22: 166187.
•Eklund, O. 1948. Skärgårdsväxterna och kalken. Skärgårdsboken, s. 315339. Nordenskiöldsamfundet i Finland.
•Eskola, P., Hackman V., Laitakari, A. & Wilkman, W.W. 1919. Suomen kalkkikivi. Geoteknillisiä tiedonantoja 21. Suomen geologinen
toimisto. 265 s.
•Geologian tutkimuskeskus. Kallioperäkartat ja niiden selitykset 1:100 000, 1:400 000 ja 1:1 000 000.
•Heikkinen, R. & Husa, J. 1995. Luonnon ja maisemansuojelun kannalta arvokkaat kallioalueet Turun ja Porin läänissä. Vesi ja
ympäristöhallinnon julkaisuja A 210. Vesi ja ympäristöhallitus, Helsinki. 321 s.
•Henttonen, H., Järvinen, A. & Laine, K. 1980. Mallan luonnonpuiston kasveista, linnuista ja nisäkkäistä. Kilpisjärvi Notes 3. 16 s.
•Husa, J., Kontula, T. & Heikkinen, R. 1996. Hämeen läänin luonnon ja maisemansuojelun kannalta arvokkaat kallioalueet. Osa I ja II.
Suomen ympäristökeskus, luonto ja maankäyttöyksikkö (julkaisemattomat monisteet). 460 s.
•Husa, J. & Teeriaho, J. 2004. Luonnon ja maisemansuojelun kannalta arvokkaat kallioalueet Uudellamaalla. Alueelliset
ympäristöjulkaisut 350. 469 s.
•Husa, J. & Teeriaho, J. 2007. Luonnon ja maisemansuojelun kannalta arvokkaat kallioalueet EteläSavossa ja PäijätHämeen
itäosassa. Suomen ympäristökeskus, Luontoyksikkö. 257 s.
•Husa, J., Teeriaho, J. & Kontula, T. 2000. Luonnon ja maisemansuojelun kannalta arvokkaat kallioalueet Kainuussa. Alueelliset
ympäristöjulkaisut 194. 123 s.
•Husa, J., Teeriaho, J. & Kontula, T. 2001. Luonnon ja maisemansuojelun kannalta arvokkaat kallioalueet PohjoisPohjanmaalla.
Alueelliset ympäristöjulkaisut 203. 180 s.
•Husa, J., Teeriaho, J., Kontula, T. & Fagersten, R. 2001. Luonnon ja maisemansuojelun kannalta arvokkaat kallioalueet Pohjois
Savossa. Alueelliset ympäristöjulkaisut 214. 170 s.
•Huuskonen, A. J. 1949. Havaintoja LuoteisEnontekiön jäkäläkasvistosta. Kuopion Luonnon Ystäväin Yhdistyksen julkaisuja, sarja B
2(5): 148.
•Johansson, P. Perttunen, V. & Pulkkinen, E. 2000. Geologia. Julkaisussa: Kajala, L. & Loikkanen, T. (toim.). Käsivarren erämaa
alueen luonto ja käyttö. Metsähallituksen luonnonsuojelujulkaisuja. Sarja A 123: 1435.
•Jäkäläniemi, A. 1993. Threatened plants of some rocks in the Oulanka National Park, northeastern Finland. Oulanka Reports 12: 29
44.
•Koponen, T. & Toppari, H. 1963. Saxifraga adscendensin esiintymisestä Lohjanjärven ympäristössä. Luonnon Tutkija 67: 105108.
•Kämäräinen, H. 1998. Kilpisjärven mahtava Saana  kasviparatiisi. Lutukka 14: 8087.
•Lehtovaara, J. 1995: Kilpisjärven ja Haltin karttaalueiden kallioperä. Suomen geologinen kartta 1:100 000, lehdet 1823 ja 1842.
Kallioperäkarttojen selitykset. Geologian tutkimuskeskus, Espoo.
•Luontotyyppien uhanalaisuuden arviointi 2007. Kallioasiantuntijaryhmän tuottamat tiedot. Suomen ympäristökeskus, Helsinki.
•Metsähallitus 2003. Oulangan kansallispuiston hoito ja käyttösuunnitelma. Metsähallituksen luonnonsuojelujulkaisuja B 70. 68 s.
•Ohlsson, B. 1959. Ett karstfenomen vid Toskaljärvi i nordligaste Enontekiö. Terra 71: 1725.
•Pesola, V.A. 1934a. Kalsiumkarbonaatti kasvimaantieteellisenä tekijänä Suomessa. Ann. Bot. Soc. 'Vanamo' 9(1): 1246.
•Pesola, V.A. 1952. Paraisten ja Lohjan kalkkilouhosten kasvillisuudesta. Arch. Soc. Vanamo 71(1): 5777
•Puustinen, K. 1999. Distribution and production of Finnish limestone mines. Geological Survey of Finland, Special Paper 27: 4347.
•Pykälä, J. 1989. Kalliorikko Saxifraga adscendens Suomessa. Lutukka 5: 109124.
•Sihvo, J. 2001. YläLapin luonnonhoitoalueen ja Urho Kekkosen kansallispuiston luontokartoitus. Loppuraportti, osat 1 ja 2.
Metsähallituksen luonnonsuojelujulkaisuja, sarja A, 130 ja 137.
•Simonen, A. 1990. Suomen kallioperä. Teoksessa Alalammi, Pentti (toim.): Suomen kartasto, vihko 123126, Geologia 14.
•Virtanen, R. ja Väre, H. 1989. Haltin kasvisto. Lutukka 6: 3541.
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suomnimi:SILIKAATTIKALLIOT (8220)
Klippvegetation på silikatrika bergssluttningar
Kasvipeitteiset silikaattikalliot

karttaole:

suotuisa suotuisa

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa suotuisa

Suojelutason
kokonaisarvio

suotuisa suotuisaEsiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta suotuisa

suotuisa suotuisa

suotuisa

Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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374800

20002006

hyvä

vakaa

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 374800

 ei ole

Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue

noin  16300

35016300

hyvä

19952006

vakaa

19502006

1730

20002006

huono

pienenevä

19502006

19952006

kohtalainen

vakaa

19502006

•suora ihmisvaikutus
•epäsuora ihmisvaikutus

Kehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 ei ole

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä kaukokartoitus kaukokartoitus

noin 1730 noin 350

Asiantuntijaarvio ja lajien uhanalaisuusarviointi.Asiantuntijaarvio.  Lajien uhanalaisuusarviointi ja asiantuntija
arvio.

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 ei ole  ei ole

•Metsänhoito: hakkuut
•Kaivokset
•Kaupungistuneet alueet, asuminen
•Saastuminen: ilman saastuminen
•Muu saastuminen tai ihmisen vaikutus
•Vesistön muuttaminen, yleisesti

•Metsänhoito: hakkuut
•Kaivokset
•Kaupungistuneet alueet, asuminen
•Saastuminen: ilman saastuminen
•Muu saastuminen tai ihmisen vaikutus
•Vesistön muuttaminen, yleisesti

Asplenium septentrionale liuskaraunioinen
Asplenium trichomanes tummaraunioinen
Asplenium viride viherraunioinen
Campanula rotundifolia kissankello
Lychnis alpina pikkutervakko
Lychnis alpina var.
serpentinicola

serpentiinipikkutervakko

Silene rupestris kalliokohokki
Thymus serpyllum kangasajuruoho
Abietinella abietina ketohavusammal
Amphidium lapponicum tummauurnasammal
Racomitrium lanuginosum kalliotierasammal
Caloplaca crenularia paasikultajäkälä
Fuscopannaria leucophaea suomulimijäkälä
Fuscopannaria praetermissa sammallimijäkälä

Cryptogramma crispa liesu
Rhodiola rosea ruusujuuri
Grimmia incurva pörrökivisammal
Grimmia reflexidens kerokivisammal
Allantoparmelia alpicola tunturikarve
Umbilicaria rigida sysinapajäkälä
Umbilicaria virginis villanapajäkälä
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Muut olennaiset tiedot

Rakenne ja toiminta:  Rakenne ja toiminta on jonkin verran heikentynyt, muttei niin paljon, että se olisi muuttunut epäsuotuisaksi.
Metsänhakkuut ovat paikallisesti muuttaneet etenkin varjoseinämien valaistusoloja, jolloin varjoon sopeutunut eliöyhteisö on kärsinyt.
Umpeenkasvu on muuttanut kasvillisuutta.    Tyypilliset lajit:  Luettelossa on sekä karujen, keskiravinteisten että ultraemäksisten
alatyyppien lajeja.    Suojelutasoarvio:  Valtaosa silikaattikallioista on karuja kallioita, ja keskiravinteiset sekä ultraemäksiset kalliot
muodostavat pienen vähemmistön luontotyypistä. Kokonaisuutena suojelutaso on suotuisa, mutta ultraemäksisten alatyyppien
suojelutaso on muita heikompi.    Esiintymisaluekartta: havaintoruudun koko 50x50 km.

Uhkatekijätkohta on jätetty tyhjäksi, koska alpiinisella alueella luontotyyppiin ei kohdistu uhkia.

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Auvinen, A.P., Kontula, T., Husa, J., Kaipiainen, H. & Söderman, G. 2005. Kalliot ja harjut. Julk. Hilden, M., Auvinen, A.P. &
Primmer, E. (toim.). Suomen biodiversiteettiohjelman arviointi. Suomen ympäristö 770. S. 61–66.
•Eeronheimo, H. 2003. Kittilän Matala Aittalompolon serpentiinialueiden inventointi ja rajausehdotukset. Metsähallitus, PeräPohjolan
luontopalvelut, Rovaniemi. 21 s.
•Geologian tutkimuskeskus. Kallioperäkartat ja niiden selitykset 1:100 000, 1:400 000 ja 1:1 000 000.
•Hamari, R., Husa, J. & Rintanen, T. 1992. Luonnon ja maisemansuojelun kannalta arvokkaat kallioalueet Kymen läänissä.
Tutkimusraportti 1992. Vesi ja ympäristöhallituksen monistesarja 353:1267.
•Hausen, H. 1941. Das HalditjokkoMassiv. Ein basischer Phakolith im finnischen Abschnitt der kaledonischen Überschiebungszone.
Geol. Rundschau, Vol. 32, p. 508534.
•Heikkinen, R. & Husa, J. 1995. Luonnon ja maisemansuojelun kannalta arvokkaat kallioalueet Turun ja Porin läänissä. Vesi ja
ympäristöhallinnon julkaisuja A 210. Vesi ja ympäristöhallitus, Helsinki. 321 s.
•Husa, J., Heikkinen, R. & Kontula, T. 1996. Vaasan läänin luonnon ja maisemansuojelun kannalta arvokkaat kallioalueet. Suomen
ympäristökeskus, Luonto ja maankäyttöyksikkö. 108 s.
•Husa, J. & Kontula, T. 1997. Luonnon ja maisemansuojelun kannalta arvokkaat kallioalueet KeskiSuomen läänissä. Suomen
ympäristökeskuksen moniste 71.
•Husa, J., Kontula, T. & Heikkinen, R. 1996. Hämeen läänin luonnon ja maisemansuojelun kannalta arvokkaat kallioalueet. Osa I ja II.
Suomen ympäristökeskus, luonto ja maankäyttöyksikkö (julkaisemattomat monisteet). 460 s.
•Husa, J. & Teeriaho, J. 2004a. Luonnon ja maisemansuojelun kannalta arvokkaat kallioalueet Uudellamaalla. Alueelliset
ympäristöjulkaisut 350. 469 s.
•Husa, J. & Teeriaho, T. 2004b: Luonnon ja maisemansuojelun kannalta arvokkaat kallioalueet ItäUudellamaalla. Raportti 10.12.2004.
Suomen ympäristökeskus,  Luontoyksikkö.
•Husa, J., Teeriaho, J. & Kontula, T. 2000. Luonnon ja maisemansuojelun kannalta arvokkaat kallioalueet Kainuussa. Alueelliset
ympäristöjulkaisut 194. 123 s.
•Husa, J., Teeriaho, J. & Kontula, T. 2001. Luonnon ja maisemansuojelun kannalta arvokkaat kallioalueet PohjoisPohjanmaalla.
Alueelliset ympäristöjulkaisut 203. 180 s.
•Husa, J., Teeriaho, J., Kontula, T. & Fagersten, R. 2001. Luonnon ja maisemansuojelun kannalta arvokkaat kallioalueet Pohjois
Savossa. Alueelliset ympäristöjulkaisut 214. 170 s.
•Jalas, J. 1961. Regionale Züge in der Felsvegetation und –flora Ostfennoskandiens. Arch. Soc. Vanamo 16 Suppl.: 3849.
•Kallio, P. 1954. Züge aus der Flora und vegetation der Rapakivifelsen im südöstlichen Teil des Rapakivgebietes von Laitila in
Südwestfinnland. – Ann. Univ. Turkuensis A 17 (1), s. 150.
•Kärkkäinen, K. 1989. Kasviyhteisöjen rakenteesta ja siihen vaikuttavista tekijöistä Kainuun ja PohjoisSavon serpentiinikallioilla. Pro
gradu –tutkielma, Oulun yliopisto, kasvitieteen laitos. 80 s. + 12 liitettä.
•Luontotyyppien uhanalaisuuden arviointi 2007. Kallioasiantuntijaryhmän tuottamat tiedot. Suomen ympäristökeskus, Helsinki.
•Metsähallitus 2007. Luontotyyppiinventointi. MHGis ja YSAGis –tietokannat (28.2.2007).
•Sipilä, P. 1992. The Caledonian HaltiRidnitsohkka igneous complex in Lapland . Geological Survey of Finland, Bulletin, 362.
•Soronen, J. 2002. KeskiLapin serpentiinialueiden inventointi ja rajausehdotukset. Metsähallitus, PeräPohjolan luontopalvelut,
Sodankylä. 65 s.
•Suominen, J. 1965. Sammallajistosta ultraemäksisillä ja muilla kallioilla Joensuun länsipuolisella alueella. Savotar V: 133149.
•Takala, K. 1986. Kuhmon Kellojärven serpentiinialueen kasvistosta. Savon Luonto 17: 2935.
•Ulvinen, T., Syrjänen, K. & Anttila, S. (toim.) 2002. Suomen sammalet – levinneisyys, ekologia, uhanalaisuus. Suomen ympäristö 560.
Suomen ympäristökeskus, Helsinki. 354 s.
•Vuokko, S. 1974. Ultraemäksisten kivilajien vaikutus kasvillisuuteen PohjoisSuomessa. Helsingin yliopisto, kasvitieteen laitos. 140 s.
•Vuokko, S. 1978. Lapin ultraemäksisten alueiden kasvillisuus. Luonnon Tutkija 82: 131134.
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Sivu 175



Suomen raportti EU:n komissiolle luontodirektiivin
toimeenpanosta kaudelta 20012006

suomnimi:KALLIOIDEN PIONEERIKASVILLISUUS (8230)
Pionjärvegetation på silikatrika bergytor
Kallioiden pioneerikasvillisuus (SedoScleranthion tai Sedo albiVernicion dillenii)

karttaole:

suotuisa 

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa 

Suojelutason
kokonaisarvio

suotuisa Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta suotuisa

suotuisa 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
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270600

20002006

kohtalainen

vakaa

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 270600



Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue













150

20002006

huono

vakaa

19502006









ei oleKehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä kaukokartoitus 

noin 150 

Lajien uhanalaisuusarviointi.
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Kaupungistuneet alueet, asuminen: hajaasutus
•Ulkoliikunta ja vapaaajan aktiviteetit: kävely, ratsastus ja
moottorittomat kulkuneuvot
•Vesistön muuttaminen: vedenkorkeuden säännöstely

•Kaupungistuneet alueet, asuminen: hajaasutus
•Ulkoliikunta ja vapaaajan aktiviteetit: kävely, ratsastus ja
moottorittomat kulkuneuvot
•Vesistön muuttaminen: vedenkorkeuden säännöstely

Sedum acre keltamaksaruoho
Dicranoweisia crispula rantapörrösammal
Fissidens osmundoides rantasiipisammal
Racomitrium lanuginosum kalliotierasammal
Schistidium apocarpum rauniopaasisammal
Schistidium rivulare puropaasisammal
Lasallia pustulata kuhmujäkälä
Protoparmeliopsis muralis vainiokehräjäkälä
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Muut olennaiset tiedot

Rakenne ja toiminta:  Rakenne ja toiminta on paikallisesti heikentynyt, mutta on arvioitu, ettei epäsuotuisan suojelutason kynnys ylity.
Rakenteeseen ja toimintaan ovat vaikuttaneet lähinnä rantarakentaminen, virkistyskäyttöön liittyvä maaston kuluminen sekä järvien
säännöstely.



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Huolman, I. (toim.) 1998. Pihlajaveden kasvillisuus ja kasvisto. Alueelliset ympäristöjulkaisut 76. EteläSavon ympäristökeskus,
Mikkeli. 68 s.
•Husa, J. & Kontula, T. 1997. Luonnon ja maisemansuojelun kannalta arvokkaat kallioalueet KeskiSuomen läänissä. Suomen
ympäristökeskuksen moniste 71, Helsinki. 187 s.
•Husa, J. & Teeriaho, J. 2007. Luonnon ja maisemansuojelun kannalta arvokkaat kallioalueet EteläSavossa ja PäijätHämeen
itäosassa. Suomen ympäristökeskus, Luontoyksikkö. 257 s.
•Husa, J. & Teeriaho, J. 2004. Luonnon ja maisemansuojelun kannalta arvokkaat kallioalueet Uudellamaalla. Suomen
ympäristökeskus. Alueelliset ympäristöjulkaisut 350. 469 s.
•Husa, J., Teeriaho, J. & Kontula, T. 2000. Luonnon ja maisemansuojelun kannalta arvokkaat kallioalueet Kainuussa. Alueelliset
ympäristöjulkaisut 194. Suomen ympäristökeskus, Helsinki. 123 s.
•Husa, J., Teeriaho, J. & Kontula, T. 2001. Luonnon ja maisemansuojelun kannalta arvokkaat kallioalueet PohjoisPohjanmaalla.
Alueelliset ympäristöjulkaisut 203. Suomen ympäristökeskus, Helsinki. 180 s.
•Husa, J., Teeriaho, J., Kontula, T. & Fagerstén, R. 2000. Luonnon ja maisemansuojelun kannata arvokkaat kallioalueet Pohjois
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•Kurikka, T. 1993. Koloveden kansallispuiston kasvillisuus. Metsähallituksen luonnonsuojelujulkaisuja A 8, Vantaa. 35 s.
•Luontotyyppien uhanalaisuuden arviointi 2007. Kallioasiantuntijaryhmän tuottamat tiedot. Suomen ympäristökeskus, Helsinki.
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suomnimi:LUONNONMETSÄT* (9010)
Västlig taiga
Boreaaliset luonnonmetsät

karttaole:

epäsuotuisa riittämätön suotuisa

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa suotuisa

Suojelutason
kokonaisarvio

epäsuotuisa riittämätön suotuisaEsiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön  paraneva

epäsuotuisa riittämätön  paraneva suotuisa

suotuisa
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374800

19902006

hyvä

vakaa

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 374800

 ei ole

Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue

noin  10000

75010000

hyvä

19902006

vakaa

19502006

14000

19902006

hyvä

pienenevä

19842006

19902006

hyvä

vakaa

19502006

•suora ihmisvaikutusKehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Muut olennaiset tiedot

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

Rakenteen ja toiminnan arviointi perustuu etupäässä kuolleen puun määrään ja laatuun perustuviin tunnuslukuihin, koska nämä luvut
kertovat useinmiten (epäsuorasti) myös muusta habitaatin luonnontilaisuudesta. Keskimääräinen laatu on heikentynyt, mutta
suojelualueiden osalta se hitaasti paranee. Luonnonhäiriöiden vaikutus puuttuu pääosin myös suojelluilta
kohteilta.    Esiintymisaluekartta: havaintoruudun koko 50x50 km.

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 ei ole

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä maastoinventointi kaukokartoitus

> 14000 noin 750

Linjalaskennat, lajien uhanalaisuustarkastelut.Suomessa ei ole valmiita erillisseurantoja muiden kuin lintujen
osalta, joista linjalaskennat antavat kohtalaisen kokonaiskuvan.
Muutoin seurataan lajien uhanalaisuusluokituksia.

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 ei ole  ei ole

•Metsänhoito, yleisesti
•Metsänhoito: hakkuut
•Metsänhoito: alikasvoksen (aluspuiden) poistaminen
•Metsänhoito: kuolleiden ja vioittuneiden puiden poistaminen

•Metsänhoito, yleisesti
•Metsänhoito: hakkuut
•Metsänhoito: alikasvoksen (aluspuiden) poistaminen
•Metsänhoito: kuolleiden ja vioittuneiden puiden poistaminen

Antrodia semibrunnea
Ficedula parva pikkusieppo
Picoides tridactylus pohjantikka
Calitys scabra rosopehkiäinen
Cixidia confinis tummaaarnikaskas
Cixidia lapponicus

Antrodia semibrunnea
Parus cinctus lapintiainen
Pinicola enucleator taviokuurna
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Rakenne ja toiminta lähellä luonnontilaista. Porojen ylilaidunnus ei ole tämän luontotyypin kannalta kovin merkittävä tekijä.
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Taiga Rescue Network.
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Ecology 14: 121130.
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in Swedish forests: distribution and habitat associations. Conservation Biology 8: 718731.
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•Kouki, J. 1993. Luonnon monimuotoisuus valtion metsissä  katsaus ekologisiin tutkimustarpeisiin ja suojelun mahdollisuuksiin.
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•Lähde, E. & Nieppola, J. 1987. Metsäkasvillisuuden muutoksista EteläSuomen vanhoissa männiköissä. Metsäntutkimuslaitoksen
tiedonantoja 220. 21 s.
•Mannerkoski, I. 1997. Korpikolva, lattatylppö ja muut vanhojen metsien kovakuoriaiset. Luonnon Tutkija 100(5): 139150.
•Martikainen, P., Kaila, L., Punttila, P. & Siitonen, J. 1994. Metsän käsittelyn vaikutus lahopuuhyönteisten esiintymiseen Suomen ja
Venäjän Karjalassa. Metsäntutkimuslaitoksen tiedonantoja 482: 97104.
•Niemelä, T. & Renvall, P. 1994. Vanhat metsät, lahottajasienet ja rikkaan lajiston säilymisen ehdot. Luonnon Tutkija 98: 174179.
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suomnimi:MAANKOHOAMISRANNIKON PRIMÄÄRISUKKESSIOVAIHEIDEN
LUONNONTILAISET METSÄT* (9030)
Naturliga primärskogar vid landhöjningskuster

karttaole:

epäsuotuisa riittämätön 

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue
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Rakenne ja toiminta
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•suora ihmisvaikutusKehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä asiantuntijaarvio 

> 200 

Lajien uhanalaisuusarviointi.
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Metsänhoito, yleisesti
•Kaupungistuneet alueet, asuminen: hajaasutus
•Liikenneverkostot: tiet
•Maantäyttö ja maankuivatus: merenlahden, jokisuun tai suon
kuivaaminen, ojitukset
•Muut luonnontapahtumat

•Metsänhoito, yleisesti
•Kaupungistuneet alueet, asuminen: hajaasutus
•Liikenneverkostot: tiet
•Maantäyttö ja maankuivatus: merenlahden, jokisuun tai suon
kuivaaminen, ojitukset

Hippophae rhamnoides tyrni
Ganoderma lucidum lakkakääpä
Phellinus hippophaeicola tyrninkääpä
Ampedus sanguinolentus hurmeseppä
Anobium rufipes ruskojumi
Orchesia fasciata vyökääpäkeiju
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Muut olennaiset tiedot

Rakenne ja toiminta:  Rakenne ja toiminta on arvioitu heikentyneeksi mm. metsänkäsittelyn, ojitusten ja rakentamisen vuoksi.
Kokonaisia sukkessiosarjoja ei juuri enää ole, mikä on vähentänyt luontotyypin sisäistä vaihtelua. Suojelualueita on perustettu
primäärisukkessiometsien saaristoesiintymille viime vuosikymmeninä, ja niillä kehitys on ollut positiivista.



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

Airaksinen, O. & Karttunen, K. (toim.) 2001. Natura 2000 –luontotyyppiopas. Suomen ympäristökeskus, Helsinki. 2. painos, 194 s.
•Appelroth, E. 1948. Några av landhöjningen betingade skogliga särdrag inom den Österbottniska skärgården. Julk.: Cederhvarf, B.
(toim.), Skärgården, s. 291304. Nordenskiöldsamfundet i Finland, Helsingfors.
•Bodbacka, Å. 1999. Skogsvegetationens succession på landhöjningskusten i mellersta Österbotten. Pro gradu –avhandling. Åbo
Akademi, Institutionen för biologi. 40 s.
•EteläSuomen ja Pohjanmaan metsien suojelun tarve työryhmä 2000. Ranta ja saaristometsät sekä maankohoamisrannikko, Metsien
suojelun tarve EteläSuomessa ja Pohjanmaalla, s. 172178. Suomen ympäristö 437. Ympäristöministeriö, Helsinki.
•Havas, P. 1967. Zur ökologie der Laubwalder, insbesondere der Grauerlenwälder, an der Kuste der Bottenwiek. Aquilo Ser. Bot. 6:
314346.
•Jeglum, J.K., Salomosson, A. & Svensson, J. (toim.) 2003. Primary Succession and Ecological Monitoring on Rising Coastlines.
Stencilserie No. 94. Swedish University of Agricultural Sciences, Department of Forest Ecology, Umeå. 36 s.
•Karlsson, K. 1995. Pohjanmaan rannikkoalueen metsien erityispiirteet. Julk.: Nurmi, J. & Heino, E. (toim.), Metsäntutkimuspäivä
Kalajoella 1995, s. 6165. Metsäntutkimuslaitoksen tiedonantoja 570.
•Keränen, P. 1973. Merenrantalehtimetsistä, lähinnä merenrantalehdoista Pohjanlahden rannikolla. Lisensiaattityö. Oulun yliopisto,
kasvitieteen laitos. 138 s.
•Lindroos, H. 1991. Nuoren maan maannoskehityksestä KeskiPohjanmaalla. Julk.: Pulkkinen, E. (toim.), Environmental geochemistry
in northern Europe. Geological Survey of Finland. Special Paper 9, s. 6574.
•Mattbäck, P. & Lindroth, S. 1996. Rannikkometsien historia. Julk.: Raitio, H. (toim.), Kuusikoiden kunto Merenkurkun alueella.
Granskogarnas hälsotillstånd i Kvarkenregionen, s. 1319. Merenkurkun neuvosto / Kvarkenrådet, Jyväskylä.
•Metsähallitus 2007. Luontotyyppiinventoinnin Naturaluontotyyppikuviot. MHGis ja YSAGis –tietokannat (28.2.2007).
•Rinkineva, L. 1999. Merenkurkun metsäluonto. Julk.: Karlsson, K. (toim.), Metsät Pohjanmaan rannikolla, s. 8288.
Metsäntutkimuslaitoksen tiedonantoja 723. Metsäntutkimuslaitos, Kannuksen tutkimusasema.
•Rinkineva, L. & Bader, P. 1998. Merenkurkun luonto. Merenkurkun neuvoston julkaisut 9. Kvarkenrådet  Merenkurkun neuvosto,
Vaasa. 158 s.
•Salomonson, A. Natura 2000 Merenkurkussa – fladojen ja primäärisukkessiometsien seuranta. Interreg IIIA ohjelman Kvarken Miljö
projektin raportti. LänsiSuomen ympäristökeskus & Länsstyrelsen Västerbottens län. 19 s.
•Siira, J. 1999. Kasvillisuuden kehitys Perämeren rannikolla. Julk.: Karlsson, K. (toim.), Metsät Pohjanmaan rannikolla, s. 3542.
Metsäntutkimuslaitoksen tiedonantoja 723. Metsäntutkimuslaitos, Kannuksen tutkimusasema.
•Starr, M.R., Ferm, A. & AlaPöntiö, M. 1989. Maan kehitys ja viljavuus Pohjanlahden rannikolla. Metsäntutkimuslaitoksen tiedonantoja
322: 6777.
•Suomen ympäristökeskus 2005. Natura 2000 –tietokanta (Natura V, VN:n päätös 2005).
•Suomi, T., Aarnivirta, A., Ahlroth, P., Huitu, O., Hyvärinen, E., Korkeamäki, E., Mattila, J., Niskanen, K., Päivinen, J., Rintala, T. &
Suhonen, J. 1997. Merenkurkun vanhojen metsien lajistollinen monimuotoisuus. Merenkurkun neuvoston julkaisut 5. Merenkurkun
neuvosto / Kvarkenrådet, Vaasa. 46 s.
•Svensson, J. 1998. Structure and dynamics of an oldgrowth conifer forest on the rising boreal coastline. Metsäntutkimuslaitoksen
tiedonantoja 714: 5562.
•Svensson, J. 2002. Succession and Dynamics of Norway Spruce Communities on Gulf of Bothnia Rising Coastlines. Acta
Universitatis Agriculturae Sueciae, Silvestria 239. Swedish University of Agricultural Sciences, Umeå.
•Svensson, J.S. & Jeglum, J.K. 2001. Structure and dynamics of an undisturbed oldgrowth Norway spruce forest on the rising
Bothnian coastline. Forest Ecology and Management 151: 6779.
•Vartiainen, T. 1980. Succession of island vegetation in the land uplift area of the northernmost Gulf of Bothnia, Finland. Acta Botanica
Fennica 115: 1105.

Lähteet
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suomnimi:LEHDOT (9050)
Örtrika, näringsrika skogar med gran av fennoskandisk typ
Boreaaliset lehdot

karttaole:

epäsuotuisa riittämätön suotuisa

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa suotuisa

Suojelutason
kokonaisarvio

epäsuotuisa riittämätön suotuisaEsiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön

epäsuotuisa riittämätön suotuisa

suotuisa

Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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374800

19902006

hyvä

vakaa

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 374800

 ei ole

Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue

noin  16300

816300

kohtalainen

12/2006

vakaa

19502006

1500

19902006

huono

vakaa

19502006

02/2006

hyvä

vakaa

19502006

•suora ihmisvaikutus
•epäsuora ihmisvaikutus

Kehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 ei ole

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä asiantuntijaarvio maastoinventointi

noin 1500 noin 8

Uhanalaisuusarvioinnit:  Perhosten osalta "SPS:n Lapin lajien
seurannat" ja Valtakunnallinen päiväperhosseuranta. Kaikkien
lajien osalta uhanalaisuusarviointi antaa yleiskuvan mahdollisista
muutoksista.

Ei käytössä olevia seurantamenetelmiä, mutta lajien
uhnalaisuuden tarkastelut antavat viitteitä luontotyypin
kehityksestä.

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 ei ole  ei ole

•Metsänhoito: metsänviljely
•Kasvien välinen vuorovaikutus

•Metsänhoito: metsänviljely
•Muut maanviljelys ja metsänhoitotoimet
•Kasvien välinen vuorovaikutus

Actaea spicata mustakonnanmarja
Diplazium sibiricum myyränporras
Galium triflorum lehtomatara
Impatiens nolitangere lehtopalsami
Lathyrus vernus kevätlinnunherne
Matteuccia struthiopteris kotkansiipi
Mercurialis perennis lehtosinijuuri
Viola mirabilis lehtoorvokki
Rhynchaenus lonicerae
Apeira syringaria kuusamamittari
Baptria tibiale nunnamittari

Actaea erythrocarpa punakonnanmarja
Angelica sylvestris ssp.
archangelica

väinönputki

Cicerbita alpina pohjansinivalvatti
Elymus caninus koiranvehnä
Elymus mutabilis lapinvehnä
Matteuchia struthioptra kotkansiipi
Clossiana thore ssp. borealis
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Muut olennaiset tiedot

Boreaalisten lehtojen rakenne ja toiminta ovat paremmassa tilassa PohjoisSuomessa kuin Etelä –Suomessa. Erityisesti tuoreiden
lehtojen osalta vesitalouden muutokset heikentävät luonnontilaa. Useita lehtotyyppejä kuusen istutus ja suosiminen on
muuttanut.    Esiintymisaluekartta: havaintoruudun koko 50x50 km.

Alpiinisella vyöhykkeellä rakenne ja toiminta lähellä luonnontilaista.

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Airola, J. 1996. Pähkinäpensas Hämeenlinnassa. Sorbifolia 4: 183187.
•Alanen, A. 1982. Lehtoluontomme uhattu ilme. Uudenmaan luonto 3: 810.
•Alanen, A. 1983a. Lounaismaan lehtojen luokittelu. LuKtutkielma. Helsingin yliopisto, kasvitieteen laitos. 35 s.
•Alanen, A. 1983b. Valtakunnallinen lehtokartoitus. Sorbifolia 2: 97102.
•Alanen, A. 1988a. Vuokkovyöhykkeen lehtokasvillisuuden luokittelu. Lisensiaattityö. Helsingin yliopisto, kasvitieteen laitos. 83 s.
•Alanen, A. 1988b. Lehtojen suojeluun vauhtia. Suomen Luonto 4: 3843.
•Alanen, A. 1990. Lehdot pursuavat elämää. Julk.: Jauhiainen, H. (toim.), Metsiemme uhanalaiset, s. 5965. Kustannusosakeyhtiö
Metsälehti, Kajaani.
•Alanen, A. 1992. Lehtojen suojelu ja hoito. Memoranda Societas pro Fauna et Flora Fennica 68: 7376.
•Alanen, A. 1998. Mikä tekee lehdoista erityisiä? Julk.: Lappalainen, I. (toim.), Suomen luonnon monimuotoisuus, s. 40. Suomen
ympäristökeskus & Edita, Helsinki.
•Alanen, A., Leivo, A., Lindgren, L. & Piri, E. 1995. Lehtojen hoitoopas. Metsähallituksen luonnonsuojelujulkaisuja B26. Metsähallitus,
Vantaa. 128 s.
•Cajander, O. 1934. Viljavan maaalan jakautumisesta sekä lehtokasvillisuudesta ja kasvistosta keskisen Längelmäveden seudulla.
Silva Fennica 34: 137.
•Drakenberg, B., Ehmström, B.A., Liljelund, L.E. & Österberg, K. 1991. Lövskogens naturvärden. Naturvårdverkets rapport 3946. 117
s.
•Eeronheimo, H. 2000. Rovasen lehtojensuojelualueen (Kittilä) kasvillisuus ja putkilokasvisto. Moniste. Metsähallitus, Rovaniemi. 13 s.
•EteläSuomen ja Pohjanmaan metsien suojelun tarve työryhmä 2000. Lehdot ja jalopuumetsät, Metsien suojelun tarve Etelä
Suomessa ja Pohjanmaalla, s. 149158. Suomen ympäristö 437. Ympäristöministeriö, Helsinki..
•Eurola, S. & Virtanen, R. 1991: Key to the vegetation of the northern Fennoskandian Fjelds. Kilpisjärvi botes 12.
•Heikkilä, H. & Vauras, J. 1982. Kuopion lehtokeskuksen suursienistä. Savon Luonto 34: 5868.
•Heikkilä, R. 1993. Uhanalaiset suotyypit. Julk.: Korhonen, K.M. (toim.), Metsätalouden ympäristöopas, s. 111112. Metsähallitus,
Helsinki.
•Heikkilä, R. 1996. Suomen suojelemattomat luonnoltaan arvokkaat suot. Käsikirjoitus. Suomen ympäristökeskus, Helsinki. 420 s.
•Heikkilä , R. 1997. Uhanalaiset suotyypit. Julk.: Korhonen, K.M. & Savonmäki, S. (toim.), Metsätalouden ympäristöopas, s. 125126.
Metsähallitus, Helsinki.
•Heikkinen, R. 2000. Lehtokasvien suojelualueverkon edustavuus Uudellamaalla ja vuokkovyöhykkeessä. Julk.: Heikkinen, R., Punttila,
P., Virkkala, R. & Rajasärkkä, A. (toim.), Suojelualueverkon merkitys metsälajistolle: lehtojen putkilokasvit, metsien
lahopuukovakuoriaiset, havu ja sekametsien linnut. Suomen ympäristö 440, s. 947. Suomen ympäristökeskus, Helsinki.
•Heikkinen, R. &  Kalliola, R. 1989: Vegetation types and map of the Kevo nature reserve, Northern Finland. Kevo Notes 8.
•Heikkinen, R., Punttila, P., Virkkala, R. & Rajasärkkä, A. 2000. Suojelualueverkon merkitys metsälajistolle: lehtojen putkilokasvit,
metsien lahopuukovakuoriaiset, havu ja sekametsien linnut. Suomen ympäristö 440. Suomen ympäristökeskus, Helsinki. 132 s.
•Hinneri, S. 1980. Lehto. Julk.: Kallio, P. & Rousi, A. (toim.), Kasvien maailma 3, s. 10891092. Otava, Keuruu.
•Hokkanen, P., Salo, K. & Paatelainen, H. 2003. Avainbiotooppien kasvillisuus Kolin kansallispuistossa. Metsäntutkimuslaitoksen
tiedonantoja 893. Metla, Joensuun tutkimuskeskus. 71 s.
•Hokkanen, P.J. 2003. Vascular plant communities in boreal herbrich forests in Koli, eastern Finland. Annales Botanici Fennici 40(3):
153176.
•Honka, S. 2000. PohjoisKarjalan lehtojensuojelualueverkon edustavuus. Pro gradu tutkielma. Joensuun yliopisto. 60 s.
•Hosiaisluoma, V. 1988. Pääkaupunkiseudun lehtoluonnon suojelu. Pääkaupunkiseudun julkaisusarja C 1988/12. Pääkaupunkiseudun
yhteistyövaltuuskunta, Helsinki. 97 s.
•Huttunen, M. 1982. PohjoisSavon lehtokeskus vaateliaan kasviston valossa. Savon Luonto 34: 5057.
•Inghe, O. & Tamm, C.O. 1985. Survival and flowering of perennial herbs. IV. The behaviour of Hepatica nobilis and Sanicula
europaea on permanent plots during 19431981. Oikos 45: 400420.
•Jalkanen, R. 2000. Talousmetsien lehtolaikkujen pintaalan ja luonnontilaisuuden vaikutus kasvilajimäärään PohjoisKarjalassa. Pro
gradu tutkielma, Joensuun yliopisto, metsäympäristön hoito ja suojelu. 66 s.
•Jalkanen, R. & Hokkanen, P. 2003. Talousmetsien kuivat lehtolaikut PohjoisKarjalassa. Luonnon Tutkija 107(2): 4045.
•Kaakinen, E. 1972. Studies on herbrich forest vegetation in southern Kainuu, northern Finland. Aquilo 11: 2342.
•Kaakinen, E. 1982. Lehtokeskukset  ravinteisuuden ja lajirikkauden saarekkeet. Savon Luonto 14: 3440.
•Kaakinen, E. 1992. Suomen lehdoista. Memor. Soc. Fauna Flora Fennica 68(3): 6771.
•Kalpa, A. & Lammi, A. 2005. Salon seudun lehtojen kasvimuutokset 70 vuoden ajanjaksolla. LounaisSuomen ympäristökeskuksen
moniste 2/2005, Turku. 110 s.
•Karhe, H. 1986. Pähkinäpensas Nokialla. Talvikki 10: 2529.
•Kiirikki, M., Koponen, A. & Koponen, T. 1992. Influence of Norway spruce (Picea abies) on the succession of grassherb forest
vegetation in Karkali Nature Reserve, Southern Finland. Memoranda Societas pro Fauna et Flora Fennica 68: 7786.
•Kiuru, H. 1994. Lehdonhoitokokeilua Vantaalla. Sorbifolia 25(2): 6364.
•Koivunen, V. 2000. Varkaankurun ja Mustavuoman lehtojensuojelualueiden kasvillisuus Yllästunturin alueella. Metsähallitus,
Rovaniemi. 26 s.
•Koponen, T. 1967. On the dynamics of vegetation and flora in Karkali Nature Reserve, southern Finland. Annales  Botanici Fennici 4:
121218.
•Kullberg, S. 1993. Landskapsförändringar och den historiska markanvändningen på sex lundskyddsområden i södra Finland.
Käsikirjoitus. Metsähallitus, Luonnonsuojelu, Vantaa. 156 s.
•Kärki, E. 1919. Sinivuoren lehto Längelmäellä. Luonnon ystävä 1919:1: 15.
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•Kärkkäinen, S. 1994. Kolin alueen lehdot. Vesi ja ympäristöhallinnon julkaisuja A 172, Helsinki. 54 s.
•Kääntönen, M. 1982. Melon voimalan tuhoamaa Nokianvirran varren kasvistoa. Memor. Soc. Fauna Flora Fennica 58(3): 9196.
•Lahtonen, T. 2000. Hakkuun vaikutus lehtolajistoon Tampereen Valkaman norolehdossa. Talvikki 1/2000: 2940.
•Lehtelä, M., Hotanen, J.P. & Sepponen, P. 1996. Understorey vegetation in fresh and herbrich upland forests in Southwest
Lapland. Silva Fennica 30: 1129.
•Lehtojensuojelutyöryhmä 1988. Lehtojensuojelutyöryhmän mietintö. Komiteanmietintö 1988:16. Ympäristöministeriö, Helsinki.
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Boreonemorala, äldre naturliga ädellövskogar av fennoskandisk typ med rik epifytflora
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Muut olennaiset tiedot

Lahopuun määrä, koloiset ja ontot puut vähäisiä. Maapuuta vähän ja jalopuiden uudistuminen usein heikkoa. Kuusen luonnoton
lisääntyminen ja sen aiheuttama varjostus voivat heikentää kohteita.
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suomnimi:RAVIINI JA RINNELEHDOT* (9180)
Lindlönnskogar i sluttningar och raviner
TilioAcerionrinne,vyörymä ja raviinimetsät

karttaole:

epäsuotuisa riittämätön 

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa 

Suojelutason
kokonaisarvio

suotuisa Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta suotuisa

epäsuotuisa riittämätön 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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Suomen oloissa marginaalinen tyyppi. Osa kohteista on edustavia, mutta toisilla paikoilla suuria vanhoja ja koloisia jalopuita on niukasti
ja lahopuuta vähän.



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Airaksinen, O., & Karttunen, K. 2001: Natura 2000: Luontotyyppiopas. Helsinki.
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Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa
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•Muut luonnontapahtumat•Muut luonnontapahtumat

Circaea alpina velholehti
Tilia cordata metsälehmus
Ulmus glabra vuorijalava
Stenostola dubia niinijäärä
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suomnimi:VANHAT TAMMIMETSÄT (9190)
Äldre ekskogar på sura, sandiga slättmarker
Hiekkatasankojen vanhat happamat Quercus roburmetsät

karttaole:

epäsuotuisa riittämätön 

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa 

Suojelutason
kokonaisarvio

epäsuotuisa riittämätön Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön

epäsuotuisa riittämätön 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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Kehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Muut olennaiset tiedot

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

Luontotyypin rakenteen ja toiminnan kannalta keskeistä olisi edesauttaa tammien lisääntymistä. Lahopuun määrä, suurten koloisten ja
onttoutuneiden puiden määrä lisääntyy hitaasti.



Boreaalinen alue

Alpiininen alue
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•Annila, E. & Kurkela, T. 1996. Jalopuiden tuhot. Julk.: Häyrynen, M. (toim.), Jalopuumetsät, s. 8091. Dendrologinen seura ry &
Metsälehti, Helsinki.
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•Antikainen, M. 1992. Tammimetsien hoito. Helsingin Yliopiston Metsäekologian laitoksen julkaisuja 1. Yliopistopaino, Helsinki. 105 s.
•Diekmann, M. 1994. Deciduous forest vegetation in Boreonemoral Scandinavia. Acta Phytogeographica Suecica 80. Svenska

Lähteet

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa
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Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Metsänhoito, yleisesti
•Kaupungistuneet alueet, asuminen

•Metsänhoito, yleisesti
•Kaupungistuneet alueet, asuminen

Corticium quercicola ritvaorvakka
Bena prasinana tammenvenhokas
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•Olsson, H. 1975. Acidophilous oak forests in South Sweden. Coll. Phytosoc. 3: 261271.
•Puolasmaa, A. 1988. Vanhojen jalopuiden jäkälälajisto. Käsikirjoitus. Ympäristöministeriö, Helsinki. 28 s.
•Rainio, R.J. 1977. Tammen levinneisyydestä läntisellä Uudellamaalla ja Turunmaan itäisemmissä osissa. Silva Fennica 2: 127135.
•Raisio, J. 1996. Jalojen lehtipuiden luontaiset esiintymät  menneisyyden jäänteitä vai tulevaisuuden puita? Metsäntutkimuslaitoksen
tiedonantoja 605: 5366.
•Ranta, H. 1996. Tammen ja eräiden muiden lehtipuiden tuholaiset Suomessa ja Euroopassa; lajisto, merkitys ja ilmastonmuutoksen
seuraukset. Metsänjalostussäätiön tiedonantoja 12, Helsinki. 32 s.
•Rinne, V., Clayhills, T. & Kovanen, S. 1998. LounaisSuomen suojeltujen tammilehtojen selkärangattomat eläimet. Metsähallituksen
luonnonsuojelujulkaisuja A 90, Vantaa. 76 s.
•Rühling, Å. & Tyler, G. 1986. Vegetation i sydsvenska ekskogar  en regional jämförelse. Svensk Botanisk Tidskrift 80: 133143.
•Skult, H. 1965. Tammi. Julk.: Jalas, J. (toim.), Suuri kasvikirja II, s. 102107. Otava, Keuruu.
•Solantie, R. 1983. “Mereisyyden  mantereisuuden” ja “humidisuuden” käsitteistä erityisesti tammen luontaisen levinneisyyden
perusteella. Silva Fennica 17(1): 9199.
•Valkonen, S. 1996. Jalopuiden ominaispiirteet. Julk.: Häyrynen, M. (toim.), Jalopuumetsät, s. 3849. Dendrologian seura ry &
Metsälehti, Jyväskylä.
•Vuorela, N. 1996. Maankäytön ja biotooppien muutokset Ruissalossa 18461996.  Pro gradu tutkielma. Turun yliopisto, maantieteen
laitos. 99 s.
•WäliBlomqvist, P. 1998. Turun Ruissalon tammilla kasvavista kääväkkäistä. Pro gradu tutkielma. Turun yliopisto, biologian laitos. 73
s.
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suomnimi:PUUSTOISET SUOT* (91D0)
Skogbevuxen myr

karttaole:

epäsuotuisa riittämätön suotuisa

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa suotuisa

Suojelutason
kokonaisarvio

epäsuotuisa riittämätön suotuisaEsiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön

epäsuotuisa riittämätön suotuisa

suotuisa

Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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374800
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vakaa

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 374800

 ei ole

Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue

noin  16300

10016300

hyvä

12/2006

vakaa

19502006

8000

12/2006

huono

pienenevä

19502006

19962006

kohtalainen

vakaa

19502006

•suora ihmisvaikutus
•epäsuora ihmisvaikutus

Kehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

 ei ole

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä asiantuntijaarvio kaukokartoitus

> 8000 noin 100

Lajien uhanalaisuusarviointiLajien uhanalaisuusarviointi
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

•Metsänhoito, yleisesti
•Kaupungistuneet alueet, asuminen
•Liikenneverkostot
•Maantäyttö ja maankuivatus: merenlahden, jokisuun tai suon
kuivaaminen, ojitukset
•Muu vesiolojen muuttaminen

•Maanviljely
•Metsänhoito, yleisesti
•Kaupungistuneet alueet, asuminen
•Liikenneverkostot
•Maantäyttö ja maankuivatus: merenlahden, jokisuun tai suon
kuivaaminen, ojitukset
•Muu vesiolojen muuttaminen

Carex disperma hentosara
Carex globularis pallosara
Carex loliacea korpisara
Carex tenuiflora viitasara
Chamaedaphne calyculata vaivero
Equisetum sylvaticum metsäkorte
Ledum palustre suopursu
Ranunculus lapponicus lapinleinikki
Dicranum bergeri rämekynsisammal
Sphagnum centrale vaalearahkasammal
Sphagnum girgensohnii korpirahkasammal
Sphagnum wulfianum pallopäärahkasammal
Emberiza pusilla pikkusirkku
Emberiza rustica pohjansirkku
Boloria aquilonaris suohopeatäplä
Clossiana freija muurainhopeatäplä
Oeneis jutta rämekylmäperhonen
Proclossiana eunomia rämehopeatäplä

Betula pubescens ssp.
czerepanovii

tunturikoivu

Cornus suecica ruohokanukka
Equisetum sylvaticum metsäkorte
Ledum palustre suopursu
Ranunculus lapponicus lapinleinikki
Dicranum bergeri rämekynsisammal
Sphagnum centrale vaalearahkasammal
Sphagnum girgensohnii korpirahkasammal
Sphagnum wulfianum pallopäärahkasammal
Luscinia svecica sinirinta
Boloria aquilonaris suohopeatäplä
Clossiana freija muurainhopeatäplä
Proclossiana eunomia rämehopeatäplä
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Muut olennaiset tiedot

Alpiininen alue

Pintaala:  Tässä raportoinnissa on arvioitu suoyhdistymien ulkopuolisten puustoisten soiden pintaalaa. Puustoisia soita on myös
päällekkäisenä luontotyyppinä keidassoilla (7110), aapasoilla (7310) ja palsasoilla (7320). Valtakunnan metsien inventoinnin (VMI9)
mukaan puustoisia soita on kaikkiaan koko maassa (boreaalinen + alpiininen alue) 18 523 km2.    Rakenne ja toiminta:  Myös
ojittamattomien puustoisten soiden puustorakenteeseen ovat vaikuttaneet  erityisesti maan etelä ja keskiosissa erilaiset
metsätaloustoimenpiteet. Keskimääräinen lahopuun määrä on alhainen. Hakkuiden ympäröimät pienialaiset puustoiset suot ovat
muuttuneet pienilmastoltaan ja usein myös vesitaloudeltaan.     Suojelutaso:  Puustoisten soiden suojelutasossa on suuria alueellisia
eroja. Suojelutason arvioidaan olevan 'epäsuotuisa, huono' hemi, etelä ja keskiboreaalisessa vyöhykkeessä, mutta 'suotuisa'
pohjoisboreaalisessa vyöhykkeessä.    Esiintymisaluekartta: havaintoruudun koko 50x50 km.

Pintaala:  Tässä raportoinnissa on arvioitu suoyhdistymien ulkopuolisten puustoisten soiden pintaalaa. Puustoisia soita on myös
päällekkäisenä luontotyyppinä aapasoilla (7310) ja palsasoilla (7320). Pintaala perustuu pääosin Metsähallituksen luontotyyppi
inventointiin (aiemmat arviot asiantuntijaarvioita).

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Aapala, K. 2001a. Korpien ekologiset ominaispiirteet ja suojelutilanne. Teoksessa: Aapala, K. (toim.), Soidensuojelualueverkon
arviointi. Suomen ympäristö 490: 87147.
•Aapala, K. 2001b. Soiden uhanalainen lajisto. Teoksessa: Aapala, K. (toim.), Soidensuojelualueverkon arviointi. Suomen ympäristö
490: 149181.
•Airaksinen, O. & Karttunen, K. 1998. Natura 2000luontotyyppiopas. Ympäristöopas 46:1193.
•Airaksinen, O. & Karttunen, K. 2001. Natura 2000luontotyyppiopas. Ympäristöopas 46: 1194. 2. korjattu painos.
•Heikkinen, R. 1986. Kevon luonnonpuiston kasvillisuudesta. Pro gradu –tutkielma kasvitieteessä. Turun yliopisto, Biologian laitos.
•Kontiokari, S. 1999. Kahden ojitetun suon perhosfaunan kehitys EteläPohjanmaalla. Baptria 24: 7394.
•Luontotyyppien uhanalaisuusarviointi 2007. Suoryhmän tuottamat tiedot. Julkaisematon. Suomen ympäristökeskus, Helsinki.
•Metsähallitus 2007. Luontotyyppiinventointi. MHGis ja YSAGis –tietokannat (28.2.2007).
•Metsäntutkimuslaitos. Valtakunnan metsien inventointi. VMI9 puusto ja kuviotietoaineisto, Metla/VMI (Kari.T. Korhonen).
•Pöyry, J. 2001. Suoperhosten uhanalaisuus ja suojelutilanne EteläSuomessa. Teoksessa: Aapala, K. (toim.),
Soidensuojelualueverkon arvionti.  Suomen ympäristö 490: 213257.
•Rassi, P., Alanen, A., Kanerva, T. & Mannerkoski, I. (toim.) 2001. Suomen lajien uhanalaisuus 2000. Ympäristöministeriö & Suomen
ympäristökeskus, Helsinki.
•Reinikainen, A., Mäkipää, R., VanhaMajamaa, I. & Hotanen, JP. (toim.) 2000. Kasvit muuttuvassa metsäluonnossa. Tammi,
Helsinki. 384 s.
•Suomen ympäristökeskus 2005. Natura 2000 –tietokanta (Natura V, VN:n päätös 2005). (Tulostus 25.10.2006).
•Virkkala, R., Korhonen, K.T., Haapanen, R. & Aapala, K. 2000. Metsien ja soiden suojelutilanne metsä ja
suokasvillisuusvyöhykkeittäin valtakunnan metsien 8. inventoinnin perusteella. Suomen ympäristö 395: 149.
•Väisänen, R.A. 2006. Maalinnuston kannanvaihtelut Etelä ja PohjoisSuomessa 19832005. Linnutvuosikirja 2005: 8398.

Lähteet

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

•Laidunnus

•Muut luonnontapahtumat

•Laidunnus

•Muut luonnontapahtumat
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suomnimi:TULVAMETSÄT* (91E0)
Alluviala lövskogar, som tidvis är översvämmade
Alnus glutinosa ja Fraxinus excelsiortulvametsät (AlnoPadion,Alnion incanae,Salicion albae)

karttaole:

epäsuotuisa huono 
heikkenevä

suotuisa

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa suotuisa

Suojelutason
kokonaisarvio

epäsuotuisa huono  heikkenevä suotuisaEsiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön

epäsuotuisa riittämätön suotuisa

suotuisa

Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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220000
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kohtalainen

pienenevä

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

•suora ihmisvaikutus

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 220000

 ei ole

Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue

noin  16300

1.516300

kohtalainen

12/2006

vakaa

19502006

ei arvioitu

12/2006

huono

pienenevä

19502006

19902006

hyvä

vakaa

19502006

•suora ihmisvaikutusKehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 ei ole

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä asiantuntijaarvio maastoinventointi

ei arvioitu noin 1.5

Lajien uhanalaisuuden arvio kertoo tyypillisten lajien muutoksistaTyypillisten lajien status lajien uhanalaisuuden arvioinneissa.
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 ei ole  ei ole

•Maankuivatus
•Maankuivatus: uomien vesi ja rantakasvillisuuden raivaus ja
hoitaminen
•Laskeutuneen aineksen (liettymien) ruoppaus
•Kanavointi
•Vesistön muuttaminen: vesistön uomien muuttaminen (esim.
purojen ruoppaukset)
•Vesistön muuttaminen: vedenkorkeuden säännöstely

•Maankuivatus
•Maankuivatus: uomien vesi ja rantakasvillisuuden raivaus ja
hoitaminen
•Laskeutuneen aineksen (liettymien) ruoppaus
•Kanavointi
•Vesistön muuttaminen: vesistön uomien muuttaminen (esim.
purojen ruoppaukset)
•Vesistön muuttaminen: vedenkorkeuden säännöstely

Thalictrum flavum keltaängelmä
Ulmus laevis kynäjalava
Myrinia pulvinata tulvasammal
Dendrocopos minor pikkutikka
Cyanostolus aeneus vaskikaarniainen
Ditylus laevis uppokeiju
Leptura nigripes idänkukkajäärä

Carex nigra ssp juncella tupassara
Polemonium acutiflorum kellosinilatva
Salix glauca tunturipaju
Salix lapponum pohjanpaju
Salix myrsinifolia ssp borealis outapaju
Thalictrum simplex ssp. boreale pohjanhoikkaängelmä
Viola biflora lapinorvokki
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Muut olennaiset tiedot

Tulvametsät ovat kadonneet eteläisestä Suomesta lähes tyystin ja tulvaintensiteetti (voimakkuus ja taajuus) on usein heikentynyt myös
jäljellä olevissa. Hyvälaatuisia tulvametsiä on EteläSuomessa häviävän pieni määrä.

ei muita olennaisia tietoja

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Anon. 1989. Kyrönjoen tulvaalueet. Vaasan läänin seutukaavaliiton julkaisu B 48. 68 s.
•Auer, V. 1921. Tutkimuksia Lapin tulvamailta. Comm. Inst. Forest. Fenn. 4: 172.
•Barnes, W.J. ja Dibbel, E. 1988. The effects of beaver in riverbank forest succession. Can. J. Bot 66: 4044
•Cajander, A.K. 1909. Beiträge zur Kenntnis der Vegetation der Alluvionen des nördlichen Eurasiens. III Die Alluvionen der Tornio und
KemiThäler. Acta Soc. Scient. Fenn. 37: 1223.
•Erkamo, V. 1979a. Pälkäneen, Hauhon ja Tuuloksen jalavista. Dendrologian Seuran Tiedotuksia 1: 1526.
•Erkamo, V. 1979b. Kynäjalavan esiintymisestä läntisellä Karjalan kannaksella. Dendrologian Seuran Tiedotuksia 3: 113115.
•Eskola, T. (toim.) 1999. Kymijoen vesistön tulvantorjunnan toimintasuunnitelma. Alueelliset ympäristöjulkaisut 118. KaakkoisSuomen
ympäristökeskus, Kouvola. 185 s.
•EteläSuomen ja Pohjanmaan metsien suojelun tarve työryhmä 2000. Ranta ja saaristometsät sekä maankohoamisrannikko, Metsien
suojelun tarve EteläSuomessa ja Pohjanmaalla, s. 172178. Suomen ympäristö 437. Ympäristöministeriö, Helsinki.
•Fremstad, E. 1981. Flommarksvegetasjon ved Orkla, Sør Trøndelag. Gunneria 38:190.
•Hæggström, C.A., Hæggström, E., Harberg, J. & Kulves, H. 1985. Sumpviolen, Viola uliginosa, på Åland. Memor. Soc. Fauna Flora
Fennica 61(4): 121125.
•Hanhela, P. 1994. Oulangan kansallispuiston tulvametsät ja pensaikot. Oulangan biologisen aseman julkaisuja 1. Oulun yliopisto. 28
s.
•Hanhijärvi, A.M. & Fagerstedt, K.V. 1993. Kasvien tulvansieto  monien seikkojen summa. Luonnon tutkija 97(2): 103107.
•Hedenäs, L. 1986. Myrinia pulvinata i Sverige. Mossornas Vänner 29: 1115.
•Heikkilä , T. 1990. Perhonjoen Isosaaren tulvalehdon kasvillisuus ja linnustokartoitus 1990. Kokkolan ympäristölautakunnan julkaisuja
3 / 91. Vaasan läänin vesiensuojeluyhdistys.
•Heikkilä, T. 1991. Perhonjoen Isosaaren tulvalehdon kasvillisuus ja linnustokartoitus 1990. Kokkolan ympäristölautakunnan julkaisuja.
•Ilmonen, J. 2001. Kokemäenjoen keskiosan ja Loimijoen alaosan tulvasuojeluhankkeen vaikutukset Natura 2000 alueisiin.
Käsikirjoitus 31.10.2001. Suomen ympäristökeskus, Helsinki. 28 s.
•Järvelä, J. & Jormola, J. 1997. Uomien kunnostuksesta tulvatasanteiden ennallistamiseen: virtavesihankkeiden toteutus ja tutkimus
IsossaBritanniassa. Vesitalous 38(3): 2429.
•Koutaniemi Leo 1984. The role of ground frost, snow cover, ice breakup and flooding in the fluvial processes of the Oulanka river, NE
Finland. Fennia. 162(1984) : 2, s. 127161.
•Kuoppamäki, T. 1986. Jokipaju, Salix triandra L., ja sen ekologia Liminganlahden vesistöalueella. Pro gradu tutkielma. Oulun
yliopiston kasvitieteen laitos. 70 s.
•Kääntönen, M. 1984. Luhtaorvokista (Viola uliginosa) Pirkanmaalla ja lajin siirtoistutuksista. Memor. Soc. Fauna Flora Fennica 60(2):
7577.
•Linkola, K. 1934. Die Flatterulme (Ulmus laevis Pall.) in der Gegend des Vanajavesisees. Acta For. Fenn. 40(7): 155204.
•Mansikkaniemi, H. 1986. Suomen jokien tulvaindeksit. Turun yliopiston maantieteen laitoksen julkaisuja 111: 126137.
•Mäki, M. 1988. Pohjanmaan jokien tulvasuojelu ja vesistötyöt 19501975. Vesi ja ympäristöhallituksen monistesarja130, Helsinki. 46
s.
•Nilsson, C. 1992. Conservation Management of Riparian Communities. Julk.: Hansson, L. (toim.), Ecological principles of nature
conservation, s. 352372. Elsevier Applied Science, London and New York.
•Ohenoja, E. 1985. Kiimingin Jaaranlammen tulvauoman veden laatu, pohjaeläimistö, kalasto ja kasvillisuus sekä kunnostukseen
liittyvät toimenpidesuositukset. Oulun yliopiston Oulangan biologisen aseman monisteita 7. 47 s.
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suomnimi:HARJUMETSÄT (9060)
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Antennaria dioica (aho)kissankäpälä
Anthyllis vulneraria masmala
Diphasiastrum complanatum keltalieko
Oxytropis campestris idänkeulankärki
Pulsatilla vernalis kangasvuokko
Thymus serpyllum kangasajuruoho
Lullula arborea kangaskiuru
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Muut olennaiset tiedot

Metsäpalojen puute ja rehevöittävä laskeuma hävittävät harjumetsien lajiston. Tämä koskee sekä suojelualueita että niiden ulkopuolisia
alueita.    Esiintymisaluekartta: havaintoruudun koko 50x50 km.



Boreaalinen alue

Alpiininen alue
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•Piri, E. 1999. Punkaharjun luonnonsuojelualue: luonnonhoitosuunnitelma. Metlan tutkimusmetsien julkaisusarja 15, Vantaa. 42 s.
•Pitkänen, J. 1957. Sormilehtisen kylmänkukan (Anemone patens) esiintymisestä Hämeenlinnan ympäristössä. Molekyyli 15(1): 1012.
•Pykälä, J. & Uotila, P. 1986a. Lohjan kaupungin harjualueen kasvisto ja kasvillisuusselvitys. LänsiUudenmaan seutukaavaliitto,
Lohja. 23 s.
•Pykälä, J. & Uotila, P. 1986b. Lohjanharjun osayleiskaavaalueen kasvisto ja kasvillisuus. LänsiUudenmaan seutukaavaliitto, Lohja.
51 s.
•Påhlsson, L. 1966. Vegetation and microclimate along a belt transect from the esker Knivås. Botaniska Notiser 119: 401418.
•Rajakorpi, A. 1984. Microclimate and soils of the central part of the Hämeenkangas interlobate complex in western Finland. Fennia
162: 237337.
•Rajakorpi, A. 1987. Topographic, microclimatic and edaphic control of the vegetation in the central part of the Hämeenkangas esker
complex, western Finland. Acta Botanica Fennica 134: 170.
•Renvall, P. & Renvall, T. 1987. Nurmijärven kunnan Hyvinkään kylän harjualueiden kasvistosta ja kasvillisuudesta. Käsikirjoitus.
Helsingin yliopiston kasvimuseo. 23 s.
•Rikkinen, J. 1989. Relations between topography, microclimates and vegetation on the KalmariSaarijärvi esker chain, Central Finland.
Fennia 87: 1150.
•Ståhle, M. 1998. Hämeenkankaan  Pohjankankaan harjuselvitys. Alueelliset ympäristöjulkaisut 97. LounaisSuomen
ympäristökeskus, Turku. 104 s.
•Tikkanen, M. & Heikkilä, R. 1986. Avohakkuualueen supan lämpöolojen vaikutus puunkasvuun Lammin Kilparistillä. Terra 98(4): 273
286.
•Tikkanen, M. & Heikkilä, R. 1991. The influence of clear felling on temperature and vegetation in an esker area at Lammi, Southern
Finland. Fennia 169(1): 124.
•Tuomela, A. 1987. Punkaharjun kasvillisuus. Pro gradu tutkielma. Turun yliopisto, Biologian laitos. 71 s.
•Uotila, P. 1968. Miten käy kylmänkukan? Suomen Luonto 27: 6467.
•Uotila, P. 1969a. Ecology and area of Pulsatilla patens (L.) Mill. in Finland. Annales  Botanici Fennici 6: 105111.
•Uotila, P. 1969b. Sormilehtinen kylmänkukka  EteläHämeen erikoisuus. Kaikuja Hämeestä 12: 291301.
•Uotila, P. 1980. Pulsatilla patens x vernalis Suomessa. Memor. Soc. Fauna Flora Fennica 56(4): 111117.
•Uotila, P. 1983. Harjumetsät. Julk.: Kuusela, S. & Heikkilä, T. (toim.), Uudenmaan metsäopas, s. 3234. Uudenmaan
ympäristönsuojelupiiri, Helsinki.
•Uotila, P. 1995. Pälkäneen kylmänkukka. Talvikki 19: 2123.
•Uotila, P. 1996. Decline of Anemone patens (Ranunculaceae) in Finland. Symb. Bot. Ups. 31(3): 205210.
•Uusimäki, A. & Saarinen, M. 2000. Ahveniston  Hattelmalan harjualueen perhoset vuonna 1999. Hämeenlinnan seudun
kansanterveystyön kuntayhtymän ympäristöosasto, Hämeenlinna. 19 s.
•Visa, M. 1964. Ahveniston ja Hattelmalan harjukasvillisuudesta. Pro gradu tutkielma. Helsingin yliopisto, kasvitieteen laitos. 89 s.
•Väisänen, R., Kuussaari, M., Nieminen, M. & Somerma, P. 1994. Biology and conservation of Pseudophilotes baton in Finland
(Lepidoptera, Lycaenidae). Annales Zoologici Fennici 31(1): 145156.
•Ympäristöministeriö 1984. Valtakunnallinen harjujensuojeluohjelma. Ympäristön ja luonnonsuojeluosaston julkaisu D:6.
Ympäristöministeriö, Helsinki.
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suomnimi:HAKAMAAT JA KASKILAITUMET (9070)
Trädklädda betesmarker av fennoskandisk typ
Fennoskandian hakamaat ja kaskilaitumet

karttaole:

epäsuotuisa huono 

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

epäsuotuisa riittämätön 

Suojelutason
kokonaisarvio

epäsuotuisa huono  paraneva Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön

epäsuotuisa huono 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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301000

19902006

hyvä

pienenevä

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

•suora ihmisvaikutus

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

> 301000



Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue













30

19902006

kohtalainen

pienenevä

19502006









•suora ihmisvaikutusKehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä maastoinventointi 

> 30 

Lajen uhanalaisuusarviointi
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Maanviljely
•Laidunnus: perinteisten laidunmaiden hylkääminen
•Metsänhoito, yleisesti
•Karjankasvatus: karjan laiduntaminen
•Kaupungistuneet alueet, asuminen

•Maanviljely
•Laidunnus: perinteisten laidunmaiden hylkääminen
•Metsänhoito, yleisesti
•Karjankasvatus: karjan laiduntaminen
•Kaupungistuneet alueet, asuminen

Antennaria dioica (aho)kissankäpälä
Bistorta vivipara nurmitatar
Campanula rotundifolia kissankello
Fragaria vesca ahomansikka
Gymnadenia conopsea kirkiruoho
Nardus stricta jäkki
Primula veris kevätesikko
Succisa pratensis purtojuuri
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Muut olennaiset tiedot

Hakamaiden puusto on nykyisin tasaikäisempi, tiheämpi ja nuorempi kuin perinteisesti. Puuston hoito noudattaa usein tavallisen
talousmetsän suosituksia. Vanhoja puita ja lahopuuta on usein niukasti. Niittylaikkujen koko jää usein pieneksi ja ne ovat monesti
rehevöityneitä, jolloin lajisto on yksipuolistunut ja muuttunut perinteisen hakamaan lajistosta. Hakamaita on myös raivattu pelloksi.



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Jäntti 1945.  Suomen laidunolot. Acta For. Fenn. 53: 1255.
•Jäntti, A. 1956. Metsämaiden laiduntaminen. Julk. Jalava, M. Heiskanen, V.
•Hæggström, C.A., Heikkilä, T., Peiponen, J. & Vuokko, S. 1997. Toukohärkä ja kultasiipi. Niityt ja niiden hoito. Otava, Keuruu. 160 s.
•Karja, M. 2004: Perinnebiotooppien hoidon, luonnon monimuotoisuuden edistämisen ja maiseman kehittämisen ja hoidon
toteutuminen 19952003. Maa ja metsätalousministeriö. 147 s.
•Kokkonen, P. 1930. Hakamaat ja hakamaametsät. Julk.: Ilvessalo, L & Laitakari, E. (toim.) Maa ja metsä IV Metsätalous. II. Metsän
hoito ja suojelu. S. 1925. WSOY, Porvoo.
•Koskinen, T. 1960: Hakamaiden ja laidunniittyjen kasvillisuudesta Längelmäveden seudulla.  Pro gradu  työ.  56 s + 4 taulukkoa.
Helsingin yliopisto. Kasvitieteen laitos.
•Lindgren, L. 2000. Saariston laitumet. Edita, Helsinki. 192 s.
•Luontotyyppien uhanalaisuusarviointi hanke 2007: Perinnebiotooppiasiantuntijaryhmän tuottamat tiedot. Suomen ympäristökeskus,
Helsinki.
•Metsähallitus 2007: Luontotyyppiinventointi. MHGis ja YSAGis tietokannat 2/2007
•Pykälä, J. 2001. Perinteinen karjatalous luonnon monimuotoisuuden ylläpitäjänä. Suomen ympäristö 495. Suomen ympäristökeskus,
Helsinki. 205 s.
•Pykälä, J., Alanen, A., Vainio, M. & Leivo, A. 1994. Perinnemaisemien inventointiohjeet. Vesi ja ympäristöhallituksen monistesarja
559, Helsinki. 106 s.
•Salminen, P. & Kekäläinen, H. (toim.) 2000: Perinnebiotooppien hoito Suomessa. Perinnemaisemien hoitotyöryhmän mietintö.
Suomen ympäristö 443: 1161.
•Suomen ympäristökeskus 2005. Natura 2000 –tietokanta (Natura V, VN:n päätös 2005). (Tulostus 25.10.2006).
•Vainio, M., Kekäläinen, H., Alanen, A. & Pykälä, J. 2001. Suomen perinnebiotoopit. Suomen ympäristö 527. Suomen
ympäristökeskus, Helsinki. 163 s.
•Alueelliset perinnemaisemaraportit:
•Grönlund, A., Lehtelä, M., Luotonen, H. & Hakalisto, S. 1998. PohjoisKarjalan perinnemaisemat. Alueelliset ympäristöjulkaisut 61.
PohjoisKarjalan ympäristökeskus, Joensuu. 167 s.
•Hovi, A. 2000. PäijätHämeen perinnemaisemat. Alueelliset ympäristöjulkaisut 190. Hämeen ympäristökeskus, Hämeenlinna. 130 s.
•HänninenValjakka, K. 1998. EteläSavon perinnemaisemat. Alueelliset ympäristöjulkaisut 87. EteläSavon ympäristökeskus, Mikkeli.
147 s.
•Ilaskari, H. 2000. PohjoisSavon perinnemaisemat. Alueelliset ympäristöjulkaisut 141. PohjoisSavon ympäristökeskus, Kuopio. 191 s.
•Jantunen, J., Saarinen, K., Marttila, O. & Hering, F. 1999. KaakkoisSuomen perinnemaisemat. EteläKarjala. Kymenlaakso.
Alueelliset ympäristöjulkaisut 124. KaakkoisSuomen ympäristökeskus, Kouvola. 197 s.
•Jutila, H., Pykälä, J. & Lehtomaa, L. 1996. Satakunnan perinnemaisemat. Suomen ympäristö 14. 201 s.
•Kalpio, S. & Bergman, T. 1999. Lapin perinnemaisemat. Alueelliset ympäristöjulkaisut 116. Lapin ympäristökeskus, Rovaniemi. 236 s.
•Kivelä, R. 2000. KeskiSuomen perinnemaisemat. Alueelliset ympäristöjulkaisut 175. KeskiSuomen ympäristökeskus, Jyväskylä. 226
s.
•Lehtomaa, L. 2000. VarsinaisSuomen perinnemaisemat  (Egentliga Finlands vårdbiotoper). Alueelliset ympäristöjulkaisut 160.
LounaisSuomen ympäristökeskus, Turku. 429 s.
•LiedenpohjaRuuhijärvi, M., Kääntönen, L., Schultz, T., Krogerus, K. & Palokoski, M. 1999. Pirkanmaan perinnemaisemat. Alueelliset
ympäristöjulkaisut 125. Pirkanmaan ympäristökeskus, Tampere. 258 s.
•Pykälä, J. & Bonn, T. 2000. Uudenmaan perinnemaisemat  (Ängar, hagmarker och skogsbeten i Nyland). Alueelliset
ympäristöjulkaisut 178. Uudenmaan ympäristökeskus  & Suomen ympäristökeskus, Helsinki. 367 s.
•Talvia, O. 2000. KantaHämeen perinnemaisemat. Alueelliset ympäristöjulkaisut 157. Hämeen ympäristökeskus, Hämeenlinna. 135 s.
•Tikkanen, H., Hongell, H. & Polso, A. 1999. KeskiPohjanmaan perinnebiotoopit. Alueelliset ympäristöjulkaisut 112. LänsiSuomen
ympäristökeskus, Kokkola. 141 s.
•Vainio, M. & Kekäläinen, H. (toim.) 1997. PohjoisPohjanmaan perinnemaisemat. Alueelliset ympäristöjulkaisut 44. Pohjois
Pohjanmaan ympäristökeskus, Oulu. 245 s.
•Vainio, M., Autio, S. & Leinonen, R. 2000. Kainuun perinnemaisemat. Alueelliset ympäristöjulkaisut 147. Kainuun ympäristökeskus,
Kajaani. 211 s.

Lähteet
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suomnimi:METSÄLUHDAT* (9080)
Lövsumpskogar av fennoskandisk typ
Fennoskandian metsäluhdat

karttaole:

epäsuotuisa huono 

 Boreaalinen alue  Alpiininen alue

suotuisa 

Suojelutason
kokonaisarvio

epäsuotuisa riittämätön Esiintymisalue

Rakenne ja toiminta

Levinneisyysalue

Ennuste tulevaisuudesta epäsuotuisa riittämätön

epäsuotuisa huono 



Johtopäätökset suojelutasosta

©SYKE, valtakunnan rajat
MML (lupa nro 7/MML/08)
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303600

12/2006

huono

vakaa

19502006

Pintaala (km2)

Alueen määrittelyn
ajankohta

Tiedon laatu

Kehitysuunta

Suotuisa pintaala (km2)

ei ole

Kehityssuunnan
tarkastelujakso

Levinneisyys ja esiintymisalue

Levinneisyysalue

Boreaalinen alue

noin 303600



Alpiininen alue

Esiintymisalue

Boreaalinen alue Alpiininen alue













ei arvioitu

19502006

huono

pienenevä

19502006









•suora ihmisvaikutus
•epäsuora ihmisvaikutus

Kehityssuunnan syyt

Uhkatekijät

Boreaalinen alue

Alpiininen alue

 

Ennen ja nykyään Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessa

Pitkällä aikavälillä tulevaisuudessaEnnen ja nykyään

Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Luontotyypille tyypilliset lajit

Alan arviointimenetelmä asiantuntijaarvio 

ei arvioitu 

Lajien uhanalaisuusarviointi
Boreaalisella alueella Alpiinisella alueella

Tyypillisten lajien arvioinnissa käytetty menetelmä

 

•Metsänhoito, yleisesti
•Kaupungistuneet alueet, asuminen
•Maantäyttö ja maankuivatus: merenlahden, jokisuun tai suon
kuivaaminen, ojitukset
•Maankuivatus: uomien vesi ja rantakasvillisuuden raivaus ja
hoitaminen
•Vesistön muuttaminen: vesistön uomien muuttaminen (esim.
purojen ruoppaukset)
•Vesistön muuttaminen: vedenkorkeuden säännöstely

•Maanviljely
•Metsänhoito, yleisesti
•Kaupungistuneet alueet, asuminen
•Maantäyttö ja maankuivatus: merenlahden, jokisuun tai suon
kuivaaminen, ojitukset
•Maankuivatus: uomien vesi ja rantakasvillisuuden raivaus ja
hoitaminen
•Vesistön muuttaminen: vesistön uomien muuttaminen (esim.
purojen ruoppaukset)
•Vesistön muuttaminen: vedenkorkeuden säännöstely

Alnus glutinosa tervaleppä
Athyrium filixfemina (sorea)hiirenporras
Calla palustris (suo)vehka
Caltha palustris rentukka
Filipendula ulmaria mesiangervo
Galium palustre rantamatara
Iris pseudacorus (kelta)kurjenmiekka
Lysimachia thyrsiflora terttualpi
Lysimachia vulgaris rantaalpi
Potentilla palustris kurjenjalka
Thelypteris palustris nevaimarre
Calliergon cordifolium luhtakuirisammal
Pseudobryum cinclidioides kiiltolehväsammal
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Muut olennaiset tiedot

Levinneisyys ja esiintymisalue:  Metsäluhtia tavataan yksittäisinä, pienialaisina esiintyminä mahdollisesti koko boreaalisella alueella.
Tiedon taso metsäluhtien esiintymistä ja kokonaispintaalasta on kuitenkin huono. Levinneisyys ja esiintymiskarttaan on merkitty vain
ne 50 x 50 ruudut, joilta metsäluhtien nykyesiintymiä on tiedossa. Esiintymispintaalan arvioimiseen ei ole kattavia tietoaineistoja.

Rakenne ja toiminta:  Metsäluhdat ovat herkkiä hydrologiassa tapahtuville muutoksille ja puuston käsittelylle. Ojitus, erilainen
vesistörakentaminen ja vesistöjen säännöstely, myös etäämmmällä tehdyt ojitukset, metsätaloustoimet, rakentaminen ym. maankäyttö
ovat heikentäneet luontaista hydrologiaa. Rakennetta ovat heikentäneet hakkuut ja lahopuun poisto. Lajiston suojelutasoa vaikeampi
arvioida.



Boreaalinen alue

Alpiininen alue

•Airaksinen, O. & Karttunen, K. 2001. Natura 2000 –luontotyyppiopas. Ympäristöopas 46. Helsinki. 2. korjattu painos. 193 s.
•EteläSuomen ja Pohjanmaan metsien suojelun tarve työryhmä 2000. Metsien suojelun tarve EteläSuomessa ja Pohjanmaalla.
Suomen ympäristö 437. Ympäristöministeriö, Helsinki. 283 s.
•Eurola, S., Aapala, K., Kokko, A. & Nironen, M. 1991: Mire type statistics in the bog and aapa mire areas of Finland (6066°N). Ann.
Bot. Fennici 28: 1536.
•Helcom, 1998. Red List of Marine and Coastal Biotopes and Biotope Complexes of the Baltic Sea, Belt Sea and Kattegat  including a
comprehensive description and classification system for all Baltic marine and coastal biotopes. Balt. Sea Environ. Proc. No. 75.
•Jaatinen, S. 1950: Bidrag till kännedomen om de ålänska sjöarnas strandvegetation. Acta Bot. Fennica 45: 1354.
•Luontotyyppien uhanalaisuusarviointi 2007. Suoryhmän tuottamat tiedot. Julkaisematon. Suomen ympäristökeskus, Helsinki.
•Metsähallitus 2007. Luontotyyppiinventointi. MHGis ja YSAGis –tietokannat (28.2.2007).
•Suomen ympäristökeskus 2005. Alueellisesti uhanalaiset lajit. www.ymparisto.fi>Luonnonsuojelu>Lajien suojelu>Uhanalaiset
lajit>Alueellisesti uhanalaiset lajit (viite 13.2.2007).
•Suomen ympäristökeskus 2005. Natura 2000 –tietokanta. (Natura V, VN:n päätös 2005). (Tulostus 25.10.2006).
•Suomen ympäristökeskus 2007. Luonnonsuojelulain luontotyyppitietokanta. 2/2007.
•Mäkinen A. 1979: Peat quality and peat formation in Finnish alder swamps. Proc. IPS Int. Symp., Hyytiälä, Finland 1979: 171183.
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Luontodirektiivin edellyttämässä raportoinnissa esiintyvien keskeisten termien
selitykset

Luontotyyppien nimet
Kunkin luontotyypin otsikkona käytetään samoja lyhennettyjä nimiä, joita on käytetty Natura 2000
–luontotyyppioppaassa (Airaksinen ja Karttunen 2001)
http://www.ymparisto.fi/download.asp?contentid=10033&lan=fi
Otsikon alla on annettu luontotyypin virallinen suomenkielinen nimi, mikäli se poikkeaa lyhennel
lystä käyttönimestä. Luontotyypin ruotsinkielinen nimi on peräisin Natura 2000 –
luontotyyppioppaan ensimmäisen painoksen käännöksestä
http://www.ymparisto.fi/download.asp?contentid=27130&lan=fi

Levinneisyysalue
 Alue, jolla luontotyyppiä tavataan. Levinneisyysalueen sisällä ovat kaikki luontotyypin esiintymät.

Esiintymisalue
Kartan esiintymisalueessa on kuvattu ruudut, vesistöalueet tms., joissa luontotyyppiä esiintyy.
Esiintymisalueen pintaala ei kuitenkaan ole ruutujen pintaala, vaan tätä pienempi arvio esiintymi
en todellisesta yhteenlasketusta pintaalasta. Esiintymisalue on pääsääntöisesti suppeampi kuin le
vinneisyysalue, joka voi sulkea sisäänsä luontotyypin useampia esiintymisalueita.

Levinneisyys ja esiintymisalueiden määrittelyjen ajankohdat
Ajankohta tai kausi, jolta pintaalan arvioissa esitetty tieto on peräisin.

Johtopäätökset suojelutasosta:
Suojelutaso kuvaa luontotyypin tilaa, ei suojeltujen esiintymien osuutta.

A) Luontotyypin suojelutason kokonaisarvio perustuu arvioihin seuraavista osatekijöistä
1) lajin tai luontotyypin levinneisyysalue
2) esiintymisalue
3) populaatio (lajit), rakenne ja toiminta (luontotyypit)
4) tulevaisuuden ennuste.

Suojelutason kokonaisarvio on
 Suotuisa, kun vähintään kolme yllä mainituista tekijöistä on suotuisia ja viimeinen
kin on "ei tiedossa".
 Epäsuotuisa riittämätön, kun jokin osatekijöistä on riittämätön eikä yksikään ole
huono.
 Epäsuotuisa huono, kun yksi tai useampi osatekijä on huono.
 Ei tiedossa, kun luontotyypistä ei ole riittävästi tietoa arvion tekemiseen.

http://www.ymparisto.fi/download.asp?contentid=10033&lan=fi
http://www.ymparisto.fi/download.asp?contentid=27130&lan=fi
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B) Luontotyypin levinneisyysalueen suojelutaso on
 Suotuisa, kun levinneisyysalue on vakaa tai kasvava.
 Epäsuotuisa riittämätön, kun levinneisyysalue ei ole suotuisa, muttei kuitenkaan
huono.
 Epäsuotuisa huono, kun levinneisyysalue on selvästi pienentynyt.
 Ei tiedossa, kun levinneisyydestä ei ole riittävästi tietoa arvion tekemiseen.

C) Luontotyypin esiintymisalueen suojelutaso on
 Suotuisa, kun esiintymisalue on vakaa tai kasvava.
 Epäsuotuisa riittämätön, kun esiintymisalue ei ole suotuisa, muttei kuitenkaan huo
no.
 Epäsuotuisa huono, kun esiintymisalueen pintaala on selvästi pienentynyt tai levin
neisyysalueen sisällä on tapahtunut merkittävää pirstoutumista.
 Ei tiedossa, kun esiintymisalueesta ei ole riittävästi tietoa arvion tekemiseen.

D) Luontotyypin rakenteen ja toiminnan suojelutaso on
 Suotuisa, kun rakenne ja toiminta (mukaan lukien tyypilliset lajit) eivät ole heiken
tyneet merkittävästi eivätkä uhattuna.
 Epäsuotuisa riittämätön, kun rakenne ja toiminta ei ole suotuisa, muttei kuitenkaan
huono.
 Epäsuotuisa huono, kun rakenne ja toiminta on epäsuotuisa yli 25 prosentilla esiin
tymisalueesta (mukaan lukien tyypilliset lajit).
 Ei tiedossa, kun rakenteesta ja toiminnasta ei ole riittävästi tietoa arvion tekemiseen.

E) Luontotyypin ennuste tulevaisuudesta on
 Suotuisa,
Kun luontotyypin tulevaisuus näyttää hyvältä eikä minkään odoteta uhkaavan luonto
tyyppiä merkittävästi ja luontotyypin pitkäaikainen säilyminen elinkykyisenä on var
mistettu.
 Epäsuotuisa riittämätön, kun luontotyypin ennuste tulevaisuudesta ei ole suotuisa,
muttei kuitenkaan huono.
 Epäsuotuisa huono,
Luontotyypit: kun luontotyypin tulevaisuus näyttää huonolta, uhkat vaikuttavat voi
makkaasti luontotyyppiin ja sen pitkäaikainen säilyminen elinkykyisenä on vaarantu
nut.
 Ei tiedossa, kun luontotyypin tulevaisuudesta ei ole riittävästi tietoa arvion tekemi
seen

Osa raportointilomakkeille kirjattavista tiedoista on numeerista tietoa ja osa nk. vetovalikkoja. Ve
tovalikoissa valitaan jokin valmiiksi ehdolla olevista vastauksista. Raportin lopussa on mahdollista
kertoa muita sellaisia merkittäviä tietoja, jotka ovat vaikuttaneet raportin laadintaan.

Luontodirektiivin raportoinnin lomakkeiden vetovalikkojen vaihtoehdot

Alan arviointimenetelmä (esiintymisalue)
Maastokartoitus
Kaukokartoitus
Asiantuntijaarvio

Tiedon laatu
hyvä
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kohtalainen
huono

Kehityssuunta
kasvava
vakaa
pienenevä
ei tiedossa

Kehityssuunnan syyt
tuntematon
parantunut tiedon taso
ilmaston muutos
suora ihmisvaikutus
epäsuora ihmisvaikutus
luontaiset muutokset
muu syy

Uhkatekijät
Uhkatekijät on poimittu seuraavasta EU:ssa yhteisesti käytettävästä luettelosta. Ne eivät ole
luontotyyppilomakkeilla tärkeysjärjestyksessä, vaan tämän luettelon mukaisessa järjestyksessä.

(Suomennokset Airaksinen 1996, liite 4)
100          Maanviljely
101          viljelytapojen muuttuminen
102          niitto/leikkuu
110          Tuholaismyrkkyjen käyttö
120          Lannoitus
130          Keinokastelu
140          Laidunnus
141          perinteisten laidunmaiden hylkääminen
150          Viljelysmaiden rakenteen muuttuminen
151          pensasaitojen ja pensaikkojen poisto
160          Metsänhoito, yleisesti
161          metsänviljely
162          keinotekoiset istutukset ? (artificial planting)
163          uudelleen metsittäminen
164          hakkuut
165          alikasvoksen (aluspuiden) poistaminen
166          kuolleiden ja vioittuneiden puiden poistaminen
167          hakkuut ilman uudistamista
170          Karjankasvatus
171          karjan laiduntaminen
180          Palot / kulotus
190          Muut maanviljelys ja metsänhoitotoimet

200          Kalan ja simpukoidenkasvatus
210          Ammattikalastus
211          paikalleen kiinnitetyt pyydykset (verkot, rysät)
212          troolaus
213          ajoverkkokalastus
220          Vapaaajan kalastus
221          syöttien kaivaminen
230          Metsästys
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240          Eläinten ottaminen tai siirtäminen
241          keräily (hyönteiset, matelijat, sammakkoeläimet...)
242          pesästä ottaminen (haukat)
243          pyydystäminen, myrkyttäminen, salametsästys/kalastus
244          muut tavat
250          Kasvien ottaminen tai siirtäminen
251          kasvupaikalta ottaminen
290          Muu metsästys, kalastus tai keräily

300          Hiekan ja soranotto
301          kaivaminen
302          rantaainestenotto
310          Turpeenotto
311          turpeennosto käsin
312          koneellinen turpeennosto
320          Öljyn ja kaasun otto ja tutkimukset
330          Kaivokset
331          avolouhokset
340          Suolapuhdistamo
390          Muu kaivostoiminta ja ainesten otto

400          Kaupungistuneet alueet, asuminen
401          yhtenäiset kaupungistuneet alueet
402          epäyhtenäiset kaupungistuneet alueet
403          hajaasutus
409          muut asumismuodot (esim. lomaasutus)
410          Teollisuus tai kauppaalueet
411          tehtaat
412          teollisuusvarastot
419          muut teollisuus tai kauppaalueet
420          Päästöt
421          kotitalousjätteet
422          teollisuusjätteet
423          elottoman materiaalin jätteet
424          muut päästöt
430          Maatalouteen liittyvät rakenteet
440          Varastointi
490          Muut kaupungistumiseen, teollisuuteen yms. liittyvät toiminnot

500          Liikenneverkostot
501          polut, urat, pyörätiet
502          tiet
503          rautatiet
504          satamaalueet
505          lentoasemat
506          lentokentät, helikopterisatamat
507          sillat
508          tunnelit
509          muut yhteysverkostot
510          Energiansiirto
511          sähkölinjat
512          putkistot
513          muut energiansiirtomuodot
520          Laivanlastaus
530          Alueelle pääsyn helpottuminen
590          Muut liikenne ja yhteysmuodot

600          Urheiluun ja vapaaaikaan liittyvät rakenteet
601          golfradat
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602          hiihtokeskukset
603          stadionit
604          moottoriradat, tiet
605          ratsastusareena
606          huvipuistot
607          pelikentät
608          leirintä ja asuntovaunualueet
609          muut vapaaajan vieton rakenteet
610          Esitystenpitopaikat
620          Ulkoliikunta ja vapaaajan aktiviteetit
621          vesiurheilu
622          kävely, ratsastus ja eimoottorikulkuneuvot
623          moottorikulkuneuvot
624          vuoristokiipeily, kalliokiipeily, luolatutkimus
625          purjelento, riippuliito, varjoliito, ilmapallolento
626          hiihto, laskettelu, niihin liittyvät oheistoiminnot
629          muu ulkoilma urheilu tai vapaaajan aktiviteetti
690          Muu vapaaajan vieton ja turismin vaikutus

700          Saastuminen
701          vesien saastuminen
702          ilman saastuminen
703          maaperän saastuminen
709          muut saastumismuodot
710          Meluhaitat
720          Tallaaminen, kuluminen, liikakäyttö
730          Sotaharjoitukset
740          Ilkivalta
790          Muu saastuminen tai ihmisen vaikutus

800          Maantäyttö ja maankuivatus, yleisesti
801          pengerryskuivatus
802          merenlahden, jokisuun tai suon kuivaaminen, ojitukset
803          ojien, lampien, allikoiden tai kaivantojen täyttäminen
810          Maankuivatus
811          uomien vesi ja rantakasvillisuuden raivaus ja hoitaminen
820          Laskeutuneen aineksen (liettymien) ruoppaus
830          Kanavointi
840          Vesittäminen
850          Vesistön muuttaminen, yleisesti
851          merivirtausten muuttaminen
852          vesistön uomien muuttaminen (esim. purojen ruoppaukset)
853          vedenkorkeuden säännöstely
860          Ruopatun aineksen läjittäminen
870          Penkeret, suojasärkät, yleisesti
871          merenrannikon suojarakenteet
890          Muu vesiolojen muuttaminen

900          Eroosio
910          Liettyminen
920          Kuivuminen
930          Uppoaminen / vajoaminen
940          Luonnonkatastrofit
941          tulvat
942          lumivyöryt
943          maan painuminen, maanvieremät
944          myrskyt, syklonit
945          tuliperäinen toiminta
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946          maanjäristykset
947          vuorovesiaallokko
948          luonnonpalot
949          muut luonnonkatastrofit
950          Elollisen luonnon muutokset
951          kuivuminen, orgaanisen materiaalin kasautuminen
952          rehevöityminen
953          happamoituminen
954          tulokaslajien levittäytyminen
960          Eläinten välinen vuorovaikutus
961          kilpailu
962          parasitismi
963          tautien levittäminen
964          geneettinen saastuminen
965          saalistus
966          tulokaslajien vaikutus alkuperäiseen lajistoon
967          kotieläinten vaikutus alkuperäiseen lajistoon
969          muu eläinten välinen kilpailu (tai sekamuodot)
970          Kasvien välinen vuorovaikutus
971          kilpailu
972          parasitismi
973          tautien levittäminen
974          geneettinen saastuminen
975          pölyttäjien puute
976          riistalajien aiheuttamat tuhot
979          muu kasvien välinen kilpailu
990          Muut luonnontapahtumat
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