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LAUSUNTO YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTISELOSTUK SESTA, TORNION

TEHTAIDEN ERAIDEN TOIMINTOJEN LAAJENTAMINEN
Outokumpu Stainless Oy kaynnisti Tornion tehtaiden erdiden toimintojen lagjentamista
koskevan, YV A-lain (468/1994) mukaisen ympéristovaikutusten arviointimenettelyn La
pin ympéristokeskukselle osoittamallaan kirjeel|a 27.4.2004. Y mpéristvaikutusten arvi-
ointiselostus saapui ymparistokeskukseen 11.2.2005 YV A-lain ja -asetuksen mukaisia
toimenpiteita varten.

HANKETIEDOT JA YVA-MENETTELY

Hankkeen nimi
Tornion tehtaiden erdiden toimintojen lagjentaminen

Hankkeesta vastaava

Outokumpu Stainless Oy ja Outokumpu Chrome Oy
95400 Tornio

Hankkeesta vastaavan yhteyshenkil6 on ympéristop&allikkd Juha'Y limaunu (puh. 016 —
4521, sahkopogti: juha.ylimaunu@outokumpu.com).

Paakonsultti
MaajaVes Oy
PL 50 (Jaakonkatu 3)
01621 Vantaa
Pagkonsultin yhteyshenkild on projektip&allikkd Mirja Kosonen (puh. 09 — 682 661, sah-
kopogti: mirja.kosonen@poyry.fi).
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Y hteysviranomainen

Lapin ympéristokeskus
PL 8060 (Hallituskatu 5)
96101 Rovaniemi

Y hteysviranomaisen yhteyshenkild on ylitarkastaja Heli Rissanen (puh. 016 — 329 4111,
sahkopogti: heli.rissanen@ymparisto.fi).

YVA-menettely

Y mparistévaikutusten arviointimenettelyn (YV A-menettely) tavoitteena on edistdd ym-
péaristbvaikutusten arviointia ja huomioon ottamista suunnittelussa ja padtok senteossa se-
ka lisita kansalaisten tiedonsaantia ja osallistumismahdollisuuksia.

YV A-menettelya on tassi hankkeessa sovel lettu YV A-asetuksen (268/1999) 6 8:n mu-
kaisen hankeluettelon useiden kohtien perusteella. Nama kohdat ovat: 4 b jac (terésteh-
taat, pasutuslaitokset), 9 f (merivaylét, satamat, lastaus- ja purkulaiturit yli 1350 tonnin
aluksille) seka 11 a (ongelmajétteiden kasittelylaitos; koskee metallipdlyjen kierrétyslai-
tosta). Lisdksi menettelyssa on arvioitu myds muiden suunniteltujen osahankkeiden ym-
paristovaikutukset, vaikka ne eivét yksittaisina hankkeina ylittéisi YV A-asetuksen hanke-
merkitysta hankkeiden yhteisvaikutusten kannalta. Namé& osahankkeet ovat lammityska-
pasiteetin lisérakentaminen, terassulaton uusien kiviainestuotteiden valmistaminen jarik-
kihapon talteenotto.

YV A-menettely alkaa, kun hankkeesta vastaava toimittaa arviointiohjelman yhteysviran-
omaisena toimivalle alueelliselle ympéristokeskukselle. Arviointiohjelma on hankkeesta
vastaavan suunnitelma siitd, miten arviointi tullaan suorittamaan. Y hteysviranomaisen
antamassa lausunnossa esitetdan, milta osin arviointiohjelmaa on mahdollisesti tarkistet-
tava.

Hankkeesta vastaava arvioi hankkeen ymparistovaikutukset arviointiohjelman ja siita
saamansa yhteysviranomaisen lausunnon pohjalta seka kokoaa arvioinnin tulokset arvi-
ointiselostukseen. Y hteysviranomainen antaa lausuntonsa arviointiselostuksesta ja sen
riittavyydestéa.

YVA-menettely paattyy, kun yhteysviranomainen toimittaa lausuntonsa arviointiselos-
tuksesta ja muiden kannanotot hankkeesta vastaavalle seka hanketta kasitteleville viran-
omaisille.

Hanke, sen tarkoitusja sijainti seka esitetyt vaihtoehdot

Outokumpu Stainless Oy ja Outokumpu Chrome Oy suunnittelevat Tornion tehtaiden
eraiden toimintojen lagjentamista. Lagjennukset koskisivat terdksen tuotantokapasiteetin
lisB8mista 1,7 miljoonasta tonnista vuodessa 2,0 miljoonaan tonniin vuodessa, metallipo-
lyjen kierrétyslaitoksen rakentamista, lammityskapasiteetin lisdrakentamista, satamatoi-
mintojen lagjentamista, metallisakkojen pasutuslaitoksen ja rikkihappotehtaan rakenta-
mista seka terassulattokuonien tuotteistamista kiviainestuotteiksi.
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Hankkeiden tarkoituksena on vastata ruostumattoman teraksen liséantyneeseen kysyn-
té&n maail malla tuotantoa lissamallg, varmistaa metallien talteenotto kierrétyskelpoisista
materiaal eista, vahentéa kaatopaikoille sijoitettavien prosessijétteiden méaraa ja kehittéa
uusia kiviainestuotteita teréksenvalmistusprosessia muuttamalla. Tehtaiden tuotannon li-
saantyessa prosessi hoyryn ja kaukolammon tarve kasvaa, mink& takia tehtaille rakennet-
taisiin liséé lammityskapasiteettia.

Arvioitavat osahankkeet:
Osahanke 1 Metallipdlyjen kierrétyslaitoksen rakentaminen

Vaihtoehto PK 1: 97 000 tonnia metallipdlyja vuodessa késitteleva RED-
SMELT-tyyppinen pdlysulattoprosessi

Vaihtoehto PK 2: 160 000 tonnia metallipolyja vuodessa kasitteleva
REDSMELT-tyyppinen polysulattoprosessi

Osahanke 2 Tornion tehtaiden kapasiteetin nostaminen 2 miljoonaan tonniin vuodessa
terésalhioita seka kuuma- ja kylmaval ssattuja tuotteita

Osahanke 3 Lammityskapasiteetin lisdrakentaminen

Vaihtoehto LK 1: raskasta polttotljya kayttava hoyrykattilalaitos, teho noin
80 MWpa (MW /s = polttoaineteho)

Vaihtoehto LK 2: turvetta/biopolttoainetta kayttava noin 120 MWy, voima:
laitos, jollatuotettaisiin prosessihdyryn ja kaukolammon lisaksi sdhkda

Sjaintivaihtoehtoina:

Vaihtoehto LK 3: rakennettavan lammityskapasiteetin sijoittaminen teh-
dasalueella nykyisen lampokeskuksen |dheisyyteen

Vaihtoehto LK 4: rakennettavan lammityskapasiteetin sijoittaminen teh-
dasalueella Sahalahden seudulle

Osahanke 4 Satamatoimintojen lagjentaminen: ROyttan sataman syventaminen ruop-
paamallaja liityntavaylan rakentaminen nykyiselta laivavaylélta uudelle ra-
kennettavalle laiturille tehtaan edustalla sek& imuruoppauslietteen laskeu-
tusaltaan rakentaminen

Vaihtoehto SA1: imuruoppausmassoille rakennettavan altaan sijoittaminen
Liuhanlahden edustalle sataman itdpuolelle

Vaihtoehto SA2: imuruoppausmassoille rakennettavan altaan sijoittaminen
tehdasalueen koillispuolelle

Osahanke 5 Metallisakkojen pasutuslaitoksen ja rikkihappotehtaan rakentaminen
Osahanke 6 Terassulaton uusien kiviainestuotteiden valmistaminen

Lagjennukset koskevat mahdollisesti my6s muutoksia ferrokromitehtaalla. Ferrokromi-
tehtaan kolmannen uunin rakentaminen ja kapasiteetin kaksinkertaistaminen on késitelty

LAPIN POSTIOSOI TE: OSOITE: PUHELIN: FAKSI: INTERNET- JA SAHKOPOSTIOSOI TE:
YMPARISTOKESKUS PL 8060 Hallituskatu 5 Vaihde (016) 329 4111 (016) 310 340 www.ymparisto fi/lap
96101 ROVANIEMI 96100 ROVANIEMI kirjaamo.lap@ymparisto fi


http://www.ymparisto.fi/lap
mailto:kirjaamo.lap@ymparisto.fi

LAUSUNTO 4 (25)
14.6.2005 LAP-2004-R-2-53

Jo edellisessa Tornion tehtaiden ympéristvaikutusten arviointimenettelyssa. Suunnitel-
menettelyn yhteydessa omana osahankkeenaan. Ferrokromitehtaan lag ennukset otetaan
kuitenkin tassdkin menettel yssd huomioon kokonai symparistokuormitusta arvioitaessa.

Ennen YV A-menettelyd on Outokumpu Stainless Oy selvittanyt polynkierrétyslaitokselle
vaihtoehtoisia sijoituspaikkoja Royttan teollisuusalueella. Alueista luovuttiin liian pieni-
né. Lisdksi maaperdtutkimuksien mukaan perustamisolosuhteet olivat huonot verrattuna
jéljelle jddneeseen sijoituspal kkavaihtoehtoon. Myo6s liikenneyhteyksien ja liikennetur-
vallisuuden kannalta muut vaihtoehdot olivat huonompia. Y ks pdolynkierratyslaitoksen
sijoituspaikkavaihtoehdoista haluttiin mieluummin varata lampévoimalalle, koskasilla ei
ollut mitdan etuja valittuun sijoituspaikkaan ndhden.

I muruoppausmassojen laskeutusaltaan osalta Y V A-ohjelmavaiheessa oli mukana kolmas
vaihtoehto SA3, jokaolis sijainnut tehdasalueen lansipuolella Puotikarissa. Taman sijoi-
tugpaikan pinta-ala on sittemmin todettu niin pieneksi, ettei riittavaa tilavuutta altaalle
olis mahdollista saada. Té&sta syysta téama vaihtoehto on jétetty poistarkasteluista.

Lammityskapasiteetin lisérakentamisen osalta on YV A-ohjel mavaiheessa esitetty voima
laitokselle 50 % turve ja 50 % hake —vaihtoehto. Biopolttoaineiden saatavuussyista té-
méan vaihtoehdon polttoainesuhteet on YV A-tarkasteluissa muutettu turve 70 % ja bio-
polttoaineet 30 %.

Hankkeen edellyttdmat luvat ja paatok set

LAPIN
YMPARISTOKESKUS

Jos hankkeen haitalliset ympéristovaikutukset saattavat olla merkittavia ja sithen taman
vuoksi sovelletaan arviointimenettelya, ei viranomainen saa YV A-lain 13 8§:n mukaan
myontda YV A-lain soveltamisalaan kuuluvan hankkeen toteuttamiselle lupaatai tehda
muuta siihen rinnastettavaa paatdsta ennen kuin se on saanut kayttéonsa arviointiselos-
tuksen ja yhteysviranomaisen siita antaman lausunnon. Hanketta koskevasta lupap&atok-
sestatai siihen rinnastettavasta pddtoksesta on kaytava ilmi, miten arviointiselostus ja sii-
ta annettu lausunto on otettu huomioon. Kun hankkeen ympéristbvaikutukset ylittavat
valtion ragjat, on hanketta koskevista paatoksista tiedotettava myds vaikutusten kohteen
olevaa valtiota.

Tassa hankkeessa tarvittavia lupia ja paétoksia ovat ainakin seuraavassa esitetyt.

Tehtaiden lagjentamiselle, metalliplyn kierrétyslaitokselle, lammityskapasiteetin liséra-
kentamiselle sek& metallisakkojen pasutuslaitokselle ja rikkihapon valmistukselle on ha-
ettava ympéaristonsuojelulain mukainen ymparistolupa, kuten myés mahdollisille uusille
jétteiden loppusijoituspaikoille. Y mpéristélupaviranomainen on Pohjois-Suomen ympé-
ristélupavirasto. Y mpéristélupamenettelyssa ei Tornion tehtaiden tapauksessa kasitella
vesiasioita, silla niiden suhteen toimivaltainen viranomainen on suomalais-ruotsalainen
rajgjokikomissio. Rajgjokikomissio toimii lupaviranomaisena myos sataman lagjentami-
seen tarvittavissa luvissa.

Uudisrakennuksille on hagttava maankaytto- ja rakennuslain mukainen rakennuslupa
Myds muun tyyppisia maankaytto- jarakennuslain mukaisia lupiatai pddtoksia voi olla
tarpeen. Nama tarpeet on selvitettava kunnan rakennusvalvontaviranomaiselta.
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Osa suunnitelluista hankkeista johtaa terveydelle vaarallisten, ympéristolle vaarallisten
jaltal palo- jargahdysvaarallisten kemikaalien valmistukseen tai méarén kasvuun tehtail-
la seka naiden kemikaalien kasittelyyn liittyvien laitteistojen lisdantymiseen. Naista toi-
minnoista tulee tehda kemikaalilainsdddanntn mukainen ilmoitus/lupahakemus Turva-
tekniikan keskukselle. Turvatekniikan keskus ohjaa ja valvoo painelaitelain mukaisesti
my0s painelaiteasioita, joita tulee kasiteltavaksi myos tassa hankkeessa.

Tornion tehtaiden tulee myos hakea osalle osahankkei sta paastokauppalain (683/2004)
mukai sta kasvihuonekaasujen pédstolupaa. Paasttlupahakemus jatetaén paastokauppavi-
ranomaiselle, joka Suomessa on Energiamarkkinavirasto.

Arviointimenettelyn sovittaminen yhteen muiden lakien mukaisiin menettelyihin

Taman hankkeen arviointimenettelya ei ole ollut tarvetta menettelyllisesti sovittaa yhteen
muiden lakien mukaisten menettelyjen kanssa. Téma YV A-menettely ja Merenkulkulai-
toksen Tornion vaylan syventamista koskeva YV A-menettely on kuitenkin hankerajaus-
ten jaarviointityon osalta edellytetty sovitettavaksi yhteen.

ARVIOINTISELOSTUKSESTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Arviointiselostuksen vireilla olosta on kuulutettu YV A-lain ja—asetuksen mukaisesti
Tornion ja Kemin kaupunkien kaupungintaloilla, Keminmaan kunnan kunnantalolla seka
Lapin ympéristokeskuksessa Rovaniemen virastotalolla. Kuulutus ja arviointiselostus
ovat olleet ndhtévilla 21.2. — 15.4.2005 valisen gjan. Lisdksi arviointiohjelma ja sitd kos-
keva kuulutus ovat olleet ndhtavilla 27.5.2004 alkaen 15.4.2005 asti.

Arviointiselostukseen kuten my6s arviointiohjelmaan on voinut tutustua myds Tornion
paakirjastossa seka internetissi osoitteessa http://www.ymparisto.fi hakupolkuna: Alueel-
liset ymparistokeskukset > Lappi > Y mpéristonsuojelu > Y mparistbvaikutusten arviointi
> Vireilldolevat YV A-hankkeet.

Kuulutus arviointimenettelyn vireilla olosta ja arviointiselostuksen ndhtéavana olosta on
julkaistu Pohjolan Sanomissa (18.2.2005) seka Tornion ilmoitusliehdessa (17.2.2005).

Hankkeen esittely jatiedotustilaisuus yleisolle jérjestettiin 14.3.2005 Aineen taidemuse-
on auditoriossa Torniossa.

Hanketta varten perustettiin seurantaryhma, johon on hankkeesta vastaavan ja padkonsul-
tin lisdksi oli kutsuttu edustgjat Lapin ympéaristokeskuksesta, Norrbottenin l&aninhallituk-
sesta, Tornion kaupungista, Haaparannan kaupungista, Lapin TE-keskuksen kalatalous-
yksikostg, Pirkkion kyldtoimikunnasta, Puuluodon kaupunginosayhdistyksestéd ja Peré
meren kal astusal ueesta.

Tornion tehtaat sijaitsevat noin 2 km:n etéisyydell& Suomen ja Ruotsin rgjasta ja osa
suunnitelluista hankkeista tulisi sijoittumaan alle kilometrin paéhan rajasta. Nain ollen
hankkeella arvioitiin olevan todenndkdisesti ilmenevid merkittavia ympéristovaikutuksia
Ruotsin valtiolle kuuluvalla alueella. YV A-lain 15 8:n mukaan téllaisessa tapauksessa on
toisen valtion viranomaisille seka luonnollisille henkilGille ja yhteisdille varattava tilai-
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suus osallistua arviointimenettelyyn. Téta tarkoitusta varten on Lapin ymparistokeskus,
YVA-lain 14.3 8:n mukaisesti, toimittanut seka arviointiohjelman etta arviointisel ostuk-
sen ymparistoministeriolle Ruotsin valtiolle ilmoittamista varten. Ruotsin valtion puolel-
la tapahtuvan kuulemisen ja osallistumisen jarjestéa ja koordinoi Naturvardsverket.
Hankkeesta vastaavan sek& Suomen ja Ruotsin viranomaisten kesken sovittiin arvioin-
tiohjelmavaiheessa, etta Torniossa jérjestetty tiedotustilaisuus palvelee riittéavalla tavalla
my06s Ruotsin kansalaisten tiedonsaantia hankkeesta virallisen tiedottamisen lisdksi.
Myos arviointiselostuksesta jarjestetty tiedotustilaisuus oli tarkoitettu palvelemaan seka
Suomen etté Ruotsin viranomaisten ja kansalaisten tiedonsaantia.

Lapin ympéristokeskus on pyytanyt lausuntoa arviointiselostuksesta Tornion jaKemin
kaupunginhallituksilta sek& Keminmaan kunnanhallitukselta. Lisaksi ympéristokeskus
on varannut liitteessa 1 esitetyille viranomaisille ja muille tahoille mahdollisuuden lausua
arviointiselostuksesta.

YHTEENVETO ESITETYISTA LAUSUNNOISTA JA MIELIPITEISTA

Arviointiselostuksesta on annettu lausuntoja yhteensa kahdeksan kappaletta, joista yksi
on Naturvéardsverketin lausunto ja se pitéa sisalléan Naturvardsverketin omat kannanotot
seka koosteen viiden muun ruotsalaisen viranomaistahon tai yhteison lausunnosta. Lisak-
s on esitetty kolme kirjallista mielipidetta tai kannanottoa. Lausuntojen antajat ja kan-
nanottojen esittg&t on esitetty liitteessa 2. Kopiot lausunnoista ja mielipiteista on
16.5.2005 lahetetty hankkeesta vastaavalle lukuun ottamatta ruotsalaisten lausuntoja.
Kopio Naturvardsverketin lausunnosta liitteineen toimitetaan hankkeesta vastaavalle té&
man lausunnon liitteena.

Puuluodon kylatoimikunnan kokousmuistioissa todetaan, ettd melumittauksia on suori-
tettu lilan vahan janiita el ole tehty tarpeeksi kylan asutulla alueella. Kyléoimikunta
esittad, ettd melumittauksia tehddan lisda kylan eri alueilla. Myos Kromitien liikenteesté
aiheutuva melu asutulla alueellatulisi mitata. Melumittauksissa olisi otettava huomioon
séaolot seké tehtaiden tuotannon on oltava "tayskaynnissd'. Melumittauksia olis tehtava
tulevaisuudessa my6s seurantamittauksina ja yhtion tulisi pyrkié alentamaan nykyista
melutasoa seké ottaa huomioon melu tulevissa lagjennuksissa ennakkoon. Y htion aiheut-
tama melu hairitsee gjoittain ja yksityisissa melumittauksissa alakylalla on kyléoimikun-
nan mukaan todettu huomattavasti suurempia meluarvoja kuin konsulttiselvityksissa on
tuotu esille. Lisaksi nykyisen liikenteen aiheuttama melu ja té&rind héiritsevét varsinkin
tien ldheisyydessa asuvia ja aiheuttaa vaurioita rakennuksille.

I muruoppausallasvaihtoehdosta SA2 kylétoimikunta toteaa, ettd sen aiheuttamat haitat
tulevat olemaan suuria, ellei Niemenjuovaa pideta ojituksella auki seké& avata Puuluodon
juovan yhteytta merelle seka Niemenjuovan yhteytta Tornionjokeen.

Uuden tieyhteyden rakentamisessa tulee kylatoimikunnan mukaan huomioida Puu-
luodon- ja Niemenjuovien auki pysyminen, rakennettavan satamatien ja rautatien turval-
linen ristedminen eritasoristeyksend, parempi paikka risteykselle on l&hempané yhtiota
Véipankin eli nykyisen tasoristeyksen kohdalla. Tasoristeys tulisi muuttaa eritasoriste-

ykseksi.
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Liséks Puuluodon kyl&toimikunta toteaa muistiossaan, ettd Kromitien liikenne tulee kas-
vamaan paljon enemman kuin YV A-selostuksessa on tuotu esiin johtuen kromirikasteen
kuljetusten siirtymisesta rautatiekuljetuksista maantiekuljetuksiin, kuonakuljetuksistaja
imuruoppausaltaiden rakentamiseen liittyvista maa-aineskuljetuksista. Liikenteen aiheut-
tama melu ja vaaratilanteet lisédntyvat Kromitiella viela parin kolmen vuoden gjan ennen
kuin uusi tieyhteys on rakennettu.

Kyl&aoimikunnan muistioissa tuodaan viela esiin, etta polyaminen koetaan edelleen gjoit-
tain hairitsevaksi varsinkin alakylalla

Henkild A:n ja Puuluodon kylatoimikunnan muistutuskirjelméassa korostetaan kromi-
rikastekuljetusten siirtymisté rautatiekuljetuksista maantiekuljetuksiksi. Taman muutok-
sen arviointi on jétetty tehdyssa ympéristovaikutusten arvioinnissa liian vahélle. Melu-
haittojen, térinan ja polyamisen esitetéan kayvan kohtuuttomiksi tien valittomassa lahei-
syydessa asuville. Myds onnettomuuksien pel&étéan lisdantyvan. Rautatieyhteytta tulisi
kayttaa, etta lisdantyvan raskaan tieliikenteen aiheuttamilta rasitteilta valtyttaisiin. Lisak-
s vaaditaan, etté liikennereitin varrella asuvien ihmisten kunnollisista asumismukavuuk-
sista huolehditaan.

Henkil6 B toteaa, etta tehtaiden ympéristbhaitat lisdantyvét tehtaiden lagentuessa. Eri-
tyisesti vesiston typpikuormitus on lisdantynyt. Henkilo B:n mukaan tama edistéa mm.
runkopolyypin kasvuakiinteisiin pyydyksiin normaalilampotisend keséna. Kasvusto alkaa
noin kolme viikkoa aikaisemmin kuin aiemmin. Tama nakyy erityisesti Pollan, Etukarin
jaYlikrunnin kalastuspaikoilla. Elokuun alussa ilmeneva karva aiheuttaa ylimaaraisen
pyydysten vaihtotyon. Henkilo B:n mukaan tehtaiden pdasttjen ja ruoppausten aiheutta-
mat pysyvét jatilapaiset haitat elinkeinolle tulee asianmukaisesti korvata

Tornion kaupungin ympaérist6- ja pelastuslautakunnan lausunnossa todetaan ympéa
ristdvaikutusten arvioinnin olevan laadultaan ja kattavuudeltaan hyva. Lautakunnan mu-
kaan hankkeita toteutettaessa ja niitéa koskevissa lupakasittelyissa on otettava huomioon
Seuraavat seikat:

On selvitettavd, miten hankkeisiin liittyvia typen oksidien paasttja saadaan vahen-
nettya YV A:ssa esitetysta. Taméa on tarpeen, koska typpilaskeuma Tornion seudulla
voi ylittéd metsamaiden ja herkkien vesistdjen Kkriittiset kuormitusarvot ja tehtaiden
toimintoihin liittyen tehtaiden |&hiseudulla on odotettavissa merkityksellisen korkeita
NOx-pitoisuuksia ilmassa, mm. gjatellen mahdollisia kasvillisuusvaikutuksia l&hinna
Tornion tehtaita sijaitsevilla luonnonsuojelullisesti merkityksellisilla alueilla.
Hankkeista aiheutuvien rikkidioksidipdastjen on oltava mahdollisimman vahaiset,
koska kriittisen kuormituksen ylittavaa rikkilaskeumaa tulis YV A:n mukaan esiin-
tymaan

Riukkajangan kaatopaikalla ei toistaiseksi ole ongelmajétteiden kaatopaikkaa, vaikka
YV A-selostuksessa mainitaan, etta oljytuhka toimitetaan kaupungin kaatopaikalle.
Nitraattipdasttja mereen on pyrittéva vahentamaén YV A:ssa esitetystd, mm. siks, et-
tajo nyt ndkyy Tornion tehtaiden jatevesipaéstojen rehevoittava vaikutus tehtaiden
l[dhialueilla ja lisBantyvilla pdast6illa voi olla rehevoitymista lisédva vaikutus huoli-
matta sitg, etta Perameri on talla hetkella rehevoitymisen suhteen fosforirgjoitteinen

vesisto.
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johtuvaa metallien kertymista on jo entuudestaan tehtaiden |dhialueiden vesieliostts-
SA

Satamassa ruopattavat tributyylitinalla saastuneet massat on sijoitettava erilleen ve-
Sistogta.

Kaytettavien kemikaalien ja niiden kayttoon liittyvien menetelmien osalta toimin-
nanharjoittajan on tarkasteltava kemikaalilain valintavelvollisuuden perusteella, onko
kaytettavat kemikaalit ja menetelmét valittu niin, ettd aiheutuu mahdollisimman v&
han ympériston pilaantumisen vaaraa tai muuta vaaraa.

YV A:ssa mainittua Koivuluodonjuovan eli Niemenjuovan aluetta voidaan pitéa
luonnonsuojelullisesti merkittavana. Se on huono vaihtoehto laskeutusaltaan sijoitus-
paikaksi.

Kemin kaupunginhallitus esittda lausuntonaan, ettad YV A-selostuksen voidaan kokonai-
suutena katsoa tayttavan tehtévansi hankkeen tiedonsaannin osalta, silla siinaon lagjalti
arvioitu hankkeen eri osa-alueiden ymparistévaikutukset. Hanke on kaupunginhallituksen
lausunnon mukaan ympaéristonsuojelullisesti kannatettava erityisesti jatteiden ja ongel-
maj&tteiden vahentdmiseen ja jatteiden hyotykayton lisdamiseen tahtddvien toimintojen
ansiosta.

Y mpéristbvaikutusten arviointimenettelyyn liittyy olennaisena osana ehdotus hankkeen
vaikutusten seurannaksi. Kemin kaupunginhallitus korostaa, etta seurantaohjelmaa laadit-
taessa tulee ollariittévassa yhteydessa Kemi-Tornio —alueen ympéristoviranomaisiin,
joillaon paljon tietoa tehtaiden ympéristbvaikutuksista.

Royttan sataman syventaminen on kannatettava ja tarpeellinen hanke, silla elinkeinoel &
man tarvitsemat vesikuljetukset tulee turvata kaikissa olosuhteissa tulevaisuudessa

Nollavaihtoehto olisi yhtion jatehuollon kannalta epéedullinen eika toteuttaisi jatteiden
hyotykéayton padméaria. Jos metallipolyn kierrétyslaitosta e rakenneta, johtaa tama sii-
hen, etta osa metallipdlysta joudutaan loppusijoittamaan ongel maj éteena.

viota yksittaisten kohteiden, esim. murskeiden varastokasojen seka ndiden lastauksen ai-
heuttamasta polyamisesta. Tatatietoa olisi voinut kayttéé edelleen hyodyks suunnitelta-
polyamisen vahentamista naissi kohteissa.

Kokonaisuutena YV A-selostus ja sen erillisraportit antavat konsernitasolla riittévasti tie-
toa Tornion tehtaiden aiheuttamasta ymparistokuormituksesta, joiden perusteella ympé-
ristdvaikutukset ovat hyvin hahmotettavissa.

K eminmaan kunnanhallituksen lausunnossa pidetéén tehtaiden tuotannon ja ympéris-
tonsuojelun lisd8miseen investoimista myonteisend. Lausunnossa toivotaan, ettatulevissa
lupaprosessei ssa kiinnitettéisiin huomiota seuraaviin seikkoihin:

Selvityksen mukaan maantiekuljetukset tulevat merkittavasti lisdantymaén, mité liséa
entisestédn kromirikastekuljetusten siirtyminen rautatiekuljetuksista maantiekul jetuk-
siin. Liikenneturvallisuuden ja ympéristonsuojelun kannalta voidaan rautatiekuljetuk-
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sia pitda kokonaisuutena parempana ratkaisuna, minka kunnanhallitus toivoo vaikut-
tavan pagtoksenteossa tulevaisuudessa.

Kaikkien osahankkeiden toteutuessa kromipaasttt ilmaan tulevat lisdantymaan. Tasta
0sa on kuudenarvoista kromia, joka on ihmiselle vaarallinen muoto. Kunnanhallitus
haluaa kiinnittéa huomiota siihen tiedon puutteeseen, joka kyseisen kromin hape-
tusasteen esiintymisesta alueella vallitsee. Tuleviin terastehtaan ympéristolupiin tu-
lisikin sisallyttaa velvollisuus tutkia kromin ja erityisesti Cr®*:n esiintyminen maape-
réssa jaravinnossa

Kadmium- ja elohopeapaastdjen ympéristovaikutusten tutkimiseen tulisi kiinnittéa
nykyista enemman huomiota, silléa ndma paastot lisdantyvét osahankkeiden toteutues-
sa ja varsinkin elohopean osalta tehdas tulisi olemaan yksi merkittéavimmista paasto-
|dhteistd Suomessa.

YV A-selostuksessa terveysvaikutusten arvio on liian kapea-alainen javaillariittavaa
ulkopuolistatarkastelua. Olisi suotavaa, etté Tornion tehtaiden terveysvaikutukset
ympéristossa tutkittaisiin niin, etta ymparistolupahakemuksen liitteina olisi puolueet-
tomien tutkimuslaitosten arviot laitoksen terveysvaikutuksista.

L apin liitto toteaa kiinnittaneensa arviointiohjel masta antamassaan lausunnossa huomio-
ta hankkeiden aluetalouteen, yhdyskuntarakenteeseen ja maisemaan kohdistuvien vaiku-
tusten esittamiseen. Lapin liiton mukaan YV A-selostuksessa on vaikutustarkastelujen
nakokulmaa lag ennettu riittévasti hankekokonaisuuden alueellisen merkityksen havain-
nollistamiseksi. Selostuksessa on lisdksi erittain hyvin esitetty hankkeeseen sisdltyvét ra-
kennustarpeet ja—tapa seka niiden sijoittaminen olemassa olevaan ympéristéon ja mai-
semaan.

Lénsi-Lapin seutukaavaa koskevassa tarkastelussa on jdanyt huomiotta tehdasalueelle
osoitettu tuulivoimalan aluevaraus. Sita el myodskaan ole osoitettu asemakaavassa ja
aluevaraus tulee kumoutumaan, mikali Lapin meri- ja rannikkoalueen tuulivoimamaa-
kuntakaava saa lain voiman.

Tornion tehtaiden lagjentamisella on Lapin liiton mukaan erittdin suuri myonteinen mer-
kitys Tornion seudun ja koko Lapin kehitykselle. L agjennushankkeiden haitallisia vaiku-
tuksia el voida kokonaan estdd, mutta haittojen lieventamisen ja seurannan jérjestamisen
suunnittelun tulisi olla toteuttamisen ohella tapahtuvaa jatkuvaa toimintaa.

Lapin liitto pitéa Tornion tehtaiden lagjentamisen YV A-selostusta kattavasti ja selkeasti
laadittuna.

Suomen ympaéristokeskus (SY K E) pitéa tehtya arviointia hyvana ja kattavana mainiten
Seuraavat seikat:
vaihtoehtojen tdsmentaminen on selkeyttanyt arviointia
hankkeiden alheuttamat merkittavimmat ympéristévaikutukset on kasitelty perusteel-
lisesti ja kattavasti seké osahankkeiden etté niiden yhteisvaikutusten osalta
vaihtoehtojen vertailu on toteutettu selkedsti ja havainnollisesti
vaikutusalueen rgjaus on perusteltu, kuten myos kaytetyt oletukset ja mittausmene-
telmét
hankkeen merkittavimpiin vaikutuksiin kuuluvien meluhaittojen vaikutusal ue on sel-
vitetty hyvin
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suunnitelma hankkeen aiheuttamien haittojen ehk&isyksi on tehty varsin kattavasti.
Mahdollisuudet ympéristévaikutusten vahentamiseksi on tunnistettu jaY V A-
selostuksessa on esitetty keinoja haitallisten vaikutusten hillitsemiseksi.

Meluntorjunnan osalta SY KE toteaa, etté arviointiselostuksessa el ole esitetty muuta kuin
joitakin rakenteellisia keinoja melun torjumiseksi. Lausunnossa todetaan hankkeesta vas-
taavan selvittavan vield kustannustehokkaita keinoja mahdollisten meluhaittojen vahen-
tamiseksi jatoteuttavan niitd, kun osahankkeiden todelliset meluvaikutukset ja—haitat on
mitattu hankkeiden valmistumisen jalkeen.

Sataman syventamiseen liittyen SY KE muistuttaa, etta lupamenettelyn yhteydessa imu-
ruoppausmassojen |gjitysaltaasta johdettavien vesien laatu on selvitettdva Niiden johta
mista ja tarkkailua koskevat haitallisten aineiden direktiivi 76/464/ETY jaValtioneuvos-
ton p&atos erdiden ympéristolle tai terveydelle vaarallisten aineiden johtamisesta vesiin
(363/1994). Luvassa on annettava vesien haitta-aineille raja-arvot. Altaan suotovesien
laadun selvittamista ja tarkkailua ei ole huomioitu ymparistévaikutusten arviointiselos-
tuksessa. Ruopattavien sedimenttien laatua on selvitetty arviointiselostuksessa. SYKE
huomauttaa, ettd haitta-aineiden selvittamisessa tulee ottaa huomioon Sedimenttien ruop-
paus- ja lgjitysohje (Y mpéristdopas 117/2004). Ohjeen edellyttamét lisaselvitykset tulee
tehda ennen lupamenettelyja

SYKE myo0s toteaa, etta sekakuonan tuotteistaminen ei poista kuonapohjaisten kiviaines-
ten lainséédantdon perustuvaa jateluonnetta ja niiden hyotykaytoélle rakentamiskohteissa
on edelleen haettava ympéristolupa. Lupamenettelyja varten prosessissa muodostuvien
Kivituotteiden laatu, ominaisuudet ja ympéaristovaikutukset on oltava selvilla

Y hteenvetona SY KE toteaa, ettd SY KEn ympéristévaikutusten arviointiohjelmasta anta-
ma lausunto on otettu huomioon arvioinnissa. SY KE pitda Outokumpu Stainless Oy:n
Tornion tehtaiden eraiden toimintojen lagjentamista koskevaa ympéristévaikutusten arvi-
ointiselostusta perustedllisena, selkeana ja havainnollisena.

Tiehallinnon Lapin tiepiiri toteaa lausunnossaan, etta Royttan litkenteellisten ongelmi-
en ratkaisemiseksi on ryhdytty toimenpiteisiin. Royttan satamaan ja teréstehtaalle johta
van maantien parantaminen kuuluu Tiehallinnon teemapakettiin Satama- ja terminaaliyh-
teyksien parantaminen, joiden toteuttamisesta on tehty pdétos. Tehtaille ja satamaan joh-
tavalle maantielle 922 on laadittu (2002) toimivuustarkastelu ja toimenpideselvitys vélil-
le valtatie 29 - tehtaat. Maantien 922 toimenpideselvitys vélille Selleenkatu — Kerankatu
on vamistunut 17.2.2005. Toimenpideselvityksessa on esitetty nykyisen maantien 922 li-
saksi uusi, vaihtoehtoinen kulkureitti satamaan ja tehtaalle. Maantien 922 parantamisen
tiesuunnittelu on alkanut ja tiesuunnitelman on tarkoitus olla toteuttamiskelpoinen vuon-
na 2006.

Tiepiiri toteaa, etta YV A-selostuksessa on arvioitu litkenteen liséantymisen aiheuttamaa
melun lisééntymistd. Selostuksessa ei ole kuitenkaan otettu huomioon liikenteen jakaan-
tumista eri reiteille uuden tieyhteyden valmistuttua. Uudella tieyhteydelld on merkitysta
myos liikenteen paéstojen jakaantumiseen. Kaiken kaikkiaan liikennemelu ja litkenteen
padst6t jdavét uusien yhteyksien valmistuttua nykyisella maantiel & 922 YV A-
selostuksessa arvioitua pienemmiksi.
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Liikennemelun melualueen lagjenemisen lisdksi melun vaikutuksia olisi hyva arvioida
myos liikenteen melulle altistuvien ihmisten méaérina ja melualueen leveydet olisi ha-
vainnollista esittéa karttatarkasteluna.

Museovirastolla ei ole huomauttamista arviointiselostukseen. Museovirasto toteaa esit-
téneensa arviointiohjelmasta antamassaan lausunnossa, etté hanke ei koske tai sivua l&-
heisesti muinaismuistolain (295/63) tarkoittamia ja rauhoittamia kiinteitd muinaisjaan-
noksia. Hankkeella ei mydskaan ole ainakaan valittomia vaikutuksia ROyttan entisen me-
rivartioaseman ja sen lahiympériston kulttuurihistoriallisesti merkittavaan rakennuskan-
taan. Lisdksi Museovirasto toteaa, etta on todenndkdistd, etta merialueella mahdollisesti
olleet hylyt tai muut merenalaiset muinaisjdannokset ovat tuhoutuneet jo aikaisempien
pengerrys- jaruoppaustdiden yhteydessa.

Naturvardsverketin lausunto sisaltéa yhteenvedon sille toimitetuista ruotsalaisten vi-
ranomaisten seka yhden yhteison lausunnoista. Lausunnon ovat toimittaneet: Fiskeriver-
kets utredningskontor i Luled (Kalastuslaitoksen L uulajassa oleva selvityskonttori),
Raddningsverket (Pelastuslaitos) Norrbottenin |&aninhallitus, Haaparannan kaupunki se-
k& Haaparannan luonnonsuojeluyhdistys (Haparanda naturskyddsforeningen). Kopiot
naista lausunnoista on toimitettu Naturvardsverketin lausunnon liitteena

Naturvardsverketin lausunnon yhteevedossa todetaan, ettéa ympéristévaikutusten arviointi
vastaa useimpiin niista kysymyksista, joita ymparistovaikutusten arviointiohjelmasta hei-
ndkuun 21. paivana 2004 annetussa lausunnossa esitettiin. Koordinointi Suomen Meren-
kulkulaitoksen” Tornion 9 m vayl&” —hankkeen kanssa on kuitenkin monelta kohdin ep&-
selvd. Molempien asioiden jatkoké&sittelyn edellytyksena on etta kaikki vaikutukset on
selvitetty ja etta seka rakentamisen ettd kayton tarkkailu esitetdan ja etté selkeé vastuun-
jako osoitetaan. Epaselvid kysymyksid ovat satama-allas, kunnostusruoppauksen tarve
sekd seuraukset tulevasta satamatoiminnasta

Naturvardsverketin ssamat lausunnot siséltavéat muun ohella joukon ehdotuksia toimin-
nalle asetettaviks ehdoiks seké sille, miten vaikutusten tarkkailusuunnitelma olisi laadit-
tava. Ruotsi haluaa osallistua ndiden kysymysten késittelyyn toimintaa harkittaessa. En-
nen kaikkea on kyse Suomalais-ruotsalaisen rajajokikomission harkinnasta ja ympéris-
tonsuojelulaissa tarkoitetusta harkinnasta Pohjois-Suomen ympéristdlupavirastossa.

Naturvardsverketin lausuntokoosteen yhteenvedossa on esitetty mm. seuraavaa.

Fiskeriverketsutredningskontor i Luled (Kalastuslaitos, Luulaja) on todennut lausun-

nossaan, etta:
toiminnanharjoittgja on hyvaksyttavasti selvittanyt sedimentin epgpuhtauksia ja pitoi-
suuksia alueella. Kromipitoisuudet ovat Naturvardsverketin arviointiperusteiden
(SNV:n raportti 4913) mukaan pitoisuuksien laskusuunnasta huolimatta viela korkeat
padstokohtien laheisyydessd, muissakin kohdin kohtuullisen korkeallatasolla. Tété
taustaa vasten voi eniten saastuneilla alueilla (pdastokohdissa) ollatarpeen suojata
ruoppauksia geotekstiilikankaiden avulla ja téla tavoin estda levidminen mah-
dollisimman hyvin. Fiskeriverket on muutoin sita mielta, etta sedimentin epépuh-
tausaste muissa koepaikoissa on niin alhainen, ettei hakijan esittdmien vahingon eh-
k& semiseen tarkoitettujen toimenpiteiden liséksi tarvita muita toimenpiteité.
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Fiskeriverket hyvaksyy hakijan k&sityksen siitd, ettéd "uusia’ metalliepdpuhtauksia ei
ole tarpeen seuloa jatevesista, edellyttden, ettd voidaan esittda takeet Siitd, ettei em.
kuormitusta todellakaan voi esiintyd. Toiminnanharjoittgjan vastauksen mukaan seu-
lonta ei ole tarpeen, koska "uusia’ metalliepdpuhtauksia ei laitoksen raaka-aineissa tal
sen kéayttamissi kemikaaleissa ole, lukuun ottamatta pienid mééria epdpuhtauksia.
Hakija el ole ottanut kantaa Fiskeriverketin kannanottoon siitd, etta lupaehtoja tulee
lagjentaa kattamaan pitoisuusehtojen liséksi myds kokonaispéastét kuukaudessa ja
vuodessa. Paastojen sédteleminen myos kokonaismaarien mukaan on tarkeds, koska
padstdjen se antaa kattavan kuvan epépuhtaustilanteesta, eika ole riippuvainen lai-
mennusseikoista.

Fiskeriverketin mukaan jonkinlainen kalakannan ja pohjafaunan biologinen tutkimus
on tehtava selvittaméan anotusta toiminnasta mahdollisesti johtuvia pitkdaikaisia vai-
kutuksia. Nama tutkimukset on ennen kaikkea toteutettava ruoppaustyon yhteydessa
mutta myds osana toiminnan muuta tarkkailuohjelmaa.

Réaddningsverket (Pelastuslaitos) kirjoittaa, ettel ympéristovaikutusten arviointiselos-
tuksen yhteenvedosta ilmene kuuluuko Tornion laitosten toiminta Seveso-direktiivin
(96/82/EG) piiriin, mutta otsikon ”Vaikutukset onnettomuustapauksissa’ alla yhteenve-
don sivulla 7 olevaa sanamuotoa voidaan tulkita silla taval la.

Koska YV A-asiakirjan tarkoituksena on mahdollistaa koottu arviointi ihmisten tervey-
teen ja ymparistoon kohdistuvista vaikutuksista on R&ddningsverket sitd mielta, ettayh-
tion on ympéristovaikutusten arviointisel ostuksessa kerrottava mita kemiallisia tuotteita
késitellaan (joka tapauksessa niistd, jotka luokittelevat toimintaa Seveso-laitokseks). Li-
séksi yhtion tulee lyhyesti kertoatoimintaan liittyvien erilaisten gjateltavissa olevien on-
nettomuusskenaarioiden vaikutuksista (Ruotsiin).

Norrbottenin l&aninhallitus toteaa, ettd ympéristdvaikutusten arviointiselostukseen on
lisdtty enemmaén osioita kuin ympéristbvaikutusten arviointiohjelmassa on otettu esiin.
Lisétyt kohdat ovat Royttan sataman syventaminen ruoppaamalla, ruoppausmassojen 1&
Jitys seké& kahden uuden laiturin rakentaminen nykyiseen satamaan. L &aninhallituksen
saamista asiakirjoista saa késityksen, ettei YV A-selostus kata kaikkia YV A-ohjelmassa
esitettyja kohtia.

Lisaksi [&&ninhallitus toteaa lausunnossaan seuraavaa:
Y mpéristovaikutusten arviointiselostuksessa nyt kasiteltavilta osin ei haittojen ennal-
taehkdisemista ja ymparistoon kohdistuvien vaikutusten minimointia ole selvitetty
riittévasti.
Y mpéristovaikutusten arviointiselostuksessa todetaan, ettei 1&hella olevilla Ruotsin-
puoleisilla Natura 2000-alueilla ole odotettavissa haitallisia vaikutuksia. Kuitenkin
todetaan sameutumisen voivan levita peréti 5 km etéisyydelle. Natura 2000-alueet
Torne-Furd ja Kraaseli ovat noin 3-4 km etdisyydella toiminta-alueesta, eika siksi ole
poissuljettavissa, etta vaikutusta voi olla myos néilla alueilla. Ladninhallituksen mie-
lestd ympéristvaikutusten arviointiselostuksessa on selvemmin kerrottava vaikutuk-
sista Natura 2000-alueille ja mahdollisista haitallisista vaikutuksista dueella osoite-
tuille Igjeille.
Asiakirjoissa ei laaninhallituksen kasityksen mukaan ole selvitetty, miten ker-
rannaisvaikutusta kasitell&an, mikai Suomen Merenkulkulaitoksen suunnittelema
vaylanruoppaus Tornioon toteutetaan samanaikaisesti taman toiminnan kanssa. L&&
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ninhallitus pitéa tata puutteena. Miten esimerkiks tassa hankkeessa voidaan toteuttaa
toimenpiteitd, jos toisen hankkeen aiheuttamia haitallisia vaikutuksia jo on olemassa?
La&aninhallitus haluaa, etta tét& moniosaista tilannetta selvitetdan ja kerrotaan miten ti-
lannetta konkreettisesti tullaan kasittelemaan.

Muilta osin 188ninhallitus arvioi yhtion selvityksen tyydyttavan.

Haaparannan kaupungin mukaan heille ruotsiksi toimitetusta aineistosta puuttuvat:
selvitys VOC-yhdisteiden, dioksiinien ja furaanien paastoista ilmaan seka
selvitys kiintoainepdastoista mereen.

Haaparannan luonnonsuojeluyhdistyksella (SNF:11&8) on Outokummun ympé-
ristopééllikon ja yritysddkarin kanssa 16. toukokuuta pitdméansa kokouksen jalkeen muu-
tama lisakysymys ympaéristovaikutusten arviointisel ostukseen liittyen:

Mista dioksiinipaéstot tulevat? Ovatko ne jotenkin ennakolta enkaistavissa?

Miten prosessei ssa kéaytettavien 6ljyjen jarasvojen seuranta toteutetaan?

L uonnonsuojeluyhdistyksen yhteenveto Outokummun kanssa pidetystd kokouksesta on
toimitettu Naturvardsverketin lausunnon liitteena.

Naturvardsverketilla on kysymyksia, jotka liittyvat mm. Outokummun suunnittelemien
satama-altaaseen liittyvien téiden ja Suomen Merenkulkulaitoksen suunnittelemien Tor-
nion 9-metrin vayl& hankkeen ympéristovaikutusten arviointiselostuksessa mainittujen
toiden koordinoimiseen:

Véaylanruoppauksen ympéristévaikutusten arviointiselostuksessa viitataan, mita al-
taan rakentamisen vaikutuksiin tulee, monelta osin Outokummun selvitykseen. Outo-
kummun ympéristévaikutusten arviointiselostuksesta ruotsiksi kdannetyt osat elvat
sitavastoin sisalla mitéén kuvauksia, selvitettyja vaikutuksiatai ehdotuksia sedimen-
tointialtaan rakentamisvaiheen kontrollista. Sité vastoin kerrotaan sedimentointialtaan
kahdesta vaihtoehtoisesta sijoituspaikasta (HA 1 ja HA2; suomenkielisessi aineistossa
SA1ljaSA2), joista ainoastaan yhdestd, HA1:sta, kerrottiin Merenkulkulaitoksen vay-
lanruoppauksen ympéristévaikutusten arviointiselostuksessa. Molempien hankkeiden
kéasittelyn edellytyksenataytyy olla, etta sedimentointialtaan ja kaikkien vaikutusten
jaseka rakentamisen etté kayton kontrolli on selvitetty ja selkea vastuunjako on selvi-
tetty.

Vaihtoehto HA2 on IBA alueella (Important Bird Areas). Vaikka tédma sijaitseekin
Suomen puolella, voi tarkeiden lintuhabitaattien hairintéa tapahtua myos Ruotsinpuo-
leisilla lintulgjeja suojelevilla alueilla. HA2 vaihtoehto on poissuljettava.
Naturvardsverket viittaa muutoin, mita vaikutusten selvittamisvaatimukseen jaimu-
ruoppausataan 1gjityksen kontrollointiin tulee, lausuntoonsa ” Lausunto Espoon kon-
vention mukaisesta ilmoituksesta, joka koskee Tornion 9 m vayla -hankkeeseen liit-
tyvad ymparistovaikutusten arviointiselostusta’ (Y M3/5521/2004). Lausunto on toi-
mitettu Naturvardsverketin lausunnon liitteena

Y mpéristovaikutusten arviointiselostuksesta ei ilmene, onko 32 ha kokoisessa sa-
tama-altaassa tarvetta suorittaa kunnostusruoppauksia. Mikdli toistuviin kunnos-
tusruoppauksiin on tarvetta, taytyy siina tapauksessa olla suunnitelma siitd miten
ruoppausmassoja tulevaisuudessa on mahdollista kasitella.
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Y mpéristvaikutusten arviointiselostuksessa todetaan, ettei Ruotsin puolella sijaitse-
viin, 1&heisiin Natura 2000-alueisiin kohdistu periaatteessa mitdan negatiivisia vaiku-
tuksia. Kuitenkin todetaan myds, etta sameutumiset voivat levita lagjallekin alueelle.
Siks ei ole poissuljettavissa etta vaikutusta olisi Torne-Furd Natura-2000 alueella
(SE0820310). Sen téhden on laadittava yhteinen ja samansisaltdinen tarkkailuohjel-
ma seka vaylan etté satama-altaan ruoppauksille, siséltéen mm. epasuotuisille tuuli-
javirtaamisolosuhteille raja-arvot, jolloin ruoppaustoiminta on keskeytettava. Y ksi-
tyiskohtaisempien tietojen saamiseksi viitataan lausuntoon ” Lausunto Espoon kon-
vention mukaisesta ilmoituksesta, joka koskee Tornion 9 m vayla -hankkeeseen liit-
tyvad ymparistovaikutusten arviointiselostusta’ (Y M 3/5521/2004).

Y mpéristovaikutusten arviointiselostuksen yhteenvedon sivun 7 mukaan ” meri-
kuljetusten lagjuus lisdantyy enemman kuin mit& tuotannonlisdys edel lyttéa ja Royt-
tan satamassa kay vuonna 2010 arvion mukaan kaksi kertaa enemman aluksia.......... ”
Y mpéristdvaikutusten arviointiselostuksessa esitetdan, etté tarve syventaéa satama-
allastaja lagjentaa satamaa on edellytys Tornion tehtaiden toiminnan ja tuotannon
jne.). Mikdli toimenpiteiden tarkoitus myos on edistéa muuta merikuljetusta, on sel-
vasti kerrottavat, mitd nédma ovat ja mitka téllaisen kehityksen ennusteet ovat. Mikali
satamatoiminta muuttuu oleellisesti, on mahdollista, ettd myds muita vaikutuksia on
analysoitava ja selostettava ympéristdvaikutusten arviointiselostuksessa.

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Hankekuvaus

LAPIN
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Arviointiselostuksesta saa hyvan kokonaiskasityksen seka tehtaiden nykyisesta toimin-
nasta etta suunnitteilla olevista toimintojen lagjennushankkeista.

Arviointiselostuksessa on esitetty hankkeen nimi seka sijainti ja siita on helposti |6ydet-
tavissi hankkeesta vastaava, padkonsultti ja yhteysviranomainen yhteystietoineen. Arvi-
ointiselostuksessa ja sen erillisselvityksissa on myds riittéavasti esitetty arviointiin jaeril-
lisselvitysten laadintaan osallistuneet konsulttiyritykset, asiantuntijat sek& muut tahot.

Hankkeiden tarkoitus on esitetty ja sitéa on perusteltu riittavasti. Joiltakin osin, l&hinna
lammityskapasiteetin lisétarpeen osalta, olisi kapasiteetin lisétarve tullut perustellaviela
yksityiskohtaissmmin.

Hankkeiden aikataulu on esitetty hyvin yleispiirteisesti. Eri osahankkeiden suunnitteluti-
lanne olisi ollut syyta tuoda esiin toteuttamisajankohta-arvion lisaksi. Selkein puute kui-
tenkin on, ettel imuruoppausaltaan rakentamisen ja sataman syventamisruoppausten to-
teuttamisen aikataulua esitella tarkemmin, vaikka hankkeiden toteuttamispadtokset on
tehty jatoteutusaikataulujen on voitu olettaa olevan hankkeesta vastaavan tiedossa. T&
méan osahankkeen toteutusaikataulun riittavan yksityiskohtainen esittéminen olisi ollut
nimenomaan ymparistovaikutusten arviointisyista oleellista, silla téiden gjoittamisella on
oleellinen merkitys ympéristohaittojen vahentamisessi seka yksittéi shankkeena etté Tor-
nion vaylan syventamishankkeeseen ja kummankin hankkeen yhteisvaikutuksiin liittyen.
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Y mpéristovaikutusten arvioinnin kohteena olevat osahankkeet on esitelty selkeasti ja
kattavasti. Sataman syventaminen ja siind muodostuvien ruoppausmassojen 1gjittaminen
on lisétty osahankkeeseen 'satamatoimintojen lagjentaminen’, kuten Lapin ympéristokes-
kus on arviointiohjel masta antamassaan lausunnossa edel | yttanyt.

Ferrokromitehtaan lagjennuksesta (kolmannen uunin rakentaminen) on esitetty yhteenve-
to osana hankekuvausta, kuten ympéristokeskuksen arviointiohjelmalausunnossa on esi-
tetty. Kuitenkin kuten arviointiohjelmassa myds arviointiselostuksessa jéa eréissa kohdin
(kappale 5.1.3) edelleen hieman epéselvaksi ferrokromitehtaan laajennuksen kasittely,
vaikka itse arvioinnin osalta ferrokromitehtaan laajennusten osuus ym. seikat tulevatkin
hyvin esiin. Ferrokromitehtaan lagjennusta ei tassd menettelyssa ole kasitelty omana eril-
lisend osahankkeenaan, mutta laajennus on ollut mukana arvioitaessa Tornion tehtaiden
kaikkien toimintojen ennakoitavissa olevien muutosten kokonaisvai kutuksia ymparis-
toon. Tama kasittelytapa on ympéristokeskuksen kannan mukainen. Ferrokromitehtaan
lagjennus on kasitelty aiemmassa (1996) Tornion tehtaiden lag ennusta koskevassa YV A-
menettelyssa.

Y mpéristokeskuksen arviointiohjel masta antamassa lausunnossa on kiinnitetty huomiota
[ammityskapasiteetin tarpeen merkittévaan kasvuun nykytilanteeseen verrattuna. Lau-
sunnossa on todettu, etta arviointiselostuksessa tulisi esittéd, miten energiantarve jakau-
tuu el osahankkeiden kesken. Kaukolammon ja prosessindyryn lisdtarpeen jakautuminen
on yleispiirteisesti mainittu kappaleessa 5.3.3, mutta lammaon- ja hdyryntarpeen merkittd
vaa kasvuaei ole perusteltu. Lisaksi tehtaiden kapasiteetin nostamista kuvaavassa kappa-
leessa 5.3.2.2 on polttoaineiden kulutus kuvattu vaikeaselkoisesti. Ilman yksityiskohtai-
sempaa esitysta siitd, mika on polttoaineiden kulutus osastoittain vertailuvuonna (2003)
jalagiennusten jalkeen, on vaikea hahmottaa, mité tarkoitetaan, kun polttoaineiden kulu-
tuksen arvioidaan enimmill&an lisééntyvan tuotannon suhteessa ja seuraavaksi todetaan
polttoaineen kulutuksen terastehtaalla kolminkertaistuvan vuoteen 2003 verrattuna? Kos-
ka lampokeskus/voimalaitos on arviointiselostuksen taulukkojen 5-24 ja 5-25 mukaan
jatkossa yksi tehtaiden merkittavimmisté paéstolahteista (rikkidioksidin osalta jopa
60...70 %) olis energiantarpeen kasvu tullut esittda ja perustella hyvin. Tahéan tulee
Kiinnittda erityistd huomiota ympéristdlupahakemuksessa.

L ammityskapasiteetin lisarakentamisen ympéristokuormitusta kuvaavassa kappal een
5.3.3.3 taulukoissa ei ole otettu huomioon puupolttoaineen vaikutusta voimalaitosvaih-
toehdon SO,-pdastdihin, vaan sen on esitetty olevan kummallakin polttoaineseosvaih-
toehdolla sama

Useilla suunnitelluilla osahankkeilla on huomattavia vaikutuksia tehtaiden jatehuoltoky-
symyksiin, joitaolisi joiltain osin voinut tarkastella viel& hieman yksityiskohtaisemmin.
Esimerkiksi jétteiden kasittelya nollavaihtoehdossa verrattuna kaikkien hankkeiden to-
teuttamisen jalkeen muodostuvien jatteiden kasittelyyn olisi ollut havainnollista kuvata
esim. loppusijoitusalueita kuvaavilla kartoilla, joihin olisi esitetty eri jatejakeiden sijoit-
taminen eri 1§jitysalueille ja niiden mééré hankkeiden toteutuessa ja nollavaihtoehdolla.
Myo0s tarkastelu, poistaako eri hankekokonaisuuksien toteutuminen kaatopaikkojen (lop-
pusijoitusalueiden) rakentamisen vai pienentdako se vain alueiden kokoaolisi ollut hyva
tuoda esiin. Arviointiselostuksessa olisi myos ollut syyta ottaa kantaa sihen, mika merki-
tyson sill, ettd vuonna 2001 laaditussa prosessijétteita kéasittelevassa YV A-
selostuksessa on jétteiden kokonaisméaréks esitetty 800 500 méarké-t/ajanyt on esitetty
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noin 23 % suurempi luku (981 600 mérkatonneiksi muunnettuna) tehtaiden laajentamisen
jalkeiselle tilanteelle.

Kaatopaikkavesien aiheuttamaa kuormitusta ja kasittelya olisi tullut tarkastella arvioin-
tisel ostuksessa enemman ja tésmallisemmin seka nykytilanteen osalta ettd hankekuvaus-
ten osalta. Kohdassa 'V esien kasittely 1gjitysalueella on esitetty lainauksia vuonna 2001
laaditusta ympéristovaikutusten arviointiselostuksessa. Esityksesta el yksiselitteisesti kdy
ilmi, minka |gjitysalueen vesien késittelystd on kyse.

Y mpéristokeskuksen arviointiohjelmasta antamassa lausunnossa on korostettu, etta tama
YVA-menettely ja Merenkulkulaitoksen Tornion vaylan syventamista koskeva YV A-
menettely on hankerajausten ja arviointityon osalta sovitettava yhteen ja etté ndiden
hankkeiden toteuttamistavat ja ajankohdat tulee arviointiselostuksissa esittéé siten, etta
niiden yhteisvaikutuksena syntyvia ympéristévaikutuksia on mahdollista arvioida. Talta
osin arviointiselostus on puutteellinen. Satamatoimintojen lagjentamisen toteuttaminen
on kuvattu melko yleispiirteisesti ja esimerkiksi ruoppaus- ja lgjitystéiden konkreettinen
gjoitus ja sen nivoutuminen Tornion vaylan syventamisen ruoppaus- ja l§itystoiden ajoi-
tukseen on jatetty liian yleispiirteisten mainintojen varaan. Naihin seikkoihin tulee kiin-
nittéa huomiota hankkeiden lupakésittelyssa.

Luvussa 6.2 e ole mainittu nollavaihtoehdossa tarvittavan tehdasal ueen ulkopuolelle ra-
kennettavan sekakuonan loppusijoitusal ueen tarvitsemaa ympéristolupaa. Liséksi tulee
huomata, etta luvan myodntanyt viranomainen voi paéttad, ettd lupa raukeaa, jos toiminta
on ollut keskeytyneena yht&jaksoisesti viisi vuottatai toiminnanharjoittaja ilmoittaa, ettel
toimintaa aloiteta tai toiminta on keskeytetty pysyvasti. Samatilanne tulee tarkastelta-
vaksi jos toimintaa tai sen aloittamisen kannalta olennaisia toimia ei ole aloitettu viiden
vuoden kuluessa luvan lainvoimaiseks tulostatal lupapaatoksessa méarétyn téta pidem-
man gjan kuluessa. Kyseiset tilanteet voivat tulla kyseeseen jos esimerkiksi uusien ki-
viainestuotteiden valmistaminen terassulaton sekakuonasta etenee suunnitelmien mukaan
jasen johdosta loppusijoitusalueiden (Prannari) rakentaminen kay tarpeettomaksi.

Tasmennyksena kappaleeseen 6.2.2, ympéristokeskus toteaa, ettd maisematyolupa tarvi-
taan asemakaava-alueella tiettyihin maisemaan muuttaviin toimenpiteisiin, mikali ky-
seessa el ole kaavan toteuttamiseks suoritettava toimenpide. MaisematyOlupaa el tarvita
asemakaava-alueiden ulkopuolella ellel yleiskaavassa ole tésta erityisesti maarétty. Mai-
sematyo6lupa on maankaytto- ja rakennuslain mukainen lupa.

Muilta osin hankekuvaukseen liittyvét asiat on arviointiselostuksessa kasitelty ymparis-
tokeskuksen arviointiohjelmalausunnossa esittamat seikat huomioon ottaen.

Vaihtoehtojen kadttely

Varsinaisia vertailtavia vaihtoehtoja on eri osahankkeille esitetty vahan, mutta téa voi-
daan pitéd perusteltuna. Vaihtoehdot on muodostettu sellaisilie osahankkeille, joille vaih-
toehtojen esittdminen on ollut tarkoituksenmukaista. Vaihtoehdot on rgjattu ja kuvattu
selkedsti ja perusteluja niiden muodostamiselle on lisdtty arviointiselostukseen. My6s ar-
viointimenettelysta jo alussa pois jatettyja vaihtoehtoja on esitetty ja pois jattamista on
perusteltu riittéavasti.

LAPIN
YMPARISTOKESKUS

POSTIOSOITE: OSOITE: PUHELIN: FAKSI: INTERNET- JA SAHKOPOSTIOSOITE:
PL 8060 Hallituskatu 5 Vaihde (016) 329 4111 (016) 310 340 www.ymparisto.fi/lap
96101 ROVANIEMI 96100 ROVANIEMI kirjaamo.lap@ymparisto.fi


http://www.ymparisto.fi/lap
mailto:kirjaamo.lap@ymparisto.fi

LAUSUNTO 17 (25)
14.6.2005 LAP-2004-R-2-53

Metallipdlyn kierrétyslaitoksen vaihtoehdon PK 1 kapasiteettia on muutettu arviointioh-
jelmassa esitettyyn verrattuna selvasti (80 000 ® 97 000t) ilman erillista mainintaa ja
perusteluja. Kappaleen 5.1.1 lopuksi on ainoastaan yleisesti todettu, ettd eréét tiedot ovat
voineet arviointimenettelyn aikana tarkentua ja muuttua jonkin verran arviointiohjelmas-
saesitetystd. Nama muutokset ja poikkeavuudet arviointiohjelmasta olisi tullut yksiléida
jamerkittavimmaét niistd myos perustella, kuten esimerkiksi edelld mainittu kapasiteetti-
muutos. | muruoppausmassojen laskeutusaltaan vaihtoehdon SA3 poigjéttéminen on pe-
rusteltu, kuten [&mpovoimalan polttoainesuhteita koskeva muutos.

Nollavaihtoehto on muodostettu ja kuvattu selkeasti ja nollavaihtoehdon kasittelyssa on
otettu huomioon ympéristokeskuksen arviointiohjelmalausunnossa esittdmét kannanotot.
Nollavaihtoehdon kuvauksessa on my6s perustellusti tuotu esiin ne osahankkeet, joille ei
ole nollavaihtoehtoa.

Vaihtoehtojen vaikutuksia on muilta osin selvitetty tasapuolisesti, muttae imuruop-
pausmassojen laskeutusaltaan sijoitusvaihtoehtojen (SA1 ja SA2) osalta. Arviointiselos-
tuksessa on todettu, etta sijoitusvaihtoehto SA1 on péévaihtoehto, mutta sitg, mité paa-
vaihtoehdoks osoittaminen on tarkoittanut vaihtoehtojen ympéristévaikutusten arvioin-
nin osalta e ole esitetty. Tama olisi ollut tarpeen vaihtoehtojen selvasti eritasoisen kasit-
telyn perustelemiseksi. Talta osin ympéristokeskuksen arviointiohjelmalausunto on otettu
puutteellisesti huomioon, silla tdmé sama asia oli nostettu esiin myds siina

Vaikutusten selvittaminen

LAPIN
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Arviointiselostuksessa on esitetty selvitys ympéariston nykytilasta vaikutustarkastelujen
perustaksi. Y mpériston nykytilan kuvaus tiivistéa hyvin ja selkeésti alueelta kaytettavissa
olevan lagjan aineiston. Nykytilan kuvauksen perusteella on myos tunnistettu ne ympé-
ristotekijét, jotka alueella ovat herkkié kuormitusmuutosten suhteen, tosin néiden ympé-
ristotekijoiden luetteloimisen lisaksi lyhyt perusteluyhteenveto olisi lisannyt kappaleen
9.8 informatiivisuutta.

Tarkastelualueet on pddosin esitetty, muttae taysin johdonmukaisesti kaikille tarkastel-
luille tekijoille. Tarkastelualueiden rajauksiaei kaikilta osin ole perusteltu riittévasti.

Hankkeiden ympéaristévaikutusten arviointi on kohdennettu pddasiassa hyvin erillisselvi-
tysten keskittyessa keskeisimpiin vaikutuksiin. Kaytetyt arviointimenetelmét ja asiantun-
temus on kuvattu riittavasti ja selvitykset on laadittu luotettavasti ja raportoitu hyvin. Sel-
vitysten laadinnassa on monilta osin hyddynnetty hyvin myos viimeaikaisin tieto sekéa
kaytetty uusiakin arviointitydkaluja, kuten Perameri Life -projektin yhteydessa tuotettua
Peramerimallia.

Joidenkin merkittévaksikin arvioitujen tekijoiden osalta arviointi ei kuitenkaan ole tysin
kattavaa, mista tarkemmin seuraavassa.

Saadun asukas- ja yleistpalautteen perusteella lahiympéristolle merkittévia ymparisto-
vaikutuksia aiheutuu tehtaille kohdistuvasta liikenteesta ja liikenteen seka tehtaiden aihe-
uttamasta melusta. Arviointimenettelyn aikana on myos tullut esiin muutos kromirikas-
teen kuljetuksissa tehtaalle (rikasteen kuljetus siirtyy rautatieltd maantielle). Taméaon
mainintana tuotu esiin arviointiselostuksessakin, mutta tétd merkittévad muutosta el ole
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otettu huomioon tehtaiden liikenteen ympéristovaikutusten arvioinnissa, mikéolisi kui-
tenkin tullut tehda tiedossa olevana toteutuvana tilanteena. Rikasteen maantiekuljetukset
lisdavéat Kromitien liikenteestd aiheutuvia haittoja. Toisaalta, kuten Lapin tiepiirinkin
lausunnossa huomautetaan, arviointiselostuksessa el ole my6skdan esitetty mitéan arviota
Siitd, miten ROyttaan rakennettava uusi tieyhteys vaikuttaa liikenteen jakaantumiseen ja
sité kautta ymparistovaikutuksiin ja Kromitien osalta kuormituksen mahdolliseen vahe-
nemiseen. Né&in ollen liikenteen osalta ympéristévaikutusten arvioinnissa ei ole téysin
onnistuttu ottamaan huomioon sellaisia merkittévia toteutuvia tekijoita, jotkakuitenkin
ovat olleet arviointimenettelyn aikana ennakoitavissa. Liséks liikenteen sosiaaliset vai-
kutukset, kuten vaikutukset viihtyisyyteen, olisi tullut arvioida kattavammin, silla liiken-
ne on asukaskyselyjen ja muun vuorovaikutuksen perusteella erityisesti sosiaalisten vai-
kutusten osalta keskeinen tekija.

Meluvaikutusten arviointiin on sidosryhmien taholta ja arviointiohjelmasta annetuissa
lausunnoissa, mukaan lukien ympéristokeskuksen arviointiohjelmalausunto, kiinnitetty
huomiota jo arviointimenettelyn alusta asti. Asukkaat ovat kokeneet mm. tehdyt melu-
mittaukset riittamattomiks seka alueel liselta kattavuudeltaan etta tehtaiden tuotantotilan-
teen edustavuuden nakokulmasta (tehtaan nykyiset lagennukset eivét ole olleet taysimaé
raisessa tuotannossa mittausten aikana). Melu on arviointisel ostuksessa tunnistettu kuor-
mituksen kannalta herk&ksi tekijaksi, mutta meluvaikutusten arviointi on jaanyt suhteessa
sen merkittavyyteen suppeaksi. Meluvaikutusten arviointia olisi ollut hyva syventda tay-
dentavilla ympéristémelun mittauksilla seké arvioida sen vaikutuksia monipuolisemmin
mm. melulle altistuvien ihmisten mééria sekateollisuus- etta liilkennemelun osalta. Tama
olisi edesauttanut arvioimaan melun merkitysta paikallisena haittana.

Sosiaalisten vaikutusten tunnistaminen (tauluko 10-15) olisi ollut syyta perustella, silla
taulukossa esitettyjen vaikutustekijoiden merkityksesta voi esiintya hyvinkin erilaisia né&
kemyksid jatasta syysta arviointiin vaikuttaneet tarkeimmaét kriteerit olisi tullut esittéa.
Esimerkiksi kohdan 'viihtyvyys, virikkeellisyys ja virkistysmahdollisuudet' osalta el ole
yksiselitteisen selvaa, etta hankkeiden aiheuttamilla muutoksilla ei ole olennaisia sosiaa-
lisa vaikutuksia.

Metallipitoisuuksia ilmassa on arvioitu suuntaa antavasti ja kéytettyyn arviointitapaan
liittyy suuri epévarmuus, jonka mm. erillisselvityksena tehty ilmap&astdjen levidmismal-
liselvitys osoittaa siina arvioitujen epdpuhtauksien osalta (pitoisuusmuutosten arviointi
suoraan pddstbmuutosten suhteessa hyvin epédvarmaa). Koska metallipaéstot ja niiden
vaikutukset ovat yks merkittavista ymparistotekijoistd, mihin liittyy muutoinkin viela
suuria epavarmuuksia mm. tutkimus- ja muiden tietojen puutteiden my6tg, olisi metalli-
paéstdjen vaikutusten arviointiin liittyvia epdvarmuustekijoita tiedonpuutteineen tullut
tarkastella arviointiselostuksessa. Sen sijaan esimerkiksi Peramerimallin soveltamiseen
liittyvét epavarmuustekijét on tuotu kattavasti esiin.

IImatieteen laitoksen muuten laadukkaasti ja hyvin toteutetussa levidmismalliselvitykses-
saon selvityksen sivun 8 tietojen mukaan kaytetty eri pédstétietoja kuin arviointiselos-
tuksessa on muuten esitetty. Typen oksidien osalta tdmé ero on merkittava (IL: 2053 t/a
jaYVS: 2476 t/a). Paastttietojen tasoerojen aiheuttamaa epavarmuutta ja vaikutuksia le-
vidmismalliselvityksen tuloksiin olisi tullut tarkastella arviointiselostuksessa. Lisdksi ar-
viointiselostuksessa olisi tullut esittéd, misté erot pdastétiedoissa johtuvat.
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Jétevesien jaruoppausten sekéa muiden vesistorakentamistdiden vaikutukset on arvioin-
tiselostuksessa esitetty hyvin ja kattavasti, mutta arviointiohjelmalausunnossa edellytetty-
jayhteisvaikutuksia M erenkulkulaitoksen Tornion vaylan syventamishankkeen kanssa el
ole esitetty, milté osin arviointiselostus on puutteellinen.

Nollavaihtoehdossa on kuvattu uuden tehdasalueen ulkopuolelle rakennettavan sekakuo-
nan 1§jitysalueen ympéristovaikutuksia seka Hietainpadan 1§jitysalueen vaikutuksia. Li-
séksi olisi tullut tarkastella my6s Karjapankin, Liuhanlahden ja Selleen alueilta aiheutu-
viaymparistovaikutuksia. Liuhanlahden ja Selleen loppusijoitusalueiden ottaminen tar-
kasteluun mukaan on perusteltua siksi, etta alueiden ympéristokuormitus ei lakkaa vaikka
alue suljettaisiinkin.

K okonaisuutena hankkeiden ja nollavaihtoehdon vaikutukset on arviointiselostuksessa
esitetty hyvin ja monipuolisesti. My6s onnettomuusriskeja on késitelty kattavasti ja
hankkeiden elinkaari on otettu huomioon esittamalla myds rakentamisvaiheen vaikutuk-
set. Hankkeiden jalkeisté aikaa el ole ollut tarkoituksenmukaista késitella muiden kuin
imuruoppausmassojen | gjitysaltaan osalta.

Vaikutusten merkittavyyden arviointi
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Arviointiselostuksen luvun 10 otsikossa on hieman harhaanjohtavasti esitetty luvun kasit-
televan vaikutusten merkittavyytta, mutta siind keskityt&an vaikutusten kuvaamiseen
tuomatta niiden merkittéavyyteen liittyvia seikkoja erityisemmin esiin. Sen sijaan vaiku-
tusten merkittavyytté on arvioitu erikseen kappaleessa 12.1.

Y mpéristbvaikutusten merkittévyyden arviointi on toteutettu havainnollisena taulukko-
esityksend ja se antaa hyvan yleiskuvan osahankkeiden ja nollavaihtoehdon vaikutuksis-
ta. Sen sijaan vaikutusten merkittavyyden keskinéisessa suhteuttamisessa ei ole téysin
onnistuttu. Se, mitka seikat lopulta ovat kaikkein merkittavimpié ja varsinkin miksi jéa
vaikeasti hahmotettavaks. Tiiviista taulukkoesityksesta huolimatta vaikutusten merkitta
vyydesta olisikin ollut hyva esittéa yhteenveto, jossatuotaisiin selkeasti perusteltuna
esiin merkittdvimmét positiiviset ja negatiiviset vaikutukset seké erikseen véhemman
merkittavat, ainakin sellaisten vaikutusten osalta, joiden merkittévyyden arviointiin liit-
tyy epavarmuutta. Nama epavarmuustekijét olisi ollut hyva esittéa yhteenvedossa.

Vaikutuksen merkittavaks tai véhemman merkittavaksi arvioiminen on usein myos osit-
tain ndkokulmasta riippuvainen asia ja ndin ollen perusteet sille, ettajokin toinen tekija
on merkitt&vampi kuin toinen olisi tullut esittéa ainakin siind maarin, etta lukijat voivat
punnita omia ndkemyksidan suhteessa arviointisel ostuksen laatijoiden nékemyksiin. Esi-
merkiksi kohdassa vaikutukset ihmisiin ja yhteiskuntaan heréa mm. kysymys, onko mer-
kittavyyden arviointi yhdenmukainen tehdyn asukaskyselyn tulosten ja arviointimenette-
lyn osallistumisessa esiin tulleiden seikkojen kanssa eli milla perustein merkittévyyden
arvioinnissa on tultu esitettyyn tulokseen?

Oikeusvaikutuksettomaan yleiskaavaan nojaaminen melun vaikutusten merkittavyyden
arvioinnissa el ympaéristokeskuksen ndkemyksen mukaan ole tarkoituksenmukainen kri-
teeri.
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Vaihtoehtojen vertailu ja toteuttamiskelpoisuus

Vaihtoehtojen vertailu on tehty kayttéen erittelevaa vertailua taulukkomuodossa, mika
soveltuu hyvin ympéristbvaikutusten arvioinnin yhteyteen tuottamaan vaikutuskohtaista
tietoa eri sidosryhmien kayttoon eri vaihtoehtojen tarkastelua varten. Arviointisel ostuk-
sessa on myos todettu, mit& menetelmaa on kaytetty, mutta sitg, mitd menetelmalla tar-
koitetaan ei ole kuvattu.

Itse vertailu on toteutettu tarkoituksenmukai sesti ja selkedsti. Lammityskapasiteetin lisé-
rakentamisen osalta taulukkoesitysta on tdydennetty vaihtoehtojen erot esiin tuovalla yh-
teenvedolla.

Vaihtoehtojen vertailun yhteydessa on myds otettu kantaa niiden toteuttami skelpoisuu-
teen ympéristbvaikutusten kannalta, muttanamé kannanotot on jatetty kokonaan peruste-
lematta, mista seuraa, ettei esitetyt toteamukset kaytannossa palvele lukijaa lainkaan.

Haitallisten vaikutusten ehkaiseminen
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Arviointiselostuksessa on esitelty seka nykyisin kaytossa olevat paéstojen vahentamis-
tekniikat ettd osahankkeiden pdastojen vahentamistekniikat siten, etté niisté saa hyvan
yleiskasityksen. Arviointiselostuksessa on my6s lyhyesti kasitelty hankkeiden ja niissa
kaytettavien teknisten ratkaisujen suhdetta parhaisiin kayttokelpoisiin tekniikoihin EU:n
BAT referenssiasiakirjojen (BREF) avulla

Tehtaiden nykytilanteen kuvauksen ja hankekuvausten liséksi arviointiselostuksessa on
myos erillinen haittojen ehkaisya ja lieventamista koskeva kappale.

Paastjen ja muiden haittojen vahentamistekniikoiden esittely ja& arviointiselostuksessa
yleiskuvaustasolle. Taltd osin arviointiselostus ei palvele esimerkiksi tulevia ympéristo-
lupahakemuksia, vaan niissa ymparistotekniset ratkaisut on esitettava huomattavasti yksi-
tyiskohtaisemmin. Silti nykytilanteen ja hankekuvausten osalta valittu esitystaso on ym-
paristokeskuksenkin nakemyksen mukaan riittéava ja valttamatonkin aineiston lagjuus
huomioon ottaen. Sen sijaan haittojen ehkaisya ja lieventamisté kéasittelevassa erillisessa
osuudessa olis ympéristohaittojen vahentamiseen tullut paneutua syvallisemmin tuomal-
la esiin myds vaihtoehtoisia vahentamiskeinoja ja niiden vaikutuksia paéstétasoihin ja
muuhun kuormitukseen. Nyt arviointiselostuksessa on |&hdetty siité, etté padstot kasvavat
kutakuinkin tuotannon suhteessa ja etta kaytettavéat ratkaisut haittojen vahentamiseksi
ovat samat kuin téhankin asti. Tama edustaa ns. enimmaiskuormitustilannetta ja on pe-
rusteltua, ettd ympdristovaikutukset on arvioitu talta pohjalta. Koska enimmaiskuor mitus-
tilanne ei kuitenkaan ole arviointiselostuksen mukaan todennakdisin, vaan paéstokuormi-
tuksen uskotaan toteutuvan alhaisempana, olisi tésta syysta haitallisten vaikutusten eh-
kéisemista tullut tarkastella vaihtoehtoisten ratkaisujen pohjalta enemman ja tuoda véhin-
taén suuntaa-antavasti esiin myos sitd, mille tasolle ymparistokuormituksessa voidaan to-
denndkdisesti paasta.

Melun haitallisten vaikutusten ehkaisemiseen olisi tullut kiinnittda selvasti enemman
huomiota |&pi arviointiselostuksen. Lisdksi liikenteen haittojen vahentamista olisi tullut
tarkastella niiden keinojen osalta, mihin tehtaat voivat omilla valinnoillaan ja ratkaisuil-
laan vaikuttaa.
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Satamatoimintojen lagjentamistdiden haitallisten vaikutusten vahentamista ei ole kuvattu
riittavalla tasolla. Esimerkiksi ruoppausten samentumishaittojen vahentamistoimenpitee-
n& mainitaan useissa kohdin, etta téiden gjoituksella ja suojaustoimenpiteilla pystytaéan
estamaan merkittéva samentuminen, mutta missaan ei ole esitetty, mita ndma suojaus-
toimenpiteet ja gjoituskeinot konkreettisesti ovat?

Arviointiselostuksessa on kuvattu tehtaiden nykyinen seuranta paapiirteisséan ja arvioin-
tiselostuksen tarkoitusta varten riittavalla tasolla. Sen sijaan seurannan muutostarpeiden
tarkastelu tilanteessa, jossa hankkeet toteutuvat ja& vaatimattomalle tasolle tuoden [&hin-
nd esiin sen, ettd uudet paastokohteet lisétdan nykyisen tarkkailun piiriin. Satamatoimin-
tojen lagjentamisen vaikutusten seurantaa ei ole esitetty lainkaan, vaikka se ainoana pé&
tettyna osahankkeena toteutuu ja l&hitulevai suudessa, joten seurantaohjelmaolis muista-
kin syista tullut jo pitkalti suunnitella.

Seurantaohjelman muutostarpeissa olisi tullut tarkastella erityisesti tarvetta muuttaa ym-
péariston tilan seurantaa. Vaikka tehdyt erillisselvitykset osoittavat, etta muutokset vesis-
ton tilassa, ilmanlaadussa ja ympériston melutasoissa ovat pienehkoja suhteessa paasto-
kuormituksen kasvuun, eivat nama muutokset ole merkityksettomia. Lisdks tehtaiden
ilma- ja vesipdastokuormituksen arvioitu 2-3 kertaistuminen on siind maarin merkittava,
ettd arvioidut vaikutukset suhteessa toteutuviin vaikutuksiin on riittavalla seurannalla
voitava varmentaa.

Metallikuormituksen vaikutusten suhteen on esiintyy useilla tahoilla epdvarmuuttajatie-
donpuutetta, minka vaikutuksia tehtaiden seurantaohjelmaan olisi tullut tarkastella esitet-
tya lagjemmin. Talta osin myos tehtaiden nykyinen seuranta on esitetty siind maarin
yleispiirteisesti, ettel se anna valttamétta oikeaa kuvaa seurannan tasosta.

Y mpéristomelun seurannalle olisi ollut hyva esittééa konkreettisempi tarkkailuohjelma,
johon tehtaat myds olisivat sitoutuneet, ottaen huomioon melun merkittavyys monien ta-
hojen esiin tuomana paikallisena haittana ja selvitystenkin osoittamana merkittavana
kuormitustekijana.

Osallistuminen

Arviointiselostuksessa on kuvattu ymparistovaikutusten arviointimenettely (YVA-
menettdly), tiedottaminen ja osallistumisjarjestelyt. YVA-menettelya on seurannut seu-
rantaryhm@, johon oli kutsuttuna 10 eri tahon edustagjat. Seurantaryhma on kokoontunut
YV A-menettelyn aikana kaks kertaa. Ensin arviointiohjelman luonnosvaiheessa
(14.5.2004) jatoisen kerran arviointiselostuksen luonnosvaiheessa (17.12.2004). Hank-
keestaon YVA-menettelyn kummassakin vaiheessa jérjestetty myos seké Ruotsin etta
Suomen kansalaisia palveleva tiedotustilaisuus. Osallistuminen on arviointiselostusvai-
heessa ollut seka jétettyjen kirjallisten kannanottojen etté tiedotustilaisuuteen osallistumi-
sen muodossa jonkin verran aktiivisempaa kuin arviointiohjelmavaiheessa.
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Edella mainitun liséksi hankkeesta vastaava on YV A-menettelyn aikana tiedottanut
hankkeesta erikseen ja jérjestanyt sekd oma-aloitteisesti etté pyynnosta tiedotus- jakes-
kustelutilaisuuksia Suomen ja Ruotsin puolella.

Y mpéristokeskus katsoo, etta eri sidosryhmillaon ollut riittévét mahdollisuudet osallistua
hankkeiden ympéristdvaikutusten arviointiin ja pitéa varsinaisia osallistumig érjestelyja
riittavind. Sen sijaan siihen, kuinka suuri vaikutus osallistumisella on vaikutusten arvi-
ointiin ollut ei arviointiselostuksen pohjalta voi ottaa yksiselitteisesti kantaa.

Y mpéristokeskuksen arviointiohjel malausunnossa kiinnitettiin huomiota siihen, etté osal-
listumisen vaikutukset tulisi tuoda esiin arviointiselostuksessa. Téta seikkaa ei kuiten-
kaan ole kuin sivuttu arviointiselostuksessa mainitsemalla, etté seuranryhman kommentit
on otettu huomioon. Arviointiselostuksessa ei esitetd, mihin osallistuminen on erityisesti
vaikuttanut. Osallisstumisen vaikutuksia olisi ollut hyviatarkastella mm. seuraavien ky-
symysten valossa: onko joitakin selvityksid suunnattu eri tavoin osallistumisen vaikutuk-
sesta, onko osallistuminen vaikuttanut vaikutusten merkittavyyden arviointiin, onko osal-
lisstumisella ollut vaikutusta suunniteltuihin haittojen vahentamistoimenpiteisiin tal vai-
kutusten seurantatarpeisiin? Naita kysymyksia olisi ollut mahdollista tarkastella arvioin-
timenettelyn eri vaiheiden osallistumisen ja tehdyn asukaskyselynkin perusteella, vaikka
kaikkea osallistumista ei olekaan voitu ottaa huomioon, sill& monet kannanotoista on an-
nettu vasta arviointiselostuksen valmistumisen jalkeen.

Raportointi

Arviointiselostus ja erillisselvitykset on raportoitu laadukkaasti ja hel ppolukuisesti. Eri-
tyisesti arviointiselostusta voi talta osin pitaéa hyvin onnistuneena ottaen huomioon hank-
keiden moninaisuus ja monimutkaisuus seka hyvin lagja tausta-aineisto.

Arviointiselostuksesta on laadittu aineiston lagjuus huomioon ottaen hyva yhteenveto,
jossatosin on paikoin jouduttu kuvausta tiivistdmaan niin paljon, etta toteamuksista on
tullut niin yleistasoisia ettel niiden voi sanoa erityisesti kuvaavan enaa juuri néitéa hank-
keita.

Y hteenveto ja arviointiselostuksen riittavyys

Arviointiselostus on lagja ja kattava kokonaisuus ja se on hyvin ja selkeasti jasennelty.
Arviointiselostuksesta saa hyvan kokonaiskasityksen seka tehtaiden nykyisesta toimin-
nasta, suunnitteilla olevista toimintojen laajennushankkeista, ympariston nykytilasta etta
hankkeiden arvioiduista ymparistovaikutuksista. Y mpéristévaikutusten arviointi on koh-
dennettu hyvin erillisselvitysten keskittyessé keskeisimpiin vaikutuksiin. Arviointimene-
telmét ja arvioinnissa kaytetty asiantuntemus on esitetty ja ympéristokeskus katsoo arvi-
oinnin pétevasti ja luotettavasti laadituksi.

Arviointiselostus on havainnollisesti ja ymmarrettavasti laadittu. Aineiston ja hankkeiden
muodostaman kokonaisuuden lagjuus saattaa heikentda sen kéytettavyytta ja hyodyntéa
mista, mutta ymparistokeskuksen nékemyksen mukaan arviointiselostuksen tiivistaminen
nykyisesta el olisi ollut mahdollista heikentamétté selkeésti arviointiselostuksen laatua.
Arviointiselostuksen tiivistelma tarjoaa verrattain onnistuneen yhteenvedon hankkeiden
ympéristovaikutusten arvioinnista.
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Varsinaisia vertailtavia vaihtoehtoja on eri osahankkeille esitetty vahan, mutta téa voi-
daan pitééd perusteltuna. Vaihtoehdot on muodostettu sellaisilie osahankkeille, joille vaih-
toehtojen esittaminen on ollut tarkoituksenmukaista. Osahankkeiden vaihtoehtojen vaiku-
tuksia on muilta osin selvitetty tasapuolisesti, mutta el imuruoppausmassojen laskeutusal-
taan sijoitusvaihtoehtojen (SA1 ja SA2) osalta. Téaéa voidaan pitéa perusteltuna sikéli, et-
ta vaihtoehtoa SA2 voitaneen pitda selvasti vaistyvana vaihtoehtona. Tamaolisi kuiten-
kin tullut selvasti ja perustellusti tuoda esiin arviointiselostuksessa.

Arviointiselostuksen laadinnassa on monilta osin otettu huomioon ympéristokeskuksen
arviointiohjelmalausunto ja muut annetut lausunnot, muttajoitakin selkeita puutteitakin

Seuraavassa on esitetty keskeisimpia lisétiedon tal jatkoselvitysten tarpeita hankkeiden

my6hempien vaiheiden kasittelya varten:

- Tornion tehtaiden satamatoimintojen lagjentamisen ja Merenkulkulaitoksen Tornion
vaylan syventamista koskevien hankkeiden yhteisvaikutukset ja niista aiheutuvien
haittojen konkreettiset lieventamistoimenpiteet.

Meluvaikutusten kattavampi arviointi mm. melulle altisuvien ihmisten méérén sel-
vittdminen seka teollisuus- etta lilkennemelun osalta.

Jétteiden kasittelyn ympéristovaikutusten yksityiskohtaisemmat selvitykset eri késit-
telyvaihtoehtojen ja kaikkien loppusijoitusalueiden osalta. Erityisesti suotovesien laa-
tua, méaréa ja késittelya tulee selvittaa.

Paastojen ja muiden haittojen vahentamistekniikoiden ja—ratkaisujen kuvaus on arvi-
ointisel ostuksessa riittéva sel ostuksen tarkoitusta varten, mutta el palvele tulevia ym-
périst- ja muita lupahakemuksia, vaan niissd ndma ratkaisut padstbkohteineen on
esitettava huomattavasti yksityiskohtaisemmin, kuten myos niiden vertailu BREF
asiakirjoihin.

Enimmaiskuormitustietojen lisdksi tulee selvittéa todenndkdisimmat kuormitustasot.
Osahankkeiden toteutuessa pdastojen ja ympéristdval kutusten seurantaan kohdistuu
selvat muutospaineet, silla paastokuormituksen lisdys on merkittéava ja niiden vaiku-
tukset ympdristéon on voitava varmentaa luotettavasti. |Ima- ja vesi paastojen kuormi-
tuksen on arvioitu 2-3 kertaistuvan. Lupahakemuksiin tulis siséltyariittavan yksi-
tyiskohtaiset ja luotettavat seuranta- ja tarkkailuohjelmaesitykset sisdltéen huolelli-
sesti perustellut muutostarpeet nykyiseen verrattuna.

Kaiken kaikkiaan ympéristovaikutusten arviointiselostus erillisselvityksineen on hyvé ja
kattava kokonaisuus, joka sisdltéa YV A-asetuksen (268/1999) 11 ja 12 8:issd esitettavak-
s edellytetyt asiat. Y mpéaristokeskus pitéa arviointiselostusta riittavana.

LAUSUNNOSTA TIEDOTTAMINEN

Arviointiselostuksesta annetut alkuperéiset lausunnot ja mielipiteet sdilytetdan Lapin
ympéristokeskuksessa. Y hteysviranomaisen lausunto lahetetddn hankkeesta vastaavalle
seka tiedoksi lausunnonantgjille ja muille 'Tiedoks' kohdassa mainituille tahoille. Lau-
sunnon ruotsinnos toimitetaan tiedoksi ruotsalaisille lausunnonantgjille.
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Y hteysviranomaisen lausunto arviointiselostuksesta on ndhtavana 20.6.2005 — 12.8.2005
valisend alkana seuraavissa paikoissa:

Tornion kaupunki, kaupungintalo, Suensaarenkatu 4, Tornio
Kemin kaupunki, kaupungintalo, Valtakatu 26, Kemi
Keminmaan kunta, kunnanvirasto, Kunnantie 3, Keminmaa
Lapin ympéristokeskus, virastotalo, Hallituskatu 5, Rovaniemi

Lausuntoon arviointiselostuksesta voi tutustua my6s Tornion pagkirjastossa (Torikatu 2).

Lisaksi lausunto ja sen ka&nnos ruotsiksi ovat ndhtavana I nternetissa osoitteessa:
http://mwww.ymparisto.fi hakupolkuna: Alueelliset ympéristokeskukset > Lappi > Y mpé&-
ristonsuojelu > Y mpéristovaikutusten arviointi > Virellla olevat YV A-hankkeet

Arviointiselostusta ja taté lausuntoa on kasitelty Lapin ymparistokeskuksen YV A-
ryhméssa taydennettyna Tornion tehtaiden valvontavastuullisilla.

Y mpéristonsuojelupdallikko Tiina Kémaréinen

Y litarkastgja Heli Rissanen

LIITTEET

1. Luettelo viranomaisistaja muistatahoista, joille on varattu tilaisuus lau-
sua arviointiohjelmasta

2. Luettelo arviointiselostuksesta annettujen lausuntojen ja mielipiteiden
antgjista

3. Suoritemaksun maaraytyminen ja sitd koskeva oikai suvaatimusosoitus
(vain hankkeesta vastaavalle)

4. Naturvardsverketin lausunto liitteineen (Y ttrande, 2005-05-31, Dnr
121-3384-04 Rv) (vain hankkeestavastaavalle)

SUORITEMAKSU 7690 euroa

Koodi: HKP-tili 354021152/M10/3012/53/MT3

JAKELU Outokumpu Stainless Oy suoritemaksua vastaan

TIEDOKSI Y mpéristoministerio/YVA-asiat

T T T T T T T T T T T T T T Y O O A
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Pohjois-Suomen ympéristélupavirasto

Suomalais-ruotsalainen rajgjokikomissio

Turvatekniikan keskus

Tornion kaupunki, rakennuslupaviranomainen ja rakennusvalvonta
Tiehallinto, Lapin tiepiiri, Tornion RAyttan alueen tiesuunnittelu
Energiamarkkinavirasto

Lausunnon antajat ja mielipiteiden esittgjat

Merenkulkulaitos, Pohjanlahden merenkulkupiiri

Seurantaryhman jésenet

Naturvardsverket ja ruotsalaiset lausunnon antajat ja mielipiteiden esitt&gjét
(lausunnon ruotsinnos)
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LIITE1

LUETTELO VIRANOMAISISTA JA MUISTA TAHOISTA, JOILLE ON VARATTU TILAI-
SUUSLAUSUA ARVIOINTISELOSTUK SESTA

Tornion kaupunki

Kemin kaupunki

Keminmaan kunta

Pirkkion kyléoimikunta

Puuluodon kaupunginosayhdistys ry
Perameren kalastusalue

Suomen ympéristokeskus

Lapin liitto

Lapin l&8ninhallitus, sosiaali- jaterveysosasto
Lapin TE-keskus, Kalatalouspal velut
Tiehallinto, Lapin tiepiiri

Merenkulkulaitos, Pohjanlahden merenkulkupiiri
Turvatekniikan keskus

Lapin luonnonsuojelupiiri

Metsdhallitus, Luonnonsuojelu, Rovaniemi
Museovirasto

LAPIN
YMPARISTOKESKUS
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LIITEZ2

LUETTELO ARVIOINTISELOSTUK SESTA ANNETTUJEN LAUSUNTOJEN JA MIELIPI-
TEIDEN ANTAJISTA

Puuluodon kyl&toimikunta
Henkild A ja Puuluodon kyl&oimikunta
Henkilo B
Keminmaan kunnanhallitus
Kemin kaupunginhallitus
Tornion kaupungin ympéristo- ja pelastuslautakunta
Lapin liitto
Suomen ympéristokeskus
Tiehallinto, Lapin tiepiiri
Museovirasto
Naturvardsverket, sisdltéen seuraavien tahojen lausunnot ja mielipiteet
- Fiskeriverket, Utredningskontoret i Luled (Kalastuslaitos, Luulaja)
- R&ddningsverket (Pelastudaitos)
- Léansstyrelsen i Norrbottens 1&n (Norrbottenin |&&ninhallitus)
- Haparanda stad (Haaparannan kaupunki)
- Haparanda naturskyddsférening (Haaparannan luonnonsuojeluyhdistys)
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LIITE3

MAKSUN MAARAYTYMINEN JA MAK SUA KOSKEVA MUUTOK SENHAK U

Maksu médraytyy ymparistoministerion asetuksessa (1237/2003) alueellisen ympaéristo-
keskuksen maksullisista suoritteista olevan maksutaulukon mukaisesti.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta julkisoikeudel lisesta suoritteesta maarétyn maksun
ma&r&amisessa on tapahtunut virhe, voi valtion maksuperustelain (150/1992) 11 b 8:n
mukaan vaatia oikaisua maksun maaranneelta viranomaiselta kuuden kuukauden kulues-
sa maksun maaraamisesta.
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