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Elinkeino-, likenne- ja KAIELY/41/2021
ymparistOkeskus

ABO Wind Oy
ja
Metsahallitus

Kivikankaan tuulivoimapuisto, Kajaani

PERUSTELTU PAATELMA KAJAANISSA SIJAITSEVASTA
KIVIKANKAANTUULIVOIMAHANKKEESTA

1 HANKETIEDOT

Perusteltu paatelma on yhteysviranomaisen hankkeen merkittavista
ymparistovaikutuksista tekema perusteltu johtopaatés, joka on tehty
arviointiselostuksen, siitda annettujen mielipiteiden ja lausuntojen, seka
yhteysviranomaisen oman tarkastelun pohjalta ymparistévaikutusten
arviointimenettelysta annetun lain nojalla (jaliempana YVA-laki).

Hankkeen nimi ja sijainti

Kajaanin Kivikankaan tuulipuisto ja hankkeen sahkodnsiirtoon liittyva 400
(+110) kV:n voimajohto, Kajaani

Hankkeesta vastaavat ABO Wind Oy, yhteyshenkilénad Markus Ehrstrom ja
Metsahallitus, yhteyshenkilona Ari Nikula.

Yhteysviranomainen

Hankkeen yhteysviranomaisena on toiminut Kainuun elinkeino-, liikenne- ja
ymparistokeskus.

Hankkeesta vastaavan kuvaus hankkeesta ja sen vaihtoehdoista

ABO Wind Oy suunnittelee vyhteistydossa Metsahallituksen kanssa
tuulipuiston rakentamista Kajaanin kaupungin eteldosaan, lahelle
Sonkajarven kunnan rajaa. Hankealue sijaitsee noin 20 km Kajaanin
keskustasta etelaan ja noin 10 km Sonkajarven Sukevan keskustaajamasta
pohjoiseen. Lahimmat vakituiset asuinrakennukset ja lomarakennukset
sijaitsevat noin 1,8 km etaisyydella alustavista voimalapaikoista
molemmissa tarkasteltavissa vaihtoehdoissa.

KAINUUN ELINKEINO-, LIIKENNE- JA YMPARISTOKESKUS

0295 023 500
www.ely-keskus fi
Y-tunnus 2296962-1

Kirjaamo
PL 115, 87101 Kajaani
kirjaamo.kainuu@ely-keskus.fi
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Hankealue kasittdd yhtendisen tuulipuistoalueen, jonka pinta-ala on
laajemmassa hankevaihtoehdossa (VE1) noin 100 km?2. Tuulivoimaloiden
kokonaiskorkeus on enintdan 300 metria ja yksikkoteho enintaan 10 MW.
Voimaloiden valinen etaisyys toisistaan on keskimaarin noin 700 m.

Ymparistovaikutusten arvioinnissa tarkastellut vaihtoehdot:
VEDO eli ns. nollavaihtoehtoa eli tilannetta, jossa tuulipuistoa ei rakenneta.

VE1 vaihtoehdossa hankealueelle sijoittuisi 67 voimalaa. Tuulipuiston
sisainen  sahkonsiirto toteutetaan maakaapelein ja ilmajohdoin.
Hankealueelle rakennetaan sahkbdasema (2-3 kpl). Tuulipuisto liitetdaan
sahkoverkkoon Fingridin Vuolijoen sahkdéasemaan uudella 400 (+110) kV
voimajohdolla, joka sijoittuu Terrafamen Sotkamon kaivosta palvelevan 110
kV-voimalinjan rinnalle. Uuden voimajohtolinjan pituus on yhteensa noin 24
km.

VE2 vaihtoehdossa 45 voimalaa. Tuulipuiston sisdinen sahkonsiirto
toteutetaan maakaapelein ja ilmajohdoin. Hankealueelle rakennetaan
sahkdéasema. Tuulipuisto liitetddn sahkoverkkoon Fingridin Vuolijoen
sahkdasemaan uudella 400 (+110) kV voimajohdolla, joka sijoittuu
Terrafamen Sotkamon kaivosta palvelevan 110 kV-voimalinjan rinnalle.
Uuden voimajohtolinjan pituus on yhteensa noin 24 km.

2 ASIAN VIREILLETULO

Hankkeesta vastaavat ABO Wind Oy ja Metsahallitus ovat saattaneet
hankkeen ymparistovaikutusten arviointimenettelyn (jaliempana
arviointimenettely) vireille toimittamalla ymparistovaikutusten
arviointiohjelman  (jaliempana arviointiohjelma) yhteysviranomaiselle
28.5.2021. Arviointiohjelma oli nahtavilla 7.6.2021-21.7.2021 ja
yhteysviranomainen antoi siitd lausuntonsa 20.8.2021.

Hankkeesta vastaava toimitti 18.5.2022 yhteysviranomaiselle
ymparistovaikutusten arviointiselostuksen (jaljiempana arviointiselostus) sen
kasittelya ja perustellun paatelman antamista varten.

Hankkeen arviointimenettelyn tarve maaraytyy YVA-lain liitteen 1 kohdan 7
e): tuulivoimalahankkeet, kun yksittaisten laitosten lukumaara on vahintaan
10 kappaletta tai kokonaisteho vahintaan 45 megawattia; ja kohdan 8 b):
vahintdan 220 kilovoltin maanpaalliset voimajohdot, joiden pituus on yli 15
kilometria; perusteella.
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YVA-menettelyn yhdistaminen muiden lakien mukaisiin menettelyihin

Arviointimenettelya ei ole yhdistetty muiden lakien mukaisiin lupa- tai
kaavoitusmenettelyihin. Arviointimenettelyn kanssa samanaikaisesti on ollut
kaynnissa tuulivoimaosayleiskaavan laadinta.

YVA-menettelyn yhteydessa on laadittu luonnonsuojelulain 65 §:n mukainen
Natura-arviointi Kivikankaan tuulipuiston ja hankkeen sahkonsiirtoon
liittyvan 400 (+110) kV:n voimajohdon vaikutuksista Kiiskinen ja Varissuo
(F11200100), Varissuo (FI1200106) ja Tavisuo (FI0O600060) Natura 2000-
alueisiin (YVA-selostuksen liite 8).

3 ARVIOINTISELOSTUKSESTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Yhteysviranomainen tiedotti arviointiselostuksesta ja sen nahtavilla olosta
seka mielipiteiden ja lausuntojen esittdmisen mahdollisuudesta julkisella
kuulutuksella 1.6.2022 - 30.7.2022. Kuulutus ja arviointiselostus liitteineen

julkaistiin ELY-keskuksen verkkosivuilla https://www.ely-
keskus.fi/kuulutukset ja ymparistéhallinnon verkkosivuilla
www.ymparisto.fi/kajaaninkivikankaantuulipuistoYVA. lImoitus

kuulutuksesta on lahetetty 1.6.2022 Kajaanin kaupungille ja Sonkajarven
kunnalle julkaistavaksi niiden verkkosivuilla. Lisaksi arviointiselostuksesta ja
sen nahtavilla olosta sekd mahdollisuudesta mielipiteiden ja lausuntojen
esittdmiseen on tiedotettu Kainuun Sanomat, Koti-Kajaani ja Miilu -lehdissa
1.6.2022 julkaistuilla lehti-ilmoituksilla.

Arviointiselostukseen on voinut tutustua kuulemisaikana paperimuodossa
seuraavissa paikoissa:

e Kainuun ELY-keskus: Kalliokatu 4, 87100 Kajaani
e Kajaanin kaupunki: Kajaani Info, Pohjolankatu 13, 87100 Kajaani

e Kajaanin kaupunki: Kaupungin kirjasto, Seminaarinkatu 15, 87100
Kajaani

e Sonkajarven kunta: Kunnanvirasto, Lepokankaantie 2, 74300 Sonkajarvi
e Sonkajarven kunta: Sukevan kirjasto, Kallentie 2, 74340 Sukeva.

Arviointiselostuksesta jarjestettiin yleisétilaisuus 14.6.2022 klo 17:00-19:20
Kajaanin kaupungintalon valtuustosalissa (Pohjolankatu 13, Kajaani) seka
etayhteydella osoitteessa
www.ymparisto.fi/kajaaninkivikankaantuulipuistoYVA. Yleisolle tarjottiin
mahdollisuus vapaamuotoiseen keskusteluun hankkeesta vastaavan ja
konsultin kanssa tapahtumapaikalla ennen yleisétilaisuutta klo 15-17.
Yhteysviranomaisen ja hankkeesta vastaavan edustajien lisaksi
yleisétilaisuudessa oli lasna 13 henkiléa ja mukana etayhteydella 6 kuulijaa.
Yleisotilaisuudessa esiin nousseita asioita olivat mm.
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metsastysmahdollisuudet, voimaloiden poiston jalkeisistd vaikutukset,
luonnonrauhan  merkitys, mahdolliset  antennihairidt,  kiinteistdn
arvonmuutokset, melumallinnukset, paivapetolintuhavainnot ja -muuttoajat,
susireviirien laajuudet ja voimaloiden turvallisuus. Naiden lisaksi
yleisétilaisuudessa muistutettiin hanketta vastustavasta adressista, joka on
luovutettu myds hankevastaaville.

Hankkeesta vastaava perusti laajan seurantaryhman tukemaan
arviointitydéta. Seurantaryhma kokoontui kahdesti menettelyn aikana
(20.5.2021 ja 25.4.2022), kutsutut tahot on lueteltu arviointiselostuksessa.

Hankkeesta vastaava toteutti myo6s ihmisiin kohdistuvien vaikutusten
arviointitydbn tueksi asukaskyselyn helmikuussa 2022. Asukaskyselyn
kohderyhmana olivat tuulivoimapuiston ja sahkdnsiirtoreitin [&hialueen
vakituiset asukkaat ja vapaa-ajan asuntojen omistajat. Kysely lahetettiin 10
kilometrin etdisyydelld 1ahimmastd voimalapaikasta (mukaan Ilukien
Sukevan kylataajama ja Mainuan kylaalue) ja noin 500 metrin etaisyydella
voimajohdosta. Kysely [&hetettiin 722 kotitalouteen, joista
vastausprosentiksi muodostui 27 %.

4 ARVIOINTISELOSTUKSESTA ANNETUT LAUSUNNOT JA MIELIPITEET

Yhteysviranomainen pyysi lausunnot arviointiselostuksesta hankkeen
vaikutusalueen kunnilta ja muilta viranomaisilta, joita asia todennakéisesti
koskee. Lausunnot pyydettiin seuraavilta tahoilta: Kainuun liitto, Pohjois-
Savon liitto, Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus (L-vastuualue), Pohjois-
Savon ELY-keskus, Pohjois-Suomen aluehallintovirasto (AVI), Kajaanin
kaupunki, Sonkajarven kunta, Sotkamon kunta, Kainuun SOTE, Yla-Savon
SOTE kuntayhtyma, Metsakeskus, Metsahallitus Luontopalvelut, Kainuun
Museo, Kuopion museo, Puolustusvoimat, Luonnonvarakeskus LUKE,
Vaylavirasto, Liikenne- ja viestintavirasto Traficom, limatieteen laitos,
Fingrid Oy, Digita Oy, DNA Oy, Telia Finland Oyj, Finavia Oyj, Fintraffic
Lennonvarmistus Oy, Metsanhoitoyhdistys Kainuu ry, Metsanhoitoyhdistys
Savotta ry, Suomen luonnonsuojeluliiton Kainuun piiri ry, Suomen
luonnonsuojeluliiton Kajaanin yhdistys ry, Luonnonperintdsaatio, Kainuun
Lintutieteellinen Yhdistys ry (KLY), Lintuyhdistys Kuikka, Pohjois-Savon
luonnonsuojelupiiri, lisalmen Luonnon Ystavain yhdistys ry, Kajaanin
riistanhoitoyhdistys, Sonkajarven Riistanhoitoyhdistys ry, Etela-Kajaanin
kylat.

Arviointiselostuksesta toimitettiin yhteysviranomaiselle 18 lausuntoa ja
4 mielipidettad. Lisaksi luonnonsuojelulain mukaisina viranomaisina seka
Kainuun ELY-keskus ettd Pohjois-Savon ELY-keskus antoivat lausunnon
luonnonsuojelulain mukaisesta Natura-arvioinnista.
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Yleisesti ottaen  ymparistdvaikutusten arviointiselostusta  pidettiin
sisalloltaan selkeana ja kattavana, mutta tehtyja arviointeja pidettiin osin
puutteellisina muun muassa maankayttéa, maisemavaikutuksia,
virkistyskayttda, eldinlajistoa, luontokohteita, elinymparistdon viihtyisyytta
koskien ja yhteisvaikutusten osalta.

Seuraavassa on esitetty yhteysviranomaisen nakemys kuulemispalautteen
keskeisesta sisalldsta. Lausunnot ja mielipiteet 16ytyvat kokonaisuudessaan
osoitteesta www.ymparisto.fi’kajaaninkivikankaantuulipuistoYVA
Verkkosivuilla julkaistuista lausunnoista ja mielipiteistd on poistettu
henkilétiedoiksi katsotut tiedot.

Yhteenveto lausunnoista

Sahkonsiirto

Fingridin nakemyksen mukaan tuulivoima-alueen liityntd onnistuu
investointisuunnitelman mukaisesti Vuolijoen alueelle. Suunnitellun uuden
sahkdaseman nimi on Hoyttikangas.

MTK muistuttaa, etta liityntajohto tarvitsee 26-42 metria levean johtoaukean.
Lisdksi puuston kasvu on pidettdva rajoitettuna kymmenen metrin
reunavyohykkeella johtoaukean molemmin puolin. Na&in ollen merkitys
maanomistajille on merkittava. Lisaksi MTK nakee, etta liityntdjohdon tarkka
sijainti tulisi mahdollisuuksien mukaan olla mukana kaava-alueessa.
Johtoalueet tulisi sisallyttaa tuulivoimalan vuokra-alueisiin, jolloin
korvausmenettely olisi oikeudenmukainen kaikkia vaikutuksia kokevia
maanomistajia kohtaan.

Telia puolestaan huomauttaa, ettd jatkossa hankkeen vaikutusalueelle ei
voida rakentaa radiolinkkijarjestelmia. Hankkeen sahkonsiirtojohdoista pitaa
tehda erikseen vaarajanniteselvitys.

Yhdyskuntarakenne ja maankaytto

Kainuun liitto huomauttaa, ettd Kainuussa on laadittu uusi Kainuu-ohjelma,
joka on hyvaksytty maakuntavaltuustossa 22.12.2021. Se sisaltaa
maakuntastrategian 2040 sekd maakuntaohjelman 2022—2025. Kainuun
litto esittdd YVA-selostuksen kohdan 2.2.3 taydentdmistd taltd osin.
Lausunnossaan Kainuun liitto muistuttaa, ettd Kivikankaan alue sijoittuu
osittain voimassa olevan Kainuun tuulivoimamaakuntakaavan
tuulivoimaloiden alueelle Maaseléankangas tv-7 (osa-aluemerkinta).

Kajaanin kaupunki muistuttaa lausunnossaan, etta Kajaanissa on
valmisteilla tuulivoimaohjelma, jossa laaditaan kokonaisvaltainen tarkastelu
siita, milld ehdoilla ja missa laajuudessa tuulivoimatuotantoa sijoitetaan
kaupungin alueelle. Ohjelmassa luodaan tuulivoimatuotannon sijoittamista
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koskevat linjaukset ja tarkastellaan suojaetaisyyksien tarvetta herkille
kohteille, kuten asutukselle ja Iuontokohteille. Ymparistovaikutusten
arviointiprosessissa tuotettujen selvitysten ja Kajaanin valmistelussa olevan
tuulivoimaohjelman pohjalta kehitetddn osayleiskaavatydn yhteydessa
hankkeen toteuttamiskelpoinen ratkaisu, jossa otetaan huomioon muun
muassa asutukselle aiheutuva melu-, valke- ja maisemavaikutukset seka
etaisyydet herkille luontokohteille ja niihin aiheutuvat haittavaikutukset.
Ratkaisun vaikutukset tullaan arvioimaan viela osayleiskaavassa.

Suomen luonnonsuojeluliitto Kainuun piiri ry, Suomen luonnon suojeluliiton
Kajaanin yhdistys ry ja Kainuun lintutieteellinen yhdistys ry (jaliempana
luontojarjestot) ovat antaneet yhteisen lausunnon. Luontojarjestot nakevat,
ettd tuulivoimatuotannon maakuntatasoinen uudelleen arviointi on
vaadittavien selvitysten suhteen edelleen erittdin keskenerainen. Tama
koskee myds koko eteldisen Kajaanin Ilukuisten tuulipuistohankkeen
yhteisvaikutuksia tarkean vedenjakajavyohykkeen ekologiseen yhteyteen,
elaimiston lisdantymisalueisiin, leviamisreitteihin ja sen eramaisuuteen.

Maisema ja kulttuuriymparisto

Kainuun Museo toteaa, ettd inventointi on ollut kattava ja inventoinnissa
I6ydetyt muinaisjaanndkset on otettava huomioon kaikissa hankkeeseen
littyvissa projekteissa. Lisaksi Kainuun Museo katsoo, ettd laadittu
ymparistovaikutusten  arviointiselostus on  kattava ja riittava.
Maisemavaikutusten ja hankkeiden yhteisvaikutusten kannalta museo pitaa
vaihtoehtoa VE2 parempana kuin vaihtoehto VE1. Vaihtoehdossa VE2
myds tuulivoimalaitosten etdisyydet asuin- ja loma-asuntoihin ovat
suurempia kuin vaihtoehdossa VE1.

Kajaanin kaupunki ehdottaa, ettad kaavan suunnittelun yhteydessa voisi viela
tarkastella laajempia kokonaisndkymia ja ryhmittelyn vaikutusta
kaukondkymiin  ainakin  Oulujarven  ja  Nuasjarven  suuntiin.
Maisemavaikutusten lievennyskeinona ei ole esitetty tuulivoimaloiden
ryhmittelyd eika sitd ole sen tarkemmin selvitetty YVA- selostuksen
yhteydessa. Ryhmittelyssa pitaisi tunnistaa tarkeimmat kaukondkymien
katselusuunnat: katsotaanko kokonaisuutta Oulujarvelta tai Nuasjarvelta ja
voidaanko tuulivoimaloita asettaa jonoon naihin suuntiin. Tuulivoimalan
mallia ei ole mydskaan tuotu esiin lievennyskeinona. Lieridtornirakenteinen
tuulivoimalan runko nayttaa erilaiselta maisemassa kuin ristikkorakenteinen.
Kaavoitusvaiheessa vaikutusten arviointia ja lievennyskeinoja on hyva viela
tarkastella ja tarvittaessa maarata kaavassa lievennyskeinoista.

Lisdksi Kajaanin kaupunki ndkee, ettd voimaloiden vahentamisella VE2
mukaisesti on merkittdvia vaikutuksia tuulivoimaloiden lahialueiden
maisemaan, kuten lansipuolella Hatulanmaelle ja itdpuolella Lahnasjarven
kylaalueille. Tekstissa olisi ollut hyva tuoda esiin, ettd voimaloiden
poistamisella radan lansipuolelta on vaikutusta my6s Koivukylan alueelle ja
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Katajamaen ja Kivikankaan yhteisvaikutuksiin. Taulukossa vaihtoehtojen
vaikutukset maisemaan on arvioitu samanlaisiksi, mutta tekstin perusteella
VE2:sen maisemavaikutus on lahikylille vahaisempi.

Kajaanin kaupunki huomauttaa, ettd paikallisesti arvokkaista kohteista on
tuotu esiin ainoastaan Mattila, joka sijoittuu 1,5 km:n etaisyydelle
voimajohdosta. Tekstissa olisi ollut hyva kertoa, ettd Vuolijoen alueelle on
tehty kulttuuriymparistdohjelma, jossa paikallisesti arvokkaat kohteet on
arvotettu. Paikallisesti arvokkaita kohteita voi olla myos Kajaanin etelaisissa
kylissd, mutta niitd ei ole tarkemmin inventoitu ja arvotettu. YVA-
selostukseen on kuvattu paikallisten kyldalueiden kulttuurimaiseman kuvaus
(9.3.1.4), mutta tarkempaa inventointia ei ole edellytetty tekemaan. Nama
paikalliset kyldalueet olisi hyva esittdd laajemmalla kartalla kyliin
kohdennettujen historiallisten ilmakuvien lisaksi. Kartalla voisi esittaa
kyldalueet vastaavasti kuin arvotetut alueet, etenkin kun laajemmissa
kuvissa paikannimien nakyvyydessa on haasteita. Nykytilannetta kuvaava
ilmakuva historiallisen kuvan rinnalla auttaisi hahmottamaan muutosta.

Pohjois-Savon ELY-keskus nakee, ettd Pohjois-Savon osalta hankkeen
merkittavin  kulttuuriymparistovaikutus  kohdistuu  valtakunnallisesti
merkittdvaan rakennetun kulttuuriymparistdon kohteeseen (RKY) Sukevan
vankila. Alueelle kohdistuvia maisemavaikutuksia on arvioitu asiallisesti
mm. havainnekuvin. Sukevan vankila-alueen, RKY-alueen, arvojen ei voi
katsoa olevan suoraan sidoksissa siihen, missa kaytdssa rakennukset ja
muu rakennettu kulttuuriymparisté ovat. Sukevan vankila-alueen arvojen
sdilymisen kannalta keskeistd on alueen arvokkaiden rakennusten ja
avoimien pelto- ja niittyalueiden sailyminen.

Ihmisten elinolot ja, viihtyisyys, virkistyskaytto ja terveys

Kainuun sote muistuttaa, ettd terveysvaikutuksia voi syntya, vaikka
mittaustulokset ja mallinnukset osoittavat ohje- tai raja-arvojen vahaisen
alittumisen. Vaikutukset koetaan merkittdvina varsinkin, mikali asutus jaa
usean tuulivoimapuiston valiin.

Virkistyskayttdon ja luonnon olosuhteisiin liittyen Kainuun sote nédkee, etta
eri hankkeiden yhteisvaikutuksissa on jatetty huomiotta ita-lansisuuntaisen
ekologisen yhteyden sailyttdminen ja vaikutukset siihen.

Melu

Melun osalta Kainuun sote muistuttaa, ettd mikali tuulivoimaloiden teho ja
korkeus sekd sijainnit muuttuvat mallinnuksessa kaytetyista, tulee
mallinnukset tehda uudelleen. Hankkeen suunnittelussa ja toteuttamisessa
on noudatettava melun ohje- ja tavoitearvoja.
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Luonto, yleista

Kajaanin kaupunki huomauttaa, ettéd arviointiprosessin my6ta vaihtoehdon
VE2 hankerajauksesta pois jatetylle Loutenvaaran alueelle sijoittuu
monipuolisesti arvokkaita luontokohteita, kuten liito-oravan elinpiireja,
linnustolle arvokkaita alueita, uhanalaisten lajien esiintymia seka laajempia
luonnon monimuotoisuuden kannalta huomioitavia kohteita ja yksi
pienalaisempi metsalakikohde. Tama puoltaa vaihtoehdon VE2 valitsemista
jatkosuunnitteluun. Hankealueella on myos
soidensuojelutdydennysohjelmaan ehdotettuja, vield merkittaviltd osiltaan
ojittamattomia suoalueita, jotka tulee niin ikdan jattdd rakentamisen
ulkopuolelle.

Linnusto

Kajaanin kaupungin nakemyksen mukaan vaikutusten arvioinnissa on
tunnistettu hyvin rakentamisen ja rakennettavien rakenteiden vaikutukset
linnustolle ja muille eldimille. Rakentamista ei saa tehda lintujen
pesintdaikaan ja eldinten lisdantymisaikaan eikda uhanalaisten lajien
elinpiirien ja tunnettujen reviirien lahettyvilla. Voimaloiden sijoittelussa tulee
ottaa huomioon tunnetut suurpetolintujen pesapuut ja reviirit seka lintujen
lentosuunnat pesalle.

Kajaanin kaupungin Vuolijoen aluelautakunta, jonka lausunto perustuu
jatettyyn adressiin, huomauttaa, ettd kevat- ja syysmuuttoreitteja kulkee
alueiden Iapi. Alueella on kotkan pesia ja merikotkista myos havaintoja.

Luonnonvarakeskus, Luke, huomauttaa, etta soidinten 16ytdmisen kannalta
olennaisia paikkoja on jaanyt kartoittamatta. Luontoselvityksissa ei pitaisi
jattaa kartoittamatta tavanomaisia metsakohteita, jotta kokonaiskuva alueen
linnustosta (metso, teeri, riekko), mm. juuri metsdkanalinnuista, ei jaisi
erityiskohteiden varaan.

Luontojarjestét huomauttavat, ettd kuikasta ja kaakkurista ei juuri nay
selvityksessa mainintaa. Tama herkka lajipari tulee ottaa huomioon myds
suojelualueiden ulkopuolella. Mm. kaakkurin pesapaikat ja paivittaiset
ruokailureitit (pesimalammen ja ruokailujarvien valilld) tulee selvittaa
perusteellisesti. Rakennusvaiheen karkottavaa vaikutus mainitaan
selostuksessa kolmessa eri kohtaa, mutta toiminnassa olevien voimaloiden
aiheuttamasta karkottavasta vaikutuksesta ei mainita mitaan.

Muu eldimistd

Vuolijoen aluelautakunta muistuttaa, ettd Luke on ilmoittanut Vuolijoen
riistanhoitoyhdistyksen alueella asuvasta susilaumasta. Lisaksi Kuhmon
metsapeurojen vaellusreitit kulkevat ko. alueiden kautta Lansi-Suomeen.
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Luken lausunnon mukaan hankealue ei kuulu metsapeuran laidunalueisiin,
mutta se sijoittuu vihreélle vyohykkeelle, joka yhdistaa Kainuun ja maamme
lantisen taigametsan. Vyohyketta pitkin levittaytyvat useat -elainlaijit.
Hankealue sijoittuu metsdpeuran kauttakulkualueeseen Suomenseléan ja
Kainuun valilla. Aluetta pitkin kulkee edes takaisin myo6s yksi Perhossa
pannoitetuista metsapeuroista. Oulujarvea ympardiva alue tulee pitaa
maankayttésuunnitelmista sen verran vapaana, etta laji pystyy vaeltamaan
sille ominaisesti ja sen geneettinen monimuotoisuus sailyy. Tama voi
edellyttda hankealueiden poistamissuosituksia tai pienentamisia.

Luke huomautti lausunnossaan susireviireihin kohdistuvasta
epavarmuudesta. Tuulivoiman vaikutukset suteen eivat ole yksin Kkiinni
suorista vaikutuksista lajiin itseensa, vaan my0ds vaikutuksista sen
saaliseldinten kayttaytymiseen ja lisdantymismenestykseen.

Lausunnossaan Luke huomauttaa, etta kaikki mainitut direktiivilajit kayttavat
my0s talousmetsia elinymparistonaan.

Luontojarjestét nakevat, ettd Kiiskisen (Natura-alue) ja Viinijarven
luoteispuolen  lampiketjun  valiin  ja reuna-alueille  suunniteltujen
tuulivoimaloiden ymparistovaikutukset tulee arvioida uudelleen ja nama
voimalat tulee mahdollisesti poistaa mm. metsdhanhen pesinnan
turvaamiseksi.

Lisaksi luontojarjestdt huomauttavat, etta liito-oravan lisaksi luontodirektiivin
muiden lajien lisdantymis- ja levahdyspaikat pitda selvittaa.
Lepakkoinventoinnit ovat edelleen vain muutamien paivien mittaisia eika se
heidan mielestaan ole riittdvaa. Lisaksi luontojarjestét huomauttavat, etta
tuulivoimarakentaminen ei saa heikentaa metsapeuran
leviamismahdollisuuksia.

Suojelualueet

Lausunnossaan luontojarjestot ottavat kantaa, ettéd tuulivoimaloita ei tule
sijoittaa suojelualueiden reunoille  ja laheisyyteen. Taman
tuulivoimahankkeen suunnittelussa tulee ottaa huomioon jarjestdjen
Suomenselan ja Maanselan alueiden suojelu- ja ennallistamisesitys
vuodelta 2016. He ehdottavat voimaloiden 47, 40, 46, 50, 37, 39, 43, 51, 52
ja 48 poistamista suunnitelmasta.

Maa- ja kalliopera seké pohjavedet

Kainuun sote huomauttaa, ettd selostuksesta ei kaynyt ilmi mistd maa-
ainekset alueelta otetaan ja millaisia vaikutuksia mahdolliseen
I&hiasutukseen siitd aiheutuu. Maa-ainesten ottamiseen tarvitaan maa-
aineslain (MAL) mukainen lupa.
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Talous ja elinkeinot

Kajaanin kaupunki nakee, ettd talous- ja tydllisyysvaikutusten osalta
voimajohtoreittien varrella oleviin maatalouskaytdossa oleviin peltoihin
kohdistuvat vaikutukset tulisi tarkentaa ristiriitaisten tietojen vuoksi.

Vastaavasti MTK esittdd lausunnossaan, ettd maa- ja metsataloudelle
mahdollisesti aiheutuvat rajoitukset tulisi kuvata vaikutusten arvioinnin
yhteydessa.

Luonnonvarojen hydédyntdminen

Kajaanin kaupunki nakee, ettd selostuksessa on esitetty kattavasti
luonnonvarojen kayttd ja tuulivoimaloiden kierratettavyys. Tasta huolimatta
YVA-selostuksessa olisi voinut arvioida asiantuntija-arviona irtoaako
tuulivoimaloista materiaalia toiminnan aikana ja irtoavien materiaalien
mahdolliset haitat ymparistoon.

Liikenne

Kainuun sote huomauttaa, etta liikennevaikutusten arvioinnista ei kaynyt
esille millaisia vaikutuksia Kajaanin asutukselle ja kaupunkiliikenteelle
kuljetuksista aiheutuu, mikali kuljetusreitti kulkee Kajaanin kaupungin
kautta. Tama tulee ottaa huomioon jatkosuunnittelussa.

Kajaanin kaupunki esittda, ettd rakentamisen jalkeen avoimeksi hakatut
alueet ja kulku-urat tulee metsittdd niiltd osin  kuin mahdollista
mahdollisimman nopeasti suojaavan kasvillisuuden ja elinymparistéjen
palauttamiseksi.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus muistuttaa, ettd tuulivoimaloiden
sijoittelussa suhteessa liikennevayliin tulee huomioida Vaylaviraston
Tuulivoimalaohje (Liikenneviraston julkaisuja 8/2012). Tuulivoimalan
vahimmaisetaisyys tiesta on voimalan kokonaiskorkeus (torni+lapa) + suoja-
alue maantien keskelta lukien.

Lisaksi Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus muistuttaa, ettd teiden ja siltojen
rakenteiden vahvistamisen tai liittymien parantamistoimien toimenpiteet
suunnitellaan ja toteutetaan hankkeesta vastaavan kustannuksella
yhteistydssa  Pohjois-Pohjanmaan  ELY-keskuksen  Liikenne- ja
infrastruktuuri -vastuualueen kanssa. Tama koskee myds mahdollista
valaisinpylvadiden ja liikenteenohjauslaitteiden valiaikaista siirtoa seka
littymien avartamista.

Lausunnossa Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus korostaa, etta tuulivoimalan
komponenttikuljetukset vaativat aina erikoiskuljetusluvan. Maanteiden
tiealueille tehtadvien muutosten suunnitteluun voidaan edellyttda
suunnittelulupaa, kaikkiin maanteilla tehtaviin téihin tulee hakea tyélupa.
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Lisaksi Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus muistuttaa
likennoitavyysselvityksesta. Selvityksen on maara valmistua syyskuussa
2022. Liikennoitavyysselvityksen tulokset tulee huomioida hankkeen
kuljetuksia suunniteltaessa.

Turvallisuus ja tutka- ja viestintayhteydet

Digita muistuttaa, ettd tuulipuistot voivat aiheuttaa merkittavaa haittaa
antenni- tv:n vastaanottoon ennen kaikkea radio- ja tv—lahetysasemaan.
Voimalat voivat vaikuttaa talléin myos vaaratiedotteiden saatavuuteen ja sita
kautta yleiseen turvallisuuteen. Taman vuoksi vaikutukset antenni-tv
vastaanottoihin tulisi ottaa huomioon turvallisuuteen liittyvien vaikutuksien
arvioinnissa. Lisdksi olisi tarkea tutkia suunnitellun tuulivoimalan vaikutus
antenni-tv-lahetysten nakyvyyteen jo hyvissa ajoin ennen rakennuslupien
hakemista ja myontamista, viimeistaan rakennuslupien
myontamisvaiheessa. Hairibnaiheuttaja huolehtii tilanteen korjaamiseksi
tarvittavista toimenpiteista ja my0s vastaa kustannuksista. Digita muistuttaa,
ettd hairididen korjaaminen kuuluu hairididen aiheuttajalle. Lausunnon
kohteena oleva hanke voi muodostaa hairiditd yhteisvaikutuksena toisien
tuulivoimahankkeiden kanssa, ja voivat pahimmillaan estdd kokonaan
antenni-tv-signaalin vastaanoton tai tv-signaalin eteneminen estyy
kokonaan. Tarkeana pidetaan, ettd tuulivoimaloiden tv-vastaanotolle
aiheuttamat hairiét pyritdan valttamaan hyvissd ajoin etukateen.
Tuulivoimayhtiot tulee siten jo kaavoitus- ja rakennuslupavaiheessa
velvoittaa huolehtimaan siita, etta tuulivoimalat sijoitetaan alueelle siten, etta
hairiditd  kotitalouksien  antenni-tv:in  vastaanotolle ei  aiheudu.
Tuulivoimatoimija huolehtii aiheuttamiensa hairididen poistamisesta ja niista
aiheutuvista kustannuksista.

Kajaanin kaupunki suosittelee, ettd voimajohtolinjauksen suunnittelussa
huomioidaan, ettad kaikki asuin- ja lomarakennukset sijaitsisivat vahintaan
100 m etaisyydelld voimajohdosta mahdollisten terveysvaikutusten vuoksi.

Traficom lausunnossaan muistuttaa, etta lentoaseman toimintaedellytyksen
turvaamiseksi asetettujen korkeusrajoitusten vaikutus voimaloiden
toteuttamismahdollisuuteen on syyta ottaa huomioon jatkosuunnittelussa.
Lisaksi Traficom huomauttaa, etta ilmailumaarays AGA M3-14 on kumottu
8.4.2022 voimaantulleen ilmailumaarayksen AGA M1-1 myota.

Muut vaikutukset

Kajaanin kaupungin mukaan sahkdasemien vaikutuksia on arvioitu vain
osittain vaikutusten arvioinnin yhteydessa. Arviointi tulisi huomioida kaikkien
vaikutusten osalta. Arviointia taytyy tarkentaa jatkosuunnittelussa myds
asemien sijaintien tarkennuttua.
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Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa

Lausunnossaan Kainuun liitto esittaa, ettd muut Iahialueelle suunnitellut
tuulivoimahankkeet ja niiden yhteisvaikutukset huomioidaan mm. asutuksen
ja maisemavaikutusten osalta voimassa olevassa
tuulivoimamaakuntakaavassa annettujen yleismaaraysten mukaisesti.

Kajaanin kaupunki nakee, ettd toteutusvaihtoehtojen ja toteuttamatta
jattdmisen vaikutusten erot tulisi tuoda kattavammin esille. Lisaksi tulisi
arvioida eri tekijoiden yhteiset vaikutukset niiltd osin, kuin alueelle kohdistuu
useampia vaikutuksia. Selkeampid eroja esitettyjen vaihtoehtojen
merkittdvyydestd olisi tarpeen esittdd myds eri  hankkeiden
yhteisvaikutusten osalta.

Luke huomauttaa, ettd hankealueen laheisyydessa (alle 20 km sateelld) on
6 tuulivoimahanketta ja Terrafamen kaivosalue. Selostuksessa on suppeasti
esitetty  hankkeiden yhteisvaikutuksia eldimistélle  muiden  kuin
muuttolintujen osalta (). Hankealueen koon lisaksi, kun huomioidaan muiden
I&hialueiden tuulivoimahankkeiden mahdolliset yhteisvaikutukset, se voi
vaikuttaa metsalajien elinmahdollisuuksiin ja ekologisten kaytavien
olemassaoloon.

Sonkajarven kunta katsoo lausunnossaan, ettd ymparistdvaikutusten
arviointiselostuksessa on arvioitu yhteisvaikutukset huomioiden myés muut
I&helle suunnitellut tuulipuistoalueet.

Haitallisten vaikutusten pienentaminen

Kajaanin kaupunki ehdottaa, ettd tuulivoimaloiden sijoittelua ja hankkeen
etenemistad on hyva tarkastella vaihtoehdon VE2 pohjalta kaavasuunnittelun
yhteydessa, jotta maisemavaikutuksia ja muita vaikutuksia erityisesti
Hatulanmaen ja Koivukylan ja Lahnasjarven alueen kyliin voidaan lieventaa.
Myos Lehtovaaran kylan osalta olisi hyva tarkastella
lievennysmahdollisuuksia jatkosuunnittelussa.

Ehdotus seurantaohjelmaksi

Kainuun liitto nakee, ettd ehdotus vaikutusten seurantaohjelmasta on
kuvattu YVA-selostuksessa niukasti. Kainuun liitto pitda tarkeana, etta
tuulivoimahankkeen toteutuessa sen vaikutuksia seurataan luotettavasti ja
pitkdaikaisella seurantamenettelyllda. Tarvittaessa on tarkedd ryhtya
toimenpiteisiin, joilla mahdollisia haitallisia vaikutuksia lievennetdan tai
poistetaan.

Terveydensuojeluviranomainen, Kainuun sote, nakee myonteisena esitetyn
seurantaohjelman ja varsinkin, jos se hankkeen valmistuttua toteutetaan.

Myds Luke nakee, ettd ehdotus seurantaohjelmaksi on suppea. Ehdotettu
seuranta-aika saattaa myds olla liian Iyhyt. Metsojen osalta sopeutumista
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tuulivoimaan ei valttamatta havaittu edes kahdeksassa vuodessa. Liito-
oravan ja petolintujen lisdksi muille lajeille seurantaohjelmaa ei YVA-
selostuksessa ehdoteta.

Osallistaminen

MTK odottaa avointa tiedottamista hankkeen eri vaiheissa.

Arvioitavat vaihtoehdot

Luontojarjestét ndkevat, etta tuulipuistojen rakentaminen muuttaa Kainuun
eramaista luontoa teollisuusalueeksi. He toivovat seudun eramaisuuden ja
luonnonrauhan sailyvan myoés tulevaisuudessa ja toivovat vaihtoehto kahta
(VE2) maltillisempaa tuulivoimarakentamista eli vaihtoehtoa 3, jossa
sitoudutaan varovaisuusperiaatteeseen ja luontoarvojen entistd parempaan
huomioon ottamiseen. Yhdistykset nakevat, ettd hankkeen VE1 on luonnon
kestavyyden kannalta ehdottomasti lilan raskas ja kestamaton.

Yhteenveto mielipiteista

Maankayttd

Mielipiteessa huomautetaan, etta talla hetkella ei ole kaytdssa ajantasaista
maakuntakaavaa, jossa olisi huomioitu = kokonaisuutena  mm.
tuulivoimalarakentaminen koko Kainuun alueella, vaan nahdaan, etta
kokonaisuus muokkautuu asemakaava ja tuulivoimateollisuusalue
kerrallaan.

Mielipiteessa  muistutetaan, ettd ennen  selvityksen, Kajaanin
tuulivoimaohjelman, valmistumista pitaa pidattaytya lupien antamiselta.

Mielipiteen mukaan puutteellisten selvitysten ja haittojen takia hanketta on
huomattavasti supistettava tai tastad on luovuttava kokonaan.

Luontotyypit

Mielipiteessd todetaan, ettd hankealueella on vielda ojittamattomia soita,
kuten Heinisuo, Rytisuo, Arvaansuo, Petdjasuo, Kiiskinen ja Varissuo.
Naiden soiden laajentamiseksi olisi ruvettava laatimaan
ennallistamissuunnitelma ja tarvittavat toimenpiteet. Jos suunnitelman
mukaiset tuulimyllyt rakennetaan, se vie soiden tyyppilinnustot tuhoon.

Linnusto

Erdan mielipiteen mukaan, viitaten selvitykseen, kay ilmi, etta tutkijat ovat
kayneet pikaisesti [api huomioiden alueen koko.
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Polloselvityksessa kevaista huhuilua kuuntelemalla vaikuttaa alueen
myyrakanta. Mielipiteessa huomautetaan, etta vuosi 2020 oli mielipiteen
jattajan havaintojen mukaan heikohko myyra vuosi. Lisaksi mielipiteessa
nahdaan, ettd hankealueen kanalintujen soidinpaikoilla olisi pitanyt kayda
toukokuussa, jotta olisi pystytty sulan aikaan 16ytdmaan uusia paikkoja.
Myds paivapetolintujen seurantaa pesimaaikaan pidettin nimellisena.
Mielipiteen jattdja on nahnyt alueella kotkan saalistavan kesalla ja hanen
mielistadn hankealueella tai valittdmassa laheisyydessa on kotkan reviiri.

Hanhien, joutsenten, kaakkurien ja kuikan pesimaaikainen kanta Viinijarvilla
— Latvalammilla — Murronlammilla — Pekolanlammilla ym. olevilla pienilla
vesistdilla on jatetty vahalle huomiolle.

Mielipiteen mukaan kevatmuuton seurantapaivat oli valikoitunut
pikkulintujen muuton ajankohtaan. Kevatmuuton seuranta ajankohtien olisi
pitdnyt paremmin suunnitella. Lisdksi todetaan, ettd syysmuuttopaivat ovat
saasta riippuvia.

Kotkien talvikantaan hankealueella ei ole otettu kantaa. Mielipiteen jattajan
kokemuksen mukaan 6-10 eri maa- ja merikotkaa lentelee joka vuosi laajalla
alueella.

Lepakot

Mielipiteen mukaan lepakoista on tehty havaintoja Loutenjoelta ja
Pienvuokatintieltd joka kesalta. Isompi lepakkojen populaatio on Sulatuksen
vanhan sillan alla.

Nisakkaat
Mielipiteessd muistutetaan, ettd suden reviirit kuuluvat hankealueeseen,

ahmoja kay jatkuvasti hankealueen vieressa olevalla haaskalla ja ilves
liikkuu hankealueella lapi vuoden.

Mielipiteen mukaan ymparistdvaikutusten arviointia ei ole tehty liito-oravaan
kohdistuvien vaikutusten osalta silla laajuudella, tarkkuudella ja selvyydella
kuin tdman kokoluokan hankkeilta edellytetdan. Liito-oravien vanhempia
havaintopaikkoja tulisi selvittdd useampana vuotena.

Mielipiteessa todettaan, ettd selostus ei luontoselvityksen puutteiden (mm.
osittain vaarind ajankohtina tehdyt selvitykset, liilan lyhyt tarkastelujakso) ja
voimajohtojen sijainnin tekstuaalisen kuvauksen ja kartan ristiriidan vuoksi
anna luotettavaa kuvaa nykytilasta eika toteutuksen vaikutuksista.

Maisema

Voimaloiden suuri maara katsotaan olevan merkittdvd maisema ja luonto
haitta. Mielipiteessa on kritisoitu nakemaanalyysia ja havainnekuvien
ottopaikkoja.
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Mielipiteessd muistutetaan, ettd Lehtovaara on Kajaanin vanhimpia kylia.
Kaukomaisemien ja nykymuodossaan jo osittain ransistyneesta
rakennuskannasta huolimatta Lehtovaara edustaa edelleen yha
harvinaisemmaksi kdyvaa kainuulaista vaarakylaa.

Mielipiteen mukaan alue on edustava esimerkki Kainuun vaara-asutuksesta.
Kyld muodostaa ehjan, raittimaisen kokonaisuuden, jonka arvoa lisdavat
vaaran laelta aukeavat kaukomaisemat.

Mielipiteessd tuodaan esille Lehtovaaraan kohdistuvat vaikutukset, joita
ovat kaukomaiseman uusimmat hairiét (matkapuhelinmasto, Piiparinmaen
tuulivoimaloiden tahdissa vilkkuva rivi, Talvivaarasta heijastuva valo).

Muinaismuistokohteet

Mielipiteen mukaan peuran ja hirven pyyntikuoppien ketjuja tiedossa on
hankealueen rajalla, joita on kaikkiaan useita kymmenia. Pyyntikuoppia on
niin paljon, ettd jossain pitdd olla saman ajan asutuksen jaanteitd. Lisaksi
Loutejoen Iahella on vanha tulisijan pohja ja hirsikehikon keha ja sen lahelle
on suunniteltu tuulimyllyn paikka.

Retkeily ja metsastys

Mielipiteessd ollaan huolissaan marjastuksen ja metsastysharrastuksen,
eraperinteen katkeamisesta seka eramaaluonnon havittdmisesta.

Adni ja vilkehaitta

Murtomaen kylad on isoin kyld hankealueen vieressa. Mielipiteen mukaan
vallitsevat tuulet ohjaavat danet sinne pain ja ldhimmat tuulimyllyt ovat
I&hella, alle 2 km etaisyydella.

Mielipiteessd katsotaan, ettd teollisen kokoluokan turbiinien tuottama,
tekninen infradanisyke, levida mittausten mukaan vahintaan 40 - 60 km:n
etaisyydelle. Mitd pidempilapainen ja korkeampi tuulivoimala, sita
etddmmalle tuulivoimaloiden tuottama tutkitusti haitallinen ilmanpainesyke
leviaa. (Syte ry. 2019). Esimerkiksi 35-40 desibelin melu vastaa auton
sisdtiloissa olevaa melua.

Mielipiteessa kysytaan, mihin tutkimuksiin viitataan, kun mainitaan, etteivat
infradanitasot aiheuta terveyshaittaa ja milla voimalatehoilla seka aikavalilla
tama on todennettu?

Maapera
Onko arviointiselostuksessa huomioitu riittdvan kattavasti maatarinan
vaikutuksia pohjavesiin, vesi- ja maalampdkaivoihin ja talojen perustuksiin
kallioisessa maaperassa?
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Mielipiteessa huomautetaan, ettd maaperaan tulee jadmaan pysyvasti 1200
kuutiometria terasbetonia, joka on yhden voimalan perustuksen
kokonaisbetonikakku. Miten maahan jaavat perustukset vaikuttavat mm.
alueen pohjavesiin vuosien aikana?

Hyvaksyttavyys

Hanketta pidetdan aivan liilan suurena ajatellen paikallisia asukkaita ja
alueella vapaa-aikaa viettdvia. Mielipiteessa kysytdan kuka hyvittaa
kiinteistdjen aineettoman ja aineellisen arvonaleneman, jos voimaloita
rakennetaan alueelle. Mikdan taho ei ole toistaiseksi suostunut ottamaan
(rahallista) vastuuta.

Mielipiteen mukaan hanke tuhoaa alueella olevaa rauhallista erdmaaluontoa
ja alue muuttuu pysyvasti maaseutuymparistosta teollisuusalueeksi.
Mielipiteessd myds huomautetaan, etta kiinteistoverojen kustannuksella ei
voida tuhota elinymparistéa, eikd heikentdd alueen asukkaiden
kokonaishyvinvointia.

Yhteisvaikutukset

Mielipiteessd huomautetaan, etta alueelle kohdistuva kokonaisrasitus tulee
ottaa huomioon paatdostd tehdessa. Lisaksi alueella vaikuttavat
kaivosteollisuus, turvetuotanto ja metsatalous, jotka omalta osaltaan
rasittavat alueen ymparistdad, ja sitda kautta asukkaiden hyvinvointia ja
alueen virkistyskaytto pienenisi edelleen. Etela-Kajaanin alueelle kohdistuu
kokonaisuudessaan kestamaton rasitus turvetuotannon, metséatalouden,
kaivostoiminnan seka viimeisimpana tuulivoimalateollisuusalueiden ja siita
johtuvan liikkenteen lisdéntymisen vuoksi.

5 ARVIOINTISELOSTUKSEN RIITTAVYYS JA LAATU SEKA LAATIJOIDEN
PATEVYYS

Yhteysviranomainen on tarkastanut arviointiselostuksen riittdvyyden ja
laadun, ja toteaa talta osin seuraavaa.

ABO Wind Oy:n ja Metsahallituksen ymparistdvaikutusten arviointiselostus
tayttda YVA-lain (252/2017) 19 §:n ja YVA-asetuksen (277/2017) 4 §:n
sisaltovaatimukset ja se on kasitelty YVA-lainsdadannon vaatimalla tavalla.
Hankkeesta vastaavilla on ollut kaytdéssadan riittdvd asiantuntemus
ymparistdvaikutusten arviointiin.

Arviointiselostus on laadittu ottaen huomioon hankkeen arviointiohjelma ja
yhteysviranomaisen siitd antama lausunto. Hankkeesta vastaavat ovat
myods huomioineet yhteysviranomaisen arviointiohjelmasta antamassa
lausunnossa olleet epatarkkuudet.



Lausunto 17 (39)

KAIELY/41/2021
14.10.2022

Yleista selostuksen laadusta

Selostuksessa on esitetty YVA-lain 33 §:ssa edellytetyt tiedot arvioinnin
laatijoiden patevyydesta. Arviointi on ollut tekemassd AFRY Finlad Oy:n
YVA-tydryhmassa 16 asiantuntijaa, joilla on 2-20 vuoden kokemus ja
asianmukainen monipuolinen koulutus. Yhteisviranomainen arvioi, etta
asiantuntemus on riittava.

Selostus on kooltaan ja sisalléltaan mittava (329 sivua ja 10 liitettd), mutta
selked, monipuolinen ja loogisesti jasennetty. Selostus sisaltaa yleistajuisen
tiivistelman, hyvan sanaston ja kattavat lahdeviitteet.

Yhteysviranomaisen YVA-ohjelmasta antama lausunto on otettu hyvin
huomioon ja vastaukset lausuntoon on esitetty kattavasti kappaleen 5.6
taulukossa 5-1.

Hankkeen suunnittelu

Luvuissa 2.1 ja 5.3 ja kuvassa Kuva 5-3 on esitetty riittavat tiedot hankkeen
suunnittelu- ja toteuttamisaikataulusta. Alustavan aikataulun mukaan
tuulipuiston rakentaminen voisi alkaa aikaisintaan vuonna 2024 ja tuotanto
aikaisintaan vuonna 2025.

Hankkeen ja sen vaihtoehtojen kuvaus

Hanke ja sen vaihtoehdot on kuvattu selkeasti seka sanallisesti etta kartalla.
YVA-ohjelmavaiheen jalkeen hankealueelta VE1 on poistunut yksi voimala,
minka myota myods hankealueen rajaus on hieman muuttunut. Hankealueen
rajaus ja voimalasijoittelu on muuttunut hankealueella VE2. Voimaloiden
maara on vahentynyt 62 voimalasta 45 voimalaan. Samalla hankealueen
rajaus on supistunut. Ulkoisessa sahkdnsiirrossa ei ole tapahtunut
muutoksia.  Sisaistd sahkodnsiitoa on tarkennettu = molemmissa
hankevaihtoehdoissa.

Tuulivoimalahanke esitellaan luvussa 2 ja arvioitavat vaihtoehdot luvussa
2.3. Hankkeen tekninen kuvaus on esitelty luvussa 3, jossa on kuvattu
erikseen myds tuulivoimalan rakenteet ja vaihtoehtoiset perustamistekniikat
sekd sahkonsiirron teknistd toteuttamista. Tekninen kuvaus on
kokonaisuudessaan selkea.

YVA:n arviointiohjelmavaiheessa esitettiin huoli maatarinasta. Maatarinasta
on laadittu asiantuntija-arviona erillinen selvitys YVA-selostuksen liitteeksi
(liite 10). Yhteysviranomainen katsoo, ettd annetun arvion pohjalta
tuulivoimahankkeen vaikutuksia on voitu arvioida riittavalla tarkkuudella.
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Hankkeen edellyttamat luvat

Hankkeen edellyttamat luvat on tunnistettu ja listattu arviointiselostuksen
luvussa 6.

Koska YVA-menettelyn yhteydessa arvioidaan myos toiminnan paattymisen
jalkeista aikaa, yhteysvinomainen muistuttaa, ettd voimalan purkaminen
edellyttda nykyisen lainsdadannén (MRL 132/199) mukaan purkamislupaa.

Lisaksi yhteysviranomainen tarkentaa, etta vesilain (587/2011) mukainen
lupa voi olla tarpeen vesilain 3 luvun 2 §n tai 1 §n nojalla. Vesilain
mukainen poikkeuslupa (eraiden vesiluontotyyppien suojelu) voi olla
tarpeen vesilain 2 luvun 11 §:n nojalla.

Vaikutusalueen ympariston nykytilan kuvaus, vaikutusalueen rajaus ja
vaikutusten arviointi

Hankkeen vaikutusalue

YVA-selostuksen mukaan tarkastelualueella tarkoitetaan kullekin
vaikutustyypille maariteltyd aluetta, jolla kyseistd ymparistdvaikutusta
selvitetaan ja arvioidaan. Alueet on pyritty maarittelemaan niin suuriksi, ettei
merkityksellisia ymparistovaikutuksia voida olettaa ilmenevan alueiden
ulkopuolella. Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan tarkasteltavien
vaikutustyyppien vaikutusalueiden laajuus on perusteltu kattavasti ja valittu
asianmukaisesti. Myds eri hankkeiden yhteisvaikutukset, siind maarin kuin
ne tassa yhteydessa ovat olleet tiedossa, on arvioitu asianmukaisesti.

Yhdyskuntarakenne ja maankayttd

Yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan hankkeen vaikutukset
yhdyskuntarakenteeseen ja maankayttoon on paaosin  arvioitu
asianmukaisesti, kuin my6s hankkeen vaikutukset Pohjois-Savon
maakunnan alueelle.

YVA-selostuksessa on huomioitu valtakunnalliset alueidenkayttétavoitteet
(VAT) tuulivoimaloille asetettujen tavoitteiden osalta. Naiden liséksi tulee
huomioida, ettd VAT:ien mukaan voimajohtolinjauksissa hyddynnetaan
ensisijaisesti olemassa olevia johtokaytavia.

Maisema ja kulttuuriymparisto

Maisemavaikutusten on arvioitu YVA-selostuksen mukaan ulottuvan 25 km
etaisyydelle. Kuten Kajaanin kaupunki lausunnossaan on esittanyt,
tarkastelun pohjana on hyva kayttdd Maisemavaikutusten arviointia
tuulivoimarakentamisessa -opasta. Talldin on hyva kuitenkin huomioida
oppaan valmistumisen jalkeen tapahtuneet muutokset mm. voimaloiden
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korkeuksissa. Yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan kookkaampien
voimaloiden vaikutukset saattavat siten ulottua kauemmaksi kuin 25 km.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd (maisemainventoinnissa mainittuja)
maakunnallisia maisema-arvoja Lehtovaarassa ovat muutaman pihapiirin
muodostama  tiivis kyldasutus, avoimet pellot, joista avautuvat
kaukomaisemat seka tasapainoinen ja ialtdan kerroksellinen hyvin hoidettu
rakennuskanta.

Kajaanin kaupunki nostaa lausunnossaan esille hankealueen paikallisesti
arvokkaat kulttuuriymparistékohteet ja viittaa Vuolijoen
kulttuuriymparistdéohjelmaan. Koska hanke voimajohtojen osalta sijoittuu
entisen Vuolijoen alueelle, lahdetietoina on hyva kayttdd Vuolijoen
kulttuuriymparistdohjelmaa. Yhteysviranomainen yhtyy Kajaanin kaupungin
esitykseen, etta paikalliset kylaalueet olisi hyva esittaa laajemmalla kartalla
kyliin kohdennettujen historiallisten ilmakuvien lisaksi. Kartalla voisi esittda
kylaalueet vastaavasti kuin arvotetut alueet, etenkin kun laajemmissa
kuvissa paikannimien nakyvyydessa on haasteita. Nykytilannetta kuvaava
ilmakuva historiallisen kuvan rinnalla auttaisi hahmottamaan muutosta.

Kajaanin kaupunki esitti lausunnossaan tutkittavaksi ryhmittelyn vaikutusta
kaukonakymiin maisemavaikutusten lievennyskeinona.
Yhteysviranomainen nakee, ettd etenkin eri tuulivoimahankkeiden
yhteisvaikutuksia arvioitaessa myods tata sijoittelutapaa olisi hyva tutkia.

IImastotavoitteet

Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd Suomessa astui voimaan uusi
iimastolaki 1.7.2022. Lain tavoitteena on hiilineutraalius vuoteen 2035
mennessa.

Todettakoon, ettd Kainuulle on maaritetty ilmastotavoitteet, nama on
sisallytetty Kainuu ohjelmaan 2022-2025. Asiakirjan taydentamistd on
esittanyt myos Kainuun liitto. Kainuu ohjelmassa tavoitteena on, ettd vuonna
2025 kasvihuonekaasupaastétaso on 500 kt CO2-ekv ja vuoden 2040
tavoitteena on laskea paastdja 80 % vuoden 2007 tasosta. Kainuu
ohjelmassa on maaritetty myds tavoitteet hiilinieluille.

Hiilivarastojen ja -nielujen laskelmissa ei tule ilmi metsaalojen maaraa tai
maaritelty millaista metsdalaa menetetdan. Ilimeisemmin nielujen ja
varastojen laskelmissa on kaytetty puuston keskitilavuuksia Kainuussa.
Laskelmista jaa epaselvaksi, onko laskelmiin huomioitu esimerkiksi
maaperaan liittyvid paastoja. Lisaksi toiminnan paattymisen jalkeiset
vaikutuksista ei kay ilmi, onko laskelmissa huomioitu maisemointi ja
metsitys. Yhteysviranomainen toteaa, etta hiilivarasto ja -nielulaskelmissa
on puutteita, jotka todennakoisesti aliarvioivat hiilivarastojen ja -nielujen
menetysta. Arviointiselostuksen hiilivarastojen ja -nielujen
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menetelmakuvauksen puute seka laskelmien epatarkkuudet ja puutteet
vaikeuttavat tulosten tarkastelua ja maankayton muutosten vaikutusarviota.

VEO-vaihtoehtotarkastelussa, jossa tuulivoimahanketta ei toteuteta, on
tuotu esiin tuulivoimalla tuotetun uusiutuvan sahkdn myodnteisia vaikutuksia
ja vertailtu sitd jaadnndsjakauman paastokertoimen avulla laskettua
paastovahennysta. Huomioitavaa on, ettd Suomen sahkdntuotantorakenne
on muuttumassa hyvaa vauhtia hiilidioksidineutraaliksi, mika tulisi ottaa
huomioon arvioinnissa. Samoin arvioinnissa tulisi huomioida se, etta
hankkeen toteuttamatta jattaminen ei tarkoita automaattisesti sita, etta
hankkeessa tuotettava sahkdenergia tuotetaan paastdintensiivisesti.
Hankkeen VEO-vaihetoehtotarkastelussa kaytetty paastokerroin yliarvioi
tuulivoimalla tuotetun sahkon avulla saavutettavia paastévahennyksia.
Lisaksi VEO-vaihtoehtotarkastelussa pitaisi paastovahennyslaskelmien
lisdksi huomioida hiilivarastot ja -nielujen sailyminen.

Yhteysviranomainen esittaa, ettd tadman tyyppisissa arvioinneissa
kaytettaisiin tuotannon ajankohdalle ennustettavaa sahkdntuotannon
paastokerrointa.

lImastovaikutuksia selvitettdessd laskennallisia epavarmuuksia on
olemassa yhteiskunnan vihrean siirtyman edetessa. Naitd epavarmuuksia
vaihtoehtoja ja skenaarioita ei oteta huomioon selostuksessa riittavalla
tavalla. Lisaksi selostuksessa ei kasitellda hankkeen sopeutumista
iimastonmuutokseen lainkaan muutoin kuin turvallisuuden nakdkulmasta.

Luonnonvarojen hydédyntdminen

Yhteysviranomainen pitda hyvana, ettd kaytettdvat materiaalimaarat on
arvioitu. Nama tiedot palvelevat hankkeen elinkaaren alku- ja loppupaassa.
Maakunnallisesti merkittdvimmat ymparistdvaikutukset tulevat betonin ja
maa-aineksen kautta.

Metsakadon ja muun maa-alan poistumat olisi hyva esittda kootusti. Nama
tiedot tulisi esittdd myods laskennallisten hiilinielujen ja -varastojen tietojen
yhteydessa. Arviointiselostuksessa todetaan, ettd puustoa poistetaan
hankealueelta vaihtoehdossa VE1 noin 21 000—29 000 m3 ja vaihtoehdossa
VE2 noin 12 700-17 000 m3. Hakattavan puuston maara riippuu paitsi
hankevaihtoehdosta, myo6s erityisesti sisdisen sahkoénsiirron ratkaisusta el
rakennetaanko hankealueelle 110 kV:n vai 400 kV:n jannitetason
voimajohtoa. Yhteysviranomainen nakee, etta myds sahkonsiirron
hakattava metsamaara olisi hyva eritella.

Luonto

Ymparistovaikutusten arviointimenettelyssd on hankkeen vaikutuksia
arvioitaessa hyddynnetty keskeisia olemassa olevia tietoja hankealueen
luontoarvoista ja tehty erillisia selvityksia seka luontotyypeista ett lajistosta.
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Tuulivoimapuiston  vaikutukset  kokonaisuudessaan ml.  ulkoinen
sahkonsiirto on sisaltynyt arviointiin. Arvioinnissa on selkeasti erillisina
tarkasteltu hankkeen rakentamisen ja toiminnan aikaisia vaikutuksia. YVA-
selostuksessa on tarkasteltu myds arviointiin liittyvia epavarmuustekijoita
mm. kdytettavissa olevien tietojen osalta.

YVA-selostuksen mukaan hankealueen metsat ja suot ovat paaosin
metsatalouskaytdssd ja luonnontilaisia kohteita on vahan ja ne ovat
paasaantoisesti pienialaisia. Arvioinnissa on tunnistettu luontotyyppien ja
kasvillisuuden osalta hankealueen keskeisimmat luonnon
monimuotoisuuden kannalta arvokkaat kohteet. Merkittdvimmat luontoarvot
keskittyvat soidensuojelun taydennysehdotuskohteisiin ja vanhan metsan
kohteisiin, joita on erityisesti Loutenvaaran ja Yppaneen alueella.
Hankealueella on myds pienialaisia luonnontilaisia kohteita, joilla on
luonnonsuojelullista arvoa. Hankealue sijoittuu osittain myds Natura-
alueelle, jossa on luonnontilaista suota. YVA-menettelyn yhteydessa on
arvioitu vaikutukset, joita hanke voisi aiheuttaa kahdelle Kainuun alueelle
sijoittuvalle Natura-alueelle Kiiskinen ja Varissuo (FI1200100) seka
Varissuo (FI1200106) ja yhdelle Pohjois-Savon alueella sijoittuvalle Natura-
alueelle Tavisuo (FI0600060).

Linnusto

Linnustovaikutusten arviointi perustuu tehtyihin pesimalinnusto- ja
muuttolinnustoselvityksiin. Hankealueella on arvioinnin yhteydessa todettu
esiintyvan 39 suojelullisesti huomionarvoista pesivaa lintulajia. Naista kolme
lajia on arvioitu uhanalaisluokituksessa erittdin uhanalaiseksi (EN),
kahdeksan lajia vaarantuneeksi (VU), yksitoista lajia silmallapidettavaksi
(NT) ja kolme alueellisesti uhanalaiseksi. Arvioinnissa on tunnistettu 11
linnustollisesti arvokasta aluetta.

Elaimisto

Muuta hankealueella esiintyvaa elaimistéa on selvitetty sekd olemassa
olevan tiedon perusteella ettd tehty myds selvityksid maastossa.
Arvioinnissa on otettu huomioon EU:n luontodirektiivin liitteen IV (a) lajit.
Tuulivoimapuiston alueella on selvityksissa todettu liito-oravan esiintyvan
kahdella alueella. Voimajohtolinjan alueelta on lajista vanhoja havaintoja,
mutta selvityksissa lajia ei ole havaittu. Lisdksi on |6ydetty lajille
potentiaalisia elinymparistdja. Suunnittelualueella voi esiintya kaikkia neljaa
suurpetolajia. Hankealue sijoittuu kahden susireviirin valimaastoon.
Maastoselvityksia suden osalta ei ole tehty, vaan vaikutuksia on arvioitu
Luonnonvarakeskuksen (LuKe) tuottamien ja kerda@mien viimeisimpien
aineistojen perusteella.

Hankkeen vaikutusten arvioinnissa on tarkasteltu myos silmallapidettavan
(NT) metsdpeuran (Rangifer tarandus fennicus) esiintymista
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tuulivoimapuiston alueella, joka kuuluu Kainuun kannan esiintymisalueen
lansireunamille, mutta maastohavainnoinnin ja metsastajahaastattelujen
perusteella alue ei ole arviointiselostuksen mukaan metsapeuralle
merkittdva, vaan lajia tavataan vain satunnaisesti lapikulkumatkalla.

Luonnonsuojelualueet ja muut suojelukohteet

Osittain tuulivoimapuiston toteutusvaihtoehtojen alueilla seka
l&hiymparistdssa sijaitsee Kainuun alueella kaksi Natura-aluetta (F11200100
Kiiskinen ja Varissuo ja FI1200106 Varissuo) ja Pohjois-Savon alueella yksi
Natura-alue (FIO600060 Tavisuo), joiden osalta on laadittu erilliset
luonnonsuojelulain mukaiset Natura-arvioinnit. Tuulivoimapuiston alueella
tai voimajohtoreitin varrella ei sijaitse luonnonsuojelualueita tai
suojeluohjelmien kohteita. Kauempana tuulivoimapuiston alueesta tai
voimajohdosta sijaitsee lisdksi muita suojelukohteita kuten valtion maiden
suojelukohteita, yksityisia suojelualueita ja suojeluohjelmien kohteita.

Epéavarmuustekijat

Tehdyt selvitykset ovat kokonaisuudessaan varsin kattavia, joten niiden
avulla saatua kokonaiskuvaa alueen lajistosta ja sen merkityksesta voidaan
arviointiselostuksen mukaan pitda riittdvana hankkeen vaikutusten
arvioimiseksi.

Luontotyyppien ja kasvillisuuden osalta arviointiin ei selostuksen mukaan
liity epavarmuutta, mista yhteysviranomainen on samaa mielta.

Pesimalinnusto- ja polldselvitysten osalta epavarmuustekijat liittyvat
arvioinnin mukaan lahinna linnuston vuosittaisvaihteluun, mika heikentaa
yhden vuoden maastokartoitusten tulosten vyleistettavyytta pitkalle
aikavalille. Yhden vuoden kartoitusten perusteella ei pystyta havaitsemaan
kaikkia tarkasteltavalla alueella pesivia lajeja tai yksiloitd, mista
yhteysviranomainen on samaa mieltd. Alueelta on olemassa vain vahan
aiempia linnustoselvityksia ja muuta linnustoaineistoa. Metsakanalintujen
soidinpaikkakartoitukseen ei arviointiselostuksen mukaan liity merkittavia
epavarmuustekijoitd. Kartoitukset on arvioitu kattaviksi, joten hankealueen
soveltuvuudesta metsadkanalintujen soidin- ja reviirialueiksi on voitu
muodostaa selked kuva. Luonnonvarakeskus on lausunnossaan todennut,
ettd pesad-, pari- ja poikueldyddkset viittaavat siihen, ettd soidinten
I6ytamisen kannalta olennaisia paikkoja on jaanyt kartoittamatta ja, etta
paikallisten metsastdjien mukaan hankealueella on metson soitimia.
Yhteysviranomainen on Luonnonvarakeskuksen kanssa samaa mielta siita,
metsakanalintujen osalta arviointiin liittyy epavarmuutta, mika johtuu siita,
ettd kanalintulaskentojen toteuttaminen vain yhtend vuonna saattaa antaa
vaaran kuvan alueen merkityksesta lisdantymisymparistona.
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Arviointiselostuksessa on todettu, ettd kanalinnuista metson soidinlaulu on
hyvin vaimeaa ja kuuluu vain muutama sata metrid. Periaatteessa
tuulivoimaloista 1ahteva melu voi siten haitata voimaloiden |dhelld olevia
metson soidinpaikkoja vahaisesti. Yhteysviranomainen kiinnittda huomiota
kuitenkin myds Luonnonvarakeskuksen lausunnossaan esittdmaan, etta
tuulivoimaloiden on osoitettu vaikuttavan myds mm. kanalintujen habitaatin
valintaan ja danen kayttoon soidessa. Tuulivoimalaa ympardivaa aluetta
saatetaan valttaa tai kayttad vahemman lisdantymisaikana (soidinajan
lisdksi myOs poikasten kasvatukseen liittyva habitaatinvalinta) lajista
riippuen n. 500-600 m sateelld ja metson tapauksessa jopa yli 1000 m
sateella. Siten tuulivoimaloiden vaikutus metsdkanalintuihin ei valttamatta
ulotu vain rakentamisen ajalle ja alueelle. Vaikutusten arvioinnissa sita ei
ole tarkasteltu.

Arviointiselostuksen mukaan alue ei ole metsapeuralle merkittava, vaan lajia
tavataan vain satunnaisesti lapikulkumatkalla. Luonnonvarakeskuksen
lausunnon mukaan hankealue ei kuulu metsapeuran laidunalueisiin, mutta
se sijoittuu vihrealle vyohykkeelle, joka yhdistdd Kainuun ja maamme
lantisen taigametsan. Vyohykettd pitkin levittaytyvat useat -elainlaijit.
Hankealue sijoittuu metsapeuran kauttakulkualueeseen Suomenselan ja
Kainuun valilla. Aluetta pitkin kulkee edes takaisin myo6s yksi Perhossa
pannoitetuista metsapeuroista. Oulujarvea ymparoéiva alue tuleekin Luken
mukaan pitdd maankayttdsuunnitelmista sen verran vapaana, ettd laji
pystyy vaeltamaan sille ominaisesti ja sen geneettinen monimuotoisuus
sailyy. Tama voi edellyttdd hankealueiden poistamissuosituksia tai
pienentamisid. Yhteysviranomaisen mielestd hankkeen vaikutuksista
metsapeuraan vaikuttaakin sisaltyvan epavarmuutta, jota tulee selvittaa
yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa yleiskaavoituksen yhteydessa.

Arviointiselostuksen mukaan hankkeella arvioidaan olevan rakentamisen
aikana suurpetoihin vain tilapaisia ja vahaisia vaikutuksia. Selostuksessa
kerrotaan myds, ettd Kalajoen susireviiri on muodostunut tuulivoimapuiston
rakentamisen jalkeen. Luonnonvarakeskus on lausunnossaan todennut,
ettd ei voida vetdd suoraa johtopaatdsta Kalajoen reviiristad ja tuulivoiman
vaikutuksista susiin, silla Luken susireviirien toteamisella on tiukat kriteerit.
Petoyhdyshenkildiden tekemia Tassu-havaintoja taytyy olla tarpeeksi ja
onnistuneita DNA-maarityksia, jotta reviiri voidaan luotettavasti maarittaa.

Luke on lausunnossaan myds huomauttanut, ettd tutkimustuloksia
tuulivoiman vaikutuksista sudelle meidan olosuhteissamme ei vield ole.
Suden osalta tulisi lisdksi huomioida, ettd vaikka se onkin
sopeutumiskykyinen laji, se on riippuvainen saaliseldimistaan (erityisesti
hirvi ja metsapeura). Siten tuulivoiman vaikutukset suteen eivat ole yksin
kiinni suorista vaikutuksista lajiin itseensa, vaan myo6s vaikutuksista sen
saaliseldinten kayttaytymiseen ja lisdantymismenestykseen.
Yhteysviranomaisen mielesta hankkeen vaikutuksista erityisesti suden



Lausunto 24 (39)

KAIELY/41/2021
14.10.2022

esiintymisen ja lisdantymisen edellytyksiin hankealueella ja ymparistdssa
jaa epavarmuutta, mita liittyy erityisesti siihen, etta talle Luken mainitsemalle
ekologiselle vyohykkeelle on suunnitteilla useita tuulivoimapuistoja, joilla voi
yhdessa olla arvioitua merkittdvampia vaikutuksia. Mm. reviirien sijainti ja
rajat voivat muuttua hankkeiden rakentamisen seurauksena. Vaikka
hankealue onkin paasaantdisesti ollut susireviirien valissa, vuonna 2018
hankealue on suurimmaksi osaksi sisaltynyt Laakajarven lauman reviiriin.

Arviointiselostuksen mukaan tuulivoimahankkeiden elaimistéon kohdistuvat
vaikutukset syntyvat paaasiassa elinymparistomuutoksista,
elinymparistdjen pirstoutumisesta seka rakentamisen ja toiminnan aikaisista
kuten hairidvaikutuksista. Yhteysviranomainen kiinnittaa erityistd huomiota
Luken lausunnossaan esittdamaan, ettd tuulivoiman vaikutuksista
elainlajistoomme on toistaiseksi vain vahan tietoa. Vaikutusten mitta saattaa
poiketa tasta arviosta, mikali tuulivoiman vaikutukset ja yhteisvaikutukset
lajeille laajassa mittakaavassa osoittautuvat merkittavammaksi. Hanke on
pinta-alaltaan laaja. Hankealueen koon lisaksi, kun huomioidaan muiden
I&hialueiden tuulivoimahankkeiden mahdolliset yhteisvaikutukset, se voi
vaikuttaa metsalajien elinmahdollisuuksiin ja ekologisten kaytavien
olemassaoloon. Vaikka arvioinnissa huomiota on kiinnitettykin
varovaisuusperiaatteeseen, yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeen
jatkossuunnittelussa tulee varmistua siita, ettd tdman ekologisen kaytavan
merkitystd eramaista elinymparistoksi vaatiman lajiston osalta ei
vaaranneta. Tuulivoimapuistoalueiden valiin tulee silloin jattaa riittavan
laajoja yhtenaisia aluekokonaisuuksia eramaista ymparist6a
elinymparistdkseen tarvitsevalle lajistolle, johon kuuluu lintulajeja,
suurpetoja ja myods metsapeura.

Yhteysviranomainen on  Natura-vaikutusten  arviointiin liittyvassa
lausunnossaan todennut, ettd merkittdvin epavarmuus liittyy siihen, onko
metsdhanhi pesimaaikanaan hairibherkempi kuin talvehtimis- ja
muuttolepailyalueilla. Jos nain olisi, hanke voisi valillisesti vaikuttaa
metsahanhen lisdantymiseen Varissuon Natura-alueella. Laadittavan
yleiskaavan vaikutusten arvioinnissa epavarmuutta on tarkasteltava.

Liikenne

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus muistuttaa, ettd Pohjois-Pohjanmaan liitto
on laatimassa liikkennditavyysselvitysta Pohjois-Pohjanmaan ja Kainuun
alueen tuulivoimahankkeiden likenteellisen saavutettavuuden
nakokulmasta. Selvityksen on maara valmistua syyskuussa 2022.
Liikennoitavyysselvityksen tulokset tulee huomioida hankkeen kuljetuksia
suunniteltaessa.

Liikenteenosalta sekd Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus ettd Vaylavirasto
muistuttavat tarvittavista erikoiskuljetusluvista. lisdksi muistutetaan
maanteihin liittyvistd mahdollisista suunnittelu- ja tydluvista.
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Melu ja valke

Arviointiselostuksen mukaan meluvaikutusten arvioinnissa on kaytetty
Ymparistoministerion ohjetta (Ymparistdhallinnon ohjeita OH 2/2014)
tuulivoimaloiden melun mallintamisesta. Meluvaikutuksia on kasitelty
arviointiselostuksen luvussa 11 ja melumallinnusraportti on esitetty
arviointiselostuksen liitteessa 5.

Vélkkeestd aiheutuvia vaikutuksia on kasitelty luvussa 12 ja mallinnettu
litteessa 6. Suomessa ei ole raja-arvoja koskien tuulivoimaloista aiheutuvaa
valkevaikutusta tai olemassa olevia suosituksia sen mallintamisesta.
Arvioinnin taustana on kaytetty Ruotsissa, Tanskassa ja Saksassa kaytossa
olevia raja-arvoja, ohjeita ja suosituksia.

Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa

Kivikankaan suunnitteluun tuulipuiston lahialueelle ei sijoitu toiminnassa
olevia tuulipuistoja. Arviointiselostus kattaa YVA-asetuksen edellyttamalla
tavalla yhteisvaikutukset olemassa olevaan Terrafamen kaivosalueeseen ja
vireilld oleviin Katajamden ja Sivakkalehdon tuulivoimalahankkeisiin.
Yhteisvaikutuksia on arvoitu yhdyskuntarakenteellisesta ja maisemallisesta
nakokulmasta mm. ndkemaanalyysein. Lisdksi yhteisilla mallinnuskartoilla
on kuvattu melu- ja valkevaikutuksia viereisten hankkeiden, Katajamaen ja
Sivakkalehdon, kanssa molemmilla toteutusvaihtoehdoilla (VE1 ja VE2).
Lisdksi yhteisvaikutuksia on arvioitu seka linnustoon ja luontoon ettd
ihmisten elinoloihin, viihtyisyyteen ja virkistyskayttoon.

Vaikutusten merkittavyyden arviointi ja vaihtoehtojen vertailu

Vaikutuskohteiden herkkyyden/arvon, vaikutusten suurusluokan ja naista
seuraavan vaikutusten merkittavyyden jarjestelmalliseen tarkasteluun on
kaytetty Imperia-hankkeessa kehiteltyja menetelmia. Arviointikriteereja on
esitetty luvun 7.3 taulukossa 7-1 (vahdinen, kohtalainen tai suuri
positiivinen/negatiivinen vaikutus tai ei vaikutusta). Merkittavyyden
arvioinnissa on otettu huomioon vaikutuskohteen herkkyys ja hankkeen
aiheuttaman muutoksen suuruus. Luvussa 26 on vertailtu vaihtoehtoja ja
arvioitu vaikutusten merkittavyytta tiivistetysti.

Hankkeen osallistumisen ja vuorovaikutuksen jarjestaminen

Tarkennuksena hankkeen osallistumisen, vuorovaikutuksen ja tiedotuksen
jarjestamistad koskevaan kohtaan 5.5.1 yhteysviranomainen toteaa, etta
ymparistovaikutusten arviointiohjelma, ymparistovaikutusten
arviointiselostus ja siitd annettu perusteltu paatelma kuulutetaan ELY-
keskuksen  kuulutukset -verkkosivujen lisdksi  ymparistdhallinnon
ymparisto.fi verkkosivuilla.
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6 YHTEYSVIRANOMAISEN PERUSTELTU PAATELMA

Arviointiselostuksen, kuulemispalautteen ja oman lisatarkastelunsa
perusteella yhteysviranomainen esittdd perusteltuna paatelmanaan
Kajaanin Kivikankaan tuulipuiston ja hankkeen sahkonsiirtoon liittyvan 400
(+110) kV:n voimajohto -hankkeen merkittavista vaikutuksista seuraavaa.

Hankkeen vaihtoehdot ja toteuttamiskelpoisuus

Yhteysviranomaisen johtopaatos on, ettd voimaloiden toteutusvaihtoehdon
VE1 vaikutukset ovat merkittavyydeltdan haitallisempia kuin vastaavat
vaikutukset vaihtoehdossa VE2. Yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan
kaikki hankevaihtoehdot ovat kuitenkin toteuttamiskelpoisia. Myds ulkoinen
sahkonsiirto on ymparistovaikutusten arvioinnin tietojen perusteella
toteuttamiskelpoinen.

Ymparistovaikutuksia ei aiheudu toteutusvaihtoehdossa 0, koska hanketta
ei toteuteta.

Merkittavat vaikutukset ja niiden perustelut

Yhteysviranomainen yhtyy arviointiselostuksen johtopaatokseen, jonka
mukaan Kivikankaan tuulipuiston ja puiston sahkdnsiirron merkittavimmat
vaikutukset ovat vaikutukset ihmisten elinymparistoihin, lintuihin ja
maisemaan. Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan edelld mainittujen
vaikutusten lisdksi merkittavat vaikutukset kohdentuvat myds osittain
elaimistdoon ekologisten yhteyksien kautta ja yhteisvaikutuksiin muiden
hankkeiden kanssa.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd ihmisten elinymparistdén osalta hankkeen
merkittdvimmat vaikutukset liittyvat asumisviihtyisyyteen ja hankealueen
virkistyskayttéon, kuten metsastykseen, marjastukseen, sienestykseen ja
ulkoiluun. Arviointiselostuksessa on myds tunnistettu muut keskeisimmat
vaikutukset eli vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen ja maankayttoon,
muinaisjaannoksiin seka rakennuspaikkojen luontoymparistoon.
Yhteisvaikutuksia muodostuu suunnitteilla olevien uusien Katajamaen ja
Sivakkalehdon tuulivoimahankkeiden kanssa. Vaikutuksia voi syntya muun
muassa maankaytén ja maiseman muutoksista sekd melu- ja
valkevaikutuksista. Hankkeella voi olla vaikutusta myds alueen elaimistéon
ja muun muassa riistaelaimiin.

Hankkeeseen liittyy kuitenkin myds mydnteisia tydllisyysasteeseen ja
aluetalouteen liittyvia vaikutuksia. Kivikankaan tuulipuisto kasvattaa
osaltaan uusiutuvan energian osuutta sahkdéntuotannosta ja edesauttaa
iimastotavoitteisiin paasemista.
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Hankkeen keskeisimmat vaikutukset vaikutustyypeittain

Ihmisten elinolot, viihtyisyys, virkistyskaytto ja terveys

Vaikutusten arvioinnin tueksi ja asukasosallistumisen lisaamiseksi
toteutettiin asukaskysely, jonka mukaan 42 % kannatti hankkeen
rakentamatta jattamistd. Hankkeen kannattajista enemmistd ol
hankevaihtoehdon VE1 kannalla (32 %). Yhteysviranomainen toteaa
asukaskyselyn tulosten mukaisesti, ettd merkittavimpia kielteisia vaikutuksia
ovat vaikutukset luonnonlaheisyyteen ja rauhallisuuteen, linnustoon ja
muuhun elaimistoon, metsastysmahdollisuuksiin, lahialueen
virkistyskayttoon, maisemaan ja asumisviihtyisyyteen.
Asumisviihtyisyyteen kohdistuvia vaikutuksia voi syntya mm. maankayton ja
maiseman muutoksista, tuulivoimaloiden kayntidanesta sekad roottorin
pyorimisesta johtuvasta auringonvalon vilkkumisesta. Ihmisiin kohdistuvia
vaikutuksia syntyy koko hankkeen elinkaaren aikana.

Hankkeeseen liittyy kuitenkin myos myonteisia tyollisyysasteeseen ja
aluetalouteen liittyvia vaikutuksia.

Mielipiteissa  korostuu huoli  kiinteistdjen arvoon ja ympariston
muuttumisesta teollisuusalueeksi.

Maisema ja kulttuuriymparisto

Yhteysviranomainen pitdd kulttuuriymparistéjen kuvausta jokseenkin
ristiriitaisena Lehtovaaran osalta. Asutuksen kohdalla Lehtovaaran
asutuksen mainitaan sijaitsevan maen paalla avointen peltojen keskella
nauhamaisessa muodostelmassa, kun taas puolestaan
kulttuuriymparistéjen kohdalla Lehtovaaran maiseman todetaan olevan
kasvamassa umpeen ja arvokkaimman Kkulttuurimaiseman sijoittuvan
kylanraitin ymparistoon. Yhteysviranomainen yhtyy YVA-selostuksessa
esitettyyn nakemykseen, ettd maisemavaikutukset maakunnallisesti
arvokkaaseen Lehtovaaran kulttuurimaismaan arvioidaan kohtalaisiksi.

Yhteysviranomainen on YVA-ohjelman lausunnossaan kiinnittanyt huomiota
Kajaanin eteldosien heikkoon rakennusinventointitilanteeseen ja viitannut
myos Kainuun Museon lausuntoon paikallisesti arvokkaiden kohteiden
selvittdmiseksi muun muassa Murtomaen, Lehtovaaran, Hatulankylan ja
Lahnasjarven osalta. Myds Kajaanin kaupunki YVA-selostuksesta
antamassaan lausunnossa nostaa esille paikallisten arvojen selvittamisen.
Asutuksen osalta merkittdvia maisemavaikutuksia todetaan YVA-
selostuksessa olevan muun muassa Hatulanmaen, Alakylan ja Koivukylan
osalta.

Edelld mainittuun perustuen yhteysviranomainen pitdd vuoden 1956
ilmakuviin perustuvaa paikallisten kylaalueiden kulttuurimaiseman kuvausta
ylimalkaisena eikd kuvauksesta ilmene hankkeen todelliset vaikutukset
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paikallisesti arvokkaaseen kulttuuriymparistdon. Kaavoituksen yhteydessa
kylien ominaispiirteita ja sielld mahdollisesti sijaitsevia erillisia kohteita tulisi
kuvata seikkaperaisemmin.

Luontoymparisto

Linnusto

Hankkeen  tarkeimmiksi  toiminnan  aikaisiksi  haittavaikutuksiksi
pesimalinnuston osalta arvioidaan hairidvaikutukset (hairinta, melu) ja
tormayskuolleisuus. Melua merkittdvampand haittavaikutuksena on
arvioinnissa pidetty kuitenkin térmaysriskia, jolle kanalinnut (metso ja teeri)
ovat uusimman selvityksenkin mukaan alttiita (Suorsa 2019). Kanalintujen
osuus tuulivoimaloihin kuolettavasti tormanneista linnuista oli selvityksen
mukaan jopa kolmasosa. Kanalinnut térmaavat nimenomaan tuulivoimalan
torniin, eivat niinkdan lapoihin.  Térmaysriski kohdistuu myds muihin
suurikokoisiin  pesimalintuihin, kuten laulujoutseneen, metsahanheen,
paivapetolintuihin (haukat) ja kurkeen. Ne saattavat térmata tuulivoimalaan
(torni, roottorin lavat ja harukset) hamarissa tai mikali nakyvyys on saan
takia huono (sade tai sumu). Yleisesti ottaen lintujen kyky vaistaa voimaloita
on kuitenkin hyva ja Suomessa tehdyissa seurantatutkimuksissa (Suorsa
2019) térmayskuolleisuus on todettu erittédin pieneksi. Voimajohdon on
arvioinnissa myos todettu aiheuttavan térmaysriskin seka pesimalinnustolle
ettd muuttolinnustolle.

Yhteysviranomaisen nakemys on, etta arvioinnissa on tunnistettu hankkeen
keskeisimmat  vaikutukset  pesimalinnustolle. Koska hankkeen
suunnittelussa arvokkaiksi lintukohteiksi todetuille alueille ei ole suunniteltu
rakentamista, hankkeesta ei siten aiheudu lintujen elinymparistoon
merkittdvia haitallisia muutoksia. Merkittdvimmat haittavaikutukset ovatkin
pesimalinnuston osalta hairidtekijat, joita syntyy seka rakentamisen etta
kayton aikana. Selvitysten mukaan mm. metsdhanhet, joita hankealueella
havaittiin myos pesivana, ovat arkoja ja piileskelevia pesimaaikaan. Jos
hankkeen toimintoja  sijoitetaan  metsahanhien  pesimaalueiden
l&heisyyteen, alueen merkitys lajin lisdantymisalueena voi heikentya. Lajin
tiedossa olevien lisdantymisalueiden laheisyyteen ei tulisikaan sijoittaa
hairioté lisdavia toimintoja. Koska metsdhanhen lisdantymisalueet
sijaitsevat alueella, joilla on vahan hairidtekijoita, arvioinnissa olisi ollut
perusteltua tarkastella siten myods sita, miten useat tuulivoimahankkeet
yhdessa vaikuttavat metsahanhen elinymparistdmuutoksiin kokonaisuutena
alueella, jossa on metsataloutta lukuun ottamatta hyvin vahan ihmisen
aiheuttamaa hairiota.

Maakotkan reviirimallinnuksen (Metsahallitus 2021) mukaan hankealueella
on potentiaalia maakotkalle soveltuvaksi pesimaymparistoksi, mutta
havaintojen ja kahden vuoden aikana tehtyjen maastoselvitysten perusteella
alueella ei ole kotkareviirid. Yhteysviranomainen katsoo, ettd potentiaalinen
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pesimaymparistd tulee ottaa huomioon hankkeen jatkosuunnittelussa.
Potentiaaliset pesimaymparistdt ovat merkittavia erityisesti siksi, ettd ne
maarittavat edellytykset lajin kannan kehittymiselle.

Yhteysviranomainen Kkiinnittdd huomiota Kainuun luonnonsuojeluliiton
Kainuun luonnonsuojelujarjestdjen lausuntoon ja mielipiteeseen, joissa on
tuotu esille epavarmuus siita, esiintyvatkd kaakkuri ja kuikka hankealueen
vesistdissa. Arkoina lajeina lajit tulee ottaa huomioon, jos ne pesivat
alueella. Asia tulisi varmistaa hankkeen jatkosuunnittelussa.

Hankealue on keskeinen metsdkanalintujen esiintymisalue ja
kanalintukannat ovat alueelle todettu vahvoiksi. Luonnonvarakeskus on
lausunnossaan tuonut esille, ettd erityisesti metson soitimia olisi jaanyt
Idytamatta, kun tavanomaisia metsdalueita ei ole kartoitettu. Yhdessa
voimajohdon kanssa hanke kokonaisuutena saattaakin lisata kanalintujen
kuolleisuutta.

Hankkeen vaikutuksiin muuttolinnuston osalta vaikuttaa arvioinnin mukaan
se, ettd Kivikankaan tuulivoimahanke sijaitsee sisdmaassa, jossa lintujen
kevat- ja syysmuutto on heikkoa verrattuna merenrannikon
paamuuttoreitteihin. Sisdmaassa muutto kulkee leveana rintamana, jota
tietyt maastopiirteet voivat paikoin tiivistda. Alueella tehdyissa
muuttolinnustotarkkailussa on todettu, ettei alueella ole tallaisia selkeita
muuttovaylia.  Joinakin  paivind  lintujen  muutto  alueella on
paamuuttoaikaankin lahes olematonta. Muutontarkkailujen ja olemassa
olevien muiden tietojen valossa hankealueen kautta muuttaa niin kevaalla
kuin syksylla vain vahaisia maaria tuulivoimaloiden térmayksille riskialttiiden
lajien yksil6itd. Vaikutukset muuttolinnustoon on kokonaisuutena arvioitu
siten vahaisiksi. Koska muuttavat linnut paaosin kiertavat tuulivoimapuistot,
puistoista aiheutuu muuttolinnustolle 1ahinna estevaikutusta, joka kohdistuu
arvioinnin  mukaan huomattavasti suurempaan osaan muuttavasta
linnustosta kuin térmaysvaikutukset. Ottaen huomioon, ettei tuulipuistoalue
sijaitse tarkealld muuttoreitilla tai muuton tihentymakohdassa, mahdollisen
estevaikutuksen (tuulivoimapuiston kiertamisen aiheuttamalisamatka) ei
arvioida nousevan merkittavaksi minkaan lajin osalta. Yhteysviranomainen
on taltd osin samaa mielta arvioinnin johtopaatelmista.

Muu eldimisto

Arviointiselostuksen mukaan rakentamistoimet aiheuttavat
hairidvaikutuksia, jotka ovat kuitenkin valiaikaisia ja paikallisia keskittyen
rakentamispaikkojen [&ahiymparistoon. Tuulivoimapuistoalueen

rakennusvaiheessa lisdantynyt ihmistoiminta voi karkottaa arimpia
elainlajeja etdammalle hankealueelta. Muuhun elaimistéén, kuten
pienriistaan, kohdistuva hairidvaikutus arvioidaan hyvin vahaiseksi. On
todennakoista, ettd eldaimet palaavat elinalueilleen rakentamistoimien
jalkeen.
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Elaimistéon arvioidaan kohdistuvan hankkeesta vaikutuksia erityisesti
elinymparistdjen muutosten ja elinalueiden pirstoutumisen myota. Nama
vaikutukset rajoittuvat arviointiselostuksen mukaan voimalapaikkojen ja
niille johtavan tiestdn valittbmaan laheisyyteen. Tuulipuistoalue on suurelta
osin metsatalouden ennestddn muuttamaa aluetta, joten tuulivoimapuiston
rakentamisen  vaikutukset  eldinten  elinymparistdihin  arvioidaan
metsatalouden vaikutuksiin suhteutettuna vahaisiksi.

Arviointiselostuksen mukaan tuulivoimahankkeilla saattaa olla vahaisia
negatiivisia vaikutuksia suurpetoihin. Tuulipuistoalueen vélttely korostuu
todennakoisesti rakennusaikana lisdantyneen ihmistoiminnan seurauksena.
Rakennusvaiheen vaikutukset kayttaytymisessa saattavat johtua myos
saaliseldimiin, kuten hirviin mahdollisesti kohdistuvista hairidvaikutuksista.
Suurpetojen elinpiirit ovat laajoja ja tuulipuistoalueen metsataloustoiminta
voimakasta. Voimakkaan metsatalouden alueilla elavat eldimet ovat
todenndkoisesti tottuneet elinymparistossa tapahtuviin  muutoksiin ja
elinymparistén pirstoutumiseen. Nain ollen hankkeella arvioidaan olevan
rakentamisen aikana suurpetoihin vain tilapaisia ja vahaisia vaikutuksia.

Suurpetojen kannalta tuulivoimaloiden toiminnan aikaisista vaikutuksista
todennakdisimmat ovat mahdollisten aiempien reviirien vahaisempi kaytté
ja likkumisen vaheneminen voimaloiden laheisyydessa. Tama voi vaikuttaa
reviirin sijaintiin tai sen kaytdn painottumiseen eri alueille. Toisaalta
esimerkiksi Kalajoen susireviiri on muodostunut tuulivoimapuiston
rakentamisen jalkeen (Heikkinen 2021). Yhteysviranomaisen mielesta
arviointiin erityisesti suden osalta sisaltyy epavarmuustekijoita, joita
kasitellddn omassa osiossaan.

Tuulivoimapuiston toiminnanaikaiset vaikutukset alueen lajistoon arvioidaan
kokonaisuutena vahaisiksi. Useimpien eldinten arvioidaan ennen pitkdan
tottuvan tuulivoimaloiden aiheuttamiin hairidihin ja olemassaoloon, kuten ne
tottuvat myds mm. tie- ja raideliikenteeseen sekad metsakoneisiin.

Kasuvillisuus ja luontotyypit

Rakentaminen on arviointiselostuksen mukaan suhteellisen pienialaista ja
kohdistuu suurelta osin valmiiksi ihmistoiminnan vaikutuksen alaisille
alueille (talousmetsat, ojitetut kosteikot). Vaikutukset kohdistuvat
talousmetsiin ja tavanomaiseen metsakasvillisuuteen. Hankkeen
vaikutukset kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin arvioidaan kokonaisuutena
vahaisiksi, mista yhteysviranomainen on samaa mielta.

Suojelualueet

Suojelualueiden osalta selostuksessa on arvioitu, ettd hankkeesta ei
aiheudu vaikutuksia luonnonsuojelualueisiin ja muihin suojelukohteisiin.
Arviointien perusteella hankkeesta ei myoskaan aiheudu merkittavasti
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heikentavia vaikutuksia Natura-alueille. Yhteysviranomainen on samaa
mieltd arvioinnin johtopaatelmien kanssa.

Pirstoutuminen, ekologiset yhteydet ja luonnonsuojelualueverkoston
toimivuuden turvaaminen

Yhteysviranomaisen mielestd arvioinnissa on useassa kohtaa todettu
hankkeen pirstovan yhtenaisia luontoalueita, mikd saattaa vaikuttaa
haitallisesti eldinlajien elinymparistdon ja sitd kautta lajien esiintymiseen ja
lisdantymiseen. Sen sijaan hankkeen vaikutuksia ja vaikutusmekanismeja
ekologisiin  yhteyksiin ja luonnonsuojelualueverkoston toimivuuteen on
arvioinnissa kasitelty hyvin vahan. Erityisesti Luonnonvarakeskuksen
lausunnossa on tuotu esille se, etta hanke sijoittuu vihrealle vydhykkeelle,
joka yhdistda Kainuun ja maamme lantisen taigametsan. Vydhyketta pitkin
levittaytyvat useat elainlajit. Yhteysviranomainen katsoo, ettd taman
ekologisen vydhykkeen merkitys eldinlajeille on arvioinnissa jaanyt
riittamattomalle tarkastelulle. Yhteysviranomainen toteaa, etta
luonnonalueiden pirstoutumisen, ekologisten yhteyksien ja
luonnonsuojelualueverkoston toimivuuden tarkastelussa on olennaista, etta
tarkastellaan hankkeiden yhteisvaikutuksia, koska kyse on laajempien
alueiden ekologisten olosuhteiden muutoksista ja niiden vaikutuksista
lajistolle.

Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa

Arvioinnin mukaan hankkeiden yhteisvaikutukset luonnon
monimuotoisuuteen jaavat vahaisiksi. Tuulivoimarakentaminen kohdistuu
yleensa hyvin pieneen osaan koko hankealueen pinta-alasta. Hankkeiden
yhteisvaikutuksia elinymparistdjen vahentymiseen tai pirstoutumiseen
pidetaan pienempina kuin alueella melko intensiivisesti harjoitettavan
metsatalouden.

Tuulivoimahankkeiden aiheuttama laajalle levittyva estevaikutus arvioidaan
muuttolinnustolle vahaiseksi. Alueella ei ole merkittavida muuttoreitteja.
Hankkeiden rakentaminen aiheuttaa hairidvaikutuksia linnuille ja
elaimistolle. Arvioinnissa todetaan, etta vaikutukset ovat merkittavia, mikali
useita hankkeita rakennetaan yhtd aikaa. Rakentamisenaikaista
hairidvaikutusta on arvioutu valiaikaiseksi. Hankkeiden rakentumisen
jalkeen elaimistdn on YVA-selostuksessa todettu palaavan alueelle.

Yhteysviranomainen on sitd mieltd, ettd selostuksessa on suppeasti
kasitelty hankkeiden yhteisvaikutuksia eldimistdlle. Luonnonvarakeskus on
lausunnossaan todennut, ettd vaikutukset elaimistoon arvioidaan
molemmissa vaihtoehdoissa (VE1 ja VE2) véliaikaisiksi ja vahaisiksi. Ottaen
huomioon, etta tuulivoiman vaikutuksista eldinlajistoomme ei ole toistaiseksi
riittvasti tietoa, vaikutusten merkittavyys saattaa poiketa arvioidusta, mikali
tuulivoiman vaikutukset ja yhteisvaikutukset lajeille laajassa mittakaavassa
osoittautuvat merkittdvammaksi. Hanke on pinta-alaltaan laaja.
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Hankealueen koon lisaksi, kun huomioidaan muiden lahialueiden
tuulivoimahankkeiden mahdolliset yhteisvaikutukset, se voi vaikuttaa
metsalajien elinmahdollisuuksiin ja ekologisten kaytavien olemassaoloon,
mista yhteysviranomainen on samaa mieltd Luonnonvarakeskuksen kanssa
ja katsoo, ettd yhteisvaikutusten arviointia onkin perusteltua taydentaad
hankkeen jatkosuunnittelussa yleiskaavan laatimisen yhteydessa.

Yhteysviranomaisen mielesta arviointi perustuu luontovaikutusten osalta
paaosin riittaviin tietoihin. Yhteysviranomainen haluaa kiinnittda erityista
huomiota siihen, ettd selvitykset ovat myds ohjanneet hankkeen
suunnittelua ja hankkeen suunnitellut toiminnot on sijoitettu ihmistoiminnan
johdosta muuttuneille alueille, mikd ehkaisee arvokkaiden kohteiden
heikentymista. Hankkeiden yhteisvaikutukset elinymparistjen
vahentymiseen tai pirstoutumiseen on arvioitu pienemmaksi kuin alueella
melko intensiivisesti harjoitettavan metsatalouden. Vaikka alue onkin
tehokkaassa metsatalouskaytossa ja sen seurauksena luonnontilaisten
alueiden osuus on vahainen, naiden toimintojen analyyttista vertailua ei ole
kattavasti tehty mm. eldinlajiston osalta. Mm. direktiivilajeista suurpedot ja
metsapeura kayttavat myos talousmetsia elinymparistonaan.
Metsatalouden vaikutukset luonnonymparistén muutokseen ja siten
lajistoon voivatkin olla erilaisia kuin tdssa tapauksessa tuulivoimapuiston
rakentamisella.

Yhdyskuntarakenne ja maankaytto

Arviointiselostuksessa on todettu, ettd VE1 mukainen voimalasijoittelu
poikkeaa jonkin verran voimassa olevasta maakuntakaavassa esitetysta
alueesta. Vastaavasti VE2 mukainen voimalasijoittelu noudattaa
maakuntakaavan  yleispiirteisyys  huomioiden  voimassa  olevan
tuulivoimavaihemaakuntakaavan tuulivoimatuotantoon soveltuvan alueen
rajausta (tv-7, Maaselankangas). Kainuun liiton lausunnon mukaan
Kivikankaan alue sijoittuu osittain Kainuun tuulivoimamaakuntakaavan
tuulivoimaloiden alueelle Maaselankangas tv-7 (osa-aluemerkintd). Myds
yhteysviranomaisen tulkinnan mukaan kyse on enemmankin osittain
sijoittumisesta kuin sijoittelun noudattamisesta, kun huomioidaan hankealue
VE2 ja maakuntakaavan tv-7 valinen ero. Tuulivoimapuiston toteuttaminen
edellyttdd tuulivoimayleiskaavan laatimista, ja kaavan laatiminen on
kaynnissa. Hankkeen edetessa kaavoitusvaiheeseen, tulee hankkeen ja
sen vaihtoehtojen suhdetta voimassa olevaan maakuntakaavaan selvittaa
tarkemmin. Vaikka Kainuussa on voimassa tuulivoimamaakuntakaava,
maakuntakaavan ajantasaisuuteen on kiinnitetty huomiota seka
lausunnoissa etta mielipiteissa.

Yhteysviranomainen muistuttaa myds valmisteilla olevasta Kajaanin
kaupungin tuulivoimaohjelmasta. Laadittavassa yleiskaavassa tulee
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arvioida tuulivoimaohjelman linjaukset ja mahdolliset vaikutukset
yleiskaavasuunnitteluun.

Muut vaikutukset

Maa- ja kalliopera seka pohjavedet

YVA-selostuksessa on  huomioitu  yhteysviranomaisen  lausunto
arviointiohjelmasta, ja nykytilakuvaukseen on siséllytetty riittavalla
tarkkuudella tiedot myds mahdollisista yksityiskaivoista ja lahdekohteista.

Yhteysviranomainen pitaa kannatettavana esitysta siita, ettd hankkeen
mydéhemmissa suunnitteluvaiheissa selvitetdan yhteydenotolla
kiinteistdnomistajiin, onko ulkoisen sahkonsiirtoreitin varrelle sijoittuvissa
kahdessa kiinteistdssa kaytdssa yksityiskaivoja, joihin hankkeella voisi olla
vaikutusta. Mikali kaivoja sijoittuu vaikutusalueelle, pylvaiden sijoittelu tulee
mahdollisimman pitkalle suunnitella siten, etta haitallisilta vaikutuksilta
valtytdan. Lisaksi voi olla tarpeen tehda havaintoja kaivojen vedenlaadusta
ja pohjaveden pinnankorkeudesta ennen ja jalkeen rakentamistoiden.

Arviointiselostuksen mukaan ulkoisen sahkdnsiirtoreitin varrelle sijoittuu
lahdekohde. Yhteysviranomainen muistuttaa arvioimaan luontoselvityksin
lahteen luonnontilaisuuden, ja jattdamaan luonnontilaisen lahdekohteen
ymparille koskemattoman suojavydhykkeen, jolla puustoon ei kajota.

IImastovaikutukset

Nykyisin ilmastovaikutukset arvioidaan ministerion ohjauksen mukaisesti
tuulivoimaloiden YVA-arvioinneissa. YVA-selostuksessa tuodaan esiin, etta
iimastovaikutusten  arvioinnissa tarkastellaan hankkeen vaikutuksia
ilmastonmuutoksen hillinnan ja sopeutumisen kannalta. Tuulivoimaloiden
rakentamisella on  pitkdlla aikavalilla  merkittdvia  mydnteisia
iimastovaikutuksia. Maankaytén muutos, kuten voimalinjojen ja teiden
rakentaminen poistaa hiilinieluja ja -varastoja seka heikentda ympariston
sopeutumista  ilmastonmuutokseen.  Menetettavan  hiilinielun  ja
rakentamisvaiheen  kasvihuonekaasupaastdjen  merkitys suhteessa
hankkeella saavutettaviin hyétyihin arvioidaan vahaiseksi.

limastovaikutusten arviointiin ei ole vakiintuneita tapoja laskelmien
esitykseen, siksi on perusteltua, ettd laskennallisten tulosten rajaukset ja
perusteet kertoimien ja erindisten lahteiden kayttédn avataan.
Kokonaisuudessaan yhteysviranomaisen ei ota kantaa vaikuttavuuteen
ja arvioiden merkittavyyden arviointiin, silla laskelmien oletuksia ja
rajauksien periaatteita ei ole avattu. Yleisesti voidaan todeta, ettd arvioinnin
merkittavyys on oikean suuntainen, mutta oletukset ja rajaukset ovat
arvioinnissa puutteellisia. Laskelmien taustaoletuksia ja rajauksia tulisi
avata laajemmin.
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Hankkeen hiilikddenjaljen arviossa korvataan biopolttoaineella tuotettua
energiaa. Lukijalle jaa epaselvdksi mistd biopolttoaineen kerroin
muodostuu, onko Kkyse lauhdesahkdsta vai yhteistuotantosahkosta.
Selostuksessa avattujen laskelmien perusteella on arvioitu, ettd 10 MW
voimalan paastét 30 vuoden elinkaarella vastaa noin 9 gCO2e/kWh.
Rakentamisen aikaiset kasvihuonekaasupaastot on arvioitu
elinkaarilaskennan perustella kattavan 97 % voimalan
kokonaiselinkaaripaastoista. Toiminnan aikaisten ilmastovaikutukset on
arvioitu olevan 355-528 tCO2e/vuosi. Yhteysviranomainen toteaa, etta
laskennallisten paatelmien perusteet jaavat epaselviksi. Sama epaselvyys
on myos ulkoisen sahkoénsiirron osalta.

Liikenne

Pohjois-Pohjamaan ELY-keskus, L-vastuualue muistuttaa Vaylaviraston
Tuulivoimalaohjeesta (Liikenneviraston julkaisuja 8/2012) ja siina annetuista
vahimmaisetaisyyksista.

Yhteysviranomainen  viittaa Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen
lausunnossa annettuihin ohjeisiin  mm. kuljetusreittien selvittamisesta,
erikoiskuljetus- ja liittymalupien hakemisesta sekd maanteiden, siltojen ja
rumpujen kantokyvyn varmistamisesta ja johtojen sijoittamisesta
maanteiden yhteyteen.

Turvallisuus seka tutka- ja viestintayhteydet

Hankekehittdja on selvittdnyt puolustusvoimilta 7.2.2019 vaikutuksia
sotilasilmailuun sekd@ puolustusvoimien valvonta- ja asejarjestelmien
suorituskykyyn ja muihin joukkojen ja alueiden kayttéén vaikuttaviin
seikkoihin. Padesikunta on antanut lausunnon, etta tuulivoimaloista ei ole
merkittavaa haittaa puolustusvoimien toimintaan.

Viestintdyhteydet ovat riippuvaisia radiojarjestelmistd. On tarkeaa
varmistaa, ettd TV- ja matkaviestintdpalvelut sekd tutkat ja radiolinkit
toimivat myods jatkossa riittdvan hairiéttdomasti. Antenni-tv-lahetyksia
kaytetddn myo6s viranomaisten vaaratiedotteiden valityskanavana.
Hankkeesta vastaava on vastuussa toimenpiteista, joilla hairidt poistetaan.
Jatkosuunnittelussa on otettava huomioon mahdolliset vaikutukset TV- ja
radioldhetyksiin  sekd muihin tietoliikenneyhteyksiin ja esitettava
suunnitelma hairididen estamiseksi. Suosituksen mukaan
tuulivoimahankkeesta vastaavien tulee olla yhteydessa radiojarjestelmien
kayttajiin lahialueilla. Riittavana koordinointietaisyytena on pidetty noin 30
kilometria.

Telia on huomauttanut lausunnossaan, ettd jatkossa hankkeen
vaikutusalueelle ei voida rakentaa radiolinkkijarjestelmia. Tama tulee
huomioida jatkosuunnittelussa.
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Vaihtoehtojen vertailu

Yhteysviranomainen katsoo, etta arvioinnissa on varsin kattavasti ja
rittavasti tarkasteltu eri vaihtoehtojen vaikutuksia lajiston, luontotyyppien ja
lajistonkin osalta. Tarkastelu osoittaa, ettd vaihtoehdolla V2 on
luontoarvojen suhteen selvasti vahdisemmat vaikutukset kuin vaihtoehdolla
V1. Vaihtoehto V2 pirstoisi vaihtoehtoa V1 vahemman vyhtenaisia
rakentamattomana sailyneita metsaalueita ja suunniteltujen
tuulivoimapuistojen valiin saastyisi laajempia yhtenaisia metsaalueita, mika
turvaisi niista riippuvaisen lajiston esiintymisen ja lisdantymisen edellytyksia.
Vaihtoehto V1 sijainniltaan suppeammalla alueella turvaisi myos lajiston
kulkuyhteyksien kannalta tarkeiden ekologisten yhteyksien sailymista.

Vaikutusten lieventdminen

Yhteysviranomaisen mielesta keskeiset hankkeen haitallisten vaikutusten
lieventamistoimenpiteet on arvioinnissa tunnistettu ja niitd on tarkasteltu
varsin kattavasti.

Koska tuulivoimahankkeella ei ole merkittavia vaikutuksia alueen arvokkaille
luontokohteille, ei vaikutusten lieventaminen ole arvioinnin mukaan tarpeen,
mista yhteysviranomainen on samaa mielta.

Arviointiselostuksen mukaan linnuston osalta rakentamisen aikaisten
hairidvaikutusten lieventdmiskeinoista tehokkain on rakentamisen
ajoittaminen lintujen pesimaajan ulkopuolelle. Elinymparistdihin kohdistuvat
vaikutukset voidaan arvioinnin mukaan minimoida hyédyntamalla olemassa
olevia hakkuita ja tieverkkoja voimalapaikkojen ja teiden suunnittelussa.
Tunnistetut linnustollisesti arvokkaat alueet on huomioitu
hankesuunnitelmissa. Selostuksessa on esitetty, ettd tuulivoimaloissa ja
niiden rakenteissa olisi hyva kayttaa merkkivaloja, heijastimia tai muita
huomioratkaisuja pesimalinnuston (kanalinnut, petolinnut)
tormaysvaikutusten lieventadmiseksi. Yhteysviranomaisen mielesta olisi
perusteltua selvittda, onko mahdollista maalta tornien alaosat tummiksi, mita
Luke suosittaa lausunnossaan mahdollisten vaikutusten lieventamiseksi.
Yhteysviranominen huomauttaa, ettd uusimman selvityksen mukaan
kanalintujen osuus tuulivoimaloihin kuolettavasti térmanneista linnuista on
selvityksen mukaan jopa kolmasosa. Kanalinnut tdrmaavat nimenomaan
tuulivoimalan torniin, eivat niinkdan lapoihin. Kanalintujen
tormayskuolleisuuteen on siten syytd kiinnittda erityistd huomiota.
Hankealueellahan on todettu vahvat kanalintukannat.

Voimajohtojen osalta téiden rajoittamisen pesimakauden ulkopuolelle on
todettu lieventdvan linnustovaikutuksia. Tutkimusten mukaan linnuston
tormaysriskia voidaan puolestaan merkittdvasti pienentaa laittamalla
kriittisille paikoille huomiomerkkeja. Talta alueelta sellaisia ei selvitysten
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perusteella ole tunnistettu, mutta naihin toimiin on esitetty ryhdyttavan,
mikali lintutdrmayksia havaitaan.

Muun elaimiston osalta kaikkien rakentamistoimien ajoittamisen tai
keskittamisen herkimman eldinten lisdantymiskauden ulkopuolelle on
todettu olevan yksi tapa pienentdd hankkeen haittavaikutuksia.
Yhteysviromainen toteaa, etta keskeisin keino estaa ja vahentaa haitallisia
vaikutuksia on sijoittaa voimalat ja sahkonsiirtoon tarvittavat rakenteet
rittdvan kauas suojelualueista ja herkasti hairiintyvien lajien esiintymis- ja
lisdantymispaikoista, mitd on Kainuun luonnonsuojelupiiri esittanyt
lausunnossaan.  Ekologisten  yhteyksien osalta riittdvan  laajat
rakentamattomat alueet ovat keskeisin keino valttdad elinympariston
pirstoutumisesta johtuvia haitallisia vaikutuksia.

Seurantaohjelma

Yhteysviranomaisen mielestd seurantaohjelma linnuston ja muun elaimiston
osalta on suppea, minkd myds Luonnonvarakeskus on todennut
lausunnossaan. Seurantaohjelmassa on suositeltu vain hankkeen aikana
tunnistettujen  kanalintujen  soidinpaikkojen kartoitusta, petolintujen
tarkkailua ja liito-oravan tunnistettujen elinalueiden tarkistamista. Kaikki
maastoselvitykset  suositellaan tehtavan rakentamisvuonna ja
ensimmaisena toimintavuonna, siis yhteensa vain kahtena vuonna, mita
yhteysviranomainen pitéd liian Iyhyena aikana. Seurantaa on
yhteysviranomaisen mielesta jatkettava niin kauan, ettd saadaan luotettava
kuva myds pitkaaikaisista vaikutuksista lajistolle. Luonnonvarakeskus on
lausunnossaan todennut, ettd alueella potentiaalisesti sijaitsevia
metsonsoitimia ei luontokartoituksissa |0ydetty. Naiden osalta seuranta ei
siis tule kertomaan mitd alueen soitimille tapahtuu tuulivoiman myo6ta.
Metsojen osalta sopeutumista tuulivoimaan ei valttamatta havaittu edes
kahdeksassa vuodessa (Coppes et al. 2020). Pelkastaan soidinten seuranta
ei myoskaan ole mielekasta, kun alueella on kartoitusten perusteella
merkitystd  poikueymparisténa.  Yhteysviranomainen katsoo, etta
kanalintujen osalta seurantaohjelmaa on perusteltua tadydentaa siten, etta
kanalintukantojen kehitysta tuulivoimapuiston alueella tullaan seuraamaan
muutoinkin kuin vain soidinpaikkojen tarkkailun osalta.

Yhteysviranomaisen mielesta seurantaohjelmaa tulisi tdydentaa siten, etta
myos metsahanhen esiintymista ja lisdantymista tuulivoimapuiston alueella
seurataan. Suurpetojen osalta erityisesti suden esiintymista ja laumojen
reviirien muutoksia hankealueella ja lahialueella on perusteltua tarkkailla,
koska hanke tulisi sijoittumaan lajien esiintymisen ja liikkumisen kannalta
merkittavalle ekologiselle vydhykkeelle.

Arviointiselostuksessa on alustava esimerkinomainen ehdotus mahdollisista
merkittaviin ymparistovaikutuksiin liittyvistd seurantajarjestelyistd. Ehdotus
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sisaltda linnuston seurannan, meluseurannan seka ihmisiin kohdistuvien
vaikutusten seurannan esim. asukaskyselylld. Yhteysviranomainen toteaa
seurannat tarpeellisiksi ja korostaa myos yhteisvaikutusten seurannan
tarkeyttd. Kaavaselostukseen tulee siséllyttdd yksityiskohtaisempi
ymparistovaikutusten seurantasuunnitelma.

7 HANKKEEN JATKOKASITTELYSSA HUOMIOITAVAA

Hanketta koskevaan lupahakemukseen on liitettava arviointiselostus ja
tama yhteysviranomaisen perusteltu paatelmad. Lupaviranomaisen on
varmistettava, ettd perusteltu paatelmd on ajan tasalla lupa-asiaa
ratkaistaessa. Hankkeesta vastaava voi tarvittaessa pyytda ennen lupa-
asian vireille tuloa yhteysviranomaista esittdamaan nakemyksensa
perustellun paatelman ajantasaisuudesta. Ajantasaistamisen tarvetta
voidaan joutua tarkastelemaan esimerkiksi, jos hanke on muuttunut tai
arvioinnista on kulunut pitka aika.

Lupaviranomainen ei saa myontaa lupaa hankkeen toteuttamiseen eika
tehda muuta siihen rinnastettavaa paatéstd ennen kuin se on saanut
kayttoonsa arviointiselostuksen ja perustellun paatelman. Lupapaatdkseen
on siséllytettava perusteltu paatelma, ja siind on asianmukaisesti otettava
huomioon arviointiselostusta koskevien kuulemisten tulokset. Paatoksesta
on kaytava ilmi, miten arviointiselostus ja perusteltu paatelma on otettu
huomioon. Lupalaissa on lisdksi tarkemmat saanndkset arvioinnin
huomioon ottamisesta.

8 PERUSTELLUN PAATELMAN TOIMITTAMINEN JA SIITA
TIEDOTTAMINEN

Yhteysviranomainen toimittaa perustellun paatelmansd seka kopiot
arviointiselostuksesta saamistaan lausunnoista ja mielipiteistd hankkeesta
vastaavalle.

Perusteltu paatelmd toimitetaan tiedoksi hanketta kasitteleville
viranomaisille, vaikutusalueen Kkunnille, maakuntien liitoille ja muille
asianosaisille viranomaisille.

Perusteltu paatelma seka saadut lausunnot ja mielipiteet ovat nahtavilla
ymparistohallinnon verkkosivuilla osoitteessa:
www.ymparisto.fi/kajaaninkivikankaantuulipuistoYVA seka viranomaisen
verkkosivuilla 30 paivan ajan osoitteessa https://www.ely-
keskus.fi/kuulutukset .
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9 SUORITEMAKSU, SEN MAARAYTYMINEN JA MAKSUA KOSKEVA
OIKAISUMAHDOLLISUUS

Suoritemaksu on 11 000 euroa.

Yhteysviranomaisen perustellusta paatelmastd perittdvd maksu on
maaritelty tavanomaisen hankkeen mukaisesti (14 - 23 henkil6tyopaivaa).
Maksu maaraytyy ELY-keskusten maksuista annetun asetuksen
perusteella.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd perustellusta paatelmasta perittdvan
maksun maaraamisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua ELY -
keskuksesta kuuden kuukauden kuluessa taman perustellun paatelman
antamispaivasta.

10 SOVELLETUT SAANNOKSET

Liitteet

Laki ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta (252/2017) 19 ja 23 §

Valtioneuvoston asetus  ymparistovaikutusten  arviointimenettelysta
(277/2017)4 §

Valtion maksuperustelaki (150/1992) 8 §

Valtioneuvoston asetus (1259/2021) elinkeino-, liikenne- ja ymparisto-
keskusten, tyd- ja elinkeinotoimistojen sekd& kehittdmis- ja hallinto-
keskuksen maksullista suoritteista vuonna 2022 2 §.

Tama asiakirja on sahkoisesti hyvaksytty viraston sahkdisessa
asianhallintajarjestelmassa. Asian on esitellyt alueidenkayttdasiantuntija
Sirpa Lyytinen ja ratkaissut johtaja Sari Myllyoja.

Perustellun paatelman valmisteluun ovat osallistuneet
luonnonsuojeluasiantuntija  Jouko  Saastamoinen, alueidenkaytén
asiantuntija Anu Nurkkala, ymparistdasiantuntijat Jenni Vaisanen, Mari
Helin ja Elli Moilanen.

Liite 1: Maksua koskeva oikaisuvaatimusosoitus
Liite 2: Selostusvaiheen lausunnot ja mielipiteet
Liite 3: Pohjois-Savon ELY-keskuksen lausunto Kivikankaan

tuulivoimapuisto -hankkeen Natura-arvioinneista koskien
Tavisuon Natura-aluetta

Liite 4: Kainuun ELY-keskuksen lausunto Kivikankaan
tuulivoimapuisto -hankkeen Natura-arvioinneista koskien
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Kiiskinen ja Varissuo (FI1200100) ja Varissuo (FI1200106)
Natura-alueita

Jakelu ABO Wind Oy
Metsahallitus
AFRY Finland Oy
Kajaanin kaupunki
Lausunnon antajat
Mielipiteen esittgjat
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