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6.2.8 Välittömät, välilliset ja yhteisvaikutukset 

Selvittämällä suunnittelualuetta dynaamisena, toiminnallisena koko-
naisuutena, saadaan hyvä ote myös välillisiin ja yhteisvaikutuksiin. 
Välillisiä vaikutuksia ovat mm. kasvupaikkatyyppien muuttuminen, 
yhtenäisten luontokokonaisuuksien pirstoutumisen seuraukset sekä 
maankäytön ja toimintojen muutokset tien varressa. Yhteisvaikutuk-
set ovat usein ihmisten elinoloihin ja viihtyisyyteen vaikuttavia muu-
toksia, jotka koostuvat esimerkiksi melusta, päästöistä, estevaiku-
tuksista ja maisemassa tapahtuvista muutoksista. 
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7 HAITTOJEN EHKÄISY JA LIEVENTÄMINEN 

Vaikutusten arvioinnin aikana kiinnitetään huomiota havaittujen hait-
tojen ehkäisyyn ja lieventämiseen. Mahdollisuudet otetaan huomi-
oon ja kuvataan kunkin vaikutuksen yhteydessä. Vaikutuksia voi-
daan lieventää esimerkiksi melusuojauksilla, liikenne- ja virkistys- 
sekä viheryhteyksien järjestämisellä sekä maisemanhoitotoimenpi-
teillä.
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8 VAIHTOEHTOJEN VERTAILU  

Vaihtoehtoja verrataan toteuttamiskelpoisuuden, liikenteen, maan-
käytön, ihmisten elinolojen ja viihtyvyyden, maiseman, taajamaku-
van ja luonnonolojen sekä talouden kannalta.  

Vaikutusten kuvaus 

Vaikutuksia kuvataan ja niitä ennustetaan kullekin vaikutukselle ja 
tarkastelukokonaisuudelle ominaiselle tavalla sekä sanallisesti että 
mahdollisten laskennallisten tunnuslukujen perusteella. Vaihtoehto-
ja kuvataan niiden muutosten kautta, joita vaihtoehdon toteuttami-
nen aiheuttaa suhteessa nykytilaan. Lisäksi tarkastellaan vaikutus-
ten kohdentumista esimerkiksi eri tienkäyttäjäryhmiin, eri alueille tai 
toimialueille. 

Vaihtoehtojen vertailu 

Vaihtoehtoja vertaillaan toisiinsa kunkin vaikutuksen osalta kiinnit-
täen huomiota vaikutusten kohdistumiseen. Vaihtoehtojen vaikutta-
vuutta arvioidaan suhteessa hankkeelle asetettuihin tavoitteisiin. 
Vaikuttavuuden arvioinnin näkökulmina ovat ihmisten liikkuminen, 
elinkeinoelämän tarpeet ja kilpailukyky, alueiden elinvoima ja kehit-
tyminen, turvallisuus, ympäristö ja taloudellisuus. 

Tavoitteena on tiivistää vaihtoehtojen vertailu lopulta selkeään, 
oleelliseen keskittyvään kuvaukseen vaihtoehtojen ominaisuuksista.  

Vaihtoehtojen aiheuttamien haittojen torjuntaan otetaan myös kan-
taa jo vaihtoehtoja vertailtaessa. 

Vaihtoehtoehtojen rakentamiskustannusten vertailu tehdään käyttä-
en kohteisiin laadittavia alustavia rakenneratkaisuja ja alustavia 
kustannusarvioita. 

Epävarmuustekijät 

Vaikutusten arviointiin liittyvät epävarmuustekijät ja arvioinneissa 
käytettäviin lähtötietoihin liittyvät mahdolliset oletukset kuvataan. 
Vaikutusarvioinnin aikajänne on pitkä, joten epävarmuustekijöitä 
sisältyy esimerkiksi maankäytön ja yhdyskuntarakenteen kehittymi-
seen ja liikenne-ennusteisiin.  

Seurantaohjelman laatiminen 

Vaikutusten arvioinnin aikana saattaa eri vaihtoehdoissa nousta 
esille alueita, kohteita tai vaikutusteemoja, joita on kohteiden merkit-
tävyyden, riskien hallinnan tai epävarmuustekijöiden takia syytä 
seurata. Suositeltava seuranta ja sen vastuutahot esitetään arvioin-
tiselostuksessa. 
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9 JATKOSUUNNITTELU 

Hankkeen suunnittelu jatkuu YVA-menettelyn jälkeen maantielain 
mukaisen yleissuunnitelman laatimisella välille. Yleissuunnitelma 
valmistuu vuoden 2008 alussa. 

LIITTEET

Liite 1. Koulut ja virkistyskohteet 
Liite 2.  Luontoarvot 
Liite 3.  Maisema-analyysi 
Liite 4. Ohikulkutien vaihtoehtoluonnokset 
Liite 5. Periaatteellisia pituusleikkauksia  

ohikulkutievaihtoehdoista  
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