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Ymparistdvaikutusten arviointiselostus, marraskuu 2014

Yhteysviranomaisen lausunto Hyrynsalmen Lumivaaran tuulivoimahankkeen
(Prokon Wind Energy Finland Oy) ympéristovaikutusten arviointiselostuksesta

HANKETIEDOT JA YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIMENETTELY
Hankkeen nimi: Prokon Wind Energy Finland Oy, Lumivaaran tuulivoimahanke
Hankkeesta vastaava: Prokon Wind Energy Finland Oy; yhteyshenkilona projektipaallikkd Jukka Syrja
Hankkeesta vastaavan kayttdma konsultti: FCG Suunnittelu ja Tekniikka Oy
YVA-lain (468/1994) 6 a §:n tarkoittama yhteysviranomainen

Kainuun elinkeino-, liilkenne- ja ympdristokeskus (ELY-keskus)
Ympéristovaikutusten arviointimenettely (YVA)

Ympéristvaikutusten arviointimenettelyn (YVA-menettelyn) tavoitteena on edistéa ympéristo-
vaikutusten arviointia ja huomioon ottamista suunnittelussa ja paatoksenteossa seka lisata
kansalaisten tiedonsaantia ja osallistumismahdollisuuksia. Arviointiohjelma on hankkeesta
vastaavan laatima suunnitelma tarvittavista selvityksista seka arviointimenettelyn jarjestami-
sesté. Arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen siitd antaman lausunnon perusteella hank-
keesta vastaava laatii ymparistdvaikutusten arviointiselostuksen. Arviointiselostus ja yhteysvi-
ranomaisen siitd antama lausunto on liitettdvad mahdollisiin lupahakemusasiakirjoihin.

Kainuun ELY-keskus on 22.5.2013 tehnyt paatdksen, ettd Prokon Wind Energy Finland Oy:n
Lumivaaran tuulipuistohankkeeseen tulee soveltaa ympaéristévaikutusten arviointimenettelya.
ELY-keskus otti harkinnassaan huomioon YVA-lain 4 § 2 momentin edellyttamalla tavalla yh-
teisvaikutukset Otsotuuli Oy:n Lumivaaraan suunnitteleman tuulivoimalahankkeen kanssa.
Hankealueet rajautuvat toisiinsa.

Hankkeen kuvaus ja vaihtoehdot

Prokon Wind Energy Finland Oy (jatkossa Prokon Oy) suunnittelee tuulivoimahanketta Hyryn-
salmen Lumivaaran alueelle. Suunniteltu tuulipuistoalue sijaitsee noin 10 kilometrid Hyryn-
salmen keskustasta lanteen ja noin 17 kilometria Ristijarven keskustasta pohjoiseen. Hanke-
alueen pinta-ala on noin 4 km?, ja se on padosin yksityisten maanomistajien omistuksessa.
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Tuulipuisto késittaisi arviointiselostuksen mukaan vaihtoehtoisesti joko kahdeksan tai kymme-
nen yksikkoteholtaan 2 - 5 MW:n tuulivoimalaa, joiden napakorkeus olisi 110 — 165 metrié ja
roottorin halkaisija 110 — 130 metrid. Voimaloiden kokonaiskorkeus olisi enintign 230 metria.

YVA-menettelyssé tarkasteliut vaihtoehdot ovat seuraavat:

Vaihtoehto 0 (VE 0): uusia tuulivoimaloita ei rakenneta; vastaava sdhkémééri tuotetaan
muilla keinoilla.

Vaihtoehto 1 (VE 1): korkeintaan 8 yksikkéteholtaan 2 - 5 MW:n tuulivoimalaa, joiden napa-
korkeus olisi enintdén 165 metrid, roottorin halkaisija enintédén 130 metri4 ja voimalan koko-
naiskorkeus enintdan 230 metria.

Vaihtoehto 2 (VE 2): korkeintaan 10 yksikkéteholtaan ja mitoiltaan vastaavan kokoista tuuli-
voimalaa kuin vaihtoehdossa 1.

Sahkonsiirron reittivaihtoehdot

Hankkeen sdhkénsiirto toteutettaisiin joko maakapelilla hankealueen itdpuolella olemassa
olevaan voimajohtolinjaan tai kokonaan uudella voimajohtolinjalla Seitenoikean séhkdasemal-
le.

- reittivaihtoehto VEA: tuulipuisto liitetd&n maakaapelilla uudelle sdhkdsemalle hankealueen
koillispuolelle, josta liityntd Loiste Sahkéverkot Oy:n 110 kv:n voimajohtoon.

- reittivaihtoehto VEB: hankealueelle rakennetaan uusi séhkdasema, josta litynta 110 kV.n
voimajohdolla Seitenoikean séhkdasemalle, olemassa olevan voimajohtolinjan rinnalle

ARVIOINTISELOSTUKSESTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Ympéristdvaikutusten arviointiselostus ja sité koskeva kuulutus ovat olleet nahtavilla
2.12.2014 - 23.1.2015 Kainuun elinkeino-, likenne- ja ympéristékeskuksessa seka Hyrynsal-
men ja Ristijérven kunnanvirastoissa ja kirjastoissa. Ohjelma on ollut néhtévilld mys Internet-
osoitteessa http://www.ymparisto.fi/prokonlumivaaratuulivoimaYVA. Nzhtzvilld olosta on jul-
kaistu kuulutus Kainuun Sanomat ja Y14-Kainuu -sanomalehdissa. Kaikille avoin yleisétilai-
suus, jossa arvioinnin tuloksia esiteltiin, jarjestettiin Hyrynsalmen kunnanvirastolla 15.12.2014.
Arviointiselostuksesta pyydettiin toimittamaan lausunnot ja mielipiteet Kainuun ELY-
keskukseen 23.1.2015 mennessa.

Yhteysviranomainen on pyytényt lausunnot arviointiselostuksesta seuraavilta tahoilta: Hyryn-
salmen ja Ristijérven kunnat, Kainuun liitto, Kainuun Museo, Fingrid Oyj, Loiste Kainuun S&h-
kéverkko Oy, Finavia, limatieteen laitos, Puolustusvoimien P&&esikunta, Liikenteen turvalli-
suusvirasto TraFi, Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus / Liikenne ja infrastruktuuri —vastuualue,
Suomen riistakeskus / Kainuu, Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos, Pohjois-Suomen aluehal-
lintovirasto / Peruspalvelut, oikeusturva, luvat; Metsékeskus Kainuu / Julkiset palvelut, Metsé-
hallitus / Luontopalvelut, Hallan paliskunta, MTK-Hyrynsalmi, Kainuun luonnonsuojelupiiri
ry.,Ylé-Kainuun Luonto ry., Kainuun lintutieteellinen yhdistys ry., Hyrynsalmen - Ristijérven
riistanhoitoyhdistys, Ristijérven Metsastysseura ry, Lietekyldn metséstysseura ry, ja Hyryn-
salmen kirkonkylan kylayhdistys ry. ja Matkailuyhdistys Ukkohalla ry.

Yhteysviranomaiselle toimitettiin arviointiselostuksesta kymmenen lausuntoa seka kaksi erillis-
té mielipidettd. Lyhennelmat néista ovat oheisessa yhteenvedossa.
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YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Tassa yhteysviranomaisen lausunnossa tarkastellaan, ovatko arviointiselostuksessa esitetyt
vaikutukset kasitelty YVA-lain ja —asetuksen seka arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen sii-
ta 5.6.2014 antaman lausunnon mukaisesti. ELY-keskuksen lausunnossa on otettu huomioon
arviointiselostuksen kuulemisvaiheessa annetut viranomais- ja muut lausunnot seké esitetyt
kirjalliset mielipiteet, jotka liitetaan lausuntoon tiedoksi ja huomioon otettavaksi hankkeesta
vastaavalle ja Hyrynsalmen kunnalle.

Yieista

Arviointiselostus on hankkeen kokoon néhden hyvin laaja, lahes 300-sivuinen. Arviointiselos-
tusta taydentaa viela kolme erillisraporttia - luontoselvitys, melumallinnusraportti ja varjostus-
mallinnuslaskelmat, mutta naiden keskeinen sisélto ja selvitysten perusteella tehdyt johtopaa-
tokset toki ilmenevat varsinaisesta YVA-selostuksesta. Arvioinnin kannalta olennaisimpia
teemoja on vaikea hahmottaa nain laajasta aineistosta. Ne ovat tdssakin tapauksessa, kuten
useimmissa tuulivoimahankkeissa, luonnon- ja maisemansuojelu seka melukysymykset.

Yhteisvaikutusten arviointi viereisen Otsotuuli Oy:n tuulivoimahankkeen kanssa on tarke& osa
arviointia. Tama on oleellista, koska samalle vaaralle ollaan suunnittelemassa kahta tuulivoi-
mapuistoa vierekkain.

Yhteenveto muista lausunnoista ja mielipiteista

Neljalla lausunnonantajalla, Hyrynsalmen ja Ristijarven kunnat mukaan lukien, ei ollut huo-
mautettavaa arviointiselostuksesta.

Pohjois-Suomen aluehallintovirasto toteaa lausunnossaan, etta erityistd huomiota tuulivoi-
mahankkeissa tulee kiinnittaa ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen kohdistuviin vai-
kutuksiin. Selostuksessa ei ole selkeasti esitetty melu- ja varjostusmallinnuksissa léhtdtietoina
kaytettyjen tuulivoimaloiden korkeutta. Tuulivoimaloiden korkeus voi vaikuttaa melu- ja varjos-
tusvaikutusten leviamiseen. Suurin mahdollinen vaikutus tulee huomioida hankkeiden (mm.
valittémaan laheisyyteen suunniteltu Otsotuuli Oy:n tuulipuistohanke) yhteisvaikutuksia arvioi-
taessa.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus kasittelee lausunnossaan liikkenneturvallisuusnékdkohtia.
Kahden hankkeen (Prokon + Otsotuuli) yhteensattuvan vilkkaan rakentamisvaiheen vaikutuk-
set likenteeseen ovat jo merkittavia, ja likenteen lisdantyminen voi jonkin verran heikentaa
yhdysteiden 8890 ja 19225 liikenteen toimivuutta ja turvalllisuutta. Millaisia vaikutuksia hank-
keilla on tierakenteisiin,on selostuksen perustella vaikea arvioida; se riippuu mm. rakentamis-
toiden ajoituksesta.

Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos on huolissaan Hallan paliskunnan porojen mahdolli-
sesta siirtymisesté hankkeen vaikutuksesta etelaan. Koska paliskunnan etelérajan peura-aita
ei ylla koko rajalle, on poron ja peuran mahdollinen sekoittuminen merkittdva luonnonsuojelul-
linen kysymys metsapeuran rotupuhtauden kannalta. Poronhoitoa koskeva seurantaa ei ole
esitetty YVA-arviontiselostuksessa. RKTL korostaa toimijoiden (Prokon + Otsotuuli) yhteis-
voimin jarjestdmaa seurantaa.

Kainuun liitto toteaa lausunnossaan, etté suunniteltu tuulivoimahanke vastaa osaltaan Kai-
nuu-ohjelmassa esitettyihin tavoitteisiin ja etté arviointiselostuksessa on otettu huomioon paa-
osin Kainuun maakuntakaava 2020:n merkinnat ja maaraykset. Luonnosvaiheen Kainuun tuu-
livoimamaakuntakaavassa seudullisesti merkittdvan potentiaalisen tuulivoimatuotantoalueen
rajaksi on maaritelty paasaantoisesti 10 tuulivoimalaa Oulujarven ranta-aluetta lukuun otta-
matta. Kainuun liitto katsoo, ettd yhdessa viereisen Otsotuuli Oy:n tuulivoimahankkeen kans-
sa nama kaksi voimala-aluetta muodostavat yhteisvaikutuksiltaan seudullisesti merkittavéan



KAIELY/23/07 04/2013 4117

tuulivoimatuotannon alueen. Lisaksi lausunnossa on kiinnitetty huomiota tiettyihin Kainuun
maakuntakaavaa, -suunnitelmaa ja -ohjelmaa koskeviin puutteellisiin ja virheellisiin tietoihin.

Puolustusvoimien logistiikkalaitoksen esikunnan lausunnon mukaan pa&esikunnan hy-
vaksyttavyyslausunto on annettu 5.1.2015 10 x 200 m:n tuulivoimaloille, mutta ei osayleiska-
vassa esitetyille 210 m korkeille voimaloille. Vireillé olevaa kaavaa ei kyseisilla maarayksilla
ole syyta vieda hyvaksyttavaksi ennen kuin uusi pagesikunnan operatiivisen osaston hyvéak-
syvé lausunto on saatu. Jos tuulivoimaloiden sijainnit, koot, tehot yms. muuttuvat paaesikun-
nan antaman lausunnon mukaisesta, tulee pyytaa uusi lausunto hyvaksyttéavyydesta ja mah-
dollisista selvitystarpeista.

Yli-Kainuun Luonto ry. pitaa luontoselvityksia puutteellisina mm. suurpetojen, liito-oravan ja
erdiden muidenkin lajien suhteen. Yhdistys vaati luontoselvitysten tdydentamista ja ennen
osayleiskaavan vahvistamista tehtavaa perustellisempaa vierekkaisten tuulipuistohankkeiden
yhteisvaikutusselvitysta samoin kuin uudelleen tehtavaa Natura 2000-alueisiin kohdistuvien
vaikutusten arviointia.

Yksityishenkildiden jattamat kirjalliset mielipiteet kohdistuvat arviointiselostuksen puutteisiin
(mm. melun ja varjon vilkkumisen mallintamiseen, meluhaittojen mallintamiseen ja vaikutusar-
viointiin, terveysvaikutuksiin, maisema- ja virkistysarvojen heikentymiseen ja alueen luontoar-
vojen seka luontomatkailun edellytysten vaarantumiseen). Kiinteistdjen kayttdmahdollisuuk-
sien ja arvon pelataan alentuvan tuulivoimaloiden rakentamisen seurauksena. Maisemavaiku-
tusten havainnollistamiseen kaytettyja valokuvasovitteita kritisoidaan. Omakonhtaisten lajisto-
havaintojen perusteella mielipiteissa kyseenalaistetaan arviointiselostuksen taustaksi tehtyjen
luontoinventointien luotettavuus.

Yhteysviranomaisen aiemman lausunnon huomioon ottaminen

Arviointiselostuksesta on kaytava ilmi, miten arviointiohjelmasta annettu yhteysviranomaisen
lausunto on otettu huomioon (YVA-asetus 10 §). Yhteysviranomaisen lausunnon huomioon ot-
taminen arviointitydssé ja YVA-selostuksessa on esitetty kohdittain taulukossa 2-1s. 8 — 10.
Yhteysviranomaisen esille nostamat asiat on otettu arvioinnissa huomioon paaosin, mutta
luontoselvitysten osalta arviointiselostuksessa on puutteita. Luonnon monimuotoisuutta kos-
kevia yhteysviranomaisen esille nostamia taydennystarpeita on em. taulukossa kommentoitu,
mutta kaikilta osin (esim. lajiselvitysten tdydennystarpeet) ei suoraan kerrota, onko kyseinen
selvitys tehty vai ei. Nailta osin esitystavan olisi tullut olla yksiselitteisempi. Taydennystarpei-
siin palataan yksityiskohtaisemmin jaliempana luonnon monimuotoisuutta késittelevéssa lau-
sunnon osassa.

Hankekuvaus

Hanke on kuvailtu luvuissa 1 (tausta ja tavoitteet) ja 4 (tekninen kuvaus). Nama luvut sisélta-
vt tiedot hankevastaavasta, hankkeen tarkoituksesta, sijainnista ja maankayttétarpeesta se-
ka toteutusaikataulusta. Toteuttamisvaihtoehdot ja voimaloiden alustava sijoitussuunnitelma,
huoltotiet ja sahkénsiirtovaihtoehdot on esitetty kartoilla. Teknisessa kuvauksessa esitetyt tie-
dot yksikkétehosta (2 — 5 MW), tomityypistéa ja perustamistekniikoista ovat alustavia. Voima-
loiden napakorkeudeksi on suunniteltu 110 — 165 metria ja kokonaiskorkeudeksi 175 — 230
metria. Rakennettavasta voimalamallista ei ole esitetty yksityiskohtaisia vaihtoehtoja; mallin-
nuksissa on kaytetty lahtdkohtana voimalaa, jonka napakorkeus on 145 metria ja roottoriym-
pyran halkaisija 128 metria (kokonaiskorkeus 209 metria). Hankkeen elinkaarta eri vaiheineen
ja kaytosta poistoa on kuvattu. Yhteysviranomainen katsoo hankekuvauksen sin&nsé olevan
riittavan, mutta voimaloiden korkeusskaalan vaihtelun huomioonottaminen maisema-
analyysisséa ja melumallinnuksissa on jaanyt jonkin verran epéselvéksi. Jos hankevastaavan
voimalasuunnitelmat tarkentuvat meneillaan olevan yleiskaavaprosessin aikana, niista on va-
littbmasti informoitava Hyrynsalmen kuntaa.
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Arvioitavat vaihtoehdot

Arviointiselostuksessa kasitellaan kahta toteuttamisvaihtoehtoa nollavaihtoehdon lisaksi. Alus-
tavan hankesuunnitelman koko oli kahdeksan voimalaa (VE 1). Mydhemmin hankealuetta laa-
jennnettiin, voimaloiden maaraa lisattiin kahdella ja nain muodostettiin toinen hankevaihtoehto
(VE 2).

Selostuksesta ei kay ilmi, milla perusteella lahtokohtana olleessa VE1:ss& voimalapaikkojen
sijainti on valittu, ja voisiko toisenlainen sijoittelu olla ymparistdvaikutusten kannalta parempi.

Liittyminen muihin hankkeisiin

Liittymista lahialueen muihin tuulivoimahankkeisiin on kuvattu arviointiselostuksen luvussa 23.
Yhteisvaikutusten arvionnissa on huomioitu yhteysviranomaisen YVA-ohjelmasta antaman
lausunnon mukaisesti erityisesti viereinen Otsotuuli Oy:n tuulipuistohanke, jonka ymparisto-
vaikutusten arviointi toteutettiin erillisena ennen Prokon Oy:n hankkeen YVA-prosessia. Jél-
kimmaisessa hankkeessa taustaselvityksia ei ole toteutettu yhta laajoina luontoympaéristoén
kohdistuvien vaikutusten arvioimiseksi kuin Otsotuuli Oy:n hankkeessa.

Hyrynsalmen ja Suomussalmen Kivivaaran - Peuravaaran tuulivoimapuiston osayleiskaava on
hyvaksytty kunnittain Suomussalmen kunnanvaltuustossa 29.4.2014 ja Hyrynsalmen kunnan-
valtuustossa 9.6.2014. Ympadristévaikutusten arviointivaiheessa hanke koostui 27-50 voima-
lasta, mutta kaavaprosessiin edetessa Kivivaara-Peuravaara tuulivoimapuiston kaava-alueelle
sijoittui yhteensa 33 tuulivoimalaa. Liséksi kaavaratkaisuun sisaltyi 9 sellaista voimalaa, joiden
toteuttamista harkitaan myéhemmassa vaiheessa suunnittelutarveratkaisun perusteella.

Kainuun tuulivoimamaakuntakaavan luonnos on ollut nghtavilla 11.8. — 12.9.2014. Luonnok-
sessa esitettyja, lahinnd Lumivaaran hankealuetta olevia tuulivoima-alueita (arviointiselostuk-
sessa mainittujen hankkeiden lisaksi) ovat Isovaaran — lllevaaran alue Hyrynsalmella ja Var-
savaaran alue Paltamon ja Puolangan rajalla. N4illa alueilla ei ole kéynnissa olevia tuulivoi-
mahankkeita.

Hankkeen edellyttimit kaavat, luvat ja padatdokset

Hankkeen edellyttamat luvat ja suunnitelmat seka niiden taustalla olevat saddokset on kuvattu
luvussa 5 ja esitetty havainnoillisessa taulukkokoosteessa. Taulukossa on eritelty ne luvat ja
viranomaispaatokset, joiden lahtékohtaisesti tiedetaan olevan valttamattomia hankkeen to-
teuttamiselle (esimerkiksi lainvoimainen osayleiskaava, rakennusluvat) seka eréat ehdolliset
luvat, joiden tarve riippuu mm. hankkeen ympaéristévaikutuksista ja hankealueella mahdolli-
sesti olevista lain nojalla suojelluista kohteista (esimerkiksi ymparistélupa, vesilain mukainen
lupa, luonnonsuojelulain mukaiset luvat poiketa lajien rauhoitusséannoksista).

YVA-menettelyn yhteydessa tehtévien selvitysten tulee palvella myds kaavoitusta ja lupame-
nettelyja. YVA-selostuksesta annetussa lausunnossa todettavat selvitystarpeet on otettava
huomioon osayleiskaavan laadinnassa. Kaavan sisaltévaatimuksista ja selvitystarpeista on
saadetty maankaytto- ja rakennuslaissa (MRL). Yleiskaavan laadinnan yhteydessa voi ilmeta
viela uusia selvitystarpeita, kun suunnittelu tarkentuu voimalapaikkojen yksityiskohtaisempaa
madarittelya kohti, ja mm. luontoselvityksia on taydennetty.

Suunnittelu- ja toteuttamisaikataulu

Hankealueen osayleiskaavaluonnos on ollut nahtavilla 9.12.2014 — 23.1.2015 samoin kuin
viereisen Otsotuuli Oy:n tuulivoimapuiston osayleiskaavaluonnos. YVA-menettelyé ja kaavoi-
tusta koskevat esittelytilaisuudet on mahdollisuuksien mukaan yhdistetty. Yhteysviranomainen
pitdad hyvana aikataulutuksena sita, ettd kaavaehdotus tulee nahtaville vasta sen jalkeen, kun
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YVA-menettelyn tulokset ja selostuksesta annetut lausunnot ovat Hyrynsalmen kunnan ja
hankevastaavan kaytettavissa.

Tuulipuiston rakentamisen arvioidaan kestavan noin vuoden. Hankekuvauksesta ei kay ilmi,
kuinka pitkaan rakentamisen eri vaiheet kestavat ja mihin vuodenaikaan rakentaminen on
suunniteltu tehtavaksi. Vaikutusten lieventamiskeinoissa on nostettu esille rakentamisen siir-
taminen talvikauteen, mutta hankekuvauksesta ei pysty paattelemaan, missa maarin se on
mahdollista.

Vaikutusalueen rajaus

Hankkeen vaikutusten tarkastelualue on suppeimmillaan yksittaisen tuulivoimalan tai voimalin-
jan lahiymparistd, paasaantsisesti varsinainen hankealue ja sen reunavydhyke. Suunnittelu-
alueen ulkopuolelle ulottuvien vaikutusten arvioinnissa on kaytetty 1— 35 km:n laajuista vai-
kutusaluerajausta vaikutustyypist4 riippuen — esimerkiksi melun suhteen suppeampaa ja mai-
semavaikutusten osalta laajinta. Yhteysviranomainen katsoo,ettd vaikutusten tarkastelualue
on ollut riittavéan laaja.

Yhdyskuntarakenne, maankayttd ja elinkeinot

Valtakunnallisten alueidenkayttotavoitteiden (VAT) toteutuminen hankkeessa on kayty lapi se-
lostuksen luvussa 7.5.1. Hankkeen todetaan osaltaan edistava tavoitteiden toteutumista, mm.
uusien energialahteiden hysdyntamista. Arviointiselostukseen on kirjattu ne Lumivaaran tuuli-
voimapuistoa ja sen kaavoitusta koskevat valtakunnalliset alueidenkayttotavoitteet (7.4.1), jot-
ka liittyvat tahan hankkeeseen. Tunnistettujen tavoitteiden toteutumista ei ole arvioitu samas-
sa laajuudessa kuin ne on VAT-tavoitteiksi kirjattu. Mm. tavoitteiden toteutumista suhteessa
terveys- ja meluriskeihin ei ole arvioitu. Naiden toteutumista tulee arvioida laajemmin kaava-
prosessin yhteydessa.

Luonnonperinnén suojelua ja luonnon virkistyskayton edistamista koskevien valtakunnallisten
alueidenkayttstavoitteiden ja Lumivaaran molempien tuulipuistohankkeiden arvioitujen yhteis-
vaikutusten valilla on toisaalta havaittavissa ristiriitaa. Vaikka molemmissa hankkeissa pyri-
taan edistamaan tunnistettujen arvokkaiden luontokohteiden sailymisté, lisaa tuulivoimapuis-
tojen rakentaminen Lumivaaran lakimetsaalueen pirstoutumista seka reuna- ja hairiévaikutus-
ta, mika saattaa johtaa ekologisten yhteyksien katkeamiseen ja alueella esiintyvan uhanalai-
sen sinipyrstén populaation heikentymiseen.

Kainuun liton mukaan maakuntakaavan 2020 merkinnat on arviointiselostuksessa otettu paa-
osin huomioon. Selostuksessa on kuitenkin ja&nyt huomaamatta, ettd M-aluetta koskee suun-
nittelumaarays. Liiton lausunnossa on esitetty lisaksi muutamia muita puutteita arviointiselos-
tuksessa ja tehty tarkennuksia. Nama eivat ole kuitenkaan merkittavia YVA-selostuksen n&-
koékulmasta, joten tietojen paivittaminen yleiskaavoituksen yhteydessa on riittava. Hanke vas-
taa Kainuun ymparistdohjelmassa 2020 seka Kainuu -ohjelmassa esitettyja tavoitteita, joiden
mukaan Kainuusta kehitetaan energiaosaava ja ilmastovastuullinen kestévan kehityksen
maakunta, jossa myds vahahiilisyys toteutuu.

Maankayttoon kohdistuvista vaikutuksista arvioinnissa on tunnistettu muuttuvan maankaytto-
muodon, energiantuotannon, aiheuttamat metsatalouteen ja virkistyskayttéon kohdistuvat va-
haisiksi kuvatut rajoitukset seké loma- ja asuinrakentamiseen kohdistuvat rajoitukset melualu-
eella ja voimajohtokaytavien alueella. Lahialueen maanomistajien esittamissa mielipiteissa on
tuotu esiin huoli tuulivoimaloiden melu- ja maisemabhaitoista ja sité kautta rakentamiseen koh-
distuvista rajoituksista. Tuulivoimahankkeiden melualueille ei voida osoittaa uutta rakentamis-
ta, mutta taméan hankkeen toteuttamisen ei kuitenkaan arvioida merkittavasti heikentavan ym-
péartivan alueen kaytettavyytta.
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Hankkeen ei arvioida heikentavan Ukkohallan tai Paljakan matkailukeskusten matkailukysyn-
taa ja —imagoa eika matkailun kehittamisedellytyksia. Luonto- ja eramatkailutoimintojen sijoit-
tumiseen ja luonnon virkistyskayttdon lahialueella voi kohdistua mielikuva- ja kokemuspohjai-
sia vaikutuksia, jos esim. voimaloiden nakyminen maisemassa koetaan luonnonympéristéa
hairitsevaksi. Eramaisuuteen ja hiljaisuuteen perustuvan luonnon virkistyskayton ja luonto-
matkailun edellytykset voivat heikentya. Metsatieverkon parantaminen lisaa toisaalta alueen
saavutettavuutta.

Hankealueelle tai sen laheisyyteen ei kuitenkaan kohdistu sellaisia yhdyskuntarakenteen tai
maankayton kehittamistarpeita, jotka eivat olisi sovitettavissa yhteen tuulivoimarakentamisen
kanssa.

Rakennettavilla alueilla metsatalouteen, virkistyskayttéon (mukaan lukien marjastus ja sienes-
tys), luontomatkailuun seké riista- ja porotalouteen kohdistuvat kielteiset vaikutukset voidaan
lukea alueen tuottamien ekosysteemipalveluiden vahenemiseksi. Ekosysteemipalveluihin
kohdistuvia vaikutuksia kokonaisuutena ei ole vaikutusarvioinnissa kasitelty. Pirstoutumisen
seké reuna- ja hairidvaikutusten lisaantymisen kautta vaikutusaluetta voidaan pitaa laajempa-
na kuin itse rakennettava alue.

Useiden vireilla olevien tuulivoimahankkeiden ja alueella harjoitettavan metsatalouden yh-
teisvaikutukset saattava kohota Hallan paliskunnan poronhoidolle yksittaistd hanketta suu-
remmiksi. Mikali porojen liilkkuvuus poronhoitoalueen eteldrajan yli liséantyy télla alueella, jolla
ei ole peura-aitaa, voi talla olla merkitystd metsdpeurakannan rotupuhtauteen.

Melu

Yhteysviranomainen toteaa, ettd Natura 2000 —verkostoon kuuluvan Sékkisenlatvasuo-
Jannesuo-Lamminsuo luonnonsuojelualueen laheisyys on huomioitu melun vaikutusten arvi-
oinnissa. Puutteena yhteysviranomainen pitaa, etta tata Natura-alueen sijaintia ei ole esitetty
melumallinnuksissa. Natura-alueeseen kohdistuvan melun osalta tulee huomioida, ettad S&kki-
senlatvasuo-Jannesuo-Lamminsuo on sellainen luonnonsuojelualue, jota ei yleisesti kayteta
oleskeluun tai luonnon havainnointiin yolla. N&in ollen meluvaikutuksia arvioitaessa suunnitte-
luohjearvon yéarvoa ei sovelleta tah&n luonnonsuojelualueeseen, vaan meluvaikutuksia arvi-
oitaessa ohjearvona voidaan kayttaa ulkomelutasoa paivalla.

Pohjois-Suomen aluehallintoviraston lausunnon ja lahialueen asukkaiden mielipiteiden perus-
teella meluvaikutuksia pidetaan yhtena merkittavimmista ihmiseen kohdistuvista vaikutuksista.
Arvioinnissa tehtyjen mallinnusten mukaan Prokon Oy:n hanke ei ylitd kummassakaan vaihto-
ehdossa melulle asetettuja ohjearvoja lahiymparistén asuin- tai loma-asuntokiinteistéilla, mut-
ta yksi asuinrakennus sijoittuu 40 dB(A) —melualueen rajalle vaihtoehdossa VE2. Lumivaaran
tuulivoimahankkeiden yhteinen meluvaikutus ulottuu hieman laajemmalle alueelle kuin yksit-
taisen hankkeen; meluvaikutukset eivét kuitenkaan olennaisesti liséanny. Erééssa mielipi-
teessa kiinnitetédan huomiota siihen, ettd melumallinnuksen pohjana ei ole ollut YVA-
selostuksessa mainittu tuulivoimalan suurin mahdollinen (230 m) kokonaiskorkeus.

Hankealueen nykytilaa kuvaavana tietona yhteysviranomainen muistuttaa, etta Kainuun maa-
kuntakaavaa 2020 varten tehdyssa taustaselvityksessé Lumivaaran alue oli yksi luonnon vir-
kistyskaytodn ja luontomatkailun kannalta merkittavista hiljaisista alueista (Kainuun liitto 2004).
Hiljaisia alueita koskevat merkinnat jatettiin kuitenkin pois luonnosvaiheen jalkeen maakunta-
kaavasta.

Pohjois-Suomen aluehallintoviraston lausunnossa ja yksityishenkildéiden mielipiteissa on ko-
rostettu melukysymyksié ja erailta osin kyseenalaistettu tehtyjen melumallinnusten luotetta-

vuus. Yhteysviranomainen toteaa, etté arviointiselostuksen mukaan melumallinnuksessa on
noudatettu ymparistdhallinnon ohjetta 2/2014 "Tuulivoimaloiden melun mallintaminen” ja sen
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mukaista standardia. Mallinnuksessa kaytetyn esimerkkivoimalan korkeustieto jaa kuitenkin
epamaaraiseksi.

Melun osalta on arvioitu mybs yhteisvaikutuksia Otsotuuli Oy:n hankkeen kanssa. Yhteysvi-
ranomainen pitaa havainnollisina, joskin aika pienimittakaavaisina karttoja (s. 160), joissa ver-
taillaan voimaloiden melun leviamista eri vaihtoehdoissa. Arvioinnissa on tahdatty hankkeiden
maksimaalisen meluvaikutuksen arviointiin, miké on varautumisperiaatteen kannalta hyva.
Melumallinnuksessa on kaytetty Gamesan 4,5 MW:n teholuokan voimaloita, jolle valmistajan
iimoittama takuuarvo (107,5 dB) on suurin arvoinnin aikana markkinoilla olleista isoista tuuli-
voimaloista, ja lahtdmelutasoa on lisaksi korotettu 2 dB, koska hankealueen tuulivoimaloiden
perustukset ovat yli 60 metria korkeammalla kuin lahimmat hairiintyvat kohteet.

Ymparistévaikutusten arviointiohjelmassa (maaliskuu 2014) voimaloiden yksikkétehoksi méaa-
riteltiin 2-5 MW. Esitetyissa mielipiteissa kritisoidaan mallinnuksessa kaytettyja lahtotietoja,
ennen kaikkea voimaloiden erilaisia yksikkétehoja. Yhteysviranomainen painottaa, etta hank-
keen jatkovaiheissa — niin kaavoituksessa, rakennuslupamenettelyssa kuin mahdollisessa
ympéristblupaprosessissakin — voimaloiden meluvaikutukset eivat saa ylittaa arvioinnissa il-
moitettuja maksimiarvoja. Melumallinnus tulee tehda uudelleen, mikali rakennettavaksi valitta-
va voimalatyyppi oleellisesti poikkeaa ensimmaisessa mallinnuksessa kaytetysta.

Melusta koituvien haittojen ehkaisy- ja lieventamiskeinoja on kuvattu kohdassa 15.12.8. Asu-
tukseen kohdistuvan meluhaitan kannalta kriittisin on luoteisin voimalapaikka 1. Yksi asuinra-
kennus sijoittuu mallinnuksen mukaan 40 dB:n melualueen rajalle vaihtoehdossa VE 2. Yleis-
kaavatyon tueksi on tutkittava konkreettisia meluhaittojen vahentadmiskeinoja mukaan lukien
voimaloiden paikkojen siirtaminen ja / tai lukumaaran vahentaminen.

Varjon vilkkuminen ja lentoestevalot

Suomessa ei ole maaritelty varjon vilkkumiselle raja-arvoja tai suosituksia. Ympéristéhallinnon
ohjeen 4/2012 "Tuulivoimarakentamisen suunnittelu” mukaan varjon vilkkumisen arvioinnissa
on suositeltavaa kayttaa apuna muiden maiden suosituksia. Tassa tapauksesa vertailupohja-
na ovat olleet Saksan ja Ruotsin kaytannst. ELY-keskus kiinnittda huomiota, etta kaytetyssa
WindPro-mallinnuksessa on lahtétietoina hyodynnetty Umedan lentokentalta vv. 1971-2000 mi-
tattuja auringonpaiste- ja tuulisuustietoja, mika herattaa kysymyksen, miksei [Ahempaa 1§yty-
via tilastoaineistoja ole kaytetty. Eniten varjostusvaikutuksia aiheutuisi teoriassa lahimmille
asuinrakennuksille luoteisimmasta voimalasta, mutta ei niillek&an yli kahdeksaa tuntia vuo-
dessa. Nakemaalueanalyysin mukaan voimalat eivat kuitenkaan nakyisi naille asuinrakennuk-
sille, joten varjostusvaikutuksiakaan ei kaytannoéssa synny. Eri vaihtoehtojen vélilla ei ole
oleellisia eroja.

Lentoestevalojen — jotka ovat tuulivoimaloiden nakyva elementti pimealla - vaikutusta on kasi-
telty maisemavaikutusten (s. 75), linnuston (s. 117) ja iimailuturvallisuuden (s. 203) nakokul-
mista.

Ihmisten elinolot, terveys, viihtyvyys ja alueen virkistyskaytto

Otsikossa mainittuja aiheita kasitellaan luvussa 15, metsastysta alueen merkittavana virkis-
tyskayttdmuotona lisaksi luvussa 17. Arvioinnin pohjana on osaksi kaytetty kesalla 2014 teh-
dyn asukaskyselyn tuloksia (otos 350, vastauksia 98; vastausprosentti 28). Kyselyn kohteena
olivat sek4 vakinaiset etta loma-asukkaat.

Arviointi perustuu pasosin asukaskyselyn tuloksiin, haastatteluihin seké yleisotilaisuuksissa ja
seurantaryhman kokouksissa kaytyihin keskusteluihin, ja terveysvaikutusten arvioinnissa on
kaytetty mm. saatavilla olevia tutkimuksia. Kokonaisuutena vaikutukset arvioidaan vahaisiksi,
eika tarkastelussa noussut esille merkittavia haittoja tai rajoituksia. Yhteysviranomainen pitaa
arviointimenetelmaa ja tarkastelunakskulmia riittévina.



KAIELY/23/07 04/2013 9117

Postikyselyn kattavuutta kritisoitiin yleisétilaisuuksissa. Asukaskysely ei ole saavuttanut kaik-
kia lahialueen asukkaita. Syyt tahan tulee selvittaa ja viimeistédan kaavoitusvaiheessa on pyrit-
tava varmistamaan, etta kaikki, joiden asumiseen, tyéntekoon tai muihin oloihin hanke vaikut-
taa, saavat riittavasti tietoa tuulivoimapuiston rakentamissuunnitelmista.

Hankkeiden yhteisvaikutusten arvioinnissa on todettu, etta uudet tiet helpottavat alueen virkis-
tyskayttoa. Tassa yhteydessa ei ole kuinkaan huomioitu, etta uusi tiesto pirstaloittaa alueen
metsakuvioita ja alueen nykyinen "hiljaisuus” haviaa. Tama on osa ympariston muutosta, joka
tulee huomioida niin hankekohtaisia vaikutuksia kuin yhteisvaikutuksia arvioitaessa.

Liikenne

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen lausunnon mukaan selostuksessa ei ole kerrottu, onko
tieverkon soveltuvuus hankkeen edellyttamalle liikenteelle selvitetty ja reittien mahdolliset on-
gelmakohteet tunnistettu. ELY-keskuksen mukaan hankkeella voi olla suuria vaikutuksia ties-
tén kuntoon, mutta on vaikea tarkemmin arvioida, millaisia vaikutukset tierakenteisiin ovat.
Hankkeella voi olla suuriakin vaikutuksia tiestén kuntoon, varsinkin jos hankkeet toteutuvat yh-
taaikaa. Edelleen lausunnossa todetaan, etta hankkeesta vastaavan tulisi osallistua maantie-
verkon parantamisen aiheuttamiin kustannuksiin, mikali hankkeesta johtuen tallaisia tarpeita
iimenee. Hakijan tuleekin informoida Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskusta hankkeen toteutta-
misesta seké sopia suunnittelu- ja kustannusvastuiden jakamisesta.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus toteaa, ettéd mikali Lumivaaran kahden tuulivoimahankkeen
vilkas rakentamisvaihe ajoittuu yksiin, ovat likenteesen kohdistuvat yhteisvaikutukset jo mer-
kittavat.

Liikenteen osalta arviointiselostuksessa on keskitytty maaliikenteen kuvaamiseen. limailutur-
vallisuutta on kasitelty luvussa 21. Hankealue sijoittuu lentolilkenteen osalta Kajaanin lento-
aseman minimisektorikorkeusalueelle, missa suurin sallittu huipun korkeus on 644 metria
mpy. Voimalat eivét ylité lentoaseman esterajoituskorkeutta.

Turvallisuus ja viestintdyhteydet

Hankkeen vaikutuksia turvallisuuteen ja viestintayhteyksiin on yhteysviranomaisen kasityksen
mukaan tarkasteltu riittavalla laajuudella edellyttaen, etta rakentamisaikaisen liikenteen vaiku-
tusarviointia tarkennetaan liikenneturvallisuuden kannalta, ja erityisesti, jos molemmat Lumi-
vaaran tuulivoimahankkeet toteutuvat samanaikaisesti.

Riskeista ja mahdollisista liikkumisrajoituksista on informoitava riittavasti ja nakyvéasti ja huo-
lehdittava myds siité, etta informaatio on yhdenmukaista viereisen Otsotuuli Oy:n hankkeen
tiedottamisen kanssa.

Maisema ja kulttuuriymparistd

YVA-selostukseen ei sisally maisema-analyysia. Maisemaa on kuvattu maisemamaakuntien
erityispiirteiden valossa ja maisema-alueina, mutta varsinainen maisema-analyysi puuttuu.
Koska YVA-prosessi on yhteydessa yleiskaavatasoiseen suunnitteluun, maisema-analyysin
laatiminen hankkeessa, jossa maisemavaikutusten arviointi on yksi keskeisimmista arvioin-
neista, on tarpeellinen.

Tuulipuiston maisemallisia vaikutuksia on havainnollistettu valokuvasovittein, joihin tuulivoima-
lat on sijoitettu. Kuvausobjektiivina on kaytetty 50 mm:n objektiivia, joka vastaa lahinna ihmis-
silmaa. Valokuvasovitteita on eraassa mielipiteessa kritisoitu siita, ettd ne perustuvat koko-
naiskorkeudeltaan noin 210 metrisiin voimaloihin, vaikka YVA-menettelyssa on puhuttu
enimmillagn 230 metrin korkuisista voimaloista. N&in annetaan kannaoton mukaan vaara kuva
hankkeen todellisista maisemavaikutuksista.
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Myos yhteysviranomainen pitaa mallinnuskuvia hiukan harhaanjohtavina, kun niissa on kay-
tetty tuulivoimaloiden kokonaiskorkeuksina 210,5 ja 204 metrid, vaikka hankevaihtoehtotar-
kastelussa voimaloiden enimmaiskokonaiskorkeudeksi on ilmoitettu 230 m. Noin 20-30 metrin
ero ei kaukomaisemassa valttamatta ole merkittava, mutta vaikutusten arvoinnin yhteydessa
merkittavimmat maisemalliset vaikutukset on tunnistettu kohdentuvan lahimpiin asuttuihin ky-
liin, Lietekylaan ja Karpinvaaraan. Naiden lahelle sijoittuvien kylien osalla havainnekuvat saat-
tavat antaa virheellisen kuvan voimaloiden suhteesta lahimaisemaan. Ainoastaan kuvasovit-
teessa 2 (Oravijarvi) on kaytetty rinnalla mallinnusta, jossa voimaloiden kokonaiskorkeus on
230 metria.

Tarkasteltavina vaihtoehtoina ovat VE1 ja VE2. Selostuksessa on todettu, etta merkittavimmat
maisemalliset vaikutukset muodostuvat Lietekylan viljelyaukean lahistolle. Maisemavaikutus-
ten lieventamisen yhteydessa on todettu, ettd maisemallisia vaikutuksia Lietekylaan voitaisiin
lieventaa jattamalla korkeimmille kohdille sijoitetut voimalat toteuttamatta. Talldin voimalat ei-
vat nousisi hallitsevaksi elementiksi kylan lahimaisemassa. Yhteysviranomainen pitaa arvioin-
nin puutteena, etta tata mainittua vaihtoehtoa ei ole tutkittu maisemavaikutuksia arvioitaessa.

Yhteysviranomainen katsoo, ett4 voimaloiden nakyvyytta maisemassa tulee minimoida mate-
riaali- ja rakennevalinnoilla, ja erikseen tulee viela harkita Lietekylaa lahimpina olevien voima-
loiden (voimalapaikat 1 ja 9 / VE 2) rakentamatta jattamista.

Arviointiselostuksen mukaan itse hankealueella ei sijaitse maiseman tai kulttuuriymparistdn
arvokohteita. Tuulivoimapuiston osayleiskaava-alueesta muodostuu hankealuetta hieman laa-
jempi tarkastelualue.

Selostuksessa hankkeiden yhteisvaikutuksia on arvioitu lahimpien tuulivoimapuistojen (Lumi-
vaaran molemmat puistot, Ison Tuomivaaran puisto, Kivivaara-Peuravaara tuulivomapuisto)
osalta.

Luonnon monimuotoisuus
Kasvillisuus ja luontotyypit

Luontotyyppitasolla arvokkaat kohteet on kartoitettu ja tunnistettu. Menetelmaa ei kuvata yksi-
tyiskohtaisesti, mutta kahden tydpaivan tyépanos voidaan tassa tapauksessa katsoa riittévak-
si luontotyyppikartoitukseen, koska suurin osa hankealueesta on taimikkoa ja avohakkuuta.
Putkilokasveja lukuun ottamatta muita lajiryhmia (sammalet, jakalat, kaavakkaat) ei ole jarjes-
telmallisesti kartoitettu, vaan havaintoja on tehty luontotyyppi-inventoinnin yhteydessa. Yh-
teysviranomaisen esittamia tarkistuksia purolaakasammalen ja hoikkarollin osalta ei ole tehty,
mita voidaan pitaa arvioinnin epavarmuustekijana samoin kuin uhanalaisen lajiston kartoitus-
tarkkuutta ylipaataan. Tekstissa on lyhyesti kuvattu voimaloiden rakentamispaikkojen ymparis-
toa seka arvioitu luontokohteisiin kohdistuvia vaikutuksia. Yhteysviranomainen katsoo, etta
taulukkomuodossa esitettyna kohdekohtainen vaikutusarviointi olisi ollut lukijan kannalta sel-
keampi esitystapa. Kaavaselostuksessa tata esitystapaa olisi syyta harkita.

Arviointiselostuksen mukaan purolaakasammalen potentiaalinen esiintymispaikka voisi olla
Kaivopuro ja sen varret. Yhteysviranomainen kiinnittada huomiota siihen, etta luontokohteen 2
(Kaivopuron latvat b) rajaus on melko suppea, vaikka erityisesti suojeltavan purolaakasamma-
len esiintyminen purossa arvioidaan mahdolliseksi. Hoikkaréllin mahdollista esiintymista han-
kealueella ei ole kasitelty mitenkaan, mutta yhteysviranomaisen késityksen mukaan puronvar-
ret ovat lajin luontaisia elinymparistsja. Kaivopuron laheisyyteen on suunniteltu kaksi voimala-
paikkaa. Vaikutusarvioinnista ei selvasti iimene, onko siina otettu huomioon my®s voimalan
rakennuspaikalle raivattavan noin hehtaarin kokoisen alueen mahdollinen vaikutus puro-
notkon pienilmastoon ja valaistusoloihin.
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Yla-Kainuun Luonto ry on lausunnossaan vaatinut tehtavéaksi selvityksia lahopuun maérasta ja
laadusta seké puuston ikaluokkakarttaa. Yhteysviranomainen katsoo, etté ainakin voimala-
paikkojen 2, 8 ja 6 lahiymparistosta em. tietojen esittaminen toisi lisdarvoa vaikutusarviointiin
vanhan metsan lajiston (mm. uhanalaiset kaavakkaat ja selkarangattomat, erityisesti korpikol-
va) potentiaalisten elinymparistéjen tunnistamisen kannalta.

Yhteysviranomainen katsoo, etté ainakin luontokohteisiin 2 ja 3 kohdistuvia heikentavia vaiku-
tuksia tulee jatkosuunnittelussa viela pyrkié lieventamaan tarvittaessa voimalapaikkoja siirta-
malla.

Linnusto

Yhteysviranomainen kiinnitté&d huomionsa siihen, etta linnustoselvityksen tulokset Lumivaaran
vierekkaisten tuulivoimahankkeiden valilla eivat ole suoraan vertailukelpoiset, koska selvityk-
sissé on kaytetty toisistaan poikkeavia menetelmia ja selvityksiin kaytetyissa resursseissakin
on huomattava ero hankkeiden valilld. Prokon Oy:.n hankkeessa sekéa pesimalinnustoselvityk-
sen etta kevatmuuton seurannan maastotdihin on kaytetty alle puolet siité tyéajasta, mita Lu-
mivaaran toisella hankealueella on kaytetty vastaaviin selvityksiin. Pélléselvitysta, kanalintujen
soidinpaikkojen kartoitusta, syysmuuton tarkkailua, térméaysmallinnusta ja voimajohtoreitin lin-
nustoselvitystd ei Prokon Oy:n hankkeessa ole tehty. Soveltuvin osin vaikutusten arvioinnissa
onkin tukeuduttu viereisessa Otsotuuli Oy:n hankkeessa tehtyjen selvitysten tuloksiin. Hank-
keiden yhteisvaikutusten arvioinnin kannalta paras tulos olisi saavutettu, jos selvitykset olisi
toteutettu molemmilla hankealueilla yhtaaikaisesti tai edes vertailukelpoisilla menetelmilla.

Pesimalinnustoselvityksen ja kevatmuuton tarkkailun menetelmakuvaukset ja tulosten rapor-
tointi olisi tullut esittaa yksityiskohtaisemmin. Laskenta- ja tarkkailupisteet ja kartoitusalueet tu-
lisi esittda kartoilla ja paivéamaarat ilmoittaa. Arvioinnin epédvarmuustekijéiden yhteydessa tulisi
kasitellda myos laskenta- ja tarkkailumenetelmiin ja olosuhteisiin liittyvia epavarmuustekijoita.

Yhteysviranomainen katsoo, etta pesimalinnustokartoitusta tulee tdydentda maastoselvityksel-
14, joka kohdistetaan erityisesti polldjen ja sinipyrstén sekd muun vaateliaan vanhan metsan
lintulajiston kannalta tarkeimpiin elinymparistéihin, joita hankealueella on ainakin voimalapaik-
kojen 2 ja 8 valisessa rinnekuusikossa seké voimalapaikan 6 ympéristdssa. Samassa yhtey-
dessa voidaan tarkistaa Yla-Kainuun Luonto ry:n lausunnossa ilmoitettu kanahaukan pesaha-
vainto.

Lisaksi linnustoselvityksia tulee tadydentaa syysmuuton tarkkailulla, koska Otsotuuli Oy:n
hankkeessa tehdyn syysmuuton tarkkailun tuloksilla ei voi paikata tata puutetta. Tarkkailupis-
teen sijainnista johtuen pohjoisesta hankealuetta kohti tulevasta muutosta ei ole saatu tietoa,
mika ilmenee Otsotuuli Oy:n hankkeen YVA-selostuksesta. Taydennystarvetta syysmuuton
tarkkailun osalta tukee myds se, ettd Yla-Kainuun Luonto ry:n lausunnossa mainitaan syksylla
2014 tehdyn havaintoja hanhiparvien muutosta matalalla vaaran yli.

Sen sijaan yhteysviranomainen katsoo, etta térmaysmallinnuksen tekeminen ja kanalintujen
soidinpaikkojen kartoitus eivat tassa hankkeessa toisi mainittavaa lisdarvoa vaikutusarviointiin
syistd, jotka YVA-selostuksessa on tuotu riittédvasti esille.

Pesivaan ja muuttavaan linnustoon kohdistuvien vaikutusten arviointia tulee taydentaa em.
maastoselvitysten jalkeen. Vaikutusarvioinnin havainnollisuutta ja luettavuutta voidaan paran-
taa kartalla, josta ilmenevat sinipyrstén ja muiden suojelullisesti tarkeiden lajien havaintopai-
kat seka suunnitellut voimaloiden sijaintipaikat. Lajikohtaista vaikutusarviointia tulee liséksi
tarkentaa reviirikohtaisilla tiedoilla ja osoittamalla lajien kannalta kriittiset voimalapaikat ja nai-
den suhteen kaytettévissa olevat lievennyskeinot. Voimalakohtaisesti tulisi osoittaa reviirit, jot-
ka sijaitsevat 250 metrin ja 500 metrin sateelld voimalasta. Yhteisvaikutusten arvioinnissa tu-
lee arviota tarkentaa erityisesti sinipyrston osalta.
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Muu elédimisté

Tiukasti suojelluista luontodirektiivin IV (a) —liitteen lajeista tarkein hankkeen vaikutusarvioin-
nin kannalta on liito-orava. Hankkeen liito-oravaselvitys on tehty linnustoselvitysten yhteydes-
sa kolmena paivana. Papanakartoitukseen kaytetty aika ei tule ilmi raportista, mutta linnus-
tonseurannan yhteydessé tehtyna kartoitus ei valttamatta ole kovin tehokkaasti suoritettu,
vaikka ajankohta onkin ollut oikea. Yhteysviranomainen on arviointiohjelmasta antamassaan
lausunnossa edellyttanyt liito-oravan potentiaalisten elinympaéristéjen paikantamista kartalle,
mita ei kuitenkaan ole YVA-selostuksessa tehty. Yla-Kainuun Luonto ry:n lausunnon mukaan
vuonna 2014 lito-oravan esiintymisesta on havaittu merkkej voimalapaikan 2 itapuoleisesta
rinteesta seka Tuppipuron varresta luontokohteen alapuolelta.

Yhteysviranomainen katsoo, etta selvitysta on taydennettava lito-oravan osalta tarkistamalla
lajille soveltuvat ympdristst sekd merkitsemalla mahdolliset havainnot lajin lisdéntymis- ja le-
vahdyspaikoista seka potentiaaliset pesimisymparistét ja naiden valiset kulkuyhteydet kartalle.
Myds vaikutusarviointia on tarkistettava mahdollisten uusien havaintojen pohjalta. Mahdolliset
uudet tiedot liito-oravan esiintymisesta on otettava huomioon kaavoituksessa.

Korpikolvalle soveliaiden elinympéristéjen osalta selvitysta on tarvetta tarkentaa lahopuuston
maaran ja laadun osalta aiemmin kohdassa "Kasvillisuus ja luontotyypit” esitetylla tavalla.

Viitasammakoiden ja lepakoiden osalta yhteysviranomainen pitaa vaikutusarviointia riittavana.
Hankkeessa suunniteltu rakentaminen ei kohdistu viitasammakoille soveltuviin elinymparistdi-
hin. Yksittaisista havainnoista huolimatta Lumivaaran lakimetsat ovat lepakoille huonosti so-
veltuvaa elinymparistod, jossa lisaantymis- ja levahdyspaikoiksi sopivia kohteita on niukasti.
Tehdyt havainnot ja olemassa oleva tieto eivat myoskaan viittaa siihen, etta lakialueilla olisi
merkittavia saalistusymparistdja tai muuttoreitteja.

Erityisesti suojeltavan, uhanalaisen jokihelmisimpukan ja sen isantalajin taimenen esiintymista
hankealueen pienvesissa ei ole kartoitettu. YVA-selostuksessa todetaan, etta hankealueella ei
ole sellaisia puroja, joissa olisi elinvoimainen taimenkanta, mutta lahdeviitettd ei ole esitetty.
Tama tieto tulee tarkistaa. Tuppipuron ylittavan tien parantamisessa seka Kaivopuron l&hei-
syyteen tulevien voimaloiden rakentamisen yhteydessa on varmistettava, etta pienvesien ve-
denlaatua ei heikenneta.

Suurpetoja (ahma, ilves, susi, karhu) on késitelty vaikutusarvioinnissa yhtend ryhméana aiem-
man niukan havaintotiedon pohjalta. Kaikki mainitut lajit ovat uhanalaisia ja ahmaa lukuun ot-
tamatta luontodirektiivin liitteen IV(a) lajeja. Yhteysviranomainen katsoo, etté jo lajien statuk-

sen vuoksi suurpedot tulee kasitella vaikutusarvioinnissa lajikohtaisesti. Nailta osin vaikutus-
arviointia on taydennettava hankkeen jatkosuunnittelussa. Eraassa yksityishenkildiden jatta-

mass4 mielipiteessa on yksityiskohtaisia tietoja petohavainnoista, jotka on otettava huomioon
arvioinnissa.

Natura 2000 —alueet ja muut suojelualueet

Vaikutusarvioinnin kannalta merkittavin suojelukohde on hankealueen lansipuolella 1 - 2 ki-
lometrin etaisyydella sijaitseva Natura 2000 —alue Sakkisenlatvasuo — Jannesuo — Lammin-
suo ja Peuravaara (F11200055). Arviointiselostukseen sisaltyy ns. Natura-tarvearviointi (luku
14.1.2), jossa kaydaan lapi luonnonsuojelulain 65 §:n mukaisen arviointimenettelyn tarve.
Taman tarkastelun perusteella on paadytty siihen, ettd Natura-alueen suojeluarvoihin ei to-
dennakoisesti kohdistu merkittavasti heikentavia vaikutuksia eiké varsinaista luonnonsuojelu-
lain mukaista arviointimenettelya tarvita. Yhteysviranomainen pitaa johtopaétdsta oikeana. On
mahdollista, etts Peuravaaran vanhan metsén suojelukohteen pesimalinnustoon, mukaan lu-
kien sinipyrstépopulaatio, kohdistuu heikentavia muutoksia molempien tuulivoimahankkeiden
yhteisvaikutuksen kautta, mutta aluetta ei ole liitetty Natura-verkostoon lintudirektiivin perus-
teella, jolloin linnustovaikutuksia ei erikseen kasitellé arvioinnissa.
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Maa- ja kallioperd seké pinta- ja pohjavedet

Hankealueella on niukasti luonnontilaisia tai sen kaltaisia pienvesia, eika erityisia geologisia
arvoja ole havaittu. Pintavesiin liittyen arviointiselostuksessa todetaan, etta pintamaan poisto
saattaa hieman lisata hankkeen rakentamisaikana vesistoihin kohdistuvaa valuntaa ja kiinto-
aineskuormitusta. Yhteysviranomainen katsoo, ettd Kaivopuro ja Tuppipuro ovat merkittavim-
pia hankealueen pienvesia, joiden tilan luonnonmukaisena sailyminen on turvattava maa- ym.
rakennustoiden vaikutuksilta.

Sosiaaliset vaikutukset

Toteutettu asukaskysely antaa hyvan kuvan hankkeen arvioitavista sosiaalista vaikutuksista.
Naiden sosiaalisten vaikutusten yhteydessa ei ole kuitenkaan tuotu esille yleisétilaisuuksissa
esitettyjd kommentteja.

Selostuksessa on tunnistettu tuulivoimapuistosta aiheutuvat rajoitteet lahialueen ns. hajara-
kentamisoikeuksille. Tasta huolimatta rajoituksen vaikutuksia on arvioitu muihin arvioitaviin
seikkoihin nahden hyvin pintapuolisesti.

Yhteisvaikutukset

Tuulivoimahankkeita, jotka on otettu huomioon yhteisvaikutusten arvioinnissa, ovat Otsotuuli
Oy:n Lumivaaran hanke aivan Prokon Oy:n hankealueen vieressa - johon pdahuomio on kiin-
nitetty - Otsotuuli Oy:n Ison Tuomivaaran hanke seké Metsahallitus Laatumaan Kivivaaran -
Peuravaaran hanke.

Monien vaikutusten kannalta (melu, maisema, luonnonsuojelu) on ratkaisevaa, miten metsia
kasitellaan yhtaalta tuulivoimaloiden lahiymparistdssa, toisaalta muualla vaikutusten kohde-
alueilla. Tulee huomioida, ettd metsan hoitamisessa ja kayttdmisessa sovelletaan paaasiassa
metsalain saannoksia. Kaavalla voidaan tietyin edellytyksin ohjata maa- ja metsatalousaluei-
den maankayttéa. Koko Lumivaaran |lakimetsien alueella vierekkaisilla hankealueilla rakenta-
minen ja sen aiheuttama reuna- ja hairibvaikutus vahentaa alueen ekosysteemipalveluita tai
heikentaa niiden laatua. Jaljella olevien vaaranrinnekuusikoiden maéara ja laatu heikkenee.

Otsotuuli Oy:n ja Prokon Oy:n hankkeet muodostaisivat kaytannossa yhtenéisen tuulipuisto-
alueen. Hankkeiden yhteinen meluvaikutus ulottuu hiukan laajemmalle alueelle kuin yksittai-
sen hankkeen, vaikka asuin- ja lomarakennuksiin kohdistuvat vaikutukset eivat olennaisesti Ii-
sdannykaan.

Mikali sahkénsiirtoratkaisuksi valitaan vaihtoehto B (olevan johtoreitin rinnalle sijoittuva ilma-
johto Seitenoikean séahkdasemalle), ja Otsotuuli Oy:n saéhkénsiirto toteutetaan erikseen, on
johtokaytavan raivaustarve huomattavasti suurempi kuin vaihtoehdossa A (maakaapeli ja lii-
tynta olemassa olevaan johtoreittiin hankealueen vieressa).

Yhteysviranomaisen kasityksen mukaan merkittdvimmat yhteisvaikutukset on tunnistettu.
Arvioinnin epdvarmuustekijat

Arviointimenetelmat ja epavarmuustekijat on systemaattisesti kéasitelty kunkin vaikutustyypin
arvioinnin yhteydessa. Mitéd merkittavammaksi jokin vaikutustyyppi arvioidaan, sitéd selvemmin
tulee siihen liittyvat epavarmuustekijat nostaa esille. Melun ja sen levidmisen osalta olennaiset
epavarmuutta aiheuttavat seikat on otettu huomioon. Mallinnuksessa on lahtémelutasona kay-
tetty voimakasta melua tuottavaa voimalatyyppia, jolloin voidaan olettaa tulokseksi saadun
mahdollisimman laaja meluvyohyke.

Ihmisten kokeman elinolojen ja viihtyvyyden muutosten mittaamiseen tuo epavarmuutta paitsi
aktiivisuus kyselyihin vastaamisessa my6s ihmisten arvomaailman ja kokemusten subjektiivi-
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suus. Prokon Oy:n hankkeeseen kohdistuvassa kyselysta ei tule ilmi, miten vastaajan asuin-
paikan laheisyys indikoi suhtaumista hankkeeseen. Neljasosa vastaajista asui alle 5 km:n
etaisyydella hankealueesta.

Haittojen ehkaisy ja lieventidminen

Haittojen ehkaisya ja lieventamista on tarkasteltu kunkin vaikutustyypin arvioinnin yhteydessa.
Keskeisimpia tassa tarkastelussa ovat melu ja luontoarvot.

Tuulivoimalan lahtoaanitasoon voidaan vaikuttaa saaté- ja ohjausjarjestelmalla. Vasta lopulli-
sen voimalatyypin ratkettua voidaan ottaa kantaa, onko tarvetta tallaiseen meluoptimoituun
kayttoon jonkin yksittsisen voimalan kohdalla. Sita ennen on ratkaistava hankkeen jatkosuun-
nittelussa ja yleiskaavassa, tulevatko kaikki ehdotut voimalapaikat kyseeseen, ja viime kades-
sa mahdollisen rakennus- ja/tai ympéristéluvan yhteydessa.

Vaihtoehtojen vertailu ja hankkeen toteuttamiskelpoisuus

Nollavaihtoehdon vaikutuksia on kasitelty taulukossa 25-1 muiden toteutusvaihtoehtojen rin-
nalla. Vertailutaulukon esitystapa on sin&ns& havainnollinen. Vaihtoehtojen VE 1 ja VE 2 ai-
noa ero on voimaloiden lukumaara (8 / 10) niin, etta VE 2:ssa lisattiin kaksi voimalapaikkaa
kahdeksan lomaan. Vaihtoehtoasetelma ei ole kovin aito, kun niiden valilla ei esitetty muita
vaihtoehtoisia voimaloiden sijaintipaikkoja. Nain ollen vaihtoehtojen VE 1 ja VE 2 vélilla ei ole
I6ydettykaan merkittavia eroja.

Hanke todetaan arviointiselostuksessa toteuttamiskelpoiseksi, mikali esitetyt haitallisten vaiku-
tusten ehkaisemis- ja lieventamiskeinot otetaan huomioon jatkosuunnittelussa. Yhteysviran-
omainen katsoo, etta padosa voimalapaikoista on rakennettavissa, mutta edellyttaa eraiden
edella esiin tuotujen voimalapaikkojen osalta hankkeen jatkovalmistelussa ja kaavaprosessis-
sa viela tarkempaa tarkastelua.

Seurantachjelma

Merkittavimmat seurantatarpeet on yhteysviranomaisen mielesté tuotu esille luvussa 26. Ne
koskevat erityisesti vanhan metsan lintulajien ja suojelullisesti arvokkaiden lajien pesimakan-
taa ja niiss4 tapahtuvia muutoksia. Alueelle tyypillinen sinipyrsté on naista tarkein.

Melumallinnuksen antamia tuloksia on valttamaténta seurata hankkeen toteutuksen jalkeen
tehtavin mittauksin, mikali tarvetta iimenee. My6s asukaspalautetta on kerattava saanndllises-
ti.

Riistaseurantaa alueella tulee jatkaa, ja tass4 yhteistyd Luonnonvarakeskuksen ja alueen
metsastyseurojen kanssa on tarkeaa.

Porotalouden ja porojen likkeiden seuranta on tarpeen erityisesti, koska hankealue on poron-
hoitoalueen eteldreunalla, ja poro- ja metsapeurakantojen sekoittumista tulisi kaikin tavoin eh-
kaista.

Yhteysviranomaisen lausunnon yhteenveto ja johtopédétokset

Johtopaatéksenaan yhteysviranomainen toteaa, etté arviointiselostus vastaa sisalléltaan ja
rakenteeltaan ymparistévaikutusten arvioinnista annetun asetuksen 10 §:n vaatimuksia. Arvi-
ointiselostukseen on koottu paljon aineistoa hankealueelta ja sen lahiymparistosta. Hankkeen
keskeiset ymparistévaikutukset tulevat esiin paatoksentekoa varten, joskin luontoselvityksia
tulee erailta osin viela tadydentas. Yhteysviranomaisen havaitsemat ja lausunnoissa ja mielipi-
teissa esille nostetut puutteet ja tarkistustarpeet, jotka on kirjattu edella téhan lausuntoon, tu-
lee selvittaa ja ratkaista asiasta riippuen joko kaavoitusmenettelysséa tai muussa hankkeen
jatkosuunnittelussa. Naista merkittavimpia ovat seuraavat kysymykset:
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Viereisen Otsotuuli Oy:n hankkeen YVA-prosessin yhteydessa on hankealueen ymparistosta
tehty maisema-analyysi. Yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan tdma maisema-analyysi
antoi hyvan kuvan hankealueen ympéristosta maisemallisesta ndkokulmasta. Prokon Oy:n
hankkeen YVA-ohjelmasta antamassaan lausunnossa yhteysviranomainen ei ollut edellyttanyt
maisema-analyysin laatimista. Koska hankkeet kdytanndssa muodostavat yhden yhtendisen
tuulivoimapuistoalueen ja etenkin maiseman osalta tuulivoimapuistokokonaisuuden yhteisvai-
kutukset korostuvat, yhteysviranomainen edellyttda, etté kaavaprosessin yhteydessd maise-
ma-analyysiin myds Prokon Oy:n hankkeen yhteydessa kiinnitetddn huomiota.

Paikallisten asukkaiden, erityisesti lietekylaldisten kannalta tuulivoimaloiden merkittavimmat
vaikutukset kohdistuvat meluriskeihin ja maisemakuvassa tapahtuvaan muutokseen. Yhteys-
viranomainen esittaa, ettd pohjoisimpien voimalapaikkojen ( 1 ja 9 / VE 2) kayttdonottoa harki-
taan tarkoin yleiskaavaprosessissa.

Luontovaikutuksista vakavimmat kohdistuvat uhanalaisen sinipyrstdn populaatioon, joka han-
kealueella (mukaan lukien viereinen Otsotuuli Oy:n hankealue) yhdessa viereisen Peuravaa-
ran vanhan metsan alueen kanssa on koko Suomen mittakaavassa merkittava. Kaavoitus-
tyossé on edelleen pyrittdva ehkaisemaan ja rajaamaan haitallisen vaikutuksen merkittavyytta
mm. tuulivoimaloiden sijaintia ja lukum&araa tarkistamalla.

Arvokkaiden luontotyyppien sailyttdmiseen luonnontilaisina on kiinnitettava jatkosuunnittelus-
sa (esim. sijoitussuunnittelun yksityiskohdat) ja toteutuksessa (urakoitsijoiden informointi, koh-
teiden maastomerkinta) erityistd huomiota.

Jos tuulivoimaloiden sijainnit, koot, tehot yms. muuttuvat YVA-selostuksessa esitettyyn nah-
den, tulee puolustushallinnon Logistiikkarykmentin esikunnalta pyytaa uusi lausunto hyvaksyt-
tdvyydesta ja mahdollisista uusista selvitystarpeista.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd hanke on toteuttamiskelpoinen edellyttden, etta edella tissa
lausunnossa todetut haitallisten vaikutusten ehkaisy- ja lieventamiskeinot otetaan kaavoituk-
sessa ja yksityiskohtaisemmassa jatkosuunnittelussa huomioon. Varsinaisten hankevaihtoeh-
tojen vertailussa ei noussut esille ratkaisevia eroja. Voimansiirtovaihtoehdoista VE A:n ympéa-
ristévaikutukset ovat pienemmaét, koska olemassa olevan johtokaytavan leventdminen jaa sii-
na pois.

Kaavoitusmenettelyssa huomioon otettavaa

Hankealueen osayleiskaavaluonnos on ollut nahtavilla yhta aikaa YVA-selostuksen kanssa.
ELY-keskus on antanut lausuntonsa kaavaluonnoksesta 26.1.2015. ELY-keskus on kiinnitta-
nyt lausunnossaan huomiota tuulivoimaloiden kokonaiskorkeudesta eri asiakirjoissa esitetty-
jen tietojen poikkeavuuksiin ja edellyttanyt kaytettavaksi johdonmukaisesti yhtenaista korkeus-
tietoa. Kaavaehdotusta valmisteltaessa niistd tuulivoimaloista tulee luopua, jotka meluhairién
syntymisen kannalta ovat kriittisia, ellei voimaloiden meluominaisuuksia voida muuttaa tai nii-
den sijoituspaikkaa siirtda edullisempaan kohtaan hankealueella. Téllainen on ldhinna VE 2:n
voimalapaikka 1, mutta myds voimalapaikkaa 9 tulee arvioida huolellisesti.

Myés tiedossa olevat sinipyrston reviirit ja muutkin luontoarvot edellyttavat erdiden voimala-
paikkojen osalta uutta harkintaa. Tallaisia ovat voimalapaikat 1, 2, 8 ja 6.

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNNOSTA TIEDOTTAMINEN

Kainuun ELY-keskus |&hettdd yhteysviranomaisen lausunnon hankkeesta vastaavalle. Kopiot
arviointiselostuksesta annetuista lausunnoista ja mielipiteista toimitetaan myds hankevastaa-
valle. Alkuperaiset lausunnot sailytetdan ja arkistoidaan Kainuun ELY-keskuksessa.
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Yhteysviranomaisen lausunto Idhetetdan tiedoksi lausunnonantajille ja mielipiteen esittéjille.
Lausunto on nahtéavilla Kainuun elinkeino-, likenne- ja ympéristékeskuksessa seka Hyrynsal-
men ja Ristijérven kunnanvirastoissa seké séhkoiseni osoitteessa
http://www.ymparisto.fi/prokonlumivaaratuulivoimaYVA.

SUORITEMAKSU

11 000 € (alv 0 %)

Maksun maaraytymisen perusteet

Maksu méaéréytyy Valtioneuvoston asetuksessa 3/2014 (Asetus elinkeino-, liikenne- ja ympa-
ristokeskusten seka tyévoima- ja elinkeinotoimistojen maksullisista suoritteista vuonna 2014)
ja Valtioneuvoston asetuksessa 291/2014 (Asetus elinkeino-, liikenne- ja ympéaristokeskusten
seka tyd- ja elinkeinotoimistojen maksullisista suoritteista vuonna 2014 annetun valtioneuvos-
ton asetuksen muuttamisesta) olevan ympéristétehtavien suoritteita koskevan maksutaulukon

mukaisesti (14-23 henkildtydpaivaa). Lausunnon valmisteluun on tissa tapauksessa kaytetty
15 henkilbtyopdivaa

Laskun ldhettaminen

Lasku lahetetddn mydhemmin Valtion talous- ja henkiléstéhallinnon palvelukeskuksesta.

Oikaisun hakeminen maksuun

LUTTEET

Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettéd lausunnosta perittdvan maksun maéraémisessé on tapah-
tunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua ELY-keskukselta. Lausunnon liitteens ovat ohjeet mak-
sua koskevan oikaisuvaatimuksen tekemiseen.

Ymparistd- ja luonnonvarat —vastuualue

Ylijohtaja

m%‘)/awf\_,

Ylitarkastaja Unto Ritvanen

Lausunnon valmisteluun ovat lisaksi osallistuneet tarkastaja Sirpa Lyytinen ja biologi Maarit
Vainio.

Liite 1. Maksua koskeva oikaisuvaatimusosoitus
Liite 2. Lausunnot ja mielipiteet
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Hyrynsalmen kunta

Ristijérven kunta

Kainuun liitto

Kainuun Museo

Fingrid Oyj

E.ON Kainuun S&hkdverkko Oy

Finavia

limatieteen laitos

Puolustusvoimat, 3. Logistiikkarykmentin Esikunta
Liikenteen turvallisuusvirasto TraFi
Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus, Liikenne ja infrastruktuuri ~vastuualue
Digita Networks Oy

Suomen riistakeskus, Kainuu

Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos
Pohjois-Suomen aluehallintovirasto / Peruspalvelut, oikeusturva, luvat
Metsakeskus Kainuu / Julkiset palvelut
Metsahallitus / Luontopalvelut

Hallan paliskunta

MTK-Hyrynsalmi

Kainuun luonnonsuojelupiiri ry

Yl&é-Kainuun Luonto ry

Kainuun lintutieteellinen yhdistys ry.

Hyrynsalmen - Ristijarven riistanhoitoyhdistys
Ristijarven Metsastysseura ry

Lietekylan metsastysseura ry

Hyrynsalmen kirkonkyl&n kylayhdistys ry.

mielipiteiden esittajat
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