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1. PROJEKTUPPGIFTER OCH MKB-FORFARANDE

Jeppo Kraft Andelslag har som ansvarig for projektet den 11.7.2008 tillstallt ett bedémnings-
program om projektet for byggandet av en biogasanlaggning i Jeppo i Nykarleby i enlighet
med lagen om forfarandet vid miljokonsekvensbedomning (MKB) (468/1994, &ndring
267/1999, &ndring 458/2006) till Véastra Finlands miljocentral. Bedémningsprogrammet ar den
projektansvarigas plan for projektets alternativ, utredning av miljokonsekvenser och ar-
rangerande av bedémningsforfarandet.

Jeppo Kraft Andelslag ar ett elektricitetsandelslag i Jeppo som verkar pa Nykarleby och Ora-
vais omraden. Andelslaget planerar att bygga en biogasanlaggning och att inleda biogasproduk-
tion i Jeppo ca 13 km sydost om Nykarleby centrum.

Det finns tre alternativa lagen for projektet. De ligger sydvast om riksvag 19 och ar tidigare el-
ler nuvarande palsfarmsomraden. Syftet med projektet ar att producera biogas genom rétning
av biologiskt nedbrytbart avfall pa en rétningsanlaggning som verkar aret runt. Biogasen skulle
ersatta en del av det fossila branslet som anvands nu. Ramaterialen i rétningsprocessen ar gris-
och notsvam, palsdjursgddsel, avfall fran livsmedelsindustrin, slaktavfall, foderkdksslam och
annat organiskt avfall som lampar sig for rétning.

Den biogas som uppstar bestar av metan (ca 60-70 %) och koldioxid (ca 30-40 %). Det finns
tva alternativ for anlaggningens rotningskapacitet, 50 000 m* och 90 000 m?i &ret. Det produce-
ras ca 2,6 miljoner m> biogas i &ret, som innehaller ca 1,6 miljoner m® metan. Med denna kapa-
citet ar energiinnehallet ca 57 000 GJ eller 16 000 MWH i aret.

Dessutom kartlagger man inom projektet méjligheten att 6verfora en del av ramaterialet via ror-
ledningar direkt fran lantgardarna till biogasanlaggningen och pa detta satt ersatta en del av
landsvagstransporterna. Aven méjligheten att dverfora biogasen via ett gasror for bruk i ett lo-
kalt industriforetag utreds.
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Ett forfarande vid miljokonsekvensbedémning (MKB) tillampas pa byggandet av en biogasan-
laggning pa basis av statsradets forordning om forfarandet vid miljokonsekvensbedémning
(713/2006), projektforteckning i 6 §, punkt 11 b. Enligt den forutsatts MKB-forfarande for an-
laggningar for biologisk behandling som ar dimensionerade for minst 20 000 ton avfall om aret.

Syftet med MKB-forfarandet ar att framja identifiering, bedémning och iakttagande av projek-
tets betydande miljokonsekvenser i planeringen och beslutsfattandet samt att samtidigt dka
medborgarnas tillgang till information och majligheter att delta. | MKB-forfarandet fattas inga
beslut om projektet, utan malet &r att producera mangsidig information till grund for beslutsfat-
tandet.

Programmet for miljokonsekvensbeddmning &r den projektansvariges plan om vilka alternativ
det finns for projektet, vilka miljokonsekvenser som ska utredas och med vilka metoder samt
hur bedomningsforfarandet kommer att ordnas. Pa basis av utlatandena och asikterna som fram-
fors om bedémningsprogrammet samt utgaende fran utredningarna som gars, utarbetas en mil-
jokonsekvensbeskrivning, i vilken ges information om projektet och projektalternativen samt en
enhetlig uppskattning om deras miljokonsekvenser. Utgaende fran utlatandena och asikterna
som ges om beskrivningen sammanstaller kontaktmyndigheten ett eget utlatande, i vilket
granskas hur kraven som stélls pa innehallet i bedémningsbeskrivningen enligt MKB-
forordningen har fullfoljts. MKB-forfarandet avslutas i och med detta. Bedémningsbeskriv-
ningen och kontaktmyndighetens utlatande om den bifogas till eventuella tillstandsansokningar
eller andra ansokningar som fordras for att projektet ska kunna genomféras.

Alternativ som granskas i miljokonsekvensbeddémningen

Nollalternativet (ALT 0): En biogasanldaggning byggs inte, den nuvarande situationen i av-
fallshanteringen och energiproduktionen forblir samma.

Alternativ 1 (ALT 1): En biogasanlaggning byggs i Jeppo, pa fastighet Foxland RN:r 893-410-
1-86. | jamférelsen av rétningskapacitet finns tvd underalternativ: 50 000 m*® och 90 000 m® i
aret. | alternativen bedéms &ven situationen da en del av landsvagstransporterna ersatts med
svamrorsforbindelse.

Alternativ 2 (ALT 2):

En biogasanlaggning byggs i Jeppo, pa fastighet Solgrand RN:r 893-409-2-52. | jamforelsen av
rétningskapacitet finns tvd underalternativ: 50 000 m* och 90 000 m® i &ret. | alternativen be-
doms dven situationen da en del av landsvagstransporterna ersatts med svamrorsforbindelse.

Alternativ 3 (ALT 3): En biogasanlaggning byggs i Jeppo, pa fastighet Berget RN:r 893-409-
1-17. | jamférelsen av rétningskapacitet finns tvd underalternativ: 50 000 m*® och 90 000 m® i
aret. | alternativen bedéms &ven situationen da en del av landsvagstransporterna ersatts med
svamrorsforbindelse.



I tabell 1 har presenterats den projektansvarigas uppskattning 6ver de avfallsfraktioner som leve-
reras till biogasanlaggningen for hantering och méangden metan som produceras med en arlig rot-
ningskapacitet pa 90 000 m°.

Tabell 1. Planerade avfallsfraktioner for biogasproduktion, dess méangder och mangden rotningsmassa
som fas av dem samt avfallsfraktionernas genomsnittliga metanproduktionskapacitet och mangden me-

tan som f&s i produktionen. Enligt underalternativ "rétningskapacitet 90 000 m® i ret".

Avfall o (1 o 2 Metanpotential m® | Metan  ©
ton/ar TS % VS% T VSta | oy kg VS m® CH./a
Svinsvam 47 500 4 3 1425 0,36 510 750
Notdjurssvam 9 000 5 4 360 0,19 68 400
Palsdjursgbdsel 8 400 31 17 1420 0,24 340 704
Potatisskal 5 000 17 15 760 0,35 266 000
Potatisslam 4 000 5 4 160 0,35 56 000
_Vassla(hvsmedels- 3744 3 3 112 0,36 40 435
industrin
_Slamlllysmedels- 9% 9 7 7 0.19 1277
industrin
Livsmedelsavfall 53 25 20 11 0,3 3168
Slaktavfall (mag- och | 4500 23 16 720 0,3 216 000
tarminnehall)
Slam fran fettavskiljare | 3 500 8 6 210 0,35 73 500
SAMMANLAGT 85 793 5185 1576 234
Forklaring:

1) TS % = den genomsnittliga torrsubstanshalten i avfallsfraktionen

2) VS % = andelen organisk torrsubstans av hela avfallsmangden d.v.s. den andel som lampar sig for
produktion av biogas nar éverflodigt vatten har tagits bort.

3) Den biogas som produceras i anlaggningen har en metanhalt pa ca 60 %, vilket innebar att ca 2 630
160 m*/a biogas produceras.

2. KUNGORELSE AV BEDOMNINGSPROGRAMMET OCH HORANDE

Beddmningsprogrammet har kungjorts 14.7.-5.9.2008 pa den officiella anslagstavlan i Nykar-
leby stad och i huvudbiblioteket. Dessutom har kungdrelsen varit framlagd i Jeppo bibliotek
och i Vasa Andelsbank kontor i Jeppo. Kungorelsen har publicerats 16.7.2008 i dagstidningarna
Pohjalainen, Vasabladet och Osterbottens Tidning som utkommer pa omradet. Kungérelsen och
bedémningsprogrammet har dven kunnat lasas pa miljoforvaltningens webbplats pa adressen
www.ymparisto.fi/lsu/yva-vireilla. Dessutom har Vastra Finlands miljocentral gett ut ett press-
meddelande om &rendet 16.7.2008.

Ett informations- och diskussionstillfalle om miljokonsekvensbedémning av projektet holls i
Jeppo i Vasa Andelsbanks klubbrum 2.9.2008. Information om tillféllet fanns i samband med
kungdrelsen. | motet deltog 13 deltagare och ett PM skrevs. Vid informations- och diskussions-
tillfallet presenterades projektet och MKB-forfarandet och dessutom diskuterades bl.a. projek-
tets tidtabeller, transporter av massor och annan logistik, lukteffekter, trafik, kvavesvinn, lag-
ring och anvandning av godsel och rétningsprodukter, behandling av process- och avfallsvatten
samt planerade utredningar. Deltagarna ansag att projektet var positivt och nédvandigt.

Styrgruppen som bildats i anslutning till MKB-forfarandet holls sitt forsta sammantréde i Jeppo
2.9.2008 efter informationstillfallet. I styrgruppen finns representanter fran foljande organisa-
tioner: Jeppo Kraft Andelslag, Véstra Finlands miljécentral, TE-centralen, Nykarleby stad, Jep-
po potatis, Jeppo byarad, Jeppo Lantgris, Vasa universitet och Yrkeshdgskolan Novia.




Utlatande om bedémningsprogrammet har begarts av féljande instanser: Nykarleby stad, Ny-
karleby stads miljovardsmyndighet, Alaharma kommun, Alaharma kommuns miljévardsmyn-
dighet, Oravais kommun, Oravais kommuns miljovardsmyndighet, staden Jakobstad, staden Ja-
kobstads miljovardsmyndighet, Pedersére kommun, Pedersére kommuns miljovardsmyndighet,
Osterbottens férbund, Osterbottens TE-central/landsbygdsavdelningen, Osterbotten TE-
central/fiskerienheten, Lansstyrelsen i Véstra Finlands lan/social- och hélsoavdelningen/Vasa
serviceenhet, Museiverket Vasakontoret, Finlands naturskyddsférbund Osterbottens distrikt r.f.,
Nykarleby kraftverk, ProAgria Osterbottens Svenska lantbrukssallskap r.f., ProAgria Etela-
Pohjanmaa, Natur och Miljo r.f. och VVéagforvaltningen/Vasa vagdistrikt.

3. SAMMANDRAG AV UTLATANDEN OCH STALLNINGSTAGANDEN

Sammanlagt 14 utlatanden har lamnats in till kontaktmyndigheten. Inga stallningstaganden har
l&mnats in.

Nykarleby stad / Miljo- och byggnadsndmnden

Miljo- och byggnadsnamnden anser att biogasanldggningen &r ett bra satt att utvinna energi ur
bl.a. godsel samtidigt som luktolagenheter vid senare akerspridning minskar och de hygieniska
aspekterna forbattras da de flesta bakterier dor under rétningsprocessen.

Vad galler de olika placeringsalternativen anser nd&mnden att de &r jdmngoda eftersom de alla
befinner sig pa tillrackligt avstand fran bosattning och annan stérningskanslig verksamhet. Va-
let av placering kan darfor goras sa som verksamhetsidkaren och gaskunden finner det mest
lampligt med tanke pa logistik och arbetstekniska faktorer.

Enligt MKB-programmet kommer den centrifugerade biomassan att anvandas som godselmedel
pa aker. Vatskan som separerats fran biomassan skall ocksa spridas som godselmedel men dels
ocksa renas och ledas till vattendrag eller ateranvandas i processen. Namnden anser det ytterst
viktigt att véatskan renas noggrant under kontrollerade former om den skall ledas till naturvat-
tendrag. Om mojligt bor man stréva till att inget vatten leds till vattendrag utan anvanda det
som godselmedel pa aker i stallet.

Produktionen i anlaggningen kommer att vara kontinuerlig och séledes uppstar ocksa restpro-
dukter fran rotningsprocessen i samma takt. For lagring av den torkade biomassan och den
vatska som erhalls vid centrifugeringen saknas i MKB-programmet en redovisning av lagringen
av denna fraktion under den tid pa aret da spridning pa akermark inte &r mojlig.

Nykarleby stad, stadsstyrelsen

Stadsstyrelsen i Nykarleby staller sig positiv till projektet med beaktande av de synpunkter som
framkommer i byggnadskontorets utlatande, samt meddelar att staden 6nskar avge nytt utlatan-
de nér projektets bedomningsforfarande fortskrider.

Utdrag ur stadsstyrelsens protokoll bifogas, déar dven byggnadskontorets utlatande framgar:
Mangden biomassa kan uppga till hela 90 000 m3/ar. Lagerkapaciteten kommer att vara relativt
liten, for ca 3 dygns behov. Till anlaggningen planeras féras ca 240- 250 m® biomassa per dygn.
Med anledning av detta kommer transporter att ske kontinuerligt till och fran anlaggningen.
Den i processen kvarblivande biomassan avses spridas som godsel pa akermarken. Samtliga ut-
byggnadsalternativ ar belédgna i anslutning till riksvdg 19. | och med detta torde dven Vagfor-
valtningen vara en viktig myndighetsintressent i bedémningsforfarandet. Beskrivningen kom-
mer att utvisa de olika alternativens konsekvenser. Alternativ 1 torde dock med beaktande av
laget och radande vindforhallanden vara nagot mindre gynnsamt, p.g.a. narheten till livsme-
delsbutik och boséattningen pa detaljplaneomradet i Jeppo.

Planesituationen for alternativen nr 1-3 ar foljande:

- For omradena finns regionplan och landskapsplan &r under uppgérande. Landskapsplanforsla-
get har varit framlagt till paseende.



- Generalplan saknas for omradet. Markanvandningen i naromgivningen baserar sig i huvudsak
pa olika former av jord- och skogsbruksverksamhet. Spridd bosattning finns dven i naromgiv-
ningen och bl.a. Stenbacka och Finskas gardsgrupper.

- Detaljplan och baskarta saknas for omradena.

BK anser att programmet bor kompletteras gallande markanvandning och infrastruktur. I kon-
sekvensbedomningen gallande markanvandning och infra bor dven inga en utredning om pro-
jektets inverkan pa trafiken och trafiksakerheten. Betraffande de allmanna miljoaspekterna tor-
de miljoenheten vid MBN utvérdera dessa for stadens del.

Gallande projektets tidtabell beddmer BK att den &r for optimistisk, sarskilt ifall biogasprojek-
tets forverkligande skulle komma att krdva en detaljplan.

Pedersore kommun / miljévardsnamnden

Allmant: Utvinning av gas fran godsel och annat avfall ar ett miljévéanligt och avancerat sétt att
samtidigt producera energi och naringsémneskomprimerat godselmedel. Godselvolymen é&r i
stort satt den samma som fore behandlingen, medan dess egenskaper forandras under rétnings-
processen, d.v.s. det organiska kvavet minskar och ammoniumkvévet 6kar genom processen.
Gaodseln blir &ven mera homogen och en stor del av de illaluktande substanserna tas bort i pro-
cessen.

Olika alternativ: For anldggningen finns i enlighet med MKB-forfarandet alternativa placer-
ingsplatser (3 st.), som alla ligger pa sydvastra sidan av riksvag 19 i Jeppo by. Vid alla tre fas-
tigheterna bedrivs eller har bedrivits verksamhet med palsdjursuppfodning. Fastigheterna &r
centralt belagna och avstandet till de industrianlaggningar (framst Mirka) som kan utnyttja den
producerade biogasen ar lampligt. Aven ett nollalternativ har beaktats. De tre placeringsalterna-
tiven ar alla pa ca 600 meters avstand fran narmaste bostad och ca en kilometer fran Lappo a.
Med beaktande av miljobelastningen dr alla tre alternativ likvérdiga forutom alternativ 1 dér en
livsmedelshantering (KPO:s Sale-butik) utgdr det narmaste storningskansliga objektet pa ca
450 meters avstand fran biogasanlaggningen.

Programmet och miljékonsekvenserna: Det uppgjorda MKB-programmet verkar ostrukturerat
med manga oklara och osékra faktorer. Programmet kunde darfor preciseras med utforligare
presentation av foéljande:

- Uppgifter om behandling av ytvatten och sanitetsvatten fran omradet.

- Lagringskapacitet och avsattning for rotningsresterna/godselmedlen.

- Precisering av avfallsfraktionerna som anvéands som ramaterial.

- Livsmedelsindustriavfallets art och klassificering samt behdvlig hygienisering.

- Gardsvisa forbehandlingar av svamgodseln med en flyttbar separeringsanordning.

- Vid verksamheten uppkommet avfall och dess hantering.

- Program for exceptionella storningssituationer.

Konsekvenser for kommunen: Miljovardsnamnden anser att det planerade Projekt Jeppo Biogas
inte medfor konsekvenser for miljon och utnyttjande av naturresurser i Pedersére kommun eller
dess omgivning samt kommuninvanarnas allménna trivsel. Det i Pedersére kommun planerade
projektet Lilloy Biogas kan i ndgon man paverkas i fraga om ramaterialtillgangen eftersom
bada projekten kalkylerar med livsmedelsindustriavfall fran samma livsmedelsinrattning.

Pedersdre kommun kommunstyrelsen

Miljovardsnamnden i Pedersore har behandlat och gett utlatande i arendet. Kommunstyrelsen i
Pederstre kommer inte att behandla drendet.

Oravais kommun kommunstyrelsen

Kommunstyrelsen konstaterar att den inte har nagonting att invanda mot miljokonsekvensbe-
domningen.



Staden Jakobstad / Milj6é- och byggnadsnamnden

Avstandet fran Jeppo till Jakobstad ar 25-30 km och kopplingar till verksamheter i Jakobstad ar
inte ndmnda i programmet. Miljo- och byggnadsnamnden beslutar att som sitt utlatande konsta-
tera att den inte har nagot att anméarka mot MKB-programmet. Namnden onskar dock aven ta
del av miljokonsekvensbedomningsrapporten och kontaktmyndighetens utlatande.

Staden Jakobstad / Stadsstyrelsen
Stadsstyrelsen meddelar att staden inte har ndgot att anfora i arendet.
Alaharma kommun kommunstyrelsen och miljévardsnamnden

De planerade alternativa placeringsplatserna for biogasanlaggningen ligger relativt langt (nés-
tan 10 km) borta fran Alahdrmés norra kommungrans. Narmast ligger alternativ 1 (bifogad kar-
ta 3). Enligt bedomningsprogrammet kan de indirekta konsekvenserna berdknas stracka sig ca
10 km fran anlaggningen. Pa grund av att projektets lage kan anses att de indirekta skadliga
miljokonsekvenserna i Alahdarmaomradet ar obetydliga och att det darfor inte ar nodvandigt att
specificera dem.

Beroende pa anlaggningens kapacitet kunde man eventuellt utnyttja d&ven godsel, svam och av-
fall fran Alaharmdomradet. | norra delen av Alaharma finns bl.a. en utbredd palsfarmsnaring
och Harmé& Food Oy har livsmedelsproduktion, vilka ger upphov till godsel, livsmedelsavfall,
vasslaavfall och forreningsslam. Det vore 6nskvart att potentialen till avfall/ramaterial for bio-
gasproduktion aven i Alaharmaomradet kartlaggs.

Allmant kan konstateras att produktion av biogas ur det avfall/av det ramaterial som presenteras
i beddmningsprogrammet &r vért att understdda ur miljoskyddssynpunkt med beaktande av
klimatforandringen, vederborligt arrangerad avfallshantering och olika energiproduktionsfor-
mer.

Kommunstyrelsen instimmer i miljovardsnamndens utlatande i arendet.

Osterbottens forbund

Osterbottens forbund konstaterar att i den géllande regionplanen for Vasa kustregion finns inga
omradesreserveringar i projektomradet. Lappo adal fran landskapsgransen till Nykarleby cent-
rum ar anvisat som kulturlandskapsomrade (Kulturlandskapet vid Lappo as nedre lopp). Forsla-
get till landskapsplan for Osterbotten &r pa sluttampen och forelaggs 29.9.2008 landskapsfull-
maktige for godkannande. Efter att fullmaktige har godként planen skickas den till miljomini-
steriet for faststéllelse. Faststallelseprocessen i ministeriet tar minst ett ar, sa landskapsplanen
torde trada i kraft tidigast under senare hélften av ar 2009. Planen ersétter da den gallande regi-
onplanen for Vasa kustregion i sin helhet.

| forslaget till landskapsplan (forslag 25.8.2008) anvisas tva omraden for avfallscentraler pa
landskapsniva och tre omraden for avfall fran energiférsorjning. | planbeskrivningen namns
Malax biogasanlaggning, som beviljades miljétillstand ar 2007. Biogasanlaggningen i Jeppo &r
inte medtagen i plandokumenten, eftersom Osterbottens férbund inte hade vetskap om projektet
nar planen utarbetades. | forslaget till landskapsplan finns inga omradesreserveringar i projekt-
omradet, men omradet tangerar tva omraden som &r nationellt vardefulla med tanke pé kultur-
miljon eller landskapsvarden, namligen Stenbacka by i Jeppo (rky 146) och Kiitola gard och
industriomrade (rky 147). Kulturlandskapet vid Lappo as nedre lopp &r i forslaget till land-
skapsplan anvisat som ett omrade som ar vardefullt for landskapet eller regionen med tanke pa
kulturmiljon eller landskapsvarden. Bada de ovan namnda beteckningarna omfattas av samma
planeringsbestdmmelse, som ska beaktas nér projektet planeras.

Projektomradet ligger i en zon for utveckling av a- och alvdalarna, som pa landskapsplanekar-
tan anges med beteckningen mk (mk-3 Lappo Adal - Lapuanjokilaakso). Med beteckningen an-
ges omraden for landsbygdsbebyggelse i &- och élvdalarna, dar sarskilt sddant boende samt sa-



dan néringsverksamhet och rekreationsverksamhet som faller tillbaka pa lantbruket och dvriga
landsbygdsnaringar, naturen och kulturmiljon samt det fysiska landskapet utvecklas. I den all-
manna planeringsbestammelsen som héanfor sig till beteckningen sdgs bland annat att genom
omradesanvandningen bor funktionerna i a- och alvdalarnas avrinningsomraden styras sa att
den framjar forbattring av vattendragens tillstand. Oversvamningskansliga omraden bor inte
anvisas for byggande. De varden som hanfor sig till kulturlandskapet bor beaktas i omradespla-
neringen. Nar landsbygden utvecklas bér malen for landsbygdsnéringarna, den fasta bebyggel-
sen och fritidsbebyggelsen sammanjamkas. Under planeringen av biogasprojektet ska hénsyn
tas till denna allmanna planeringsbestammelse och planeringsbestammelsen for Lappo adal.

I forslaget till landskapsplan anges Jeppo med beteckningen for sekundércentrum for centrum-
funktioner. Huvudbanan i Osterbotten gar pa 6stra sidan av Lappo & och Jeppo centrum. Genom
huvudbanans planbeteckning Banavsnitt som skall forbattras/Dubbelspar forbereds byggande
av dubbelspar och forbattring av sakerheten. Vasentligt for projektet &r att det finns ett 6verfo-
ringsavlopp fran Jeppo via Nykarleby centrum till reningsverket i Jakobstad. Pa dstra sidan av
Lappo & gar ocksa en stomvattenledning. | forslaget till landskapsplan anges vidare ett forbin-
delsebehov for en vattenledning fran det narmaste grundvattenomradet sydost om Jeppo. An-
slutningsomradet vid riksvag 19 och forbindelsevagen till Oravais har i forslaget till landskaps-
plan forsetts med objektbeteckningen for industri- och lageromrade, som anvands for att ange
regionalt betydande industriomraden. Dessutom har anslutningsomradet vid riksvag 8 och riks-
vag 19 i Ytterjeppo angetts med objektbeteckningen for industri- och lageromraden t-1, som har
foljande planeringsbestammelse: Omradet kan tas i bruk nar den planerade planskilda anslut-
ningen vid anslutningsomradet till riksvagarna 8/19 har byggts. | forslaget till landskapsplan
behandlas daven energiférsorjningen. Med objektbeteckningen en anges en elstation invid riks-
vdg 19 i Jeppo, och elstationen ar kopplad till en 110 kV kraftledning. | forslaget till landskaps-
plan ingar ocksa riktgivande friluftsleder, till exempel cykel- och paddlingsleder i Jeppo.
Osterbottens forbund anser att det bedémningsprogram som sants pa remiss i manga avseenden
ar bristfalligt. 1 programmet ges inte i tillracklig man de uppgifter som enligt 9 § i MKB-
forordningen ska ges i ett bedomningsprogram. Bland annat &r innehallet i bedémningspro-
grammet ologiskt strukturerat, de informationskallor som anvénds i miljokonsekvensbeddm-
ningen (s. 37) forefaller svaga och en redovisning 6ver anvdnda metoder saknas. Under rubri-
ken Anknytning till andra projekt (s. 36) gors ett forsok att beskriva omradesreserveringarna i
forslaget till landskapsplan, och i avsnitt 9.1 Jorddisposition, planlaggning och skyddsomraden
(s. 48) finns ett forsok att beskriva landskapsplaneprocessen. Beskrivningarna ar emellertid
svavande och forslaget till landskapsplan delvis feltolkat.

Osterbottens forbund foreslar foljande andringar i dispositionen av beddémningsprogrammet:
Det vore bra att placera beskrivningen av projektet direkt efter avsnittet om bakgrunden till pro-
jektet, och under denna rubrik &ven behandla projektalternativen och anknytningen till andra
projekt, planer och program. (Forbundet kéanner till atminstone biogasprojekten i Malax och
Lappo.) Darefter vore det logiskt att beskriva miljons tillstand, som ocksa ska ga in pa plan-
laggningen under en egen underrubrik. Under rubriken Planlaggning tas samtliga plannivaer
(regionplan, forslaget till landskapsplan, generalplan och detaljplan) upp i texten och utdrag ur
plankartorna bifogas. Under rubriken Miljokonsekvenser som beddms bor man férutom de mil-
jokonsekvenser som utreds ocksa uppge bland annat de metoder som anvands vid bedémning-
en, gora ett forslag till avgransning av det granskade omradet och ga in pa uppféljning av kon-
sekvenserna. De tillstand och beslut som genomfdrandet av projektet forutsatter kunde tas upp
forst i slutet av bedomningsprogrammet, fére avsnittet Plan for deltagandet i MKB-processen.
Kallforteckningen bor kompletteras med regionplanen for Vasa kustregion och Osterbottens
landskapsplan (forslag 25.8.2008).

Sammanfattningsvis kan det konstateras att Osterbottens forbund anser att det bedémningspro-
gram som sants pa remiss bor ses 6ver och kompletteras, eftersom det innehaller manga brister.
Forbundet anser att bedémningsprogrammet i foreliggande form &r inadekvat. Projektet &r anda
i linje med andan i forslaget till Osterbottens landskapsplan, dven om en specifik planbeteck-
ning for biogasanlaggningen saknas i planforslaget. | landskapsplanen anges endast omraden
for avfallshantering pa regional niva eller landskapsniva, och hanteringen av avfall fran jord-



bruket ar inte med i denna plan, som nu &r i slutfasen. Osterbottens férbund anser det vara posi-
tivt att den planerade biogasanlaggningen kan bidra till att minska belastningen pa vattendra-
gen.

Den i bedémningsprogrammet foreslagna rorledningen fran producenterna till biogasanlagg-
ningen &r enligt forbundet ett bra alternativ till vagtransport av avfallsmassan. | bedémnings-
programmet visas gasroret fran de alternativa placeringsplatserna for biogasanlaggningen till
industrianlaggningarna i Jeppo. Med tanke pa framtidens behov féreslar Osterbottens forbund
att projektet pa nagot satt skulle beréra mojligheten att dra gasroret anda till anslutningsomradet
vid riksvag 8 och riksvag 19. Samtidigt vill Osterbottens forbund ytterligare foresla att en re-
presentant for forbundet ska kallas till ledningsgruppen for MKB-projektet for byggandet av en
biogasanléggning i Jeppo.

Avslutningsvis kan konstateras att det under landskapsplaneprocessen har framkommit behov
av att utreda organiseringen av hanteringen av avfall fran jordbruket och specialodlingar. I till
exempel Vastra Finlands miljocentrals omrade ar for narvarande sju projekt for biogasanlagg-
ningar aktuella. Ett hur finmaskigt natverk av biogasanlidggningar behdvs i omrédet? Ar detta
nagot som Vastra Finlands miljocentral och landskapsforbunden i omradet kunde utreda till-
sammans?

Osterbottens museum

I Osterbottens museums utlatande konstateras att begaran om utlatande var till riktad till Mu-
seiverket, som flyttade over drendet till Osterbottens museum. Osterbottens museum har bekan-
tat sig med MKB-programmet. De alternativa placeringsplatserna for biogasanldggningen &r
alla redan byggda och omraden som antingen &r i bruk eller pa vég att tas ur bruk. Osterbottens
museum anser att de foreslagna alternativen for biogasanldggningen placering inte &ventyrar
den byggda kulturmiljon eller det arkeologiska kulturarvet.

Osterbottens arbetskrafts- och naringscentral/Fiskerienheten

Fiskerienheten konstaterar att de slammangder som skall behandlas &r betydande och att man i
samband med utredningen av konsekvenser for vattenomraden bor bedéma eventuella olyckors
inverkan pa fiskbestand och fisket i den narbeldgna Lappo &. Vidare bor man i kon-
sekvensbedomningen beskriva den nya gardsvisa vattensepareringstekniken och dess eventuella
inverkan pa vattendragen.

I processen uppstar formodligen sadana for akerspridning avsedda godselmedel for vilka det in-
te finns fullstandiga uppgifter géllande behévlig spridningsareal. | konsekvensbeddémningen bor
man darfor uppskatta materialets &mneshalter och den erfordrade spridningsarealen. Man bor
vidare bedoma om det i narheten av de planerade spridningsomradena finns vattendrag med
vardefulla kraft- eller fiskbestand och i sa fall uppskatta gddselanvandningens inverkan pa be-
standen.

Osterbottens arbetskrafts- och naringscentral/Landsbygdsavdelningen

Osterbottens TE-central har i detta skede inte ndgra egentliga anmérkningar i MKB-arendet.
Dock bor noteras att bedomningsprogrammet &r i ndgon man ofullstandigt, eftersom andelslaget
inte dnnu fattat slutliga beslut om alla alternativ for verksamheten.

Darfor, sasom det vid sammantradet 2.9.2008 kom fram, bor Jeppo Kraft Andelslag vara i kon-
takt med Evira (Livsmedelssakerhetsverket), framst nar det géller de krav som orsakas av rama-
terialet pa processen (eventuella animaliska ramaterial) och eventuell saluféring av rétningsav-
fall till tredje part. Ifall rétningsavfallet aterplaceras i leverantérernas utrymmen bor en separat
utredning goras Over detta. Om man géallande processen bestdmmer sig for alternativet dar en
del av vatskan i rotningsavfallet anrikas till ett separat kvavegodslingsmedel och resten slapps



ut i renad form i vattendragen, bor dven fiskerienheten vid Osterbottens TE-central kontaktas
(fragan om annat &n slutet system).

Finlands naturskyddsforbund Osterbottens distrikt r.f.

Finlands naturskyddsforbunds Osterbottens distrikt ger foljande som sitt utlatande om projektet:
Projektet ar allt som allt vart att understdda och med tanke pa omradets avfallshantering vettigt.
MKB-programmet ar valgjort och i det berdttas synnerligen detaljerat om biogasproduktion.
Vissa tillagg till programmet och till den miljokonsekvensbeskrivning som utarbetas pa basis av
programmet behdvs dock:

Da de alternativa placeringsplatserna ar gamla pélsfarmsomraden far miljofragorna emellertid
ganska liten uppmarksamhet. Fastan sjalva anlaggningsomradet ar helt forandrat farmomradet,
bor dock en naturinventering till nédvéandiga delar utarbetas pa projektets konsekvensomrade,
inte enbart genom att anvanda gamla existerande uppgifter utan genom en terrangutredning.
Sarskilt nodvandiga ar dessa karteringar i anslutning till vag-, el- och rorlinjer, om sadana
kommer att byggas.

Om gardsstrukturen vid anldggningen beréattas inte mer ingaende, men enligt var asikt bor
gardsomradet asfalteras eller ytbeldggas med ett annars tatt material och vid behov isolera
eventuella rérlackage eller andra lackor s att vatskor inte kommer ut i miljon. Aven i évrigt
bor sérskild uppmarksamhet fastas vid exceptionella situationer, sdsom féljderna av en brand el.
dyl. da det kan vara nodvandigt att avspérra gardsomradet.

Rening av tvatt- och avledningsvatten i ett eget reningsverk i anldggningen &r en bra 16sning.
Bor det utgaende vattnet dock behandlas genom att desinficera / kalkstabilisera / UV-behandla
det sa att eventuella tarm- eller djursjukdomsbakterier inte leds ut till vattendragen, fastan vat-
ten i huvudsak inte sldapps ut till avloppen fran anlaggningens egentliga processer?

En sak som véackt speciell uppmarksamhet ar forhallandet mellan de svammangder som kom-
mer fran gardarna och lagringsmangderna (kartbilaga 1). Omradets gardar kan eventuellt bilda
50 700 m*/a svam, men lagringskapaciteten uppges vara endast 17 700 m®. Anlaggningen har
ca 3 dagars lagringskapacitet for bassangerna. Hur lagrar gardarna for narvarande svammet, om
de inte har tillgang till den lagenliga lagringskapaciteten for 1 ar? I varje fall behovs i verksam-
heten en markbart storre lagringskapacitet for behandlat svam i returbassangerna. Ifall gardarna
inte redan nu har lagerutrymmen som uppfyller kraven i lagen bor saken atgardas sa att kraven
uppfylls oberoende av huruvida projektet genomfors.

Projektets tidtabell noterades vara mycket stram, och vi anser inte det helt realistiskt att anlagg-
ningen skulle vara verksam redan ar 2010.

Véagforvaltningen/Vasa vagdistrikt

Végdistriktet konstaterar i sitt utlatande att alla alternativa byggplatser for den planerade bio-
gasanlaggningen finns i Jeppo pa sydostra sidan av riksvag 19. Placeringsalternativen ar gamla
palsfarmsomréden. Det finns tvé alternativ for kapaciteten, 50 000 m* och 90 000 m°. I konse-
kvensbeskrivningen bor man aven utreda effekterna pa trafiken, om projektet genomférs. Sam-
tidigt bor aven utredas om det finns behov for att gora forandringar i anslutningstillstandet eller
anslutningsarrangemangen.

4. KONTAKTMYNDIGHETENS UTLATANDE

Programmet for miljokonsekvensbedémning av Jeppo Kraft Andelslags byggprojekt av biogas-
anlaggning i Jeppo uppfyller i huvudsak innehallskraven enligt 9 § i MKB-forordningen, men
innehaller dock nagra betydande brister. Vastra Finlands miljocentral forutsatter dock att be-
domningsarbetet preciseras enligt det som framfoérs nedan och med beaktande av de aspekter
som har framforts i utlatandena.

Projektbeskrivningen



I bedémningsprogrammet framfors enligt MKB-férordningen 9 § uppgifter om projektet, pro-
jektets syfte, planeringsskede, lage, markanvandningsbehov, projektets anslutning till andra
projekt, den projektansvarige och projektalternativen, tillstand mm. beslut.

Projektuppgifter, syfte och projektansvarig. Den projektansvariga har presenterats och projek-
tets syfte och mal har utretts forstaeligt och omfattande. Syftet ar bl.a. att underlatta mellanlag-
ringen och akerspridningsproblemen av lantbruksavfall, utveckla den regionala avfallslogisti-
ken och fornya anvandningssatten av avfall samt producera energi pa ett mer miljovanligt satt.
Malet &r att producera ekologisk elektricitet och varme, minska miljooldgenheter som uppstar
av hanteringen av organiskt avfall, minska néringsdmnen som rinner ut i marken, minska av-
fallsmangden och framja en mer regionalt sjalvforsorjande energihushallning. Projektets mal ar
enligt kontaktmyndigheten positiva for miljon.

I konsekvensbeskrivningen bor noggrannt specificeras och beskrivas alla de arbetsskeden och
funktioner som utfors i biogasanlaggningen och pa det eventuella svam- och gasrérnétets omra-
de for att dess konsekvenser for miljon skall kunna bedémas: mottagning av avfall, avlastning
och lagring; rengdring av transportfordon och utrymmen, tvattar, mellanlagringar, funktions-
storningar i processen, service- och reparationstider och reservarrangemang under service och
reparation 0.S.v.

De brister som framkommer i projektbeskrivningen &r flera och de bor utredas i konsekvensbe-
skrivningen: Avfallstransporten och de stranga bestammelserna (Evira) i anslutning till saken
har presenterats oklart och trafikmangderna har annu inte bedomts. Av beskrivningen framgar
inte hur och var avfallet som kommer till anldggningen kommer att lagras. Detta har en bety-
dande inverkan pa t.ex. luktolagenheter. Likasa ar uppgifterna om férbehandlingen av avfallet
bristfalliga, t.ex. var och vad krossas (inverkar pa lukt- och bullerutslapp) samt hur och vad het-
tas upp for att hygienisera massan.

De avfallsfraktioner och mangder som behandlas i anldggningen har i detta skede presenterats i
tillracklig omfattning (se tabell 1 i detta utlatande). Pa sidan 14 namns dessutom att utredningar
kommer att goras om mojligheterna att samla bioavfall fran storkok och matvaruaffarer for att
anvandas som ramaterial for biogasproduktion. I beskrivningen bér man strava efter att fa ett
mer detaljerat innehall av det avfall/ramaterial som kommer att anvandas i anlaggningen, efter-
som avfallets méangder och dess exakta innehall kan ha olika slags miljokonsekvenser (t.ex.
lukt), processkrav och begransningar for slutanvéndningen.

I beskrivningen dr det vért att resonera kring vilket slags avfall det I6nar sig att ta emot i an-
laggningen. Det avfall som anvénds i processen paverkar mojligheterna for slutanvadningen av
rétningsavfallet, det vore onskvart att rotningsavfallet kunde anvandas som godsel pa akrar.
Anlaggningens processer bor beskrivas utforligare. Kraven for hantering av animaliska avfall i
biproduktférordningen och lagen om gddselfabrikat bor tas i beaktande och beskrivas noggrant
i beskrivningen eftersom det vore fragan om en klass ll-anlaggning. | Finland finns for narva-
rande endast tva klass Il-anlaggningar. Animaliskt riskmaterial i klass Il bor behandlas i minst
133 C-graders temperatur under ett tryck pa 3 bar i minst 29 minuter, och partikelstorleken far
inte 6verskrida 50 mm. Detta innebar alltsa att den hygienisering i 70 C-grader som presenteras
pa sidan 23 inte &r tillracklig. Av projektbeskrivningen framgar inte om t.ex. en separat bear-
betningsanldaggning kommer att byggas for hantering av avfall i riskklass I1.

Dessutom bor uppskattningar om méngden avfall som uppkommer i verksamheten (t.ex. koks-
och problemavfall) samt nédvandiga kemikalier (t.ex. rengdrings- och desinfektionsmedel) in-
kluderas. Utover detta bor presenteras méngden bioenergi (MWh/a) som produceras for varje
avfallsfraktion samt uppskatta den energiméngd som anldggningen sjalv anvénder och dérmed
det energioverskott som orsakas av verksamheten. Anlaggningens verksamhetstid under aret



bor beskrivas. Noggrann planering behovs for att sakerstélla att en jamn strom avfall kommer
till processen. Behandling av mottagningshallens mm. inomhusluft (t.ex. aterledning till proces-
sen) ar sannolikt nédvéndig.

Kvantiteten, kvaliteten och behandlingsmetoderna gallande avfallsvattnet fran processen har in-
te beskrivits och det framgar inte om avfallsvattnet forbehandlas eller renas i anlaggningen eller
om det leds vidare till avloppssystemet och huruvida det &r lampliga att anvandas som godsel
pa akrar. Emellanat talas det i programmet om ett slutet system och emellandt om rening av
overloppsvatten med en vattenreningsenhet vid anlaggningen och aterbordande "till sin naturli-
ga cirkulering" (s. 43). Det framkommer inte heller om det & meningen att asfaltera gardsom-
radena och om det gors t.ex. provtagningsbrunnar for att kontrollera eventuella lackor i struktu-
rerna. Inga uppgifter om tvatt och desinficering av transportfordonen har uppgetts.

Raétningsresternas, fastsubstansens och vétskefraktionernas mangd, kvalitet, behandling, mel-
lan- och slutlagring samt slutanvandning forblir oklar. S&rskilt det hur l&nge och hur mycket
rétningsrester lagras pa omradet eller pa annat stalle paverkar luktutslappen. Det ar inte méojligt
att sprida godsel pa akrarna aret runt och darfor bor lagringsutrymmena beskrivas. Det bor fin-
nas tillrdckligt med lagringsutrymmen for alla fraktioner &ven vid stérningssituationer. Narmare
beskrivningar bor goras dver eventuell gardsvis forbehandling och separering av godsel. Enligt
programmet (s. 23) separeras vatten fran massan i forseparering, men i verkligheten &r vétskan
som separeras fran massan kvavehaltig urin. | beskrivningen bor framstéallas var det fasta och
vétskeformade avfallet lagras efter separeringen.

Bade nér det géller den fasta torkade och den vatskeformade rétningsmassan ar det oklart hur
den kommer att slutanvandas. Till exempel for att sprida ut 47 500 m® obehandlad grissvam
kravs 2159 ha aker. Da svammet rétas minskar dess naringsamneshalt inte markbart. | beskriv-
ningen vore det bra att presentera uppgifter om antalet djur i omradet och de akerarealer som
finns till forfogande. Likasa bor presenteras de osakerhetsfaktorer som orsakas av att det inte i
detta skede ar helt klart vilka akrar for spridningen finns och vilka gardar kommer att leverera
och ta emot avfall.

Pa sidan 24 namns aven mojligheten att anvanda rétningsrester for skogsgodsling, i detta sam-
manhang bor &ven granskas de vattendragskonsekvenser mm. som detta orsakar. Likasa om
biogasen anvands som trafikbréansle, bér man granska de konsekvenser som detta har pa klima-
tet mm. och beskriva den behandling som detta kraver.

Sarskilt bristfallig &r beskrivningen gallande svam- och gasrorsnétet (s. 20). | konsekvensbe-
skrivningen bor man i ett separat kapitel beskriva svamrorsnatet: dess langd, storlek, material,
placering (under/pa marken, gar den under/dver Lappo &), nédvandiga gravarbeten, pa vilket
sétt svammet transporteras i rornatet (krévs t.ex. tryck eller pumpverk), hur handlar man om
rornatet stockar sig, tillstand/avtal som behdvs for byggandet o.s.v. Motsvarande uppgifter bor
ocksa presenteras for gasroret. Aven annan infrastruktur i anslutning till projektet, bade redan
existerande och sadan som skall byggas (vatten- och avloppsledningar, reningsverk, ellinjer,
végar, diken, asfaltering, mm.) skall beskrivas. Annars kan inte miljokonsekvenserna for dessa
beddmas.

I konsekvensbeskrivningen vore det bra att mer detaljerat specificera de planerade leverantorer-
na for ramaterial/avfall, &ven med hjalp av kartor (t.ex. livsmedelsindustrin i Alaharma, foder-
kok) for att kunna fa en uppfattning om transportstrackorna. Nar det galler foderkoket fram-
kommer det inte om det ar fragan om ett foderkok eller en foderbladningsanlaggning och inte
heller vilken slags foder anlaggningen producerar (ar det t.ex. fragan om animaliskt pélsdjurs-
foder). Pa sidan 11 namns att svin- och nétsvam och palsdjursgddsel finns tillganglig pa gardar
i Jeppo, Oravais och Jakobstad. I programmet framkommer inte om det med dessa verksam-
hetsidkare gjorts avtal och om det & mojligt att svam och godsel dven skulle komma fran andra



stallen. I Alaharma kommuns utlatande har foreslagits att man inom projektet aven skulle reda
ut mojligheterna att anvanda avfall (palsdjursfarmer, livsmedelsindustrin) fran Alaharma kom-
muns omrade i biogasanlaggningen.

Kontaktmyndigheten anser det vara viktigt att projektet inklusive avfallstransporter skulle bli
en vettig helhet med tanke pa logistik och miljokonsekvenser i regionen och att det inte skulle
uppsté overlappningar med eventuella andra biogasanldggningars verksamhetsomréden. Aven i
utlatandet fran Osterbottens forbund anses det viktigt att ta reda pa ett hur tatt natverk av bio-
gasanlaggningar i omradet ar nodvandigt. | konsekvensbeskrivningen vore det bra att presentera
en uppskattning av den radie inom vilken det &r I6nsamt att transportera svam, gédsel och annat
avfall till biogasanlaggning med tanke pa miljon och kostnaderna. Miljocentralen foreslar ocksa
att man inom projektet skulle ta reda pa huruvida avloppsslam fran bebyggelsen lampar sig for
anvandning i biogasprocessen och vilka méangder sadant slam uppstar inom en rimlig trans-
portstracka.

Planeringsskedet. Projektets tidtabell och planeringssituation har presenterats vél, men det ver-
kar annu finnas manga oppna fragor och en eventuell detaljplanering tar ocksa tid. Med tanke
pa detta kan den foreslagna tidtabellen anses vara alltfor optimistisk. Enligt den véntas kon-
taktmyndighetens utldtande om MKB-beskrivningen vara klart redan i mars 2009 och byggan-
det av anlaggningen skulle borja redan samma ar efter att miljotillstanden har beviljats. Den
projektansvariga bor observera att konsekvensbeskrivningen skall finnas till paseende i allman-
het i tvd manader och att kontaktmyndigheten efter detta har tvd manader tid pa sig att ge sitt
utlatande i drendet. Tidtabellen bor vid behov andras for att alla de utredningar som foreslagits i
programmet och de tillaggsutredningar som foreslagits i detta utlatande kan utforas sakenligt, i
tillracklig omfattning, tillforlitligt och till exempel naturinventeringarna vid rétt tidpunkt for ar-
ten som granskas.

Placering och markanvéandningsbehov. For biogasanlaggningen behovs ett markomrade pa ca 1
hektar, daremot har annu ingen uppskattning om det omrade som rornatet behéver yttrats. Ut-
over detta behdvs ocksa utredningar 6ver hur stort omrade behdvs for vagar mm. Placerings-
platserna for biogasanlaggningen har beskrivits vél och det finns dven fotografier av platserna.
Dessutom kunde man som bakgrund for naringsamneshalterna uppge pélsfarmernas storlek och
nedlaggningsar.

Projektets anknytning till andra projekt. I punkt "2.4 Andra planerade projekt" foreslas att det i
projektet kunde inkluderas dven utnyttjande av akerbiomassa i biogasproduktionen. I texten
framgar inte om syftet ar att t.ex. inga odlingsavtal med odlare av rérflen. Om odlingen kan an-
ses knyta an som en vasentlig del i projektet, bor miljokonsekvenserna &ven for odlingen be-
domas atminstone pa allman niva. Nar det galler rorflen bor man konstatera att anvandningen
av betydande mangder rorflen som ramaterial i rétningen som kompensation for ramaterial som
klassificeras som avfall (godsel, slaktavfall mm.) inte motsvarar projektets mal for utnyttjande
av avfall.

Det &r bra att man i programmet (s. 14) har namnt dven de tva gardsvisa biogasanlaggningspro-
jekten som &r anhé&ngiga och att en alternativ plan har dryftats ifall dessa projekt genomfors.
Aven andra biogasanlaggningsprojekt bor tas fram i MKB-beskrivningen om de paverkar till-
gangligheten pa ramaterial. Det finns planer pa biogasanlaggningar atminstone i Malax, Lappo
(miljotillstand anhangigt) och Lillby (miljétillstand beviljats 9/2008). | programmet kunde man
ocksa ha presenterat uppgifter om de andra biogasanlaggningarna i Finland: i sédra och véstra
Finland finns totalt sju verksamma anlaggningar och atminstone tva ar i byggskedet.

I denna punkt bor dven ovriga projekt pa omradet presenteras, t.ex. utvidgningar av djurstallar
och vag- och planlaggningsprojekt som kan ha inverkan pa projektet eller som projektet kan ha



inverkan pa. Likasa bor bedomas om projektet har samverkningar med 6vriga funktioner pa
omradet (t.ex. luktoldgenheter tillsammans med eventuella narbelagna djurstallar).

Planer, tillstand och beslut som forutsatts for projektet samt forfattning och program som
galler projektet

| programmet har man tamligen vél presenterat de planer, tillstand och beslut samt den lagstift-
ning som galler projektet. Aven féljande saker bor beaktas i MKB-forfarandet, konsekvensbe-
skrivningen och planeringen av projektet:

I programmet ndmns foljande lagstiftning i anslutning till projektet: MKB-lagen (468/1994)
och MKB-forordningen (713/2006), avfallslagen (1072/1993) och avfallsférordningen, miljo-
skyddslagen (86/2000) och miljoéskyddsfoérordningen (169/2000), lagen om gddselfabrikat
(539/2006), lagen om djursjukdomar (55/1980), Europaparlamentets och radets férordning om
godselmedel (EG nr 2003/2003), jord- och skogsbruksministeriets férordning om utévande och
tillsyn av verksamhet gallande godselfabrikat (13/2007), Europaparlamentets och radets forord-
ning om halsobestammelser for animaliska biprodukter som inte &r avsedda att anvdndas som
livsmedel ((EG nr 1774/2002, andrad 181/2006 och 308/2006) och statsradets beslut

om anvandning av slam fran reningsverk inom jordbruket (282/1994).

Dessutom kan projektet beréras av atminstone bl.a. naturgasforordningen (1058/1993), mark-
anvandnings- och bygglagen (132/1999), halsoskyddslagen (763/1994), statsradets beslut om
rening av sadant avloppsvatten fran allmant avlopp och vissa industrisektorer som leds in i vat-
ten samt rening av sadant avloppsvatten fran industri som leds in i allmant avliopp (365/1994),
statsradets beslut om skydd for grundvatten mot férorening genom vissa miljofarliga eller hal-
sofarliga amnen (364/1994), statsradets beslut om riktvarden for bullerniva (993/1992), jord-
och skogsbruksministeriets forordning om godselfabrikat (12/2007), statsradets forordning om
avloppsvatten fran tatbebyggelse (888/2006), statsradets forordning om dmnen som é&r farliga
och skadliga for vattenmiljon (1022/2006) och statsradets férordning om begransning av ut-
slapp i vattnen av nitrater fran jordbruket (931/2000).

Byggandet av en biogasanlaggning forutsatter enligt miljoskyddslagen (86/2000) 28 § 2 mom.
punkt 4 ett miljétillstand, eftersom det ar fragan om atervinning eller behandling av avfall som
sker i en anlaggning eller yrkesmassigt. | programmet talar man i samband med miljétillstandet
om energiproduktion (s. 16). Den behériga myndigheten &r enligt miljoskyddsférordningen
(169/2000) 6 8 punkt 12d den regionala miljocentralen, i detta fall VVastra Finlands miljocentral.
Till ansokan om miljétillstand bor bifogas MKB-beskrivningen och kontaktmyndighetens utla-
tande. Det vore bra att beskriva miljotillstandsforfarandet i konsekvensbeskrivningen i dylik
form som MKB-forfarandet har beskrivits i programmet (en figur s. 19). Det bor dock konstate-
ras att fran figuren om MKB-forfarandet fattas omnamnadet om de utlatanden och stéllningsta-
ganden som samlas in och som utgdr en av de viktigaste mgjligheterna att delta.

Att bygga en biogasanlaggning kraver byggplaner och ett bygglov enligt markanvéndnings- och
bygglagen (132/1999), vilket beviljas av_ kommunens byggnadstillsynsmyndighet. Dessutom
forutsatter genomforandet av projektet enligt miljocentralens asikt detaljplanering, eftersom
projektet innebdr byggande som har betydande konsekvenser (MBL 132/1999). De uppgifter
som samlas inom MKB-forfarandet kan utnyttjas i planlaggningen. Pa projektomradet finns inte
general- eller detaljplan. For de planerade svam- och gasrorsnaten kan omraden reserveras pa
en del av det omrade som detaljplaneras. Dessutom kan man i samband med utarbetandet av en
detaljplan utreda rorlinjerna utanfér det detaljplanerade omradet och anvisa dem i detaljplane-
beskrivningen med bifogade kartor. Placeringen av rornatet utanfor detaljplaneomradet torde
krava avtal med fastighetsagarna. Om en generalplan utarbetas for omradet, vore det bra att i
den visa pa rornatens placering. Den projektansvariga bor ta kontakt med stadens planlagg-
ningsansvariga i detaljplanedrendet.



Enligt Europaparlamentets och radets forordning om halsobestammelser for animaliska bipro-
dukter (EG 1774/2002) och lagen om godselfabrikat (539/2006) forutsatts att en anldggning
som tillverkar organiska godselfabrikat har Livsmedelssakerhetsverkets (Evira) godkannande
(godkand anlaggning). Enligt naturgasforordningen (1058/1993) 5-6 § tillampas férordningen
aven pa tekniskt bruk av biogas samt pa rornatverk och anordningar for tillvaratagande, éverfo-
ring, distribution och anvéandning av biogas och ett distributionsrorsystem for gas far byggas
endast med byggnadstillstand av sakerhetsteknikcentralen. Nar det géller svamrorssystemet bor
behovet for tillstdnd enligt t.ex. vattenlagen (264/1961) utredas beroende pa hur systemet
genomfors (korsar Lappo &?). Likasa bor aven utredas behovet for andringar i anslutningstill-
standet eller -arrangemangen av vagdistriktet.

I konsekvensbeskrivningen vore det bra att granska projektet i forhallande till bl.a. den regiona-
la avfallsplan till 2016 som godkants av statsradet 10.4.2008, Vastra Finlands miljocentrals re-
gionala avfallsplan (1996) och Stodra och Véstra Finlands avfallsplan (fardigstéalls 2009), den
nationella bioavfallsstrategin, de riksomfattande malen for omradesanvéandningen och revide-
ringen av dem, malen for Osterbottens landskapsprogram och -planlaggning, Véstra Finlands
miljostrategi 2007-2013, FN:s klimatavtal (och Kyotoprotokollet) samt den nationella energi-
och klimatstrategin.

Beskrivning av miljons nulége

I beddmningsprogrammet har man enligt MKB-férordningen 9 § gjort en beskrivning 6ver pro-
jektomradet och dess miljo samt uppgett de utredningar som finns tillgangliga. Den framstéllda
beskrivningen &r bristféllig, ytlig och delvis inexakt. For alla alternativa placeringsplatser bor
framlaggas kartor, pa vilka de narmaste bostaderna pa de indirekta konsekvensomradena inom
ca 2 km radie skall utméarkas samt avstandet till bostaderna och dessutom huruvida det ar fragan
om permanenta bostader, fritidsbebyggelse eller om bostaderna ar tomma. Pa kartorna bor aven
uppges grundvatten- och naturskyddsomraden, vattendrag och tillrinningsomraden, fornminnen,
omradets placering i indelningen enligt vattendragsomrade, landskapsmal och kallor for nuva-
rande luktutslapp (kapitel 9.12).

Utkastet till landskapsplan for Osterbotten har godkants i landskapsfullméktige 29.9.2008 och
kommer nu att skickas vidare till miljoministeriet for att bekraftas. Anda tills landskapsplanen
bekraftas galler regionplanen for Vasa kustregion, dar Jeppo by har anvisats som omrade for té-
tortsfunktioner (A) och omfattande omraden langs Lappo a (inklusive projektomradet) som bo-
sattningsomrade (as). Nar det galler utkastet till landskapsplan konstaterar kontaktmyndigheten
att konsekvensbeskrivningen bor innehalla de saker som ndmns i utlatandet fran Osterbottens
forbund. Avstandet fran det detaljplanerade omradet i Jeppo centrum till det narmaste alternati-
vet, ALT 1, &r ca 300 meter. Genomforandet av projektet forutsétter detaljplanering. | Jeppo
finns ocksa enligt utredningen "Rakennettu kulttuuriymparistd, Valtakunnallisesti merkittavat
kulttuurihistorialliset ymparistot”, som galler byggd kulturmiljo, ett omrade som nastan gransar
till omradena i alternativen 1 och 3, medan det till alternativ ar 500 meter. Infor konsekvensbe-
skrivningen bor man kontrollera projektets forhallande till planlaggningen och eventuella for-
andringar i planeérenden.

Den egentliga miljoutredningen presenteras i konsekvensbeskrivningen. Da man anvander sig
av existerande utredningar, bér man ndmna vem, hur och nér de har gjorts.

Bildande, behandling och jamforelse av alternativen
I bedémningsprogrammet har man enligt MKB-férordningen 9 § framfort uppgifter om projek-

tets alternativ, som dven inkluderar ett nollalternativ, m.a.o. att projektet inte genomfors. Nar
det galler nollalternativet granskas hurudan belastningen pa miljon fran trafiken och utslappen i



vattendragen skulle vara, om avfallet fran jordbruket, palsfarmerna och livsmedelsindustrin be-
handlas som i nuldget och vilka effekterna ar om anlédggningen inte byggs. Kéllorna for energi-
produktion bevaras i nuvarande form. En helt klar bild av nollalternativets granskning ges inte i
programmet. Man bor fa fram jamforelsebara resultat for projektalternativen dven nar det galler
ALT 0, vilket innebér att i man bor beddma i huvudsak samma konsekvenser for ALT O som
for de andra projektalternativen.

Projektalternativen varierar nér det galler placering, kapacitet, rornat/transporter och eventuell
separering. Projektalternativen ligger tdmligen nara varandra och pa liknande fastigheter. | utla-
tandena har alternativ 1 ansetts vara nagot oférdelaktigare med tanke pa narheten till en livsme-
delsaffar och det detaljplanerade omradet.

I programmet framkommer inte alls hur det & meningen att jamfdra alternativen och deras mil-
jokonsekvenser och genomférbarhet i konsekvensbeskrivningen. | konsekvensbeskrivningen ar
det viktigt att skriva ut de kriterier som anvants da vissa miljokonsekvenser har valts ut som be-
tydande samt att skildra den jamforelsemetod som kommer att tillampas. Genomforbarheten
bor man stréva efter att bedoma sa opartiskt som majligt pa basis av de miljokonsekvenser som
bedomts.

Projektets konsekvenser och utredning av dem

I beddmningsprogrammet har de miljokonsekvenser som granskas presenteras alltfor kortfattat,
huvuddelen av de betydande miljokonsekvenserna har emellertid beaktats. Till listan pa sidan 7,
dar man presenterar projektets mojliga mest betydande miljokonsekvenser, bér dven lukt- och
grundvattenkonsekvenser laggas till.

I beddmningsprogrammet konstateras att konsekvenser under byggnadstiden granskas separat
och géllande dem beddéms samma konsekvenstyper som under sjélva verksamheten och konse-
kvensernas varaktighet. Granskningen omfattar aven de naringsamnen som frigors fran jordma-
nen, vilket ar viktigt med tanke pa att placeringsalternativen har varit palsfarmsomraden. | be-
skrivningen bor man ta upp de olika skedena under byggnadstiden, nar de infaller och hur lange
de varar. Enligt programmet &r den estimerade verksamhetstiden for en biogasanldggning 30-50
ar. Aven miljokonsekvenser efter avslutad verksamhet bedéms. Kontaktmyndigheten anser det-
ta vara bra, pa detta satt fas en klarare bild av miljokonsekvenserna under projektets hela livs-
cykel. Dessutom kan en beddmning goras av omradets anvandning efter biogasverksamheten.

Vid sidan om biogasanlaggningen ingar i projektet eventuellt ocksa byggande av svam- och
gasrorsnatverk. Dessutom behovs eventuellt en separat behandlingsanldggning, nya végar, el-
linjer, vatten- och avloppsnat mm. infrastruktur. Alla funktioner som galler anldggningen — bio-
gasanldaggningen, svdm- och gasror, infrastruktur — och miljokonsekvenser i anslutning till dem
bor granskas mangsidigt, med lika (tillracklig) noggrannhet och under hela livscykeln.

Planerade utrednings- och undersokningsmetoder, kriterier for valet av metoder och osékerhets-
faktorer gallande metoderna har inte alls beskrivits eller beskrivits endast ytligt. Till exempel
forblir det oklart vilka metoder kommer att anvéndas for att utreda sannolikt betydande konse-
kvenser sasom lukt, buller, vattendragskonsekvenser och sociala konsekvenser. Vad kommer
att utredas, pa vilket omrade, i vilka méatnings/observationspunkter, med vilka metoder och mo-
deller? 1 de informationskallor som namns pa sidan 37 fattas helt och hallet utredningar som
gjorts av den projektansvariga sjalv. Utan dem kan miljokonsekvenserna knappast utredas i till-
racklig omfattning. Till muntliga uppgifter bér man forhalla sig med en viss reservation och de
personer som yttrat uppgifterna bor uppges. Dessutom bor undersdknings- och matningsuppgif-
ter fran verksamma anlaggningar utnyttjas. | beskrivningen bor undersékningsmetoderna fram-
stallas med sadan noggrannhet att lasaren far en uppfattning om metodernas tillforlitlighet, bak-
grundsantaganden och osékerhetsfaktorer samt en utredning om sakkunskapen hos dem som



gjort undersokningen (utbildning, erfarenhet, specialkunskaper). Pa basis av programmet verkar
det som det skulle finnas behov for att anvénda sig av mer erfarna sakkunniga i utarbetandet av
MKB-utredningarna och MKB-beskrivningen.

Konsekvensbeskrivningens kvalitet sakras genom att man anvénder vederborlig och aktuell
kéllitteratur i MKB-forfarandet. | programmet har inte anvénts kéllhanvisningar och den kallit-
teratur som presenterats ar bristfallig. 1 beddmningen borde anvandas atminstone foljande pub-
likationer: Sierla, L. ym. 2004: Direktiivilajien huomioon ottaminen suunnittelussa (Suomen
ymparistd 742); Soderman, T. 2003: Luontoselvitykset ja luontovaikutusten arviointi — kaavoi-
tuksessa, YVA-menettelyssa ja Natura-arvioinnissa (Suomen ymparistokeskus, Y mparistdopas
109) samt Raunio, A.; Schulman A. & Kontula, T. (toim.) 2008: Suomen luontotyyppien uhan-
alaisuus (Suomen ympdristd 8/2008), Nelimarkka K. & Kauppinen T. 2007: Ihmisiin kohdistu-
vien vaikutusten arvioiminen (Stakes Oppaita 68, - mer om amnet: http://info.stakes.fi/iva).
Statsradets principbeslut om vattenskyddets riktlinjer till ar 2015 har som mal att uppna god
status i vattnen fore ar 2015, och i anslutning till detta bereds vid Vastra Finlands miljocentral
bl.a. atgardsprogrammet for Lappo as vattendragsomrade (utkast 11.6.2008). Dessutom bor
miljoforvaltningens Hertta-datasystem och andra publikationer och tidigare MKB-
beskrivningar utnyttjas.

Verkningsomradets granser

I beddmningsprogrammet presenteras i enlighet med MKB-forordningen 9 § ett forslag om
granser for det granskade verkningsomradet. De direkta konsekvenserna (lukt, buller) fran bio-
gasanlaggningens normala verksamhet beddéms stracka sig pa 1 kilometers radie fran anlagg-
ningen (s. 8). Vid exceptionella situationer uppskattas de direkta konsekvenserna stracka sig pa
2 kilometers radie fran anlaggningen. Kontaktmyndigheten konstaterar att det granskade kon-
sekvensomradet bor utvidgas for att ocksa konsekvenserna av de planerade svam- och biogas-
rornaten blir utredda.

Verksamhetens indirekta effekter (trafik, akerspridning av rétningsavfall, vattenforsorjning)
uppskattas stracka sig upp till 10 km fran anlaggningen. Sarskilt nar det galler konsekvenser
som orsakas av transporten av avfall som fors till anlaggningen och substanser som férs fran
anlaggningen for akerspridning, konsekvenser av akeranvandningen av godselprodukter som
uppstar i anlaggningen och direkta eller indirekta vattendragskonsekvenser som orsakas av be-
handlat vatten som eventuellt leds fran anlaggningen sker granskningen pa ett storre konse-
kvensomrade. Ifall de anlaggningar, gardar mm. som levererar/tar emot ramaterial/avfall har
klarlagts, bor konsekvenserna atminstone vad galler trafiken utredas med beaktande av trans-
portstrackorna i sin helhet.

Motiveringarna for verkningsomradets granser bor uppges i MKB-beskrivningen och begrans-
ningen av verkningsomradet bor beskrivas tydligare. | konsekvensbeskrivningen bor gransk-
ningsomradena for olika konsekvenstyper (sasom damm, buller, lukt, trafik samt konsekvenser
pa landskap och natur) specificeras noggrannare och motiveras. | samband med bade direkta
och indirekta granser for verkningsomradena bor pa en karta presenteras de kansliga omradena
och storningskansliga objekt sasom bostadsomraden, brunnar for hushéllsvatten, skolor, dag-
hem, livsmedelsaffarer, djurstallar och vérdefulla landskapsomraden som hamnar innanfoér om-
radena.

Konsekvenser pa jordman, vattnen, luften och klimatet

Grundvattnen. De narmaste grundvattenomradena ligger pa over 2 kilometers avstand. | konse-
kvensbeddmningen fattas grundvattnen och de bor inkluderas. Brunnar och andra vattentag bor
kartlaggas pa 1000 meters radie och mérkas ut pa kartor och vattenkvaliteten i brunnar som ar i
anvandning bor kartlaggas pa 500 meters radie.



Ytvattnen. | programmet har inte tillrackliga hydrologiska uppgifter presenterats dver projekt-
omradena. Av projektalternativen ligger alt. 2 och 3 pa Jeppobéckens tillrinningsomraden
(44.017) och ALT 1 pa Nykarleby as tillrinningsomrade (44.011). Alla alternativ finns pa Lap-
po as vattendragsomrade. Avstandet till Lappo a ar 0,5-1 km. | bedémningsprogrammet konsta-
teras att biogasanlaggningen inte ger upphov till utslépp i vattendragen under normal verksam-
het. A andra sidan har &keranvandningen av gddselfraktionerna effekter i vattendragen. Verk-
ningarna pa fiskerinaringen bor utredas i enlighet med utlatandet fran Osterbottens TE-central.
Verksamheten kan orsaka konsekvenser i vattendragen atminstone under exceptionella situatio-
ner (t.ex. 6versvamningar, stortregn, sondriga strukturer, l&ckage). | beskrivningen bor aven be-
aktas de vattendragskonsekvenser som kan uppsta under byggnadsskedet och under transporter
(t.ex. att svam sipprar ut i marken).

Luftkvaliteten och klimatet. Konsekvenserna utreds enligt programmet for biogasforbréanning
och trafiken. Aven andra faktorer som péverkar luftkvaliteten bor utredas (damm, partiklar, an-
laggningens inomhusluft och verkningarna pa arbetstagarna o.s.v.). De negativa och positiva
klimateffekterna for projekt- och nollalternativen bor utredas.

Konsekvenser pa véxtlighet, organismer och naturens mangfald

Nér det géller naturutredningar &r programmet mycket teoretiskt och bristfalligt. Det konstate-
ras att konsekvenserna skall bedémas pa basis av befintliga utredningar och expertutlatanden.
Detta &r inte tillrackligt. Fastan projektomradena ar byggda pélsfarmsomraden, begransar sig
inte effekterna till byggomradet. Darfor forutsétter kontaktmyndigheten att atminstone vaxtlig-
hets-, fjdrils- och flygekorrsutredningar gors 6ver alla placeringsalternativ bade pa anlagg-
ningsomradet och dess naromrade (estimerat verkningsomrade). Till exempel kénner miljécen-
tralen till att det i ndrheten av alternativ 3 finns ett flygekorrsrevir. Terranginventeringar skall
ocksa goras for att ta reda pa vilka naturtyper forekommer pa omradet. | samband med natur-
typsinventeringen bor objektets karaktar och behov for dvriga artspecifika inventeringar (t.ex.
fagelfaunan) utvarderas. Aven forekomsten av Gvriga arter som namns i habitatdirektivets bila-
ga IVa och andra hotade/fataliga arter bor utredas. Naturkonsekvenserna bor bedomas dven nar
det géller rornétet, vagnatet och dvrig infrastruktur.

Konsekvenserna for manniskornas halsa, levnadsforhallanden och trivsel

Nér det géller de konsekvenser som ska granskas namns skadliga gaser, luktande féreningar,
foreningar som ar skadliga for halsan, buller och konsekvenser pa grannar och trivseln. Konse-
kvenser for manniskan presenteras mycket kort och de utredningsmetoder som uppges &r inte
tillrackliga. Till tillampliga delar bor dven konsekvenser i anslutning till nedskrépning, rekrea-
tionsanvandning, trafiksékerhet, sysselsattning, sakerhet, upplevda halsoverkningar, olycksris-
ker, boendetrivseln, bostadsvarden och omradets bild i offentligheten tas med samt bedoma hu-
ruvida konsekvenserna eventuellt riktar sig olika befolkningsgrupper.

De metoder som anvénds har inte presenteras, vilket innebdr att kontaktmyndigheten inte kan
beddma huruvida de &r tillrdckliga. Till exempel bor buller- och luktutslappen bedémas och re-
sultaten fran matningarna redovisas sa i beskrivningen att de latt kan jamforas med tidigare un-
dersokningar. Till exempel i luktsimuleringar bér man ta hansyn ocksa till eventuella stornings-
situationer i biogasanlaggningen, olika vaderforhallanden, inversionssituationer, olika arstider,
forharskande vindar och tradbestandets tathet och den paverkan dessa har pa luktens spridning
och lukten fran spridningen av godselprodukten/raslammet. En eventuell bearbetningsanlaggning
kan 0ka luktbelastningen avsevart.

De narmaste bostadshusen ligger ca 600-700 meter fran de planerade placeringsplatserna for
biogasanlaggningen. Att bedoma de sociala konsekvenserna utgaende fran den diskussion som



uppstatt i och med projektet ar inte tillrackligt. 1 informationstillfallet deltog inte invanare och
gallande programmet inkom inte heller stallningstaganden fran invanare. Bedémningen bor
kompletteras med t.ex. intervjuer med kommunala myndigheter inom miljoé- och hélsosektorn.
Synpunkter fran naromradets invanare och personer som arbetar i narheten borde kartlaggas med
hjélp av t.ex. enkéter eller intervjuer.

I samband med vattenforsorjningen bor det nuvarande och framtida vattenbehovet vid olika ti-
der pa dygnet och aret, sarskilt med beaktande av den maximala timforbrukningen, utredas for
biogasanldggningen och den bosattning och annan verksamhet som finns i samma vattendistri-
butionslinje. Ut6ver detta bor utredas om hushallsvattnets nuvarande och framtida distribu-
tionskapacitet och vattentryck ar tillrackligt i det aktuella vattenledningsnatets olika forbruk-
ningspunkter. 1 den fortsatta granskningen av projektet bor distributionssékerheten for hus-
hallsvatten och eventuella nddvandiga atgarder utredas i bada alternativen. Om vatten leds till
det kommunala avloppsreningsverket bor reningsverkets och avloppskapaciteten tillracklighet
utredas. Utvecklingsplanen for den kommunala vattenforsorjningen bor beaktas i planeringen.

Konsekvenser for samhéllsstrukturen, byggnaderna, landskapet, kulturarvet och nytt-
jandet av naturresurserna

I programmet konstateras att konsekvenser for samhallsstrukturen, jordbruket, avfallshantering-
en, sysselséttningen och landskapet bedoms. Dessutom bor konsekvenserna pa trafikmangder
och -sdkerhet (t.ex. bes utlatande fran vagdistriktet) bedomas och likasa konsekvenserna for
placering av bebyggelse och kommande anvéandningsmdjligheter bedémas. Konsekvenserna for
landskapet bor bedémas t.ex. med bilder som demonstrerar vyn sedd fran olika for invanarna
betydelsefulla platser och &ven inkludera dessa bilder i beskrivningen .

Nar det galler naturresurserna ar det bra att ta reda pa huruvida biogasanlaggningen har konse-
kvenser for tradbestandet i de omgivande skogarna (t.ex. luftutslapp), jordbruket, jakten, fisket,
svamp- och barplockningen och annan rekreationsanvandning, anvandningen av fossila brans-
len och godsel 0.s.v. En estimering Over de naturresurser, behdvliga jorddmnen och avfall som
uppkommer under byggnadstiden bér presenteras.

Risker och metoder for minskning av skadliga konsekvenser

I konsekvensbeskrivningen bor beskrivas de risker och méjliga miljéolyckor som verksamheten
i de olika projektalternativen ger upphov till, samt dessutom géras en bedémning av de miljo-
konsekvenser som de orsakar. Férutom riskfaktorerna i anslutning till den biologiska nedbryt-
ningsprocessen (giftiga foreningar, fororeningar) boér man &ven granska de risker och konse-
kvenser som orsakas av eventuella undantagssituationer sasom att strukturer i biogasanlagg-
ningen, svam- eller gasrornatet, lager, slambehallare o.s.v. gar sonder, det sker olyckor som in-
volverar transportfordon, brander, det uppstar exceptionella situationer i avfallshanteringen,
gaslackor, att sjukdomsalstrande organismer sprider sig eller att vaderforhallandena &r excep-
tionella (t.ex. stortregn, dversvamningar). Beskrivningen bor innehalla uppgifter om eventuella
olycks- och storningsituationer och det bor ocksa komma fram hur man forbereder sig for dem
och handlingsmodellerna i sadana situationer.

Metoder for att minska de skadliga effekterna har inte presenterats annu i programmet (kapitel
7.10). | konsekvensbeskrivningen bor metoder for att minska och kontrollera skadliga konse-
kvenser presenteras nér det galler de mest betydande miljokonsekvenserna. Till exempel bor
olika tekniska l6sningar, sasom filtrerings- och tvattekniker for rengoring av franluften behand-
las for att minska luktutslappen fran biogasanlaggningen.

De utredningar som gors, bor riktas sarskilt mot de problem som uppstatt i nu verksamma an-
laggningar (t.ex. lukt) och ges forslag pa hur dessa problem kommer att tacklas vid biogasan-



laggningen i Jeppo. Alla atgarder som géller projektet bor granskas i forhallande till miljo-
skyddslagen 4 § som presenterar principerna for principen om bésta tillgéangliga teknik (BAT)
och principen om bésta praxis fran miljosynpunkt (BEP). Dessutom vore det bra att gora jamfo-
relser med EU:s BREF-dokument Reference Document on Best Available Techniques for the
Waste Treatment Industries, August 2006, som tar upp bl.a. bésta tillgdngliga teknik nér det
géller biogasanlaggningar.

I programmet presenteras inga uppgifter géllande ett uppfoljningsprogram. Ett utkast till upp-
foljningsprogram bor enligt MKB-forordningen framforas i konsekvensbeskrivningen. Konse-
kvensuppfoljningen bor ocksa stracka sig over en tillrackligt lang tidsperiod och tacka alla be-
tydande miljokonsekvenser som orsakas av verksamheten och &ven tiden efter att verksamheten
avslutats.

Problem i anslutning till utredningen av konsekvenserna

Som osékerhetsfaktorer i anslutning till konsekvensutredningen namns i programmet (kapitel
11) jamforelse, planens rorlighet, inexakta kalluppgifter och rédknefel samt forandringar i mate-
rialleverantdrernas verksamhet. Dessa faktorers betydelse for tillforlitligheten i beddmningarna
bor beskrivas noggrant i konsekvensbeskrivningen, vilket innebér kontinuerlig dokumentation
under MKB-forfarandet. | samband med resultaten av bedémningen boér man i beskrivningen ta
fram i vilka metoder, tekniska mm. uppgifter, undersdkningsresultat eller bedémningsobjekt det
forekommer osékerhet och antaganden och hur de paverkar resultatens tillforlitlighet.

Deltagande

I beddmningsprogrammet presenteras i enlighet med MKB-férordningen 9 8 en plan for be-
domningsforfarandet och for arrangerandet av deltagandet i anslutning till férfarandet. Under
MKB-forfarandet arrangeras tva informations- och diskussionstillfallen som ar 6ppna for all-
méanheten efter att bedémningsprogrammet och konsekvensbeskrivningen fardigstéllts. Det for-
sta motet holls i september 2008 och det foljande planeras till januari 2009. Nar det galler in-
formationen namns &ven att projektet har presenterats bl.a. vid ett biogasseminarium och OSP:s
(Osterbottens svenska producentforbund) moéte och att de personer som bor eller idkar verk-
samhet i narheten av projektomradet kommer att kontaktas dven med andra medel. Kontakt-
myndigheten anser att den 6ppna forhallningen till information och omfattande informations-
spridning &ar bra. Arrangemangen for deltagande och paverkningsmajligheterna i MKB-
forfarandet kan anses vara tillrackliga.

Styrgruppens medlemmar bor presenteras i beskrivningen och gruppen bér kompletteras med
en representant for Osterbottens forbund.

Rapportering

Till innehallet ar bedémningsprogrammet relativt mangsidigt. Dispositionen ar dock ganska ro-
rig, saker har inte alltid tagits upp pa det stalle dar man kunde forvanta sig att de skulle namnas.
Né&r beskrivningen utarbetas vore det bra att sétta sig in i MKB-beskrivningar som tidigare
gjorts i amnet for att fa en tydligare disposition och ett klarare innehall. Innehallsforteckningen
ar tydlig och i den har man tagit fram alla véasentliga saker, men rubrikerna och innehallet mot-
svarar inte alltid varandra, till exempel i kapitlen 1.1 Projektets betydelse och 1.2 Malsattning
presenteras en hel del bakgrundsfakta, som i stallet kunde ha tagits upp i kapitel 9 "Oversikt av
miljon idag" eller kapitel 5 "Oversikt av projektplaner". | kapitel 5 "Oversikt av projektplaner"
har dessutom tagits upp uppgifter om t.ex. separering, transportstrackor och svdmrgrsnat, som
inte hor samman med rubriken. Dessutom finns en hel del upprepningar i programmet, samma
saker tas upp pa flera olika stallen. Nar det galler dispositionen bor dven forslagen fran Oster-



bottens forbund noteras. Till exempel vore det klarare att beskriva nuldget (kapitel 9) fére mil-
jokonsekvenserna (kapitel 7).

En rejal komprimering skulle ha varit till fordel for programmet. Till exempel i kapitel "1. In-
ledning" behandlas klimatférandringen pa ett allt for allmant plan, samma galler for rorflen i
kapitel "2.4 Andra planerade projekt". | beskrivningen ar det skél att koncentrera sig pa sjélva
projektet och de faktorer som ar vasentliga for projektets MKB-forfarande. Saker bor naturligt-
vis tas upp i den man att dven lasare som inte ar bekanta med saken forstar texten. En mer kon-
cis text gor det dock lattare att forsta vilka saker som ar vasentliga. Bakgrundsuppgifter kunde
t.ex. presenteras i separata faktarutor.

Bedomningsprogrammet har presenterats bade pa finska och svenska i en och samma parm,
vilket ar en bra I6sning. Den som skriver kontaktmyndighetens utlatande har last den finskspra-
kiga delen och kommenterar darmed inte den svensksprakiga delen. Den finsksprakiga texten &r
begriplig, men satsstrukturerna ar ibland nagot invecklande, langa och sluddriga.

Bedomningsprogrammet har askadliggjorts med nagra tabeller, figurer (MKB-forfarandet, pro-
cesser i biogasanlaggningen), teckningar (anldggningsschema), fotografier (placeringsplatserna
i nuvarande tillstand) och kartor av tamligen dalig kvalitet. | beskrivningen l6nar det sig att ut-
nyttja metoder for askadliggorande dven i storre utstrackning och till exempel ta fram resultaten
av miljokonsekvensbedémningen i borjan av varje kapitel i form av en liten sammanfattnings-
ruta. Detaljritningar for alla placeringsalternativ bor presenteras och i dem bér finnas férutom
biogasanlaggningen dven alla lagringsutrymmen som behévs for mellanlagring av svam eller
vatskefraktioner, rornatets placering, passager och évrigt byggande. Det ar ocksa tillradligt att
pa kartan marka ut utdrag ur landskapsplanen for omradet, de narmaste vattendragen, grundvat-
tenomraden, naturskyddsomraden, bostader mm.

I beskrivningen vore det bra att inkludera en ordlista med forklaringar till de centrala och for I&-
saren eventuellt frammande termerna pa finska och svenska. Det finns vissa inexaktheter i an-
vandningen av begrepp, t.ex. pa sidan 12 i den finska texten konstateras att "projektomradets
palsfarmer producerar ca 12 000 m® gédsel i aret for biogasproduktion”. Med projektomrade
menas dock i MKB-forfarandet det omrade, déar biogasanlaggningen kommer att placeras. Nar
det galler anvandningen av begrepp som projektomrade, verkningsomrade eller omrade som
paverkas av projektet (det omrade till vilket verkningar har konstaterat stracka sig), omrade for
granskning av konsekvenser (det omrade inom vilket konsekvenserna granskas), uppsamlings-
omrade for avfall mm. bér man i beskrivningen vara noggrann for att undvika missforstand.

Bedomningsprogrammet innehaller ett gediget sammandrag som omfattar huvudpunkterna bade
nér det géller projektet och forfarandet vid miljokonsekvensbeddmning och projektets alternativ
i en klar och tydlig tabell.

Sammandrag och anvisningar for det fortsatta arbetet

Kontaktmyndigheten anser att den biogasanlaggning som &r foremal for miljokonsekvensbe-
domning skulle i det fall att anlaggningen genomfors forbattra verksamhetsforutsattningarna for
avfallshanteringen. Den planerade hanteringen av avfall fran lantbruket och livsmedelsproduk-
tionen genom rétning ar utnyttjande av avfall i enlighet med principerna i avfallslagen. Den
biogas som uppstar vid rotningen kan anvandas for produktion av energi och el och ersétta an-
vandningen av icke fornybara brénslen och rétningsprodukterna kan anvandas som godsel.

Kontaktmyndigheten konstaterar att det i programmet finns synnerligen manga brister, men att
det i programmet har behandlats alla de fragor som forutsatts enligt MKB-forordningen 9 § at-
minstone i huvuddrag. Sarskilt nér det galler forordningens punkt 4) "en beskrivning av miljon,
information om utredningar som gjorts eller planeras i fraga om miljokonsekvenserna, uppgifter



om de metoder som anvéands vid anskaffning och utvérdering av materialet och uppgifter om
antaganden i frdga om metoderna™ har arendet inte presenterats i tillracklig grad och det &r déar-
for mycket svart att fa en helhetsbild av arbetet med bedémningen av miljokonsekvenser. Vid
utarbetandet av beskrivningen bor man strava efter en framstallning som till innehall och kvali-
tet 4r pa samma niva som for tidigare gjorda MKB-forfaranden for biogasanlaggningar som i
kontaktmyndighetens utlatande har ansetts tillrackliga. Ett utkast till beskrivning vore bra att i
god tid ges styrgruppen tillhanda for genomlasning for att forsakra sig om kvaliteten pa be-
skrivningen innan den kungors.

Den miljokonsekvensbedomning som gors pa basis av programmet bor preciseras och komplet-

teras sarskilt ndr det géller féljande:

e Beskrivningen av de funktioner som ingar i projektalternativet, avfallsfraktioner som tas
emot och behandlingsprocessen preciseras. Biogasanlaggningens forhallande till principen
for basta praxis redovisas med tanke pa basta tillgangliga teknik och miljon.

¢ | bedémningen beaktas utdver biogasanlaggningens miljokonsekvenser dven det planerade
svam- och gasrorsnatet samt nodvandiga végar, ellinjer, vatten- och avloppsnatverk mm.
infrastruktur och miljokonsekvenserna av dessa.

e Uppgifterna gallande nulaget och planlaggningssituationen for projektomradet och dess
naromrade preciseras.

o Alla skeden i biogasanlaggningens livscykel beaktas (byggande, verksamhet, nedldggning)
i miljokonsekvensbeddmningen och konsekvenserna granskas separat.

o Vederborliga, tdckande och tillforlitliga utrednings- och undersokningsmetoder anvands
och metoder och osékerhetsfaktorer i anslutning till metoderna beskrivs och dokumenteras
i tillracklig omfattning.

o Tillrackliga utredningar dver alla betydande miljokonsekvenser utarbetas i enlighet med de
forslag som kommit i utlatandena fran kontaktmyndigheten och 6vriga instanser.

¢ Definitionen av verkningsomraden for olika verkningstyper preciseras.

De utlatanden som kommit om bedomningsprogrammet samt de asikter som forts fram vid till-
stéllningen for allménheten hjalper for sin del till med planeringen av miljokonsekvensbedom-
ningen och riktar beddmningen mot de konsekvenser som upplevs vara betydande. | konse-
kvensbeskrivningen bor framkomma hur kontaktmyndighetens utlatande, andra inkomna utla-
tanden och stéllningstaganden samt asikter som framforts i andra sammanhang har beaktats i
beddmningen.

5.UTLATANDET FRAMLAGT TILL PASEENDE

Miljocentralen skickar sitt utlatande for kannedom till dem som har gett utlatande och till dem
som har framfort asikter. Dessutom halls kontaktmyndighetens utlatande framlagt till paseende
under en manad fran att utlatandet givits pa Nykarleby stads officiella anslagstavlor och i hu-
vudbiblioteket samt i Jeppo bibliotek under deras tjanste- eller Gppettider. Dessutom laggs utla-
tandet ut pa Vastra Finlands miljocentrals webbplats pa adress www.miljo.fi/ > > Miljovard >
Miljokonsekvensbeddmning > Aktuella MKB-projekt. Kontaktmyndigheten har skickat kopior
av alla utlatanden och asikter till den projektansvariga. De ursprungliga handlingarna uppbeva-
ras i Vastra Finlands miljocentrals arkiv.

Direktor Pertti Sevola

Overinspektor Anu Lillunen
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Jeppo Kraft Andelslag, mot avgift

For kdnnedom

De som har gett utlatande och framfort asikt

Miljoministeriet

Finlands miljocentral, bifogat 2 kopior av beddmningsprogrammet

BILAGA
Faststéllande av avgiften och sokande av &ndring i avgiften



BILAGA

Avgift 4370€

Faststallande av avgiften och s6kande av andring i avgiften

Avgiften har faststallts enligt avgiftstabellen i miljoministeriets férordning om de regionala miljé-
centralernas avgiftsbelagda prestationer (1387/2006). Enligt avgiftstabellen ar avgiften for ett utla-
tande om bedémningsprogram enligt lagen om forfarandet vid miljokonsekvensbedémningar pa en
kommuns omrade 4370 €.

En betalningsskyldig som anser att ett fel har begatts vid faststallande av avgiften kan skriftligen
yrka pa rattelse av avgiften hos Vastra Finlands miljocentral inom sex manader fran att avgiften
pafordes.

Vastra Finlands miljocentral

bes6ksadress: Vastra Finlands miljocentral, Skolhusgatan 19, 65101 Vasa
postadress: Vastra Finlands miljocentral, PB 262, 65101 Vasa

telefon: 020 490 109

telefax: 020 490 5251

e-postadress: Kirjaamo.lsu@ymparisto.fi

Oppettider: klo 8.00-16.15




